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A helytart6étandcs azonban 1749. apr.
25. mégis szabadon bocsatotta, ,,mivel a
kir. parancs kihirdetése el6tt esett a hit-
tagadas b(indbo.“) De ily szigor utan is
megujultak a panaszok Engel csanadi
pispok 1773. fobr. G elégtételt kérta var-
megyétdl, mivel a solymosi g.-kel. pap a
rém. kath. Dancz Mihaly gyermekét el-'
keresztelte. A varmegye, mivel egyh.
Ugyekben és dogmakban a kanoni torvé-
nyek az egyh. hatdsdgot és a szentszéket
teszik felel6ssé, marcz. 31. a puspokdt a
torvények és rendeletek értelmében valo-
eljarasra kérte, de megigérte, hogy az egyh-
birésag itéletének végrehajtasara megad
minden hatosagi segélyt; s april 30-an a
pépat ,példa és elrettentés végett” a pls-
pok kérelméhez képest 3 napra csakugyan
becsukattald. 1775. &pr. 8. viszont a miatt
kért elégtételt a csanadi szentszék, hogy
Majsza ottvosi popa Pdaja ottvosi rom.
kath. lakost titkon g.-kel. szertartas sze-
rint eskette 6szsze g.-kel. jegyesével. E
miatt a popat apr. 28-ra az aradi g.-ke.
plispok is maga elé idézted. Végre 1780L
aug. 27. a helytartoétanacs is elrendelte),
hogy keresetet inditsanak az olyan pépak
ellen s foszsszék meg a papsagtol és ja-
vadalmaktol, kik barkit is eretnekségre
csabitanak; mit a varmegye okt. 30. meg
is igeért.

Idaig azonban egy egész szdzad telt
cl a nélkil, hogy a kormany csak vala-
miben is akadalyozta volna az oldhsag

") Aradm. jk 1745., 200.,203-4., 826., 3G3—4
421. 1
2) U.-o. 1773. 77., 100. sz.
U.-o. 1775, 129. sz.
4 U.-o0.5271, sz. n. V. 6. Aradm. jk. 1780. 10. sz.

beolvaszté erejét. Novekedett ez, midén a
szerbek megfogyatkozasaval, a hierarchia
is mind tobb és tobb roman elemet vett

mmagaba;igy pl. Zsivanovics Synesius aradi,

varadi, jenei és halmagyi g.-kel. puspok
1762. jun. 17-t6l olah korleveleket bocséa-
tott ki). A szerbek és roménok féltékeny-
sége még sokaig tartott ugyan, maga a
vallds azonban a nemzetiségek ellentétein
sokat enyhitett s az aradi racz piispokok-
nek sok részok vari az olahsag. térfogla-

e lasaban. A kath., f6papsag és a kormany

ezt a kérdést nem is a nemzetiség, ha-
nem a vallas szempontjabol Itélte meg.
Osmeretes, hogy a szent unidé érdekében
kifejtett buzgdsaga egyik f6 oka volt Pérd
lazadasanak. Ugyanez a buzgosag alig
mfélszazad malva G lazadast okozott.
Abban racz,"emebben olah g.—keletiek vit-
ték a fOszerepet; s ez mutatja legjobban,
félszazad mulva éthnogro hiai tekintet-
ben milyen véaltozdson m nt. keresztil
Aradvarmegye.

Péro lazadasa utan a  rmany egy-
elére tartdzkodott a katholizalastdl; annél
buzgdbban folytatta azt gr. Forgach Pal
varadi puspokhelyettes. ,1736. april 17-én
Hagymadfalvan .178 biharmegyei g.-kel
pap Magyarorszag primasdhoz 'intézett
folterjesztésében kijelentette, hogy szivok
sohasem hizott az aradi racz vladikahoz

| és 8 esztendd el6tt is csak azért eskiid-

tek neki hliséget, mert fegyveres népet
uszitott redjok. Most a Szentlél ékt6l meg-
vilagitva, visszatérnek az uniéhoz; fépasz-
toruknak ismorik el a véradi rom. kath
plspdkot s kérik a priméast, tamogassa

') !’¢ Nagy kozirata. Aradm. ism. 87.
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6ketl 1737-bon ezek u papok 147-kbzség-
ben keresztul is vitték az uniét, do az ara-
di vladika is megjelent- Vérad-Velenczén
hogy papokat szenteljen f61.2 .
1759-ben az aradi vladika bejarta
Arad-, Bihar-, Békés- és Csanadvarme-
gyét és szerb, bolgar, gorég és maczodo-
niai szarmazasu g.-kel. hiveit-500 arany
birsadg alatt eskivel kételezte, hogy soha-
sem, egyéslilnek & kath. egyhéazzal; az
olahoknak pedig megigérte, hogy hapus-
pokiknek tovébbra is 6t ismerik el, sza-
mukra a kiralynal épp azokat a kivaltsa-
gokat és kedvezményeket eszkozli ki, mi-
ket most. a szerbek élveznek s mikkel az
unitusokat kecsegtetik3. Biharban, .fékép.
pedig magaban Aradban, ezek utan sok-
kal bajosabban terjedt, az unié s a g.—ke-
letlek mindent el is e« kovettek akadalyo-
zasara;, azért'a helytartétanacs 1744. jul.
3. és aug. 4. elrendelte/ fogassa el a var-
megye a mar g.-kath. nép kozodtt hamis

tanokat'terjesztd, csald kalugyereketq. Mi- '

dén, azonban 1748. okt. 19-én a h. tanacs
irdnt
kérdez6skodott a'megyétdl, ez nov. 4. azt
felelhette, hogy e mmegyében nincsenek
gorogkatholikusoky, Ugyanazon esztendd-
ben" azonban gr. Forgacli, ki a-kalocsai
érsekkeé lett gr. Csaky MiklosTlielyett mint
plUspok tért vissza Nagyvaradra, azonnal
éppen egy volt g.-kel. aradi papot terjesz-
tett fol »g.—kath. p.lspokhelyettessé valo
kinevezésre. Ez Kovacs Melét volt,. kit
Antonovics aradi puspok Aradon 1734
juif. 29-én g.-kel. pappa szentelt ugyan,
p .azonban -mar 1736-ban attért az unidra,
s didszegi, majd varadi.
féésperes lett,-1748. decz. 15. pedig csak-
ugyan varadi .pUspokhelyettessé szentelte
6t Férgach§. Ezzel majdnem egy idében
toytgPly) hogy —Antonoyjcs ‘Izsaias aradi

=kl piiggole &8 kiv. tandidsos, fokep a-

) Niles Symbolae'ad illuslrandam histériain

ecclesiae orientalis. Il. 525—6.

2 Bunyitay, Biharvarmegye olalijai,
fgy maga megczafolja, mit az 10, lapon irt,
aradi vladika odahagyta volna Bihart.

3 Vela Pal levele. 188G. ang. 15.

<9 Aradra, jk. 1744, 812-3. |

5) U.-o0. 1748., 248. 1

o Bunyitay, 55—59.

62. I. s
liogy az

g-kath. pap és.

rac/, katonak .szavazatéval, karloviczi ind
ropolita lett. Mivel azonban a kiralynéin»
tett tisztelj dtjdban, még azon. év

e ben niephaltl), a szerbek Karloviezoi

1749-ben njalil) zsinatot tartottak. 10z ul
kaléimnal a bécsi udvar kijelentette, hog.}
csak hét g-kel. plispokséget akar fonn
tartani, a nyolcadikat azonban megszili
tetni kivanja, mivel ellatdsara nincs ele-
gend6 pénzalap. A zsinat felszolalt ez el-
lend s legélesebben, Ugy latszik, éppen
Nenadovics Pal kéarolyvarosi plspok, ki
Antonovics halédla utan az aradi plspok-
séget is kormanyozta. A zsinaton, melyen
Horvath Janos aradi alezredes és (az aradi
birét, helyettesitve) Sztankovics Gyoérgy
sonator is reszt vett, 1(4)). jul. 21. ugyané
kulon nyilatkozatot eszkozolt ki a liodosi
(bodrogi) bazilita zarda régi szabadsaga-
nak biztositasan); Hazatérve pedig meg-
tagadta a petyi (ipeki) szerb bekoltdz6k-
kel Aradra vitt szent, ereklyék, dragako-
vek s mas nemzeti kincsek visszaszolgél-
tatdsat, miért Jiol februarjdban Nyegus
Petrovics cscrnagorai inelropolita panaszt
emelt, a kiralynénal*).

A mint azonban Nenadovics Palnak
1751 szeptemberi, karloviczipatriarchava
tortént valasztasat megerGsitette a kiraly-
né, Arad is megkapta plspokét, Zsivano-
vics Syncsiust.Zsivanovics mar 1751. szei’t.
12. Aradra érkezett s nov. 12-én székét'
is elfoglalta-). Jogainak fenntartadsa végett
katonai kisérettel régtén megjelent Varad-
Velenczén s 1753-ban ott papokat is szon-
telt fol, noha Bedthy Mihaly — allitélag
— 24 lovassal akarta onnan ellzni. A
puspok azzal biztatta a népet, hogy ha
elall az uni6tol, nem kell tizedet fizetnie
a varadi ,,magyar“ plspoknek; Im pedig

> Lakaton, II. 01.

IV.ty, 8*6tAly, 1 3:4-5. Antonovic.ot,
Kngelshofcn C5 nlldborn.-igynak 172 MH]. kC': ,0.

Icnliise Mcrint a temonvari kinfililri igazgatrts.'W a

knr;in«cbesi in bcigintln, tal,(n jobb cl-
L-tifl'l vigett; Jc nem eng |t meg, |KKy
menjen n»-gk.1>ifin»i, mert nem tu.lta, ily embernek

ndbnt-c engedélyt «Avofcira az u,lv. iiaditnnKr«
gedelye nilkiil. 1J.-o. !., 3'2-n.
J) A lipdofi fcinla Icrcltarilii)!.
) Sizack K. 47—H
lakain*, 1. fii.



megmarad, elveszti a ,,niezoknuk* adott
kiralyi szabadalmakat. .Hatvan g.-kel. pap
erre csakugyan o©nként visszatért hozza,
23-ut pedig a nép maga kergetett ol). Az
ez Ugyben 1741 befejezett vizsgalat, me-
lyet De Vilié tabornok vezetett, teljesen
igazsagot adott az aradi vindikallak s az
olah népnek, melyet a réczczal egynek
tartott; kijelentette, hogy a varadi pis-
pok, ki az oldh papokat képzelhotetlon
tudatlansagban hagyta, artatlanul vadolta
az aradi vladikat, kinek hat6sagat most
mar ki kell terjesztém mindazokra issei-
ket gr. Forgéach g.-katholikusoknak mon-
dott, de kik g.-keletieknek vallottdk ma-
.gukat. A magyarok allamveszélyes torek-
véseivel eszemben gyis o gorogkeletiek
alkotjadk az egyedil biztos gatat. 1757.
jul. 14. a kirdlyné meg is engedte a via-
duktnak, hogy bihari hiveit szabadon Ia-
légathassa, gr. Forgachot pedig- a vaczi
puspokségre tette at. 1758. nov. 29. mind-
aingllott meghagyta, hogy az aradi pus-
pok a maga joghatésagat, g.—kel. népe
pedig vallasat  szabadon gyakorolhatja
ugyan, az uniorol viszszatértek azonban
nem épithetnek Gj templomokat, az aradi
-vladika pedig nem akadalyozhatja az unio-
nak keresztény mddon, valé terjesztéset.
'Az aradi plspdk azonnal helyettest kil-
détt Véaradrad.

Nemsokédra orosz_ tisztek jelentek
meg Aradmegyében 's a g. kel. népet
ujabb kivandorlasra 6sztonozték, gy,
hogy 1762. nov. 19. méar intézkedett is
ellcndk a kiralyné,3 az aradi vliadika.po-
dig épen ez évt6l kezdett olah czimmel
és levelezéssel élni.4d Mint iré is védte

') Bunyitay, G4. és 71. Az oldhok most mar ’

magik is raczhitiieknek mondtdk magukat s a ra-
ezok nagy részének tavozésa .utdn maguknak kove-
telték- a raczok szabadalmait. — igy nemzetiségukt6l
joforman sajat puspokeik fosztottdk volna meg. Tel-
jes félreértésen alapul Horvath M. (VII. 400; azon
ir.egjegyzése, hogy Synesius is az uniéra tért és szék-
helyét Varadra tette volna a*v

9 Hunyilay, 65—77.

3 Horvath, VII. 401.

4 V. Nagy kézirata, 87. Ez acziin, mai rom.'In
helyesirassal, igy hangzik; Synesiu cu milalui ljum-
nezeu sfintci résiiritului apostolicejti ?i sobornicojti
biserici pravoslavnic episcop. Araduhii, a Oradiei-
Mari, Jcnopolie, ITalmnjjnlui si acelor staturi 4 oc-
saro-craidsc apostolicejjti marin de kurto svetnic.

egyhaza érdekeit a plspdk s a szertarta-
sos konyveket ¢ mar nem Oroszorszag-
bdl, hanem 6ldhorszagbhol hozatta.) De
masképen is mivelnie kellett volna né-
pét s magat a papsagot. Hiszen a var-
megye .1768. febr. 8. is durvanak mondta
az oldh népet, vastag, tudatlansagban
éléknek a pépakat.2 Népe szamara tem-
plomokat emeltetett a plispok. Alatta épiilt
ma soborsini és fazekasvarsandi templom
6és az 06 kodzbenjardsara engedte meg a
helytartétanacs (1768. jun. 30.) a nadasdi,
drauezi és szoll6si, .1769. maj. 22. pedig
a gyula-varsandi oldh templomok Ujra

épitését.3- Sajat aradi hdzaban -szintén
épittetett hazi kéapolnat, Gajbarl pedig

nyari lakast.d Mindez némi pénzzavarba
sodorta, Ggy, hogy' 1769-ben tortént ha-
lalaval héatralékainak beszedésérdl Arad-
. megyének kellett-gondoskodnia.§

= A Karloviczon 1770.
megvalasztott uj puspoknek, Knezsevics
Pachomiusnak ol66 porban a pépak hely-
zetét kellett szabalyoznia. A stdlapénz és
a pluspok illetékek irant ugyan mar az
1769. decz. 1, kiadott rendelet is intézke-
dett, maga az als6 papsag azonban a sz0
'.szoros, értelmében nyomorgott s e nyo-
morusagéaban erkolcsi érzékét is —gyakran
elvesztette.; Gyulavarsandon ,pl.,, .hd- a
szegény nép csak. keservesen' tudta Gsz-
szeadni a temploma épitésére szikséges
300 frtot, Dragomirovics Péter" "pdpa 9
méhkast lopott,, mire. a helytartétanacs
1770.febr. -5 meghagyta a megyének,
hogy vigyazzon az efféle popékra.9 Czuk-
rovics 'Mihalyt ismételt tolvajsag miatt
megfosztottak papsagatol, —halalra ' itélték
6&-csak a kirdlyné mentette meg életét,
haromévi bortonre" itélvén, 6t.) Honnej
Jlanospopat emberodlés miatt halalra Itélte
a varmegye s itéletét .végre is hajtotta,

19-én 9031,
20-4n 25.763.

') Ezt a h. tandcs 1783. szept.
1785. nov. 15-én 34 572. 6s 1786. jun.

sz. a. ismételten eltiltotta. .
J Aradm. jk. 1768. 29. sz.

3 *7-o. 1768. 31, 200. és 1709., 126. sz,
D ljalcatos, H. 65.

J) Aradm. jk. 1770. 40. és 1776. 245.

¢ tf.-o. 1770. 35. t. ;
? Annim. jk. 1773. 228., 177i. 4% 49. s.i'

januarjaba



mivel a puspok csuk egy esztendé mulva
folyamodott kegyelemért, papi .jellegétdl
pedig egyéltalan nem akarta 6t megfosz-
tani ; pedig ekkor a varmegye sem kove-
telte volna a halalt.) Halalra Itéltek egy
alcsili pépéat is, mivel fajtalanul élt me-
nyével ; 1l. Jozsef csészar azonban utébb
az itéletet 4 évi bortdnre mérsékelte, de
apoépat képtelennek nyilvanitotta minden
egyhazi mikodésre.d A kormany mar
1-771 jul. 20. szabalyozta ,az illyr nem-
zetbeli popéak* anyagi viszonyait, decz
16. pedig koézolte a karloviczi zsinatnak,
a szerb papsag és nép sorsa javitadsara
kidolgozott tervezetét. A varmegye ki is
hirdette mindakett6t; de Ggy értelmezte
a dolgot, hogy add aldl csak az egész
I'obbégyi sessiéval biré popa van folment-
ve, a tobbit pedig nemcsak adéra, hanem
jobbagyi szolgélatra is kotelezte. EZ' el-
len Knezevics felszolalt s kérte, hogy
ezeket, a popakat s a vel6k egy kenyérén
lev6 rokonokat is mentsék fol a terhek-
t6l; Aradmegye azonban ,1773,jan. 25
kijelentette,, hogy ezt csak azon pépakra
nézve teheti, kiket az emlitett rendelet
meghagyott a plébaniai szolgalatban s a
felesleges popéakat kedvezésben nem ré-
szesitheti.3 1775. szept. 7-én pedig b.
Mathesen tabornok, eszéki varparancsnok,
mint Kiralyi biztos tanacskozott Aradon
a karloviczi érsekkel és aradi s temesvari
g.—kel. puspokkel, Bodrogon hogyan le-
hetne apasztani a kalugyerek szamat.9
Novelte a puspok és a varmegye
,kozt wvalé suarlédast a puspoknek az az
ismételt panasza, hogy.Aradon, Gyorokon
sth. gorogkeletieket is kényszeritnek rom.
kath. Unnepek megulésére. A rendek mar
1774. okt. 5 megjegyezték, hogy tisztvi-
sel6ik nem-igen tudhatjak, a g.-keletiek-
nek mily tnnepeket kell megilnidk, mert
naptaraikat ezek a Muszka- és Lengyel-
orszaghdl szerzik be s igy — kiléndsen

) U.-o. 1773. £06. cs 1774. 81. sz

2 U.-o 1781. és jun. 12, 12. s 1782. 87. sz-

v/ Aradm. jk. 1773. 34. sz. 1782.nov. 14. azon-
ban a puspdk kérelmére Popovics Marjan szamfo-
16tti popat, mint kisjenei tanitét, a foéldesiri szolgala-
tok al6l folmentette. U.-o. 1782. 55. az.

*) Aradi minorUAlc napléja. Lakatosi. 74—S5.

a hegyek lakosai — az Unneplésben gyak-
ran eltérnek. Ennek megakadalyozésa vé-
gettjura kérték a helytartétanacsot, hogy
az 1599: XLV. t-cz. értelmében eltorolt
O0-naptart kitiltsa s a naptarak egyfonna-
sagarél gondoskodjék. Az lnnepsérték
kialénben maguk a gyoroki g.-keletiok
voltak, mert nagyobb unnepeken is nyitva
tartottak boltjaikat, mig a kuvini pdpak
meég azokat az olahokat is megbintették,
a kik a katholikusoknak egy féltiuncpon
szantottdk). Azokat az aradi g.-kel. ipa-

! fosokat pedig, kik, czélileveltkre hivat-

kozva, nem akartak résztvonni az urnapi
kérmenetben, 1775. jan. 26. maga a hely-
tartétanacs a varmegye szine el6tt szi-

.datta meg, mert hamisan hivatkoétak ki-

valtsagaikra s mert azt hazudtal?, hogy
tettik miatt mocskos bortonbe zarattak
6ketd. Majd a miatt rendelt vizsgéalatot a
megye, hogy a pépak a haromszoros Kki-
hirdetés aldl olyan felszabadito leveleket
osztogatnak a hézasulanddknak, melyeket
17 kron a protopdpa bocséat arubad Te-
metések alkalmaval is nagyon zsaroltdk
a szegény népet. Mikalakan a rendes il-
letékeken kivil még 3 frt zalogot vett a
pbépa, egy masiktol pedig egy 8 frtos te-
metés araban egy 17 frtos borjas tehenet
hajtatott eld.— Hasonlo visszaélések és

* zsarolasok gatlasara szolgalt volna egye-

bek kbzt az a? érseki torvényszék, mely-,
hez a szentszéktdl lehetett volna felleb-
bezni s melyhez a kirdlyné minden pus-
poki megyéebdl két vilagi g.-keletit kivant
kinevezni. 1775. marcz. 28. azonban kije-
lentette Aradvarmegye, s6t a vladika is,
hogy Arad varosaban a g.-keletiok kozt
nincs olyan bolcs és békéslelkiileti két
ember, kit erre a tisztre ajanlhatnanak.
Késbébb (oktober 11.) a karloviczi érseki
follebbvitoli torvényszékhez mégis Szap-

) U. 0. 1774. 212,. 238. 240.

) Aradm, jk. 1770. 240. és 1775. 53. sz.
1770, jan. 12. kijelentette a h. tanics, hogy az
aradi g-kel. szabdkat 6s paplanosokat csak azon

esetben kell a kérmenetben valé részvételre szoritni,
ha a rom. katolikusokkal egy czoéhet alkotnak. Az
egyezség csak -1782. tortént meg. U. o. 1770 o0'

1781 33. és 1782. 38. sz
V U.-o. 1775. 4G

49 U.-o. 1782. szept. 28.



MAOYAU-KOMAIv SZKMIJ’

lonczay Janos és Osernovics Lazar fol-
desuraknt az unuli puspoki szentszékhez
pedig Missies .Janos 6s Szecsancsky Ar-
zén aradi polgarokat ajanlottak GInG-
kokul ").

Az uni6 ollon valé hajszat kiilon-
ben Knezsovics is folytatta; hiszen tért
foglalt az mar sajat székvarosaban, Ara-
don is. A varmegye 1773. okt. 11. ajanlva
terjesztette fol Magyar, maskép Ungur
Istvan azon kérelmét, hogy a g.-katholi-
kusok Aradon a maguk kéltségén kapol-
nat épithessenek. A kirdlyné 1774. jul.
28-an a megorilt veszprémi plispokség
jovedelmébdl 1G00 frtot kildétt a tem-
plom épitésére s aug. 18-an helyben-
hagyvakiildte le a templom tervezetét; a
varmegye azonban 1775. marcz. 28.kény-
telen volt kijelenteni, hogy' a plébanos
jovedelmét nem latja biztositva. Helyi-
ségil a kamarai igazgatosag a Csemo-
vies-féle telket jeldlte ki, mivel azonban
Csernovics Arzén ozvegye ez ellen tilta-
kozott, Lovasz Mihély jun. 19-én é&ten-
gedte a minoritdk temploma szomszédsa-
gaban lév§ lres, ,,csondes és ill6“ telkét,
a kincstéar pedig még 1000 forintot ‘adott
az épitkezésre és 150 forintot a pap s

. BO-et a kantor fizetésére. Az els§ pléba-
nost, Beregi Pal, mar. 1775. okt. 11 be-
igtattak hivataldba; a g.-kel. popak azon-
ban folyton zaklattak azokkal egyitt, kik
az unid hivei voltak.

Meatovics Janos esete mar a Var-
megye beavatkozasat is maga utan vonta,—
kétszeresen is Orilhetett, midén a kiraly-
né 6t 1777. majus 23. az akkor felallitott
varadi gor. kath. kaptalanhoz kanonokkéa
nevezte ki3. Meatovics biharmegyei pro-
topopa volt azelétt- Mivel azonban hi-
veivel egyitt az unidra akart attérni Kne-
zsevics elfogatta, Aradra hozatta és bor-
tonbe csukatta. llorray Andras alispan
értesiilvén errdl, szabadon bocsétaséra fel-
szolitotta a tavollevé puspok helyettesét.
Ez ismételt felhivasnak sem engedvén,
az alispan 1777. febr. 25-én 18 hajdut
kildott Meatovics kiszabaditasara. A haj—

f) U-o. 01. és 224. E két utobbi cskiit, a%

1776. jun. 14. a megye szino el6tt tette le.
7 Lakatos, I. 76.
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(luk csakugyan feltorték a bortdon ajtajat

és szuronyok kozt vezették az esperest a
nioyyo gydlés elé, hol kiinyezvo készonte
meg kiszabaditadsat. Az alispan a minori-
tdkhoz kildte 6t, hogy biztonsagba le-
gyen. Meatovics febr. 27-én a g.—kath-
templomban csakugyan nyiltan attért az
uniéra, mire april. (i-4n szabadon mehe-
tett vissza Varadra). Mivel azonban Be-
regi Pal aradi g -kath plébanost a kiraly-
né a Varadon felallitott g.-kath. kapta-
lanba mar majus 23-an kanonokka ne-
vezte ki), helyébe az aradi g.-katholiku-
sok Meatovicsot hittak meg. Az uj plé-
banos 1780-ban méar Aradvarmogye tamo-
gatasat kérte, mivel kegyetlenil meg is
verette a puspok. A varmegye januar 3L
kivanatosnak tartotta, hogy ha Aradot
csakugyan a kir. varosok sordba emelik,
a kivaltsaglevélnek gondja legyen az uni-
tus vallas terjesztésére, a helytartétanacs
pedig addig is intse meg az aradi puspo-
kot, hogy g.-kel. popék ne avatkozzanak
a g. kath. pap hivatala korébe. Kiillonben
a feleket 1781. marcz. 1 az uralkodo egye-
nes parancsara kellett 6sszebékéltetni. De
maguk a rémai katholikusok is habor-
gattak Gket és szétromboltak temetdjiket,
miért a varmegye 1781. jun. 12-én Lo-
vész Zsigmondot megdorgalni, a minori-
tdk ha&zfénokot pedig elmozditani kérte.
Az id6koézben (1777.) megallapitott va-
radi g.-kath. puspokség els6 fépapja Dra—
gosy Mbzes is elégtételt kovetelt (1783.
jan. 10.) mire a li. tanacs elrendelte,
hogy a gorég- és romai katholikusok
egyivé temetkezzenek?.

Magéaban a megyében mindazokat a
g.-keletiekot, kik az unidra akartak &t-
térni, Ordoglizéssel akartak visszahodi-
tani a popak, kulénésen Kurticson és
Gyulavarsandon, miért is a h. tanacs ren-
deletéred a varmegye vizsgalatot indi-

tott) s utébb utasitasul nyerte, hogyaz
® P. Nagy, Aradin. ism. Kézirat. Il. 9. 11.
2 Aradin. jk, 1773. 270.; 1774. 17., 160., 196.,
208.; 1/75. 57., 94, 100., 155.; 1776. 7., 106.; 1780.
22, "6., 8B.: 1781. 96.; 1783. 75., 02. sz. és h. tan.
rend. 1783, 792. sz.
1780. aug. 10. 5112. sz. rendelet.

* Aradrn. jk. 1780. szopt 15., 20.
o IITr. 1702, januar 24., 8347. sz



ilyen 6rdogtdl megszallott embereket ezen-
tul a megyei orvos vizsgalja meg és csa-
las esetén ,,a dolog természetéhez meért*
orvossagot alkalmazzon. Erre csakhamar
nyilt is alkalom, mert Mihaly nadabi
pépa megint 6rdogot (zott egy asszony-
b6l s igy még .inkabb erfsitette a ba-
bonéat).

A plspok kilonben nem sokat te-
hetett a. nép felvilagosodasa érdekében,
mert annyi addssagot csinalt, .hogy- hite-
lez6i mar minden jovedelmét zar alid he-
lyezték. Ez iehetett az oka, hogy midén
1783. majus 21..csak helyettest nevezett
ki Aradra Avakumovics Pal bezdini Ar-
chimandrita személyében, a ki azonban
jo sokaig semmit sem bapott .az interca—
laris jovedelembdl, 1784. majus 2 mar
Petrovics Pétert igtattdk be .aradi pls-
poknek,- ezt a tdbb nyelvet tudé miveit
fépapot, ki a megyei rendeletekkei kar-
oltve dolgozott azon, hogy az olah nép
erkodleseit szeliditse s kilonésen a na-,
gyon szokasos rablasoktdl tartsa vissza.

Mashol?) részletesen szoltam a nem
egy tekintetben unié-ellenes szinezetl
Hora-lazadasrol s arrdl az érdemr6l, me-
lyet Petrovics puspok a lazadas lecsilla-
mpitasa korul szerzett,.a mi annal nehe-
zebben ment, mert épen a popik egyré-
szo szitotta legjobban az eléguletléhségét.
De akarhogyan is dolgoztak az unip el-
len a popak, a most kovetkezett félsza-
zad alatt nagyobb tért-foglalt az, mint
valaha.' .

. A XVII—XIX. szdzadban Aradbamg8oo-t4l.

80 templom és kapolna' épilt a katholi-
kusok részére, kiknek szama 1819-ben-
m20760,. 1847-ben pedig mar 41892 volt.
Ehhez 1847-ben még 15960 g.-kath. ja-
rult, agy, hogy a katholikusok szdma ek-
kor mar 57852-re rlgott, az egész (239934
fényi) népességnek 24%-ara. Mid6én 1785.
aug. 9. az aradi g.-kath. pispok az ar
megyei g.-kath. plébanidk -Gsszeirdsara
Kévary, zavranyi plébanost kildte ki, ez
meg csak az aradit vehette fol jegyzékbe.

) Aradm. jk. 1783., 59. sz.

2 A Horalazadds magyarorszagi
dapest, 1894. 8 r. 29. lap.

része. Bu-

Nagyobb ‘aranyokban az uniét Arad te-
iilletén csak 1835—36 kozt inditotta meg.
Vulcanu Samuel nagyvéaradi g.-kath: pis-
pok, kinek egyhazmegyéje 1834-ben mai-
két uj alesperesi kertlettel szaporodott” t.
i. a borossebesivel és agalsaival. 1834-ben
ugyanis egyszerre 14755 aradi tért Ut az .
unidia, kiknek szadmara a kormany a
vallasalapbdl 20 uj plébaniat allitott.
Boros-Sebeshez, melybén enem is
volt plébania, Erdélyi Janos belényesi
gymn. igazgat6 alesperes ald ezek *az
1834. allitott lelkészségek tartoztak: 1
Berindia 196 hivével. Anyakdnyvei 1841-

«t6i vannak meg ¢ 2 Bolcszeg 1090 hivo- .

vei. Sz. Gyorgy-templomanakpapjaiFejér"
Péter és Muntyan Péter voltak. Lakosai
utdbb tdbbnyire' ismét g.-keletiok lettek.
Anyakényvei 1829-tdl. 3. Ignest 245 hi-'
vlvei. Jézus mennybemenetele temploma-
nak els§ papja Duma Janos volt. 4. Ker-
tes 511. g-katholikussal. Szent Mihaly é-
Gébor arkangyalok tiszteletére emelttem-
ploménak els§ plébanosa Onaga Miklos
és ennek 1837. 4pr. 30. tortont halélaval *

Duma Istvan. Anyakonyvoit. 1803-tol ve- -

zetik. 5. Minyad 287-hivével, a Szentlélek
temploméaval. 'Anyakodnyvei. 1807-tdl: 6.
Nyagra 445 hivéjének papja a B; Assz. ¢
fogantatasa templomaban ifj. Dronka J&-'
nos. Anyakodnyve 1788-tdl. 7. Revetis .417 m
hivével. Papjuk Dobrei Lazar, Mihaly és
Géabor arkangyalok atemplom véd&szent-
jei, a kozség pecsétién is abrazoltak. .
Anyakdnyv 1809-tdl. 8. Rossia Anyakonyvei
Demeter-temploméaban Dronka
Tivadar, 495 hiv@vel. 9. Szelesztdny 402
g.-kathoilkusanak temploma B. A. fogan-
tatdsa tiszteletére épilt. Anyiikdnyvei
1809-tdl. Els6 papja kdzépsd Dronka Ja-
nos. (A 10. kbzség, Bél, mar Biharban
fekszik). A galsai alosporességben. 10-
Qatsu templomat, moly B. A .'fogantata-
sénak tiszteletére épilt az . 1328 hiv6 ré-
szére, 1834. majus 8/ nagy Unnepélyes—-,
seggel adta at Vulkanu. Samuel, 'ki in-

nen majus 17. indult bérmalé kordtra ") .-

Cornoli Simon aradi plébanosnak, és gal- m

sai alesporesnek halala (1837. decz. 9)

V Lakatos, Il. 59.
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utan plébanosa, Aaron Tivadar 16tt a ke-
rilet esperese, s6t 1937. jul. <0 ez. ka-
nonokkd, majd aradi lelkészszé léptetett
el6 a plspok. ) 13 Apalcled: Andras-tem-
ploméanak elsé papja ii'j. I'app Péter 504
hiv6vei. Anyakodnyvei
ménes 588 g.-katholikusiinak Jézus monny-
bomonotolo tiszteletére ennek temploma-
ban Braneovan Vazul volt a pap. Anya-
konyvoi mar 1799-t6l. 15 Ourba Jézus
mennybemenetelének templomaval.' Anya-
kdonyvei egyidések az egyhazzal (1834.)
16. Oyulicza, Havi-Boldogasszony templo-
maval. Els§ papja Popovics Salamon, ki
azonban mar 1837. &pr. 24; elhunyt. Utdda,
évtizedeken 4t Micanu Jano.s. 17. Kerulés
1426 hiv6bél allo 'népes kozség papjai
Micann Sandor és Nuez Janos. Temploma
a Szentlélek tiszteletére. Anydkodnyvei
1838-tdl. 18. Kresria-Ménes, a-Szentlélek
eljovetele temploméaval. Anyakodnyvei 1830~
tol. A 497 hiv6 papja Hetké .'Péter. 19,
Kurtaleér 1621 hivével A B A. foganta-
tasa- temploméanak —papjai Vlass Jozsef és
Popa Gyodrgy. 20. eTernova A Szentlélek-
templomaba 1667 hivé jart. Papjuk Lucsar
Filop és 'HorgaMihaly.' 28. Vilagos, Szent
Istvan vértani temploméaval Az 1578 hivg
papja Milics Janos és Muntyan Janos.
Két papot rendesen ott alkalmazott

Vulcanu,.hol. maganak a kozségnek g.-.

kel. papja is &ttért. Az ilyenek mellé egy
régibb g. kath. papot'adott., Ezek a plé-
banosok voltak Aradban az unid igazi
apostolai. Az egyhdz igazgatasénak s az
istentiszteletnek nyelve valamennyiben az
-oldh volt.9

, ') l'appjy Jusztin kozlése.,
2 Sc/iem M.-Varadiensis G. R. C. pro anno
1848. G1—69. 1 6s 1674. 52—56. Vela Pal kozlése.

ROMIN SZAVAK'

afurisxal (Erdélyben’) kozkeletd).;
'rom afaris. — (esc, ire, it); exeommuni-
eatio, anathemate farioaz anyaszentegy-
lidzbol kirekeszt, annak szentségeitdl el-

*) L. a2 és 3Hk szamot.

1800-tdl. 14 Fel" .

<3
. A bansagi flesiierességben fekldt
Antd, melynek 1776. keletkezett egyha-
zar6l mar volt sz6; nevezetes azonban,
hogy 1826. nov.” 2. Ugy vette at kegyura-
siigdt Arad varosa, hogy nemcsak a tem-
plom s a pap és kantor héazat tartja jo-
karban, hanem .mindaddig, inig g.-lcath.

I>apja nem lesz, & minoritdkat fizeti a
lolkészi teend6k, ellatasaért. 1) 'Vulcanu

csakhamar, kinevezte pappa Corneli Si-
mont, ki azonban mar 1887; decz. 9. el-
hunyt. Uddédai Aaron Tivadar jro, 1839
—1842 (f 1867..mint lugosi nagyprépost),
Moldovan Vazul, Racz Péter, '‘Bercian .Ja-
‘no's 1862—1830,, mid6én lugosi kanonok
-lett, és Telescu Gyorgy.. .

Utobb keletkeztek' a kdvetkez6 egy-'
hazak: 22) Siniand 1853-ban S'z; Pétéi és
‘P&l képolnajaval. 23) Szintije-' 1859-ben,.
ideiglenes kapolnaval.- . .

Mar a lug'osi egyhazmegyéhez tar-
tozik 24) Nagy-Halma(/y, melynek g.—_
kath. To6egyhaza a,,réginek .alapjan all;
de csak 3B-hivd jar bele. Anyakonyveitl
18508l vezetik.

-A.hivek ;szama volt a varadi égy-
‘hdzmegye . aradi kozségeibén 1834-ben
14755 1864-ben 19053- és 1891-ben mar
eismét csak— 15170, tehat kevesebb, mint
az unié-mozgalmak fénykoraban. Olyan
adat, mely *nemcsak vallasi, de’ po-
litikdi szempontbdl js figyelmet érdemelne,
lia ezt a .lelkiismereti szabadsdg megsér-
tésének veszedelme nélkil emlegetni egy-
altaldban lehetne!”

' Marki.Sandor.

D}
pro anno 1877. 93, 1

I MAGYARBAN.*)

tilt; maledico; execror;
(Budai Lox.).

> hatvlua (Szolnok-Doboka, Kolozs'

Torda-Aranyosmegyékbcn) ¢ f6m halrinti,
oreg nd, vén asszony;

atkoz, megéatkoz

Aradill 1826.'n'o 2. Schem. Lugosiensis



96

.MAGYAR-BOMAN szemle.

elyben széliében):

rom II\/I
iom. leserica, tem om

(Ertlél)'b™ altalanos);
OoboszIMnynltralolti, megkunraol. Rom
oosconesc, kuruzsol.
bMstlugany (Lozsad, Ny.Or 1894.
"t 1J; rom. buzdugan, buzogéany.
» «fomnaroé(Kolozsmegye,-Torda-Ara-
mR"0s) >rom. doamnd, Urnd," uri asszony-
,JNagy domnéané leve beléle’. — ,Ne légr
olyan nagy domnané F
drak (Kolozs, Szolnok-Doboka, Tor-
da-Aranyos'm.); rom. drac, 6rddg.

e guriicza (Torda-Aranyos, Szolnok-
i t boka, Kolozsmegye); ,adj egy kis gu-
ruczat, ,cs6kolndm meg azt a kis gu-
ruczadat;’ rom. gurutd, szajacska; at-
vitt értelemben : csdk; a gura (szaj) ki-
csinyitése. ' - .

- hajda, nosza, rajta! (Hétfalu, Ny.
1892. 478. 1); rom. haida, rajta, nosza
nail, haidal! interj:Haimei, haida méi!jojj ¢

kapuczan (Erdélyben koézdivatu)’
rom. caputan; lovaknal a szajfék; kots-

fék, rom. caput, capuciu, fejkotd.

leaptyus (Erdélyben mindenfelé);
becsipett, részeg; bolond; rom. - captios,
captiu.

Jearin-Jiétré, (Torda-Aranyos, Szol-
nok-Doboka, Kolozsmegyék), mikor latta,
hogy nincs karin-kétrg; fel adta magat,’
nem volt menekvése. Rom. care in catrau
ki a merre; ki erre, ki arra.

. Icinyé-Mnyestyé, (Erdélyben min-
denfelé), mikor valaki valamit nem jo
szivvel cselekszik meg. ,,Megcsinalta ugy

' né kinyé-kinyestyé“~azaz nem szivesen,
kénytelenségb6l. Rom. cane-caneste.

kircséj (Hétfalu, NyO., 1892. 528.1.)
vasék; rom. cercel, leginkdbb a tébbes
hasznalatos : cercei, fulbevald.

. Mopotyal, (Szolnok-Doboka, Kolozs,
' Torda-Aranyos megyék); rom. clopot-(ese,
ire,.it) harangoz. -, -

7co7conyicsa (Erdélyhen, Banatban);
rom. coconitd; virgo, puejla; szlz, leany;
puella .nobilis, kisasszony; czimzési for-
ma : domina, hera; asszony, ifju asszony.
A cocona kicsinyitése.

. rém. cruce,

Or

krucsa (Erdélyben mindenfelé);
kereszt, érdem-kereszt; ,kru-
csat “‘csindlhatsz pénzedre, meg nem ka-
od; ,érdemeinek jutalmaul kapott egy
rucsat.’
- kurcsa (Hétfalu, NyO. 1892. 528 1)’
aptany, rom. cursa, tor, kelepcze ; ten-
icula; decipula; falle, schlinge (Budai
Lex.)
lunga (Szolnok-Doboka, Torda-Ara-
nyos, Kolozs m.); rom. lunga (a lung fe-.
mininuma); hosszd. ,Hovad mégysz te
lunga'?’
muritél (meg-; ki- Erdélyben alta-
an?s; A 1894. 286. 1) meghal meg-
vet6 értelemben. Rom. mér- (|re |t) hal
meghal.
norok (Erdélyben altalanos); rom.
noroc szerencse. ,Nom volt hozzd& no- -
rokja’.
palaj (llétfalu Ny. Or. J895.); sok
palaj van itt%a mi hegylinkén’. Rom.
piai, hegyiw Osvény, havasokon keresztil
. jaro ut. Bud. 6 Lex.j Jelent még tlsztast
lapalyt is.
popa (Erdélyben kozdivatban van).
Rom. popa, pap, lelkész.
poszkona (Hétfalu. NyOr 1895);
patkoneza, nem teljes virag, poskona
szegfli.” Hihet6leg a roméan boscona—-hoi
ered, vardzs, kuruzslas. A ki nem kelt
tojasokrol mondjak, hogy megkuruzsolta
valaki, a teljes viragrdl is feltehetik, ha
patkancza tdmad bel6le.
pretyina (Erdélyben kozdivatu)-
rom. pretin, (& barat. ,Fizethet batran
érette, Ugy is nagy pretyingja volt.’
preszkura (Erdélyben kozkeletd)
rom. prescurd, pain benit, oblatio; szen-
telt kenyer, aldozatra szant kenyér
preutyasza (Erdélyben altalanos)
rom. preuteasa, papneé.
tézsola (Kalotaszeg, Ny. Or. 1892

.526. 7. 1); ,az a rud a tézsola, a mely a

négy okros fogatnal az elst két okornél
van.” rom. tinjala, temo anterior elélia, -
rad (Bad. Lex). T Jai®
(Erdélyben &ltalanos),

trilemnysé,
rom. trei lemne, sz6 szerint: harom fa Va’
I6di jelentése: akasztofa. ,Hogy fi,,Ln
ex

a trilemnyén’.
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m  szécs (Hotfalu, Ny. Or. 1895); erddn

levé puszta hely. Rom. ses, lapaly, volgy.

szusz, (Szolnok-Doboka, Kolozsm.)
rom. sus, fel. Mondjak' kilonésen a fold-

rol feltdinpaszkod6 gyomioknek: ,No,

szusz, folr«

Muldovam Gergely.

MAGYAR SZAVAK A ROMANBAN.*)

baios (Trib. 1890.85. sz. Szilagysag);
m. bajos.

bal (kbzdivatii Erdélyben); magy.
bal, tdnczmulatsag.

(Szolnok-Dobaka, Koldézs,

balhoz

Torda-Aranyosmegyék);
,Afard din balhaz !“ ki a balhazbél! mon-

das Erdélyben koézdivatban van.
balla, magy. balta, kdzdivati.

bancalesc (Trib. 1890. 85. sz. SZIIagy-
sag) ; magy. bankadik.

handista (Szolnok- Doboka Kolozsm);
m bandista.

bar (Trib. 1890. 85. sz. Szildgysag);
m. bar.

barca (Trib. 1890.85. sz. Szilagysag);
m. birka.

harcai® (Trib. 1890. 85. sz SZ|Iagy-
ség) ; m. birka-pasztor.

basada (Trib. 1890. 85. sz. Szilagy-
s&g) ; magy. beszéd; basadesc, beszél. (U

mo. L. Viski: Psaltireajat 39. zsolt.) C

b2?te (Maxim. Gloss. 62.) magy.
bastya.

hat (Viski: Psalt;. 45.) m. bot.

batards (Tribuna 1890. 85. sz. Szi-
lagysag); magy. bator, ambator.’

bazdaresc (Trib. 1890. 85. sz. SZIIagy-
sag); m bezdérkedik.' ,

bekeu (Trib. 1890.85. sz. SzHagysag)
m. bdlcsé.

Ucis (Trib. 1890.85. sz. SzHagysag)
m. becsUs.

untd (Trib. 1890’ 85. sz. Szilagy-'.

sag); magy. blntett, a roman alak rovi-
ditett. ;.

biscotd (Maxim: Glosariu 70. sz.) m
piskota.

*) Lasd a 3-ik szdmot,

magy. balhdz.—

bivol [Maxim: Gloss. 67. sz.) niaiiv.
livaly. . ' J
e , bizotman (Trib. 1890. 85. sz. Szilagy-
sag)” magy. bizottmany.

. biztatuesc (Viski: Psalt- 30. Szolnok-
Doboka, Kolozs, Torda-Aranyosmogyok)
m. biztat.

N AN pob, altalanos. Magy. bab. A kuruzs-
I6n6k szoktak babbal kuruzsolni (a da
cu bobii).

boboancl (Maxim: Glossariu 76. Trib:
1890 86/sz. Szilagyséag); m. babona.

bocioaca (Trib. 1890. 86. sz. Szilagy-
sag) m. butyok.

hobor. (Trib. 1890 86." sz. SzHagysag)
magy. bokor. '

bocotor (Trib. 1890. 86. sz. Szilagy-
sag); magy. bakator.

hold (bolt, Erdélyben mindenfelé™*;
m. holt. Boltos = boltos.

bolthditas, a k&mliveseknél Erdély-
ben altalanos. Magy holthajtas.

bomba, (e, Viski: Psaltirea 4. indoc.);
m .. hémba.
bongar (Convorb. Lit. XX. 1005. Bi-
bogar.
bordilesc (Trib. 1890. 86. sz. Szilagy-
sag) ; magy. bdrdol.

boritau  (Szolnok-Doboka, Kolozs
Torda-Aranyosm.); magy. borité] a mely
ala a csirkéket szokas kiléndsen elzarni.

horitas, (Szolnok-Doboka, . Kolozs,
Torda-Aranyos); a csizma javitasnal al-
kalmazzék. Magy. boritas.

, s loroana (Trib. 1890. 86. sz. Szilagy-
Sag) m. borona,

borobontia (MaX: Gloss. 86.); gara-
bonczia.

borostean (Szolnok-Doboka, Kolozs-
me”ye); magy. borostyan; hasznalatban

har) ;
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van Ugy a borostydnkd, mint az orgona-
'bokor értelemben. N\ ,

. bor§ (Maxim. Glossariu 86); m. bors."

boijca (Conv. Lit. XX. 1005. Bihar-
varmegyeé), magy. locsTca
borzélesc (Trib. 1890. &- szam. Szi-

mEgysag); m. borzol. . ..
bactatuie.sc, magyar tanintézetekben

jaré roman ifjak hasznaljak. M. buktat.
hidd, altalanos kelet(; magy buda,

arnyékszek. , ,

bughigau, (Trib.: 1890. 86..Szém) m.
, buyyigo.

bugnaria- (MaX|m Gloss 108); m.
bognér. - -—>

mouptar, (Conv.Lit.XX..1006. Blhar)
—-bakter. . .

buruclesc (Trib. 1890- 86. szam, SZI-

lagysag); in. burkol: I
busluiala (Yiski:' Psaltiredja, 6. zs.)
m. hisulds; busluiesc, busul. Koézdivatu

.Moldovan Gergely,

SINKAY GYORGY ELETE ES MUNKAI.

- (Vége.) ' -

c * e

Politikai, nemzetiségi- eszméit a. ko-
vetkez6kben foglalhatjuk Gssze.—-

Erdélyt illetéleg hirdeti, hogy a ro-
méan nép nem volt legy6z6tt nép. Anony-
mus utan indulva azt vitatja, hogy a ro-
man népet a magyarok nem- hoditottak
meg; ez 6nként egyesult a magyarokkal
S a szOvetseég 1737-.ig allott fen, mikor a

szdszok, magyarok és székelyek Erdély-'

ben a roman nép ellen egyesiiltek s az
Approbatakban leigdztdk. Sinkay kozli
Ill. Endre kirdly 1291-ki oklevelét, a
melylyel bizonyitni 6hajtja, hogy az ak-
kori roménok a kiraly tandcsdban részt
vettek.) Nincs Erdélynek -egyetlen [tor-
vénye sem, a melylyel a .roman nép
tlrt voltat .1437 el6tt bizonyitni lehetne.
Hirdeti, hogy a magyar nép szerencsét-
lensége akkor kezd6dik, a mikor aroma-
noktdl elvalt s mas népekkel egyesiilt. A
roman nép elleni 6sszeeskiivés utan annak
elnyomatasarél gondoskodtak. 'V

A magyarorszdgi és'banati. roma-
noknak -azt a tandcsot adja, hogy- poli-
tikai tekintetben a magyaroktol, egyhazi
tekintetben pedig a szerbektdl fliggetle-
nitsék magukat. Kimutatni igyekszik,
hogy a bénati birtokok mind romén bir-
tokok voltak; kés6bb magyardk, drmé-
nyek, németék, olaszok pénzen vasaroltak

) Cronica 1291.. évnél. |. K. 588—287. lap.
— Papiu idézett munkdajanak 40-47. lapjain.

itt foldeket s .zsarol6iva lettek a roman
népnek.l Visszaélés folytan kerilt o nép
a .szerbek, egyhdzie f6hatésaga ala. Ki-
mondja Sinkay a nagy szét, hogy a szerb
egyhaz hatalmat meg kell térni s a ro-
man egyhazat figgetlenné kell tcnili a
szerbeketdl.. A Banatot egyduttal kiilori-ro-
méan terlletnek jeldli, flggetlennek Ma-
gyarorszagtol. , .

A roman tartomanyokat illet6leg a
lengyelek és magyarok jogat azok felett
-kétségbe vonja, megtagadja. Kiléndsen a
magyarok ellen tor ki s ezeknek jogat'
abbdl magyarazza ki, hogy a két roméan
fejedelem kozott néha-nélia kitord viszaly-
ban a magyarok hol az egyik, hoi arai-
sik részen léptek fel-s a 'kozbojovetel,
segitség fejében hol egy, hol mas igére-
tet csikartak ki.3 Pray, Gebhardi, Engel
és méas historicusok ellen, a kik a 'feje-
delemségeket a magyar koronahoz tarto-
zénak” allitottdk, sikra szall.

Eppen a, sok viszalybdl kiindulva,
mely a roméan tartomanyokban annyi kart
tett, Sinkay a fejedelemségek egyesiilését,

B cgy fejedelem alatt surgeti. Mert Sinkay

szerint semmi- sem rontotta meg annyira

) 'Az érintett privilégiumot Bathori Gabor és
Réakoczi fejedelmek-erfsitették meg, mely szerint
Banat népe a Jobbagysag alol felmentetlk Papin
47—48. 1 .. - ’

V. Cron. 1467. ér.
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a roman népet, mint a belviszaly, a tor-
zsalkodds egymas kozott. Moldova kilon
. 6s Havasalfold kialén, -hol a lengyelek,
hol a magyarok martalékava lettek, mig
egy fejedelem alatt nagy dolgokat tudtak
volna végezni. . . -
< A nép szarmazisara vonatkozoélag
I Sinkay biszkém hirdeti, hogy az latin. A
romén nép fiait tiszta romaiaknak allitja,
a rémai . nép egyenes- leszarmazdinak
\yallja, a kik itt voltak Trajan oOta; Ovék'
&z most. is. DAacziat olah foldnek hirdeti,
oldh foldnek-kelltartani ésazon olahnak
kell lenni minden lélekzetnek.

Lépten—-nyomoii taldlkozunk gondo-
lattal, hogy a roman nép nagy dolgokra
van hivatva. Sinkay ismeri a szétszort
romansag szamat, politikai, tarsadalmi vi-
szonyait, erejét, és arra czéloz, hogy en-
nek a népnek egynek kell lenni. Szigo-
rian tagad meg minden rokonszenvet a
magyaroktél. A magyar népet biiszkének,
dolyfésnek, jogtiprénak, a roman népleg-
nagyobb ellenségének mutatja be, a ki-
«tol. gondosan ovékodni  kell. = A, magyar
kultira és befolyas ellen kiizdést, ellen-
allast javasol;. legyen a roman biszke
eredetére; telve reménységgeljo.véjeirant
és tartson Osr,ze. .

Tlzes ostorral korbacsoljaa renega-
takat. llyeneknek tartja és hirdeti a 'Cor-
vinokat, Keményeket, Bethleneket, Maj-
latokat, Jozsikadékat, Baresaiakat, Tele-'
kieket, Nalacziakat sth.Az ily'embereket,
a kik megtagadjdk neviket, valladsukat,
foldi javak, nemesi jogok mélveztéért,
megbélyegzi. Ezzel kapcsolatosan Sinkay:
kimutatni igyekszik, hogy a magyar f6-'
nemesség idegen. Magyarorszagon
mondja kevés tiszta magyar f6némeés
van, Erdélyben éalig egy par. Ott a hor-
vétok, németek és tdtok, itt a roménok
foglaljak el a tért. Megnevezhetném az
Osszes csalddokat, de nem teszem, félek,
hogy vesztemre tdrnek, ha az igazsagot
kimondom;) - ' 'm "

A roman foldnépr6él mindenitt me-
legen és szeretettel emlékezik meg. A
sok szenvedés leirdsat inkabb arra hasz-

') Cronica az 1440. évnél.

nalja fel, hogy gyiloletet keltsen az el-
nyomok ellen. Nehéz jaromrol, rabszol-
gasagrol, elnyomatésrol beszél, mely ak-
Jkor veszi kezdetét, mikor Erdély onallé
lesz s elvélik Magyarorszagtol. Ezen el-
nyomatast, zsarnokoskodast maguk a ro-
Iman nemesek is el6segitették, a kik mar
I nem emlékeztek vissza szarmazasukra A
népet tehat magyar és méas nép, sbt &
sajat vére is nyomta. Figyelmezteti azo-
kat, a kik felemelkedtek és jobb sorsnak
orvendenek, ne feledkezzenek meg né-
pukrél ; azzal a szolidaritast tartsak fenn.

Sinkay jogokat koévetelt népének;
hirdette, hogy e nép romai nép utdda.
Déaczia ura és tulajdonosa egyenlé jogo-
kat kdvetelt szamara. Nemzetiségének el-
ismertetése volt a kiuzdelem f6czélja. Az
1791-ki orszaggytiléshez beadott peticzioé
is e'kérial forog.

Vallas-egyhazi eszméi megfeleltek a
nemzetiségi torekvéseknek. Mint lattuk,.
Sinkay gorog katholikus volt, de a gor.
keleti ritushoz vonzédott, miért 6sei ab-
ban a vallasban . nevekedtek fel. R&ma-
ban nem bizott, féltette egyhazanak fig-
getlenségét, jogait és tartott attdl, hogy
Réma esetleg oly befolyast vesz a gor.
kath. egyhazon, mely nemzetiségi szem-
pontbdl rd nézve veszedelmes lehet.

De egyaltalaban nem szerette, hogy
Rémaval az egyesilés megtortént; ez al-
tal, gyengitve latta egyhéazat § kuléndsen
népét. A két felekezetre megoszlott né-
pet, gyengének tartja; érdekellentétek ta-
madnak a legvitélisabb kérdésekben s
vészit altaluk a nemzeti Ggy. Az egész
vallasi egyesulésrél kicsinyléleg beszél;
azt allitja, hogy az Uni6 csak a papok-
nak hasznalt. A romén nép vak eszkdz-
nek lett felhasznalva, a kinek segitségé-
vel a katholikusok erét vettek a kalvi-.
nistakon. Sajnalatraméltdé esemény az a
roman egyhazak torténetében, melynek
eredménye, Sinkay szerint, leginkdbb ab-
ban nyilvanul,, hogy gunyolédnak- Réma
valldsi szertartdsaival. Jobb lett volna
megmaradni az 6si vallds mellett s holmi
foldi javakart nem osztani meg a roman
népet vallasilag kétfelé.

Sinkaybol kilénben e kérdésnél a



Bobb plspok irént taplalt gyf(ilolét is be-
szelt. Ha 6 puspoki széket nyer, bizonya-
ra egyik hatalmas védgje lett volna a
katholikus ugynek, méar abbdl a szem-
pontbol, mert az a roman népet ROmMa-
val, a rémai nép bilszkeségével kapcsolja
0ssze. Hinni, nem lehet, hogy Sinkay,
kinek egesz miveltsége rémai volt, a ki-
nek szive lelke, nyugat felé iranyult, a
nyugati kultura hatalma alatt allott, ép-
pen vallasi kérdésben tagadja meg’Ro-
mat, melynek dics6ségéért annyira tu-
dott lelkestlni. Mert hiszen Sinkay a ke-
leti nepekhez vald tartozdsagat soha sem
tartotta Udvosnek, a roman népre nézve-
Ugyeimét mindig nyugat felé akarta te-
relni, a hol testvéreit latta kizdeni a czi-
vilizaczié z4szI6i alatt.

Es mégis Sinkay Gyérgy az uniot’
kadrhoztatta; a Romaval val6 egyesilést
végzetesnek talalta, de nem azért, mert
talan ez igy lett volna, hanem azért, mert
gydlolte teljes leikébdl azokat, a kik Ba-
lazsfalvdn a gor. katholikus egyhaz élén
allottak..

Nyelvészeti iranyat, eszméit az 1780~
ban kiadott nyelvtandban rakja le. Ez
volt az els6 rendszeres roman nyelvtan.
A nyelvtan anyagét is ugyan Klein Sa-
muel Allitotta volt &ssze, de rendszerbe
Sinkay ontotte, 6 blvitette és nyomatta
ki Becsben. A nyelvtan latin nyelven van
inegirva, a roman szoveg latin betlikkel
Osszedllitva. Az egész konyv egy el6szo-
bél és 75 lapra terjed6 nyelvtanrészbél
all, melyhez, egy rovid szotar (vocavul-
lar), az ismertebb szavakkal és szolasfor-
mékat tartalmaz6 fejezet van csatolva.

A nyelvész ésatdrténész egy nyom-
dékon halad. Az el6széban a roman nép
latin eredetiségét allapitja meg. A nép
a romai colonidk maradvanya, mely el-
széledt Magyarorszagon a Tiszaig, Erdé-
lyiben, Marmarosban, Banatban, Szilagy-
sagban, Besarabiaban, Kuczo-Vlahiaban
a Krimig, mindenitt beszélik a roméan
nyelvet. A nyelv tehat az itdliai latin
nyelvbdl szarmazik, azt csak a latin nyelv-
vel lehet Gsszehasonlitani.

Ezen latin alapon all6 nyelvésznek

els6 teendGje volt a roméan nyelvet a la-
t]'*nf-IWOL lllsonlit!l'i® 6ssze. Mindenek-
el6tt kikiszoboli a cyrill-bet6ket, mint a
melyok a romén nyelv szellemének meg
nem felelnek es kimondja, hogy a roman
nép betlii azok, a melyekkel a rémaiak
is eltek. ) De a cyrill betlknek ily Kkiki-
szobolésé azonban nehézségekkel jart,
mert a roman nyelvben taléltattuk olyan
hangok a melyeknek kifejez6je a latin
malphabetomban nem volt; ilyenek a hang-
z0k kozott az a és i, a massalhangzok
kozott az s (s), ¢ (e, i el6tt = cs), g (o,
i elétt = zs), j (zs), d (dz) stb. Ezen ne-
hézségeket Sinkay legy6zte. Helyesiras
tekintetében megallapitotta azon szaba-
lyokat, a melyektdl nagyon most sem té-
rink el. A nyelv elemeit felfogta, meg-
hatarozta s habar 1780 6ta a nyelvtudo-
mény sokat korrigalt o munkan, altala-
ban véve mondhatjuk, hogy mégis Sin-
kay a nyelvalapito.

Sinkay etymologiai irdnyt alapitott,
mely Cipariu Timotheusban nyerte a leg-
hivatottabb mlvel6t. Ez az irany azon-
ban nem kizarélagos. Sinkay a nép nyelve
el6tt is meghajolt; szivésan nem ragasz-
kodott a latin formaihoz; ridegen maga-
tol el nem utasitotta a népnyelvi termé-
keket, a melyekhez a nép sok szazad
kiizdelme folytan jutott. Eppen azért Sin-
kay phonetikai iranyban is utat nyit, a
melyen utana mindjart igen sokan mo-
zognak. A két nyelvészeti irdny, mely
Cipariuban és Maiorescu Titusban kapja
a leghatalmasabb kifejez6t, s mely e két
férfidbval halalos harezra 6sszecsap, a
Sinkay nyelvtanabdl indul ki. Maiorescu
gy6z, alatinos iradly elesik, s ma a nép-
nyelv Uli diadalat.

Mar Sinkay nyelvtanaban jelentke-
zik a nyelvujitds. A szoképzés Jatin for-
mak utan indul; latin nyelvhez'és annak
leanyaihoz fordul uj szavakért; a Kkfil-
csonvétel tehat megindul, s megindul az

") Elementa linguae Dacoliomanae 1. lapin
Veteres Daco-Romanorum Litterde eaedem sunt
quae et Latinorum, seu antiquorum Romanorum, 4
quibus origiuem ducunt suam.
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i<logon, barbarnak tartott elemeknek ki 1
ktiszobolése. Sinkaynal mar Kok uj sz6-
wul dilalko/,mik: hasion, vét, suHYugiu,
tribut, prolost, securu, gu.st, soeuritat,
iisin, statua, tulela, direclie, conditio,borba,
patio, goncre, imicorn sth. Az ozon ira-
nyd nyelvijitds megteremtette a maga
csodabogarait. Mar az 185-)-4 Budai
Loxiconbanl) szdmos kindvéseit ismerjik
jd ozon iranynak. A .magyar, szldv do-
inok mindink&bb oltiinnok az irodalmi
nyelvbél és helydbék bevonulnak a latin
orodotiick. A roman tudomanyos akadé-
mianak Szotarad aztan Kkilok irgalom
ndikidl minden idegen szarmazdsu szt s
folvesz toméntelen Ujat, melyeknek kép-
zése nyelvészeti tortiran megy ét.

Sinkay altal mutatott latinos irany
a nyelvészet terén sok kiizdelem és ke-
mény liarcz utan 1884-ben végképen meg-
bukik és Karoly kirdly maga a népnyelv
diadalat az akadémia (Unnepélyes gyile-
kezésében kihirdeti.)

Srnkay a nyelvészet terén is meré-
szen dolgozik. Allitasainak nagy hataro-
zottsagot kolcsondz, agy, hogy ' a kételke-
dés szavaiban eszébe se.jutott az akkori
roman vilagnak. O, a ki a tudomanyban
és ismeretben roman kortarsait felilmulta,
feltétlen hitelt és bizalmat kovetelt. Ezt
a bizalmat és hitelt azonban csak haléla
utan szerezte meg.

Sinkay Cronicgjadban is targyalja a
nyelv-kérdeést.

Ezek volndnak Sinkay eszméi a ro-
man népet ésj nyelvet illetleg. Sinkay
a roman nép és nyelv tiszta latin szar-
mazasat ontudattd emeli. Minden kérdést
felolel, a mely életbevdgébb a roman
nopro nézve; minden kérdésnél arra az
eredményre jut, hogy e nép latin, tart-
son 6ssze, keriljon minden idegent, lo-

) Lexicon Valachico-Latino-Hungarico-Ger-
manico. Buda, 18%.

2 Dictionariului Cumbei Roméané. Laurian

T, Masaim J. -C Bukarest 1871.

3 Karoly kirdly a roman népnyelv szétaranak
kiadasat inditvanyozza, moly Ilitsdeu szerkesztésé*
ben- Etymologicum . Mngnum Romanidé czinicn
188G-ban megindult.
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gyon szdrmazasara biszke, torekedjék
egyesiilni, jogokat kdveteljen, mort o fold
az 6vé stb. stb.

Sinkay a homalyban goinolyg6 kép-
zetiknek megadja az alakot, a tcstot.
Mar el6tte is beszéltek latin szarmazas-
rél. Moldova krénikasainal Iépten-nyo-
mon taldlkoznak erre nézve vonatkoza-
sokkal..

Miron Costin (1030—1092) Moldova
torténetét) irvan meg, tisztdn ramutat
az italiai szarmazasra. Nemcsak a név,
de a szokas, erkolcs, beszéd és jaras is
romai, latin eredetre vall.- igy tartja mar
Miron Costin.

Miron Costin el6étt Urechea Gergely
kronikas (a XYI-ik szdzad végén) hason-
I6képen vélekedett.?

Dosofteiu metropolita versekbe sze-
dett Psaltirjaban3 a moldovai nép italiai
szarmazasat allapitja meg. Hasonlokép-
pen gondolkodtak a nyelv feldl is mar

Sinkayt megel6z6leg. igy Cantemir De-
rokonsagat az

meterd a roman nyelv
olasz nyelvben taldlja fel. Mindezen his-
toricusok azonban ebbeli.véleményiiket a
magyar torténetirdék allitdsaira allapitjak.
Az oOntudatossag nyilvanulasat legfékéep-
pen Miron Costinnal talaljuk fel.

Hanem mindez csak tapogatodzas
volt. A roman nép a 18-ik szazadot Sin-,
kayig hdaborgassal tolti el.. Eléglletlen
vallasi éspolitikai tekintetben. Nincs meg-
elégedve helyzetével s azon valtoztatni
akar, A Hora lazadas ezen elégiletlen-
ségnek vad kitorése volt. A politikai és
vallasi viszonyok valtoztavai a nép agya-
ban koévalygott' valami, a minek kifeje-
zést adni nem tudott. A jobbagy nép va-
gyott valamire, a minek format adni nem
tudott. Ivitért, tombolt, de észrevette,
hogy a hasznalt er6szak nem vezethet
ezélhoz.

1) Miron Costin: Operele complete. Ureclica
kiaddsa, 1886. 1 k. J81. s kov. lapjain.

A 2 ;kogolniccan Mihitly: Cronicele Romanici.

. k. 133 s kuv. Jipjain.

3 Cantemir Dom. Descrierc Moldavici, 1G3 s
KOv. lapokop.

4 Biar. J.: Dosoftcin Psaltirea in versuri 1887.

Ifift. Inp,
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maoyat?.

Sinkay format tudott adui a nép
gondolatainak ; utat nyitott a naczionalis-
mus eszméinek, a melyek. azéta egy pil-
laiiabxg- sem tlintek le a napirendrdl. A
Jmborgo eldguletlennek megmutatta az
irdnyt® a melyt6l az6ta o nép el nemtért.

. az eszmbk a magyar nép el-
lem gﬁﬁlblettel kapcsolatban hozattak for-
galomba.

Nem. lehet megallapitani, hogy mi
vezette Sinkayt arra, hogy a magyarokat
meggydldlje. Kétségteleniil, Sinkay nagy
gy(ilolkodést mutat minden ellen a mi
magyar. Sinkay magyar nemes volt; ne-
mességérdl biszkeséggel emlékezik meg;
magyar iskoldkban végzi tanulasat, tehat
magyar nevelésben részesiilt; magyar tor-
ténetirdkkal jott érintkezésbe ; magyar
gréfi csalad kegyeit élvezé, nalatalal me-
nedéket, valahanyszor vérei maguktol €-
taszitjak ;'magyar csalad kozelében adja
ki lelkét és mégis egész élete egy izga-
tasbdl all minden ellen, a mi magyar.

Roma és Bécs egészen elkabitotta.
Tobb mint bizonyos, hogy Sinkay a bé-
csi magyar ellenes korokt6l kolcsonzott
"batorsagot a magyar nemzet ellen; a bé-
csi kedvezbtlen aramlatnak tulajdonitjuk
iellépését, mely aramlat mindent és min-
denkit felbatoritott a magyar nép ellen.

*
* *

Ismertettem Sinkay nyelvészeti, tor-
ténelmi, « politikai,, tarsadalmi és egyhéaz-
vallasi irdnyat. Az § irdnyaban megta-
laltuk mindenitt az egységet, a kovetke-
zetességet. Mindenitt a roméan all el6tte,
a romai...mintadra alkotott romén, a kit
enagy dolgok végbevitelére 1at hivatottnak.

. Tapasztaljuk, hogy mindazt, a mit

Sinkay allitott, az utodok kés6 idbig

SZEMLE

szentirasnak tekintik. NG&in biradlja meg
senki. Annyi ismerettel, annyi készilt-
séggel allott el6, minével sem kortarsai,
sem azutan sokaig népébdl egy ember
sem dicsekedhetett. Hittek neki, mert
szellemi folénynek volt elismerve.

Az idegenek, mindk voltak a szész
és magyar irék, minél er@sebben tamad-
tdk meg, annal tébb bamuldja akadt, s
annal szivosabban ragaszkodtak hozza.
A mit a torténetirok és nyelvtudosok
Sinkay ellen bizonyitottak, mindazt a
vak gydloletre vezették vissza. A kritika
Sinkay ellen egy ideig csak mélyebben
és mélyebben asta az 6 eszméit a roma-
nok szivébe. Nem szivesen lehetett volna
lemondani a szép almokrol.

Hanem az igazsag mégis diadalmas-
kodni kezd. Azokat a merészen odado-
bott allitAsokat ma mar a roman irok is
bonczolni kezdik s igyekeznek az igaz-
sagot kideriteni. A nyelvnek latinna té-..
telével mar végképpen felhagytak; torté-.
neti adatait készpénznek cl nem fogad-
jdk-s a romanismus kedvéért ,a torténeti
hiiséget és igazsagot meg nem tagadjak.

A magyar s a német torténetirék-
nak sikerilt a Sinkay-féle torténetirast a
maga értékére szallitani le. Allitasait, kii-
Ibnésen a roman nép eredetét illetdleg,
megdontétték s a kutatdé elme ezekkel
szemben az igazsagnak diadalat kivivta.

Sinkayt a maga eszméivel, minden
kritika nélkil akartam bemutatni; bemu-
tattam azt a férfit, a ki igazi vagy ha-
mis, de idedlt teremtett a romanok sza-
mara, olyan idealt, a melynek mindig
lesznek apostolai és hobortossai.

* MoUnvan Gergely.
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CLASSICUS ELEMEK A ROMAN NEPKOLTESZETBEN
(VERGILIUS ALVILAGA).

Ha egy futé pillantast vetink a ré-
mai népkoltészet dsszes termékeire és Gze-
ket a roman nyelvosalad hasonl6 termé-
keivel, melyek ininderi testvérnomzotndl
sokkal szélesebb alapon nyugszanak, @sz-
szehasonlitjuk: azon eredményre jutunk,
hogy ;i roman népek o téren az anyaor-
szag gyarld népkdltészeti termékeinek leg-
szlikebb korébél kibontakozva, az anya-
orszag nyomasztd befolyasa el6l mene-
kilve, uj viszonyok, mas éghajlat siirgetd
parancsszavara az 6rokszép eszméket na-
gyobb valtozatossaggal, 'zengzetességgel
tudtdk mezbe burkolni. .
Ujabb id6ben toérténtek is mar eté-
men Kkutatisok. e ..

e Bartsch—,,EIn. keliisfilies Versmass
im Provenzalischen und Franzdsisclien*")
azt igyekszilTTaderiteliiphdégy a nyugati
népek alakuldsa alkalmaval a kelta be-
folyas a romén nyelvekre a koltésié! te-,
retr—o6ly—nagy~—vilhogy az inspiratioT'a

népl*teszeti" szellem hatéarozottan keltain*

.nak moridhato.

Hasonl6kép szolgél Nigrais ,,la poe-
sia poporale italiana* czimu értekezésében
alapos érvekkel bizonyitasara annak, |
azéjszalattUiai népnek 'kdiygzp *térmé-
ekei nagyban kelta jellegliek. '

Ha ezen adatokat kiindulaspontunk
alapjaul elfogadjuk, kbévetkeztetésink az:
hogy lid nyiigati roman népek. [olasz,
franczia, spanyol] népkoltészeti termékei
nem latin eredetliek, minthogy a latin nép
egész lItalidban s tdn a provinczidkban
is egyarant nem birt érzékkel a koltészet

irant, a keleti roman nyelvben [ruman] sem .

lehet latin eredetli a népkdltészet; hanem
mint amott a keltdk, itt a trak vagy dak
népnek inspiratidja. ¢

Hasdeu Bogdan2 doina (dal) ctymo-
logiajaval foglalkozvan, azt constatalja,
hogy latin szdrmazisu méar azért sem le-

) Zeitschrift fir roman. Philologie, Il. kotet

1878. pag. 191 stb.
2 Columna lui Traian, folyéirat, 1883.

hét, mivel a romaiaknak nem is volt nép-
koltészetik, dsszes népkoltészeti termékik
ilyenszerli katénudalokbdl &llott, min6t
Flavius Vopiscus 6rzétt meg s melyet a
légionariusok Aurolian csaszarnak éne-
keltek: '

»Mili6 mili6 mille mili6 mille mili6é
e docollavimus,

Unus homo mille mille mille mili
docollavimus.

Mille mille mille vivat, qui mille mille
. occidit.

Tantum vini habot nemo, quanttim
fudit sanguinis.”

.Ezen egy példara utalva, azt mondja,
ilyenszerl volt a latin népkoltészet s a
népnek ezt hinnie kell, mert propliétaja
mondja, egy oly tekintély,- ki tudomany-
ban korat joval felulmulja. De ez még
megokolast is var, nem mivel Hasdeu
ad6s marad. Ez a fogalom ,,népkdltészet*
oly éltalanos fogalom, és Hasdeunak al-
litasa oly alaptalan, oly egyoldalt, hogy a
valésadgos tényeknek hatarozott ellen-
mondésa. Jol értem Hasdeut; igaz, a mit
mondani akar, csak az a baj, hogy nem
mondja elég szabatosan. A népkoltészetnek
létezését alig fogja, kétségbe vonhatni,
hanem igenis a népkoltészetét; .mert hogy
a romaiaknak népkoéltészetik volt s hogy
ebbéli termékek mai napig is fenmarad-
tak, habar szorvanyosan, kétségen Ki-
vl alll.

Hiszen a koltészet eredetét minden
népnél és igy a latinnél is a népben kell
keresnlink. A csaladi és kdzségi élet meg-
alapitdsa utan egyos csaladi, oOrdomteljes
vagy.szomord események, kozos isteni
tisztelet vagy a kedélyrehaté nevezetes
kulesemény mind megannyi ok, mely a
lélekben magasabb, emolkedettebb han-
gulatot szil, mely a latin népnél is majd
dalban és tanezban, s nem egyszer in-

") L Bernhardy ds TouiTcl irodalomtérténetét,
«Volkspoosio, Volksdichtung» alatt.
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nopi jatékokban lelt kifejezést. Do a ke-
dolyyilagra az emberi életnek mas jelen-
ségei is hatottak; mar a legrégibb id6k-
ben léteztek gyaszdalok (mmniaq). melyek
in funeribus senum adattak el6 és a-ha-
lott dicséretét tartalmaztak.")

Ezekre aldbb még visszatériink.

A népkoltészet termékei kozé sorol-
haték a diadalénekek is (carmina triuin-
phalia). A gy6zedelmesen hazatér6 had-
vezér triumphusban vonulvan a varoson
keresztil, fel a Capitoliumra, a katonak
meg az Oket kiséré néptdomeg jokedviik-
ben dalra fakadtak. llyen dalt 6rzétt meg
Suetonius is C. J. Caesar életleiraséban
cap. 49. ..Gallieo triumpho milites eius
inter cetera carmina, qualia currum pro-
sequentes ioculariter canunt, etiam wul-
gatissimum illud pronunciaverunt:

Nicomedes
Caesarem.
m Eece Caesar nunc triumphat, qui su-
begit Gallias,

Nicomedes non triumphat, qui sube-

" git Caesarem.*

;,Gallias Caesar subegit,

avagy ugyancsak mCaesarrdél (Suetonius
cap. 80.) -

,»Brutus quia reges ciecit, consulpri-

mus faetus est,

Hic, quia consules eiecit, rex postre-
mo factus est.”

A népies koltészetnek egyéb nyo-
maira, is akadunk még elszort tudosita-
sokban. Dal képezte a munka fliszerét
»~llomines rusticos in vindemia incodita
cantare, sarcinatricesin machinis*“ mondja
Varr0)2 dajka; vinczellér. foltozén6 egy-
arant dallal édesitették munka kozt le-

[eljegyzés arra vall, hogy voltak Roma-
ban és a vidéken is kolték, kik az egyes
esetek szilksége szerint vagy megbizas
utjdn vagy felszolitds nélkul elkészitik
ezen alkalmi verseket.

A csaszarok idejében is mutatkozik
népszerli dmlengéseknek nyoma, szdmos
pasquill, csip6s guny targyat képezték
maguk acsaszarok. Egy nehany gyonyori(
és jellemz6 pasquille-t tartott fenn sza-
munkra ugyancsak-Suetonius, jelesen Nero
csaszar életleirdsaban [cap. 39.]

,»QUis negat Aeneae magna de stirpe No-
ronem V
Sustulit hic matrem, sustulit ill§ patrom.
Dum tendit citharam noster, dum cor-
nua Parthus,
Noster érit Paean, ille v/y.-tfiU-r,,.
Roma domus fiet: Veiosmigrate, Quirites,
Si non et Veios occupat ista domus.*

S6t mi tdbb, hogy a rémai nép ma-
zsaja modern felfogas szerinti dalokat is
teremtett, fényes ,bizonyitéka Horatiusnak
nem egy Odja u. m. Od. I. 17. (bordal),
Od. I, 17. (vigasztalas). Od: Ill. 10.
(Staendchen) sth.; bizonyitéka a Plautus
Curculio-jaban') el6fordulé dal. Phaedro-
mus kedvesét hasztalan vérja, egyszer
csak megvillan eszében, hogy menjen ked-
vese ajtajahoz, daloljon neki, hatha meg-
konyéril. E dal nem egyéb, mint akar
fausztocska operette-be beill§ Staendchen.
Hadd lassuk is|
»Pessuli, heus pessuli, vos salutd lubens
Vosamo, vos volo, vos peto, atque obsecro,
Gerite amanti mihi morém amoenissumi:
Fite causa mea Lydi barbari,

Suifilito obsecro, et mittite istanc foras,
Quae mihi misero amanti ebibit sanquinem.

folyt 'perczeikot. ) . . .
Hogy a fescennini versus, carmin'é'oc vide, ut dormiunt pessuli pessumi

de clarorum virorum laudibus és elogia
is mind népkoltészeti termékek valanak,

nem is emlitem3d. Mindmegannyi adat,
) Varré de lingua lat. VII. 86."

Ui '02 Varrd, Nonius pad. 56 j Sehol. Pcrsahoz

1.1

3 Bévebben targyalja a népkoltészet Idillin
bliz6 fajait Dr. Hoéin.an Ott6, Philol. kozlény, 1871.

két czikkben.

Nec mea gratia commovent se ocius
Respicio, nihili mcam vos gratiam facéré.*
llyonszorii, népies lehet még a Gre-
goroviusnal'd olvashatd két népkdltemeény
is, melyeknek mibenlétérél, nem juthat-
van e munkahoz, nem volt alkalmam

meggy6z6dni.

) Plantns Curenlio, I. 2. 60 stb.
*2 Closchicbto dér Stadt Ront, pag. 372.
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Igenis. megtaléljuk tolldt a jiojikfil-
tészetnek legkiilénbozébb nemeit, nohii
irodalmi nivoaiim is emelkedve, minde-
gyik .sajatja a latin népnek, vérévé is
valt o hajlani, elamiyira, hogy ném ogy*
«zol- kellett a nép pajzankodasabol szar-
mazo6 és a kiizesondet zavaré kicsaponga-
sokat, a maré guny. élét torvénynyel tom-
pitani. Volt teliat népkiltészot és pedig
a dajka andalitdé bolcs6dalatol a legesi-
J>6sr; W -"HwrtU*kd™ n-gTT TrTnil™nllAl7,an
énekelt versektdl fel a legpikansabb pas-
quillo-okig; de ndin' volt az, mi az cm-
beri. koholnak—legnemesebb—aZTSTHOTI it
fejezi.ki, mi o6rdom-banat, meglepetés és
csalédasrol zeng, széval nem volt meg a
népkoltészetnek azon neme, mclvet mi
nejulélnaic neveziink s melyrél Mickiewitz

AdamTlengyel kolté azt mondja: ,Nép-.

dalok_tj,.JLIil jv “zorit kincsesladaja,
kik '@sszcfizitlik-a”égL'j561"FTz~~Trjak-
kai; bennetek rakja le egy nemzet Gsei-
nek gy6zelmi jeleit, gondolatainak remé-
nyit és érzemeénycinék virdgit. Titeket
sem nem érint, sem nem z(z 6ssze barmi
ecsapas. Oh népdal | te szilardan allasz és
6rkodol a nemzeti emlékek szentélye fo-
16tt, szarnyaid és hangod olyan, mint
ogy Orangyalé; nem egyszer fegyvereid
s oly élesek, mint azokéi.

A langok felemésztik az ecset alko-
tasait,—a rablék elragadjdk a kincseket;
a dal'azonban mindorokké életben me-
nekul s embereken &tszirédve. csak tisz-
tul. Hogy ha az elnyomott keblek nem
tudjak tobbé epedés és reménynyel tap-
lalni, bérezek kozé menekil, a. romokhoz
tapad s onnan zeng régmdult idékrél.« ")

A népkoltészetnek e nemére, de
csakis 0 nemére vonatkozhatik Corssen-
nck is. eme megjegyzése ,,Roma adver-
saria erat incrementis populéris poesis.“2

Ha a romaiaknal csakugyan nem lé-
tezett népdalkdltészet, honnan van az,
hogy a. roman annyi hanyattatas-vetés

') Lasd Iroreh Sandornak ,a dal nyelvéréll

sz6l6 drtokczdsct ia, I13>C3(i szemle, 1880. 74. sz.
septemb.'fizet ,
2 Corsscn, Origincs pocsis Romanac,

lin, 1840;
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kozt oly rengeteg népkoltészeti liagyo-
. manynyal ésirodalommal dicsekszik, mely
a mivolt nemzetek barmelyikével verse-
nyez. Az egyszer(i és kifejezésteljes fele-
letet Negruzzi Costacho kovetkez6, vers-
soraiban talaljuk, melyekben a roman-
nak koltészeti hajlamot s ennélfogva ter-
mékenységét is kdvetkezbleg ecseteli :

Decand eram'incd mic,
Doina stiu si doina zic,
Caci romanul céat traeste,
Tot do doina se méandreste.-

' Eu cu doind me platesc
De bir si de boeresc;
Boii mei cand aud doind
Ard telind si moina.

Si Tmi scamon cel ogor
- Cantéand doinele de dor;

Ear de aud vre o .fetitd

Céantand doind’n poenita,

Alerg fuga d’o gasesc,.
Si de doina i’ vorbesc;
Ea' m’ascultd bucuroasa,
Caci emandra si frumoasa.

Si-mi zice ca m’a iubi,
Daca doina i-oi vorbi.
Ve spun drept, ori-ce mi-ati.face :
»Doina iu stiu doina-mi place 1*

| Jellemz8 tehat e csinos kis kolte-

mény, melynek kiegészitéséul Aalljon itt
még Alexandri Vazulnak nem keveset
mondd”® nyilatkozata ,,Roménul e ndscut
poet! Inzastrat de natura cu o inchipuire
stralucitd si cu o inima simtitoare, el’si
reversa tainele sufletului Tn melodii ar-
monioase si in poosii Tmprovisate.” .

Taldléan ecseteli a roméannak kolt6i
természetét Alexandri kovetkezd, doina-
ja is’: .

Bate vént de primavara,
Ru cant doina pe afara,
De me’ngan cu florile,
Si privighitoarile ;
Ber-
') Scrieri, cd. Socek, tom. Il. pag. 20.



Vino oaniii viscoloasii,

Eu cént doinil’nehis incasii,
De-mi mai mangaiu zilele,
Zilele si noptile.

Fiunza Tn codru cét nvia,
Doina céant de voinicia ;
Cade frunza jos in vale,
Eu cant doina cea de jale.

Doina zic, doina suspin,
Tot cu doina me mai tin;
Doina cént, doino soptosc,
Tot cu doina viotuesc !

Csoda—e tehat, hu a jiilmyaj naiv
pasztora a havasok magas tet6inj ha a
varos nyomasztd levelijétdl félreesd falu
omberenek sz(izies kedélyo dalra fakad s
minden lelki benyomast dalban orokit
meg ? Csoda-e, ha ezen hajlam, ha ezen
enspiralié természetévé valik s rogtonzés-
ben képes nemes erzéseinek, sugallatanak
kifejezésére ?

(Folyt, kiv.)

Pntnolcy Miklés.

A ROMAN NEP HITVILAGABOL.

(Folytatas).

A Kd8ember ezimi mesében egyik
kiralyfi bajtarsaval- elindult felkeresni
Chirilanat, a fiatal leanyt, kerti virag, szép
mint egy tindér. Elértek Krivacz anyja-
hoz, vén hanyg, ki elkildi ket a Diuhds-
Szél, majd a Tavasz-Szél anyjahoz. Egy
sugar, fiatal szép nd fogadja Oket:

— Maradjatok csak itt, — szolt hoz-

zajuk a n6elbujtatlak, mertha a fiam
megérzi- hogy nalam egy masvilagrol
val6 emberek vannak, megdl titeket.
Elrejtette 6ket, a blbajos madar szar-
nyai ala.
~A'Nem mult el sok id6, mar édes szél-
itvas hallatszott, mely rozsa- és rozma-
ring-illatot hozott; az ajtd6 magatél nyi-
lott meg s a hazba egy sugar, szép le-
gény aranyhajjal lépett be, ezist szar-
nyakkal, kezében egy botot tartott, mely
kilonféle viraggal és flivel volt befonva.
Mihelyt a szobaba lépett mondta: Anyam!
masvilagi embernek érzem a szagat! ~Le-
het, fiam! de itt ugyan mit kereshet, a
masvilagi ember?“ A Szél lecsdndesilt
asztalhoz lt. ’
A mesebeli h6stk gyakran allnak
szOba a Széllel. igy ,,Az atyatlan hds*
cziml mesében, a vitézt elkuldték volt,

hogy hozzon malaczot a fold alatt laké |
A hés elérvén czéljat, i'Utyo— j

koczatol.

reszve, félrovagott kucsmaval hozta 6lbe
a malaczot, mikor harom ember jott volt
vele szembe: a Szé&l, a Meleg, a Fagy. A
vitéz aldzatosan veszi le a kucsmat s
kdszon:

.16 szerencsét adjon az isten, Szél

batyal*
,JO Utat, kedvesem!“ felelt a Szél.
Legérdekesebb a Diihds-Szél Ilétele
irdnti hit a roman népnél, és ez altalan,
az egész népnél el6forduld.

A romén népmesében gyakran taldl-
kozunk ezen kifejezéssel: A hol apacsirta
kecske-bukat hany (unde ciocarlia se da
peste cap.) A romén nép hite szerint a
Duhos-Szel a légkor legfelsébb rétegei-

,cl>j10v& méi- fel nem juthat a pa-
csirta Ha valamiképpen feljut, megdiho-
dik, kecskebukat hany s élettelendl hull
le a foldre. Ez a, hit altaldnos a roman
népnél.

w n/~ (0(lor kiraly* ezimi mesében
elofordul, hogy a h6st szarnyaval meg-
érintvén holl6iiokavéa véltoztatta at, mely
felropult a Dihos-Szélig.
. KolcfS kirdlyban ald, mikor szabadba
ért, négy rendbeli szarnyat bontott ki, s
fejeméikedett a légiirbe. Hidba vegylilt
Ossze a felh6kkel, feljutott a Dihos-Szé-
korosztiil-kasul szelte a levegbt, o7
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i'jlu nem szédilt e rajta s ndin tudta el-
pusztitani.

ligy bukovinai legenddban az 6kor-
szemr8l az all, hogy egykor a kélfejii-sas,
repilésre nézve a leghatalmasabb madar,
feljutott a Dihos-Szélig. Mikor pedig ide
feljutott, azt niouda a tobbi alantabb allo
madaraknak, hogy fomiebb jutni egyélta-
laban lehetetlenség, mert azonnal meg-
fagy a merészkedd, lévén a Dihds-Szél
hidegebb és fagyosabbal jégnél.

Nalunk az erdélyi részekben az a
hit éla népnél, hogy tavasszal énekolvén a
pacsirta, gyakran felrepll az égboltozat
aljaig, a Dihos-Szélig. Mikor o levegtbe
ér, megdihddik s lehull. A kutydk réa-
akadnak ezen lehullott pacsirtdkra, meg-
eszik s szintén megdiuhédnek. E hitben
él a moldovai és havasalfoldi nép is.

Kozos hit szerint ez a Dihods-Szél
az égbolt alatt van kozvetlenil s a lég-
kor egy rétegét képezi ott a legfels6bb
régiokban.

Sokat lehetne még e targyban mon-
dani.

A folklore minden népnél ravezet
ezen személyesitésekre. A népek hitében
kozds vonas a szél személyesitése. Az
indusok Yéata-ja hihet6leg a legrégibb alak
o nemben, & ki gyakran Indravak, a lég-
kor uraval egyesill. A leveg6ben uralko-
dik mellette még Radra is, a szélvészek
és a viharok istene, a Maratok csapatai-
val, a forgoszelekkel, mint fiaival.

A litvan legendaban két odrias all
szemben egymassal: Vandu (a viz) és
Yoias (a szél). A germadn mythosban a
négy f6 szél négy torpe képében, mig ago-
rogoknél: Zophyrus, Hesperus, Boreas ésNa-
tus, mint négy orias és testvér fordul elé.

A Dihds-Szél a germéanoknal Winds-
braut kolt6i neven van személyesitve.

De ismerkedjink ineg kozelebbrdl a
roméan nép hitében éI§ levegbbeli szelle-
mekkel.

A levegtbeli szellemek a kovetkez6
nevek alatt fordulnak el6: lele (.Jelé),
Dinsele, Biine, Vintoase, Frumoasc, Zine,
~oiinane, Maiestre, Milostive stb.

Am lassuk, mit kell érteni mindenek .

el6tt lele-le és Dinse-lo alatt?

(.UInie a iele sz6t a magyar Iél, 1é-
lekb6l szarmaztatja, Sainuan Lazar a to-
rok iol-bél, mely leveg6t, szelet, rheuma-
tismust jelent. Ha mér kolcsén sz6, nem
val6szinli, hogy torok atvétel; atvehette
a roman nép sokkal el6bb a Kuinanok-
tol, kikkel a X—XIll-ik szdz kozotti id6-
ben szorosabb 0Osszekottetésben volt. IS
sz6 yel el6fordul Kuin Géza kin-code-
Xében.

Hasdeu Bogdan tudés a Dozon altal
forditott bolgar népdalokrol irt biralata-
ban azt irja, hogy a szerb-bolgar Vile-k,
mint a roman, Jelo-k, egy szarmazasuak
s szélbeli istenségek. Szerinte a Vila sz0
tralc eredetli, mert a Balkanban laké go-
rogok rég birtdk, még az el6tt, miel6tt a
szlavok a Balkan félszigeten letelepedtek
volna. Esicliius emliti a gorog: -SVAVH,
mely alatt néi vampyrt értett, megtamadta
az alvé gyermekeket s vériket szivta.

A roktoni halalt rendesen aglielle-k
okoztak. A classicus 'gorogben e sz nem
fordul el6, a mi arra vall, hogy nem hel-
1én szb. A glielle és Jele kozotti rokon-
sagbol Hasdeu a trak eredetet kovetkez-
teti, igy ment volna at a sz6 Yile alak-
ban a szerbekhez. Hasdeu tovabb megy
s ugy taldlja, hogy a sanserit nyelvben
a Jele megfelel6 fogalma a vela, mely
rogtoni halélt s illetéleg nem alland6 id6-
toltést jelent, gyodke: vél, a mi mozgast
jelent. A sanserit a szélre is alkalmazza
a véla szét. A gorog ghelle, a szerb: Yi-
le és a roman Jele a sanskrit vela-nak
minden arnyalatat birjdk s trdk provin-
czialismusok lehettek.

Schafarik szerint a horvat és cseh
népnél is meglevl Yile eredetét a litvan
Woole-ban taldlja, moly szintén gonosz
szellemet jelent.

A Laurian Maxim-féle szotarban a
Jele, malus genis, daomon, malac divae,
rheumatismus, furor, paralysia értelemben
fordul elé.

Lehet, hogy Ugy Hasdeu, mint Sai-
nean okoskoddsa némi alappal bir. De
kézzel foghatékig Marian Florian mutatja
ki a Jele sz6 valodi értelmét, minek foly-
tdn a fenndbbi okoskodasok értékiket
majdnem teljesen elvesztik.

*



Maiian Florian a Saulesiui-fele nén-
koltészeti gydjteményrdl irt s u roinilll
akadémidhoz 1883 beterjesztett jelentésé-
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f f 1 keil KCS'on népek szétaraiban ku-
tatni, mert az tisztan roméan sz6 s nem
mas, mint a nénem( pronomen tdbbes
harmadik személye: ele, 6k. A romén
ember Bukovinadban és Magyarorszagon,
mikor az 06rdogrél, a gonosz szellemrdl
(a drac-rol) akar megemlékezni, nem
mondja la a nevét. Fél t6le, hogy azon-

&rtsmely [y dsl Agrilirit i YalBikal biroy
eel necurat (a tisztatalan) stb. Széval az
ordogrol el (0) megnevezéssel beszél A
tobbi gonosz szellemrél, a melyek néi lé-
nyek, a megfeleld tébbessel ele (6k) szo-
kott a nép megemlékezni.. Es ezen ma-
gyarazatot egészen tisztazza a Dinsele
elnevezés, mely a nénemd tdbbes prono-
men harmadik személyének dsszetett alak-
» Jja— ok maguk értelemben. A nép tehata
szemelyes névmas nem csak egyszeri (ele)-

Osszetett alakjat is (dinsele) érvénye-
siti, midén a gonosz szellemekr6l szol. Az
ordog tehat el (6), a gonosz ndszellemek
ele, dinsele, (6K).

, En felvetek még egy mas koril-
ményt is. A roman, ember szereti a szo-
kat roviditeni; nem mondja Aurelia, ha-
nem Reha, nem Juonai, hanem Nas és
igy tovabb; nem mondja tehat: Frumoa-
sele, Maestrele, hanem Ele. E felfogast
azonban meggyengiti az a koérilmény
hogy a kuruzslén6k, mikor a bajban le-
v6t hozzajuk folyamodnak, kuruzslas
kdézben ugyan megnevezik a gonosz szel-
lemeket, de tébbnyire a iele (6k) kifeje-
zéssel az 6sszes gonosz szellemeket érin-
tik, nehogy legyen vagy egy, mely meg-
nevezve nem lévén, a kuruzslasnak ha-
tdsa elmaradjon. A Jele, Dinsele (6k) ki-
fejezéseket a kuruzslondk hozhattak for-
galomba.

Lathatdé, hogy Jele, Dinsele (6k)
nevek alatt az osszes leveg6beli gonosz
szellemeket érti a roman nép. A Frumoa-
se, Maestre, Bune, Zinc, Vintoase, Soi-
mane, Milostive speczidlis nevek, szintén
levegbbeli gonosz szellemek, melyek rész—
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* ben rokonsagban vannak egymaéssal, rész-
ben csak épen névleg kilénbdznek, a sze-
i'int, a mint a roman nép Maczedoniaban,

> ap rUQrsnig°ll nevezi, el Gket. A
jel6luk €él6 hit azonban kozds alapon
nyugszik.

Micsodak tehat a Jele-k ?
nele vintului“ (a szél Urn6i);
virtejului* (a forg6szél szilfidai): ,,nevestele
vazduhului,” (a levegé menyecskéi, nym-
P iai); az emberek ulddzéi, roszakaroi, el-
lenségei (dusmanele oamenilor’; rosz-szel-
lemek, (zeite rele), melyek a haldoklé
gyermekeket szeretik kinozni.

Hivatasuk: betegségekkel arasztani
el az embereket. Luat din Jele annyi,
mint szélutdttnek lenni, vagy rheumat.is—
musban szenvedni; megbolondulni. Din-
sele, Jelele szavak alatt a bukovinai és'
moldovai roménok egy nemét arheuma-
tismusnak értik, mely akkor tdmad az
emberi testben, ha -z ember a ,r6sz
szellemek* nyoméba Iép. Luat- de’jele
annyit jelent, mint nagy sebességgel fo-
rogni. Némely fekélyes -betegrdl tgy tart-
jak, hogy a Jelé-k fekhelyére Iépett s a
kuruzslon6k a ,,gonosz szellemek* elleni
rdolvasast mondjak el.

A Vintoase (Forgé-szél) név a ma-
gyar allam teriletén, leginkdbb az erdélyi
részekben és Bukovinaban'fordul el6; Ez'
alatt a roman nép 99 szellemet ért, me-
yek mindenitt jelen vannak, ahova csak
a levegl is bejut. Ott vannak kiléndsen
a barlangokban, berkekben, havastetdkon,
erd6kben. Rutdk és gonoszok. E gonosz
Iények leginkabb éjjel, oduikbdél Kibijva,
visitva repllnek a levegében s megfoszt-
jak az embereket az életer6tdl. E gonosz
szellemeket emberi szem nem latja. . \..

A forgo-sz6i, mely a tengeren .és
a szarazon tamad, nem mas, mintaVin-
toasadk sokasaganak tancza,; megbénitjak,
vagy megolik, folragadjdk az embert a
ki ilyen forgdszélbe I6p. Ezért a.romén
ember erdsen keruli a forgo-szelet.

Vintoase-le (vint=szél=ventus; vin— e
tos, vintoasa—ventosus=szeles ; lo=n6-
nemu tébbes artikulus) név alatt a roman
ember nemcsak a forgo6szelet (vihart), de
egyuttal —-magaban.a forgdszélben, a vi-

»Stapa-
,,Silfidele



mauyak-komAn

harban tanczol6 levegébeli szellemeket ik
érti, u melyeknek hivatasai kozé tartozik
éjjel kergetni a gonosz lelkeket is, min6
a Prikulics, Moroi s mindenféle mas bo-
szorkany.

. Ezen levegbbeli szellemekrdl, tulaj-
donségairél sokat tud a roméan nép me-
sélni. A Vintoasak altal megrantott egyé-
neket kilonféle modon gyégyitjadk, — e
egy6gymodokba ismét belejatszik a va-
razslat, a réolvasas, s a kilénféle gyogy-
szer. igy Mariiul Flavidn Botanica popu-
larii czimii tanulmé&nydban azt mondja,
hogy a Vintoasdk &ltal megrontott egyé-
neket rozsafa galylyal j6 gyodgyitani. A
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varazsléond, a ki e kérdésben eljar, leikéi
jokor reggel, mielétt tehat a nap fel nem
jott, felkeresi a rozsabokrot, annak toveé-
nél elhelyezi a maguival hozott kenyeret
és sOt; haromszor leborul s elmondja a
blvos szavakat, majd levag 5, 7, vagy i)
agacskat, hazaviszi, aprora 0sszevagdalja
s megf6zi. E vizben flrdszti naponként
haromszor a beteget.

A Vintoase név Magyarorszagon és
Bukovindban jarja s ugyanazon tulajdon-
sagokkal birnak, minékkel a nép altala-
ban a Jele, a Dinsele szellemeket felru-
hazza, tehat voltaképpen egy mythosi fo-
galomrdl van szé.

Moldovan Gergely.

AZ ELOSDIEK.

(Dela Vranceatdl.)

Cosmin két baratjat varja; egyedil
Ul egy kerek asztal mellett a Constandin
vendéglés kertjében. Jobb karjara ta-
maszkodva mereven bamul maga elé. Ré-
vedez§ tekintetét nem héborgatja sem az
odadobott villak, sem a tdnyérokkal, Uve-
gekkel s poharakkal egymaést (z8 pin-
ezérek zaja, sema nyilizsgd, éhes vendég-
sereg moraja.’

A kertben mindenfeldl lehetett hal-
lani az ismert kifejezéseket: ,Pinczér,
egy Uveg bortl. — azonnal! — Egy sil-
tetl — kész! joon! — Mitika, a gombd-
ezomat! —tessék | — Csemegét! - nyom-
ban hozom ! — R&adéasul Diniku furu-
lydja hangzik ki a zenekarbdl, Diniku
kedves furulyéja. A pésztori furulya mes-
tere badmulatos hangrezgéssel fujja a ,,cio=
cariia“-t.

. Cosminnak ugy tlnt fol
rotte nyiizg6 vildg, mintha a messze ta-
volban volna; a lampék fényébe az em-
berek, mintha hatdrozatlan é&rnyak vol-
nanak. Becsukta faradt szemeit és_almo-
dott; megjelent' el6tte egy liimbalédzo

ez a ko-

orgonafads kert, egy vaskorlatos hosszu
csigalépcsd, egy szennyes agy, melyben
egy hosszt és ritkahaju o6reg fekszik,
mellette all egy fiatal, gyonyo6ri né, Ki
még nem régen irtézott e nagyfeju oOreg
embertdl, mostan feléje hajlik és vigasz-
talé szokkal beczézi. Cosmin hirtelen Osz-
szeradzkodik, valami hideg borzongas fu-
tott rajta keresztil; az a két kék, bana-
tos szem okozta, melyek mint két pislo-
g0, kialvé borszeszlang libegtek a lelké-
ben tdmadt alomkép mélyében. Szemeit
idegesen kinyitotta, nagyot utétt oklével
az asztalra s nyersen rékialtott egy cso-
mo tanyérokat czipel6 pinezérgyerekre:
»Hé, egy ezujkat!“ A pélinkds poharat
két ujjaval fogta meg s fenekéig Uritette
ki. Toért egy darab kenyeret s odaszélt
az el6tte allé6 pinczérliez, a ki fehér asz-
talkendgjét fityegtette karjan:

Mijik van? Adjon egy étlapot!

ROgton, vélaszolt a pinczér vonta-
tottan eltdvozva. Ezutdn Cosmin megsi-
mitotta homlokara fésilt fekete hajfirtéit.
Szikar testalkata faradt volt, szemei pe-
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dig bagyadtak. Ruhazata tiszta és diva-
-tos. Kabatja kils§ zsebébdl a zsebkend6
piros csticske kandikalt ki.

Nohany perez mulva hozzé&fogott a
h&drom oldalos hosszu étlap olvasasahoz.
Gombodczlevest kért. Mikor javaban szor-
polgette a levest, valaki megveregoti val-
lat; Qandian volt, avart baratjanak egyi-
ke. Kékszemi, szbke, folfelé kunkorodott
vastag bajuszu ifja volt; aranykoroti
szemiiveget viselt.

Mar egy 6raja varlak, szolt Cosmin.
Hol van Manoj ?

Mon cher amis, felelt hadarva és vi-
daman Céandian, az ,Uj nemzedékinél
vesztegelni; mekkora bank volt egy ra-
kdson . . . micsoda vihar ... pinezér to-
rilje le a széket, nem latja, hogy ned-
ves ? Milyen ronda korcsmal

Rogton uram, valaszolt a pinezér.

Mekkora bank, folytatd Candian ke-
zeit dorzsolgetve; ezer frankrol tizenkét
ezerre szokott; elsérendld hazardjaték;
nyolcz-kilencz, nyolcz-kilencz — nyert;
hét, 6t, négy — puff, vesztett!

Tehét vesztettél ? kérdé Cosmin mas-
felé tekintve. ~

En*? Ellenkez6leg, nyertem. Ki érti
ngy & jatékot, mint én? Bizony pajtés,
ez az ok, a miért én o©rokké nyerni fo-
gok, Manoj pedig vesziteni. A mint ész-
revettem, hogy Titean visszavag, kértem,
hogy czdz frankkal fogadjon be tarsaul-
Bolond szerencséje van; 6 az egyetlen
bankar, a ki érti a jatékot; szerencsés
ember : .. mon cher amis, ha ellene resz-
kirozni mernél hé béte-nck kell lenned.

Céandiannak meg van az a szokéasa,
hogy mikor nyer, azt allitja, hogy min-
dig nyer; mikor veszit, hogy mindig vé-
szit. Folyton azt hangoztatja hogy ugy
mint 6 és Titean senki sem érti a baka-
jaat. ,,A békaraa szerencsejaték, melyben
csak az ostobadknak nincs szerencséjuk*
e szbkkal végzi be rendszerint hetvenko-
dését. Megelégszik ekijelentéssel, melyrdl
azt hirdeti, hogy 6 eszelte ki, pedig egy
generdlistdl hallotta a ,,.Jockoy-Clubban.*

Sokat veszitett Manoj ? kérdé Cos-
min intve baratjanak, jhogy halkabban
beszéljen.

A nyolezadik szézas banko is el-
Uszott, de oda se neki, mert hiszen ha-
rom ezer frank volt néla.

Csodalkozom monda Cosmin elmé-
lyedve; vagyona nincs... foglalkozas
nélkal él ... kar . ... egy elveszett
élet ...

Elveszett élet ? Miért ? A vizsgala-
tokra gondolsz talan? Ej, inon cher, a
konyv, a tudomany, és facultas a hajfe-
jueknek val6. Manoj a szédzad filozdfusa.
Az 8 szémitdsa mélyebb, mint a naiv
langelméké. Mit érnek a jogi vizsgéalatok?
Tisztvisel6 legyen hadromszdz frank havi
fizetéssel? Ugyvéd? Hany évig kell an-
nak acsorogniaa térvényszékek ajtai el6tt!
Milyen tirelemmel és miféle eszkdzokkel
jut az ember csak szerény Kkliontelalioz
is ! Ha zold agra akarsz vergddni, ne légy
lelkiismeretes, mert kulonben vagyonra
sohasem teszel szert.

Halkabban, meghalljak az emberek,
szolt Cosmin; észreveszik, hogy nyertél a
kartyan. Vidamsagod banté és felhabo-
rito.

Bant6 és folhaborito ? kérdé csodal-
kozva Céndian. Hat Pelea Ugyvéd hogy
szerezte millioj'jt? Két- kezednek nincs
annyi uja,- a hany héaza van Bukarest-
ben. Minden tégladarab egy hamis eski,
minden fal egy kicsikart végrendelet és
minden épilet egy blincselekmény.

Cosmin kozelebb hajolt hozza

Egy hisztérikus asszonynak vagyo-
nat kezeli. Egy masik (gyvéd négy oOrat
Ul naponta a torvényszéknél s a tablanal,
bar nincsen ott pbére, csakhogy igazol-
hassa a vildg szemeiben titkos jovedel-
meit. Hat az a birg, —a ki cs6digyekben
targyal? Hogy intézi a dolgot? Evenkint
negyven-otvenezer frankot szerez.

Cosmin baratjara figyelts nem evett.

Kih(l a levesed, monda Candian,
egy rékot szopogatva. Meglep talan, a
mit elbeszéltem? Hja, baratom, ilyen ez
a csillogé vilag; te még fiatal vagy, alig
két éve Bukarestben. .. még rovid ide-
je. ..

Candian bamulatos gyorsasaggal tu-
dott enni és beszélni is.

Néhany év mualva megtudod miért
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vau sok ostoba divatbdbnak ezer meg
ezer franknyi havi jovedelme ; niG-1 ke-
rilt egyik vagy masik marha katonatiszt
Ornagyi rangra; miért képviseli egy Kko-
zbnséges kartyas kiilfoldon az allamot és
miért sétalgat kiduileszlett mellén érdem-
jeliel ful s ala a kupéban az a es8dbe
kerilt csalo. Kn is liitteni a vizsgalatok-
ban,. 'most azonban sokkal tdbb eszem
van, semhogy kinevettessem magam min-
denféle henezegf, lusta tanartdl. Az élet
kiuzdelmében nincs az érdemnek olyan
fatélis torvénye, a mely mindenkit ama-
ga helyére allitson. A kuldnféle eértékd
embereket, a kik tarsasagokba zarkéznak,
nem lehet hasonlitani a kulénféle sdri-
ségli, de egy edénybe ontott folyadékhoz.
Igen, moii chor, a természetben el6re
tudjuk, ki lesz a gy6ztes. A vildgon azon-
mban vannak bolondok, kik az okosokat
vezetik, vannak gazemberek, kik a becsu-
letes embereknek térvényt szabnak, van-
nak komoly, munkas népek, de torvény-
hozoik ledérek és konnyelmiek. Mi 6sz-
tokélte a bolondokat, semmirekelldket,
kénnyelm(i embereket és ledéreket, hogy
a hatalmat kezikbe kaparintsdk? Avizs"
gélatok? Az egyetem ? Mas, Cosnim, egé-
szen mas! A legnagyobb m(ivészet nem
pirulni solia és .senki el6tt.

Helyes, suttoga nyomatékosan Cos-
min, intve baratjanak, hogy csotndeseb-
ben beszéljen; meglehet, igazad van, de
mi egyébrdl beszélink. Honnan van Ma-
nojnak annyi pénze ?

Candidn megivott egy pohéar bort,
megigazitotta szemiivegét és mosolyogva,
szanakozoan felelt:

Az élet titka mély és mivészete ha-
tartalan.

Nem értem, valaszolt Cosmin, le-
sitve szemét, mintha rostelné, hogy nem
értette.

Candian megrazta Ot' egy kissé és
nevetni kezdett.

Nem érted? Ugy hiszem, egy év
Ota megérthetted volna.

Cosmin Osszerazkodott és raformedt
a pinezérre:

Hozzon savanyu uborkét!
egyem ezt a sultet?

Mivel

Hozom, feleli azonnal

hozom.

A gitdros Kavadiatol egy romanezot
jatszott: ,,A midta 6 elment, boldogtalan
vagyok.* Voros fejét hatra détotte és szen-
vedélyesen pungeUo a gitar hurjait: tini,
tani, tan, tini, tani, tan. A banda kony-
nyen és lagyan kisérte, mintha tavoli fu-
valoin lett volna. Diniku ritkan korditette
a najut ajkaihoz.

ligy torok kavét rummal, kialtott
Candian.

lileted elsd lapjanal tartasz, folytata
Candian, szivarja tizét fajva. Majd meg-;
érted honnan van Manojnak pénze. Hon-
nan? Candian keblére tette kezeit, vallat
vont, ismételgetve szavait: ,,honnan hé?
honnan? Nem tudod honnan ?" Bizonyos
szinet utan, melynek mély értelmet akart
tulajdonitani: Mibdél él a mi versfaragonk?
Versekb6l? Miveit a sajtkeresked6knél
talalhatod. Ujsagirasbol ? Alig futja ez a
kereset ruhdzatra. Nagy mlivészet az, Cos-
min, hatartalan mivészet; ne pirulj; hi-
szen magad is érted a modjat, vagy leg-
alabb sejted. Némely modem fiatal em-
ber hatarozottan jol megértette.

Itt kissé tétovazott Candian: rovid
id6 mulva mintha 6nmagahoz beszélne;
»Nej, az enyém ... sokba kerilt nekem ...
szerencse dolga. .

Cosmin nyugodtan tekintett Candian
szeméi kdzé és ebben a tekintetben az a
nyilt kérdés rejlett: ,a tiéd sokba ke-
rilt neked ? . . . Szegény 0Orddg nincs
semmid, hat honnan, hogyan keriilhe-
tett sokba ?*

’ Csak én voltam olyan balgatag, hogy
Oszintén szerettem, pedig neki kellett
volna engem szeretnie. Nyiltan kimon-
dom ; miért legyek tartézkodd, a néknek
kellene kolteni a férfiakra.

Cosmin mereven tekintett.

Mon cher amis, folytata Candian,
miutan a fustkarikakat egy fuvéssal el-
oszlatta, az ifjusag némely embernek
asszonyt szerez, a masik vele ellatast és
lakést is kap . ..

. Cosmin halvany areza pirba bo-
rult, egynéhéanyszor kohéeselt, szivarkat
csavart, sziircsolte az Ures kavés csészét,

a pinezér,



zsebeiben motoszkalt a nélkil, hogy
tudta volna, mit keresgél benndk; ki-
vette zsebkend@jét, Osszesoporte vele a
morzsékat és zavaraban a foldre dobta
az asztalkend6t, meg a zsebkend6t is
Mon cher, folytat6 -vidaman Céan-
aian, miutan még két pohar bort behaj-
tott egymés utan, a masik a n6 révén
jut ellatashoz, lakashoz, s6t pénzhez is-e
a szemfulesek nét, ellatast, lakast, pénzt
es magas tarsadalmi allasokat szereznek.
Manoj eddig a pénzig jutott.. Az ostobak
csak az ellatasig verg6dnek. Szamarak!
Haj, de az a mi az asszonynyal jar, a
lakas, ellatds nem éri fol azt a banto ér-
zelmet, mely az els6 elkovetett bdnt nyo-

mon kovetil [ -
Cosmin mozdulatlanul tekintett a

kés fokara és tobbszor .ismételgette:
igazad van: az els6 b(ln

»lgen,, igen,
nem ér fol azzal, a mi azt koveti.“

Mindig sajnélkoztam a becsiletes
de szerencsétlen oregeken, kik tehetetlen-
napjaikra hazassagra kelnek pezsg6vérd,
élvezeteket hajhasz6 ifju nékkel. Azon-
ban, ha olyan férfiakrol van sz6, kik géa-
ldd uton gazdagodtak meg . . . no, ez
esetben erkodlcsi nézetem megvaltozik!
-llyen férjekkel szemben az elkdvetett vét-
ség igazsagos, mert csak régi blineik van-

-nak megtorolva’; ilyenkor a vétség ne-
mesebb!) az erénynél, mert bosszit all
ott, a hol arra az erény és térvények ha-
talma képtelen. Hidd el Cosmin, hogy
én két marokkal is el tudndm rabolni
egy uzsoras pénzét! O lopott, én is lo-
pok; 6 megmenekil a térvények fejlet-
lensége folytdn, engem megment a né
elvezetvagya. Miért utadnozzam a szajas—
kodé erényt/a mely meghajlik el6tte és
kezet nyuljt neki?. Aztan 6 csak maga-
nak lopott, en, a préda lény, sok ember
szamara, lopok; -abérkocsisnak, Capsanak
a szinhaz szédméra, a szabdnak, a nék-
nek, bardtaim szamara, s6t még a sze-
gényeknek is, ha nem restellek zsébembe
nyulni. -Es ha valakinek lopok, .bizonyéara
a magam szamara lopok a legkeveseb-
bet. Manojnak igaza van . . .

Manojnak van pénze, szolt Cosmincl-
gondolkodva sa masodik (iveg bort rendelte.

N énze 6s igazsdga is. Xantup egy
arczétlan vén gazember! Nagykereskedd
vot s cs6dét mondott. Aztdn véasznas
boltot nyitott s Gjra csédét mondott. So-
kat koltott. Szerencséjére,— egy aljas f6-
pap jart kozben érte, mert felesége ke-
gyeivel megvasérolta.
birtokot vett ki haszonbérbe, de a bér-
letet mai napig se fizette meg. Végre a
harmadik csbdje miatt bezartdk egy éwo-
-ia van két millioja. Oriasi vagyon, mely.
a felesége nevére van éatirva. Es a hite-
lez6k irigykedve néznek ra, s6t némelyek
suvegelik is. A torvény tehetetlen Xan-
tuppal szemben, a tisztelet kezet nyujt
Xantupnak, az erény Udvozli Xéntupot
det van valaki; a ki
erenynel, er6sebb a 'tiszteletnél, ez a va-
aki: Manoj! Madame Xantup él Manoj-
jai, Manoj pedig Xantup millidival.

Pfuj, de utdlatos, undoritd, monda
Oosmm ujjait ropogtatva.

Dmiku a misereret jatszotta és hang—
szerenek sikerilt' hosszantarté tapsokat
kiérdemelnie. A kozépsd asztal fel6l egy
elékel6 csalad elzillott, hirhedt korhelv
sarjanak rekedt hangja hallatszott: ah
aaah! Dmiku, hadd repedjen meg a szi-
7°™ 7 o Dmiku- még egyszer & Trova-
or
Jcozbe: Bravé, herczeg, soha-'se halsz
megJ Nehany katonatiszt hahotdzva.tap-
sot és Diniku rakezdett a misererere.

N a maSa dolgadban mivész,
az folulmulhatatlan mlvész, szolt Can-
didn mutatva baratjdnak a részegé her-

czeget, a kit az egész- vilag kikaczagott. '

-Oly sokat iszik, hogy nem is kell neki
az elet; nehany olajbogy6t, harom-né~r
pardzson silt fustolt boringet eszik e-ész
nap pedig ezujkat, bort és Urmost isMik.
Honnan iszde? Honnan a pénz? Nincs
egy arva fityingjo sem és folyton iszik-
Kérlek, nézz oda, alig all a laban; nem
latod, most mas asztalt és mas tarsasa-
got keres? Milyen ‘mivész, mon cher
milyen mlvész! .Mily (gyesen tud bu-
hogy a tobbiek nevessenek rajta’

sulni

s neki joga legyen .mondain: ,Gyere
17 noval ﬁ °gy (r—

-mgt||tr gyszer ano; urmugspl u¥§19 pLS—

Az allamtdl nagy.

Egy vig -ifjd kaczagva Kkialtott’

hatalmasabb az =

*
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huniba s6t hintett. A herczeg sz6 nélkiil
kiitta, u poharat u foldndz végta, szem-
oldokcit Meiisztoként folhlzta, mintha
ogy szerepet kellett volna végigjatszania;
inutogiittii fols6 allkapcsanak két fekete
logut és pokoli, rekedt hangon kialtotta:
,»Manoj, te hinds, elrontottad szajizemet!
Pinczér rakj ez ur elé tiz liter Urnidat;
megértetted? 16dulj, egy-kett6 P Mi ne-
vettink, a folszolgald pinezér is nevetett,
do a herczeg ogy €jszakdm biztositotta
magat Urmossel. Milyen mivész,’ mon
clier, mekkora miivész!

Cosmiu behunyta széniéit és abban
a porezben Ujra a régi kép tdnt ful lell
kében: egy koponya, mély a puha par-
nadkba temetkezik, mellette egy mereng§
holgy, a ki simogatja, azutan az a ket
kék, banatos szem ...

Szél kerekedett; a platan levelek
susogva, reszketve hullottak a féldre.

Sajnalom, hogy Manoj nem étkezik
velink. Mar két hénapja nem lattam.
Sajndlom, mert . harom nap mulva el-
utazom.

Hova ?

Campulungra. ' -

Egyedul ? o .

Igen. .

Es madame Malérian Sasa Buku-
restben marad ? . *

Cosmin folriadva a pinezérre Kkial-
tott:

113

e DOMOtor, fizetni!

Nem jtisz velem u klubba, uz ,1Jj
nemzedékbe" ? .

Nem.; nem voltam' ott még soha és
nem ismerek ott senkit.

Nem ismersz senkit? Te még kis-
asszony vagy, nem sokara meggy&zddiil,
hogy a szerénységben toltott évek.elpo-
csékolt id6 az ember életében.

\ Tiz, és hetvenot, Cosmin ur, monda
Demeter sebesen szamolva piros “czédu-
lajan, ,tiz pénz a ezujka, Imsz & kenyer,
egy frank Utvén az 'ital,- 6tven pénz' a le-
ves, hetven a silt, harom frank és. 6tven
a tészta .. .“ *

Jol wvari, jél, monda Cosmin, az asz-
talra dobva egy' Imsz frankos bank-
jegyet. . ...

A gitaros hatradélt fejjel jatszotta
a ,két szemet szerettem életemben”, a
*herczeg pedig fejét cso6valva dudolgatta:
,»egy kancsalt és egy halyogost.

Az utezéri a két barat, elvalt.

Mikor latjuk egymast megint ? kérdé
Candian. ; '

Nem tudom! —felelt hidegen Cosmin;
sok szerencsét; ha-az \U 'nemzedékbe*
megy _ ‘e

Az éjjel spartai bakaranlc lesz.

Candian és Manoj korében a nék
tarsasagaban vald' kartyajatékot szabad
akadémianak, kuzd6étérnek és spartai baka-
ranak nevezték. . -

(Folyt, kov.)

.Romanbol: Alpxi Gyorgy.

EGY JELES ROMAN KRITIKUS.

Tiigadhatlan, hogy a romanok ujabb
id6ben nagy tevékenységet fejtettek ki a
szellemi téren. .De valamint a banyakbol
kiasott tomegek kozott, habar sok csil-
log-ragyog, nagy munkaba keril a-ne-
mes femet kilonvalasztani: ép uUgy az
elme e termékeibdl kiszedni azt, mi va-
16di belbecscsel bir, igen nehéz foladat
annal is inkdbb, mert sokaig nem talal-'

« kozott, ki a kritika tizprébajat gyakorolta
volna s igy nagyon 0sszegydlt az anyag.
De most mar nincs hijaval a romansag
oly jeles loriinknak,'kik képesek a szin-
.aranyat a salaktol kilon valasztani s kik
ezen faradsagos és nemes munkahoz er6s
kezekkel hozza is fogtak. Csak kett6t

emlitek lol: a nagytudoményu B.P. Has-*

deut és uz élesesz(i Titu Alaiorescut. Czé-
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lom, oz utébbit, o vilagité tornyot, a ro-
man nép ezen iranytjeléld Széchenyijét
megismertetni. . e

Biralni kénnyl — mondja a tobbi
kozott dé nehéz jobba tenni. Kétség-
kiviil. De azért nem kovetkezik ebbdl,
hogy a kritika felesleges volna, mint
azok latszanak hinni, kik ily uj vélemeé-
nyekkel el6hozakodnak. Légyen bar kony-
nyl vagy sem, a kritika volt és marad
egy szikségképi. mikodés barmely nép
kozéletében: A; rosznak felismerése mar
egy részét teszi a helyreigazitasnak. Szél
ezutdn M. a roméan politikai lapok kol-
csonds személyeskedésérdl az ellenvéle-
ménylekkel szemben, czimezik egymast
hazaaruloknak, utols6 id6ben az osztrak-
magyarokkal valé conspiraloknak. Az
irodalmi téren épp,en ellenkezd az eljaras—
A romén irodalomban nem talalni mast,
mint csodalatramélté kolt6ket és provizo-
rokat, altaldban langeszeket. Azért a ko-
z6nség undorral fordul el az ily ,dicsek-
v@ tarsasagtol”, mint azt J Negruzzi ne-,
vezi. A mi politikai ,,megalographiank*
— firja M, — még pronuncidltabb, mint
az irodalom mezején és a roméan procla-
matiok és napi kozlonyok sok lapja ké-
pes benniinket kevélységgel és csodalko-
zassal eltdlteni. A Romanul 1866. évi
marczius 3-ld sz&maban koévetkez§ sza-
vakkal fordul D. Bratianu ur honfitar-
saihoz:

Romé&nok!

Kevesebb ,mint két honap alatt két
szdzadnal tobbet éltetek. Ti, kik tegnap
szillettetek a czivilizalt vilagnak .. . Eu-
ropa almélkodva hazafisagtoknak bolcse-
ségén, félbeszakitotta dolgainak folyaséat
és mindent t6letek véar, egyedil téletek,
kik ma a Megvalté nép vagytok az em-
beriségre nézve, moly a fajdalmaktél nydg
és melynek szive reményektél dobog
Nem érzitek, testvérek, nem érzitek-e!
hogy egy Istenség zsong egész lényetek-
ben? Megemlékezik M. az 1869. jul. 24.
nemzeti gy(ilésr6l, mely a romén foldon
tortént jeladastél szarmaztatja a franczia
forradalmat és Olaszorszéag, valamint Né-
metorszdg egyestlését. Roméania nyoman
jut vissza Austriaa parlamentarismushoz,

s6t Francziaorszag is utdnuk fog tenni
nehany lépést el6re domokratiai érte-
lemben.

Ezen dolgok inditottak a ,,Convor-
birile Literare* alapitasara Maiorescut 'és
nohany mas fiatal irét. Ez volt a kozl6-
nye az 1867-ben alakult Junimea (fiatal-
sag) nevl tarsasagnak, melynek feje M.
fiadat Uzen a latinos és franczias irany-
nak a roman nyelvben és igyekezett ez-
zel szemben a népnyelvet diadalra jut-
tatni. -Rank nézve, mondja M., a liazafi-
sag nem lehet azonos a tokéletlenséggel,
és egy gyenge mi nem érdemli meg a
dicséretet csupan azért, mert roman. Ep
ellenkezbleg, azon torekvés, mely igyek-
szik a hibadkat a ,,Romanismus* kdpenye
ala burkolni, ugy tint fol el6tt ink, mint
a méar nagyon sok veszélynek megsoka-
sodasa, melyek elien kiizdeniink kell. . .

, A mi emberi méltésdgunk nem en-
gedi meg, hogy azon termékekbdl, a me-
lyek a miveit népeknél a nevetség vagy
szanalom targyai volnanak, tiszteletre,
mélté gydjteményt csinaljunk s hogy le-
tegyuk azokat a hizelgés tomjénezésével
a haza oltarara A’mi mas népeknél rosz,
az rank nézve is rész, és szépek és iga-
zak csak azon roman irodalmi mivek le-
hetnek, melyek barmely miveit népnél-
szépek és igazak volnanak.

Nagyon szépen allitja tiszta fény-
ben M. azon ellenvetést, hogy minden
kezdet kicsiny. Minden kezdet kicsiny!
Azon értelemt6l figg, melyet e szonak
»Kicsin}, adunk. Ha sz6 van a mennyi-
segrél, vagy jobban mondva a terjedelem-
i6l, akkor igaz, hogy a kezdet kicsiny ;
de ha a minGségrél, az intensiv értékrdl
van sz6, akkor"minden kezdet nagy. A
miveltség kezdete, barmily agban is tor-
ténjék az, kell hogy magaban foglaljon
el6szor is olyas valamit, mi addig azon’
nép kozéletében nem volt meg, de ma-
sodszor egyszersmind olyast, mi alapul
szolgaihat az épitkezés tovabb folytata-
sara. Csak ezen két elemmel egybekaj)-
csolva létezik kezdet. Az elsBbdl Kitlinik,
miért kicsiny az az els6 megjelenéséenél,
t. i. kicsiny kulterjedelemre nézve. Azon
nemzedékben, melynek kozepette megjo-
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lenik, sziikségkép nagyobb’szanmml ta-
lul ellenséget, mint baratot, minthogy uz
u jové formainak uj combinatioja és per-
ceptidja, molyot csak a kivalo szellemek
képesek megértém és egyuttal elfogadni;
ezek pedig kisebbségben vannak. Azon-
ban a kivalasztottaknak kicsiny szama
naprol napra noévekedik és mig tényleg
rovid a régi tévedés uralma, a reform esz-
méinek hatar nélkdli jové' van fontartva.
De hogy ezen lét folytatas a jov6ben meg-
torténjék-, kellett nagynak lennie a kicsiny
kezdet belbecsének: a benne foglalt igaz-
sag altal, az onorgicus belbecse altal, mi
neki er6t ad az ellendllasra és hogy lo-
kiizdvén a kor aramlatat, azéleluj alak-
jainak szakadatlan lanczolatat hozza létre.

Kikelvén M. az irkaszok ellen, azt
mondja, hogy ezen szerencsétlenek ideje
és mikoddése irodalmi maculatura létre-
hozasdban vész el, és az Lju nemzedék
idejének és tevékenységének egy része
ezen maculaturdanak olvasasaban vész el.
-4 zaszl6,mely alatt ezen egyéni Urességele és
esztétikai suletlenségek elokozatnak, minden-
kor a Nemzet és.a Szabadsag, s igy a két
legfonséqgesebb eszme oda jutott, hogy lépcséul
szolgaljon oly embereknek az emelkedésére,
kik teljesen minden érdem hianyaval vannak.

Nagy bajnak tartja M. azt, hogy a
roman cultura csak a mazat vette fol a
nyugati mliveltségnek; a romanok éatvol-
tak hatva ezen miveltségnek eredményei
altal, de nem hatottak el egész az okokig,
lattak a civilisatio kiils6 formait, de nem
pillantottak be a mélyebb tdrténelmi ala-
pokra, melyek azokat sziikségkép létre-
hoztak. Megakartak mutatni Trajan uto-
dai minden &aron, még az igazsag megve-
tésével is az idegen népeknek,-hogy ve-
I6k a civilisatio ugyanazon szinvonalaig
ernek fol. fiuzért azon kils6 formék sza-
méra, melyeket folvesziink, minden alap-
nak hianyaval vagyunk ,1812-ben Ma-
jor Péter — hogy ne legyiink emlitést a
cititumok azon complicatiojarol, melyeket
Sinkai minden kritika nélkil tett m’'meg-
irja torténelmét, a romanoknak, kezdeté-
rél Daczidban.

Azon czéljdban, hogy kimulassa,
miszerint mi a romaiak romlatlan utodai

NN .SZKMLK. _ NN jir,

vagyunk, a negyedik purugruphusbun uzt
allit.ju, hogy a dakok teljesen kiirlattak
a romaiak altal, ugy hogy nem tortént
semmi vegyitlés ezen két nép kozt. Hogy
ily természetellenes és hipotézist bebizo-
nyitson, hivatkozik toérlénrtironk Kulro-
pius egy kétes mondatara és Julian egy
mondatara, melyeknek a jézan ész Altal
el nem fogadhat6 inaragyarazatot ad, és
igy kezdddik a mi rémaisdgunk historiai be-
bizonyitasa ® a histéria egy meghamisitasa
altal.

Erdekes azon példa, melyet felhoz
az 1825-ben megjelent roman szotarbal.
Hogy er@szakolja ez a csész (6ra) szt a
latinbd6l. Szerinte caesum, cacdo Caesardhol
ered quia diesin 24 partes gaasi caesuras
est divisd.

- »Ha az idegenek most tudjak és el-

ismerik,— hogy latin tdrzshdz tartozunk,
nem a nii érdemiink, hanem idegen filo-
légusoké, Dietz, Raynouard, Fuch, Mik-
I6sics, Miller Miksa és masoké, a kik
nem erdltetett illuziok, hanem a- tudo-
many szigord torvényei altal bebizonyi-
tottdk a roman nyelv lényegének latin-
sdgat.” 'Ezek M. szavai. 'Az alap nél-
kal valé haladéast illustraljdk M. e sza-
vai :

Miel6tt lettek volna falusi tanitéink,
iskolakat allitottunk a falvakon, mielétt ké-
pesitett tanaraink lettek volna, .nyitott-
tunk gynasiumokat és tudomany-egyete-
meket. Mielétt lett volna az iskoldk ha-
tarain tul novekedett kultirank, csinél-
tunk roman athenaemnokat és culturai
tarsulatokat.” Gyonyorik e szavai: Cul-
tura nélktl még élhet egy nép, azon remény-
nyel hogy a fejl6dése természetes .pillanata-
ban megjelenik majd az emberi élet-ezen jo-
tékony formaja is, Ue hamis culturaval nem
élhet a nemzet, és ha hozza ragaszkodik, uj
példaval jarul a torténelem azon régi tor-
vényeihez: hogy az igaz civilisatio és' az
annak elleniall6 nemzet kizdelmében, meg-
semmistl a nemzet,' de sohasem az igazsag.”

| isztéit olvasd hithatja Maiorescu-

ban a philosophust. O valdéban jelenleg a
bukaresti- egyetemen a philosiphia tanara.
Ezen alapos tudomanyaval folfegyver—
kezve l6g 6 1807. hozza a Directia noua



(uj irany) kivivasdhoz. (3 kiizd u tidlhaj-
tott latinos irdny ellen, melyet- Sinkni
Gyorgy s kovet6i folallitottak.a roman.
'Uyelvbon és roméan térténelemben. 1884-ben
gy6zedelmeskedik. Kéaroly kirdly ekkor
az akadémidban a nép nyelve .mellett
. nyilatkozik: ,Lehet-e az akadémianak
kedvesebb terhe, minthogy védszarnyai
ala vegye a régi nyelvet,..a melyen.a nép
. beszél? Tartsuk fenn az G6sok altal hasz-
nalt kifejezéseket s ne féljink- a.szavak-
. tél, melyeket szazadok hosszU sora ho-
.nositott meg. Tartozkodjunk némely mo-
dern kifejezés hasznalatatol, mely id6vel
akadalyul szolgéalhat s elidegenitheti a né-
getsajat nyelvétdl.“ ® Etymologicum Meg—
mim Romanie szerkesztésével —a .kiraly

llajdeut bizza még s 3000 Irt évi 6sszeg-
gel. segélyezi az dérias mii kiad4sat. Ezen
a romanok legtudésabbikka kilondsen
kritikai torténelemmel és @Osszehasonlitd
nyelvészettel foglalkozott: O mar azel6tt
is a mindenki altal megértett roman nyel-
ven Irt. -

Mily szépen igazolta magat Maiores—
_cun magén az, mit a kezdet Kkicsinysé-
gérdl elmondott! Mi ad er6t a Kkicsiny
kezdetnek 2 —A benne foglalt igazsdg. m
Vajha mindenki belsejét Titu Maioreseu-
nak azon szép meggy6z6dése toltené el,
hogy az igazsadgnak gy6zni kell, hogy
nagyhatalom az igazsag, egész mnemze-
teknél hatalmasabb.

Lukacsi Gyorgy.

AZ AVAS ES AVAST NEPSZOKASOK.

. ) °r. . A m

A magyar nyelv elsajatitasa s éaltalaban

Szatmar megye északkeleti részét a2 kultura megszerzeése irant kivalo elé-

Avas képezi. *AH 16 kozségbbl, melyek - szeretetet.—tanusit s azt a hol csak alka-

kozll- kett6 tiszta magyar, egy vegyes,-a
tobbi roman ajka lakosséggal bir.

Majdnem minden- oldalrél magas
hegylancz veszi koriil salakja olyan, mint
az anyaorszagé, talan azért nevezik az
Avast is Avasorszagnak (olahul Tara Oa-
sulyi), mert' maga is, legalabb mi a fek-
vését illeti, épp Ugy néz ki, mintha egy
kis orszag volnal

Y ,Avasl elnevezést val6szinileg
fekvésének oazis alakjatél kapta. Hogy
népe mikor, honnan és hogy keriilt ide,
erre nézve- biztos adataink nincsenek. —
Annyi azonban bizonyos, hogy a roman
ajku lakosoknak .nagy részben magyar
-ndvok van, ilyenek: Csorba, Sz6ke, Szasz,
Ravasz, Kis,- Csiesi, Szilagyi, :Horvath,.
Finta, Bérese,- Cséky, Tatér, Girithy,
Végs6, Veres, Csorbay, Hosszl, Lakatos,
Vida, Biizg0, stb. novick.

A nép altaldban békés és csendes
természetl. Hazafiassdga mintaképul szol-.
galhat az egész orszdg roméan’ népének.

") Moldovai! G. roméan .nyelvtana.

lom adddik mohon szerzi meg.
Foglalkozasa foéldmivelés. slegkivalt

_ baromtenyésztés.
A természet is disan latta el az
Avast minden szépségével. Vannak jol

termd foldjei,—~ folydk altal aztatott dis*
Jufrcl> mosolygo lankas, gazdag bérczei,
kitlin6 &svany-' és gyogyvizei s a mi a
nép jovedelmének egyik legfébb forrasat e
képezi: rengeteg gyuimolcsfai  Nyarban
ugy néz ki az Avas, mintha’egy kis'pa-
radicsom volna. Van olyan kozség'is,
mint pl. Mozosfalu, h6i annyi agyimélcs-
fa® hogy a harmadik szomszéd hézait
mar nem lehet latni a sok gyiimélcsfatal.
"Legjelentékenyebb kozségei Avas-
fels6falu és Bikszad. Avasfalu nemcsak
lakossagadnak majoritdsa, de azért is
‘elényben van a tdbbi kozségek felett,
mert itt konczehtralédnak a kultura, ijiar-
és kereskedelem Osszes 4gai. Bikszadota
Szt. Bazil-rend zardaja.és furdgje teszi
nevezetessé.
Historiai' szempontbdl .is emlitést
érdéinél az Avas, miutan H. Rakoczy



I'crcnuz altiil inditott szabadsaglmrczban
az avasiak mind lelkes kumezok voltak,
n labanc/, szollem ide be.noin hatolt.—
Bujanhazan pedig, egy hegy oldalban
van egy mély Ureg, Bélavara, mely var
a monda szerint IV. Béla altal a tatarok
boiitéso ellen lett felallitva.

Mint minden ribp, Ugy az jivasi'nép
is'ami a czivilizacziot illeti, a fejl6dés és
haladas sok proczossusan ment keresztil,.
do az 6si szokdsokhoz azért annyira szi-
vosan ragaszkodik, hogy azokon az id6k
hosszu sora legkevéshbd sem volt képes
véltoztatni. Ezek kilondsen a _lakodalmi
és halotti szertartasoknal, . nyilvanuhmit'
legnagyobb mértékben.

* Ha 6sszehasonlitjuk az 6kori népek
tarsadalmi szokésaihoz, Ugy a menyegzdi,
mint a halotti; szertartasoknal legtébb go”
jog vonast taldlunk az avasi roméan "nép-
nél. De [legnagyobb természetesen' azon
szokadsok szama, melyek csak e nép sa-
jatsagai s melyek nem taldlhatok fel sem
a gorogok, sem aromaiak tarsadalmi szo-
kasaiban. [ -

Az avasi roman ifj0 a 16-ik éwtdl"
kezdvdé méar a legénysorba lép 4. Mint
ilyen részt vehet a tanezban. Ehez -még-
kivantatik, hogy jol tudjon tanczolni s
ha feltlinni akar, a sarkantyut Gtem sze-
rint j6l 6sszeltni Ugy, libgy az mindon
Utésnél taktus szerint menjen,, mert mas-

« ként a legcsekélyebb eltérés is, a legna-
gyobb szégyenbe hozza az illet6t. De ezek-
nél lényegesebb kellék, hogy jél tudjon
tanczkdzben doclamaini. Ez abbdl all, hogy
.a legény érzelmeihek kiabalva, rimes ver-
sekben ad kifejezést. A tancznak ez a
legérdekesebb oldala s ez ugyan lénye-
ges oldal, mert a legtdbb esetben arra is
cl lehet készillve a legény, .hogy vala-
mely tarsatol megtamadasnak lesz kitéve
s ha nem képes rogtondzve szintén: vers-
ben visszafelclni, a legnagyobb szégyen
éri el s a tanezot abban koéll hagynia.

Sokszor megtorténik, hogy (gyik fél «
sem tudja a masikat legy6zni a széharcz-
ban; ilyenkor a kés meg a villa dont
kiztiik. ..

Az anyagot az efféle versekhez a
legényeiéibdl meritik. igy pl. egy leanyt

N SZKMLK. o

. ben mint védok,
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két legény szeret meg és'akkor ezek, mint
vetélytirsak, a mit-csak tudnak egymasra
mondani, versekbe -szedk s ugy mond-
jdk cl. Ezekhez aztdn a tobbi legények
is hozza szolallak szintén rimelve, rész-
részben mint- vadlok s
sokszor megtorténik, hogy ii szenvedély
oly magas fokra hég- ilyenkor, hogy a
tancz vége valésagos csata, a mikorren-

. desen 4—5 legény a'csatatéren marad.

. Nem is. gondolna az ember,, hogy
minden ayasi legény egy népkoltd, ki hall-
gatag oraiblin®indigraversfaragas(nrtol'i®
az *eszét, mert masként mint legény -a
tanezban nem allhatja meg a'helyét. . -

A legény tapczkdzbpn ismerkedik
meg a lediiynyal s ha megszereti, ideal- "
java avatja fel az altal, hogy’egy jol si-
kerilt s a kritikat minden tekintetben ki- .
allott tdncz utén, nyilvdnosan megoleli és
megcsokolja. Az ilyen ledny, ezutan agy e
szerepel, mint az illet6 legény kiszemelt
je: tobbnyire mindig vele tanczol, vele
foglalkozik, mikor nincs tancz. bojti va-'.
sarnapokon a nyilvanossag el6tt, 6t tartja
olében.

Mikor el6szor latja az ember'az ily
eseteket, azt hinné, hogy itt az Orkol- e
esi romlottsag netovébbja van, pedig el-
lenkezbleg: a legény & leanyt —megdleli,’
megcsokolja, 6lében tartja anélkil, hogy
az erényességében és tisztességében egy ¢
juttanyi csorbéat is szenvedne; de.a pra-

exist a szokas nemcsak megengedhetének

tartja, hanem meg is koveteli .annyira,
hogy az irleany,* ki ilyen tisztességben-
nem részesul, ugy tekintheti magat, ki
le van nézve.-Természetesen az ijy esetek
mindig a legnyilvdnosabb helyen s tob-
bek tarsasdgdban szoktak megtorténni.

A legény, tancz-mulatsag, utan este-'
felé haza szokta kisérni a leanyt s az
anyjanak, vagy.apjanak szamba adja.’
Vele aztan nem'taldlkozik'csak a kovet- —~
kezd vasarnapon, meVt az esténkint valo
odajaras nem illik. ' -,

Ha a legény sziil6i, arrél gy6zédtek *
megs a.kdzvélemény is-azt. tartja, hogy a
kiszemelt Ipany neki vald, akkor megké-
ik a lednyt annak szil6it6l s ezzel meg-
cozdik az alkut. .



A héazassagi kérdésekben ez g leg-
lIényegesebb kérdés, mert rendesen ettdl
flgg, hogy leire jon-o valamely hdzasséag
vagy nem. Az alku természetesen a ho-
zomanyra vonatkozik, a mikor a véle-
gény apja kér, a leanyé pedig ad-

Ez oltart hénapokon, sb6t sokszor
éveken at, mert nagyon ritka az.az eset,
mikor a felek mar az elsd lépéskor teljes
megallapodasra juthatnak.

A hozomany aleany szileinek anya-
gi allapotdhoz képest all: négy oOkor, két
tehén, 20 drb. juh, 2 drb. sertés, 3 kecs-
ke, 4 tyuk s bizonyos 06sszegli pénzbdl,
bar ez utobbi, csak ritka es6tekben sze-
repel. A legény apja viszont ad fianak:
hazas telket, j6 karban lév§ tébbnyire uj
hazzal, két"okrot, kulsé foldet, szant6—és
rétet, meg a szilkkséges gazdasagi eszko-
zOket.

Legtobb esetben az alku, vagy mint
mondani szokas a vasar, valami csekély-
ségen pl. egy kecske, aranak a differen-
czigjan hiusul meg, a mikor természete-
sen a tervezett hazassag is félbe marad;
pedig az alatt mig az tart, két kecskének
az aréat is kiadjak palinkara.

Sem a legénynek, sem a'leanynak,
az alkuba beleszéldsa nincs, arra befo-
lydst nem gyakorolnak, s ha barmily mo-
don is szeretik egymast, feltétlendl ala
kell vetniék magukat a sziil6k hataroza-
tanak e tekintetben. -

. A leany féldbeli,hozomanyt nem kap,
csak azon esetben, ha egyetlen gyermeke
szileinek. Az csak a fiukat illeti, mint a
kik fenntartjdk az Gsi nemzetiséget. A szi-
lotés és szdrmazasra igen nagy sulyt fek-
tetnek s ez a kaszt-szellem a lehet6 leg-
nagyobb mértékben van kifejlédve az avasi
népnél. Arra kilénben gondot forditanak,
hogy a leany sziiletésszarmazas és rangra-
a legényhez illg legyen.

Az Gsrégi, autochton csalddok csak
a maguk korébdl hazasodnak s kilondsen
idegent még a szomszéd falubol som tdr-
nek mog maguk kézt, mert az mar jove-
vény. A szil6féldhdz vald ragaszkodas ér-
zete igen nagy mértékben nyilvanul e
népbon. Azt, ki- 'a maga falujdban nem
tud boldogulni, haszontalan és semmire

valé sembernek tartjak. Itt igazan, hogy
bar 6ntudatlanul — szorosan szom elétt
tartjak a nagy kolt6 intelmét:

A nagy vilagon o kiviil
.Nincsen szamodra hely*_

A legtobb menyegz6, mint a régi
gorogoknél januar és februar hénapban
(farsangon) torténik. Az ovvel jaré ezore-
moniak: &ldozatok bemutatédsa, a nasz-
menet a vélegény hézahoz, hol a vdle-
gény édes anyja fogadja a koszorukkal —
itt a menyasszony haja érezpénzzolis fel-
diszittetett — az uj part, énekek, lakoma,
ajandékok nyujtasa sth., mind régi vo-
nasokra vallanak.

'Maga az aktus kulénben oly sok
formalitashoz' van Osszekétve, hogy ezek-
rél egész kotetet lehetne irni.

A menyegz6 altalanos orémtény lé-
vén, abban részt vehet mindenki a falu-
bdl. De az el6kel6 osztaly az ugynevezett
bokotanok itt is kilon kasztot képeznek,
kialén mulatnak, amikor a nem-bokotan-
nak félre kell huzddnia.

Ez kuldonben nem csak ilyenkor, do
altaldban a kozéletben mindig igy van.

A bokotanokbdl lesznek a kozségi
birdk, egyhazi gondnokok, a templomban
Oket illeti az els6 hely, 6vék a legjobb
fold s a hol lehet el is nyomjak a nem-
bokotanokat, a miért természetesen sok-
szor elkeseredett harcz fejl6dott koztik.

Ez mar a romai patricziusok és ple-
bejusok kozti kiizdelemre emlékeztet, mert
hiszen tudvalevileg a plebejusok véres,
harezok aran kivitték, hogy a szenatus-
ban helyet foglalhattak, de a dolyfos pat-
ricziusbk nem engedték meg sem a sze-
natori méltésag jelvényeit a biborszegolyt
és vords czipbt viselni, sem pedig ha ta-
nacsadasrol volt sz6, véleményiiket sza-
badon éI6 széval nyilvanitani, hanem csak
— labbal. Ezekhez hasonl6 eljarassal itt
is taldlkozunk. Ha valami gyulekezet van, .
rendesen a bokotanok viszik azon a sze-
repet, mindig csak a sajat érdokeikettart-
va szem el6tt, s ha mas valaki az ellen-
kez6 nézeten mer felszélalni, azonnal le-
torkoljgdk s nem engedik szbéhoz jutni
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tébbé. Erre a ném bokotanok mindig ol
vannak késziilve, azért a legtdbb esetben
tébbnyire alavetik magukat a bokotanok
rendelkezéseinek.

Osid6ék ota altalanosan bevett szo-
kas, hogy — mint a i'onntebbiekbdl is
lathatjuk — az avasi roman népnél a ha-
zassagi kérdésekben tobbnyire az érdek
jatsza a fészerepet a vonzalom, szeretet,
va’y mondjuk: a sziv lelett. S csodéla-
tos, hogy mig masutt az ilyjinyagi é-
deken alapul6 ész-hézassagok tdbbnyire
tragikus véget érnek, addig az avasiak a
Jegholdogabb csaladL életet..folytatnak.

A csalddatya korlatlanul intézkedik
csaladja felett; mind a n6, mind a gyer-
mekek feltétlen engedelmességgel tartoz-
nak neki. A né férjét, mint a héaz urat
engedelmesen kdveti minden tettében. Az
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utczadn vagy.mas nyilvanos helyen vila-
gért sem menne férje oldalan, hanem
csak koveti, mert az utczan egymas mel-
lett haladni a n6 részér6l férjével szem-
ben a legnagyobb illetlenség. A férj végzi
a kils6 munkat és vezeti a gazdalkodast,
a nd otthon feliigyel a gyermekekre, ve-
zeti a haztartast és el kell végeznie a
vaszonnemii munkat — a szovést és fo-
nast.

E tekintetben az avasi nék nagy
eligyesseget fejtenek ki, s kulénésen mi a
himzést illeti, valésdgos remek példéa-
nyokkal taldlkozunk nem egy helyen.
Kilénben majdnem az 6sszes ruhanemlit
maguk a nék allitjdk eld, csak a bocskor
meg a csizméért kell pénzt kiadni s miu-
tdn nincs mas kiadasuk, a ,kiben van
szorgalom és igyekezet, kénnyen boldogul.'

(Folyt, kov.)

IRODALMI

Marosan Viktor.

SZEMLE.

EGrY HAMISITVANY.

Nagy meglepetéssel olvastam Dr. Her-
mann Antal Ethnologische Mitteilungen aus
Ungarn czimi folydiratanak 1895 januar
flzetében (76 lap) a kovetkezdket:

",Novak und Qruja. Ein rumanisches
Volksepos in 24 Gesdngen. Mitgeteilt von
Dr. A. Al. Marianescu und A. Hermann.*

Csillag alatt megvan jegyezve, hogy
.Marianescu a Novak-rolés a Grujarol
sz0l6  balladak 100-ndl tobb variansat
gy(jtotte Ossze; ezekbdl 24 éneket, a me-
lyek egy 6néll6 epikai kort alkotnak, ki-
valogatott, jegyzetekkel ellatott. Hermann
oly szerencsés, hogy folyoiratanak IV-ik
kotetében ezt a 24 énekbdl all6 roman
népeposzt egészen kozolheti. A kozlést meg
is kezdi. Az els§ ének czimo:

-.Naheren liii Novae,* Novaks Geburt,
mert megjegyzendd, hogy a roman néep-
eposz német forditdsa is adva van.

Abban a meggy6zddésben éltem, hogy
a roman népnek’ nincs eposza. A roman
irodalomtorténet is ezt tanitotta legalabb-
eddig.

A roméan népkéltészet felmutat bal-
ladékat, a melyek epikai tartalommal bir-
nak; a nép ezen Ugyneyezott'wnteee béat-
rmesti éscanteee ha.idueeSti-ben megénekli a
vajddmul”® huiujH«lnak és szegénylegé-
nyeinek (liaiduc) egyes vitéz tetteit, (No-
vak az el6bbiekhez, Gruiapedig az utob-
biakhoz tartozott), de hat hiszen az epi-
kai részt a ballada tartalmatdl bajos vol-
na' elvalasztani, soha sem tudtam azon-
ban, hogy Novak vagy Gruia személyi-
sége és élete alkalmas volna egy nép-
eposz megteremtésére.

Azonban mindez mellékes. A f6do-
log az, hogy az a rész, a mely Illermann
Antal folyéirataban Novak sziletésérdl
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iidva van, tiszta hamisitvany. X i-0indn
népkoltészetben nem fordul els. Népiesnek
latszo tékolmany, a.melybdl a valddi .né-
pies nyelv és. a népios zamat hianyzik.
N6m kdvetelheté Hermann Antaltdl, mint
nem romantol az a finom érzék, hogy
megérezze a romanban jni a népies és-m
nem &z; roman -ember azonban ha laikus
is, els6 tekintetre észreveszi, hogy a ko-
z0It részben a népies nyelv és a. népies
zamat és gondolkodas mesterkélt. A No- '
vak szilletésére vonatkozé ballada nemié-'
tozik. Ez & bemutato tehat teljes egOsz0-_
bon egy csinalmany, a melynek népkél-
tészeti szempontbdl semmi értéke nincs.
Ha az eposz-egészen megjelenik, majd rész- .
Jetesen kimutatom, mi benne ‘a mag, a
népies és mi'benne a polyva. Szeretném .
azonban, *ha Hermann ur e’hamisitvany
tovabbi kiadasat besziintetné. Nem helyes
dolog egy ‘irodalomban tudva szaporitani
'a hamisitvanyok szdmat. A romanséag ku-
I6bnben is a a régibb hamisitvanyok ha-
tasatol sem'tud megszabadulni.' ' Maria-
ndseu eddig, meghamisitotta .colindain-
kat, most meghamisitja: balladainkat. Oly"
munka, amely ellen tiltakozni kell.

. ‘Az Ugyhoz tartozilc, eléadom tehat
a kérdés el6zményeit is. Marinesc( 1834 .
ben ezen eposzat megkildétte a roman
akadémianak is. Akkor 95 variansrol es.
csak 23 énekrél-volt még sz6.. Alexandri
Vazul, a birdlé, az egész eposz-kérdéstle
akarta venni a napi rendrél. .A magyar-
orszagi akadémikusok azonban egyre boly-.

'KONYVESZET. - -

Brote Jend.: Die' rumanische Frage
in Siebenbirgen und Ungarn. Eine poli-
tische Denkschrift. Berlin, 1895.

Ebben a kdnyvben semmi sincs uj.
A-benne.foglalt kérdések béven voltak
.mar targyalva. :

mHermann Antal: Ethnologische Mit-
teilungen aus Ungarn. IV. kotet, 1-s6
januariusi* fizete. Budapest. Ara?

SZEMLK.

gutlalc az lgyet s midén Babos Y. 1R85
martius 1-én az ‘Akadémidban azt ismét
emegsirgette, Aiexandri lelallott is a ko-
vetkez6ket mondotta;

»A roman —népkoltészettel sokat fog-
lalkoztam; oly érzékkel birok, hogy a
népiesben az idegen elemet rogton felis-
merem. Atadas utan elolvasvan a Maria-
nescu .kéziratdt, azt a benyomést nyer-
tem, hogy az nem népkoltészeti termék.
Marianescu munkdja alapulhat népkdolté-
szeti termékeken, de nem népkéltészeti
tormégjk. Kilonben 6 maga mondja, hogy
95 varianst olvasztott dssze 23 énekbe.
Ha Marianescu beklldi a 95 balladat
ugy a hogy kapta, -a kinyomtatast ma-
gam is sirgetném, &am de az akadémia-
nak eszébe se juthat, hogy kinyomtasson
95-b6l-23-at, amint’ azokat Marianescu
Osszeolvasztotta.*

Egy masik gytilésben Alexandri kije-
lenti hogy Marianescu eposza fantasz-
tikus elmesstilemény (ea nu este decét o lu-
craro de fantasisi.) (Lasd. Akad. kiadv. VII.
k. | sect 13, 75, 76, 145, 155 1) A vita-
. ban mindannyiszor Hasdeu Bogdan is részt
vett, a ki kiléndsen a népeposzhoz f-
zOtt jegyzeteket kifogasolta, kijelentvén,
hogy azok ezélzatosak és semmi alappal
riem birok lévén, kinyomtatasukba soha
bele nem nyjgodhatik.

- Az eposz kérdés azzal ért veégett,
hogy a kézirat Marianescunak vissza-
adatott

SZERKESZTOI UZENETEK.

M. Targyhalmazunk miatt a mai szambdl ki-
. szorult. A jov6 szamban jelenik meg.

A. A. Bukarest. Fogadja kdszonetiinket. Nagy
mhasznat fogjuk venni.

Miutan felesleges példanyokat
nem nyomtatunk, az el6fizetés meg-
ujitdsara kérjuk azokat, a kiknek el6-
fizetésuk lejart,

A KIADOHIVATAL.

Nyomatott, Gombos és sztupjarnal Kolozsvart.



