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A L  T K IE L E A  A N .

Cu numeral de faţă se începe 
anul al trielea în viaţa revistei 
noastre, 'ifryo

A u trecut doi ani de luptă şi 
după doi ani, cu părerile noastre, 
stăm ca şi' o stâncă în mijlocul unei 
mări sbiciuite şi tulburată de vifor. 
Valurile ne lovesc într’un mod fu
rios, noi ne uităm cu blândeaţă şi 
sperăm cu credinţa în Dumnezeu, 
că valurile se vor alina şi razele 
soarelui, ale patriotismului adeverat, 
iară îş vor împrăştia căldura asupra 
mărci întunecate şi răcită de furtuni.

Sîmţim o bucurie adeverată. 
După doi ani se arată semne de 
pace. Oamenii se întorc de pre că- 
r cri le conducătoare spre perire.

Noi dela început am fost de 
părere : ’ ranele noastre Liga nu le 
va lecui. Balsamul noastru nu se 
află nici în Yiena, nici în Praga, 
nici în Bucureşti, nici în prietenia 
streinilor, nici în ocărîrea instituţiu- 
nilor statului unguresc care ni c 
patria. Statul unguresc e un stat 
constituţional, de sine stătător, indc- 
pedent ; instituţiunilo lui sunt ale 
noastre. Şi dacă acele instituţiuni 
pentru poporul rumânesc în câtva

sunt nefavoritoaro, trebue se ne în
tocmim treburile cu acei factori ai 
statului, cari ne pot ajuta, cu un
gurii, iar nu cu aceia, cari numai 
a ne strica pot.

Să nu facem ca pupăza cu cui
bul nostru. Să nu facem ca nebunul 
care ’şi loveşte pre mamă-sa în cap 
voind a se vindecă.

Fără voia ungurilor, fără co
rona ungurească, fără parlamentul 
şi guvernul unguresc ranele rumâ
nilor nu se pot lecui. Aceia care 
susţin că cu Liga, cu Viena, Praga, 
sau cu presa europeană vor învinge, 
aceia voesc revoluţiune. Poporul ru
niânesc e slav ca să se bată cu tri
pla alianţă. Poporul rumânesc să fiă 
înţelept, cu înţelepciune la multe 
poate să ajungă.

Până-când conducătorii popo
rului românesc pe la spatele ungu
rilor, prin ocărirea instituţiunilor 
statului unguresc, vor căuta drep
turile lui, pân’ atunci vom umbla pre 
căi retăcitc. Până-când presa Ro
mâniei va li imprudentă; do se va 
amesteca, în treburile altui stat, ro
mânismul nici în regatul rumânesc 
nu se va. întări.
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Ne temem nu cumva românis
mul sa sufere lovituri pentru nebu
nia şi obscuritatea nistor oameni 
mari la gura. Insă ne temem nu 
cumva prosperarea patriei să iiă 
împedecată. Românismul şi înflorire 
statului unguresc nu pot fi idei con
trare; leagănul şi melegarul rumă? 
nismului în regatul rumânesc trebue

Nu facem bine când noi din o 
parte a Ungariei voim a face regat 
românesc şi coi din regatul rumân 
pe pământul rumânesc samftnă gră
unţele ruşilor.

Aceste ni vor fi părerile .şi în 
viitor. Ne vom sîli a slugi • interese
lor rumâneşti şi a patriei.

Grif/nriu Moldovnn.

_________ ................ ..... ......... ___________ - J I 1

sa se caute, destul dacă noi în U n 
garia putem trăi ca rumâni.

UNCxAMA.

r ÎN C E P U T U L  E V U L U I M ED IU  ÎN U N G A R IA . 

DISERTAŢIUNEA A II.

' ' (Urmare.)

Relaţiunile etnografice ale teritorului 
ce zace la Ost dela lunca Tarcza-Hornâd, 
îs chiar aşa de necunoscute precum e de 
nesigur : cine a veţuit pro ambo malurile 
Tisei ? Spinarea nordică a Carpaţilor, 
apoi şi.picioarele laterali, au fost acope
rite do codrii seculari şi foarte arareori a 
întrat securea în . acei codrii, fiindcă cei 
ce cereau după locuinţe s’au potut aşeza 
cu mai maro comoditate pe şesurile de o 
popularitate mai rară. Luncile rîurilor au 
format vinele cele fine a-le culturei, din 
caro motiv, o viaţă omenească mai spu- 
megătoare găsîm numai în cursul acelora. 
Cronicarii maghiari tac despre viaţă ; cu 
toate acestea devin mai vii invencţiunile. 
cari desmênt afirmăţiunile cronicarilor 
avari cumcăînaintea descâlecărei slavi
lor în acestea ţinuturi n ’ar fi fost locui
tori. Slavii din văilo Vagului, Garamului 
şi Nitra s’au maghiarisat după descăloca- 
rca Ungurilor, iar Slovacii de pe torito- 
toriul împëratiei do odinioară alui Sva- 
topluc nu sunt alţii, decât supcesorii 
cehilor şi ai Moravilor descălcaţi acolo în 
seclul al XV-lea. .Pc succesorii Iaşilor, 
Sarmo-Slavilor, Cuazilor ş5 Gepizilor ii 
cearcă neincetat prin păr file superioare,

cu toate că o parte maro din oi probabile 
că nice când au locuit ori vözut acele 
ţinuturi. De pre acele locuri s’au ' pustiit 
şi Kelţii încă la ivirea secíului al IX -loa.. 
Schiletele de oameni găsite în vezuniile 
Aggtelek, Baráthegy şi Haligocz mărtu
risesc cumcă s’au ascuns şi prin ângheţele . 
învecinate câte o frântură de popor ; chiar 
aşa dovedesc şi corzile de bronz — rari 
în asemănare — şi alte invenţiune gă
site, la Folka, cumcă locuitorii s’au îndo- 
suit ştiind a-se apera şi a-şi cerca de 
agendele comune. Nu a fost. M arcusAu- 
relius nice primul, dară nice ultimul, care 
a trSbuit să-şi dăe samă cu popoarele 
co-şi căuta patria, ori doară ş-o apera 
aceea. Şanţurile cele poternice trase do 
câtrâ Romani dcalungul drumurilor ce 
conducea din 'Panonia spre Dacia încă 
dovedesc, că au avut de a faco in conţi- 
nuu cu locuitorii dintre Carpaţi, cari des
cindeau pro şesul inferior spre a prăda 
şi răpi.

Linia acoea în căro cade şi poala 
Matrei (muntele Maira) o coa mai bo
gată invonjiune do bronz; din acest mo
tiv ea a fost corcătă şi înaintea timpurilor 
istorico ca-şi în timpul perog-inărei po- '
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ponr8]or. Precum ştim în aceasta linia 
cwlo şi Voroczkoi-lnigo apoi Budapesta 
.şi osia lacului Balnton, caro îş aşa zicând 
călăuzi s]>ro Italia, undo grăbiau câto şi 
mai câto popoariS însotato cit sil allo coca 
co mai preţios decât nurul şi argintul: 
cultura. Dintro acele poporO, cari mergeau 
din Rusia spre Italia, au rOmas unolo 
frânturi rotraso lungit oarocaro rîu; în
aintea venirei Ungurilor s’au fondat pro 
malul drept al Tisei do 2 ori câto o îm- 
peruţiă : cea hună şi cca avară.

Causa, că acestea s’au slăbit întru 
atâta inesură în seclul al IX-lea trobuo 
să o cercăm mai numai în împrejurarea, 
că nu au format mai mult o copciă lio- 
tărită între popoarele do- origine Turco- 
tatară ce locuiau în Nordul şi Sudul Un
gariei. La Sud a decurs în mesura mare 
slavonirea Bulgarilor. Nu să poato pre
supune, că Bulgarii înaintea acesteia să 
nu fi venit în contact cu fraţii lor remaşi 
spre Nord, şi do cari ci s’au ruptîn tim
pul lui Asparuch (ceeace s’a potut întem- 
])la mai lesno dealungul drumului ce 
conducea prelângă malul drept al Lator- 
czei şi a Tisei.) Aceasta însă chiar atâta 
a potut înălţa poterea Avarilor consân
geni, ca-şi cât a putut’o debilita. După- ; 
cum să poato arăta dccurgerea slavinită- 
ţoi pro aceasta liniă — încă şi pre tîmpul 
Avarilor — chiar, aşa de fundată ar fi şi 
presupunerea, că afară do Avari ar fi 
descălecat în singuratecele puncte a-le 
Tisei şi alţi Turani şi cu deosebire Bul
garii. Din această însă nu urmează ceeace 
estrag unii din lucru, .că âr trebui să cu
getăm la o împărăţia bulgară sistemisată 
pi chingă Tisa; dacă totuşi ar fi rernas 
vr’o trupină bulgară mai taro, care ar fi 
lost chemată a păzi organisaţiunea stră- 
vochiă faţă de confraţii şei dela Sud, şi 
caro ar fi avut vr’un şef care să poată 
insista atacurilor estorno: aceasta n’ar fi
o presupunere chiar esngorată. Cunoaştem 
pro un scriitor — nu Anonymul — caro 

pgrăoşto despre Bulgaria dintro Tisă şi 
^Dunăre; după un alt scriitor, Carol col 
Maro ar fi cedat malul stâng al Dunărei 
împoratului grecesc. Nu e dară surprinză
tor, când aceste frânturi bulgaro nopotând

sta faţă cu Ungurii, cor ajutor dola Greci; 
nico aooea nu no îndroptiiţoşto la alar
mare, când ar trobui să corcăm la Bul
garii dintro Tisa şi Dunăro o viaţă de 
stat dosvoltată ori solidă. Dacă prelângă 
organisaţia lor fundamentală au fost apţi 
a resista contra atacurilor, aceasta o po- 
tom atribui doară numai împrejurăroi, că
oi au atras în partea lor şi pro gazdele 
de odinioară, adecă po Avari. Aceştia fiind 
subîmparţiţi au potut avea şi alte inte
rese po malul stâng al Dunărei chiar aşa 
ca şi pre cel dropt, de unde au uşurat 
munca Ungurilor. Aceea încă o posibil, 
ca Bulgarii să fi venit aici în stare sla- 
visată; în acest cas ar fi uşor a şti: 
pentru-ce au avut Ungurii a primi la 
ocuparea patriei atâtea cuvinte şi numiri 
de localităţi în limbă slavă. Slovenii bul
gari au înmulţit — la tot caşul — tesa- 

.urii de cuvinte ungursşti. ' ,
După apotegma ocupârei patriei, voi

vodul Ond deşcinzînd între Tisă şi Du
năre unde să fi fost populâţiune bulgară, 
a edificat fortareaţă Csorongrad respec
tive Csongrad cu braţe slave. De aci să 
vede că dacă aceştia n ’au fost Bulgaro- 
sloveni, atunci au fost la tot caşul supuşi 
de ai Slavilori eliberaţi' de Unguri — 
fireşte doscendinţi de ai Bulgarilor şi 
Avarilor de originea Turco-tatară. — Do •' 
altcum nu trebue uitat, că Bulgarii tra- 
diţiunilor naţionali, abzîc foarte lesno — 
în urma apârarei fără de resultat a U.ng- 
varului — departea dintre , Carpaţi şi 
gura riului Zagyva, ceoace iară argumen- 
mentează că po acolo poporafiunea a po
tut fi foarte rară. Pre însuşi capul Bul
garilor îl numeşte Anonym Titeli, căci 
după dânsul numai în aceasta parte su
dică a fost un atac serios. Acest duce 
încă a cerut ajutor dela Bulgarii suduci 
şi dela Imperatul grocosc. Prostimea şi 
lăutarii ungureşti încă şi prin seclul 
al X lII  lea povestesc despre Bulgarii do 
p.iolângă Tisa-Dunăre şi cei de presto 
Sava. Conform stărilor Tisa-Dunăroi mij- • 
locii au potut fi şi malul stâng al,Tisoi 
suporioare, apoi cursul central până la 
Muroş, unde notariul Anonym amintoşto 
sft fi .fost un Imperiu chazar sistomisat

1*
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Numele Csongrad, Bilmr, Dobriţin şi alto 
localităţi dovedesc, că po acel pământ au 
locuit orocândva Slavii, dar acuma aceia 
îs foato roslăţiţi ori că nu să găsesc do 
loc. Ei au potut loeui pro aici numai în
aintea ocupăroi patriei, cocaco nico aici 
nu oschido, că ei ar fi convoţuitla olaltă 
cu popoare do origine Turco-tatare. Zisa 
ocupăroi patriei încă aminteşte, că con- 
eonducătorul unguresc Zoard a descălccat 
mai ăntâi po tcritorul Bulgar ;• aceasta 
insă a facut’o atunci, când conform tradi- 
ţiunilor notato do notariul Anonym, ,Ar- 
pad a decherat la Pusztaszer teritoriul 
ocupat do stat. Atari decafementuri. po
porali nu-s fară esemple în istoria. Nu
mele de localităţi din vremea Cazuarilor 
le găsim şi până astăzi în părţile Criş- 
Tisa-Muroşului, şi deşi scriitorii bizantini 
nu amintesc despre Cazuarii ungureni, 
totuşi nu e urmare să-ne îndoim în esis- 
tinţa lor prin aceste părţi. Ei au aparţi
nut popoarelor Turco-tatare, ce au locuit 
prin sudulj Rusiei şi totuşi despre rela- 
ţiunile lor au scris mai mult geografi 
arabi şi perşi apoi şi călători.

în  contra Ungurilor — după notarul 
Anonym  s’au luptat laBellard de pă
mântul Cazuar eroi do a »adunăturilor din 
tot felu l de neamuri»

El zîce, că în realitate cazuarii jocau ' 
o rolă de conducători preste popoare de 
multe limbi. Poligamia principelui lor 
arată, ca ei au fost Muhamedani. în faptă 
la ei au avut întrare şi trecere toate trei 
religiunilo monoteiste; cu toate acestea 
in patria lor Rusia sudică — maiori- 
tatea era prelângă religiunea mozaică; în 
oraşele mai mari însă aveau şi Muhaino- 
danii moşiele (temple).

Cu toate-că Cazuarii erau aşa do răb
dători în ale religiunei, totuşi o parte 
a Muhamedanilor s’au lăsat moşiele şi 
s’au cercat locuinţe noaue în patria noas
tră do astăzi. Ei au adus aici cu seno şi 
cunoşcinţa clădirea de fortăreţe, astfel că 
Ungurii au putut cuprinde fortăreaţa Bi- 
hariei numai după asalturi poternice.

E bătător la ochi, că regele Cazua
rilor cu ocasiunea strămutarei lor de aici, 
propune Ungurilor — ca foştilor aliaţi

— ca să-şi aleagă principo. Po pământul 
acostoi patriă dcci Arpad alego pontru. 
fiul sSu do soţiă pro fata ducolui din 
tradiţiunolopoporului cazuar. Aceasta, dacii 
o invonţiuno, o una din colo mai logico. 
De altcum trebue să apreţiăm şi aceon 
împrejurare interesantă, că numai singur 
notariul Anonym face amentire despre 
Cazuarii în această patriă, precând iero- 
monacliul Europei contrale şi alţi scriitori 

pe a căror predări să basază şi ol la 
una-alta — nu cunosc în toată Europa 
acest pojjor Ural-altaic atât do pondoros 
în privinţa politică. Do altă parto ar fi 
fatal a afirma, că un notar ci unui rogo 
unguresc arpotea  comite .o atare eroare . 
în şîrul unei generaţiuni regale, mai ales 
scriind şi atribuind lui Zsolt do muiere 
o fată de un principo a unui popor sub
jugat. '

• • Rola principală la. Sud, în partea . 
stângă a Mureşului până lp. Tisă şi Du
năre,: o jacau iarăşi Bulgarii. Aceasta e 
partea Ungariei în care găsîm — dar din 
tempuri cu mult mai târzii — colonii 
bulgare. Atâta însă e sigur, că în seclul 
al XIII — din acelo părţi sudice — Bul
garii muhamedani şi respective Izmaeliţii 
frecuentează şcoalele principali alo Ara
bilor aleppoi, maghiarisându-se atât în 
limbă cât şi în port sau îmbrăcăminte 
bătător, că aceasta frântură de Bulgari 
în privinţa religionară stă altcum decât 
Bulgarii bălcânioni, cari în seclul al IX - 
lea erau deja creştini. Ea, adecă până în 
seclul al X l-lea e păgână ; pe acest tâmp 
o parte —  în tempul St. Ştefan — accep- 
tează creştinătatea, altă parte acceptează 
religiunea izlamă. Dacă oarecare cronicar 
din seclul alX III-leanupoate scrio ceva 
sigur despre naţionalitatea lor, atunci o 
sămn, că până la acel timp s’au contopit 
în Ungurimo. Numai numele principelui 
l o r : Qlad, ar arăta slavinisare. Doja pro 
timpul lui Bajâri ş’au luptat Bulgarii sub
jugaţi do Avari cu Priscus ducele Romoi 
ostiro chiar pre Şesurilo Torontalului şi 
ale Timişului, — dar nu aflăm urme de
spre rSmaneroa lor aici. «Deposse ctd esse» i 
ar fi o deducţiuno nerecunoscătoare, cu 
toato acestca trobuo să-ne presupunem
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— ca-şi la distingerea celoralalte colonii 
alo Bulgarilor ungureni — cit din partea 
sudică s’au întOmplat peregrinări, şi mai 
ales din partea ovemenintelor neindestu- 
lito cu rolatiunilo generali alo Bulgariei 
delângii Dunăre. Şi dacii atari Bulgari au 
locuit într’adever în pîirţiloTisei şi aloMu- 
reşului, oare pontru-co nu s’au aliat cu 
denşii contra Ungurilor principclo bul
gar Simon, ca unul co ora ucizuţor do 
Unguri? Dospro aceasta nu scrie publico 
nico o cronică. Ungurii, cnri peregrinau 
prin sudul României do astăzi, totuşi nu 

, au vonit aici pro la Sud deşi ca despoiaţi 
de patria prin Bulgari, ar fi trebuit având 
causă să-şi aleagă calea cea mai scurtă. 
Şi în loc ca sit fi întrat pro la Dunărea 
de jos (căci este cine să afirme, că s’a 
întâmplat aşa) ei au ajuns în valea Dnes- 
trului şi Stry, ca să descindă proste dea
lul Voreczkei în luncile Laborcza-Bodrog- 
Tisa. Alegerea acestei căi no dă a crede, 
că Bulgaria u avut colonii în părţile su
dice ale Ungariei. Istoriografia Anony- 
mului face amentiro în acest ţinut despre 
Valahi, numind Ardealul — cu escepţiu- 
nea Secuimei— de. Valah. însuşi numele 
principelui Gyalu, ce însamnă «Dealu« 
arată ca a fost Valah. Intre meritele cele 
mai mari ale şcionţoi istorice maghiare din 
acest seclu se numeră aceea discusiune, 
care s’a pus în curgere faţa de locuirea 
Valachilor ardeleni în acelea părţi deşi 
aceea discusiune nu s’a continuat totdea
una cu deplină lămurire. Problema mea 
nu este a descrio această discusiune, — 
continuată de ambe părţile fireşte cu 
toate armele poternice ale şciinţei faţă 
de îm projurea,— că: oare romanisaţi îs 
succesori romanilor (rumuny) cari au locuit 
totdeauna în Ardeal, ori doară venit-au ei 
aici şi-şi în România din părţile Dunărei 
inferioare ? — încă nu s’a rosolvit.

Valahii ardeleni au fost seminoinazi 
încă şi prin V2 soclul al XVIII-lea; nu- 
molo lor la noi au însGmnat nu numai 
naţiune, ci şi viaţii păstorească. Pucinole 
cuvinte Împrumutate decătră Maghiari din 
limba lor, no conduc la viaţa nomadă. Nu 
surit urme, cari no.ar l'ace să presupunem, 
că ei au fost părtaşi ai culturei celei în

alte romano; din contră cunoaştem şi 
una miiă do cuvinte, cari au trecut din 
maghiară în valahii şi cari toato îş din 
perioda mai desvoltată a vioţoi do stat, 
sociale ba chiar şi din despre originea 
Românilor, adecă să credoin că ei îş coi 
mai vechi locuitori ai Ardealului, ori că 
în privinţa susceperei culturei lor şi' a 
limboi străformate în Peninsula balcanică 
au prodomnit de Dacii remaşi a ici: atâta 
e sigur, că despre cultură ardeleană în 
soclul al IX-lea n’a potut fi nico vorbă. 
Oraşăle zăceau în ruine, şi chiar dacă s’au 
renoit precum afost Sarmisegetusa— adecă 
pe ruinele UlpieL Traiano Grădiştea —  
totuşi pe acolo sub influinţâ slavă au 
potut vagabunda numai Dacii romanisaţi, 
cari îş câştigau pânca de toato zîlele nu 
din economia, ci mai mult din viaţă pas
torală. După afirmările cronicarului, Deal 
(Gyalu) a ţinut pept cu Maghiarii în 
fruntea popoarelor Slavo şi Valahe; el să 
fi condus şi Âvari contra lor. în Ardeal, 
dacă au trebuit să se lupte cu Ungurii, 
ei s’au potut lupta cu un atare popor, 
care a trăit în stat deşi nu şi-l’au creat 
după toate formele. în aceasta privinţă 
succesiunile cele mai proaspete au fost 
singur alo Avarilor, cari au potut folosi şi 
poporul pământului —  sesiunei — adecă 
pe Slavi şi Valahi, dupâcum numesc cro
nicarii nostrii pre cei remaşi în Ardeal, 
ca succesori de ai Dacilor. ,.

Atât după datele cronicarilor cât şi 
mai ales după tradiţiunile poporali se şti, 
că în Ardeal a mai trăit un popor între 
Hargitta şi ţinutul muntos ostie, ba chiar 
şi po înclinăturile vestice ale Hargittei. 
Acesta o poporul Secui, care îş iea ori
ginea dola Huni. La afirmarea istorică 
cum că Secuii îs do originea hună Paul 
Hunfalvy face observarea, că însăşi limba 
lor confirmă a nu fi do origine hună ci 
Unguri ca şi ceialalţi, dupăce limba li-s’a 
format sub una şi aceeaşi decurgere so
cială şi culturala. SScuii nu-s rassă deo
sebită, ci ostăşimo confîniară, fio oi ori de 
co origino. Atestatul limbistic, o un ar- 
gumont potornic contra originoi hunico a 
Secuilor. Ori şi cât do generală ar fitra- 
diţiunea poporală — caro vesteşte ca '
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dogmă originea SScuilor — totuşi nu 
poate sta în fată —  fără frică — cu ates
tatul limbistic. Fabulolo. cari au trecut 
nu prin cărţile pedantice ale cronicarilor, 
ci prin cercurile familiari dela tată la copii 
şiauremas seclii intregi neştirbită,ar afirma 
înzedar: cum au ajuns o frântură hunică
— după apunerea Imperiului bunic — 
in Secuime.■ Baltam'ul lui Ciaba (Csaba), 
calea oştirilor şi frumoasa fabulă despre 
aşteptarea lui Csaba, îs togmai aşa tren- 
ţării în mâna istoriografiei, ca-şi numele 
tuturor acelor localităţi din Săcuime cari 
eternisazâ memoria lui A tilla , Róka, 
Csaba. Conform acestora, mitologia pă
gână încă n’are potere de argument, pen- 
trucă aceea a potut fi şi la Secui, dacă 
ei.îs frânturi de ale Maghiarilor descăle
caţi acolo. Aceea însă, că aceasta mitolo- . 
giă secuiască ar fi locală, ori că 'împre
jurul Budei poporul păstrează memoria 
ierarchiei păgâne, apoi că şi acela ştie 
grăi şi a grăit despre altare sacrificătoare : 
apoi despre tufise şi' parcuri sacre până 
a nu auzi ba doară până încă nu s’a fost 
scris' cronica secuiască din evul al X V I- 
lea, — toate acestea le poate crede nu
mai acela, pre care-1 interesază singur 
filologia. Da încă, dacă ne-am ocupa şi 
cu tradiţiunile, care cearcă teocraţiă pe 
înclinăturile Hargitei, mai vorbind şi de
spre rassele de Secui?

In genere luat, în seclul al IX-lea 
au veţuit cel mult un'milion şi jumetate 
de locuitori — în Ungaria, — dintre cari

■ maioritatea au aparţinut rassei ural-alta- 
ice şi ramurei slave-arice. Membrii amân- 
duror popoâre au stat departe de cultura, 
care sub influinţa principiilor' producă
toare ale evului mediu, s’a potut desvolta 
în un stat consolidat. Aici deja s’au ivit 
mai multe puncte centrali decât popoa
rele de deosebite limbi ce au trăit în 
ţară. In cercul acestor puncte centrali de
osebite nu să poate închipui o organisa- 
ţiune fundamentală separătă, pentru că 
aceasta nu ar fi suferit elemente streine; 
Din contră aici rola principală presţe de
osebitele naţionalităţi au dus-o frânturile 
de Avari dominanţi mai de ’nainte. Ei 

. însă în lipsă de im adevSrat contrapond

politic au fost încapaci do a documenta 
caracterul dominant avar, ori baroni să si5 
poată păzi influinţa dosnaţionalisătoaro a 
acelora.'

Chiar aşa stă lucrul şi cu Bulgarii 
şi Cazuarii, caii mai mult fiind refugiaţi 
politici, n’au potut da subjugaţilor lo r .— 
aparţinStori altor, rasse — o direcţiune 
staveră do desvoltare. Pe oi i-au condus 
mai mult nu succesiunile statului Roman, 
ci cele ce s’au format pe teritoriul Unga
riei, dar cari rolative au căzut foarte re
pede; acestea-s succcsiunilo Imperiului 
Hunic şi Avar Statele lor înzâdar au 
ajuns punctul suprem al garanţiilor sta
bilităţii, căci totuşi au format confederă- 
ţiuno permanentă şi încă din cele mai 
diferite eleminte. Imitarea în mic a ce a 

.fost mare, a potut conduce numai la ré
sultat momentan.- Statele mërunte for
mate astfel, fiind în vecinică nesiguranţă, 
au vegetat numai , de azi pre mâne şi 
abia cugetând despre cultura necesarii la 
o organisare stabilă: s’au spălat şi sub- 
împărţit la primul atac mai serios al unui 
alt popor organisai în regulă- ;

. Acest efect s’a ivit în ocuparea pa
triei Maghiarilor. Presentaroa lor a pus 
capët par.ticularismelor. Ei au creat iară 
stat unitar dela cursul central al Dunărei 
şi pânâla malul Tisei, bunăoară ca-şi 
Hunii şi Avarii. Aceasta- a fost aşa din 
motivul, că naţiunile asiatice s’au păstrat 
conşciinţa de sône — adusă do acolo — 
şi numai târziu au abzîs do densa, când 
adecă Europa ’ şi-a arătat antipatia faţă de 
ele. In, aceasta privinţă Europa a învăţat 
multe dela acele naţiuni, şi ele numai 
dupăce n’a putut pëtrunde în altă direc
ţiune faţă de ea, s’au acomodat pretensi- 
unilor viofei europene. împrejurarea cum- 
că astăzi Ungaria o formată acolo, unde 
a fost creată şi înainte de această cu 1000 
de ani dovedeşte, că naţiunea maghiară 
ca organisaţiune politică, a fost mai apli
cată a accepta spiritul public european. ,

Ungurii au ajuns în Ungaria nu pe 
calo descensionară, ci pe calea ocupărei. 
Descensiunea lor s’a întômplat numai în 
ţinuturilo împopulato; celelalte şi lo-au 
oluptat cu coarda, ba ei au diplomatisat
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po câmpul bătăliei ii cu Cazuarii. Drep
tul public maghiar a făcut şi după aceea 
diferinţit între titlul bunurilor câştigatopo 
cale desconsionară şi po calea ocupitrei. 
împrejurările ocupitrei patriei — şi in 
urma vorbelor multe ale Anonymului — 
pot fi dubie şi defectuoase, cu toate aces
tea esenţia lor adecă: ocuparea patriei, la 
toată întlmplaroa e fapta. Conform date- 
lor interne, ocuparea patriei nu' s’a întem- 
plat între ingratitudini şi dacă cronicarii 
şi scriitorii esterni — începând dela So- 
meda şi până la Domcnico — afirmă că 
Ungurii atârnau do oblâncul şelei capoto

- sângeroase do a inimicilor şi apoi istori- 
sând şi despre alte sângerări do a Ungu
rilor : aceasta trebue luată măi mult în 
tâmpul cârligitelor infame, decât cu oca- 
siunea ocupărci. Poporale învinse — mai 
ales cele interne — nice dupa bătălia 
dela Riada şi Augsburg nu s’au resculat 
contra subjugătorilor.

Şi oare — în genere — celelalte 
state a-le evului mediu, s’au creat cu mai 
puţin sânge ?

Uugurii şi-au căutat drepturile cetă
ţeneşti în Europa chiar sub acel titlu 
sub care şi l ’au cautat şi partea cea mai 
maro a celoralalte popoare într’aceea, că 
nu li s’a deschis o ocasiune aşa bineve
nită pentru anularea culturei ce domnea, . 
deşi ei au venit destul do târziu, ca să 
găsească cu adoverat şi în aceasta patria 
o atare cultură. Ei au dat aici mai mult 
do lipsa reodificărei decât de a ruinărei.

Ori doară civilisaţiunea să deplângă 
căderea Moraviei-mari?

Statul lor a fost format în un atare 
loc, undo înainte de aceasta cultura ro
mana n’a potut petrunde nice în gradul 
col mai mic; şi deşi in anii primi ai cre- 
ăroi au arătat o cultură corespunzătoare 
celei Europene, totuşi viaţa do stat le-a 
durat abia 2 seclii, pentrucă nu s’au po
tut câştiga merite po terenul cultural. 
Precum rolaţiunilo interne n’au potut îm- 
pedeca pro naţiunea maghiară — co era 
organisată milităreşto destul do bine — 
dela ocuparea patriei, aşa şi rolaţiunilo 
estorne nu le-au putut răpi curajul. Mai 
în acolo t6mpuri doaud poteri mari au

chemat in ajutor po barbarii cronicarilor, 
acelea-s Germania şi Roma (imperiul). 
Cea dintâi ora po atunci In splondoaroa 
măriroi (gloriei). Dela despărţirea ei do 
Roma vestică a trecut un jumötato do 
mileniu, aşadară un tömp de ajuns pen
tru, întruparea ideilor lui Trebonian, cari 
sumate în codex Justinianacus, au fost 
stâlpii cei mai poternici ai despotismului. 
Pânăcâud aceasta Monarchio bino orga
nisată a trebuit să păşască cu potero 
generala contra arabilor dela Sud, a de
venit incapaco a se mesura triumfal şi 
cu vecinii inmediaţi, adecă cu statele me-' 
runţele din Peninsula balcanică. Aşadară 
contra lui, Simon principele bulgar, a che
mat întru ajutor pe Unguri. împerâţia 
turcă nu s’a înţelepţii din păţaniilo tre
cutului ; în prima liniă ea să poate acusa 
sengur pro sine, dupăce in decurs do un 
mileniu adacă dela păşirea Hunilor şi 
până la erumperea Turcilor, ea a lăsat a 
veni în atingere şi a fi inundată de po
poare, peregrine. Ca să scape barem mo
mentan do atari valuri, ea a chemat în 
ajutor nu odată chiar ătari popoare, cari 
doară le-ar fi încunjurat -Monarchia, aşa 
d. e. Unguri. Nenorocirea acestora a adus 
cu sene de s’a fondat pe malul stâng al 
Dunărei un stat puternic şi bine or- 
ganisat.

Ce s’ar fi ales din Europa, daca de
odată cu Árpád ar fi şezut pe tronul 
Romei orientale un ingeniu, de > pănura 
lui M ânuel; ori dacă in seclul al XII-lea 
nu ar fi fost Ştefan III-lea, ci ar fi tre
buit să se lupte cu oamenii de pănura 
lui Marót, Glád şi Zalán? -

Cealaltă putere: Imperiul gennano- 
romană, încă era tânără, căci nu s’a fost 
organisat de ajuns. Abia s’a despărţit do 
cătră imperiul francos în anul 887 şi nu 
s’a potuţ considera mai mult decât ali
anţa dostrînsă a celor şepte duci. împă
ratului. Arnulf, prelângă toată isteţimea 
individuală, abia i-a succes a întruni pre
lângă centru aceste ţSri merunţclo în 
cari — încă înaintea do cl po tómpul lui 
Tacitus — au fost chiar aşa nSsuinţSlo 
descontralisaro, ca-şi cu 800 de áni mai 
târziu sub Ltpot I. şi Ludovic al X IV - '
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lea. Inmediat după moartea lui s’au înco- 
put în Germania rîvnă pcriculosă a «itio 
in partes«, din care motiv tenGrul stat a 
potut deveni prea uşor obiect de jaf la 
Unguri, Normani şi Slavi.

Conform acestora la sud în Grecia 
s’a ivit afectarea centralisătoaro, iar la 
Nord vest în Germania rîvna do descen- 
tralisare, cari au dat ansă Maghiarilor nu 
numai la fundarea statului — prin învin
gerea popoarelor merunto ce le sta în 
cale — ci şi la un atac comun contra 
vecinilor lor. Aliaţii cei mai buni li-au 
fost acei domni feudali italieni şi gor- 
mâni, cari’ şi-au erezit feudalitatea împre
unată cu titlele dela părinţi; dar pre
carul dânşii-'se. luptau între sene: pre 
principi — în luptele1 esterne— iau lăsat 
sânguri deşi dela aceia abia ar f i : potut 
pretinde mai mult ca cât le-au dat deja.

Sesiunile feudali în Europa vestică, 
cu deosebire în ţara organisătoare Fran- 
cia  ̂ au devenit ereditate numai în a doaua 
jumetatea a seclului al IX-lea. Puţini 
domni s’au aflat îndestuliţi, cari îş arau 
alodialele —  «paterna rura» —  cu boii. 
Fiecare să năsuia a-şi câştiga averi ne- 
sfarmându-şi capul cu interesele de obşte 
ale ţorei.ţ în  aceasta privinţă domnii 
evului mediu abia au fost mai buni ca

spoculanţi.do bursă do astăzi. Dacă ar ii 
succos principilor coeaco au intenţionat 
prin sistemul feudal, adecă eroarea unei 
miliţie caro în tömp oportun să poată sta 
la dispuseţiuno, atunci de bună samă că 
armele ungureşti ar fi fost încoronate — 
în străinătate — de mai puţin succes. 
Istoria Romei a arötat deja, că nu o bino 
ca ostaşul să fio proprietar do păment.

Vertuţile militari alo Maghiarilor nu
mai atunci au început a-s8 înmuia când
— mai ales în vremea Arpazilor — 
tot elementul a fost înccput a umbla după 
proprietăţi- Imperiul turcesc încă a plă
tit cu negliginţa propria1 încercarea, cu 
care au făcut pro Ianiceri şi Spaliiţi domni 
feudali în permutăţiunea sa asiatică.

Domnii feudali îşi preţuiau rcgelo 
după darea de mână, dupăcurn a glorifi
cat şi Tripartitul (Hármas könyv) pre 
Andrei .'al Il-lea intre a cărui succesori 
într’adcver au fost şi sânţi.

Societatea şi viaţa do stat a Euro
pei occidentale din . soclul al IX-lea, a 
fost în cea mai mare ferbere când a vezut 
sosirea Maghiarilor ca o noaua invasiune 
poporală.

(Va urma.)

Dr. Al. Márki.

A M E Ţ E L I P O L IT IC E .

(B roşu ra : Politikai szédelgés.») 

(Urmare.)

III. Liga «culturală.»

Sub stăpânirea partidului liberal 
încă au fost ochi cari ţînteau spro Ardeal. 
A  fost o reuniune («Carpaţii») a cărei scop 
fu : A  ajutora şi sprijini elementele le- 
noaso cari veneau din Ardeal şi cari 
trăoau sîngur din «naţionalism». Aceste 
elemente nu orau bino • vezute do indi
geni pentrucă şpeculau după pânea şi 
după posiţia lor. Sub voiul naţionalismu

lui şi a martiriului s’au cuibărit în presă, 
în oficii cu un cuvent în toato straturolo 
socialo. Reuniunea era condusă do un co
mitet compus curat din elementele emig
rate din Ardeal sub conducerea lui C. 
Dobrescu, avend organul lor propriu («In-

- dop. Roum.») care sub direcţiunea lui 
Ciurcn ora unicul caro atăca în acele vre
muri statul maghiar.

Opiniunea românească sub guver
narea liberalilor îi considera pro aceşti
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»carpaticii» cari lucrau orbişi, ca neşţo 
oamoni co sufereau du boala nebuniei 
])oliticc. Nu-i sprijineau nico material, 
nico Kpiriliialininîo. Dispuneţi mumii 
presto câteva mii do franci şi lumea nu
mai atunci ştioa că şi aceea reuniune 
esistă, când cu ocasimiea adunărilor anu
ale toastau la banchete despro «cucvrirca« 
carpaţii lor.

Nime nu-i inconmda. Viaţa socială 
îi considera drept visători iar’ lumea po
litică nico în samă nui băga. Acosta ne
băgare în samă însă le dădu curaj.

în a, 1885 reuniunea făcu o prostie 
no mai pomenită. Tipări proclamaţiuni 
revoluţionare şi le trimisăro în Ardeal 
prin agenţii lor. Şi ce era în aceste pro
clamaţii ? Detronisareci bunului şi înţelep
tului nostru rege Praricrdsc J o s i f  I , pro
clamarea unui resbel ne mai auzit în 
contra maghiarilor; sancţionarea focului, 
uciderei şi pustiirei. Şi acosta au împăr
ţit-o în toate direcţiunile; dăscăli, preoţi, 
advocaţi,, posesori, economi, industriaşi 
căpătau cu sutele din tipăritura roşie a 
cărei resultat fu că pre autorii aceleia pre 
Giurcu, Săcăşan şi Ocăşan cu alţi trei 
fărtaţi ai lor statul român i-a esilat din 
ţara, scriptele reuniunei lo-a confiscat iar 
pre-însăşi reuniunea o disolvă; dar în 
Ardeal nice o voaco nu s’a redicat care 
să fi aprobat aceasta prostie şi abusare 
de interesele românilor ungureni.

Aceasta avu însă efectul seu în altă 
direcţiune. Esilarea au folosit’o conserva
tivi cari îs azi la guvern spre scopul lor 
contra liberalilor agitând în favorea celor 
esilaţi şi contra actualului guvern atât în 
cameră cât şi în senat şi in jurnale.

Betrânul Cogălnicean floare orato
rilor români şi auctoritate şi din alte 
puncte de vedere, prin o vorbiro fără in- 
trorupero do 4 oaro apără pre revoluţio
nari atăcând pro maghiari şi guvern. I. 
Brătoan ministru preşedinte apără eşce- 
lent interesele guvernului. încă şi acum 
par’ că auzim vorbele:

«Ducă românii Ardeleni au do-şi 
trage samă cu Ungurii, reftiiască-se în 
patria lor nu abusezo do ospitalitatea ţc- 
rei româneşti, nu ne causeze groutăţi, nu
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espuo statul Român complictiţielor cari 
împedecă libera desvoltaro ti regatului 
rumân.»

Aceasta o aserţiunea corectă. Dar’ do 
nici în colo conservativii continuu s’au 
folosit do asta ca armă contra guvernu
lui liberal roman până co în fino acesta 
căzu, alungat fiind la 1888 nu prin vo
turi sau alegoro ci prin bracliiul conser
vativilor. De atunci apoi ci conduc căuşele 
statului român, conform unui program 
forţat.

Prin aceasta elementele do disordine 
cari aveau aspiraţii carpatino au câştigat 
teren mai liber. Guvernul nou vedea cu 
ochi buni că privirile comune sS îndrep
tau în afară spre o întrebare streină caro 
pre România nu o interesa întru nimica. 
Şi Catarqiu nu avea multe greutăţi căci 
guvernului îi era tot-atâtă numai forma 
să fie legală.

Astfel s’a înfiinţat apoi în 24 Janu
árié 1891 Lif/a română pentru unitatea 
culturală a tuturor românilor. Eacă câteva 
puncte din regulamentul fundamental a 
aceleia :•

§. 1. în 24 Januariu 1891 să consti- 
tue în Bucureşti Liga pentru unitatea cul
turală a românilor.» .

§. 2. Scopul înstituţiunei este: a 
apăra simţul de solidaritate între toţi ro
mânii şi a susţinea mişcare care să legi
timeze misiunea românilor în Orient.»

«§. 3. Spre ajungerea acestui scop 
se va nesui pre următoarele căi:

a) va înfiinţa reuniuni de cetit şi 
bibliotoci,

b) va oda cărţi poporale,
c) va sprijini a,pariţiunile cari vor 

servi spre ajungerea scopului ligei,
d) ţine adunări şi. prelegeri publice,
o) aranjază serbări în memoria mă

rimilor istorice,
g) fundează'fond do ajutorare prin 

doiiaţiuni benovole, pensiuni anuale, tes
tări otc.»

«§. 7. Liga o condusă do comitetul 
do 21 comisiunca ostoydin 11 membrii.»

«§. 10. Comisiunea ţine pe fie care 
an doauö adunări generale îu novombre 
şi mai.»

U N G A ltlA .



10

Scopul ligei ar fi deci a griji do so
lidaritatea culturei românilor din statul 
român şi din stroinătate şi a legitima mi
siunea, culturală a românismiditi în orient. 
Aceasta misiune g m mâna ştudenţimoi 
carea şi a ştiut asigura maioritatea în 
comisiune.

Titulă problemă — noauă, curcnt 
nou. Cu mic cu mare făceau latambălău 
prin România, că acum au aflat peatra 
înţelepţiunei: «unitatea culturalăU Cine 
ar putea denega dreptul de esistinţă a 
ligei în forma aceasta, cine îş va reţinea 
obolul seu dela ajungerea unui scop aşa 
mare, .care avea a pune pro toţi românii 
despre rotogol sub o pălărie. Deja tot stu
dentul Vedea realisat visul lui Papiu Ila- 
rian;, studentul îş aruncă la o parte 
studiele; profesorul îş părăseşte catedra, 
industriaşul stativele, înveţatul microsco
pul seu, medicul pre pacienţi şi grăbesc 
a ajutora pre ligeşti, a boa . pre la ban
chete, a ţînea dicţii prin congrese, a 
scrie prin foi, a aranja alaiuri demon
strative. Un foc, o pară luă putere dela 
marginea Dobrugei până ’n marginea cea 
mai esternă a Moldavei.- Toţi erau cu
prinşi de o ameţală, toată fiinţa vieţui
toare şi tot omul fu convins firm că nu
mai chiar liga a lipsit ca statul şi naţia ■ 
română să fie puternic în instituţiuni şi 
maro în cultură. Cetăţenii şi-au strîns la 
un loc obolul iar’ sub inpresiunea asta 
legislaţiunea pune' pe disposiţia ligei 
750000 franci «pentru ajutorarea şcoalelor 
şi bisericilor din străinătate.»

Eram prea convinşi că Liga să va 
năsui spre ajungerea scopului, seu. Am 
luat pre sigur că statul român astfel îs va 
legitima misiunea sa culturală în xesări- 
tul Europei, că va.forma instituţiuni libo- 
ia le; se va nesui spre alcătuirea unui stat 
tare, cult şi liber ,servind străinătăţii do 
drept model întru respectarea drepturilor 
şi moravelor internaţionale, aşteptând ca 
statul mamă va crea «uniunea culturală« 
prin respândirea înveţăturei române. Eram 
in firma speranţă că soarele cultural al 
României va lumina orisontul întunecat a 
apusului creând astfeliu laudă şi renumo 
gintei latine.

S’a început lucrul şi din activitatea 
produsă s’a deslaşiat ţinta. adovCrată, unica 
nSsuinţă caro dovedi mai eclatant ca ziua 
sSnină c ă :

a) Liga nu are scop cultural
b) Unicul scop i-o a revolta popo- 

răţiunea română din statul Ungar şi pacea 
internă a aceluia; innegrirea poporului 
şi instituţiunilor maghiaro prin scornirea 
de calumnii şi minciuni.

Numele, statul ligei, c o minciună. 
Scopul ei cultural e un covor caro aco
pere intenţiunea curat şi destul de înve
derat revoluţionară.

«Cine stăpâneşte Ardealul — zice 
Papiu .— e-stăpân dela Tisa pân' la mare»

. (Marea Neagră).
Va se zică pentru ajungerea scopu

lui, spre realisaroa idealului român mai 
întâi trebue ocupat’  Ardealul pân’ la 

: Tisă.
■ Această este misiunea — sub rOsa

■ culturală — a ligei. îi stă însă în cale 
statul şi naţiunea maghiară, stăpânul le{r 
gal al Ardealului de o mie do ani. Europa 
poate spune -că acest popor fu tot-dea- 
una. apostolul ideilor libere. A  ştiut con
cepe ideile fie-cărei epoco acordându-se 
în serviţiul aceleia. Reformaţia nu s’a 
lăţît decât pân’ la Carpaţi iar naţiunea 
maghiară a apărat civilisaţia apusului 
contra hordelor turcoşti şi tatare. A fost 
tot deauna un stat constituţional, liberal 
în instituţiunile s ile şi nici când nu i-a 
plăcut jugul.

Această stâncă aro a-o delâtura Liga.
înaintea noastră stau rapoartele Lî- 

gei do doi ani cari no spun apriat că pro 
ce căi a umblat Liga, spre a dărima acel 
părete puternic care do 1000 de ani stă 
sus. şi tare în serviţiul civilisaţiunei. Şi 
caro fu arma cu care a luptat în acest 
timp în lăuntru Europei şi afară : calum- 
nia şi minciuna, sudalmo şi blastemuri, 
ură nomai pomenită şi denegarea dreptă
ţii faţă făţiş.

In serviţiul acestei calumniări şi 
minciuni aflăm tinerimea, scriitorii, presa 
şi pre coi mai mulţi factori ai logislaţiu- 
nei din România. Apostolii acestei calum
niări peregrinează prin Europa, prin

UNGAUIA.
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rednoţiunolo foilor: corcesc audonţie prin 
antişnnibrelo diplomaţilor, simpatii faţa 
do causa românilor contra vandalismului, 
barbarismului şi s8lbătitciilor asiatico ma- 
maghiaro. Şi că cari sunt acolo minciuni, 
vom vedea, aducem aci numai tonul de 
caro sa foloseşto liga în Europa faţa cu 
maghiarii. în broşura sa «Cine ’s rumânii 
şi cine maghiarii» iaca cum dcscrio (I. 
Athanasiad) naţia, maghiarii:

« . . . .  turmă do porci.»
» . . . .  naţiuno solbatică, barbară, pro- 

vezută de provodinţă cu sîmţul nimerni- 
ciei, selbătătăciei, pustiirei şi ruinărci.»

». . ..  sunteţi o poporăţiuno ţigă
nească, pre lângă voi trece civilisaţiunea 
şi să spargo în selbătăcia voastră.«

» . . .  . hoardă sălbatică din Asia că
rei nice nu i şede bine acum în Europa.»

Dar la ce să continuăm ! Sprăhue- 
tecii Ligei aşa cred că cultura şi trecutul 
milenar al unui stat să pot nimici prin- 
câteva frase mâzgălitoare. 4 ,

Buchetul acestor minciuni şi înju
rări, adunate de-a lungul Europei contra 
maghiarilor cu bani scumpi, îl aflăm în 
raportul prim al «Ligei.» Al doilea raport 
no dă samă despre aceea că câte foi, 
câţi diplomaţi a câştigat Liga contra ma
ghiarilor.
; Resultatul Ligei în decurs de doi 
ani este:
, , a) doaue răporturi,

b) un memorand şi o replică po
litică,

c) numeroase comunicato jurnalistice 
înjuratoare,

d) aranjarea deputâţiunei — mon
struoase politice la Viena,

e) patru congrese în România.
f) i o  banchete.
Am luat ambe raporturile de-a:me- 

nuntul cercând că întru cât a servit Liga 
scopului oi propriu; cu ce a promovat 
în decursul alor 3 ani do zîle cultura, 
generală, câte cărţi a tipărit, câte şcoale, 
câto biblioteco, câto biserici a fundat şi 
mai cu samă am cercat «sămădaşul» să 
vedem că cum a elocat mulţimea do 
bani adunaţi; dar’ nice poveste, Liga nu 
da nici o poană baremi ştudentului sdr-
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man( nici o carto poporului român, nu a 
făcut nico o şcoală, nici o bisorică, n ic i 
bardmi o bancă în şcoală, ci a prădat 
tot capitalul pontru roalisaroa unoj min
ciuni fără nice o daro do samă. înzBdar 
coreăm în răport modul întrobuinţărei 
averilor no presontându-no nico acea că 
undo a clocat banii. O reuniuno cultu
rală e datoare a-şi da seamă de averea 
adunată din fii orii alor mii do oameni, 
publice ca să poată controla fiecine go- 
şofturile oficialilor şi să poată înpedeca 
la tîmp necasul de panama.

Nicării nim ică! Liga culturală de
veni cuibul revoluţionarilor a căror nesu- 

: inţă era rovoltarea păcii iitorne a statelor 
streine.

în fruntea ligei ştudenţeşti stă pro
fesorul de universitate A. V. Urec-Ke^^ Ce 

' demoralisare ne arată aceasta? Profesorul 
se sfătuea cu ascultătorii lui că în ce 
mod să conturbe la . olaltă pacea-internă 
a statelor vecine? Cum să strice ordinea, 
din acele? do ce minciuni şi calumnii să 
se folosească spre a induce streinătatea . 
în eroare în favorul operei lor ? cum să-şi 
legaliseze veritatea causei lor acoperin-

■ du-şi călumniările ? Cu un cuvent profeso
rul şi discipulul conşcii despre ilegalitatea 
afacerei lor se încalecă unul pre altul în 
conscienţiositatea, legiuirei causei, uniţi 
în cugete, uniţi în simţiri pun la o parte 
propunerea şi înveţătura, servesc unei min
ciuni, unei cause basată pro imoralitate, 
între tinerimea studioasă din capitală s’a 
şi conturbat toată ordinea; disciplina a

■ încetat sîmţul anarchic a luat avânt aşa 
de mare că 600 gimnasisti au proclamat 
revoaltă contra profesorilor lor, le-au spart 
ferestrile, au aranjat «katzenmusik» mi
nistrului proşident şi au mâzgălit tele
grame regelui. Şi pentru-ce ? Pentru-câ. 
profesorii nu i-au clasificat aşa cum au 
vrut oi.

No cado foarte r8u a pune aceste 
necasuii triste pre hârtie, no doare mult 
a vorbi chiar contra acelora cu,cari sun
tem dintr’un sânge; o facem însă totuşi 
căci voim a folosi.

Tinerimea R om âniei— Liga —  is- 
prăvoşto o muncă afurisită. Aruncă tă-

UNGAHIA.



ciuni intrs locuitorii romani, ai teritoriului 
maghiar că sa nu mai aibă linişte. Nu o 

estul că să n8sueşto a batjocuri ia toată 
lorma pre maghiari, că oşcită .în noi ură 

. m contra a tot co o maghiar,, contra pa
triei, a mstituţiunilor acelora, a legilor 

; aceleia; ci să mestecă şi în afacerile reli
gioase nesuindu-se a no conturba si in 

, acele.
Scopul ligei este duplu: de an o  se

duce la tradare de patriă, să ne despăr
ţim, să no desfacem de patria maghiară;
Şi a ne face ortodocşi desfăcendu-ne do : 
biserica catholicâ. Doiinţa lor este a ne 
desface de Roma cu caro suntem uniţi 
dcla 1697 şi fără ajutoriut căreia Româ
nia, şî  azi ar fi un stat oriental necult.

^lM'e ajungerea scopului mai sus in- 
dicat,^au reseumperat «Gazeta* din Bra
şov în care continuu atacă biserica 
catholică. Agenţii ei — cum e d. o- N.

. Densuşian —  predică că toată constitu- 
ţiunea bisericei catholice să basează pro 
o crimă, pre: o falsificare. Iesuiţii catho- 
lici, au falsificat' la a. 1697 bula unirei, 
căci strămoşii noştrii aşa a cerut unirea 
ca să remâe tot prelângă religiunea orto
doxă. In aceasta direcţiune respândesc 
broşuri ca se ne facă a ne clăti în cre
dinţă, să escite dubietăţi în caractere şi 
ducându-ne pre ghiaţă să ne desfacem 
de Roma carea ni-a făcut părtaşii atâtor 

a bunuri.
S ’a găsit între noi un preot eretic 

în persoana lui dr. L. Lucaeiu din caro 
ultraiştii fac martir întreg. Acesta a 
denegat supunerea cu care era dător epis
copului seu; alungat fiind din parochiâ 

v pentru multe fără de legi, porni o miş
care de-a lungul Ardealului/ ca se ne 
desfacem de Roma să trecem de orto- 
doxi dacă nu vă fi repus în parochiâ.; 
Şiseştii şi Şoimuşu doaue comune mititele 
şi-au şi publicat acest propus. Curentul 
acesta îl urmă apoi liga paş de paş, fiind 
în tot locul la spatele agitatorului nesă
ţios când cu telegrame,' când cu piţulc, 
bunăoară cum îs paserele după corăbii.
Şi până când biserica catolică voesc a 
ni-o înstrăinâ, până atunci la comanda 
bisericei gr. orientale (Sibiu) România

Iii.

puno la disposiţio suto do mii. Partea coa 
mai maro a acestei sumo esiniso do sta
tul român ajunge' apoi în cassa bisericei 
gr. orien ta len ici o biserică, nico o şcoală 
catholică nu e împărtăşită do ajutor din 
acele sumo- între astfel do împrejurări 
apoi nu e lucru do mirat că toate insti- 
tuţiunilo bisrricei gr. or. a devenit aşter
nutul agităţiunilor politice; că în salcie 
Albinei chiar aşa decurge schrocherio 
politică ca şi în sînguratecolo adunări . 
bisericeşti. Liga din nou vrea a reînvia 
acele timpuri do tristă memoria când tot 
la agitarea călugărilor României, noi gr. 
cat. şi gr. or. copii ai unei naţiuni trăiam 
în resbel sângeros ucigându-ne unul pro 
altul.

Toate aceste nu o jenează pre ligă, 
înaintea ochilor oi biserică cath. o ţan- 
d u ră ’n ochi. Aceasta‘ biserică are legă
turi cu biserica catholică; cu privire la 
moravuri este mai blândă, mai cultă şi 
mai elastică, chiar pentru/accea e ..mare : 
necas că în urma seriositâţii sale acesta 
nu vrea a urma orbîş pre amăgitorii ligei,
cum o urmează ortodoxii din Sibiu.

■ i a  aceste am ajuns din graţia sta
tului român. Intre noi înşine şi cu ma
ghiarii în lupta religioasă şi politică fară 
do ’ntrerupere. Mai adaug încă cât a chel
tuit Liga peutru provocarea acestora;

1. Compunerea şi tra
ducerea memorandului în mai
multe limbei, edarea aceluia 40.000 frc.

2. Replica dtto . . . 40.000 »
3. Aranjarea spectacu-

1 ului Yienes cu 210 membrii 30.000 »
4. Rescumpăraroa »In- 

sţitului Tipografic» din Si
biu spre scopurilo ligei . . .  50.000 »

5. Jurnalistică .- Subven
ţia foilor Tribuna, Foia-Po-
porului, Gazota în Ardeal . 30.000 ‘ »

6. Cheltueli agitaţionalo 50.000 »
7. Direcţia centrală, sus- 

ţineroa cancolariilor din Graţ,
p aris . . . . . . . . .  60.000 »

8. Propaganda in Eu-
roPa ........................................  50.000 »
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9. Subvenţiunea singu
raticilor agitatori . . . .  .50.000 »

Stima: 400,000 f'rc.

Pana eand la noi choltucşte Liga o 
sumă atât do considerabilii pentru agita
ţiuni politico, pfuia alunei în Bemrobia un 
singur ban nu trimite, în Cornăuţ susţino 

. -»Gazeta Iiuconinci» cu 10.000 i'rcs. iar în 
' Macedonia cu 5.000 f'rc. »Peninsula Bal

canică.« Afară do accsto sumo să mai 
adaogo încă aici njutoriul statului român 
do 750.000 frc. anual «pentru ajutorarea 
şcoalolor şi bisericclor din stroinătate» 
din caro vre-o 800,000 frc. ajunge la noi 
şi o prea maro parto o la disposiţia ligoi. 
In accstc sumo încă nu am calculat cele 
patru congrese ţinute în România nico 
conferinţa din 23—24 Iuliu ţinută în Si
biu ; dacă am calcula şi biletele libero ce 
serveşte statul la ştudenţimoa călătoare, 
numai atunci vom avea idee despre su
mele colosale «naţionali« co consuma acea
sta alergătură şi amăgire politică.

Guvernul român sprijineşte material- 
şi spirifualminte «Liga» ştudenţască. Con
cede, trecând cu vederea, eschrocheria 
politică aşludenţilor de a lungul Europei 
şi prin asta strică, demoralisază, turbă 
în moravuri tîneroţul de buna speranţă

• abătendu-1 dela chiămaroa sa adeverată. 
în loc de o tînerime serioasă, înveţată; 
crează aventurieri politici cari în aceea 
îş ved chemarea, că oi, cari nu au înve- 
ţat nimică, în numele «culturci* şi a «civi- 
lisaţiunei« să pericliteze pacea Europei şi 
a statelor vecine.

Oare ce va fi basa statului român 
viitor când generăţiunea de azi a aceleia 
nice cu colo mai primitive regulo de drept; 
cu conceptul »ce e al meu şi ce a teu» nu 
o îh curat; când aceea cu călcarea în 

_ picioare a drepturilor internaţionale şâ 
dedă la aceea, să răpească cetăţenii pa- 
cinici ai statelor vecine pacea, condiţia 
noaperat de lipsă la progresare.

*

în toată activitatea Ligoi, cultura 
nu aro parte. Dar o tinorimo caro încă o 
pro bancelo şcoalolor şi carea singură aro i

trebuinţă do cultură, cum să fio şi cho- 
mată a lăţi şi propaga civilisaţiuno şi cul
tură. Co amăgire cu în aşi chemarcn tine- 
rimoi !

Liga nu aro misiuno culturală. Acti
vitatea şi averea ’ şi choltucşto pro fiascuri 
politico. Numai orbul nu vede că scopul 
Ligei este realisarea idealului român. A 
duce în îndeplinire toate sfaturilo lui 
Papiu căci ,

a.) «Agenţi români să renprospoteze 
în memoria Europei latino să nu loso în 
periclu pro colonii soi orientali.«

b) .'A convigo guvernelo franceso şi 
italiene că Ardealul o provincie română.»

c) «Guvernul suşţino scriitori cari 
arată Europei că şi afară de principate 
mai osistă români.«

d) «Nu concede ca românii din ţara 
ungurească să trăiaspă în pace cu ma
ghiarii. «

e) «Agitaţiunea contra idealului m a -. 
ghiar care nu înseamnă altceva decăt 
nimicirea idealul român.»

Acesta e scopul şi nesuinţa serioasă 
a Ligei.

IV. Starea poporului român.

înzădar am arăta că nicării pe 
faţa pamentului românii- nu ’s împărtăşiţi 
de atâte privilegii ca în statul maghiar; 
şi înzădar vom chiarifica starea lucrului 
mai învederat decât lumina soarelui că 
reptilele tipărite şi respândito în întreagă 
Europa contra statului maghiar nu ’s 
altceva decât o magazîe de calumnii şi 
minciuni; nu vom plăti nimic de-oare-ce 
aceste îş vor avea publicul. lor cari pi-o- 
vezut fiind cu o perceptibilitate admira
bilă do calumnii va, primi şcandalul în 
braţelo sale. în lupta co o purtăm nice 
ioa parte dreptul nice dreptatea; patima 
nebună omorând toate sîmţurilo şi apli
cările mai nobile nu să ruşinează de cele 
mai şcandaloasiS mijloace numai şi numai 
ca să ajungă la scop.

întro atari împrojurări orice dovadă 
o do prisos. Atacuri, calumnii îs adovC- 
ruri înaltorabilo iar apărarea nobilă îi 
minciună. Pentru co să şi aperăm atunci ?
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; Ne aruncă că suntem asupriţi do 
maghiari, şi: anume ca ungurii;

1. Ne închid şcolele. ;
Dela 1867 încoaco numerul şcoalc- 

; lor s'a sporiţcti o miie şi jumetate existând 
.azi preste trei mii de şcoale cu limba de 
propunere-: ROMÂNĂ.

2. Ne ştirbesc ' autonomia bisericească-
Aceea din contră are base cât să

• poate mai solide, cassa statului cheltuoşte 
pre fiecare an câte 200.000 fl. pentru aju
torarea Msericei române. Cârmuirea, admi
nistrarea, merg româneşte.

4. Ne apasă limba naţională.
Avem trei miî de şcoale cu limbă 

de propunere curat românească; la ambe 
universităţile catedră specială pentru limba 

:\şi literatura română-. Tinerii români primesc 
stipendii de 1000 fi. la ân ca să.meargă 

. în streinătate şi să asculte acolo romanişti 
mai însemnaţi. , J '■

4. Ne apasă presa.
Presa română e încă pro liberă; ne o 

dovedeşte asta mulţimea articlilor revol
tători contra, statului ungar şi a institu- 
ţiunilor acelora ce îi publică foile plătite 
din punga ligei. '

5. Elementul român socialminte îl per
secută.

Nime nu ştie despre asta nimica. 
Românii ţerii ungureşti trâesc din punga 
ungurimei; densă îi cumperă productele. 
Dacă maghiarii: s’ar revolta contra româ
nilor şi nu mai mult făr -numai 24 de 
oare ş’ar sista sucursul; toată industria 
română e nimicită iar poporul piere de 
foame-. Ba in. însăş şcoalele noastre ne,aju
toră e i  copii ca să poată studia. Iar tot 
sub asprimea-"guvernului ’maghiar. înfiinţat 
patruzeci inştitute române de bani şi mul
ţime de reuniuni de cântări, lectură etc.

6. Ruină casele românilor.
Minciună grosolană care îi, pusă în

, punga; lui Dr. Raţ din Turda la 10.000 
franci. Şi el avu curajul de :a-ş înfunda 
jobuÎ cu banii cerşiţi dela popor. Elemen
tele domonstrătoaro îi sparg trei ferestuici 
şi foile «Ligei» fac din asta «demolare» 
«vandalism» şi aranjază colectă pre sama 
lui. Un om cum să cade — ambiţioş — nici

- -  • HT.

sub o împrejurare nu ar fi primit acei 
bani.

7. Ne răpesc pruncii şi îi maghiarisază. 
Oare aşa ceva cine ponto crede? 

•A si lei o do copii au devenit obligatorico 
prin lego ceea-ce ne dovedeşte evident, că 
legislaţiunoa maghiară o la culmea che
mării sale-

8. Pre români nu-i aplică în oficii. 
Dar’ nu numesc cu numolo pre nice 

unul — cualificat so ’nţelege — fără post- 
U nde-sdară?? '

Dar la ce să mai repetăm do atâtea 
ori calumniole repoţito şi refutate do atâ
tea ori ? Faptolo ne dovedesc mai bine 
că toate acele îs neşte minciuni.

Aztăzi numerăm noi pre teritoriul 
statului ungar doaue milioane şi jume
tate. Nicării nu vedem sporind neamul 
nostru ca aici- în Macedonia, Bosarabia, 
Bucovina ba chiar şi în România, unde 
îi fericeşte «Liga» pre zî ce merge scad, 
să 'npuţinează. Statistica României ne arată 
că caşurile do moarto îs 2% mai multe ca, 
naşterile. La noi din contra s’a' dovedit 
că elementul român îotre anii 1880—1890 ' 
a sporit cu câteva sute de mii. A  sporit 
mereu nefiind nice când în repăşire, şi 
oare cum să poată spori sub domnia unui 
element perseeutător-, apăsător, iar do altă 
parte a scădea în un stat liber şi înfloritori 

Iată causa.
Barb Stefanescu — de la Vrancea — 

în o prelegere ţinută in anul trecut la 
Atheneul român zîsâ:

«Dacă ne ’ntelnim cu ţeranul nostru 
dela sate, aii înainte: o fiinţă fără viaţă cu 
ochii dormitânzi, sdrenţos, tinos şi aşa de 
slab încât când să mişcă ţi-se pare ca-i 
auzi oasele pârăind-»

»Românul dela sate e - un schelet, a 
cărui oase să ţin unul de altul în ordine 
naturală-; acoperit cu o piele urită.»

Aceste sunt vorbele unui român ce lo-a 
zîs în oraşul Bucureşti în o sală pom
poasă' înaintea unui public român foarfe. 
mare.

Eacă pontruco scade numerul popo
rului român. Ilarian Papiu in memoriul 
mai sus amintit declară pro românii ar
deleni de: sănătoşi, eu minte, avuţi şi



curajoşi — aceasta-i causă cil olonientul 
roman in Ungaria sporeşti). Co urm ea zii 
do aici V Aceea cil: libertatea, indepen- 
dinţa, civilisnţia şi cultura cea mari! pre
dicată do liga slăbeşte, betejeşto, micşo
rează numCrul elementului român din 
statul liber al României; — apăsarea, 
vandalismul, chinuirea şi nccultura atri
buită de Ligă statului maghiar faeo ca 
elementul românesc să fio sănătos, avut şi 
sporeşte merou. Oare să poate asta ? Dacă 
să poate, atunci toato ’s bune: are mai 
mare preţ atunci vandalismul maghiar' 
decât libertatea statului român; căci pro- 
când cela e în favorul nostru prosperând 
sub densul, pre atunci cesta ne pustieşte 
vezend cu ochii.

Maghiarul în statul maghiar nu a 
fost nico când inimic românului. în R o
mânia însă românul e inimic, contra româ
nului.

George Râlcoczy principele Ardealului 
în a. 1042 dă o ordinatiuno ştrictă că 
preoţii români numai româneşte au do a 
severşî liturgia. Episcopul bucureştean 
Teodosie din contră introduce în biserica 
română 1. greacă şi slavă oprind limba 
română.

La noi prin mijlocul seclului trecut 
aflăm şcoale bine organisate, cum e cea 
din Blaj, iar pre — la finea aceluiaş seclu 
singur Şincai ca inspector de şcoale înfiinţa 
3C0 do şcoale, - în cele doaue princi
pate române nu aflăm nico o şcoală, ba 
boerii fac apel cătră voivod ca în oficii 
do stat numai atari tineri să-i aplice cari 
vorbesc perfect limba grecă.

La a. 1848 ungurii eliberă pre iobagii 
români dându-le gratispămSnt. Boerul român 
nu-i eliberă decât la 1864 iar pământ nu 
lo dă decât pre bani scumpi. Ţeranul român 
azi nu prea are moşie, statul numai pro 
bani lo dă câto o parcellă mititică. Până 
când la noi ţeranul român aro o economie 
bine dcsvoitată, dincolo încă nice la în
ceputul sterii primitivo nu au ajuns. La 
noi ţSranul dă copiilor sei pane pregătită 
din grâu sau secară, în România liberă 
însă deputatul Pan puno pro masa ca
merei acea oare-ce pregătită din farina. 
cocenilor de cucuruz zicând: ,«Eacă cu ce
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să nutreşte, poporul terii până când se ’ n trec  
rcp rem ita n tii aceluia în  toatei»

Aici suntem liberi în biserică, limbă, 
viaţă socială ; dincolo do Carpaţi biserica 
şi astăzi stă sub îniluiiiţa grecească şi 
rusească; iconari ruseşti bat drumurile 
ţdrii rumâneşti şi cei mai mulţi ţeran i şi 
azi traeşto în idea că ţarul Rusiei o capul 
bisericei şi religiunei sale a cărui portret 
îl găsim în fiecare colibă. .

Românii do dincolo încă nu s’au ştiut 
face independenţi do sub îniluinţa os ternă 
până când dincoace trăim cu totul inde
pendenţi do maghiari. Rusul în momen
tul care-i convine poate sterpi cultura 
română — co biata o mai fi — când îi 
place; iar noi ne-o păstrăm aici pene
tra v e c i.. •

Au doară românii din Besarabia stau' 
mai bine ca noi ?"112 comune române cu 
câteva sute de mii locuitori dela pacea de 
Berlin au. devenit ruseşti. Preoţii români 
sau au trecut cu legea lor sau au luat 
lumea ’n cap, în biserica română nu mai 
auzi cântări româneşti, şcoalele toate ’s 
ruseşti, nice una nu-i_română moşiele le-a 
rescumperat guvernul rusesc pre sama 
ruşilor devenind bieţii români aduşi de 
apă vre propriu propriul lor păment,
■ limba bisericei-e rusească, administraţia 
rusască — co este' dară românesc sub 
guvernul Rusiei ?

Ligă culturală! Nu-ţ îndrepta arma 
ta, -nu-ţ estinde aripile scutitoare spre 
occidentul liber şi .cult unde românismul 
nu-i atăcat de nimeno ci mai bine spre 
orientul necult. Nu apăra poporul rumân 
contra luminei care c-hiarifică şi esplică . 
totul, ci îl apără contra întunecimei care 
în sinul sSu poartă mult reuşi mare periclu, 
care pro din afară nu se obsarvă. Redi- 
că-ţi o fortăreaţă puternică la graniţa 
Bosarabiei şi apără-ţi-o contra obscurităţii, 
contra rusisrpului căci cum e de 2 X 2 
=  4 aşa sigur o să te înghiţă şi încă 
aşa dorepodo că nu-ţi va remânoa tîmp 
nici barem odată să zîci: vail

Sau doară *n Macedonia e mai feri
cit poporul român ? Macedonoanul şi-a 
uitat total limba, în şcoală învaţă gre- 
coşto, în biserică să roagă groteşte. Ţîn-

UN GARIA.
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tarii şi meglbromânii. şi-au părăsit .chiar 
legea, adorând azi pro Allah abstragend 
dela înprojurarca ce o declarat do un 
popor dur, prost, selbatic şi im oral; pro 
zî co merge scade în numer; acest popor 
o pordut pentru români pentru tot-dea-una.

Nîco -n Bucovina nu o poporul ro
mân aşa liber, aşa cult ca-şi la noi în 
statul maghiar, căci dacă luăm numai în
projurarca că în Bucovina nu e libertate 
de presă, o destul ca să pricepem că noi 
suntem mai liberi ca Bucovinonii.

Puterea, cultura, cutezanţa noastră 
o aşa maro cât îndrăsnim a da pept cu 
chiar acel stat în care trăim. Nu no to- 
mem de nimene nu respectăm pre nime. 
Atât suntem do asupriţi încât mereu în
drumăm pro asupritor câtră Asia; ca să 
remânem noi stăpâni aici în ţara lor. A tâ t. 
do tare sîmţim vandalismul maghiar că 
tenerul român să plimbă superb şi pro
vocator prin oraşele ungurilor aşteptând 
toţi să-i dee, drum căci el o ; asuprit.
, ■ E drept,- foarte drept aceea că ele
mentul român e mai liber, mai avut, mai

independent, şi mai cult ca în ori caro alt 
stat şi noi chiar acosto ni-le temem, chiar 
pro accsto suntem jaluzi! Noi numai în 
Ungaria vedem viitoriul românilor asi
gurat; în mână cu istoria putem dovedi 
ca România în tot timpul a gomut sub 
înlluinţo streine fiind silită do atâtea ori 
a-’ş lăsa şi limba şi naţionalitatea sa — 
dreptacea noi în România nu no încredem, 
nice în amicii aceleia; cu esistinţa naţio
nalităţii noastre nu putem face esperi- 
mente, nico putem duce o politică do 
aventurieri, pentru aceea suntem fideli 
statului maghiar şi liberelor instituţiuni 
ale aceluia. Nu no dăm pro mâna Ligei ca 
densa apoi să ne predeiă panslavismului. 
Ardealului a fost tot-doa-una cuibul cald 
al românismului, noi ne-am păstrat acest 
românism şi faţă de principatele româno 
şi nu ’1 vom părăsi acum când nirne nu 
no bântuie, nime nu ne porsecută afară 
d e . Ligă.

(Va urma..) ,

. . 'Griff.- Jjfoldovan.

C U V IN T E L E  R O M Â N E  ÎM P U M U T A T E  D E  L IM B A  M A G H IA R A .

(Urmare.)

' O in că r  (Ciang Mold. Nyr. X . 203.) I
- rom; ţintar,'ţînţar: evutin, moucheron, 
stechmiicko, gelso, (Ciliac, Barcianu) (Bér- I 
nad Munkácsi Nyr. X . 203) scrie acest., j 
cuvînt :astiel: finţariu ceeace nu o corect, 
de oaroco cuvîntul'sună aşa precum l ’am 
scris mai sus adecă (ţinţar, ţînţar) după 
Munkácsi românii ar ceti cnvîntul cinTcarj, 
limbisticul maghiar necunoscător do limba 
română însă cincaria deci în âmbo casu- 
rilc fals.) Cuvîntul român după Cibac ar, 
fi luat dela grecii noi, unde T v̂r .̂aa;, san- 
tarclle, esistă; dar asta o greu do accep
tat pentru terminaţiunea: a; a cărei eli
minare nu ni-o putem de loc csplica. 
Mai aproape se află acest cuvînt de al- 
banesul cincir (grillon) din caro uşor a 
putut să se formeze cincar după anaiogia

multelor formaţiuni cu -ar. Apreţiînd însă 
înprejurarea că corespunzetoriul acestui 
cuvînt esistă in mai multe limbi romane 
(ital. zenazra, zanzara, spân. zenzalo, fr. 
cincelle) şi chiar in latină este un verb 
format zinzilulare (Diez. Etym. W .) crede 
de şi mai probabil că cuv. cincár apar
ţine tesaurului original al limbei romano 
şi încă între elementelo aceloia. Că cuvîn
tul maghiar o luat dela români no-a ară
tat deja Edelspracher (Nyk. XIL 98.) • 

C in e ren d ébe  (ctt. Ódorlioiului Nyr. 
VI. 239) a ţinea ’n regulă etc. d. o. »Szép 
cine rendébe állanak a kalangyák» «Szép 
cinp.-rendébe röpülnek- a vadludak« (Ső- 
cuimo ív.' Győrffy. Mili. Kiss), Aceasta 
o o composiţio din o vorbă română şi 
maghiară. Membrul priin o românescul



«■[ine* (lut. tenu) al doilea ungurescul 
rendibc ndccil : »t>n0 î'1 ordine* în urma 
cu timpul porziindu-şi (ine Insönmaroa ori
ginală notează : *.in ordino frumoasă» »în 
ordino bubă» sau presto tot : «în ordino.»

C61 : covor (ctt. Braşovului : Ilotfalu 
Nyr. XVII. 478. Tatrang. Nyr. II. 47(5.)
— rom. ţol: co'uvorture do laino ordinaire, 
bâcho, baniie, kotzo, wollhotzo, grobo, 
decko (Cilitic, Bărcian). Ciliac credo că 
românii îl au dola turci undo esto: 
cul, ml, couverture, couverture de ehoval 
housse. InsÖ contra acestoi asorfiuni vor
beşte înprejurarea că la cuvintele luate 
do turci ce dola început nice odată nu 
a trecut îfl ţ d. e. corap, comag, corla : 
ciorap, ciomag, ciorbă etc. (vozile aceste 
la Cihac şi Şainean). Ţ  român indică că 
partida împrumutăţoare fu grec n. în care 
tÇouXî, housse, coiffe. Originea cuvêntului 
maghiar delà români la arătat-o Edel- 
spacher (Nyk. XII. 98.)

CUca, sz îd icza  : (Ciang. Mold. Nyr.
IX . 491.) Cuvântul caro în forma vcche 
obvine în Nyszo'L inform ele: cuca, czivza, 
tzutza, csucza, zoca, zucha, zidea, în dia
lecte însă în formele cuca, cüca (v. comu
nicatul meu : Nyr. X X II. 90.) E cu vînt 
vechiu slav : (usl., or., pol., ruten. suliea, 
bohem. sudlice Miklosich.) Ciăngăul szu- 
lica o împrumut nou din limba română

, în care sidiţa : lance, pique, pike, lanze,: 
spiess, wurfspiess, sl. sulica••

Cudăt, cm lătu l (Ciang. Mold. Nyr
X . 202.) — ciudat', curieux, étrange, bi
zarre, fantasque, singulier, fâcheux, intrai
table ; sonderlich, wunderlich, ciudă : bi
zarrerie, dépit, colère, chagrin ; ärger 
(Çihae, Bărcian). Cuv. român cu întreaga 
familia sa e de origine slavă (vsl. ciudo; 
wunder >  ung. csucZer, csoda.) Rom. ciudat 
a fost originalul din caro sa făcut ciangăul 
ţiudăt prin formaţiunea cunoscută cs >  c 
v. csoda.

Citjka  (Söcuimo Nyr. IX . 426.) rom 
ţuică: mauvaise eau de vio; eine art 
branntwoin (Cihac, Barcianu.) Cuv. a pro- 
vonit din slavismul -răsăritean v. mai jos: 
cujka sôrb-horvat-

Cukoj. (Ciang Moldoveni J. Erdélyi ! 
Népd. es mond. I. 429.) — rom ciocoi:

ospèco d’homme familier, omployó parti- 
ciilior dos boiars, qui pronaiont on for- 
mo un rovonu quelconque do Tótat puis 
rançonnour, petit boiar, valot d’un plus 
grand boiar, valet on général (on mauvais 
sons), hommo v il; der untertliiinigo, go- 
moino mensch, kriecher, (Cihac, Bărcianu). ' 
Originea cuv. român este nocunoscut. 
Cihac le coadună cu vorba şi variaţiunilo 
vsl. clovêh (homo) dar între acesto nu e 
atare formă din care s’ar fi, făcut vorba 
ciocoi. Ciangăi au format vorba cu forma
ţiunea obicinuită c.s >  c.

C sabaire : pimpinolla, poterium 
sangvisorba, sangvisorba officinalis (Ny. : 
Szót ) — rom. ciabaire, ciobaire, (lat. cibo
rium) v. desfăşurările . lui Szarvas Gábor 
Nyr. X X II. 150.

C să p sza : (Secuime Tsz.. 65. a. —- 
forma publicată do sub pag. 222. prin, 
Gyarmathi: csâpcza e eroare de tipariu.)
— rom. ciapsă: bonnet de femne, têtière;

, haube (Cihac, Barcianu). Vorba a ajuns 
din slavism : v. cepăcă: haube,usl. cepica, 
boh. cepec, pol. czepiec, rut. cepec. Dela . 
slavi au luat maghiarii forma csepisz, cse- - 
pesz care e foarte lăţită în sëcuime (v. 
tájszótár); variaţiunile îs : csepsz, csepsze 
şi csessz luând aici tot odată şi forma 
baranya-nă csapica «konty» (Nyr. V. 330.) 
numai cât că asta e iarăş alt înprumut 
(din slavismul resaritean.)

C sem ă i: prostuţ (com. Szőkefalva, 
ctt. Têrnavei mici. Nyr. XIV . 574) (ctt. , 
Treiscaunelor com. Kovászna Boldizsár 
Buttyka), — rom. ce-mai d. e. ce mai 
fecior etc.

C sercsélye, cserese  {cserese comit. 
Odorhoiu, com. Száldobos. Nyr. IV. 42; 
ctt. Treiscaunelor — cserese Sz.-Dobáca ; 
Sëcuime : Iván Györffy : ctt. Treiscaune 
Nyk. III. 10 ; ctt. Ciüc. Mny. VI. 369.— 
csercselye ciang. Mold. Nyr. III. 3. — cser-’ 
esélyé S. J. ; ctt. Treiscaune. Nyk. III.
10. Ciang. Mold. Nyr. IX . 533. X . 203.
— csörcse S. I. ; Söcuimo Iván Györffy
— csörcsény ? (chorchen) Nyszót, — csőr- 
cső S. I. însiSmnează: 1. cercoi (Iván 
Györffy, Sëcuime, ctt, Odorhei, Száldobos 
Nyr. IV. 42; ctt. Treiscaune Nyk. III. 10. 
Ciang Mold. Nyr. III. 3 IX. 532. X.

■ 2
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203.) 2 cserese, cserese-, vito mörunto (oi, 
capre, porci etc.) sau o crescătunl do piele 
sub barbă la grumaz (SCcuimo, Kriza, Ivan 
Györffy ; ctt. Treiscaunelor V adr.; ctt. 
Cuie Mny. VI. 369.) — rom. cercel. : bou- 
cle d’oreille •• ohrgehănge, ohrring (Cihac, 
Bărcian. împrumutul l’a constatat încă 
Cihac (151); după el Szarvas, Edelspa- 
cher şi Munkácsi. (Nyr, III. 3. Nyk. XII. ■ 
99. Nyr. IX . 532. X . 203.) — Rom. cer
cel =  lat. circellus vezi ital. cerchiello, span. 
cercillo, port. cercilho, fr. cerceau (cercel.)

Din românescul cercel s’au format în 
maghiară diferite forme. Şi anume.' 1) 
*csercsel> * csercső, , * cser cső, csörcső, chiar 
ca : meszel (meszely), pendel (pendely) sin- 
del (zsindely) >  meszö, pendő, sindő etc. 
etc. .2. f  csercső,*csercső, csörcsö >  cserese,..

. es'eresé, ' esörcse ■ chiar ca ş i : szüllő, szöcsJcő, 
hétfő >  szüle, ; szöcske, hetfe etc. 3. *csere- 
sely >  * cser ese ly ,*  csöresely, din ăsta s’a 
făcut choerchen citat ín Ny. Szót. înaintea 
cărufe e pus csöresény ca index, dar e 
n trebareá că aşa trebue oare se-1 cetim 
căci poate fi sau esoreşeny sau csöv
esen ; referitor la ly >  ny v ez i: vőfély, . : 
sármály, mordály >  vő fény, sármány, mor- 
dány etc. în fine 4) forma cseresélye cser- 
cselye <  cseresely-e, csercschj-e.

C serye, cserge cserga (Sighişoara 
Nyr. IX. 43.) csörge (T. Sz. Söcuimo, ctt. 
Troiscauno V adr) serge (Ciang. Moldav. 
Nyr. IX. 449.) însemnează: covor pontra 
cai (Söcuimo, T. Sz. -  Nyr. VI. 376. X I. 
426. — Mih. Kiss. — ív. Györffy. — Lad. 
Kőváry 1842. ctt. Odorhoiu: Arany-Gyu- 
lai Ngy. III.' 85. 87. Nyr. X V . 239, XVII. 
432. — Paul Királyi ctt. Ciuc Tsz. — 
Ciuc-Gyergyó, ív. Györffy — ctt. Trei- 
scaune Mny. VI. 358 Ctt. Treiscaunelor 
cercul Orbai Nyr. VII. 283 ) — rom. cergă : 
couverture, tapis; decke, toppich (Cihac, 
Bărcianu) Cihac şi Şainean cred că acesta 
e luat dela turci (turc. cerge : potite tente, 
cabane); dar după însemnarea mai pro
babil cred că românii îl au dela bulgari, 
cerbi sau albani (v. bulg. serb. cerga: 
zelt, tepich ; alb cergă ; wolldecke.) Mik- 
losich crede că cuv. magh. cserge ar fi: 
luat dela: slavi dar’ fiindcă nu este numai 
la secui é mai probabil că l’au luat dela 
români. Aceasta e sprijinita şi prin înpre- 
jurarea că notifică, numai «covor» şi no
ţiunea originală de «şatră» şi din 1. ma
ghiară lipseşte chiar caşi din cea română.

■ . . Dr. Iosif Szinnyei.

E L E M E N T E L E  U N G U R E Ş T I ÎN L IM B A  R O M Â N Ă.

(De George A 1 e x i.)

(Urmare.) .. .. .

CHILIN-, distinctus, varius, separa- 
tus (Lex B.) besonder, unterschieden (It- 
zer. W örtb.): MZöw. »I-au pus ca turmolo 
chiline.»̂  (Dos. Psalt. 378. 469.) Cei mai 
mulţi îl ţin de. derivatul verbului elino 
uită că silaba ci trece în chi' ti d. o. 
inclino : închin,’ klavis: cheie etc. V. Cili. 
Diet. II. 489. Nyk. X IV . 445.

C H ILIN Cl: Tcilincs. (Mal. Szót. 85.)
:CHIM IEŞ : hömives ctt. Arad şi Bi- 

liaria.
CHIN: peine, tourment, torture (Cih. ■ 

Diet. II. 489,)' pein, folterung, angst (It-

zer W 5rtb.): Mn. E lăţit în general pe 
do din coace do Dunăre, V. Cih. Dict. II. 

. 489. Nyk. XIV . 446, Nyr. X V . 210.
CHINZUESC: lânoz .pro tot locul:

. Alta na. mai auzeam 
Fără numai ai şi vai ■
D e amar şi. de chinzuit. .

(Pop. 3,’rand. 117.)

CHINIEZ: Jcenez prin Bănat: judo 
comunal «Am un căzan do bani şi oi 
plăti la domnii mari, la domni Lugoşului 
chinezii împăratului» (Trib. i887 18. III. 
Cuv. de sigur o luat dela slavi iar’ ro-^
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mânii dola măghiari no spnno asin i in
tercalat la silaba primă.

CHINTEŞ - CONTA Ş : köntös veşt- 
mönt. în o scriptă din 1572 (Y. Haşd. 
Cuv. B. I, 251. 274.)

CH1P-TIP: facies, vultus pliisiogno- 
mia, imago ; imago sculpta, inodus, (Lcx. 
HO exomplum, similitudo (Sbier. V or.); 
gesicht, bild, bildsiiulo, art (lszor W ortb.): 
kép. îl aflăm doja în codicole voronoţian 
(Nyr. X V . 210) şi o înpftmentonit în ge
neral (Cili. Dict. II. 489. Nyk. X IV . 440.)

CHIPEŞ: képes. «Era un voinic fru
mos şi chipeş.» (Haşd. Cuv. B. I. 396.

; a 1620.)
CHIPOR: kőpor ctt. Arad.
CH1ŞBIRĂU : Jcisbiró în general.
CH1TUŞĂ: kötés — o legă tura.
CH1VĂNESC: láván— poftesc. Ctt. 

Arad, Bichiş, Sătmar.
CHIVET: követ — deputat; comitat. 

Sătmar.
CLERICTJŞ: klerikus — theologus , 

(V. Gaz. Tr. 1886. 22.)
COLOP: 1. numele unei cărţi de joc 

ungureşti, 2. pălărie; ung. kalap. Ctt. Arad
COLEŞĂ: kölés — mămăligă. Prin 

ţinutul Năseudului.
COMEDIEŞ: comodeus, actor (Lex.

B . ; Al. Gram. 245): komédiás — actor.
COMĂNDĂLESC : komendăl conduc.

Benedec ca să trăească 
Trupa s’ o comăndălească.

(Pop, Trand. 112.)

CONŢ: (main de papier) Cih. Dict.
II- 493.): konez Mal. Szót. 85. .

CONDAŞ : kondás. Ctt. Bihariéi.
CONTĂU: kontó —

D e-ar fi iadul făgădău 
Be-am mândră pre contau. ,

(Pop. Tr. 39.)

CONTRĂCTUŞ: kontraktus-. ,
. ,  Casa voastră

• Dola measă pân’ la uşă 
, Plină o de conlrăclufă,

(Gaz. T . 1886. 173.)

CON1IÂ: konyha —  culmă, în gono- 
ral .în Ardoal (Ikşd. Etym 92—1818.)

COPÉR$Á U : capulus, loculus, tumba

(Lox. B ) sarg, todtontrugol (Iszor W iirt.): 
koporsó.

Mori iniîndră să mor si eu •
. Si”; no fac’ un copţrşău 
Coftcrşăn de scănduri noauc.

■ (Pop. Trand. 158.. 103. 170.)

vezi- (Cih., Dict. II. 593.)
C O PĂ U :1) chien de chasse (Nyk. 

XIV- 446.) kopó (Cih. Dict. II. 493.). 
COPOS: kopasz — pleşuv. Biharia. 
CO RCI: korcs — mestecat, neorigi

nal (Nyk. XIV. 446.) v ez i: Ur 2) Ist. L. 
140- 158. şi Cihac Dict. II. ,495.

CORB ACI: korbács — biciu. Mai des 
în Ungaria. Cih. Dict. II. 553. .

CORHEL-CORIIEl: (Malii Szót. 86) 
adese prin ctt. Arad-Sătmar — beţiv.

, CORLATĂ : rampe, balustrade (Cih. 
Dict. II. 493.) korlát (V. Cih. Dict. II. 493.) 

CORMAN : 1. lemn de îndreptat: ,
.. Cântă puiu-cucului ' - - ,

P re cormanul plugului
(Gaz. Tr. .1886. 143. pre SBlagîu.)

2. guvern, Arad, Szalonta -^ Ung. Mő$mány.\ 
COSALĂU: (kaszáló+íöld) loc de co

sit. Arad. ; /  ; -  ̂ ' ‘
COVAS: Nu 1’am auzît decât numai 

prin ctt. Arad dar îl găsim tipărit în »tet- 
raevangeliul» tipărit în Braşov la a. 1580 :
»Kovăsjala ce o luă . . .» (Cip. Anal. 3 ) 
verbul denominál format din acesta: co- - 
văseşc e des lisitat:. «Îapte covăsit» . Arad- 

. Biharia. Cihac (Dict. II. 78) îl numeră 
drept element siav, dela vslav. kvasu:- 
fermentum şi ar’ fi drept dacă nu ar 
arăta i intercalat că înprumutul l ’a ajutat 
vorba ungurească. ■

CONTRĂL TJESC:. kontrái: secundei’. 
(Bobb Dict. 1. 225.)

COPA L UÉSC (rocte : căpăluesc. I. C. 
P.) ,(Bobb. Dict. II- 563.) Icapál.

COROI, CORUI: nisus (Bobb. Dict.
II. ICO.) kamly karvaly. (Vezi Prav. 88.)

COŞTEI: castellúm (Bobb. Dict. I. 
223.) kastély. Evang. 53. '

') Trebue se fie eroaro cuv. o în general: ca
f t i i  sau copou dar copuu nu prea. I . C. P.

2) (Ur. Ist. L.) V . A  Ureche: Istoria litcraiu- 
rei român. Bucurcşci 1885.



ÜNGARtA.

• CREŞCĂDĂU, CREŞCĂDUESC: ke
reskedő, kereskedik — comerciant, a nogo- 
ţia. Arad, Biharia ba chiar şi Turda-. 
Arieş. *

CREŞTI]L: keresztül Szalonta, Bi
haria.

CRIŢÂR, G R IŢ A R : cruciger, cru- 
cifer (Lex. B.J kreuzer (Iszer. W ört) kraj- 
czăr. »Aceasta să ştii că e cu cinci criţari» 
(Şine. Elem. 96)

CHRISTOŞ (keresztes-vitéz) — cru- 
. ciat. «Birui láncul pre Machemet cu Chris- - 
toşii.» (Haşd. Cuv. B. I. 406. 1620.)

CUTRUESC (doară : cutruluese ?) I.
C.j P.) solicite serutor, vagor, erro, (Lex. 
B.) herumsuchen, herumirre.i (Iszer Wört- 
buch) : kodorol vezi cuv. buduluese.

CUL C E R I: kulcsár ■— cheiar. Arad, 
Bihor.

CU LDUŞ: pauvre. mendiant (Cili 
Dict. II. 494) kuruez.

CURVUŞĂG  : kurvaság —  curvie. 
Arad.-. ' ,
.  CUŞCHI: kuski — alungător de câni. 
Arad şi Bihor.

CU SU RĂU : cunună la facerea co- 
perişelor la şură. (T. Sz.) — koszorú. Bi
haria prelângă c. Szalonta. • - 

, CZTŞTULESC: t- a. kostol, gustă.
L A B : jugum, jugerum (Lex. B.) 

joch  land (Iszer W ürtb.): láb. (V. Cih. 
.Dict. II. 510.)

LABĂ : chenopodium (Lex. B.) găn- 
sefusskraut (Iszer W .) : ludlábfü; láb. Fo- 
Josit ca vorbă de bajocură la adresa celor 
ce au piciore mari d e. «nu troscoti cu 
labele» ’ »baba-laba* (Stan Pov. pag. 6. şi 

,7 ) din povestea: a fost o babă care avu 
o fată. Trimiţind-o odată după apă, fata 
zîce : «Nu me duc căci mi se ’ntină laba» 
mestehă-sa zîce: »dute draga mamei căci 
ţ-aştergQ mama-laba etc. e tc ; deci înţele
sul cuvintului e : picior şi nu altceva:

O f urite de te-ai duce 
Ursu ’n labe să te apuce.

• (Gaz. T. 1886. 197.

L A B O Ş Â : lábos — vas de for — 
Arad Bihor.

L A B S IU : la păpucarii din Arad, 
Bichiş, Ciauad.

LAM PĂ: lampa — Arad, Bichiş. j
L A N Ţ : hăngkotto, schmuckkette, 1

(Lex. B.) . kette (Iszer Wortb.) •— lânez 3
(Nyh. XLV. 447.) Mât în 1. veche : cât i 
şi azi. ;

; LARFĂ : larvă (Lex. B.) - -  lărva. „ \ 
LAŞCĂ: lasJca. — taieţSl (din aluat) > 1 

prin părţile ungurene. j 
LĂCAŞ: lakăs — lăcuinţă. în g e -■ J 

neral presto tot. (Cih. D. II. 511. Nyk. ‘ j 
XIV. 446-447.) /, 'A 

LACĂ.U: lakd — locuitor în casă ] 
care plăteşte arîndă anuală — preste tot ] 
în Ungaria (şi în Ardeal cttele: Cluj, 1 
Szolnoc-Dobâca,. Turda, Bistriţe-NăsSud. ' 3
I. C. P.) . . - . . ^  

LĂCUESC: habito, colo, dego (Lex. 1 
B.j bewojmen, logiren (Iszér W .) — lăk-ilc -vj 
locueşte. începând dela codicele voroniţian 
(Nyr. X V . 210) până azi îrr tot locul să j  

poate afla. Lex B. zîce că originalul aces- 
tui cuvînt este lat. laqueus,-dar së-i com- 
putăm aceasta aserţiune vechimei în care 1 
ni-o spune. Isvoarele limbisticé mai noauë .] 
afirmă că acesta vine dela lat. loeus din 
care s’a format în mod deminutiv cuv. 
lăcui (es. peccatum -peeat, peeătui : pecare ; ;'J 
etc- iar’ transformarea lui o în a o spri- 
jinëste prin alte analogii cum sunt : lă
custă: locusta, rătund : rotondus etc. Ar- i 
gumente nu de considerat. i 

Prelângă aserţiune că acest cuv. e 1 
din 1. maghiară stă Hunfalvy (Nyk. XIV . 
447) şi Cihac (Dict‘ II. 511) carele la j 
pag. 146 din Dic. scrie: «Lé verbe lăcui: j  
demeurer, résider, loger,que tout le monde îj

• écrit locui, ne procèdo pas plut de loc s 
(locus — locare =  fr. louer) que le verbe 1 
fr. loger ; c’est tout bonnement le magy. j  
lalcnH demeurer,’ habiter.» Care părere o I 
sprijinim şi noi din următoarele ‘ cause : j

1. Dela început csistă formăţiunea ] 
maghiară lăcaş: lakăs. ,, ! j

2. Cuv. din cestiune e- necunoscut j 
macedo- şi istro-românilor, caro impreju- 1 
rare încă o do ceva valoare. j

3. Esistă însă în 1. slovenă: lakovati j 
habita re (Mikl. Lex. P.) . ]

4. E vorbă înlOcuesc unde conform '| 
analogiei ar trebui së fie Ă  şi nu O adccă jj 
înlAcuesc.
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5. Conceptul «liabitare» românul 11 
notifică c u : •s'cd» (Int. séden) ceoft co no 
urată că limba la formarea acestei vorbo 
porni din conceptul «coi co şCd, pord 
vrornoa« iar’ nu din *locus* şi nico nu 
cunosc limbă în caro conceptul «lăcaş» 
kő fie parat prin cuv. «loc.«

LĂCAT, LĂ C A TĂ : sera ponsilis, 
(Lex. B.) roticulum (Al. Grujnm) vorhăng- 
schloss (Itzor. W .) lakat.

Pe chilia. pU3 liîcată 
Pe lă c a t ’ on e ta n  (le p ia tră .

(Gaz. Tr. 188G. 2 '2 .)

LĂCĂTUŞ: sorrurier (Cih. D. II. 
511) lakatos (Mail. Szót.)

LĂ M PAŞ: lucerna, lampas, laterna 
(Lex. B. Al. Gramm. 232) laterne (Iszer- 
W .) lámpás, laternă

Trece mândrul p ’  în grădină 
Cu lămpaşul cu lumină.

(Fam. 1887. 294.)
(Gaz. T. 18P6. 144.)

LĂ M PĂU  (LOMPĂU) :  sipho vina- I 
rius (Lex. B.) hebor, weinheber (Iszer. | 
W örtb.): lopó — siphon do tras vinul din | 
butoi, lăţit foarte (Cih. D. II. 512.)

L A B R É U : la jb li— vestă.
Badea meu lăbreu teu 
Cum mâncaşi norocul meu.

: (Ctt. Bihor.

LANGĂLĂU: lángoló — un aluat 
făcut din aluatul co a întrecut dela pane 
In jurul Szalontei (Bihar).

LANGOŞ : hingos t a. Arad.
LĂPAŞT: lapács (lapály — pâment 

lăpăştos, morăstinos t. a.
L A Ţ , LE A Ţ , L E Ţ : Ucz— t.igillum, 

assorculus, Lex. B.) şi (Nyk. XIV. 447.)
LEGELĂU : legelő — loc do păşune. 

Arad şi Bihor. ţ
LEŞUESC: Ies — pândeşte. «Ji

dovii leşnesc după el» (Sbier. C. Vor. 57. 
164g. t. a.,67.) .

; LEVEŞ, L E  VEŞĂ, LE  VIŞĂ, LIV E J :

piquotto, pommâ (Dict. II. 512): leves — 
supă. Arad şi Bihor.

■ LEU ŞTEAN : ligustrurn, lovisticum, 
roinwoido (Lex. B )  lestydn:

Frunză verde ItwţUan
O sărac de Dfimian.

(Pop Trand. 21. 27.)

şi Cih. Dict. II. 512.
LECVAR  : lelcvdr — ostras do pruno

— prin părţile ungurono.
LIBUŢ-. larus, gravia vulgaris iLex. 

B.) kiebitz (Itzor. W ortb .): libucz Cihac 
Dict. II. 612.

L1LIOM : liliom:
P e  dealu cu lilion 
Paşte murgu lui Juon.

(G az. Tr. 1887.

LIPID Ă  U, LEPEDEU , LEPEDĂ U: 
linteamon (Lex. B.) linteolum (Al. Gramm. 
231.) leintuch (Iszer W.)lepedo: »Eşi afară 
soacră, dar’ uu eşi cu lepedca» Gaz. Tr.' 
1886. 21. 1887. 8. »A lat. laquear» (Lex. 
B.) Cih. Dict. II. 512. Nyk. X IV , 447. ■ 

LICREU: Ukri, rekli — căput scurt. 
Bihor. .

LOCIOLĂU: loesolo — stropitoare — 
ctt. Arad şi Bichiş. -

. - LOHER, (.LtJHERĂ I. C. P.) loher
— Bihor.

LOT-, lat-lot (Mall. szot. 88.) 
LUŢERNĂj. luezerna în 1. români- 

. mei de jos. ;
LUCICOŞ-. lucsJcos, un instrument la 

păpucari.
LU G ĂU  (lugă e altceva; vorba aici 

citată vrea sS fîâ logău. I. C. P.) log o — 
calul prins prolângă cei doi. Arad, Bihor, 

LIBELU Ş, LIBORUŞ: libelus — 
carto do do dare. în ctt. Arad.

L O IT R Ă : hecho ridelle (Cih. Dict.
II. 176) lajtra, lajtorja.

(Va urma.)

Trad. I. C. Pap.
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D IN  P O E Ţ II U N G U R E ŞT I.

I. Făr de tine.
(Nălad niilkul. D e Tom p a )

Bucurie n ’am în lume 
Numai lângă, al teu nume.
Fără scumpa ta iubire,
T oate-m i sunt o nălucire!
Sub ceriu toate stau pustii, 
Vane-s ori ce bucurii. . .  
Suferinţe simţ în mine : 
în  -viaţă far de tine.

Ochii mei când lacrimi storc, 
Tu-m i dai mângâieri de loc. 
Uşorezi a mea povară 
Gravă din seamăn afară:
Sufletu ’mi e ’nconsolare,
C u 'a r  seu traiu în pace maro. 
Prigoniri fără de fine 
Indurez fără de tine.

Noi doi cât o se trăim
Se nu ne mai despărţim! .
Braţ de braţ se ne ’nsoţim,
Şi lâ morminţi se pornim.
Căci din ceriu m ’aşi rentorna___

. . ' '■ . •
Pace mei sus naşi g u s ta ... :
Mort chiar n ’aşi ave odihne,■■
Făr de tine, —  făr de tine.

Nici spadă nu ţi-ai legat?
Aşa vii cum cei mişei.
L a pradă s’au ’ndătinat?»
« —  Ba mişelu-i al tău tată,
—  Strigă densul mânios —
Sau y e d . .  . că tu eşti principe, 
Deci te rog tare frum os»! —
»—  Bine-i,, bine. . .  dar n ’ai arm ă!» 
» — Pentru asta n’avea teamă: . 
Căci multe ne va aduce 
Duşmanul ce ne-a atăca;
Dela el îm voiu lua.»

III. Ven tul vejâeşte . . .
■ 1 - ■ (Fütyül ,a szé l.. De Coloman Tóth.)

Velitul vejaeşte, vremea-i cătră
[toamnă,

’N tară mai frumoasă pasărea se
[’ntoarnă. . .  

Eu încă m ’aşi duce, dară ce folos, 
Dacă tovăraş mi-i amorul doios.

Florile-s pierdute, toate resfirate . . .  
Ceriurile stau de nori întunecate, —  
D e norii ce lacrimi pe ţelină - storc; 
Eu încă cu jele plâng al meu noroc.

Aşa-m i zîce scumpa cea de copiliţă: 
De ce-s palid, de ce nutresc suferinţă? 
Inima me doare ah, îngrozitor,
De ce a’ cea fică nu şti d’al meu dor.

IV. Filomela.
(A  fiilemile. De loan  Arany.)

Odinioră ungurul 
Când înc’ astfel cuventa:
Dacă-i peră, fio peră,!

II. Dm timpurile bătrâne-- 
>  (A . régi időből. De' Paul Gyulai.)

Cu a sa vitează oaste 
Rákóczy s’a tăbărit, •
Şi la el cu bâta ’n mână 
la t ’ un secui a venit;
D in m usteţe.tot sucea 
Şi ’n jur densul lin privea.
N ’are spadă lângă breu, '
E  voinic sufletul seu.
«D ar tu mei, —  Rákóczy i zîce —
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(Nu chiar do mult fu aşa). 
Unde-va colo la Tisa  
Petru şi Pavol trăiau,
Despre aceşti vecini şi gazdo 
Niţel a v8 năra vreu.
Petru şi Pavel ca doi soţi,
Sunt cunoscuţi de noi toţi,
Cum oi pacinic. cu mult dar 
încap vare ’n călindar.

E uşor de ei în carte,
Căci ei aici pace au,
Dar l ’ai noştri Petru-Pavel

- Treburile altcum stau.
Ceartă, landră auzi far fine 
în  a lor casă de toiu;
Rei vecini; ce-afurisire 
Că ei nu-s prieteni v io i!
Lui Pavel coşul de-afumă, 
Strănută Petru de loc,

. Din contră dacă găina 
Lui Petru tot scocioreşte, 
Sermanul Pavel grăieşte 
Şi strigă mereu cu foc: !
Că acea găină ludă / 
Păretele-i mai că ’nburdă 
De l ’alui colibă.
De aci apoi se vezi 
Gălăgie cât nu crezi, •
C e .s ’aude şi ’n livezi. _
Nici esta nu iartă 
Nici cela din ceartă;
Din doaue căsi toţi se ’nşiră, 
Mic cu .mare 7n câră-mâră,
Stau, se ’mbursucă de-odată,
Ca şi cânii lor când latră,
Ce ’n mânie sar în garduri 
Şi rup din el mii de ţanduri.

Dar s§ spun treaba din capet: 
Pavel în grădină —  avea 
Din vechimi un mândru nuc co 

. Creanga ’ii vecini şi-o ’ntindea. ‘ 
Şi fiind <?ă după densa .

Nuci la Petru încă cădeau,
Esta n’o tăie şi vorbo 
Pentru ea ei nu fííceau.
Cum, cum nu s8 ’ntemplă odată, 
Că p8 astă creangă ’naltă '
—  Co l ’ambii era comună —
Ca după un altar în toană 
Chiar într’o duminecă;
O filomela prea mică 
Cătră ceriu des demineaţă 
Un cântec ce te resfaţă 
Multămind cu al ei dor 
Prea sântului Creator: -
Soarele cel măiestos :
Ce-acum se ivi frumos,
Razia,
R oaua,.
Zefirul,
Parfumul, ■ -
Creanga verde de pre arbor, / ’ 
Tinde a ei soţie,
Stă pe oaue ’n cuibuşor . . . ;  —  
Bucuria ei cea mare 
Ce în animioară are,
C ’nn cuvént tot ce simţeşte - 
Şi ’n jurul ei ea priveşte, : : . 
Pompa lucie şi dalbă 
Cáré laudă — : nu-i voarbă —  
Numai pentru ea ; ,
Sunt toate -
Aceste create —  aşa! =
întru atâta încât Pavel,
Ce cu dulce o asculta,
Yesel astfel eschiama: , 
«Doamne Dumnezeul meu 
Cât de ’ncântător 
Aud eu
Că ’mi cântă cu dor,
P a s ă r e a  m e a  dragă, ’ ,: /  
Colo pe cea creangă.»

«B a a ei umbră-i a ta frate! 
Grigi, că ’npripă-ţi fac eu parte.» 
S8 aude prin gard în juv • .
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.Rostindu-se un cuvânt dur.
«D ar a cui —  pocneşte Paul —  
Când ea stă p8 al meu pom ?»
—  »N u-i drept! că ’n al meu ocol 
A uzît’am al ei ton.»
Pavel strig ă : ba, că a ş a ! 

k Petru sbierâ: că nu vrea!
Tot aşa din vorbă ’n vorbă 
S& ciondrănesc ei cum treabă, 
M ai âiitâiu s§ suduesc,
A poi bâte înbrâncesc, . . 
Şi turbaţi ei foc ■ ■
Gardul trec de loc,

. S8 bat, se ieu la trântită,
Tocm ai ’n zî mărită,
Până-s de sânge ’nchiegaţi,
Dar nu cumva cugetati,
Că cutare-va ar lăsa
Din al seu d r e p t  s â n t  ceva.

Pavel sS înfuriază,
Şi cu nasul seu de sânge,
Merge de s§ plânge 
L a  jude, chiar el se-1 vază,
Şi căinţa lui s’o crează.
Dreptul seu el nu şi-l lasă,
Fie ori ce lui nu-i pasă,
’N  coate şi genunţi de treabă 
E l şi la împerat aleargă. :
Dar al pasărei cântat 
Ce din nuc lui i-a sunat 
Nu-1 va lăsa ori ce-a fi 
Nu, de ar şti chiar că a p er i! 
Isprava se fie bună 
U n taler ţipă din mână \ - 

. în  cântarul de dreptate,
D e unde pentru a lui parte 
î l  iă ’ncet cu vorbe bune 
Şi ’n busunariul seu d r e p t  
Judele frumos îl pune.

Dar nici Petru nu se lasă, 
Dreptul lui treabă se iasă.

Judelui far pregetare 
îş spune pera cea m a re :
Iac’ aşa şi aşa —  narează —
E lucru sânt
C ’al păserei cânt
E al lui, —  el opinează.
Nici nu cred că este .
în  lumea toată vre-o ţară 
Unde dreptul seu se piară. 
Dumnezeu, omul sS-1 vadă,
Şi numai lui sengur creadă. 
Vorba se nu-i sune ’n dar, 
Scoate din al seu şerpar 
Şi el un taler pompos,
Ce în busunariul s ' t e n g
—  A l judelui —  sub inimă 
Lunecă tare frumos.

A  sosit ziua oftată 
Când pera se se desbată,
Şi cântatul se se ştie •
Că a cui oare se fie?
Dar toată ştiinţa azi 
Judelui facu necas.
Şi ’nzedar că doi procatori 
Se certau cu mult alaiu, 
în cărţi nu dau de aşa baiu.
Şi nu aflau ei nici cum
Din scrisori vre-un dreptar bun,
Se le spună legea dreaptă,
Că cântatul fi] omelei 
A  cui se fie far’ ceartă?
Judele se mânia,
Busunarele ’şi lovea, ■
Pe perâşi el areta,
Si ’n urmă aşa gră ia :
Ştiţi voi mei, ce ve spun eu,
Că acea privighietoare 
Nu v ’a cântat voaue, zeu !
Nici la u n u l, nici la a l t u l .
Nu i-a resunat cântatul.
Ci (lovind, în dreapta) mie,
Iar’ (lovind în stenga) mi e ,  
Sună acea melodie. '
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Iar din ochii moi acum 
A  casă vij daţi la drum!

** *

Co frumos că în prosinto 
Nu auzi aşa cuvinte.
Vecinii nu se sfădesc, 
Neamurile ’n lumo 
Toate-s bune,
Ungurii ca fraţi trăiesc.
Nu e nimeni caro ’n pace 
Lucru se nu ’şi-l împace;

' Fraţii toţi 
în  lume-s soţi,
Şi au traiu lin, bun,
Prietenii de-acum.
Pentru lucruri mici pe rend 

 ̂ Nu se peresc ei nici când.
Nu se mânca ’n veci din gură, 
Nu trag în vercolitură.
Dar fişcal unde ar şi fi 
Care' azi s’ar invoi 
Pentru a filomelei 
A şa şoadă cântătură 
Se-ţi mai poarte încă peră ! !

Voinţa ’şi a împlinit,
Huniadi se trage ’n lături.»
Zîce şi stă odiclmit.

Şi alt cursor vine ’ndată: 
«Team ă ai căci Doamne acum 
Te hulesc nemeşii cei mari,
Cum ştii, mergi din al lor drum.« - 
«De şi ei năvală ’n mine 
Cred se deo necontenit,
Dar nu-s ca tătarii, turcii!» —  
Zîce şi stă odichnit. .

»Doamne voivod, al teu sânge 
Vrea se-1 sugă un şarlatan,
Se te omoare ’n altă ţară 
Te chiamă el mult vicleăn.«
—  «Moartea pe mine n ’odată , 
Mai că nu m ’a nimerit.
Voi peri dac’a vrea ceriul!»
Zîce şi . stă odichnit.

Şi cum stă, cum jos priveşte 
f Cu al seu sin neturburat, 

la t ’ un viteaz pe cal aprig 
Poartă steagul încruntat,
Şi strigă: »Ţ ara ’nperire 
E, căci turcul peste noi .
Â  sosit şi iă Belgradul,
Se ne-aducă plăgi, nevoi.»

«Hali, păgânul vine ? nu vreu —
—  Zîce necalm, suspinând —  
Naţiunea, ţara maghiară 
N ’a fi paşalic nici când!»
P ’al seu murg sare şi spadă 
Iea ’n mâni se luptă mereu ; 
Ziua, noaptea el asudă
Şi ’nvingând oştirea crudă, 
Liniştit o ’n sinul seu.

V. Huniatli.
(Hunyadi. De Grigorie Czuczor:)

Cine stă colo pe stâncă 
L a cetatea Hunedoarei,
Şi priveşte pe câmpiă 
Lung în amurgitul serei ? 
Huniadi bătrânul cel brav; ,
E  densul, ce far grigi azi 
Stă, căci alui ţară acum 
E  ’n linişte, făr necas.

Dar un curier s’aventă 
Şi-i z îce : «Pe veci s’a stins 
Doamne, domnirea ta ’n ţară, 
Ulrik tronul ţi-a cuprins!» 
«Dacă bunul rego astfel ,
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VI. Viaţă mu moarte.
(1848.)

(É let vagy halál. D o Alcsandru Petőfi.)

U n  m uget se aude, un crud criveţ
[planează

Urlând pân’ la Danubiu de sus de
[la Carpaţi

Cu frunte încruntată, cu per sburlit
[oftează

Stând singuri în periclu maghiarii
[persecvaţi,

Do şi n ’aşi fi născut eu ungur pe-
[asta lume, 

P ăr’ preget cu acest popul zeu, m ’aşi 
>: [înfrăţi,

Căci singur, orfelin, trist, sub ceriu 
[cu al seu nume 

Pe el îl afli numai pe el îl poţi găsi.

O vai!  Serman de tine popor,iubit,
[en spune 

Ce culpe ai tu oare că-atât eşti,
• • [delăsat? 

Că zeii şi demonii în jale te repune, 
Yitreagă soarte dénsii croindu-ţi

'[necurmat. 
Cu mâne furioase din pomul vieţei tale 
Turbaţi, far’ milă ramuri cine ţi-a

[jefuit?
A ceia cari lungi veacuri cu îndes-

[tulare
Sub al tiiu pom la umbră far grigi

[au odiclmit.

V oi şerbi, germâni, slovaci, touţi, 
[români mulţi chiar diu..ţară, 

ÍDe c e ja ţă  • de,.ungmi tiăiţi ca adver- 
> ', ; " ~ 'r , , . jsari ?

Nu ştiţi că cu alor spada c’un dor 
; ' [din seama afară 

Pe voi' v ’au ocrotit ei de turci şi
[de tătari?

Cu ,voi fidel ei vecinic împărţit’au
[toate

Din ce cu prisosinţă lor soartea le-
au întins —  

Şi după a voştri umeri dîn sarcini ce.
' [se poate 

Luat-au şi povoara pS ei incă a
[descins.

Şi asta-i m ulţem ita! . .  că în ne
dumerire

Voi azi în contra noastră ringind
[brutal săriţi, 

Ţentind cu lăcomie se ne căusaţi
[perire,

Ca corbii la cădavru aşa se aleşuiţi. 
Căci corbi sunteţi voi scârnavi, fla- 

[menzi, fară pudoare 
Dar ungurul cădavru nu-i, e bine

aceasta a şti, 
Nu-i, şi-a sa Auroră jur pe sântul

soare, .
Pe ceriu cu-al vostru sânge rumen

[se va văpsi!

Dar curgă aşa toate pre capul ve taie, 
L a luptă pe viaţă ori moarte vin’
. • . săriţi, :

In ţara cea maghiară nu, pace nu-
• , mai fie,

Până vede vrăşmaşii noi tot. vom
fi’ siliţi.

Nu, pace nu mai fie, din inime
[inimice,

Pân’ picurul din urmă de sânge n ’a 
. [peri. . .

P ân ’ azi nu v ’au fost bune resfăţă-
[rile noastre, 

Ca şi pe ştrasnici judi deci veniţi
[a ne .privi.

L a lupta .sus maghiare! Sus fără
îndurare!

Se dăm năvală ’n contra vervari-
i [lor mişei,
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Ce vreu viaţa, ţara s’o prodo făr’1
[cruţaro.

L a  luptă, la judeţul sinistru pon- •
tru oi!

în  van atâtea veacuri au vrut se
. [no dospoio,

Şi acum ne temem ca ,’ntr’un an o 
[se perim noi? 

Cu lei am portat cândva eroinic
[noi resboie,' 

Şi acum laşi să ne temem de ver- 
[miî din gunoiu ?

Sus a mea naţiune, sus, şi-ţi adă .
[’minte

De-ai tei străbuni ce-odata o lume
[au cucerit.

O mie de ani spre tine din vea-
.[curile sfînte 

Privescu-te cu AtillaşiRâkoczy iubit. 
Ce tempuri! Hei dacă noi'num ai ,

■ [pe jumetate ,
A m  fi ca şi strămoşii de bravure

[trufaşi: . 
De-a noastră umbră astăzi perire- 

: [ar sfărmate ‘ 
în  val de sânge castre tirane de

• [vrăşmaşi.

. VIL Judeţul. '
■ (Az Ítélet. De Alesandru Petőfi.)

A  popoarelor istorii frunzărindu-le
[ani aflat

Că cei viaţa unul popul ? U n rîu 
[de sânge spumat 

Ce îş varsă a sa undă până azi făr’ 
' ■! , ' [necurmare,

Isvorind din veacuri antici dintr’un 
[stan far’ pregetare.

Nu gândiţi că doar’ ol sacă. Valul 
[lui co şerpuieşte 

în  al mării sfiu so gată, acolo se
prăbuşeşte. 

Cum s’aventă zile negre ■—  pri- 
[vescu-le lung cu grige, —  

Căci vor . f i  de fior pline. . , pacea 
v [ce azi o gustăm,

E presemnul unui trăsnet ce avem  
[se-1 întimpinăm ! 

Prin veluL funest eû  ved clar tai- 
[nicul cel viitor, — 

Sufletu-mi aprins de’ dor îl ceteşte
[îngrozitor.

Priveliştea ce se-arată trist: me um- 
[ple de teroare, 

Dar de nou făr’ înfrânare bucurii
* [sîmt cu ardoare! 

Zeul luptelor se ’bracă în ea şi 
[cu spada-i iar’ 

Călare pe murg alearga p ’a lumei 
.. . ; ’ [imens hotar. .

L a  luptă dreaptă provoacă naţiu- .
[nile pro păm ent; ;  

Cei drepţi cu cei rei în faţa vor sta
- . [se-şi sape morment.

Bătălia va fi cruntă, dar cei buni .
' . [vor triumfa . :  .

Curgă şir o iu val de sânge, urmeze 
, ' . [ce va u r m a !

Totuna. Judeţul mare ce de mult .
■ ” ’ ■ [s’a profetit

V a  veni,' şi se va ’ncepe traiul nou 
[de mult dorit. 

D a Edenul vecmic sus în ceriu nu-1 
[vom cerca vioi, 

Căci atunci al fericirii raiu va pluti
[între’ noi.

Trad. de A . P'ttuc.
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Zîlele trecute mult s ’a vorbit 
despre rumâni în parlamentul un- 
guiesc. A m  auzît multe buneşifru- 
mose. Nimenea nu poate astăzi 
tăgădui simpatia deplină a parla
mentului unguresc faţă de rumâni.

Éra vorbă despre rësp unsurile 
date de Maiestatea Sa Regele la  
Boroş-Şebeş prelaţilor rumâni. A cea
sta ocasiunè a dat prilej ca să se 
desbata toată causa rumână. Vorbi
rile ţinute de unguri ne au convins 
că ei în pace voesc a trăi cu ru
mânii -şi: şunt' gata a le da toate 
cele ce li së cuvine rumânilor. Vor
birile lor erau pline de căldură, sim
patii faţa de popor; ura şi pisma, 
predicată de ligişti nicăiri. ;

Dăm loc vorbirei ministrului 
H i  e r  on im y  ţinută în şedinţa de 
.7 Octobre a camerei deputaţilor - y

Politica de naţionalitate a guvernu
lui este: foarte simplă, foarte clară Sco
pul final al ei este, ca toţi cetăţenii acestei 
patrii, së fié fii credincioşi. ai ei, ca toţi 
cetăţenii patriei fără deosebire de naţiona
litate së fionlucre dimpreună cu noi pentru 

. întărirea înflorirea naţiilnoi- Spre aceasta 
ţintă trebue se nisuim deşi o parle a 
inteligenţei naţionale române şi azi stă 
pe basa programului politic dela 1881, a 
cărui punct cardinal este, ca Transilvania 
së aibă autonomie deosebită, suntem de
cişi, ca acţiunea îndreptată spre acest, scop, 
ori în ce formă s’ar manifesta, se o lo
vim cu toată asprimea legii.: Nisuinţele 
naţionalităţii române mai au o apariţiune 
trista şi aceasta este, că deşi nu publico, 
căci aceasta ar fi periculos pentru respec
tivii, — ci totuşi sunt şi fantasii cari ar 
voi së compuie un stat naţional român 
din românii din Ungaria şi din românii 
altor state streine. Da aceştia sunt, dar 
cred şi cutez a afirma, că sunt puţini ;

cunoaştem firole, cari sd ţes din România 
în Ungaria şi fiindcă le cunoaştem, le-am 
tăiat şi lo vom şi tăia. Pontru aceşti fan
tastici politici nu putem avea alto Quvinte, 
decât că aceasta naţiunea are destulă vo
inţă firmă şi destulă putere, că aceea, cc 
este scris do legislaţiune, că naţiunea este 
unită şi nesaparabilă, se o apere până la 
cea din urmă picătură de sânge. Faţă de 
aceste nisuinţe ori ce îngăduiro ar fi pe- 
cat şi eu nu voiu cadea in acest pecat.

Mare maioritate a poporului român este 
inteligentă, diligentă şi plină de bunelate, 
care uşor se poate guverna.

Mulţâmită lui Dumnezeu, că asupra 
acestei mari maioritâţi a poporului român 
influinţa agitatorilor este până acum pu
ţină. Şi datorinţa noastră este a grigi, 
ca între ei sS nu ocupe teren influinţa 
agitatorilor.

In dimensiunea aceasta din nou s’a 
făcut provocare la acea, că naţiunea ma
ghiară a înfiinţat statul aceasta şi ea îl 
susţine. Dar tocmai pentru-că aceasta este 
aşa, nu ne putem îndestuli cu acea, ca 
sS ne plângem, că românii au viaţă so
cială deosebită, au cultura deosebiţă, au 
viaţă economică separată; nu ne putem 
îndestuli cu aceea, ca se constatăm sim
plu aceste apariţiuni; noi avem dătorinţa 
se căutăm şi se şi aflăm contra acestora 
mijloacele de vindecare.

Mijloacele aceste nu le vom afla şi 
nu le Vom şti aplica, dacă în totdeuna 
voim se vindecăm numai simptoamele, 
dacă nu vom pătrunde la rădăcina reu- 
lui, dacă nu vom cauta câusele, cari sunt 
mobilul acestei mişcări.

Una dintro accste cause este şi aceea 
că în vecina România sS urcă la mai 
multe mii numSrul’ acelora, cari sunt năs
cuţi în Ungaria, au studiat în Ungaria 
şi cari apoi au emigrat,în România, că 
sS-şi câştige acolo pânea, căci aici în 
ţară nu şi pot asigura traiul. Numai la 
univorsitatoa din Cluj 111 anii din urmă au 
absolvat cursul filosofic 185 de tineri, cari 
noaflând aplicaţie în ţai'ă,~sîau'"3us~cti"
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profosori la scoalolo medii în România.
Ponte că totuşi nu c corect, că noi dăm pu
tinţă şi ocasiune unei inteligenţe a se des- 
voalla, dar apoi nu i putem da mijloace de 
traiu, nu-i putem da punea.

Societatea încă aro maro rol şi maro 
dătorinţă şi o taro do dorit, ea societatea 
maghiară să-şi oserciozo puterea sa de 
contopiro.

Şi e do dorit, ca aceasta putoro do 
contopiro s8 o ocerziozo în mSsură mai 
mare că până aci, se fio mai puţin osclu- 
sivistă, decât cum a fost până acum, căci 
accsto rele nu se pot corogo decât cu 
mijloace morale.

Afară de aceasta mai avem o mare 
dătorinţă şi aceasta o, ca se ne îngrijim 
de interesele acelei mase de popor român 
răbdariu şi uşor de guvernat, şi se îmbră
ţişăm cu iubire afacerile lui. Esto dătorinţă 
noastră în aceesta cestiuno mai naintea 
do toato, a ne îngrigi ca starea preoţilor 
români se nu fie aşa de miseră, care stare 
e causa, ca ei sunt pradă ori cărei agita
ţii şi infiuinţoi role; este dătorinţă noa
stră a ne gândi despre sortea înveţătorilor 
şi esto dătorinţă noastră a nisui, ca pre
oţii se se crească în spirit patriotic şi că 
aceşti preoţi şi înveţători se fie apostolii 
idoei de stat iar nu invers, se lucro spre 
stricăciunea ei. :

In fino trebuo s6 ne dăm silinţa, ca 
. după putinţă se îmbunătăţim administraţia 
în ţinuturile locuite do naţionalităţi. A d
ministraţia în multe locuri nu corespunde 
aşteptărilor şi deşi în toate părţile este de 
lipsă îmbunătăţirea ei, în ţinuturile naţio
nalităţilor este o necesitate arzetoare. Căci 
în ţinuturile ungureşti administraţia roa 
se impută guvernului, în ţinuturile de na
ţionalităţi se impută magiarimii şi statu
lui ungar. Esto dătorinţă noastră a îm
bunătăţi administraţia, căci nimic nu mână 
mai uşor pe popor în braţele agitatorilor, 
decât dacă nu află o rosolvarea grabnică, 
justă şi leală a plângerilor lor din par
tea autorităţilor.

Nu credo, că prin acelea co a zîs, 
a dat un panaceu; nici acea nû  crode, 
că cu acesto mijloace s8 va ajunge la un 
rosul tut complot în câto-va septămâni, în

cato-va Juni sau chiar şi în câţi-va ani. 
Nu numai guvernul acosta, dar şî colo co 
vor urma, fără deosobiro do partid şi co
lorit poliţie, în costiunilo do naţionalitate 
trebuo stS urmărească un program procisat.

Iar aceia, cari privosc la rosolvarea 
costiunei, cu noîncredore, so ia aminto că 
până la 1848 nu s’a făcut nimic în pri
vinţa aceasta. Epoca, ce a urmat după 
acost an, n’a avut do loc tondinţa, ca se 
împace naţionalităţilo nemagkiaro cu ma- 
ghiarimoa şi so deştepte simpatie între 
olo: dola J867 încoace ne am încrezut în 
aceea, că esto destul do tare societatea, 
destul do tari instituţiile noastre liberale, 
ca se lege naţionalităţile de noi. Dacă 
voim îmbunătăţire, primul paş este măr
turisirea, că în aceasta am greşit. V

Resolvarea cestiunei naţionalităţilor 
pretinde disposiţiuni positive, a căror con- 
turne le-am accentuat. Şi dacă vom ni
sui consecuent şi cu pacienţă spre acest 
scop, în convingere, că naţiunea şi rogelo 
încoronat sunt aceeaşi simţire^ sunt con
vins, că vom resolva şi aceasta grea 
cestiuno.

Dintre toate foile rumâneşti nu
mai Tribuna s’a arătat de nobilă 
(odată şi e a ' în viaţa’ sa !) discutând 
enuntiaţiunile ministrului cu obiec
tivitate. D ăm  loc articlului Tribunei 
(nr. 216):

»Dacă nu vom recunoaşto aceste 
aparenţe cu deplină obiectivitate, făra 
ori-ce patimă, binevoiţi a credo, că nici
când nu vom afla remediile do vinde
care.« r ;

Cu intenţie scoatem mai ântâiu la 
iveală acesto cuvinte, rostite do ministrul 
nostru do interne în decursul seu care 
’l-am înregistrat în nrul do ieri, şi prin 
care ’ şi-a precisat atitudinea de şef al 
administraţiei statului, faţă eu eestia ro
mână. O facom aceasta pe principiul: 
noblesso obligo. Ca Români numai cu 
satisfacţie am putut, lua act, că Excelenţa 
Sa, după multă amar do vreme,, ni-s’a 
prosontat ca cel dintâiu,' care dola înăl
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ţimea fotoliului ministerial â declarat cit 
voeşte se fie obiectiv faţă cu noi, şi a 
recunoscut că obiectivitatea neturburată 
de patimi de ori-ce fol, este indispensa
bilă pentru a pute resolva îri mod satis
făcător ceşti unea românească.

;Şi recunoaştem; cu placdre, că dl. 
ministru nu numai în teorie a proclamat 
aceste principii, ci s’a încorcat şi în prac
tică a se conduce de ele. In adover întreg 
discursulseu resuflâ un aer'de obiectivi
tate, care mult, foarte mult contrastează 
cu enunţiaţiunile; anterioare în această 
materie ale colegilor sei actuali şi ex
piraţi,

Recunoaştem că'aceasta no obligă, 
şi" drepţ mulţumită ne vom sili şi noi, . 
ca discutând la rîndul nostru enuncia- 
ţiunile mintsîrului, se 'fini tot atât do 
obiectivi. 1 . '

V Firul roşu al discursului ministerial , 
ni se parc următorul: Politica de naţio
nalităţi a guvernului voeşte ca toţi ce
tăţenii'patriei, fără deosebire de limbă, 
se fie credincioşi fii ai statului şi se con- 
lucro la înflorirea' patriei- Acest scop 
trebue urmărit, deşi o parte a inteligen
ţei române stă pe basa programului din 
Sibiu, iar’ alta, mai mică, voeşte chiar 
înfiinţarea unui stat naţional român din - 
toate teritoriile locuite de Românii. ,

Pre cei dintâiu, care voesr -autono
mia Ardealului şi administraţia organi- 
sată după : teritoriile de limbă, îi vom 
combate cu toată asprimea legii, iar celor 
din urmă li-am tăiat şi le vom tăia toate 
firele cale îi leagă cu România. .

Maioritatea înse â poporului român 
este inteligenţă, harnică, blândă din fire 
şi uşor de guvernat. Po~ ;aceasta trebuo 
se o câştigăm câtă vreme agitatorii au 
încă - puţină influenţă asupra • ei. Spre 
acest sfîrşit trebue căutată îădecina rău
lui, şi trebuise apoi aplicate .mijloace po- 
sitive, cum sunt dotatea preoţilor şi a 
învăţătorilor,;aplicarea tinerilor inteligenţi 

. în funcţiuni, ca se nu fie siliţi a emigra, 
îmbunătăţirea administraţiei, ca poporul 
să prospereze, se se fericească şi astfel 
se nu fio accesibil, pentru agitaţiuni etc.

Ne oprim mai ântâiu la partea acea

sta din urmă a drscursului ministrului do 
. interne. . -

Ea fără îndoială denotă un maro 
progres în modul de a privi, cestia n a 
ţionalităţilor.

Şi cu deosebiro aicia contrastul osto 
imens între vederile dlui Hioronymi şi 
cele susţinute până la dînsul do cori
feii politici ai tuturor partidelor ma
ghiare.

Până acum frasele stereotipe erau: 
Românii sunt mulţumiţi cu stările de lu
cruri create lor sub stăpânirea maghiară, 
şi numai o mână de.»agitatori fără inimă» 
fac zarvă din profesiune, din poftă de 
câştig. Nicâiri în lume naţionalităţile nu 
se bucură de atâta libertatea ca în U n -' 
garia. Statul acesta este stat naţional 
maghiar; cui nu-’i place se meargă în 
România,' sau , dacă rămâne aici, va fi 
strivit îndată-co Cutează a face gură. .-'

. Aceste • tradiţii* parte mincinoase, 
parte -barbare, dl Hieronimy le-a aban- 

, donat în discursul seu. El destul de lă
murit'recunoaşte, că în adevăr Românii 
au legitime cuvinte de a fi nemulţumiţi ; 
cu situaţiunea co 'li-s ’a creat.

Recunoaşte că administraţia este 
’ păcătoasă, că Românul nu află dreptate 
la diregetoriile ţerii, cari toate fiind ex
clusiv maghiare îi dau dreptul se se plângă, 
că statul maghiar il nedredtăţeşte. Recu
noaşte mai departe, că pentru sucres- 
cenţa inteligenţa a poporului român nu 
este teren de activitate în Ungaria, ceea 
ce face că mii de bărbaţi inştruiţi au fost 
siliţi se se expatriezo pentru a-’şi câştiga 
pânea. Recunoaşte că societatea maghiară 
este prea exclusivista, prea fudulă 'faţă 
cu Rumânii, care astfel numai respinşi 
au putut fi do cătră tot ce este maghiar. 
Recunoaşte în fine, că statul n’a dat nici 
un sprijin şcoalelor şi bisericilor române, 

.aşa că clerul şi înveţătorimea noastră, 
âvisaţi numai la puterile proprie ale po
porului sărac şi împovorat de grăutăţi 
publice, tânjesc în. sărăcie şi trebue să 
fie cuprinşi do nemulţumiroi.

Cu alto cuvinte dl. Hieronymi re
cunoaşte o bună parte a gravaminelor 
noastro naţionale. Ba nici nu se mulţu
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meşte cu atâta, ci dcclnril hotiirit, cil 
acesto rolo trebuese sanato prin mijloace 
positive, cîlci numai aşa so poato ajunge 
ja  resolvarea ecstioi.

AdevGrat că ni ar fi părut bine 
dacă dl ministru ar fi spus npriat oare 
sunt acesto mijloace positivo? Caro legi 
existento voeşto s8 lo modifico şi co legi 
noue voeşto s8 ereezo spro acest sfîrşit? 
Căci aceasta d-sa n’a spus-o, ci s’a măr
ginit numai la generalităţi, din caro cu 
giou so poato conclude la planurile con
crete ce guvernul va fi având în această 
privinţă.

Dar’ sS zicem că în curând minis
trul va veni cu proiecte concrete în di
recţia schitată prin onunţiaţiunile. sale 
de sub întrebare. Noi am dori so o facă 
şi credem a-’l puto asigura, că din parte 
românească nu va întimpina nici o greu
tate în această activitatea sa.

Va se zică aceasta parte a enun- 
ţiaţiunilor dlui ministru poporul româ
nesc o poate lua cu plăcere spre ştiinţă. 
Remâno numai, ca în curend so-’i vedem 
consecuonţelo puse în lucrare, cu bună 
credinţă şi cu receruta bunăvoinţă. Sub

B Ă N Ă Ţ E N II
/' , . 5 '

Bănăţenii încă ’şi l ’au desfăşu
rat steagul naţional.

Bănăţenii se mişcă. Zîlele tre
cute sub preşedinţa dlui A l. Mocioni 
în Timişoara s’a ţinut o conferinţă 
la care a participat bănăţenii' în 
mare numer.

Primind ştirea despre acest fapt 
credeam că bănăţenii vor face ceva 
treabă bună. Cugetam că A l. Mo
cioni illustrul bărbat al neamului 
nostru,- scuturându-şi lanţurile, ’şi-l 
va sfarma jugul pus pe grumazi de 
nişte piţiguşi politici naţionali, acă-

acesto condiţii rocunoaştoin şi noi, că 
cesliunea românească se va apropia foarte 
mult de resolvarea ei definitivă.

Românii ea popor do ordino, alo 
cărui- calităţi buno dl Hioronimy singur 
le recunoaşte, nu voesc privilegii, ci nu
mai dreptate. Ei nu vor sG stăpânească 
şi sS asuprească pro nimonoa, ci numai 
sS-’şi elupto şi s8- ’ şi asiguro garanţiile 
de existenţă şi dosvoltaro. Ei mai pre 
sus de toato riu sunt conduşi în luptele 
lor nici de patimi nici de ură de rasă, ci 
numai do legitimul sentiment al apSrării 
şi , conservării naţionalo.

Şi din aceea din momentul ce gu
vernul din Budapesta so va arSta dispus 
a lo recunoaşte gravâminole îndreptăţile 
şi a le oferi mijloacele de îndreptare, 
nu Românii vor fi aceia care s8 respingă 
mâna frăţeasca, numai câtînadevSr sin
ceră şi frăţească sS fie-».

Ne bucurăm că şi despre Tri
buna putem a registra ceva înbu: 
curator. . ■ .

M O D E R A Ţ I.»

ror frunte e un B alteş,, acăror coadă 
ar fi un Brote.

Şi poporul rumân ar avea mare 
lipsă de ceva lucru înţelept. După 
atâtea nebunii , şi blăstămăţii, după 
atâta gură mare şi colindări prin 
streinătate nu în interesul poporul, 
ci în interesul personal al unor ca
lici cu colecte, cu drept am putut 
aştepta ceva ispravă corespunzătoare 
intereselor româneşti de la un băr
bat do frunte, precum ar fi, după 
cum şe ţine de comun, Alesandru 
Mocioni.

Ne am înşelat. Despre confe
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spărtură, care nu se poate astupa 
cu nimic. «De. o, scisiune sîn  p a r 
t i d u l  n o s t r u  nici -vorbă nu poate 
fi« însămnează, că în «partidul lui 
A l. Mocioni,» între partidul mode
rat »între bănăţenii conduşi de A l. 
Mocioni» nu-i scisiune. Da, acest 
partid »stă pe basa programului na
ţional» din 1881, şi chiar prin acea
sta se deosebeşte de sibieni, de li- 
gişti, cari sfărticându-1 programul 
naţional, în butul aceluia au făcut o 
grămadă de nebunii cunoscute de

rinţa de la Timişoara prin foi se 
citeşte următoarea dechiaraţiune:

a ’ '
»In scopul înfiinţării unui nou jur

nal naţional un numer adcrinţi ai.parti
dului naţional s’a întrunit astazi aici în 
Timişoara la o consfătuire confidenţială. 
Deja d in . incidentul convocării acestei 
conferinţe s’ au ivit oare-şi cari speranţe 
de o parte,-îngrijiri de altă parto în di
recţiunea unei eventuale scisiuni în sinul 
partidului nostru.

în faţa acestor false interpretaţiuni 
conferinţa n’a aflat de superflu a dechera, 
că de o sciciune in partidul nostru nici 
vorbă nu poate fi ; din contră conferinţa 
s’a ţinut cu scopul de a se îngriji pentru 
înlocuirea jurnalului «Luminatoriul«', care 
cu finea anului curent va înceta, prin un 

. alt organ naţional. în urma consultărilor 
închiate cu resultatul dorit, jurnalul nou 
»Dreptatea», se Va şi înfiinţa aici în  Ti
mişoara cu l-a  Ianuar 1894. Jurnalul va 
sta pe basa programului naţional şi va 
avea de devisă solidaritatea naţională.

Deci speranţele ca şi îngrijirile amin-: 
tite şi ivite din indemnul înfiinţării orga
nului publicistic din cestiune, nu au nici 
un temei.

Din conferinţa fundatorilor jurnalu
lui «Dreptatea.« -

Timişoara, în 1 Octobre st. n. 1898.
D r.' Ştef. Petroviciu, .. - Al. Mocionyi, . 

notariu preşedinte.-

Aşa-dară «de o scisiune în par
tidul nostru nici vorbă nu poate fi», 
—- acel partid cu foia sa (Drepta
tea) «va, sta pe basa. programului 
naţional« (1881) şi va »ave^ de de
visă solidaritatea naţională.»

; Noi; din partea noastră am fi 
aşteptat de la «consfătuirea confi
denţială» şi sinceritate. Căci dechia- 
raţiunea bănăţenilor e cam întune
cată; din şirele ei nimic, dintre şire 
însă mult poate omul să cetească. 
Mai ’nainte de toate cetim, că între 
bănăţeni şi sibieni s’a ivit o mare

toţi. Aceste prostii şi nebunii nu s’au 
făcut pre basa programului naţional, 
căci acel program nu sufere nebunii.

Sibienii lucră contra triplei ali
anţe, programul naţional din 1881 
se alipeşte de asta pretinie.

Sibienii lucră contra dualismu
lui; programul naţional din 1881 nu 
se atinge de acest pact dintre U n
garia şi Austria. -

Sibienii voesc o Ungaria fede
rativă, programul naţional din 1881 
voeşte pre lângă Ungariă o Tran- 
silvaniă cu autonomiă.

Bănăţenii şi programul naţio
nal fac amintire despre o luptă le 
g a l ă  c o n s t i t u ţ i o n a l ă ,  sibienii 
se tovărăşesc cu Liga, cu cehii, cu 
streinii, cu presa europeană, însuş 
cu dracul, şi ar lucra şi cu furci 
numai ca să-i poată dobori pe unguri.

Bănăţenii, mai ales Mocioni vor
beşte despre necesitatea de frăţie
tate între unguri şi poporul rumâ- 
nesc, sibienii vorbesc dâspre nece
sitatea urei şi a pismei.

Bănăţenii voesc a trăi într’un 
stat constituţional ca rumâni; sibi
enii z îc : constituţionalismul e moar
tea noastră, -mai bine vom fi ruşi 
decât rumâni constituţionali.



Bănăţenii şi programul naţional 
voesc ca drepturile rumânilor se fiii 
eluptato prin tăria şi din omenia 
neamului rumânesc din stat, —  si- 
bienii voesc ca acele drepturi se fie 
câştigate prin ajutorul cehilor, teu- 
ţilor, ruşilor.

Bănăţenii şi programul naţional 
voesc, ca rumânul să fiă loial, supus 
Coronei Stului Ştefan, sibienii vo
esc, ca «dela Tisa pân’ la mare» 
să se formeze un stat rumân sub 
corona lui Carol I-ul.

Bănăţenii cei cu programul na- 
. ţional în mână se numesc «mode

raţi», —  sibienii cei cu Liga, cu 
replicile şi nebuniile europene, se 
numesc iridenţi, ultraişti. •

Sibienii lucră cu bani streini, 
cu colecte naţionale, cu martiriu, cu 
banii opincei şi rod la fondul Ligei, 
bănăţenii trăesc din omenia lor, îşi 
deschid punga şi plătesc.

Apoi mai sunt încă multe deo. 
sebiri între sibieni, cari l ’au sfârti- 

,cat programul naţional, şi între bă
năţeni, cari cârpesc la acel program 
şi I’ar ţine, dacă ar fi cu cine.

Aceste deosebiri între bănăţeni 
de fapt esistă.

Din acest punct de vedere nu 
pricepem nici decât: pentru-ce se 
leagă Mocioni de sibieni ca scaiul 
de oaiă. După atâtea deosebiri cum 
poate zîce că el e solidar ? Pentru-ce 
nu păşeşte cu o sinceritate cores
punzătoare zîcând: Eu nu-s Balteş, 
nici Balteş nupoate fi în mine. Eu nu-s 
solidar cu cel ce ’mi aprinde casa, 
îmi aduce inimici streini pre cap. 
Eu nu-s Raţ cu colecte naţionale. 
Eu nu voesc ca poporul rumânesc, 
causa rumână să fiă spurcată prin 
minciuni. Nu voesc ca minciuna să
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aibă atât preţ ca adeverul. Nu vo
esc ca nişte copilandri, proşti, fără 
stare şi avere să-l conducă poporul 
rumân ; nu voesc ca în numele po
porului rumân să se facă o politică 
îmorală, lipsită de toată omenia. 
Nu voesc ca din treaba rumână să 
se facă comediă etc. Cu un cuvent 
dacă A l. Mocioni ar voi să fiă sin
cer, ar avea multe de vorbit.

Mocioni nu vorbeşte într.’acest 
mod publicului. E l z îc e : Sibienii 
m ’au împroşcat, m ’au vătămat în 
onoare; simţemintele mele naţionale, 
le-au tras prin. tină, eu însă sum soli
dar ; m ’au aruncat afară pe uşă, 
me bag la ei pe fereastă; m ’au păl
muit dealungul României, eu le să
rut mânile. M ’au băjocorit în faţă 
şi p e . dos, eu le laud faptele lor. 
Ei au zîs: ]a dracul cu tine, n ’avem  
lipsă de tine, el se îmbiă de solidar.

Solidaritatea lui e o imorali
tate.

El cu solidaritatea lui se înşală 
pre. sine şi pre public. Jurnalul nou 
»D r e p t a t ea« ya fi în servitiul 
unei m i n c i u n i .  Oare cum a putea • 
corespunde, după atâtea deosebiri 
devisei: solidarităţii naţionale ?

Urme vechi, mânechări vechi, 
cugete vechi, oameni vechi, timizi, 
fugituri după flenduri de populari
tate ; oameni şi cu pui şi cu oae 
şi cloşca grasă.

Până-când nu se va naşte băr
bat între noi politic, cu minte ageră, 
cu caracter stătornic, ne reflectător 
la flendurile popularităţii şi la co
lectele naţionale, care totodată va  
avea curaj, ca Domnul nostru Isus 
Hristos, a-isbiciui afară din biserica 
naţională pre farisei şi. pre neguţă
torii, pân’ atunci ne vom lovi unul

3
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de altul, dintr’un părete într’altul, 
causa rumână nu va secera nici 
Om eniă, nici succes.

: Gu oameni importaţi şi plătiţi

de România, spiritualminte şi mate- 
rialminte calici, ca Balteş şi soţii, 
bună treabă nu vom face.

. Grig. Moldovan. ,

P A T R IO T IS M U L  U N G U R E SC .

(Politicianilor noştri.)

Suntem renegaţi!

Tribuna (nr. 2Í7) zîce: » . . .  afară 
de Moldován Gergely, pe care însă 
numai, maghiarii îl consideră de ro
mân, ear înaintea românilor trece 
de renegat ce e s t e ,  .nici ün alt ro
m ân nu este accesibil pentru idei 
patriotice în sens unguresc.»

- Bine. Suntem renegaţi, lucrăm 
în sensul ideilor patriotice ungureşti. 
Noi ca renegaţi adese-ori ne cufun
dăm în cugetări şi ne punem între
barea : dacă noi cei ce lucrăm în 
sensul ideilor patriotice ungureşti,, 
suntem renegaţi, oare cari să fia 
ideile patriotice rumâneşti şi cine 
sunt patrioţii cei adevăraţi cari lu
cră in sensul acelora ? Mult scrutăm 
după virtuţile acelor mari patrioţi,

, cari sunt chemaţi a le reprezenta 
ideile patriotice rumâneşti!

v  Avem  drept de' a prinde bâta 
rădicată asupra noastră, de a sfărma 
mâna cu care ne lovesc. A vem  drept 
de a critiza caracterul şi virtuţile 
acelora cari se fălesc cu ele. Cel ce 
loveşte într’altul, să fiă tare, nici 
să aibă scăderi. U n renegat poate, 
fi cufundat în pecatele lumii, nici 
nu strigăm că suntem sfinţi, suntem 
pecatoşi ca toată lumea, conducă
torul însă din fruntea unui popor, cel

ce voieşte să slujască de model 
vrednic de imitare, n ’aiba pecate, 
să fiă curat şi alb ca lebăda.

Avem  de a observa că în fie
care stat nu poate esista mai mult 
decât un patriotism: în Franţa pa
triotismul frănţuzesc, în Germania 
cel nemţesc, în Rusia cel rusesc, 
în  Italia n ’are loc patriotismul frăn- 
ţuzesc, în România nu se poate făli 
cetăţanul afară de patriotismul ru- 
m ânesc cu patriotism strein. în  His- 
pania jidovii şi alte neamuri sunt 
pătrunşi de patriotismul spaniol. 
A tâta ştiinţă ar.putea avea şi nevo-' 
ieşii de la Tribună. în  Ungaria re
gele e unguresc, parlamentul, guver
nul, legile, instituţiunile sunt ungu
reşti, nici întru acest stat nu poate 
esista alt patriotism decât cel ungu
resc. Dacă ar fi vorbă pre lângă 
patriotismul unguresc de alt patrio
tism, apoi la noi ar avea loc patriotis
mul ţigănesc, jidovesc, armenesc, ru- 
mânesc, nemţesc, teuţesc, serbesc, 
pusese, săsesc etc, că de fapt aceste 
popoare se află între noi. Dacă filo
sofii noştri susţin că patriotismul 
unguresc nu-i obligator pentru po
poarele locuitoare pre pământul sta
tului unguresc, după ce drept l ’ar 
putea impune patriotismul «rumâ-
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nesc« coloraialto popoaro? Atunci 
am ii siliţi a recunoaşte esistinţa 
patriotismului jidovesc, ţigănesc, ar-

lor pană ce sunt în vigoare, sunt 
una. Nime 1111 poato zîce: suin, cre
dincios regelui, însă, legile sancţio-

menosc, săsesc, tăuţesc, rusesc etc. 
Oare unde ne ar conduce felurimea 
acestui patriotism ?

Apoi avem încă de a observa 
că Ungaria prin cunoscutul patrio
tism unguresc a fost susţinută şi 

. salvata în împrejurări critice. Regii, 
eroi, cetăţenii statului în tot timpul 
de «ideile patriotice ungureşti« au fost 
însufleţiţi şi pfină astăz în Ungaria 
afara de patriotismul unguresc alt 
patriotism nu s’a cunoscut. Acela  
care susţine că faţă de acest patrio
tism, bătrân de o miiă de ani, mai 
esista alt patriotism, »idei patriotice 
lumâneşti,» acela e dător a arăta 
lumii din ce consta acel patriotism, 
şi cine sunt barbaţii plini de- virtuţi 
cari acelui patriotism î-au dat cu
rent? unde sunt faptele glorioase 
cu cari s ’ar documenta că acel pa
triotism întru adevăr esistă?

Patriotismul unui cetăţan con
stă diri alipirea necondiţionată cătră 
tron, ţară şi instituţiuni, are loc nu
mai între hotarele ţării. între hota
rele ţării, pre teren legal, patriotis
mul adeverat îi poate pre cetăţeni 
desparţi în tabere luptătoare spre 
binele şi înflorirea statului comun 
însa cel ce primeşte bani, sprijin şi 
înfiuinţă streină ca se fiă învingă
tor, cel ce ’şi. aruncă armele consti
tuţionale legale, cel ce are voiă a 
apuca furci, sa ajungă cu forţa-la  
oare-care resultat, acela nu . lucră 
în »sensul ideilor patriotico,» ci slu
jeşte idolii ori streini.

Corona, parlamentul şi guver
nul nu pot fi despărţiţi do olalta, 
Credinţa cătră rege, stimarea legi-

nate do el nu le respectez; sau sum 
credincios regelui, însă parlamentul 
unguresc pentru mine nu esistă, căci 
cel ce zîce că legile nu le respec- 
tează, parlamentul legislativ pentru 
el nu esistă, acela îl / vatămă pre 
rege care a pus jurăm ânt-că logile 
ţerei le va ţinea şi el şi prin alţii. 
Cel ce zîce : n ’am rege, n u - i c r e d  
regelui unguresc ; cu regele unguresc 
n am nici o treabă, capul' meu e. 
«împăratul,» cel ce locueşte în ţări 
stieine —  acela loveşte în coronă, 
in constituţiunea ţerei, în legile esis- 
tente, după-ce corona ungurească e 
aşăzata pre capul regelui unguresc, 
constituîiunea, legile nici, nu cunosc, 
»îm părat»; acela dară cărei , zîce că 
el e supusul -împăratului nu e cre
dincios Coronei, nu e patriot bun în 
sensul ideilor patriotice ungureşti.

«Ideile patriotice» în sens un
guresc sunt: a fi supuşii credin
cioşi regelui unguresc; a respecta 
legile sancţionate de regele ungu
resc încoronat cu sfta coronă a Sf.-lui 
Ştefan, primul rege unguresc; a lu- 

. era pre teren constituţional numai 
între hotarele ţerei cu puterea noa
stră ce o avem.

Tribuna zîce: «afară de Mol- 
dovAn Grergely nici un alt rumân 
nu este accesibil pentru ideile »pa- 
riotice ungureşti.» ,

Oare aşa să fiă? poporul rumâ- 
nesc e necredincios regelui, neres
pectând legile, ne recunoscând starea 
constituţionala? Acela care nu.recu
noaşte starea constituţională în acest 
stat, nu-1 recunoaşte de rege pro

i lege. -Oare' poporal rumânesc-;să nu
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fia accesibil â-1 recunoaşte de rege 
pre rege, de lege pre lege?

Noi protestăm contra acestor 
atacuri în omenia şi loialitatea po
porului rumân.

Recunoaştem: nu suntem per
soane grate înaintea multor oameni. 
Ingratitudinea îşi află isvorul în 
calităţi şi iţiterese personale. Noi 
am lovit şi lovim în mulţi netreb
nici, nevoieşi de martiri, cari ies 
pre fruntea noastră ca nişte părăsite. 
Nici odată, nu l ’am cunoscut de om  
mare pre cel mic, gol la cap, mare 
la  gură şi stomac. Nu ne-am închi
nat idolilor moderni «mari naţiona
lişti», penfcru-că ei au fost îmbră
caţi în cioreci şi sumane rumâneşti. 
Noi am căutat la fapte, la merite 
adeyărate. ;,Aşa-dară noi după-ce ne 
am înfundat mâna în cuibul gărgă
unilor, aceştia. văjăiesc în jurul ca
pului nostru. Ne uresc pentrucă, avem 
principii; nu suntem oi să sărim 
orbiş după alţii.

Ura însă nu-i poate orbi într’ 
atâta pre oameni, fie conduşi de or 
ce pasiuni, de pismă contra unui 
popor, ca să zîcă cu drept: »afară 
de Moldovân Grergely nici un alt 
rumân nu este accesibil pentru ide
ile «patriotice» —  în sens unguresc!» 
U n neadever, o minciună, colosală, 
de care încoalea la redacţiunea Tri
bunei să află comprimate cu şireada. 
Căci afară de Prea sfinţia Sa Nicu- 
lae Popea, care înainte de episcopiă 
câne-câneşte se arăta de patriot »in 
sens unguresc», -—  toţi ceialalţi pre
laţi rumâni, un Pavel, un Meţian, 
un Miron Românul, un Sabo etc. 
sunt «accesibili pentru ideile «patri
otice» ungureşti», —  ba toţi func
ţionarii rumâni, toţi cetăţenii de

limbă rumână, afară de cei din ju 
rul Tribunei plătiţi cu bani streini, 
recunosc starea constituţională, pen- 
tru-că iău partq la alegeri, respcc- 
tează legile şi sunt supuşii credin
cioşi ai regelui unguresc. Aceşti 
bărbaţi se luptă pentru delătura,rea 
gravaminelor poporului rumânesc, 
o pot face, însă o fac în sensul idei
lor patriotice ungureşti.

Ura nu-i poate orbi într’atâta 
prea oameni ca să zîcă: esistă în- 
între noi un bărbat, care predicând 
cu curaj şi iară interese private ide
ile patriotice de stat în care trăeşte, 
a devenit renegat', venzător de neam, 
după-ce patriotismul rumânilor nu 
poate fi contrastul patriotismului 
cetăţenilor ţerei ungureşti. Despre 
jidovul din România, care predică 
ideile «patriorice« rumâneşti, despre 
mohamedánul din Dobrugia, sau 
albanesul din Bucureşti, —  grecul 
din G-alati, sau bulgarul din Braila, 
fiind în serviţiul ideilor de stat ru
mâneşti, nu pot afirma consângenii 
lor că sunt «renegaţi», «vinzători 
de neam» dupăce altă datorinţă 
are grecul în Atena, altă în Bucu
reşti, neamţul în Viena şi altă în 
Berlin. Oare ce s’ar zîce despre acel 
albanez înpămentenit din România  
când acesta ar predica: »ideile pa
triotice rumâneşti sunt flecuri; al
banezii nu pot lucra în sensul ace
lora ; albanezii din România n’au rege 
rumânesc», al lor stăpân e sultanul din 

. T urcia !» Unde ar ajunge cetăţenii 
din statul rumânesc dacă ar pre
dica: «patriotismul rumânesc nu ne 
obliigă, lucre toată limba după ide
ile sale patriotice.» Şi ce s’ar alege 
din statele culte europene, dacă 
prostiile nevoie,şilor din iurul Tri
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bunei ar avea trecere la popoarele 
din statele civilisate? Maro noroc 
pentru omenire că do la aceşti no- 
voioşi plătiţi nici Balteş nu coro 
minte mai departe.

Ce facem noi? Facem cea ce o 
face albanezul, grecul, mohamedá
nul în România, germánul în Viena 
etc. Ba noi facem mai puţin decât 
face Resu din Galaţi, căci el ca 
grec îşi bate peptul şi strigă că-i. 
rumân, .aşa dară mulţi cetăţeni ai 
României şi-au lăpădat limba ca să 
lucre în «sensul ideilor patriotice 
rumâneşti» şi tot .nu sunt renegaţi;
—  noi nu ne lăpădăm nici de neam, 
nici de limbă, nici de lege, nici de 
simţeminte, voim a trăi ca rumâni, 
însă voim a trăi in sensul ideilor 
patriotice ale statului unguresc ai 
cărui cetăţeni suntem.

Nu putem fi cetăţeni în doue 
state, nu putem avea doue patrii; 
acela care are doue patrii, una o 
va vinde. Nu putem sta cu un pi
cior în Bucureşti cu celalalte în 
Sibiu. Nu putem trăi după porun
cile şi legile din Bucureşti şi Buda
pesta; acela care vrea să şadă în 
doue luntre, se va cufunda în apă. 
Yagabunzii, smintiţiila minte pot pre
dica alte păreri. Romanitatea noa-, 
stră nu ne poate împune ca să ne 
alipim de statul rumânesc; statul 
rumânesc nu pretindă dela cetăţenii 
altor state ca să facă şi se lucre în 
«sensul ideilor patriotice rumâneşti,« 
acest drept l ’ar avea apoi şi cetă-' 
ţenii de alte limbi faţă de România.

Din mila. nevoieşilor din jurul 
Tribunei cu banii şi ajutorul statu
lui rumânesc pentru noi rumânii 
«ideile patriotice« simt idei do ocară, 
de bajocoră. Românul la noi dacă

[ s& ţino do patriot şi lucră în sens 
patriotic o băjocorit, ba e chiar blăs- 
tăm at; o aruncat afară din socie
tatea rumânii. Patriotismul adevărat 
e aruncat pS gunoiu. L a  noi o pS- 
cat cea ce într’alte state e virtute; 
la noi a te cufunda în pScate este o vir
tute care e lăudată în public. A  
pecătui contra statului, se poate; 
a băjocori inştituţiunile, aşezemin- 
tele ţerii se poate. A  trăi în ură şi 
pizmă cu alte neamuri, se poate. 
Toate sunt cu putinţă şi sunt bine 
primite dacă nu sunt în sensul idei
lor «patriotice» ungureşti.

II.

Să vedem acum cine sunt cei 
ce ne ating cu numele de renegat, 
care să fiă patriotismul lorj şi fap
tele lor-vrednice de imitare? Accen
tuăm : vorbim despre cei ce sunt la 
frêne; despre cei ce se laudă că 
sunt mai buni rumâni, martiri, apos
toli, conducători ; despre cei ce lo
vesc în alţii şi lucră cu măciuca 
spre binele poporului rumân şi bu
năstarea patriei.

L a împrejurări critice poporele 
’şi capătă bărbaţi ca nişte făclii lu
minători. Istoria popoarelor ne în
vaţă că în acele timpuri se ivesc 
bărbaţi providenţiali cari cu putere 
extraordinară îl răpesc cu sine în- 
sufieţindu-I prin fapte, minte, sim
ţire pre neamul din care s’au năs
cut. U n Kossuth, un Deák au dat 
naţiunei maghiare o direcţiune pen
tru totdeauna, au arătat cărările 
fericirei şi ale mărirei ; ■—  un Carol, 
un I. Brătian au alcătuit dintr’o 
provinciă vazală un stat indepen
dent, libër ; aceşti bărbaţi l ’au aşo-



zat 'regatul'rumân pre un fundament 
etern, care numai şi numai de mâ- 
nile cetăţenilor români poate fi 
zdrobit. .

Oare aceia să fie bărbaţii noş
tri providenţiali cari astăz së fălesc 
cu numale de martir ? Acea să' fiă 
direcţia poporului rumân din rega
tul unguresc care se manifestează 
prin faptele bărbaţilor amentiţi ? 
Bună să fiă cărarea arătată de ei 
pentru noi ?

Cine sunt acei' bărbaţi provi
denţiali şi unde să fiă patriotis
mul lor? - ■

; în  capul celor de la frêne : stă 
Dr. Ioan R  a ţ,- preşedintele comite
tului ^naţional din Sibiu, itşa-dară 
primul bărbat providenţial arătător 
de cărare ar fi acesta. O alegere 
corespunzătoare stărilor şi moralei 
celor de la frêne. Despre o alegere 
m ai bună nici vorbă nu să poate 
face. D e la cap së impute peştele. 
Dr. I. Raţ era procator. în  tinereţe 
sub nemţi avea o căncelariă c u v e 
nit de sute de mii. Era apărătorul 
poporului în necazul acestuia. Să 
îmbulzeau sermanii rumânaşi du- 
cându-i bani, acoperindu-1 cu cinste. 
Sub nemţi în tinereţe nu făcea' 
politică, aduna bani. Era foarte în- 
destulit cu jugul nemţilor. Şi-a ca-ş 
tigat casă, pământ; umbla cu patru 
cai, tremura pământul de autorita
tea lui. Să ţuca cu bezirkerii, së 
întreceau în belirei opincei. Nemţii 
s’au dus, rumânaşii Tau lăsat ; căn- 
celaria lui a devenit lăcaşul şoareci
lor. Banii s’au mâncat, casa şi pă
mânturile s’au îngreunat cu dătorii ; 
din patru cai s’au ales doi, din co- 
ciă o căruţă; din fracul galant căput 
negru, din cilindru o pălariă simplă.

în  aceasta stare miserabilă a vegetat 
mulţi ani. La, strânsurile naţionale 
n avea nici nume, nici autoritatea; 
nu-i credea nimenea. Poporul se 
ferea de căncelaria lui ca dracul 
de tămâie; ţeranul se ferea de el, 
se ducea la procatori de alte nea
muri, sau la alţi rumâni. N ’avea 
atâta venit ca să trăiască! A  r e ş i- 
a n a institutul de credit din Turda, 
la infiinţarea acestuia nu l ’a. onorat 
nici cu un p ost; începând de la vâr
ful Grâinei- (munţii apuseni) până la 
la Mureş şi până la Someş nu se 
afla rumân care să-i caute influinţa 
şi condeiul lui.

Cari să fi fost căuşele acestei 
stări miserabile? Sunt ştiute de co
mun, noi nu le vom înşira. A  noa
stră dătorinţă e a constata făptui 
că Dr, Ioan Raţ, preşedintele comi
tetului naţional din Sibiu, în jurul 
seu fără autoritate, fără influinţă, 
de rumâni ferit, fără stare materială 
aranjată, odată îl vedem în frun
tea tribuniştilor ales în butul ele
mentelor moderate, între împrejurări 
vrednice de compătimire.

Unde sunt meritele acestui băr
bat? Unde sunt faptele severşite 
spre binele poporului? Lumină se 
fiă el oare între noi ? A l lui patrio
tism, viaţă, fapte pot servi doară de 
model înainte generaţiunilor veni- 
toare? Putemu-ne noi însufleţi la 
vederea unui om tocit ? E l se fiă 
bărbatul providenţial şi lumina ochi
lor noştri? -

Oamenilor! dati-ne desluciri şi 
spuneţi-ne pentru ce stă acest băr
bat în fruntea noastră? mângăie- 
ţi-ne cu ceva căci noi desperăm ve- 
zend soartea poporului nostru în 
mânile unui om, care nu era bun
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nostru \si-a cul os catrafusele, a fugit )

IIL

nici pentru sine! Asiguraţi-ne că 
acest om nu-i pus în capul nostru 
do Liga streină, de esaltaţii şi revo
luţionarii statului vecin; că el nu-i 
păpuşă în mâni streine şi nu-i plă
tit ca să lucre în interese streine! 
Un om care face speculă din buz- 
dunarul poporului, ca,re primeşte 
milă de la o opincă despre care 
se afirmă că-i subjugată, belită de 
unguri; oare a stoarce ceva ce e 
stors, a beli ceva se e belit, ajucui  
pre cel ce e jucuit; a răpi pânea 
din mâna flămândului, —  oare ace
sta së fiă »patriotismul rumânesc» 
cel ce după Tribuna mult se deose
beşte de cel unguresc?

Care së fiă patriotismul acestui 
bărbat? Că primeşte bani de la 
Ligă, că së întinde prin «colecte 
naţionale« după mila opincei, că 
călătoreşte într’o lună de trei-patru 
ori spre Bucureşti să së consfa- 
tuiască Cu revoluţionarii statului 
român?

Noi ca renegaţi n ’am primit 
nimic de la unguri; am résistât bu
năvoinţei ungureşti ;. am refusât tot 
ce ne ar fi putut atinge indepen
denţa individuală, voind a trăi ca 
sëraci, între nevoi, însă cu un con- 
deiu liber şi independent—  desperăm 
vëzându-i pre conducătorii de la 
frêne, pre »cei mai buni rumâni« a 
lucra precum lucră zîlerul sau cer- 
şitorul satului umblând şi strigând 
după milă din casă ’n casă,

D o ară ,J. Popovici u să fië mai 
mare între noi ? A l lui patriotism 
şi viaţă să slujască înaintea noastră 
de model? Un om care din patrio
tism n’a făcut esamene, a scris însă 
şi împrăştiat replici ; martir care së 
fereşte do patimă, căci martirul

do frica ungurilor în ţ&ri streine 
do undo a, venit. Martirul aibă cu
raj a pătimi. ^fartirul de pănura lui 
Popoviciu vrea să fiă şi cu pui şi 
cu oae, şi martir, şi fără pătime. 
Fapta lui poate-ne însufleţi, a sluji 
de model? Moralitatea lui o putem 
arăta neamului rumânesc spre imi
tare? A pecătui şi a fugi din ’na- 
intea pedepsei este fapt bărbătesc? 
Dacă aceste sunt bine făcute apoi 
atunci moralitatea conducătorilor 
mult se deosebeşte de moralitatea 
comună.

E. Brote se fiă bărbatul nostru 
providenţial ? D e frica ungurilor că
lătoreşte de luni de zîle prin Europa. 
Acela care n ’are curaj a da piept 
cu cel ce are treabă, a sta faţă cu 
cel vătămat, nu stee în fruntea po
porului, dee loc altora!

A  fugit—şi-I-r—Rusul— Sirianul. 
Acest om are auraj a vătăma onoa
rea cetăţenilor, n ’are curaj a da faţă 
cu cel vătămat. Viteaz înferecat la 
spate. Om trimes şi plătit de Liga  
în acărui sins’a întors. Model să fiă 
acest bărbat înaintea noastră? Ce 
e vrednic de imitat din viaţa aces
tui vagabund literar? Doară primi
rea banilor Ligei? Doară depărtarea 
sa din ţară fiind acusat pentru ca- 
lumniare şi vătămare de onoare? 
Sau martiriul seu fără suferinţe? 
Viaţa lui amfibială?

Despre-N.--Roman-şi calicul Dor- 
dea. n’avem de vorbit. între toţi 
«martirii», apostolii etc. neamului 
nostru de astăz A . Balteş s’a pur
tat ca om, ca viteaz. El stă locului. 
Ca serac o legat de gliă, —  să poate 
nici n’ar alia drumul cătră hotare, 
totuşi o evident, că stă locului; dacă
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■ pecătueşte • dă faţă ca bărbat, s g  

bagă în temniţă cu bărbăţie. După  
părerea noastră pentru poporul ru
m ân numai un martir adeverat e&istă 
şi acela e : A n d r e i u  B a l t e ş .  El 
sufereşte pentru toţi, pentru toată 
naţia română ca nevrednic, inocent. 
E l este pociumbul pre care cade 
berbecele; şi cei ce îl rădică ber
becele în aer, ca să cadă pre ser- 
manul Balteş, sunt vitejii tribunişti, 
cari apoi fug în toate părţile lu m ii; 
pociumbul remâne. Totuşi nime nu 
ne va sîli ca noi dela un Balteş, 
sau de la un Dordea să primim în- 
vaţaturi despre «idei patriotice.« 
Nime nu poate pretinde, şi dacă 
s’ar pretinde noi renegaţii din pune- , 
tul de vedere al dignifcăţii neamului 
nostru, am protesta contra acelei 
pretensiuni, ca Andreiu Balteş, redac
torul Tribunei, să se ţină de bărbat 
providenţial pentru noi, cu însuşiri 
vrednice de imitare. Un ştroman 
nu poate fi între noi călăuz; »ide
ile patriotice« ale unui ştroman sunt 
legate de punga altuia.

N  avem de vorbit nici despre 
Septimiu Albini. căruia din multe 
puncte de vedere, cu mult mai bine 
i-ar şede numele: N e g r i n i  s’au 
mai bine z î s : N e g r u ţ ,  după pece- 
tele negre ce le are. Acest bărbat, 
ca ceialalţi, trăeşte din milă »ide
ile lui patriotice« se află în punga 
Ligei.

Sc^Y.,.Xucaciu_.aă._fi|Lap.Qstplul 
românilor-? E l să fiă bărbatul pro
videnţial, care are să ne dee pildă 
prin viaţa sa apostolicească m ân
tuitoare? N ’avem treabă cu banii 
de intenţiuni, avem treabă cu jură
mântul unui popă. Şi acest popă 
nevrednic s ’a resculat asupra epis

copului seu^JLa_M f u t ; a lucrat ca
un păgân, ca jidovii coi ce l ’a restig- 

' nit pre Hristos. Ba încă ol se tine 
de martir. O faptă din viaţa aces
tui om despre care s’ar putea zîce 
ca s a făcut în interesul comun al 
poporului! Ce e de imitat din viaţa 
acestui om ? Că a lovit în vlădicul 
seu ; ca au pecătuit faţă de lege şi 
biserică? Ce s’ar alege din sfta noa
stră biserică dacă preoţii au lucra 
precum a lucrat Lucaciu ? Din bi
serică s’ar alege un orfeu, din cru ce 
bâtă, din sfintele cărţi maculaturi; , 
din chipuri portret de pănura lui 
Popoviciu et consortes. L a ce fel de 
patriotism ne a învăţat acest om ? 
Care să fie «ideile patriotice« ale 
acestui bărbat ? Până azi l ’am vezut 
în orfeele din Bucureşti cu mândre 
pre jenunchi, l ’am vezut în temniţă, 
ca un jezuit, cu sfta scriptură în 
m ână; i-am vezut biserica cu «u n i
t a t e a  r u m â n i l o r »  şi l ’am vezut 
spre ajungerea acestui scop a-i în
demna pre oameni să se lepede de 
biserică în care s’au născut; l ’am ve
zut culegând milă subsuori cu co
lecte naţionale, nu l ’am vezut însă 
a jertfi trei cruceri pentru oare care 
scop naţional. Noi ca renegaţi con- 
tinuu scrutăm: prin care fapte n e 
întrec «ceimaibunirumâni»,care sunt 
faptele conducătorilor cari la lumina 
oamenilor ar trece de fapte demne 
de imitare? Nu le aflăm.

Aceştia sunt patrioţii cei mari, 
luceaferii luminători, conducătorii, 
martirii noştri. Ni ruşine noue rene
gaţilor de atâta imoralitate.

Un popor poate fi fară bărbaţi 
«providenţiali», fără martiri, . ba 
şi fără conducători. Un popor înţe
lept îşi ştie alege cărarea pre caro
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să plece. E un pericol maro însă 
pentru un popor când se îndeasă 
pe fruntea lui oainoni mici, umflân- 
du-8o zic că sunt mari; zîc că sunt 
martiri .şi nu pătimesc ; zîc că lucră 
fără egoism şi storc opinca; zîc că 
sunt curajoşi, şi fug dinaintea ini
micului; zîc că ni-o sfinţesc causa 
naţională şi ni-o spurcă.

E  lucru prost a face din nătâng 
semizeu, de a-1 ţinea liliacul de po
rumb.

A şa este; «ideile patriotice« 
ale acestor bărbaţi, ţinuta lor ne- 
curăjiosă, ne a spurcat causa, ne-a 
făcut derîs înaintealumei. Dacă po
porul rumânesc are lipsă de condu- 
tori, pre cum şi are, pentru ce să 
aşaza pe fruntea noastră oameni, 
venituri, calic, fără calităţi, ba fără 
«idei patriotice» de ori ce fel, necu- 
rajioşi; pentru-ce nu-1 ocupă locul 
prim barbaţi ca să apere causa ru- 
mână cu curaj, prin suferirea tem 
niţei documentând că causa rumâ
nilor e dreaptă?

Unde să fiă moralitatea acestor 
oameni, şi ce să va alege din scumpa 
noastra naţie dacă ea va trebui să 
supoarte toate clieltuelile netreb
nicilor politici? Sau astăz poporul 
rumân n ’are altă lipsă decât să su- 
poarce cheltueli ne esistente, să plă- 
teasca pentru o fereastă mii, pentru 
o amendă de 100 floreni iarăşi mii?  
Lupta politică la noi a devenit o 
speculă, un geşeft, un joc de burză, 
o profesiune, după care mulţi trăesc, 
poporul însă scrăceşte de zî ce merge. 
Nu stee în fruntea noastră copilan
dri loviţi de.luleua naţionalismului 
gol, zburători după fluturi şi scocio- 
ritori în buzdunarul poporului, —  
a căror idei patriotico nici nu sunt
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ungureşti, nici riunânoşti ci ţigăneşti 
predicând: ubi"bene ibi patria, fără 
colectă naţională nici un paş!

III.

Ţinuta politică a acestor băr
baţi oare să fiă corespunzătoare in
tereselor rumâneşti, intereselor de 
stat şi patriotismului adeverat ? O 
vom vedea.

Poporul rumân fcrăeşte într’un 
stat care nu este rumânesc. Naştem  
,şi ne nutrim pe păment unguresc. 
Acest stat s ’a cucerit şi s’a fundat 
de unguri. între furtuni, lupte crân
cene, necazuri amare, cu sânge bo
tezând ’şi-a creat inştitutiuni, legi. 
Ţinta acestor aşezăminte era a-’l 
întări statul, a le închiega spiritele 
spre un scop comun, spre bunăsta
rea, întărirea, şi iubirea patriei nu 
cumva duşmanii să o biruiască. P a
tria noastră a fost apărată de un
guri. Cu arma- în mână privegheau 
nu cumva statul unguresc să fiă 
băntuit de duşmani. Vatra, viaţa, 
bunurile noastre erau apărate de 
unguri. A. lor dătorinţă a fost a da 
piept cu inimicii patriei, noi eram 
iobagi cărora n u li era ertat nici a 
prinde armă în m ână; noi lucram 
pămentul. Ungurii făcându-şi dăto- 
rinţa, purtând resboaie sângeroase 
pentru siguranţa statului şi a vetre- 
lor noastre, s’au împuţinat, i-a mân
cat arma, i-au tăiet inimicii, iar’ noi 
cu împlinirea dătorintei, muncirea 
pământului, fiind scutiţi de arme,
—  ne-am sporit, ne-am înmulţit.

Resarind soarele egalităţii în 
1848, noi am devenit oameni întregi, 
cetăţeni adevăraţi. Ungurii ne au 
dat pămenturi şi drepturi. Jobăgia

UNGARIA.
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s’a şters, A m  ajuns la drept a ne 
amesteca în treburile statului. A m  
cugetat că a noastră dătorinţă în 
statul unguresc este nimicirea nea
mului unguresc, zdrobirea aşeze- 
mentelor, legilor.- Când ungurii se 
luptau, ca leii pentru patria şi îşi 
jertfeau viaţa şi bunurile, noi sub 
paza muscalului, a nemţilor (ce or
bia de suflet!) am prădat oraşe, am  
omorît mii de mii de unguri! Când 
nemţii au şters constituţiunea ţerii, 
noi am strigat: Bine s’a făcut. A m  
dat mână de ajutor celora ce ne-a  
zugrumat ţara. Politica şi patriotis
mul unui şarlatan, unui Şaguna, 
care înşălându-i şi venzându-i pre 
unguri ’şi-a câştigat un scaun mitr o- 
polesc şi sute de mii avere!

Când ungurii ’şi-au recâştigat 
drepturile ţerei noi ne-am retras. 
A m  slugit de cătuşe nu cumva sta
tul unguresc să se întărească. Noue 
nimic nu ne trebuea ce e unguresc, 
nici rege, nici lege, nici patriotism:. 
Ne-am unit cu ligiştii, cu teuţii, cu 
cehii, , cu presa europeană, cu tot 
inimicul Ungariei, ca să-l zdrobim  
statul în care trăim. A m  hulit tot 
ce este’unguresc:neam , le g e ; am ocă- 

t rît şi calumniat instituţiunile ţerei. 
,Ne batem joc de «ideilepatriotice» 

f şi slugim streinilor ! Ne aliăm cu 
streini ca să-i nimicim pre unguri( 
din acăror bunăvoinţă trăim. Ei

* n ’au «rege», ei au «îm perat»; ei 
n’au de căutat în Budapesta, se duc 
spre V ien a ; ei nu se consfătuesc cu 
partidele din parlamentul unguresc,

. ei se consfătuesc cu particlele Reiclis- 
ratului, cu Lueger, cu antisemiţii, 
socialiştii, cu toate elementele reu- 
tăciose, revoluţionare. Bărbaţii mari, 
eroii patriei adevăraţi, zîcem, nu-s

eroii noştri, căci ai noştri eroi sunt 
cei ce aprindeau oraşele, (ca un 
Axinte) şi slugeau de topor şi do 
sbiciu în mână inimicilor patriei. 
Spiritul patriotic nu-i spiritul nos
tru, căci al nostru spirit patriotic 
ne-a vendut pentru o coajă uscată 
nemţilor; legile aduse în interesul, 
spre consolidarea statului sunt pen
tru stricăciunea noastră, —  iată noi, 
cei ce stăm pre ua fundament legal şi 
suntem «accesibil pentru idei patri
otice ungureşti» suntem renegaţi, ei 
însă, cari au fost, accesibili pentru 
idei; absolustice în sens nemţesc, 
sunt bărbaţi de frunte, conducători, 
martiri, oameni fenomenali! Aşa- 
dară a sfărma constituţiunea statu
lui şi a slugi în mână sdro bitorilor 
de baros —  după părerea a mai ma
rilor noştri e patriotism şi renegat 
e acela Care' zîce că aceasta faptă 
e t r a d a r e  de p a t r i e .  .

Apoi cum? poporul rumânesc 
să n ’aibă altă dătorinţă în acest stat 
decât să pândească când se vor 
rescula inimici asupra lui ca să le 
ajute ? Să n’aibă alta de făcut de 
cât să slugească de cătuşe pe picio- 
rele ungurilor? Să n’aibă dătorinţă 
a conlucra spre bunăstarea acestui 
stat ci să slujească de un viu pro-, 
test, un ceva negativ, un ceva ne
curat, inimic etern aşezemintelor, 
neamurilor conlocuitoare, ameninţă
torul păcei? Şă n’aibă alt lucru decât 
a fonda bănci, a face colecte naţio
nale, a vagabunda prin Europa cu 
praporul naţional în butul ungurilor? 
Noi pentru acea să trăim în statul 
unguresc casă-i ocărim pe unguri, să le 
facem lor şi nouS oare rele? Nu ne
am putea noi căpăta alt teren de 
activitate ? Să nu ne putem noi face
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pat mai bun, cu mult mai m oale; 
a no crui o alta soarta, o alţii, v iaţă?

Să n’avom noi loc în guvernul 
ţerei, cugoto la rădicarea binelui co
mun? Să n’avem noi dătorinţă a 
sluji statului cu simţ, cu suflet, cu 
braţe ?

Aceia cari susţin un stat şi poşed 
în acel stat un popor renitent, duş
man legilor, aşezămintelor — sunt 
în drept a-1 nimici pre acest popor, 
a-1 zdrobi cu totul, pentru-că sigu
ranţa statului stă mai presus de 
toate. Statul unguresc are dreptul 
de a ne zdrobi dacă nu-i recunoaş
tem esistinţa şi lucrăm în contra 
lui. Tot statul îş are dreptul de a-1 
sfărma pre cel ce îi periclitează 
esistinţa.

Pentru recunoaşterea acestui 
drept suntem noi renegaţi în ochii 
acelora cari susţin idei contrare, 
însă noi în sufletul nostru suntem  
liniştiţi.

D e mulfce-ori am zîs şi repetăm : 
poporul riimânesc are scăderi, are 
rane. Noi însă îl lovim în cap pre 
acela de la care aşteptăm leacul. 
Cu dulceaţă la multe a m . fi ajuns. 
Politica urei inaugurată de lacomul 
Şaguna trebuia-delăturată. Ca până  
când nu vom li »accesibili pentru ide
ile patriotice ungureşti« până atunci 
nu patern - aştepta dela anguri nimic. 
A lt  patriotism în ţară nu poate 
esista afară de patriotismul unguresc.

. Grig. Moldovan.

A C U S A  ÎN F A Ţ A  C U R Ţ II CU  JU R A Ţ I.

(In treaba Replicei.)

D o Dr. A l. J esz en szk y  procuror suprem.

; Do sigur fie-caro dintre p. st. domni 
juraţi îş vor mai aduce aminte de acea 
mişcare care se pornise în cercurile so
ciale ale statului învecinat român abea de 
vre-o doi-trei ani şi a cărei scop declarat 
publice ar fi — după cum zîc ei — eli
berarea şi unirea tuturor fraţilor lor ro
mâni înjugaţi şi asupriţi.

Acesta-i programul aşa numitei:
Liga.

Problema, scopul şi chemarea Ligei 
nr fi deci eliberarea şi unirea românilor 
cari nu trăesc sub guvernarea statului 
român naţional, fiind pentru asta asupriţi, 
ei sunt împrăştieţi prin Ungaria, Austria, 
peninsula balcanică şi Besarabia ruptă do 
cătra România.

Foarte s’ar înşela acola care ar eredo 
că aceasta Liga care şi-a defipt problema 
măreaţă do a elibora şi uni pro toţi ro

mânii cari stau sub. guvern şi jug strein, 
s'ar ocupa de-cât de puţin, sau ar afla de 
bine şi de neapărat trebuincios a înbră- 
ţoşa soartoa, desvoltaroa naţională, viito-' 
riul, altor consângeni ai sei, afară de cei 
din statul Ungar, adecă afară do românii 
nostrii. — Nu 1 Ligei nu-i pasă de con
fraţii ei destul do numBroşi din Austria, 
Serbia, Macedonia; prin un sîngur cu- 
vînt nu desaproabâ machinaţiunolo de 
înrusire continuao cu foc, fer şi canciucă 
în Besarabia, partea întregitoare a Româ
niei, deslipită de ca prin Ruşi abia do 
un deceniu şi jumătate, deşi aceasta în 
literatură sB publică sus şi taro şi s8 
plâng groaznic diri aceasta causă.

Liga nu aude strîgatelo ţBronilor din 
Bosarabia ruptă, caii în ceto de zSci dc 
mii, după cum scriu ei însuşi, sunt alun-' 
gaţi dola vatra lor propria, prin munţii
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Caucasului, iar in locul lor colonisează 
cazaci. Liga rămâne muta la plângerea 
acelui membru al camerei care caracterisă 
înrusirea amintită cu vorbele : dacă ar 
ctiteza în Besarabia cineva a afirma că 
e l 'o  român, atâta l’ar bate cu canciuca 
cu doaue ramuri ;— acolo prea bine cu
noscută — până când ar cădea de dure
rea loviturilor nemiloase. -  Liga nu vede 
faptul că în Besarabia mai multe sute- 
de-mii de români nu au o unică şcoală 
română, un sîngur preot român, ba nice
o hârtie românească nu poate trece gra
niţa acelei provincie nefericită, şi ţine de 
lucru natural că dacă cutare biet ţăran 
iş lipeşte fereâsta spartă cu hârtia unei 
gazete 'rumâneşti, îl duc în temniţă. Toate 
aceste fapte amintite, precum* şi cele ce 
urmează, sunt scoase din opuri eşite de 
sub tipariul român, contra cărora orga
nele ofiţioase ale Ligei nice când nu au 
protestat, şi pentru cari aserţiuni acei 
români sunt responsabili cari le-au pub
licat acele, ear eu am drept de a ve cri- 
liza isprăvile cu aserţiunile proprii ale 
d voastre cu cari păşiţi înaintea Europei, 

Liga, după afirmarea domnilor voa
stre, constituită pentru eliberarea româ
nilor asupriţi riu are un sîngur cuvînt de 
desaprobarea, de dejudecarea acestei pu
teri dure folosită, precum afirmaţi, spre 
nimicirea libertăţii, naţionalităţii, limbei, 
şi averei fraţilor lor despărţiţi numai eri 
alaltă-eri, şi a atacurilor sistematice fără 
cruţare:; ba: nice observări uu-ş face. Deşi 
poate-se oare cugeta în lumea spirituală 
a inteliginţei române care tinde spre in- 
brăţişarei câusăi de naţionalitate a fraţi
lor lor, asupriţi, un scop mai natural, mai 
basat, mai îndreptăţit decât înbrăţişarea 
şi apărarea intereselor de naţionalitate 
ale acestor fraţi ai lor espuşi perirei: 
când aceasta înbrăţişare, o demândă nu 
numai consângenitatea. ci şi un sîmţ mai 
superior, mai nobil, mai general şi adecă 
iubirea de aproapelui ?

Şi dacă comparăm acum st. juraţi! " 
de o parte scopul acestei mişcări pornite 
în România, de altă parte posiţia ce ocupă 
faţă do aceste dispoşiţiuni ruseşti, cari 
tind spre nimicirea naţională a acostor

români nefericiţi, pentru a căror voritato 
primeşte răspunderea cartea unui mem
bru din camera română a sanatorului 
Şoimoscu, - -  o persoană destul do fido- 
demnă, — oare mai poate esista şi cea 
mai slabă umbră do îndoeală că scopul 
Ligei, care nu vede soartea românilor din 
Besarabia, de a nesui spre eliberarea ro
mânilor asupriţi ar fi drept, sincer şi 
onorific ?

Oare caşul acosta nu ne dă noauo 
dovada cea mai eclatantă că scopul accs- 
tei mişcări pornite spre eliberarea româ
nilor asupriţi o un falsum, un neadevcr 
mare,, care în urma legăturilor de unire 
mai înainte numai rupte, care în schim
bul nimiciroi românilor cu cari puţin mai 
înainte trăiau în cele mai strinsă legături 
deja e ruptă, e gata a sta în serviţiul 
aceluia care predică cea mai nemiloasă 
tirănie -

Mi-e martor istoria, că nici odată nu 
s’au pornit mişcări do a uni popoare 
mai viclene, mai false, şi nefundate, 
încă dela început pre base mai neadeve- 
rate şi mincinoase, caşi acum!

Dar aceasta st. juraţi, e numai par
tea negativă, a icoanei ce ne presintă 
asta mişcare. Şi dacă acăasta încă e de 
ajuns pentru scandalisarea şimţului de 
dreptate al unui om de omenie, ce să zîc 
apoi despre scopurile pline de neadevă
ruri ale punctului de mânecare, când ne- 
gândindu-să la interesele de naţionalitate 
ale celoralalţi români, cari în privinţa 
apărărei acestora sunt presto tot într’o 
stare mult mai miserabilă, îş defige ca 
scop sîngur eliberarea românilor noştrii, 
a celor mai liberi, cari gustă drepturi şi 
libertăţi egale cu noi şi sub masca ace
sta atacă do-a-dreptul integritatea terito
rială a ţărilor coroanei ungureşti?

Căci isvorul însămnat român, la cari 
ni-am provocat mai ’nainte, făcând atenţi 
pre faţă şi fără frică pre români la pe- 
riclele nimicirei ce o să urmeze do aici, 
tot odată dă lumină şi scopul faptic şi 
adevărat al mişcărei precum şi sistemul 
folosit spre ajungerea aceluia şi zice,-că 
mişcarea Iredontei române ţinţeşte singur 1 
spre Ungaria şi anume spro cucerirca unei {
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părţi îi acolcin, a Ardealului; eitei lo-a 
succes a lftţi şi a laco ca cercurile Iro- 
dentei sil s8 dedeo cu idea cil Ardealul 
sil poate ocupa prin România, acela să 
poato rupe do cătră Ungaria, dar numai 
cu spiijin, cu ajutor slav.

Accoa co no spune acest politic ro
mân cminont, accoa ce no dcscoporo şi 
desvăloşto, ceea ce şi ministrul do in
strucţie Jonescu ap roabă, toate ncesto lo 
aflăm punct do punct în consonanţii cu 
broşura incriminată, la a cărei lăţire au 
muncit aceşti iii necredincioşi ai Unga
riei nu numai în lăuntru ci pe calea tra
ducerilor şi printre cercurile naţiunilor 
mari europene.

Aceasta carto e cartea inimicilor do 
moarte ai Ungariei, care înnegreşte onoa
rea şi cinstea naţiunci maghiaro, trecu
tului ei şi ţoală esprosiunea vieţii sale 
naţionale, toate ramurelo organisaţiei şi 
administraţiei sale, în o mesură şi cu o 
cutezanţă ne mai pomenită, prin născo- 
ciro de ofensă miacinoasă, colorire falsă 
a faptelor deja întemplate şi prin intor- 
câturi şi sucituri réuvoitoare; şi pecând 
de o parte este dovada cea mai eclatantă 
şi sigură despre nisuinţelo politicilor ro
mâni mai sus amintite; pre atunci de 
altă parte de un argument în adever de 
necrezut despre planurile nu numai cro
ite, ci după cum ne dovedeşte faptul res- 
pândiroi, chiar pornite contra intregrităţii 
teritoriale a aceluia.

Şi că părerea acestor politici români 
cât o de bună şi adevărată, ne-o arată 
mai bine mapa othnografică adnexată la 
cartea încriminată unde arătându-se toate 
teritoriolo locuito de români înzedar am 
cerca Besărabia cu cele câteva sute de 
mii de locuitori. După mapa aceea pre 
acest toritor nu trăeşte nice-un suflet de 
român.

Dacă Liga pentru unitatea români
lor şi cu densa alăturea Iredenta, nu să 
’ntorosază de soartea românilor do acolo, 
din cercurile do interes naţional român, 
îi donoază, — ii aruncă de-a-dioptul în 
braţele Rusiei. Dar oare pentruce m8 mai 
ocup eu cu date do colorit negativ, când 
autorii acestei cărţi şi cu ci respânditor.i

plătiţi ai acolorn, no şpun vordo, l'ără 
nici o sfială publicând cu litoro grasö, 
că românii ungureşti, cetăţenii statului 
maghiar: «is mai aplicaţi a fi ruşi decât 
maghiari.»

Mai bino a fi supuşi aceleia co şi
oi singuri numesc «tiranio rusească», do 
cât cotoţenii Ungariei libero.

Şi aceasta să o cnuncio junimea uni
versitară română din Ungariă ? — aceea 
junime, care totdeauna şi pretutindono a 
fost luptatoriul libertăţei şi al progre
sului ?

Nu st. juraţi; junimea română aca
demică din Ungaria nu vorbeşte şi nu 
poate vorbi aşa şi ou îi apăr contra aces
tei acuse precât do bâtuciţă pro atât de 
nimicitoare a proprii lor calumniaro; ei 
cel mult întru atâta pot fi vinovaţi, că 
seduşi şi înşelaţi prin rSuvoitori, în un 
mod uşoratic şi făr’ do pricepere- şi-au 
dat numele de caro au făcut apoi- rea 
întrebuinţare câţi-va saldatari plătiţi bine 
nu numai de - cătră inimicii Ungariei ci 
şi de ai României.

Şi acum pun întrebarea' st: juraţi, 
în ce modru, pre care drum să poate mái 
bino servi şi pregăti unirea Ardealuluicu 
România, acest scop final neruşinat cari 
cred al ajunge cu ajutoriul slavilor?

Aşa, precum no spun acusaţii în 
broşura respândită de dânşii, aşa precum 
s’a făcut paşul prim prin faptul lâţirei, 
adecă prin atacarea acelor legi pre cari 
stă ca pro uu fundament integritatea statu
lui unguresc,; prin denegarea validităţii 
articlului -I. do lege din Cluj 1848. şi a 
articlului referitor la regularea U niunei: 
XLIII, din 1868; a trago la indoeală în
dreptăţirea dietei clujene din 1848. şi a 
celei pestane din 1868 cu enunţarea uni
unei; aceste pentru români sünt în veci 
nedrepte, impuse, fără de valoare, enunci- 
ând că-s făcute fără cpneonsulromânilor şi 
aşa aceea referinţă reciprocă logală, care 
leagă azi Ardealul do’Ungaria, a o enun- 
cia ca lipsită do orice putere obligatoare 
pontru. români, — a protesta 'contra in- 
troducoroi uniunei în codicelo legal, pen
tru că contra dietei conchomato la 1848, 
prin rcgi'lo încoronat competent, condu

TJNGARIA.
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cătorii unei rnassS do popor adunat la 
Blaj au cutezat a protesta şi pentru acea
sta a aiirma că organisaţia legislaţiunoi 
constituite pre başe legalo o ■ tot-atâta, 
cât calcarea în pici ore a drepturilor po
porului rom ân; a predica că uniunea pu 
blicată prin lege o un atentat îndreptat 
chiar contra vieţii românismului; şi a 
avea cutezarea de a ameninţa statul ma
ghiar că românii nici când nu vor uita 
aceasta uniune nedreaptă care intenţio
nează sterpirea românismului şi pentru 
aceea în zîua de judecată, care nu-i de
parte vor cere a li să face destul, şi 
la cas de lipsă îş.dau şi sângele pentru 
eluptaroa libertăţii naţionale: acesta-i st. 
juraţi, un scop revuloţionar atât de evi
dent câre ţinţeşte spre ştirbirea unităţii 
statului maghiar, care nu are lipsă de 
argumelitare sau dispută. Căci un stat 
organisăt faţă cu o astfel de ofensă nu
mai o armă poşedei numai unicul respuns 
corect îi remâne, acela, care îl impune 
necesitatea, apărării şi care nu-i altul de- 
câ t : resturnarea şi- nimirea din funda
ment, stîrpirea şi cutrupirea totală a 
acestor atacuri revoltătoare, a espresiu- 
nei unor scopuri aşa resipitoare.

,A predica astfel de înveţături, a lăţi 
de aceste prin broşuri, a conlucra la lă
ţirea acelora, a potenţia resistinţa elemen
telor sfâşietoare, a-le mări şi solidifica 
forţia acelora şi anume din simpla causă 
ca să ştergem, să nimicim, să ruinăm din 
inima confraţilor români, deja .de ani de 
zîle mereu agitaţi, simţul uniunei nedes- 
părţivero de stat recunoscută de. noi toţi 
în totdeauna ca atare, ca să se enuncie 
do ilegală şi fără de valoare unirea Ar
dealului cu Ungaria: acesta-i, st. juraţi! 
greşala acusaţilor căci formează după §. 
173. a cod. pon atacul pedepsiver al art.
I. din 1848. Cluj si a art. X LI ÎL. din 
1868. a căror putere e obligatoare, şi a 
cărei respândire pre calea tipăriturilor 
este oprită apriat prin §. 171. ,

Eu domnilor! las la o parte depin- 
gerea ce mi-sS oferă mie ca custodclui 
legilor a acelor pericle cari urmează din 
neascultarea legilor, din denegarea supu- 
neroi faţă de legi, cari 'pro fiecare cctă-

ţan îl obligă intr’o iormă, cu un cuvînt, 
cari urmează din atăcaroa periclolor ce 
s ar putea naşto din atăcarea drept.uliii 
de legislaţume, a stărei legalo (şi a între- 
gei ordine do drept; nu vS presint acol 
chip al distrugerei, a sfăşierei caro do- 
neaga recunoştinţa ce datoreşte isvorului 
de legi, legislativei şi constituţiunei: căci 
cand e vorbă do aceste doauS legi, cari 
asigură în special unitatea şi organisaţia 
de azi a statului maghiar, dvostră numai 
decât veţi pricepe şi fără neînsemnatele 
mele cuvinte, toate periclele co se pot 
naşte din ofonsarea legilor' în toată pri
vinţa, ear’ acum ca judecătorii fideli ai 
acestei patrie uumai decât veţi pricepe şi 
aceea, că apărarea legilor acum atăcato, 
scutirea puterii, integrităţii acelora con
stant, cu hotăriro şi forţie neclintită con
tra atacului, fie acela îndreptat de ori şi 
unde, şi susţinerea acelora în deplina lor 
întregitato şi valoare ve este acum cea 

■mai mare, cea dintâi şi cea mai naturală 
datorie. . , , ■ .

Căci autonomia şi indopendinţa Ar
dealului croită de broşura răspândită de 
acusaţi, conturbarea organisaţiunei statu
lui maghiar conform accstor precepte, ar 
fi primul paş nu numai spre desfacerea 
aceluia de cătră corpul Ungariei ci tot- 
o-dată mai în grabă ori mai târziu şi 
spre unirea aceluia cu România, adecă 
alcătuirea marei Daco-Românie, care e 
scopul principal spre care au nisuit acu- 
saţii prin lăţirea broşurei. Că ei convinşi
— poate nu fără fundament — că dacă 
Ardealului va fi do sine stătător, dacă 
legăturile dintre-ei şi Ungaria nu vor fi 
aşa solide, se va ruina, îş va perde acest 
sprijin natural şi atunci — îm cade greu 
a-o spune — acest pământ a încetat a fi 
maghiar va fi pământ românesc şi db 
aici încolo apoi e numai întrebare de 
tîmp, că aceasta parte do ţară, ajungeud 
la putere -aceste nisuinţe nepatriotice, 
pănă când va putea resista acelei puteri 
atrăgătoarea prin care ar înlluinţa asupra 
sa viaţă naţională a unui stat mărginaş 
puternic şi agresiv în espresiunilo salo 
sociale-

Şi acum oar ve întreb st. juraţi I pro
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eo calo s6 pot câştiga spiritele pontru' 
acest scop,inaro pianiştii a să realisa eu 
ajutor slav, adeca unirea Ardealului cu 
Rom ânia; earo o c il mai potrivit şi col 
mai îndămănatie mod şi înştrumcSnt spro 
potenţiaroa puterei, spro ostindorea valu
rilor mişeărei pornite, cu ajutoriul căruia

să sO ţină la ordinoa zilei sft-i câştige 
partişani noi atât în' România cât şi în 
cercurile confraţilor noştrii români din 
patrie, sa sB rcalisoze, sporească şi oscitc 
mai bine aceste năsuinţă?

(V a urma..)

C Â N T E C U L  D E  J A L E  A L  H O N V E Z IL O R  D E L A  V IL Á G O S .

[Din ungureşte.)

De unde, de unde aşa trist iertate, 
Genile de ce-ţi sunt în lacrămj

[scăldate ?
Şi durerea ’n faţă de unde-ţi provine 
De gândeşti că lumea-i moartă

pentru tine ?

Jalea şi durerea ’mi vin dela Világos 
Unde Görgey ’1 vîndu pe Kossuth

Lajos . . .

L a înmormântare lumea s’a mirat, 
Două suntemii honvezi au lăcrimat.

Tempul era de: cu sară spre ’n apus 
Când armata noastră armele a de-

• - ■ [pus .
Se părea a plânge însuşi Domnul

. [sfânt:
Că na se mai află ungur pe păment.

■ FI. Bozgan.

SE C A T U R I.

în foile din România se ceteşte :
«Se ştie că în curend se va întruni la Geneva 

«congresul păcii perpetue şi libertăţii» la care vor 
lua parte şi dolegaţii români, dintre cari unul este 
d. V . A. Ureche. • ' :

~ tâTîntrebarea pusă de acest congres asupra 
moralei în politică, a apărut o lucrare importantă.»

Dl. Urechea are doue capete, doue 
limbi, patru ochi. Capra are să-l pan- 
dească curechiul. Marele fraseolog din 
capul Ligei predică resboiu, în Genova 
va predica pace. Pro rumânaşii Bucureş
tilor îi trimite după năfrămi în contra 
ungurilor; le dă arme-în mână şi faco 
multă gâlceavă, în Genova va fi aposto
lul păcoi. Pentru acea bino s’a făcut că 
s’a scris o carto asupra «moralei în po
litică» doară şi dl. Urechea va învăţa la 
bătrâneţe ceva bun. Vaiu do congresul 
păcoi eterno din Genova, dacă acolo pa

cea va fi representată de bărbaţi precum 
e şi dl Urechea.

’ *
Nu porcească dl. Urechea spre Ge- 

neva, meargă spro Buzeu, la congresul 
studonţilor de el. condus, şi dee-le stu
denţilor învăţătură din morala politicei, 
din toleranţă. Iată ce cotim într’o foaiă 
din România:

»L a congresul studenţilor din acest an care 
a avut loc în  Buzeu, se comunică la a doua şedinţă, 
că un student W ortmann, din Iaşi, de 20 ani, al că 
rui tată o cetăţean român, a cerut înscrierea sa în 
Congres, ceeace delegatul din laşi n’a voit să iacă, 
fără consimţimcntul Congresului. D . delegat M syer 
observă, că d. Wormann s’a născut după căpătarea 
cetăţăniei şi deci el nu o cetăţean. V oeşto  apoi a  da 
cetirc petiţei in extenso şi «un jo s  cu jidani, ovreii“ 
şi alte începură să resune un sgomot. în sală. Era 
im posibil a continua. în  a III şedinţă un student 
ltadian lua cuventul pentru d. W ortm ann. în  o
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cuvântare caldă susţinu dreptatea causci petiţionaru
lui, dar. . .  hotărirea luată în m ijlocu l deslănţuirii 
patim elor, ş i .a unui sgom ot infernal, fu, că petiţia 
se va  rezolva, când d. W ormann va fi do 21 a n i!

lyi aceşti dom ni intoleranţi, mai' păţimaşi ca 
U ngurii, ridică mănuşa contra acestora pentru into
leranţa lor faţă cu Rnmânii A rd e len i!«

Până-când în ţara lui Urechea se 
vor afla robi, locuitori fără drcpturi^nici 
Urechea, nici România ri’are ce să caute 
la «congresul păcii şi libertăţii» din Ge
neva. Â  fi păcătos şi a tăcea o un fapt 
onest, este însă o obrăznicie a predica 
libertate şi a ţinea în jug  500.000 de su
flete! Iată moralaîn politica dlui Urechea ! 

Cetim în Egalitatea (nr, 37.):
. «G oane din sate. —  N i se afirmă, că în în tre- 

gu l ju deţ Bacău s’ au adresat somaţiuiii Evreilor sta
b iliţi în  comunele rurale (mai ales sate) spro a-şi 
părăsi vetrele şi că acele somaţîuni.privesc pe Evrei, 

r cari sunt în, condiţii legale. —  Isgonirile lor s’au 
fă cu t chiar în zilele de Serbători şi toţi îşi au cău
tat reiugîu în Băcau A ceste  isgoniri nu s ’ar fi pe
trecu t,, dacă . prefectul nu era plecat în streinitate.

: Cu acest prilej vor Bacăuanii ‘ se înfiinţeze o 
societatea pentru ajutorarea nenorociţilor isgoniţi din 
sate, cari au fugit în oraş pentru a-şi căuta esis-

• tenţa lor.»

Dl Urechea în faţa congresului din 
Geneva va^prcrpune : »Să. facă congresul 
paşi ca jidovii din România să nu fie go
niţi, ba să fie chiar eliberaţi din sclăviă.»

, Membrii congresului mult se vor 
mira că în Europa esistă stat în care 
încă nu s’a şters sclăvia.

'* *  • 

Cetim în Unirea din Blaşiu :
«D upă o atare purtare-întrebăm , oare nu ro

şeşte «G azeta», când pofteşte, ca clerul şi poporul 
nostru să o mai ţina în casă. Bun e Dumnezeu, şi 
pe încetul o va cunoaşte întreg, publicul românesc 

; u n it^ ş i cu deosebire clerul se va convinge, ce pecat 
mare comite, când îşi mai da banii p e  o foa e  ca 
«G azeta», şi prin acea o sprigineşte, ca să poată bat
jo cor i to t-ce  e unit.» -

In numărul trecut am afirmat.- «dl. 
Gr. Maior redactorul Gazetei e pungaş«, 
el a tăcut; noi de Gazetă nici nasul nu 
ni-1 ştergem. Acum şi Unirea s’a convins 
că, o obdeâlă nu poate ocupa loc în casa 
unui om cinstit.

*

Bucuria nebunului. Cotim în D a ««  
(nr. 98): -

«în  Austro-Ungaria lucrurile din zî în - zî se 
.complică. In unele părţi se prodarpă starea de aşez;

iai ungurii au ajuns la o turbare nepom enită contra 
Românilor. Slavii şi Românii ’şi întind mânu. Se 
spoi.i ca în curfind naţionalităţile subjugate vor p ro 
voca un congres. Austro-Ungaria se distruge însuşi.»

împărăţia Austriei să va înlocui.prin 
împărăţia lui. Al. Rad, pălmuitul. Bucu- 
raţi-vă lacusto, sub accst bărbat liberal 
«eminent« veţi avea do ros!

Crix-Crax.

P O S T A  R E D A C Ţ IU N U I.

FI. B. Caransebeş. Ve rugăm să fiţi cu aş
teptare.

—  « Baţi la Calicul ce e -al Calicului, (bâtă) 
şi pe cei ce ve fură (aducă între cetitorii Calicului 
sunt mulţi tălhari) Calicul ca se-1 cetească fără se-1 
plătească, daţi’i  dracului. Ruşinea neamului lor sunt 
şi vor românea toţi . cei-ce fură gazete abonate de 
alţii,, şi le cetesc în tufă. Reclamaţi în termin de 30 
de zîle, şi veţi primi duplicate. Administraţiunea

i  Calicului.» Glas demn de Calicul şi cetitorii lui.

A mai számmal kezdődik az 
Ungaria M -ik  évfolyama. Tiszte
lettel kérjük olvasóinkat az elő
fizetések- megújítására.

Előfizetés egy évre 6 írt.
Fél évre 3 frt.

A KIADÓHIVATAL.
Cu numérul presente se începe 

anul al III-a al Ungariei. Sunt ru
gaţi st. cetitori pentru renoirea pre- 
numeraţiunei.

Ungaria pe an 6 florini.
Pé jumétate de an 3 florini.
Pentru România şi străinătate:

Pe an ' 14 franci.
Pe V2 an 6 franci, v  

Administraţiunea.

Cuprinsul ■. Al trielea an. începutul 
ovului mediu în Ungaria. Ameţeli poli
tico. (Broşura: «Politikai szédelgés.) Cu- 
vintolo româno împrumutate do limba 
maghiară. Elementele ungureşti în limba 
română. Din poeţii ungureşti. ' Causa ră
mână în camera maghiară. Bănăţenii 
«moderaţi.« Patriotismul unguresc. Acusă 
înfaţa curţii cu juraţii. Cântecul de jale al 
honvezilor dela Világos. Sncături. Posta 
redneţiunei. Itiştiinţ.:i

Tipografia  L jcoum  (por («omlios *  S/.tupJnr) *«


