
Hétfő
Első színiidényí folyam*

69-dik szám. Január 30-kán, 1860.

Megjelenik e lap mindennap,
pénteket kivéve.
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Mindennemű hirdetések elfogad-
tatnak : kétszer hasábozotfc sorért

5 ájkr., ismétléseknél 3 újkr.
Kincstári dij minden hirdetéstől 30 újkr.

Hogyan kell megítélni a színészt?*)
A színészek, színésznők megítélésében, e-

gyes kivételekkel közönségünk kellő határozott
szempontokkal nem bír. Szép tulajdona az az
emberiségnek, hogy ugy műveltje, mint nem
müveitje, öntudatos vagy tapintatos rokonszenv-
vel viseltetik minden jó és nemes iránt. Innen
a színpadon is, ezeknek képviselői, az úgyneve-
zett hálás szerepek, hősök, jelesek személyesi-

E czikket a komoly tanulmányozással, s helyes
beosztással, Egressi Gábor nr által szerkesztett „Ma-
gyar sz ínházi lap"ból vettük át, mint biztos irány-
tőt a szinésztagok megítélésében, Fáy Andrástól. Ő,
nemcsak igazgatója, de tanítója, barátja, ápolója volt
azon társaságnak, mely Budán működvén, a magyar
színészet szerelmét a testvérváros szivében lángra éb-
reszté, s az épülő pesti színházat elfoglalá. Ö, és bol-
dogult Döbrentei ujonczozák azuj fiatói tagokat, s az
akkoriban még sok előítélet s szülői átok alá került
njoncz színészt fölvértezek a kitartás pánczélával. Az

tői, rendesen nagy előnynyel bírnak a többi sze-
replök felett a közönség előtt, s ennek kedven-
czeivé válnak. És fha még ezen felül deli alak,
fülhöz és szívhez szóló hang s színpadi ottho-
nosság (routine) is ajánlják a színészt vagy szí-
nésznőt, szinte halványa lesz az a közönségnek,
különösebben a másik nemnek. Ilyenkor elfogult-
ságában a közönség könnyen elsimul az ejtett
hibákon, vagy észre sem veszi azokat, borura
derűre özönli tapsai t, s magasztalja, dicsőili bál—
ványát. Innen erednek az olykori túllelkesültsé-

ő tanai igazak s a gyakorlat mezején gyűjtettek. —
Szigligeti barátommal egy napon ujonczoztatván, Bu-
dára , különös Jexamen alávette a két öreg nr becse?
személyiségünket. Fáy Andrásnál szavalni kellett,
Döbrentei pedig a halléthez küldött bennünket, hol
Szöllősi tánczmester mint kettőnket jól meg galoppé-
roztatott. Mind kettő kitartásra serkentett, Fáy a szí-
nészetben, Döbrentei pedig e mellett a tánczban is —
de megváltozott mindenikünkre nézve a világ, vagy
is mi abban. (Szerkes rtö.)



274

gek, az ingerült túlbecsülések, miknek ellenében
a józanság csak szélmalmokkal csatáz.

Magában ugyan az ily kegyenczkedés ná-
lunk nem volna nagy baj; mert legalább érdek-
re mutat, nyelvünk és nemzetiségünk egyik pal-
ládiuma, a színház irányábau; s avval szeretjük
azt mentegetni, hogy az izlés nem egyforma* és
szabad sajátunk. De ha tekintetbe vesszük, hogy
a nem éppen érdemesek iránti kegyenczkedése-
inkkel, stinraüvészetünk emelkedésének teteme-
sen ártunk, hogy kegyenezünket elbizakodásra és
hibáíbani megrögzésre bátorítjuk, söt benne a fi-
atal színészek elébe, tév-ulas példányt állítunk
fel; a kiképzelt, vagy kiképzésökre sok gondot,
időt, fáradságot fordított színészeket, színésznő-
ket pályáikról, lebádgyasztjuk, — mert miért tör-
jék éjjel nappal magokat, ha olcsóbb áron is ér-
hetnek czélt ? vagy csekélyebbek is elkapkodhat-
ják elölök a babért? — ha meggondoljuk, hogy
az izlés nemesítése, magát az élvezetet is ue-
míesiti, fokozza, söt a nemzet miveltségére is
hatalmasan kihal : nem fogjuk fölöslegesnek ta-
lálni oly szempontok kimutatását, mikből a szí-
nészek, színésznők előadásait, tehetségeit, érde-
meit szigorúbban, de méltányosabban is, ítélhet-
jük meg. • , • -

Különösebben a journalisticának szükség lel-
kiismeretesen óvakodni ugy a kegyenczkedéstöl,
mint a tnéllatlankodásoktól. Mondhatnánk példát,
hogy idöelötti kegyenczkedéséveí szép színészi
tehetséget rontott el 7 és méltatlankodása álta!,
epével öntötte el a színész pályáját. A journa-
listika ne feledje soha, egyfelől azt, hogy dra-
-sticus szer, söt kétélű fegyver van kezében;
másfelől azt, hogy a színésznek legtöbbnyire csak
. j e l e n j e van, mely fáradalmait jutalmazza, és
jszinházi közönségével, ha egyik vagy másik já-
tékával azt elkedvetleníti, van módja kibékülni
máskori jeles játéka által; de a nyomott be-
tűk állandó emlékek maradnak, hurczolják a szi-
nész nevét azon nagyobb közönség elölt is, mely-
re nem könnyen hathat, s ez kétszeresen bántja
4t. A journalistica, jólértesülés után, kímélete-
sen rójja meg a hibát, élesebben a hanyagságot,
és kikelve a makacs elbizakodottságot és ármányt.

,̂ Megkísértem: röviden, mintegy dióhéjba szo-
nlya, eíöadni némely e tárgyban} igénytelen ész-
revél^lemet, csak érintve, nem mindent elmond-
va , ? j ^önösen a forradalom előtti korszakból,
pe&tf'nféjfpetó szinházunkat is.

Af?Mv*l€rtt iszinésznek, a maga szerepének
jellemét^ oiihd inágéban psycbologice, mind ösz-
szefiiggésben a dalibbal és többi terepekkel,
gondosan tanulmányozni (sludiutnozni) kell: az

abban előforduló indulatok, jellemhez és világi
álláshoz alkalmazott kitöréseinek fokozásait, hang-
ban és mimicában kellőleg kiszámítani és meg-
határozni, hogy se túl ne hajtsa azokat, sem in-
nen ne maradjon azokon, hanem mindvégig hű
maradjon szerepe jelleméhez, s kellőleg kiemelje
mind azukal a pontokat, miket a költő a jellem
festésére és a darab kifejtésére használt. Azu-
tán azt határozza el a színész : mily arczjálék-
kal és mozdulatokkal fogja fenntartani a nyug-
pontokon (midőn nem szól) a jellem érdekét és
indulatok hatásait? s miképpen egyénitse kellő-
leg és halólag szerepének személyét ? — Mind-
ezek nem könnyű dolgok; de elmulasztásaik ren-
desen megszokták boszulni magokat. Emlékszem,
hogy egy előadásnál már a darab közepén elre-
kedt, az indulatfokozás tanulmányozását elmu-

lasztott Lear király. Az egyénesitésben kitűnők
voltak nálunk : Megyeri, Szentpéteri é s . . . . * ) .
— A tanulmányozást ma már csaknem általáno-
san szükségesnek ismerik színészeink; de néni
oly általánosan közönségünk. Amazok megvannak
győződve a felöl, hogy pusztán színészi routine-
nel, ha nem rontnak is el yégkép szerepeket,
sőt nemérlö közönségnek tetszhetnek is, de a
szigorúbb müárlöt csak ritkán elégíthetik ki.

Megtörténhetik, hogy a studiutnos színész
is megtéved egyik vagy másik szerepe felfogá-
sában és tanulmányozásában, —-.hiszen tévedni
emberi dolog, — de ritkán fog rontani végkép
ekkor is; legtöbbnyire pedig ugy fog játszani,
ha hivatottja pályájának, hogy maga a müAészet
géniusa is javalva mosolyog játékára. Átalában
nem egy-két, hanem több szerep előadásából
szükség megítélnünk a színészt

Vannak esetek, mikben szükségből vagy ár-
mányból, vagy csak hibás szerep-oszlásból is
kénytelen a színész oly szerepben lépni fel, mely
egyéniségével nem egyezik, vagy éppen ellen-
kezik azzal; mert nem születünk mindenre egy-
formán. Ha például a hősnek szerepeiben kitűnő
Kantoméval vagy színién azokban jeles Jókai-
uénkkal, érzelgö szerelmes lánykát, vagy viszont
a kedélyes nagybáiyákat remekül adott Szentpé-
terivel, a szenvedő, és lágy érzelmű szerepek-
ben oly feledhetleu téndvay Latkóczynéval hős
szerepeket játszatnánk, meglehet, nem rontanák
«1 vágkép szerepeiket, de kitűnőt sem nyújthat-

; *} A magyar színházi lapok tisztelt szerkesztője szo-
kott szerénységénél fogva saját nevét itt kihagyta, mit ne-
künk a czikkiró véleményének tiszteletteljes helybenhagyása
s Egressi ur művészetének becsülése miatt tennünk nem sza-
bad. S z e r ki
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nának azokban. Ezért a szerepek mindenkori he-
lyes kiosztását fogondjául szükség fogadni az
igazgatóságnak. így másrészről nem ritka azon
eset is, hogy a szerep maga találja meg em-
berét. Olykor csekély színész is egyes szerepe-
kel vagy jeleneteket várakozáson fölül játszik;
mint mondani szokták : a vak tyúk is talál néha
búzaszemet. Emlékszem, hogy a „Király leány
és koldusnö" czimü darabban az udvari hölgyet
jelentéktelen szinészinésznö, Learben a didergő
Tamást csekélyebb színész , közmegelégedésre
adták volt.

Vannak ugyan nehezebb tanulmányozásu sze-
repek, — különösen azok, mik élesen nincsenek
vonalozva (marquirozva) s ezért nehezebb el3-
adásuak. Ugy van ezekkel a szinész, mint a fes-
tesz a fiatal női arezokkal, miket nehezebben ta-
lál, mint az erősen redözSit öregeket; — de a
legkisebb szerep sem nélkülözheti a tanulmányo-
zást. Ezért nem a szerep tekintélyét vagy hálás
voltát, hanem azt kell számbevennünk : miként
adta azt elő a színész? Gyakran egy inas vagy
korcsmáros szerepében, oly jeles lehet a szinész,
mint másik a miniszterében. E részben leginkább
azon része szokott ámulni a közönségnek, me-
lyet csak a darab meséje és eseményeinek ki-
fejlése érdekel, mely abban együtt játszik a szí-
nészekkel, megkönnyezi a darab hőse szeren-
csétlenségeit, s alig várja, hogy leszuratván a
gyüjöietes cselssevö, megkönnyüljön lélekzete.

övatefljék a szinész bármi mozdulattal el-
árulni, miként 6 érzi, tudja, hogy csak szerepet
játszik s nem ugyanazonitja magát annak sze-
mélyével, nem ámult be annak jellemébe és kö-
rülményeibe; mert ez esetben vége a közönség
ámulatának is. Ezen magaelárulása a színésznek
leginkáab vígjátékokban tapasztalható, mikben nem
ritkán sejteni vagyunk kénytelenek, hogy a jel-
lem, melyet a szinész előad, nem komoly sajátja
neki, s érezteti velünk öntudatosságát abban,
hogy ö csak raula!tatásra jáfsza a bohóczot. Ez
által elvesz nagyrésze a comicai hatásnak, a gyer-
meteg (naív) szerep pedig egészen. A vígjáték
comicuma azon részének, melyet nem situatiók
idéznek elő,- egészen és egyenesen a sajáttá fo-
gadott jellemből kell kifolyni. Emlékezem, hogy
az 1833. évi budai színész-társaságnál többször
kellé figyelmeztetnem a víg szereplőket. E te-
íintétben Szentpélerynk utolérhetlen volt; ezért
á magasabb comicumban párja nem egy hamar
fog akadni!

Ember- és világismeret a szinészi képzett-
ségnek alapjai. Az elsőnél fogva tudni fogja kö-
vetni az indulatok legcsekélyebb változatait is az

emberi szivek redöíbe; s tudni fogja, hogy a?
indulatok nem szökdösnek rögtön ellenkezösé-
gekre, például: a harag, kedélyes nyugalomra,
szerelem gyűlöletre, hanem átmeneti phásisokon
mennek keresztül. Az utóbbinál fogva pedig nem
fogja feledni, hogy az indulatok kitörései sok-
képpen különböznek a személyek világi állásaihoz
és műveltségi fokaihoz képpest; s másképpen tör
ki egy magas állásúnak haragja, mint a toborzóé,
a főrangú delnöé, mint a kofáé. E részben Kan-
tomé több darabban, különösen , )Essex'4-ben,
szép követendő példát nyújtott.

(Vége következik.)

Kisdedek exa ménje.

A ref. kollégiumi 1-ső elemi osztály növendékei-
nek leli k ö z v i z s g á l a t a tegnapelőtt jment végbe
délután 3 órakor igazgató t. T a k á c s ur elnöklete
alatt, ki tapintatos és nyájas kérdéseivel a kisdedek
bizalmát annyira magához csatolá, hogy öröm mosoly-
gó arczczal álltak ki a kis polgárok a médiumra, s
bátran, menten minden ily alkalomi megdöbbenéstől,
mondák fol szakmájukat. Tantárgyak valának: J-sé
Vallás, Ilik Olvasás és magyarnyelvtan, IH-ik Érle-
lem- és beszéd gyakorlatok, IV-ik Számtaa, Ynfc
Helyisme, VI. Verselés, VH-ik Szent és világi énefask

A v i z s g á l a t i terein tömve volt hallgatóltfail.
minden rendből és rangból, s a szerető szÜSknoi
két neméből; [leginkább pedig a nagyobb tanuló SFj«-%
ság volt számosan képviselve. Ha a szülők arczán — a
kis fiuk ügyes, életrevaló s értelmes szavalatára,
melyben a gyermeki hűség emberszereteti, polgári, s
nemzetiségi, valamint vallási eszmék u t i l e - d u l c i -
ként ragyogtak át, — a z öröm lángja lnbogott; lehetett
látni a felnőtteken azon büszke önérzet vallomását,
hogy e csemeték, kiket a deli ifjúság szeretettel
állott körül, méltó követőik lesznek minden jóban és
nemesben, leginkább pedig azon érzelemben, mely a
nemzeti dalok elszavalása és dallására az ő kebleikbem
szikrázott fel. A 24 kis polgár a censurát az összes
hallgatóság örömére pompásan állottá ki.

G u r z ó nrnak pedig, a lelkes tanárnak, kit a
gondviselés annyi ezenek közül választott ki, kisde-
deink oktatójául, megáldva gyermekies kedély, vonzó
nyájasság, szeretetteljes bánással, s ugy szólván édes
anyai türelemmel, kiáltsunk háromszoros él jent.

Bi-csi bürie,
Janu4r 24-6n. Pöldteherm. Magyar 73.— Temesi 72.50. Erdélyi

70.—75.— Arany 6.-27.— Ezüst 132.

Tulajdonos és felelős szerkesztő: HAVI MIHÁLY.
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Kolozsvárit, ma, Hétfőn, január 3O-án, 1860.
A fennálló országos szini választmány pártfogása és HAVI MIHÁLY igazgatása alatti

dalsziníársaság á l ta l adatik:

naplója.
Franczia vígjáték 3 felvonásban. írták Arago, és Vermond, fordította Egressi B.

S z e m é l y z e t ;

Robin do Bois . . . . . . Paulai.
Ronqnerolles báróné . . . . Bodorfiné.
Marié, leánya . . . *. . . Follinusné.
Lorioias marqius) n , , . . . Simonyi.
g, x« ; a Báródé rokonai -
Cerny gróf ) Tar.

C e r n y g r ó f n é ) a B á r Ó n é . . P a t a k i R .
R a p i n i e r e l o v a g ) r o k o n a i '. . G y n l a i .
G a u t h i e r , k ő m ű v e s . . . . . P a l a t k a i .
G I r a n d a n y ó , m a j o r o s n é . . . . A l a j o s n é .
V a l e n t i n , a b á r ó n é i n a s a . . . A l b i s i .

Álarczos bálvendégek. Történik: az 1-ső felvonás a rouquerollesi uradalom ma-
jorjában, a pyrenei havasokon; a 2-ik Parisban: a 3-ik Rouquerolles
kastélyban.

H e l y e k á r a : ZártszékSro kr. Földszint &2 kr. Altiszti ieffv 2 1 kr
Karzat I S kr. osztf. ért. J ^

Kezdete fél í" órafear;
AZ EW. REP. FÖTANODA KÖNYVNYOMDÁJA. (Belsölarkasutcza 74 g2.)


