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Noui constatări catehetice 
Au Început s i s e sosească din protopopiate 

rapoartele ş l procesele verbale încheiate cu 
prilejui conferinţelor catehet ice din toamnă. 
Din cele cinci dosare destui de voluminoase, 
unui singur par® foarte/redus şi vădit anenic. 
Ii l ipsesc atfit procesul verbal despre cele pe
t recute cât şi temele ce aveau preoţi i-cat iheţi 
să le lucreze. In termeni vagi şi generali se 
spune doar că s'a ţinui conferinţa după pre
vederile obicinuite „fiind prezenţi toţi preoţii-
cat iheţ i" . 

Mult ne-ar bucura dacă aceas tă afirmaţie 
s'ar fi dovedit prin acte, aşa cum se confirmă 
din cele la l te patru t rac te . 

Deocamdată rămânem la aceas tă consta 
tare . I a vi i tor ne vom convinge personal ţ inând 
a part icipa în acel t rac t ca delegat centra l . 

- Cea dintâi cer inţă pentru asigurarea reu
şitei conferinţii aşa - credem noi - este f ixarea 

n9l printr 'un program din c a r e nu poate lipsi nici-
nn moment indicat prin ordinele superiori tăţ i i 
bisericeşt i şi mai vârtos t r imi terea acestui 
program centrului eparhial spre ş t i re ori even
tuală part ic ipare. 

Al doilea imperat iv categoric este fără 
îndoială lucrarea temei designate de că t re toţi 
preoţii cat iheţ i . Excepţ ie poate face sumai re
cenzentul designat, care cuprinde într 'o sinteză 
toate temele studiate şi predate lui de căt re 
şeful t rac tual cel puţin cu două săptămâni 
înainte de data conferinţei . 

Pentru conferinţa cat ihet ică din toamna 
anulai şcolar prezent s'a f ixat încă din pri
măvară t e m a : Necesitatea religiei în viaţa so
cială. Acest subiect s'a dat de autori tatea cen
t ra lă cu intenţia ca fiecare preot să adâncească 
problema în complexul şi părţ i le ei cu refer ire 
Ia actual i ta te . 

Spre lauda lor să ie fie, t re i preoţi din 
diferite protopopiate, car i iasă toţi pentru 
întâia dată part icipă la aceste conferinţe, au

xi l iare de-frunte ale învăţământului nostru re 
ligios, s'au achi tat de aceas tă datorie didactică 
cu lucrăr i vrednice de a vedea lumina tiparului 
şi a fi date publicităţ i i ca model de lucrare 
cat ihet ică. 

Aceste trei teme intra te din protopopiatele 
Arad, Gurahonţ şi Fec ica sunt adevărate t r a 
tate de special i ta te , rezultate ale unor serioase 
cerce tăr i cu aparat ş t i inţ if ic , însoţi te de oste
ni toare adnotări bibliografice, dovezi meri toase 
de muncă pedagogică ale harnic i lor noştr i 
cateheţ i . < 

Doar scopul acestor teme date din centru 
este de a ţ ine la curent preoţimea cu rezulta
tele şt i inţelor de învăţământ : pedagogia, pedo
logia şi sociologia. Aceste trei ş t i inţe cu rezul
tatele lor pozitive întregesc în mod binefăcător 
cunoştinţele noastre din domeniul teologiei. 

Conferinţele catehet ice dintru început au 
urmări t o împrospătare şi amplificare ale cu
noştinţelor didact ice şi metodologice câşt igate 
de cateheţi în anii de studiu academic, respec
tive de institut teologic. 

Catehetul nu poate rămâne la rezultatele 
pe care le-a at ins pedagogia în anii lui de şcoală 
superioară. Evoluţia şt i inţelor trebuie urmă
r i tă prin lecturi s is temat ice şi nţai vârtos prin 
part ic ipare la întrunir i de special i tate. Chiar 
dacă întâia cer in ţă lasă de dorit în urma mul
tiplelor îndatorir i duhovniceşti pe car i preotul 
le plineşte în enorla sa, cea de a fi prezent la 
conferinţa catehet ică şi a lucra temele, date 
pentru aceasta , se poate sat isface pe deplin. 
Cel care stă deoparte dela acest obligameat 
mer i tă să supoarte consecinţele legale dis
ciplinare. 

„Instrucţ i le" date cu ordinul ven. Cons. 
Eparhial Nr. 761-1929 cer categoric şi obli
gator în punctele 1 şi 2 zicând : „Conferinţele 
catehetice se vor ţinea în chip obligator, în fiecare 
protopopiat odată ia an" şi că „este îndatorat a 



participa la ele fiecare preot, care na are disperi-
zaţie definitivă dela funcţia de catihet". 

Dispenze dela funcţia de catehet pe acesî 
an şcolar nu s'a dat nici unui părinte, aşa că 
cei absenţi şi neactivi vo r . l i urmări ţ i cum 
prescriu instrucţiunile în continuare că vor fî 
cerca ţ i , zicând; „Pe cale disciplinară pentru ne-
prezentare sau pentru neactivitate la aceste confe
rinţe suferind rigorile legale". 

In t recutul apropiat s'au aplicat pedepse 
în numerar pentru augmentarea fondului de 
propagandă eparhial, sume pe ca re cei cu 
pr ic ina le-au achi tat buni bucuroşi, atât pen
tru absenţă cât şi pentru n t .uc ra rea t tmclor 
designate. 

In acest an vom urma dispoziţiunilor le
gale ordonate şi cei culpabili vor fi predaţi 
spre judecată organelor competente biser iceşt i 
ca cei car i lipsesc; dela datorie. 

Ne vor înt reba însă unii preoţi-catiheţi, 
ce măsuri se iau contra şefilor t rac tual i car i 
bagatelizează importanţa acestor conferinţe aşa 
cum se vede din raportul pomenit mai sus sau 
din f ixarea acestor întrunir i de special i tate pe 
zi de târg săptămânal, cum s'a făcut şi în această 
toamnă într 'un protopopiat dela care însă nu 
am primit încă raportul şi asupra căruia ne 
vom opri într 'un alt art icol cuprizător de con
s ta tăr i catehet ice în continuare. —el.— 

„Nu judacaţi»" ' 
Creştinismul e legea care ne arată cum din tra

iul în comun al tuturor poate rezulta numai binele.. 
Căci nu-i lucru uşor a trâii la olaltă şi în dependenţă 
unii de alţii. Creştinul e în lume, dar nu trebuie să 
fie din lume, al lumii. Are să se lupte într'un oare
care sens până şi cu aproapele său. Şi iată de ce. K 

Omul are trei caractere: ceea ce arată că e, ceea ce 
crede că e şi ceea ce e în realitate. In urmare, nu le 
poţi intra la toţi în suflet pe aceeaşi uşă. 

E Imoral să pândeşti purtarea aproapelui tău 
au singurul scop de a descoperii răul. Descopere-i şi 
părţile bune. Sunt adesea mai multe decât câte le 
crezi. Dacă vrei să-ţi cunoşti bine-semenul, uitâ-te în 
propria ta inimă; iar dacă vrei să şti cum eşti, ia 
seama ce face altul. Faci cam aceleaşi lucruri: „...tu 
care judeci pe altul, faci aceleaşi lucruri" (Rom. 2-1). 

Metalele le cunoşti după sunet, iar pe oameni 
câteodată după discursuri, după vorbe. Dar numai 
câteodată, nu totdeauna. Căci unii laudă binele dar 
nu-l fac, iar alţii îl fac dar nu aduc vorba despre el. 
De aci rezultă, că am fi în câştig dacă am obliga 
pe fiecare să trăiască după cum îi sunt discursurile. 
Nu pomul cel mai înflorat face roadele cele mai bo

gate, după cum şi roata care scârţâie, e aceea care 
are nevoie de grabnică reparare. Cel care se întris
tează şi plânge cu tine când eşti la necaz, poate ft 
un prieten de mare preţ; prietenul însă,'de a cărui 
adeveritate nu-i permis să te mai îndoieşti, e acela 
care se bucură cu tine când îţi merge bine. 

Iată de ce, nu e lucru uşor a vieţui cu oamenii 
din lume. „Nu judecaţi..." înseamnă, nu grăiţi de rău 
în dos, nu vă luaţi după exterior, nu emiteţi păreri 
temerare, pripite şi superficiale. Nu mai ţin minte 
care scriitor celebru, avea în biroul lui un scaun pe • 
care nu stătea nimeni, dar care avea pe spetează 
următoarea inscripţie: „Aci stă şi ascultă cel absent". 

Prin „Nu judecaţi, ca să nu fiţi^ judecaţi" al 
Domnului Hristos, sunt îndemnaţi până şi judecătorii 
legiuiţi, să judece bine, cât mai nepărtinitor. „Cine 
eşti tu care judeci pe. robul altuia ? Dacă stă în pi
cioare sau cade, e treaba stăpânului său... "(Rom.14-4). 
Judecata propriu zisă e treabă grea, dumnezeiască. 
Omul, cel mult sfătuieşte, îndreaptă, ajută la îndrep
tare. Omul, oricare om, e cerşetorul lui Dumnezeu: 
„Dă-ne, pâinea cea de toate zilele. Dă-ne iertare de 
păcate;" cu aceste cuvinte îşi întinde fiecare pălăria 
pe la uşa lui Dumnezeu aşa cum ne întind unora cer
şetorii cei de obşte. Omul e mai de grabă cerşetor 
decât mărinimos' dătător. 

Greu lucru este a judeca, „prin faptul că jude
când pe altul, te osândeşti singur" (Rom. 2-1). Aşa 
s'a judecat în faţa lui Nat an şi şi-a pronunţat sen-
tin,ă asupra sa, David. Un altul am auzit că s'a în
şelat în felul următor: „La un colţ de stradă, po
vestea un funcţionar paşnic, m'arii izbii de un trecă
tor. Crezând că-i o simplă nebăgare de seamă, mur
murai ceva şi mă grăbi spre casă. După vre-o câţiva 
paşi, aşa cum e obiceiul în oraşele mari, mi-am adus 
aminte de ciasornic şi m'am pipăit în dreptul buzu
narului. Observând că-mi lipseşte ciasornicul, mă'n-
torsei repede şi ajungându-l pe cel de care mă cioc
nisem, cu cheia dela poartă în chip de pistol îl pro
vocat: „Sus mâinile!Dă-mî ciasornicul!" Respectivul 
îşi desprinse cu grabă ciasornicul de aur, mi-l în
tinse şi-o luă la fugă. Ajuns acasă, rămăsei încre
menit : ceasornicul meu era pe masă. II uitasem acasă 
şi prin urmare „jefuisem un trecător nevinovat". 
— Aceeaşi grabă într'un cerc de prieteni, unde un 
preot puse următoarea întrebare: „Mântuitorul a în
viat odată un tânăr şi altă dată o fată. Unul dintre 
aceşti doi, imediat după înviere, a început să vor
bească. Ghiciţi care a vorbit: tânărul şau tânăra ? 
— Natural că tânăra, eterna şi guraliva femee, zi
seră toţi cu răutate. — Dimpotrivă, grăi preotul. A 
vorbit tânărul. 

Iată dar felul oamenilor de a judeca. Să nu 
facem pe judecătorii păcii, ci pe îngerii păcii. 

Pr, Gh. Perva 



. Hirotonia, 
impediment la căsătorie 

(Urmare) 
. Explicaţia autentică a si. Scripturi e Tradiţia 

Sîântă. Sfinţii Părinţi cu scrierile lor formează un 
izvor remarcabil al Tradiţiei. Deaceea trecem peste 
mărturiile lui Origen, Tertulian etc., care cer. preoţi
lor să fie „numai odată căsătoriţi", şi care având o 
doctrină excepţionabilă din punctul de vedese al or
todoxiei, constitue numai o mărturie a atitudinei 
primelor veacuri creştine în această privinţă. Şi ia-
răş amintim, numai, pe Climent Alexandrinul (Stro-
mata III 12), care spune că cine se căsătoreşte a 
doua oară dovedeşte că nu vrea să împlinească po
runca despre desăvârşirea spiritului"; apoi pe sf. 
Atanasie .cel Mare; pe sf. Ambrozie din Milan; pe 
fer. Ieronim; pe fer. Augustin; pe sf. Grigorie de 
Nissa. Pe sf. Ciril din Ierusalim, care spune despre 
6ei ce vor să se căsătorească a doua oară, că ar fi 
mai bine pentru ei să rămână văduvi, căci prin a-
ceasta s'ar face mai plăcuţi lui Dumnezeu (Catiheza 
a IV c. 26). Sf. Vasile cel Mare permite pentru laici 
căsătoria a doua ca „leac pentru desfrânare", dar 
orânduieşte pentru aceştia un an de zile de epitimie 
canonică şi cere ca unii ca aceştia să fie opriţi a 
intra în cler. Tot el în can. J5 „condamnă ca fiind 
desfrânare, orice căsătorie contractată de un cleric 
după hirotonire şi dispune că trebue să se desfacă" 
(Dr. Nicodim Milaş: Canoanele Bisericii ortodoxe, 
însoţite de comentarii voi. I partea II trad. de Uroş 
Kovincici şi Dr! Nic. Popovici Arad 1931 pg. 325). 
Nu mai vorbim de sf. Ioan "Gură" de Aur, care în 
două cărţi („Văduvei tinere" şi „Despre monandrie") 
dojeneşte pe văduvii care nu-s înstare să-şi învingă 
poftele trupeşti, şi vreau să se recăsătorească, vă-
tămând memoria soţilor răposaţi. Cartea sa despre 
monandrie, întreagă este îndreptată împotriva căsă
toriei a doua. Deci e firesc ca în omilia sa la epis
tola I către Timotei 3, 2, să aibe aceeaş părere : 
„Bărbatul unei femei. Nu vorbeşte (apostolul) aşa 
pentrucă să stabilească o lege, ca şi când fără a-
ceasta (fără lEemeie) nu ar putea fi (episcop), ci pen
trucă vrea să combată necumpătarea. Căci la Iudei 
era permis a încheia a doua căsătorie şi a avea deci 
două soţii" (Omilia X la I Tim. 3, 2). Iar în Omi
lia la Tit (Omîl. II la Tit 1, 6) comentează astfel: 
„închide gura eretieilor, care nu primeau căsătoria, 
arătând că aceasta nu-i vreun lucru greşit, ci atât 
de cinstit că prin el se poate sui şi pe tronul cel 
sfânt (episcopesc), înfrânând totodată şi pe cei ne
moderaţi şi neîngăduind să se primească după căsă
toria a doua acest oficiu (episcopesc). Căci cine nu 
a păstrat nicio bunăvoinţă faţă de răposata, cum 
poate fi acela bun conducător ? Căror reproşuri nu 
s'ar expune?" 

S'ar putea continua cu alte citate, dar cred că 
sunt edificatoare comentariile unui Luceafăr al Or
todoxiei tocmai la textele unde sf. Pavel proclamă 
monogamia absolută şi condamnă căsătoria a doua 
a preoţilor. Nimeni nu poate contesta acestor scrieri 
ireproşabil ortodoxe, din epoca patristică, aparte
nenţa la sf. Tradiţie, inspirată şi ea de Duhul Sfânt. 
Deci de cea mai autentică autoritate divină. Aşa în
cât nu mai încape îndoială că dispoziţia n'ar fi de 
drept divin şi că ar trebui pusă între normele dis
ciplinare "posibile de modificare. Cine vrea îndrep
tarea dispoziţiei câ preotul să fie bărbatul unei unice 
femei, vrea desigur şi corectarea sf. Scripturi. Şi a 
sf. Tradiţii. Tradiţia e curentul care străbate viu şi 
înviorează mereu viea|a Bisericii. Dar oare poate 
Biserica să se contrazică, hotărînd în aceeaş ches
tiune în două chipuri diametral opuse ? Aci nu e 
vorba doar de „ideia ce-o aveau despre căsătorie 
capii bisericeşti în timpurile dintâiu ale creştinismu
lui" (Dr. N. Milaş: Hirotonia ca piedecă pentru că
sătorie trad. de S. Dragomir Sibiu 1907, pg. 4), ci 
de asistenţa sf. Duh. E greşită părerea celor ce cred 
că oprirea recăsătoririi preoţilor s'a legiferat sub in
fluenţa rigorismului primilor creştini." Rigorismul a 
cerut pe atunci cererea de instituire a celibatului, la 
Sinodul I ecumenic care a fost înlăturată de ma
rele Pafnutie. Spiritul moderat paînutian a fost acela 
care a legiferat monogamia absolută a clerului or
todox. In conformitate cu sf. Scriptură şi sf. Tra
diţie, hirotonia este un impediment la căsătorie. 

In spiritul sf. Scripturi şi al sf. Tradiţii s'a ocu
pat de această problemă, încă dela început, legis
laţia canonică bisericească. Astfel canonul 17 apos
tolic opreşte dela preoţie pe cei ce s'au căsătorit cu 
două nunţi, pentrucă în* canonul 26 apostolesc să se 
arate expres hirotonia ca impediment la căsătorie: 
„Dîntre ceice au intrat în cler neînsurăţi, vrând să 
se însoare îngăduim numai ceteţilor şi cântăreţilor". 
Şi mai categoric este canonul 1 al sinodului din 
Neocezarea: „Presviterul, dacă se va însura, să se 
scoată din treapta sa." Canonul 3 al sinodului tru-
llan se ocupă cu starea de fapt a preoţilor care au 
contractat a doua căsătorie. Iar canonul 6 trebuie 
citat în întregime: „După cum s'a zis în canoanele 
apostoleşti, că, dintre cei ce au intrat în cler necă
sătoriţi, numai citeţii şi cântăreţii se pot căsători; 
şi noi, păzind aceasta, dispunem ca deacum înainte 
nici ipodiaconul, nici diaconul, nici presviterul, după 
ce s'a hirotonit, nicidecum nu are voie să intre în 
legături de căsătorie. Iar care va îndrăsni să facă 
aceasta, să se caterisească. Dar dacă ar voi vreunul 
dintre ceice întră în cler să se împreune cu o femee 
prin căsătorie legală, să facă aceasta înainte de hi- • 
rotonirea ipodiaconului, sau a diaconului, sau a pres-
biterului". E atât de* clar, încât nu mai e nevoe de 
vreo explicaţie, că toate aceste canoane proclamă 
hirotonia ca impediment Ia căsătorie. 



Dar tot in cadrul sf: Tradiţii fiinţează şi legis
laţia canonică a Bisericii în timpul ecumenic. Ca
noanele nu sunt prin urmare numai nişte dispoziţii 
disciplinare, căci ele stau în legătură cu revelaţia 
divină pe care o desvoltă. Canonistul Milaş, în le
gătură cu canonul 17 apostolesc care opreşte Intrarea 
în cler a celor ce s'au căsătorit cu două nunţi după 
botez, face următorul comentariu: „ Dispoziţia acestui 
canon derivă din dreptul divin, conform căruia numai 
acela poate primi slujba preoţească, carele s'a căsă
torit o singură dată. In Testamentul vechiu astfel 
de dispoziţie găsim referitor la leviţi (III Moise 21, 
7 şi 13); iar apostolul Pavel se pronunţă hotărît în 
epistolele sale, că persoane sfinţite pot fi cei că
sătoriţi o singură dată (I Tim. 3, - 1 3 ; Tit. 1, 5 - 6 ) . 
Acelaş lucru îl găsim în Constituţiile Apostoleşti 
(VI, 17) ...Când s'a observat că dispoziţia Sf. Scripturi 
la căsătoria unică a feţelor sfinţite nu s'a ţinut de 
către toţi cu toată rigoarea, atunci a fost necesar ca 
această dispoziţie să se dea în formă de lege, după 
cum este canonul apostolic prezent, şi să interzică 
primirea în cler pentru toţi ceice s'au căsătorit de 
două ori. Dispoziaţia acestui canon a fost în vigoare 

' în Biserică încă dela început, dupăcum se arată lu
crul acesta de către mulţi Părinţi şi învăţători ai 
acelei epoci". (Dl. Nicodim Milaş: Canoanele Bisericii 
Ortodoxe, însoţite de comentarii voi. I Partea I trad. 
de Uroş Covincici şi Dr. Nicolae Popovici Arad 1930, 
pag. 215 sg.). O autoritate canonică de rangul lui Milaş 
confirmă susţinerea noastră că aşa numitele canoane, 
sau ceeace ne interesează aci, canonul despre căsă
toria unică a feţelor sfinţite „derivă din dreptul di
vin". Nu este doar „de natură disciplinară socială" şi 
„product omenesc" — cum scria Dr. Vasile Găina 
(Admisibilitatea căsătoriei a 'doua a preoţilor, din 

t punct de vedere dogmatic, canonic şi practic. Cer
năuţi 1907 pg. 29). Chiar însuşi Dr. Nicodim Milaş, 
când anunţă în amintita lui broşură că dispoziţia 
canonului 6 trullan nu e de drept divin, ci o lege 
disciplinară, în loc să argumenteze, se contrazice 
penibil cu propriile lui afirmaţii, dovedite şi citate 
mai sus. Această conduită i-a atras din partea lui 
Dr. Emilian Voiutschi, acuzaţia de incorectitudine, 
într'o broşură despre căsătoria "a doua a preoţilor, 
pe care regret că n'o fmai am la îndemână decât 
sub formă de note răsleţe. Unele dintre aceste in
corectitudini le-am remarcat deja la textele sf. loan 
Hrisostomul în privinţa monogam iei absolute a cle
ricilor, însuşi Milaş, citând în comentariile sale la ca
nonul 26 apostolic pe Arhimandritul loan care defi
neşte hirotonia ca piedecă la ăî 1 căiesător aprob 
(Dr. N. Milaş op. cit. voi, I. partea I pag. 224-225). 
La comentarul can. 26 apostolic el spune că prohi
birea căsătoriei după hirotonie „se proclamă drept 
lege generală pentru toate timpurile". Iar despre can. 
10 al sinodului dela Ancyra care admitea căsăto-

rirea clericilor celor ce-şi arătau, în prealabil şl în 
mod expres, episcopului această Intenţie a lor îna
inte de sfinţire, scrie că e „în opoziţie directă cu 
practica canonică a tuturor celorlalte Biserici din 
primele veacuri" (Op. cit. voi. II. partea I, pag. 12). 
Intr'adevăr „al doilea izvor principal şi fundamental 
al dreptului bisericesc de valoare egală cu sf. Scrip
tură este sf. Tradiţie. ...Sf. Tradiţie o găsim în sim-
boalele de credinţă vechi, în canoanele apostolice şi 
cele ale sinoadelor din timpurile primare creştine pre
cum şi în scrierile Părinţilor Bisericii* (Dr. Nic. Po
povici : Manual de Drept bisericesc voi. I. partea I. 
şi II, Arad 1925 pg. 26 şi 27). „Pentruca o normă a 
forului bisericesc competent să poată deveni şi să 
poată îi numită canon şi să poată deveni ca atare 
obligatorie pentru Biserica întreagă, trebue să poarte 
pecetea perfecţiunii şi a generalităţii, adică să fie 
expresia unui astfel de adevăr, care se bazează pe 
sf. Scriptură sau Tradiţie şi lucrul acesta trebue să 
fie recunoscut de Biserica întreagă" (Dr, N. Milaş: 
op. cit. voi. I. part. I. pag. 2). 

Iată, dar ce este un canon. Ei face parte inte
grantă din sf. Tradiţie, care e pentru noi ortodocşii 
autoritate egală* sf. Scripturi. Canoanele nu fac decât 
să legifereze, să aplice în domeniul dreptului biseri
cesc adevăruri de autoritate divină. Atunci se pot 
ele modifica după plac ? Şi trebuinţa de a le modi
fica e atât de imperioasă, e mai puternică decât» 
armoniosul edificiu clădit de cele 7 sinoade ecume
nice încât să-i pretindă modificări? Răspunsul ni-1 
dau înşişi Părinţii sinodului al VII ecumenic în ca
nonul 1: „Noi primim cu bucurie în toată întregitatea 
sa şi confirmăm ca nestrămutabil tot ceeace orânduesc 
acele canoane dumnezeieşti date prin vestitorii 
Duhului Sfânt, adecă prin prealăudaţii Apostoli, apoi 
de către cele şase sfinte sinoade ecumenice şi de 
către sfinţii Părinţi ai noştri. Fiindcă dânşii, fiind cu 
toţii luminaţi de unul şi acelaş Duh Sfânt, au 
hotărît cele de trebuinţă". In broşura sa: „Hiro
tonia ca piedecă pentru căsătorie" (trad. de S. 
Dragomir, Sibiu 1907, pg. 22), Dr. Nicodim Milaş 
spune că Duhul Sfânt ar putea schimba anumite dis
poziţii canonice după împrejurări, după trebuinţele 
superioare ale Bisericii. Deobiceiu sinoadele ulte
rioare confirmau ho'tărîrile celor anterioare. Dacă 
totuşi s'au făcut unele schimbări, acelea au fost de 
minimă importanţă, cum era, de pildă, data ţinerii 
unor sinoade episcopale, sau modificarea numărului 
de diaconi într'o cetate (can. 15 Neocezareea) dar 
numai de către o autoritate superioară (sinodul trul
lan cononul 16). Cât priveşte afirmaţia că al 12-lea 
cano» trullan ar fi cassat can. 5 apostolic relativ la 
căsătoria episcopiior (Dr. Vasile Găina, op. cit. pg. 
22), aceasta e de reacredinţă, Căci . dispoziţia aces
tui canon, după care şi episcopul poate îi căsătorit, 
nu stă în contrazicere cu canonul 12 trullan, carele 
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enunţă că episcopul nu poate avea soţie" (Dr. Milaş: 
Canoanele voi. I pg. 88). Căci dispoziţia can. 5 a-
postolic nu era imperativă, ci privea numai o stare 
de fapt: episcopii căsătoriţi deja, care n'aveau voe, 
sub cuvânt de evlavie, să-şi alunge soţiile. Dar în 
niciun caz nu oprea celibatul episcopildr. Aşa încât 
nu poate îi vorba de contradicţie şi cassare în a-
cest caz. . . 

Aşadar cum poate unul şi acelaş Duh Sfânt să 
se contrazică, legiferând o dată hirotonia ca impe
diment la căsătorie, pentruca apoi să decreteze ad
misibilitatea căsătoriei a 11-a la preoţi? Cel puţin 
can. 2 al sinodului trullan pretinde: „Nimănui să 
nu-i fie iertat a modifica canoanele mai nainte ară
tate sau ale desfiinţa"... Canoanele nu-s legislaţie 
obişnuită care se schimbă după împrejurări. Odată 
ce s'ar face s'ar altera dreptul divin. 

Pentru a desminţi această unitate de conduită 
a unicului Duh Sfânt susţinătorii căsătoriei a H-a a 
preoţilor afirmă şi o contradicţie între sf. Pavel la 
I Tim. 3, 2, unde se spune că episcopul să fie bărbat 
al unei femei, şi între can. 12 trullan, care dimpo
trivă le impune episcopilor celibatul, când după Sf. 
Scriptură aveau dreptul la căsătorie. După Dr. Vasile 
Găina op. cit. Biserica în cazul de faţă n'a respectat 
postulatul sf. Scripturi, având în vedere binele Bi
sericii. Fiindcă ea are dreptul de a lega şi a deslega, 
poate deci să şi revoce chiar locul din Scriptură care 
opreşte, dacă într'adevăr opreşte căsătoria a doua 
a preoţilor. Adecă tot astfel s'ar putea justifica legi
ferarea căsătoriei a doua a preoţilor tineri. De fapt 
între Sf. Scriptură şi can. 12 trullan, nu-i nicio con
trazicere, fiindcă încă dela început erau în Biserică 
şi episcopi celibi ca şi căsătoriţi. Deaceea nu vom 
înţelege cuvintele sf. Pavel dela I- Tim. 3, 2 în sensul 
că episcopul trebue neapărat sâ fie bărbatul unei 
femei, că trebue neapărat să fie căsătorit. Căci prin 
analogie ar trebui să admitem că sf. Scriptură po
runceşte ca episcopul să aibe şi copii (I Tim. 3, 4) 
ceeace ar fi un nou sens. Xli mai degrabă trebue 
înţeles în sensul monogamiei absolute, că episcopul 
(sau şl preotul/ dacă este căsătorit odată nu se mai 
poate căsători odată, în caz de moarte a soţiei. 
Aşadar există o unitate desăvârşită de conduită a 
unuia şi aceluiaşi Duh Sfânt în privinţa Scripturii, 
cât şi a Sf. Tradiţii, respective a canoanelor. Bise
rica nu-şi poate lua enorma răspundere de-a schimba 
imperativele acestor două izvoare ale Revelaţiei 
divine, deşi ea Ie păstrează. Dar n'are voie să le 
modifice nici în virtutea dreptului ei de-a lega şi 
deslega. Şi-ar submina temeiurile acestui drept. De 
altfel dispoziţia can. 2 trullan opreşte modificarea 
canoanelor. Iar Milaş spune că acest canon „interzice 
modificarea canoanelor în esenţa lor, în contradicţie 
cu canoanele generale şi în mod necorespunzâtor 
spiritului Bisericii ortodoxe, voind a linguşi pat/m 

omeneşti". Cine se îndoieşte că spiritul Ortodoxiei a 
dominat în primele opt veacuri ale Creştinismului? 
Şi cine nu-şi dă seama că ceeace s'ar putea hotărî 
acum în privinţa căsătoriei după hirotonie ar putea 
fi împotriva acestui spirit ? Oare modificarea acestor 
câteva canoane nu atrag după sine modificajea tu
turor celorlalte, după bunul plac? 

Un alt argument tot atât de şubred, care in
tervine ca un leit — motiv e faptul că dispoziţie 
canonice prohibitive căsătoriei după hirotonie n'au 
fost respectate de unii preoţi, care , s'au căsătorit 
după hirotonie. Se aminteşte cazul unuia numit Ire-
neu, căsătorit a doua oară, pe care Teodorei din Cyr 
1-a hirotonit. Dar cazul nu serveşte pentru a dovedi 
că dispoziţiile canonice împotriva căsătoriei a doua 
n'au fost respectate, ci dimpotrivă. In urma scande-
lei produse, Ireneu a fost caterisit. In decretul de 
caterisire se arată cauza: era căsătorit .a doua oară. 
Dar asta nu i-a împiedecat pe canoniştii Valsamon 
(sec. XII) şi pe Nichifor hartofilaxul (sec. XIII) să 
reafirme categoric autoritatea susnumitelor canoane. 
E cam riscată afirmaţia că can. 26 apostolic şi can. 
1 din Neocezareea nu se observau, numai fiindcă au 
fost câteva excepţii, fie chiar destul de numeroase. 
Oricât ar fi fost de numeroase excepţiile ele nu sunt 
altceva decât un abuz. Iar fiindcă există abuzuri îm-
potriva legii avem drept să anulăm legea ? Dacă 
există totuşi contravenienţi trebue desfiinţat Codul 
Penal ? Dacă cerinţelor canonice nu li se supun unii, 
oare trebuesc desfiinţate canoanele? E o logică bi
zară ale cărei consecinţe, dusă până la capăt ar pu
tea pretinde modificarea sau desfiinţarea sf. Scrip-
turi pe motivul, că nu câţiva, dar aproape % din 
omenire n'o ia în seamă, şi atâţia dintre cei ce spun 
că o respectă o calcă în picioare. Dacă nu se a-
plică sancţiuni împotriva celor ce nu respectă ca
noanele, care legiferează hirotonia ca impediment Ia 
căsătorie, aceasta nu înseamnă că trebue desfiinţate 
respectivele canoane, ci numai că ele trebue sâ fie 
aplicate! 

In concluzie canoanele confirmă şi ele teza sf. 
Scripturi şi a sf. Tradiţii în genere, că hirotonia con-
stitue un impediment absolut la căsătorie. Faptul că 
can. 3 trullan dispune să fie reprimiţi în cler acei 
preoţi ce s'au căsătorit după hirotonie, cu condiţia 
să se despartă întâiu de astfel de soţii şi să facă 
epitimie şi să nu poată fi promovaţi la o treaptă 
mai înaltă, nu dovedeşte că impedimentul nu era 
absolut, ci numai că trebuia curmată o.situaţie abu
zivă. Odată curmat abuzul, încetează şi osânda. Zo-
nara scrie că acest canon e „dispoziţie care a fost 
provocată numai de împrejurările contimporane şi 
s'a dat spre acomodare Ia împrejurările . de atunci" 
(Dr. Milaş: op. cit. voi. I, partea II pag. 319). Dar 
canonul fixează şi un termen (ziua â 15 adinlndic-
ţionul al patrulea) după care „celce s'a împreunat 



cu două nunţi după botez" să nu mai-poată îi cle
ric. Nici în legislaţia modernă legea n'are putere re
troactivă, decât numai când se postulează aceasta în 
mod expres. Asta însă nu ne înditruieşte să-i con
testăm unei atare legi autoritatea absolută. Concesia 
făcută câtorva preoţi, ca şi eventualele excepţii pre
văzute în mod expres în legislaţia ̂ modernă, nu slăbesc 
legea, ci îi dau mai multă claritate şi rezoluţiune. 
In ce rie priveşte, hirotonia n'a existat ca impedi
ment la căsătorie numai dela sinodul trullan, cum 
susţine Milaş, în broşura amintită (pg. 18), ci din
tru început, precum tot dânsul afirmă la comen
tând căh. 17 apostolic (v. Dr. N. Milaş, op. cit. voi. I 
partea I. pag. 215), pasagiu amintit de noi mai sus. 
Canoanele- anterioare, sf. Părinţi şi sî. Scriptură o 
adeveresc îndeajuns. 

(Va urma) 
Presviterul B . 

Despre ce să predicăm? 
Dumineca înainte de Naşterea Domnului des

pre : S T R Ă M O Ş I Ş I S T R Ă N E P O Ţ I . 
Intre oameni se crede că strămoşii sunt spre 

Iar da şi fala strănepoţilor. Unii se laudă cu ve-
ch'mea famil» i lor de viteji, sau de bogaţi, de 
mari îavâţaţi sau de miri onducâtori. 1« creş
tinism părinţii treb'jesc cinstiţi, vieaţa lor fru
moasă s'o avem ca pildă. Cns tea pe care au a-
vut-o părinţii nu se meşterit şt*, strf nepoţii nu pot 
să-şi facă lornşi o laudă d n laude strămoşi or. 
Dimpotrivă: vieaţî copiilor trebue să fie spre 
cin3tea şi spre lauda părinţilor. Aşa ne învaţă şi 
următoarele cuvinte din sfânta Evanghebe de azi 
despre cartea neamului lui Lsus Hristos : Iar Iuda 
a născut pe Fares şi pe' Zar a din Tamar, iar Fa-
res a născut pe Esrom, iar Esrom a născut pe Aram 
(Matei î , 3). 

Despre cei doi din urmă, anume despre Es
rom şi despre Aram nu avem ce spune, căci nu 
mai sunt pomeniţi nicăiri. 

Iudă, precum se ştie, a fost al patrulea fiu 
al lui Iacob. La rândul său a avut trei f i i : Ir, 
Onan şi Şela. Cel mai mare, Ir, a luat de soţie 
pe Tamar. E l însă a fost rău, înaintea lui Dum
nezeu şi, precum spune Sfânta Scriptură, Dom
nul 1 a pedepsit cu moartea. Tamar a rămas vă
duvă sj fără copii. Legea leviratului de atunci 
cerea ca al doilea frate al soţului mort să ia în 
căsătorie pe văduva şi sâ-i ridice sămânţa, ur
mând ca şi copiii care s'ar naşte să fie socotiţi 
ai bărbatului dintâi, adecă al fratelui întâi năs
cut. Legea leviratului cu legea despre drepturile 
mari ale celui întâi născut erau în strânsă le
gătură. 

Onan însă n'a fost bucuros să ia pe văduva 

fratelui său şi a luat-o numai de sila legii. Ştiind-
el că pruncii ce s'ar naşte nu ar fi ai săi, ci ur
maşii fratelui mort, când intra la văduva frate
lui, vărsa sămânţa jo>, ea să nu ridice urmaşi 
fratelui său. Fapta aceasta urâtă .era călcarea 
legii, pe care, pentru acele timpuri, Domn,ul a 
dat-c. Fapta era şi împotriva firii lăsată de Dum
nezeu şi astfel a fost un păcat mare şi urît. Pen
tru acest păcat Domnul a pedepsit şi pe Onan 
cu moartea. 

Păcatul Iui Onan, împotriva legii şi a firii 
şi azi este din cele mai grele. Vărsarea jos a să-
mânţei, în orice chip, e urîciune şi fărădelege şi 
Dumnezeu o pedepseşte şi azi. M e d i c i au găsit, 
că păcatul onaniei slăbeşte organismul, zd runcină-
nervii şi apropie pe păcătos de moarte. Onanis-
tul ca un bolnav şi trupeşte şi sufleteşte, este 
mereu abătut, se fereşte să privească în ochi, la-
crul îl oboseşte repede şi mereu s'ar întoarce la 
păcat' 1 său, care şi mai mult ii zdruncini, ia 
şcoală s*u-ia armată nu poate asculta, căci lua
rea aminte-i este slăbită. Mereu înch şi în ei în-
ş^ş;, se feresc 3e vorba cu alţii şi începând cu. 
ascunderea păcatu'ui, se învaţă mincinoşi. Tot 
medicii spun, că leenirea prin medic nu se poate 
face. Doctorul, fără să vreie, ar face pe bolnav 
să se gândească ş< mai mult la păcatul său, dela 
care ar tr.eb >i să i f i e gândul abătut. Cel mai bun 
medicament ar f i : Creşterea bună, prin care să 
li se atragă luarea aminte, că boala lor e un pă
cat, din care pricină se fac tot mai rău şi în
deosebi mintea li se tâmpeşte. Un alt medicament 
este munca înco-datâ, în grădină,» la câmp, ca 
seara la culcare, îndată ce-şi pun capul, să şi a-
doarmă. Al treilea leac este patul aspru, tare, 
fără să se acopere prea călduros. A! patrulea 
leac este să ia des băi reci, iar zilnic să se spele 
cu apă rece până la brâu. De fapt, cei mai mulţi 
onanişti sunt dintre tinerii care dorm mult şi 
lucrează puţin sau nimic. Părinţii acestor bolnavi 
să nu uite, că Onan, pentru păcatul său urît, a 
fost pedepsit. Ceea ce făcea el era rău înaintea 
lui Dumnezeu şi l a omorît şi pe acesta (Facerea 
38, 10). Pedepsirea se face şi azi dela Dumnezeu. 
Părinţii, dacă au un strop de dragoste, îşi vor 
pune toată înţelepciunea, că să-şi ferească fiii de 
păcatul lui Onan. 

Văduva lui I r a rămas tot fără copii. Şela, 
al treilea fiu al lui Iuda era încă mic. Iuda a 
trimis pe Tamar la părinţii ei, până se va face 
mare Şela. De fapt, Iuda' credea că I r şi Onan 
ar fi murit din pricina ei şi se temea că şi cu 
Şela se va întâmpla aşa. Teama era, precum ştim, 
neîntemeiată. Tamar avea un singur gând: să 
aibă copii. Femeia fără copii era socotită sub 
blestemul lui Dumnezeu. L a vechii Evre i femeile 
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căsătorite şi fără cop i erau dispreţuite. In tem
plu şi în sinagogi aveàu un loc aparte, de ocară. 
Din blestem şi din ocară scăpau numai prin naş
terea de copi'. Gândiţi-vă ce buc trie a avut Sara 
că a născut la bătrâneţe pe Isac, sau Elisabtta 
că a născut pe sfânta Ioan Botezătorul. Ca ce 
lacrimi amare se ruga Ana, maica prorocului Sa-
muil să aibă copil, să scape din orară şi de sub 
blestem (Facerea 21, 5—7; Luca 1, 24—25; 1 
Regi 1, 11). Şi în legea Noului Testament, fe
meile măritate şi fără copii sunt socotite sub 
blestem, că femeia a cazat în călcarea de .po
runcă, dar se va mântui prin naşterea de copii, 
dacă ele vor rămânea cu înţelepciune în credinţă 
şi în dragoste şi în sfinţenie (1 Timotei 2, 1 4 - 5). 

Tamar s'a mutat la tatăl său în Timna, aş 
teptând să se facă mare Şela. Jji scurtă vreme 
a murit şi soţia lui Iuda, numita Şua. Stânta 
Scriptură istoriseşte amănunţit cum a mers Iuda 
şi fără să ştie, a intrat la Tamar şi din desfrâ-
narea lor s'au născut doi gemeni. Iuda s'a mâniat 
şi a poruncit ca Tamar să fie arsă pentru des-
frâu. Ea însă a arătat zălogul ce luase delà Iuda, 
dovedind că delà, el avea copiii. Atunci a zis 
Iuda: Tamar e mai dreaptă decât mine, pentrucă 
nu'am dat-o lui Şela, fiul meu de soţie. Era mai 
dreaptă, căci el a căutat numai desfrânarea, iar 
ea a vrut să aibă copiii să scape de ruş ne şi de 
sub blestem. 

Insăş naşterea gemenilor Tamarei este în
semnată. Unul a sdo8 întâi mâna şi moaşa i-a le
gat un fir roş, că acela va fi c t l dintâi. Dar 
mâna însemnată s'a tras şi s'a născut celalalt în
tâi. Acestuia i-au pus numele Fares, însemnând 
desbinare, deosebire. De aci s'au numit mai târ
ziu fenseii, ca deosebiţi de ceialalţi oameni. Cel 
însemnat la mâna, s'a chemat Zara. 

Dintre fiii lui Iacob numai Iuda e pus în 
cartea neamului lui Iisus. Dintre f ii lui Iuda n'au 
fost pomeniţi, poate pentru păcatele lor, nici I r 
şi Onan, dar nici Şela. D n acestea judecând se 
pare că dintre gemenii Tamarei ar fi trebuit să 
scrie în Evanghelie numai pe Fares, d n care a 
urmat apoi neamul lui David. E scris însă şi Z i r a . 
Tâicuitorji spun, că Fares a fost scris ca stră
moş şi tip al poporului evreesc, iar Zara ca tip 
al creştinilor. Evanghelia creştină s'a arătat în 
timpul lui Avram ca mâna lui Zara, dar a venit 
legea lui Moise întreaga ca Fares, ca apoi la ve
nirea Mântuitorului să strălucească întreagă şi 
Evapghelia. N 

Fares s'a născut din nelegiuire, totuşe scris 
ca strămoş trupesc al lui Hristos. Legături nele
giuite au fost şi mai târziu. Rahav a fost desfrânată, 
Rut a fost de neam străin, Batşeba a fost adul 
teră. Tâlcuitorii spun că în cartea neamului lui 

lisus sunt arătate şi nelegiuirile strămoşiior, pen
trucă slava dumnezeească nu se poate vătăma 
prin fărădelegea unor strămoşi după trup Ce 
mi ar folosi mie bogăţia sau sfinţenia strămoşilor 
mei, dacă eu sunt sărac sau fărădelege ? Tot aşa 
nu poate să strice unui sfânt, că un strămoş i-a 
fost păcătos. 

Hristos Mântuitorul a venit să ia asupra 
păcatele neamului omenesc; a venit la păcătoşi 
ca să i mântuiască. Nimeni nu l a putut vădi de 
pâcat (Ioan 8, 46). Na s'a ruşinat însă de stră
moşii pământeşti căzuţi în nelegiuire. Să nu ne 
ruşinăm nici noi de picatele strămoşilor noştri, 
ci numai de ale noastre. N'avem drept să jude
căm pe strămoşii noştri, nici pe ai altora, ci nu
mai pe noi să ne judecăm pentru păcatele noastre. 

•Dar nici nu putem să ne lăudăm ca faptele, cu 
vieţde frumoase ale, strămoşilor noştri. L e putem 
şi trebue să le ţinem ca exemple, năzuind să a-
vsm şi noi fapte şi vieaţă plăcute -lui Dumnezeu 
şi oamenilor. Aceste învăţături se iau din cartea 
neamului lui Iisu3 Hristos. 

învăţătura cea mai însemnată ce se des
prinde din ea este aceasta : In Sfânta Scriptură 
găsim şi în alte locuri istorisiri despre păcate 
mari şi urîte. Sunt scrise ca să înţelegem, că 
pentru mântuirea noastră din aceste şi din altele 
ca aceste păcate a venit Hristc-3. Dacă Mântui-

'torul nu s'a scârbit să primească a fi după trup 
strănepot al celor păcătoşi, noi să învăţăm, că 
oricare ne ar fi păcatele de până aci, ne puteB 
face fu, fraţi şi împreună moştenitori cu Hristos. 
Iată, ce ni se cere însă : D.upâcum Sfânta Scrip
tură nu se sfieşte a arăta păcatul, dupăcum Hris
tos Domnul nu s'a scârbit de strămoşii păcătoşi, 
tot aşa să nu ne sfiim, s i nu ne ruşinăm a ne 

. recunoaşte, a ne mărturisi păcatele cu pocăinţă 
şi a ne smulge din ele, ca să ne apropiem cu cre
dinţă, cu nădejde şi cu dragoste de Hristos Mântui
torul nostru, care ridică păcatele lumii (Ioan l, 29). 

# 

Inf ormaţiuni 

> „Material pentru predici". Considerând 
| că îa cei 10 ani trecuţi, în rubrica „Despre 
\ ci să predicăm 1" am publicat la început .schiţe 
) pentru predici, apoi predici sistematice pen-
l tru toate Dumineci!© de peste an, cu înce-
î perea anului 1948, vom întrodu;e rubrica 
) „Material pentru predici" în care, în loc de 
| predici d^svoltate vom da numai idei fru-
I moaşe din: Cazanie, Ioan Gură de Aur, Iiie 
| Mmia t e t c , care uşor pot fi prelucrate -de 
| fiecare preot în predici. L î publicarsa aces-
I tui material vom ţinea seama, ca şi în trecut, 
| de ordinea Duminecilor. 



• Misiuni religioas?. In parohia Juliţa a 
avut loc o misisune religioasă, organizată de Pr. 
L. Tuîcan, parohul locului. Misiunea a început în 
5 Dec. Ia Vecernie, cu mărturisirea elevilor de 
şcoală şi a unui mare număr de credincioşi. A 
participat şi P. C. S. Păr. Prof. Dr. P. Deheleanu 
din Arad, care a predicat despre însemnătatea 
Sf. Taine a Pocăinţei. Sâmbătă, 6 Dec. s'a să
vârşit Utrenia şi sf. Liturghie de către P. C. S. 
Păr. Prot. Dr. P. Deheleanu, asistat de P. C. S. 
Pâr. V. Bembea, adm. prot. din Săvârş 'n. Răs
punsurile liturgice au fost date de corul bărbă
tesc iocal, sub conducerea pricepută a Păr. L . 
Tulcan. După sf. Liturghie s'au Bf 'nţit cinci pra
pori, executaţi din contribuţia mai multor cre
dincioşi, în deosebi a Păr. L . Tulcan, care a 
executat pictura în u'eiu. A predicat Păr. Dr. P. 
Deheleanu. Duminecă, în 7 Dec. d. m. în cadrul 
Şcoalei de Duminecă s'a desfăşurat un bogat 

'program de poezii religioase. A conferenţiat Păr. 
Dr. P. Deheleanu. La reuşita programului au con
tribuit mult elevii de şcoală şi corul, datorită 
ostenelii Păr. L . Tulcan. 

Atari misiuni religioase au avut loc şi în 
parohia Iermata în zilele de 4 — 6 Decemvrie. La 
aceste misiuni au activat preoţii: M . Bălan din 
Seleuş, Gh. Belei din Şicula, Raţiu Florian din 
Moroda şi Parohul locului D. Popian. Din par
tea Sfintei Episcopii, au participat părinţii: Prof. 
Dr. Simeoa Şiolovan şi loan Ungureanu. 

Misiunile au avut deplină reuşită şi zeci de 
credincioşi s'au spovedit şi cuminecat. 

Duminecă 7 D e c , a participat la Şcoala 
Duminecală şi fanfara bisericii din Seleuş, pre
cum şi grupul de ostaşi din Moroda. 

Peste tot misiunile religioase produc o mare 
însufleţire în poporul drept credincios şi ele au 
darul să lumineze mjntea tuturora cu privire la 
rătăcir.'le religioase din zilele noastre. Cor. 

• Socie ta tea de lectură „Episcopul Gri-
gorie" a studenţilor dela Academia de Teologie 
din Arad, în ziua de 6 Dec. 1947 orele 16, în aula 
Academiei, a ţinut şedinţă festivă închinată po
menirii Sf . Nicolae, făcătorul de minuni, patro 
nul şcoalei. ' 

Cu această ocazie a prezentai următorul 
program: ' 

1. Tatăl nostru — cor de C. Porumbescu. 
2. Cuvânt de deschidere — rostit de Dl; R. 

Şiclovan an. I V preşed. soc. 
3 Lăudaţi — cor de C. Porumbescu, 
4 D spre semnificaţia sărbătoririi sfinţilor 

— conferinţă ţinută de Dl. V . Gaorghiţă an. III. 
5, Bucură-te Nicolae — colindă populară. 

6. Rugăciune — melodie de Dl. D. Duvlea 
anul III. executată de autor. 

7. Lăcaş străbun — recitare de Dl. Câta 
Gavril an. III. 

8. O, ce veste — cor de Kir iac . 
9. Pe cel deluţ de colea — cor de I. Lipov 
10. Cântec de Crăciun — cor de Budiş. 

. 11. Noel — cor de A. Adam. 
Corurile au fost executate de studenţi, sub 

conducerea Dlui D. Popoviciu an. I V . 
Şedinţa a fost onorată de înalta prezenţă a 

P. S. Sale Părintelui EpisCop, precum şi de un 
numeros public. La sfârşit P. S. Sa a mulţumit 
studenţilor pentru bunul gând de a-şi alege ca 
patron pe marele ierarh Nicolae, simbol al faptei 
creatoare. 

C o n c u r s 
Nr. 3788/1947. 

Se publică concurs, prin numire, cu termen 
de 15 zile, pentru îndeplinirea postului de preot 
ajutător, cu drept de succesiune, pe lângă preotul 
Remus Oancea dela parohia Sfânta Ana, proto
popiatul Ş;ria. 

V E N I T E * 
1. 1/2 din sesiunea parohială, 16 jug. cad. 
2. Venitele sţolare legale. 
3. Salarul de Stat, pe care parohia nu-1 ga

rantează. 
Parohia este de clasa I. In lipsă de recu

renţi calificaţi de clasa primă, se admit şi recu
renţi de clasa I I . 

Preotul ajutător numit va suplini pe preotul 
paroh Remus Oancea la toate serviciile publice 
şi particulare, în şi afară de biserică, va cate-
hiza elevii dela şcoalele primare şi gimnaziul unic 
şi va conduce Oficiul parohial. 

Preotul ajutător numit va achita din al său 
toate impozitele după beneficiul său. 

Cererile de concurs, însoţite de actele ne
cesare, se vor înainta Consiliului Eparhial din 
Arad. 

Arad, din şedinţa Consiliului Eparhial dela 
2 Decemvrie 1947. 

f ANDREI, Traian Cibian 
Episcop. cons. ref. eparhial. 

A a p ă r u t ! A a p ă r u t 1 

B i b l i o t e c a „ C a l e a M â n t u i r i i " 
N r . 4-5. 

M Â N T U I R E A 
de 

Prot. Dr. ILARION V. FELEA 
Diecezana Arad Í947. 

Tip. Diecezană Arad Inreg. Cam. Ind. Corn. 4246/1931. 




