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AJUTORUL PENTRU NAŞTERI 
In 5 Februar ie a. c. adunarea genera lă a 

sec ţ i e i A r a d a Asoc ia ţ i e i Preoţ i lor „Andrei 
Şaguna", a dezbătut , în cadrul ordine i de zi, 
s tabi l irea cote lor lunare , cu care membri i s ec 
ţ ie i să contr ibue la „Fondul de Ajutor" al Preo
ţilor, în vederea acordăr i lor de ajutoare pentru 
înmormântări ş i pentru naşteri. D i scuţ i i l e au pr ins 
an imaţ ie ma i cu s e a m ă în jurul ches t iuni i , dacă 
cele două c o t e pot i i sau nu egale . S'au adus 
argumente pro ş i contra , ev ident , în pr imul 
rând de cei i n t e r e s a ţ i la unul sau la celalalt 
din ajutoare . 

F i indcă de a s t ă d a t ă ş ed in ţa s'a ţ inut cu 
un număr re la t iv r e s t r â n s de membr i ş i f i indcă 
ches t iunea ajutorului pentru n a ş t e r i — nouă 
în s ec ţ i a noas t ră ş i i n e x i s t e n t ă în a l te sec ţ i i 
a le A s o c i a ţ i e i — e s t e des tu l de susceptibilă» 
am socot i t nece sar să zăbovim puţ in asupra ei. 

S'a argumenta t , pe de o parte , că o în 
mormântare neces i tă chel tue l i mult mai mari 
ca o n a ş t e r e , deoarece în ce le ma i mul te ca
zuri nu e vorba numai de înmormântarea în 
s ine , cu obişnui te le şi inerente l e ei cheltuel i , 
ci ş i de un prealabi l t r a t a m e n t medical , ade
seori îndelungat ş i insuportabi l s labelor pos i 
bi l i tăţ i m a t e r i a l e a le unei famil i i de preot . In 
cazuri le de naş ter i însă , che l tue l i le sunt mult 
mai mic i ş i ma i suportabi le . Iată de ce, aju
torai acordat de fondul amint i t trebue «ră fie 
mai mare pentru cazuri le de înmormântăr i 
decât cel pentru cazur i l e da naş ter i ş i deci ş i 
cot izaţ i i le lunare ale membri lor vor trebui să 
fie mai mari pentru ajutorul de înmormântăr i 
şi mai mic i pentru cel de naş ter i . S'a mai com
plectat apoi, că ajutorul pentru naş ter i — şi 
deci cot izaţ ia pentru el — nu trebue s ă fie 
mare , f i indcă n ic i nu i se s i m t e prea mult l ipsa ; 
el nu face decât să sporească luxul preotese -
lor de a cumpăra pentru odraslă. . . cărucior , 
«a obiect care d e p ă ş e ş t e s t r i c tu l necesar ş i 
poate fi uşor înlocuit . Nu s'a spus , dar bănuim 

cu toată cer t i tud inea , că toţ i sus ţ inător i i pă* 
reri lor de mai sus , au avut ca punct de p l e 
care un ra ţ ionament d e t e r m i n a t nu numai de 
in teres , ci ş i de un s e n t i m e n t de ech i t a t e . De 
ce eu, mai în vârs tă , s ă contr ibui la ajutorul 
de n a ş t e r e p e n t r u cei mai t iner i şi to todată 
ş i la cel de î n m o r m â n t ă r i , câtă v r e m e ace ia 
benef ic iază de a m â n d o u ă ajutoare le , iar eu, 
n u m a i de u n u l ? E inech i tab i l ca toţ i membri i 
să fie obligaţi la câ te -două cotizaţif , când e r f 

şt iut , că uni i d in ei n a vor mai putea fi i n t e 
resaţ i decât la una. De aceea , co t i za ţ ia pentru 
ajutorul de naş ter i să f ie mică , spre a fi a s t 
fel acceptabi lă ş i celor ce nu mai pot a v e a nă 
dejdea să- i culeagă roadele . . . 

Pe de a l tă parte , a l ţ i i au sus ţ inut dim* 
potr ivă , că şi naş ter i l e n e c e s i t ă e m u l ţ i m e de 
cheltuel i , uneori rec lamând chiar i n t e r v e n ţ i i 
chlurgicale , compl icaţ i i gre le şi îngrij iri med i 
cale îndelungate , atât p e n t r u m a m ă cât ş i pen
tru copil . Ş i apoi e şi o c h e s t i u n e de î n c u r a 
jare a naş ter i lor în fami l i i l e de preoţi . Etc. 

S'ar părea că ş i uni i şi a l ţ i i au avut drep
ta te , cel puţ in din punctu l lor de v e d e r e . Dar 
ches t iunea nu trebue văzută numai prii» priz* 
ma socote l i lor m ă r u n t e a le ce lor i n t e r e s a ţ i ia 
unul şi des in teresa ţ i — ori i n t e r e s a ţ i m a i p u 
ţ in — la altul din a jutoare le în cauză . Ea tre 
bue pr iv i tă şi dintr'o latură super ioară a ei şi 
trebue pusă cu toată s e r i o z i t a t e a . 

E adevărat , că uni i pot fi in teresa ţ i deo
potr ivă , ia ambele ajutoare, pe când alţ i i — 
cei m a i în v â r s t ă — numai la unui . Totuşi , de 
aici nu rezul tă că a c e ş t i a din urmă, contr ibu
ind la amândouă ajutoarele ş i putând benef ic ia 
numai de unul, ar fi ma i desavanta ja ţ i faţă 
de ce i la l ţ i . Inechi ta tea e numai teoret ică , sau 
numai aparentă , Căci pract ic , cei t iner i con
tr ibue la ajutorul de c a j f vor benef ic ia bătrâni i , 
în sch imb aceş t i a — prin v â r s t a lor — n u vor 
putea contr ibui la ajutorul de î n m o r m â n t a r e 
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pentru cei t iner i . Nu ne gândim la în tâmplă 
toare l e excepţ i i , ci la regula genera lă . D in 
cot izaţ ia tâaărulu i , eu, bătrân, vo iu benef ic ia 
In curând. Dar din cot izaţ ia mea, tânărul nu 
• a benef ic ia n ic iodată , pen irucă până la m o a r 
t e a lui , contr ibuţ ia mea va fi de mult epuizată 
ş i astfel , el va benef ic ia din contr ibuţ ia a l tora 
ş i n i c i d e c u m din a m e a . N'ar fi oare a tunc i 
inechi tabi l ca e u să nu-i dau lui în s ch imb n i 
m i c ? El a ş t e a p t ă n a ş t e r e , eu î n m o r m â n t a r e . 
Eu a m greută ţ i l e mele , el le are pe aie lui . Iar 
ech i ta tea cere rec iproc i ta te de serv ic i i . 

Este ş t iut , că n a ş t e r i l e s e produc în fa 
mi l i i l e %elor tineri? începător i , ad ică t o c m a i 
a tunc i când ei sunt în ce le mai mar i l ipsur i 
mater ia l e , când zeci de a l te l ipsur i s e cer ur
gent împl in i te , făcând adeseor i ca tânăra fa 
mi l i e s ă în târz ie cu v i n o v ă ţ i e sos i rea în l u m e 
a rodului ei . Şi dacă che l tue l i l e naş ter i i nu 
pot fi e c h i v a l e n t e cu ce le a le unei î n m o r m â n 
tări,. In s ch imb nu sunt de loc mai suportabi le . 
Şi pes te toate aces tea , la o înmormântare , pro
b lema mater ia lă a fami l ie i fa ţă de cel decedat 
înce tează pentru to tdeauna , pe când la o n a ş 
tere , faţă de cel născut , ea abia atunci începe . 
Dala pr ime le s cu tece , hă inuţe , cărucior , îngri
j ire m e d i c a l ă e t c . ş i până la o slujbă în v iaţă , 
e s t e o «cară n e î n c e t a t ă de greutăţ i , pe care 
păr inţ i i le datorează copi lu lu i — ca s ă nu zi
c e m copii lor — lor . Cărucior ? D a ! Nu trebue 
s ă surpr indă ş i s ă revo l t e pe n imeni . El nu e 

* pentru luxul preotese i , ci pentru ig iena copi -
' lului . Copilul are n e v o i e de aier, de lumină ş i 

de raze le b ine făcă toare a l e soare lui , în or ice 
a n o t i m p al anului . Purtatu l în braţe , pe lângă 
că nu e to tdeauna posibi l , e ş i incomod m a 
mei , ş i ma i alee, e şi dăunător copilului . Pen
tru o fami l ie de in te lec tua l , căruc iorul e un 
s tr i c t n e c e s a r şi n i c idecum un lux . E o fac 
tură a c iv i l izaţ ie i , pe care o fami l ie de in te 
l ec tua l n'o poate ignora cu dispreţ , când ut i 
l i t a t e a ei n'o m a i disetaiă n imen i în l u m e a 
c iv i l i zată . 

E o dator ie de conş t i in ţă pentru m i s i o 
nar i i Domnului , de a încuraja na ta l i ta tea , — 
şi una de co leg ia l i ta te , de a face, ca n ic iun 
preot tânăr , copleş i t de l ipsuri , să nu ev i t e 
naş ter i l e în fami l ia sa ş i n ic i să -nu le a ş tepte 
cu groază ş i cu necaz . Iar aceas ta o putem face 
numai rezo lvându- i — ce i puţ in în parte — 
problema mater ia lă In a c e a s t ă la tură . 

v Unde sunt copii , f ami l ia s e ia în s er io s ş i 
^ so ţ i i ev i tă aventur i l e , l enea ş i imora l i t a t ea . 

In copii i lor s e în tâ lnesc permanent a tenţ i i l e 
„ soţ i lor şi or icât de împrăş t ia t e l e -ar fi griji le, 

•afa d i fer i te carac tere l e , î ş i găsesc m e r e u un 

punct comun, de u n i t a t e . Iar în fami l ia unui 
preot t rebue s ă radieze zâmbetul de fer ic ire 
ş i de t ră in i c i e a ei în Domnul) E x t m p l u l dat 
de el însuş i î i v a putea fi cea m a i e locventă 
predică pentru c o m b a t e r e a avortur i lor , d ivor
ţuri lor , căsător i i lor aventuroase* etc . ş i pentru 
s u s ţ i n e r e a nata l i tă ţ i i în parohia sa . 

„Copiii sunt mugur i i lui Dumnezeu" — 
grăeş te un filosof contemporan . Şi în tr 'adevăr , 
au c e v a d u m n e z e e s c în ei , care î n m o a i e ş i ce le 
mai împie tr i t e in imi . Şi Statul , ş i B iser ica le 
acordă atenţ i i nes fârş i te , pentru buna c r e ş t e r e 
ş i educare a lor, a tât la m i n t e cât şi la trup. 
La naş ter i , S tatu l a c o r d ă păr inţ i lor a jutoare 
în semnate , pe care apoi ie cont inuă , în măsură 
redusă ş i nădăjduim că în v i i tor , când va avea 
mai mari posibi l i tăţ i , a jutoare le lui vor creş te , 
ma i cu s e a m ă fa ţă de fami l i i l e cu mai mul ţ i 
copii . Dar n ic i B i s e r i c a nu p o a t e fi absentă 
de la a c e a s t ă îndator ire , de s igur atât cât î i e 
posibi l . Pentru s ec ţ i a a r ă d a n ă a Asoc ia ţ i e i 
„Andre i Şaguna" e un t i t lu de onoare că a fă
cut un început . Pa tern i ta tea ide i i a avut -o 
unul , care nu mai putea nădăjdui s ă fie bene
f ic iarul e i şi de a c e e a a ş i fost pr imi tă cu toată 
bunăvo in ţa . După abia doi ani de când aceas tă 
idee a luat f i inţă, e prea degrabă s ă i se poată 
cons ta ta depl in ş i aprec ia rezu l ta te l e la justa 
lor va loare . E încă n e v o i e de t imp ş i de obiec
t i v i ta te în a c e a s t ă pr iv inţă . 

Cei ce p r i v e s c cu îngri jorare rezul ta te le 
pătrunder i i la noi a neomal thus ian i smulu i până 
şi 'n fami l i i l e preoţ i lor , î ş i dau s e a m a , că aju
toare le pentru naş ter i sunt o neces i ta t e ş i că 
e le t r ebuesc s u s ţ i n u t e aco lo u n d e sunt ş i în 
f i inţate acolo unde încă n'au luat f i inţă. 

Un ajutor acordat la o ' n a ş t e r e va lorează 
mai mult ca o m i e de d i s cursur i şi predic i 
despre nata l i ta te . , P. 

Fiecare cu preferinţele lui 
(AH. 7, 6). 

Toate documentele vechi caldeo-asiriene, ni-i 
indică pe câinii şi pe porcii acelor vremuri ca pe 
nişte făpturi spurcate şi iritabile. Asarhaddon se 
lăuda că şi-a legat duşmanii la un loc cu aceste do
bitoace, Asurbanipal scrie în analele lui că a arun
cat carnea duşmanilor spre nutreţ câinilor şi porcilor. 

Dacă ai arunca la câini sau la porci nişte 
mărgăritare, ar face cu ele aşa cum au obicei câinii 
şi porcii, când le arunci ceva ce cred el că este bun 
de mâncare: se reped* frâng chiar în gură, dar re
pede lapădă cu dispreţ, calcă în picioare şi nu ara" 
reori se aruncă asupra celui ce i-a amăgit. 



Să nu faci aşa cu lucrurile sfinte, (Mt. 7. 6), 
cu dogmele, cu sfânta euharistie, cu crucea şi cu tot 
ce e. în creştinism preţios ca şi mărgăritarele. 

Mai de mult, această scurtă parabolă era te
meiul acelei „Disciplina arcant"; în virtutea ei se 
opreau dela împărtăşanie nevrednicii şi se dădeau 
anumite pedepse. Azi, e temetu de precauţie şi me
todă faţă de nelnlţiaţil în dogma creştină. Deşt ar pu
tea obiecta cineva că mărgăritarul, adevărul, trebue 
aruncat, semănat cu orice preţ, fiindcă el nu poate 
ft decât de folos oriunde ar cădea, totuşi, e prudent 
să avem o oarecare rezervă, un plan, un procedeu 

' treptat faţă de firi ca acelea pentru care crucea era 
o nebunie (V Cor. 1, 23), sau pentru acelea vizate în 
In. 3, 20: „Căci oricine face râul urăşte lumina şl 
nu vine la lumină ca să nu 1 se vădească faptele". 
Vrând să tncreştlnezi pe un păgân, ateu, sau să re
aduci la ortodoxie pe un sectar, te poţi expune la 
batjocură şi râs, dacă nu vel şti proceda *ca toată 
Iscusinţa. O învăţătură expusă unor firi sălbatice, ca 
ale câinilor şi ale porcilor, nu poate ft înţeleasă dtntr'o-
dată. Ascultă, răsfoiesc, apoi întorc spatele, lapâdă,-
glumesc sau înjură chiar: „Cel ce mustră pe un bat
jocoritor îşi trage dispreţ şi cel ce caută să îndrepte 
pe cel râu se alege cu ocară" (Prov. 9, 7). 

Cât dinspre partea lor, neiniţiaţli, sectarii, să 
nu se grăbească a întoarce capul cu una cu două 
dela mărgăritare. Se pot înşela, fată cum scrie 
unul despre graba aceasta. Protestantul Iohn Moody 
scrisese unui prieten că se simte atras de religlunea 
catolică. Prietenul îi răspunse să nu facă nlclun pas 
până nu discută cu el. Crezând că într'o oră, două, 
îl va convinge de pasul greşit. întâmplarea făcu însă 
ca Moody să nu se poată întâlni cu prietenul sâu> 
decât după un gn, când îl spuse că e gata să-l as-
mite. Prietenul însă, îl declară că nu mat e în mă
sură să-l abată dela catolicism, deoarece el însuşi 
era trecut de o lună la această lege. Ce se întâm
plase ? De un an, de când îşi pusese în gând să-l 
convingă pe Moody despre rătăcire, s'a apucat să 
studieze dogmele catolice, ştiind că numai aşa poate 
desmănta dela ceva, dacă cunoaşte bine subiectul. 
Din ce studia însă, din ce se -convingea mal tare, şl, 
s'a convertit. 

La cel care ll-e teamă să treacă- la Ortodoxie 
le mal spun şi următoarea anecdotă: O mozaică a 
ajuns în sânul lui Avraam. Era în raiul bucuriilor 
şt totuşi plângea încontinuu. Dumnezeu a întrebat-o 
— „De ce plângi până şt aici, în splendoarea mea? 
— „Am avut o mare durere." — „Care?" — „Am 
avut un singur fiu şi mi s'a făcut creştin !" — Al 
meu, deasemenea s'a făcut creştin şi nu plâng", îi 
răspuns? Dumnezeu. 

Iată aşadar procedeul: trebue lămurit şi aştep
tat ; din partea Iul, păgânul, netntţtatul, sectarul, să 
arata toată bunăvoinţa şt sinceritatea în studiu şi 

discuţie. Şt numai în caz de încăpăţânare şt reavo-
inţă, vei trage dela gura „câinilor" şi „porcilor" „lu
crurile sfinte şi mărgăritarele". 

Scormonească ei în gunoaiele lor; deguste-st, 
ronţâie-şi „preferinţele", iar noi rămânem cu măr-
geanele şi cele si inte. 

Pr. Gh. P e r v a 

Gradele şi domeniile iubirii. 
Creştinismul consideră iubirea ca un absolut 

metafizic al vieţii. 
însuşirea îiinţială a lui Dumnezeu, identificată 

cu fiinţa Lui, (fiindcă în concepţia creştină, expri
mată dogmatic şi pe bază scripturistică, însuşirile 
Iui Dumnezeu sunt identice cu fiinţa Lui), iubirea 
este însuşi Dumnezeu; . sau mai Wne zis, „Dumne
zeu este iubire" (I. Ioan 4, 8). 

Iubirea este duh; — duh este şi Dumnezeu 
(Ioan 4, 24). Duh făcător de -viaţă. 

Dumnezeu este Adevărul, Binele şi Frumuseţea . 
Nu-i şi iubirea la fe l : Frumuseţe, Bine, Adevăr ? 

Realitate absolută, absolut metafizic iubirea 
devine o problemă desbătută atât de teologie cât 
şi de filosofic; — şi, pe deasupra, e şi subiect a l ' 
tuturor artelor. Teologia vede iubirea ca motiv al 
creaţiei divine, iar filosofia o socoteşte ca factor 
cosmic. Artele nu sunt altceva decât o concretizare 
a puterii ei. 

Prin actul de creare a lumii, iubirea n'a rămas 
numai o realitate transcendentală ci, s'a manifestat 
şi în imanent. Ea s'a instituit în amândouă planu
rile realităţi i : în transcendent există, în imanent 
crează. Există în sine, ca realitate absolută — stând 
deasupra a tot ce există — şi crează în afară de 
sine, tot ce există. 

„In adevăr, de ce a creat Dumnezeu lumea ? 
Fiindcă a dorit-o. Şi de ce a dorit-o ? Fiindcă o iu
bea. Această iubire a determinat apoi toate momen
tele procesului creaţiunii. In înţelepciunea şi în bu
nătatea sa, Dumnezeu a gândit şi a voit lumea fru
moasă şi bună. Şi a lucrat în consecinţă. Iubirea, 
care a determinat procesul creaţiunii, s'a transfor
mat astfel în necesitatea organizatoare a lumii ce 
urma să ia naştere. Iar iubirea lumii era, la Dum
nezeu, un sentiment spontan şi prin urmare liber". 
(P. P. Negulescu: „Filosofia Renaşterii" voi. I, pag. 
317). ' 

Iubirea este puterea şi legea supremă în toate 
domeniile vieţii. Ea decretează toată existenţa. Cea 
mai deplină manifestare a ei o găsim în rel igie; 
dar ea străbate şi în celelalte domenii. 

Iubirea se manifestează ca adevăr, ca bine şi 
ca frumos. Adevărul, binele şi frumosul sunt formele 
cele mai pure ale iubirii. Ea se manifestează în cul
tură „mai intens ca în restul lumii date" . 



Iubirea nu-i o simplă categorie a vieţii. De 
aceea, iubirea trebuie să fie pentru noi un ideal de 
viaţă, un act de trăire, un proces de realizare exis
tenţială. Iubire, nu poate fi decât ceea ce este ade
văr, bine şi frumos. Prin aceste trei expresii, iubi
rea cucereşte. Adevărul, binele şi frumosul au o uni
ta te în iubire. Ele „nu sunt altceva decât scoaterea 
în evidenţă a acestei unităţi". In ea, în iubire stă 
profunzimea şi originalitatea lumii şi a vieţii. „Fru
mosul, adevărul şi binţ le se bazează pe acea uni
t a t e adâncă. însă în timp ce adevărul o sesizează 
în mod teoretic, iar binele o traduce în acţiune prac
t ică, frumosul dimpotrivă îi dă o expresie concretă 
oferind-o contemplaţiei prin mijlocirea simţurilor. 
Nici adevărul, nici binele n'au ca rost ultim con-
templaţia. 

Unitatea a^fcncă despre care am vorbit nu este 
altceva decât sinteza trăsăturilor esenţiale, care stau 
la baza existenţei noastre şi care ţin în coheziune 
vasti tatea lumii individuale. Realitatea estetică deci 
ne introduce în adâncimile lumii noastre, ne înfăţi
şează esenţialitatea existenţei în sânul căreia trăim. 
De unde realitatea empirică se compune din lumea 
aşa cum ea apare, cu vădită predominanţă a aspec
tului individuat, realitatea, estetică dimpotrivă ac-
centuiază unitatea dela baza lumii, concretizând şi 
scoţând în evidenţă esenţele ei adânci. Cu alte cu
vinte realitatea empirică ne introduce în lumea apa
renţelor, în timp ce realitatea estetică ne Introduce 
în lumea esenţelor". (Liviu Rusu: „Logica frumo
sului). Ea le face să fie absolute, prin faptul că. o 
conţin — (ca natură, nu ca spaţialitate). Adevărul, 
binele şi frumosul au natură transcendentală, în
scrisă însă în grade de imanenţă. înscrierea aceasta 
le-o face puterea iubirii. Ele sunt legate de iubire, 
născute de ea. Adevărul, binele şi frumosul sunt 
un raport al iubirii eu sine î n s ă ş i . . . O reflexie în 
sîneşi. 

Iubirea îşi afirmă realitaiea în adevăr, în bine 
şi în frumos. Ele, toate trei, constituiesc întruparea 
iubirii. 

Istoria adevărului, a binelui şi a frumosului 
este istoria i u b i r i i . . . 1 Prin ele, iubirea dă vieţii 
„forma esenţializată". 

Sufletul omenesc aderă la iubire. 
Iubirea lucrează mai mult pe domeniul spiri

tua l : religios-moral. Ea reface din adânc natura 
umană, restabilind rapotul originar dintre Dumne
zeu şi o m ; — fapt care constuie cea mai mare va
loare spirituală în trăirea omului. Atitudinea pe care 
o ia conştiinţa în faţa ei, rezultă, într'o măsură oa
recare, dintr'un proces dialectic. „Evoluţia vieţii 
omeneşti * este, în fond, o dialectică a valorilor". 
(Liviu Rusu: Op. cit. pag. 168). 

Fără iubire, viaţa fi'are pulsaţie, 

Iubirea, aşa cum o conţine viaţa, este natură 
dialectică. Pentru noi oamenii, însă, ea îşi plăsmu
ieşte intuitivitatea. Caracteristica iubirii în cuprin
sul vieţii apare din faptul că „mişcarea dialectică 
este sesizată nemijlocit, la sursă, în mod intuitiv". 

- „Tensiunea dialectică" a iubirii are diferite 
grade, iar aspectul ei intuitiv este înserat în toate 
domeniile culturii ; — însă cu deosebire în dome
niul religiei. 

Religia este domeniul special al iubirii; iar 
gradele iubirii sun t : erosul, philia şi agape. 

(Va urma) 
GH. MOŢIU 

Moartea ereticului Arie, 
în lumina documentelor istorice 

(Urmare din N-iul trscut) 

In ceeace priveşte timpul morţii lui Arie, unii 
scriitori, ca spre pildă sf. Epiphanie, sunt foarte ne-
precişi. (Acesta vorbeşte nedeterminat: „în timpul 
nopţii", Haer. LXVIII, 5, Migne, P. G. XLII, col. 200). 
Din ceeace ne spune însă Socrate, Sozomen şi în
suşi Athanasie, rezultă că nu poate fi vorba decât 
de ziua sâmbetei, deci în preajma marelui eveniment 
ce trebuia să refacă în mod forţat comuniunea dintre 
ortodoxi şi arieni. 

£ tot eeeace am putut afla din documentele 
istoriei, despre zguduitorul, dar în acelaşi timp semni
ficativul eveniment al morţii părintelui celei mai 
puternice erezii, care a sguduit creştinătatea în toate 
temeliile ei. Incadrându-1 acum îs cronolgie şi în 
acelaşi timp rezumând cele scrise aici, putem con
clude (aceste rânduri de încheere sunt luate după 
R. Aigrin, art. Arius, în Dict. d' hist. et de geogr. 
eccl., t. IV, Paris, 1912, col. S14-215): 

Opoziţia lui Athanasie n'a putut împiedeca 
reabiîitatea lui Arie, care fu -acceptată în sinodul 
dela Ierusalim (Ath. Despre sinoade, cap. 21, Migne, 
P. G. XXVI, col. 717). Decizia odată luată, fu co-
manieată^în grabă pretutmdenea (Ath. Apoi. contra 
Ar. cap. 84, Migne, P. G. XXV, col. 397; Sozomen, , 
Ist. bis. II, 27, Migne, P. G. LXVII, col. 1009). Pu
ţin timp în urmă vajnicul patriarh al Alexandriei 
plecă în primul exil (5 Febr. 336), iar Arie triumfă
tor se duse în capitala Egiptului, unde reabilitarea 
sa trebuia să se înfăptuiască în cadrul unor solem
nităţi grandioase. Poporul alexandrin se răsculă însă 
şi, împiedecă realizarea acestui proect. Nestatorni
cul împărat Constantin fu nemulţumit de tulburările 
ce se produseră şi căută o nouă formulă menită a 
linişti lucrurile. Chemă la sine pe ereziara care jur* 
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că-şi părăseşte vechile erori *). Supunându-se astfel 
condiţiei ce i se impune, se hotărî din nou reabili-
tatea lui Arie, care trebuia să aibe loc, de astă dată, 
nu la Alexandria ci la Constantinopol; pentru a-i da 
mai mult fast acestei solemnităţi, Arienii partizani 
ai lui Eusebiu de Nicomedia, voiră s'o fixeze pentru 
o zi de duminecă. Văzându-se. în faţa unui fapt 
aproape împlinit şi nemai având la înţelegerea cărui 
apela, episcopul de Constantinopol, Alexandru, se 
duse la biserica sf. Irina spre a implora ajutorul 
dumnezeesc şi a cere oprirea săvârşirii unui astfel 
de lucru; ceeace urmă se socoti a fi drept o recom
pensă a ortodoxiei sale. 

In preziua ceremoniei, Arie intră în oraş, în mij
locul unui mare cortegiu; trecând prin apropierea 
Forului lui Constantin trebui să se oprească spre 
a-şi satisface o trebuinţă fiziologică, şi muri aici din 
pricina unei rupturi a intestinului. 

„împrejurările acestei morţi, constată englezul 
F. V. Farrar, stârniră diferite păreri printre istorici 
şi, unii presupuseră că fapta aceasta nu s'a putut 
petrece fără ca ereziarhul să nu fi fost otrăvit de 
de vreun fanatic din tabăra ortodoxilor, dar sunt 
posibile şi explicaţiuni mai directe şi anume că, aici 
a avut Ioc sau o intervenţie miraculoasă, una din 
acele cercetări dumnezeeşti care se petrec în cursul 
obişnuit al lucrărilor providenţiale ale lai Dumnezeu, 
sau că moartea aceasta a fost o urmare a caracte
rului sui generis al lui Arie, despre care se spune 
că i se întâmplau câteodată accese grozave şi că în 
momentele de surescitare neobişnuită, v inele : se 
umflau şi pulsul bătea cu o putere straşnică. In tot 
cazul, chiar dacă moartea lui a fost firească, ea a 
fost o moarte grabnică şi nu se putea a nu vedea 
într'însa judecata lui Dumnezeu"*). 

Dar unii critici au mers şi mai departe şi au 
contestat însăşi relatarea tradiţională observând că 
Athanasie,a scris douăzeci de ani mai târziu, când 
legenda a transformat faptul nqstru, îndepărtându-1 
mult de realitate istorică. 

Arie era cu siguranţă mort în 337 (cf. Atha-

*) Socrate, Ist. bis. I, 38, ne spune că Arie sar fi folosit 
cu acest prilej de o înşelătorie şi anume: „...El' ascunse sub 
braţ părerea sa scrisă cu mâna; şi când jură oă ţine aceea ce 
scrisese, el înţelegea vederile sale, iar nu decisiunea sinodu
lui. Nu cunosc acest fapt altfel decât pentrucă l-am auzit spu-
nându-se". 

*) F. V. Farrar, Viaţa şi operele sf. Părinţi şi învăţători, 
t. I., trad. Episcop Nicodem, Chişinău, 1932, p. 298 Alţi cer
cetători au eăutat a-i explica decesul din punct de vedere me
dical, gândindu-se la-, hernie, colică nefritică ori apendicită. 
Asupra pricinilor morţii lui Arie se pot consulta: J. F. Buddaeus, 
De Arii morte, în Observ. Select, litter., 1705, t. XI, pp. 181—190; 
A. Greve, Athanasius de morte Arii referens. Halae, 1722; 
J. F. Kettembeil, Athanasius de morte Arii referens vindicatus, 
Witteinbergi, 1722; J. Fr. Wucherer, ProluMo de Arii morte 
misera, Jenae, 1730. 

nasie Mironescu, Sfântul Athanasie şi Biserica din 
timpul său, traducere B u c , 1900, pp. 354-355), căci 
la întoarcerea lui Athanasie în Alexandria nu se 
mai vorbea despre e l ; că a murit la Constantinopol 
nu poate fi decât mai mnlt ca probabil, lucru care 
a constituit după O. SeeCk punctul de plecare al le
gendei ce luă apoi naştere (Untersuchungen zur 
Geschichte des Nicänisches Konzils, î n : Zeitschrift 
für Kirchengesch. t. XVII, 1896, p. 17). Schwartz 
observă, ceace este mai pozitiv, că există în cele 
relatate despre Alexandru al Constantinopolului o 
evidentă eroare cronologică, căci Pavel i-a urmat 
pe scaunul patriarhal din Bizanţ înainte chiar de 
sinodul din Tyr (335) şi de primul exil Athanasian 
(Zur Gescnichte des Athanasius, î n : Nachrichten 
von der königl. Gesellschaft des Wissensch, zu 
Göttingen, IX, 1911, p. 467). 

Oricum ar sta însă lucrurile, neaşteptata moarte 
a lui Arie impresiona mult pe creştini, ea rămânând 
pentru toate veacurile, ca un xemplu tipic al pe
depselor cu cari loveşte divinitatea pe toţi cei cari 
se împotrivesc adevăratului mesaj adus de Hristos 
în lume, N. C. 

Material pentru predici 
L a D u m i n e c a F i u l u i r i s i p i t o r " . 

Omul nu trebuie să desnădăjduiaaeă pentru păcatele 
sale, dar nici să nu fie leneş, şi uşor de minte. 

Când mai ştim că suntem păcătoşi, nu trebuie 
nici să desnădăjduim, nici să fim .uşori (la minte şi 
leneşi, căci amândouă acestea ne-ar duce la peire. 
Adecă, desnădăjduirea ne împiedecă de a ne scula 
din căderea în păcate, iar uşurătatea minţii face ca 
şi cei ce stau, să se poticnească şi să cadă. Aceasta, 
aşa dar, ne răpeşte binele pe care îl posedăm, iar 
cealaltă, adecă desnădăjduirea, nu ne lasă a ne 
elibera de relele sub care mai suspinăm. Socoteşte 
acum puterea amândurora, atât a uşurătăţii de minte, 
cât şi a desnădăjduirii. Satana a fost din început un 
înger bun, dar fiindcă mai întâiu a fost uşor la minte 
şi apoi s'a desnădăjduit, deaceea a căzut aşa de 
adânc în cât niciodată nu se va scula. Pavel a fost 
la început hulitor al lui Iisus Hristos, prigonitor şi 
vrăşmaş al credincioşilor. Dar pentrucă el nu s'a 
desnădăjduit după ce a cunoscut rătăcirea sa cea 
grozavă, deaceea el s'a făcut asemenea îngerilor. 
Iuda, dimpotrivă, a fost terînceput apostol, dar pen
trucă era uşor la minte, 1-a înebunit păcatul şi s'a 
îăcut vânzător al Domnului. Insă tâlharul cel de pe 
cruce, măcar că săvârşise aşa de multe păcate nu 
s'a desnădăjduit şi de aceea a intrat în raiu. 

Trebuie oare să vă mai arăt, că aceasta s'a 
întâmplat şi unei cetăţi întregi? Toată cetatea cea 



mare Ninive s'a năruit pentrucă nu s'a desnădăjduit, 
măcar că hotărârea cea dumnezeească îi luase toată 
nădejdea. Să nu ne îndoim şi să nu părăsim nă
dejdea, ci să privim exemplul Ninivei. Nicio săgeată 
a Satanei nu este aşa de tare şi primejdioasă, ca 
desnădăjduirea şi când noi desnădăjduim îi facem 
mai multă bucurie, decât când păcătuim. 

Dumnezeu, însă, totdeauna este gata a ierta şi 
pe cel mai mare păcătos, numai dacă acesta îi dă 
prilej de a fi cruţat, adecă dacă păcătosul aduce 
pocăinţă. Voiesc să vă arăt, cum însuşi Domnul ne 
asigură şi ne făgăduieşte aceasta prin o pildă. Au 
.fost doi fraţi, cari erau moştenitori ai tatălui lor. 
Unul dintre dânşii a rămas în casă, iar celalalt, 
carele a cheltuit toată moştenirea sa, s'a dus în 
străinătate pentru că nu putea suferi ocara sărăciei. 
Eu vă amintesc această pildă, pentrucă să vedeţi, 
că păcatele noastre se iartă numai ' dacă deschidem 
ochii asupra stării noastre. Eu însă zic aceasta, nu 
spre a face pe cineva uşor de minte, ci mai vârtos 
pentru a feri pe oricine de desnădăjduire, căci des
nădăjduirea este încă şi mai rea decât uşurătatea 
minţii. Fiul cel pierdut este icoana păcătosului. Dar 
ce a grăit acest fiu, când^ se afla în cea mai mare 
ticăloşie? „Intoarce-mă-voi la tatăl meu", a zis el 
(Lc. 15,18). Tatăl nu-I oprise de a se duce în străi
nătate, pentru ca el să înveţe din încercare, cât de 
norocit era fiul cel care rămăsese acasă. Adecă, 
adeseori Dumnezeu orânduieşte aşa, ca noi, când.nu 
ne folosesc cuvintele, să ne învăţăm şi să ne facem 
mai cu minte prin o încercare amară. 

Fiul cel desfrânat, printr'o amară încercare în 
străinătate, a învăţat să cunoască cât de fău este 
a părăsi casa părintească, de aceea el s'a întors 
acum îndărăt. Iar tatăl n'a pomenit rătăcirea lui, ci 
1-a primit cu braţele deschise. Pentru ce a făcut el 
aceasta ? Pentru că el îi' era tată, iar nu judecător. 

- De aceea el a poruncit să se facă sărbătoare de 
bucurie şi ospăţ şi toată casa să serbeze şi să se 
veselească. Ce gândeşti t u ? Păcatul oare se răsplă
teşte a ş a ? Nu, nu păcatul, ci reîntoarcerea, nu Cftl-
carea de lege, ci îndreptarea. 

Iar când fratele cel mai mare s'a supărat de 
toate acestea, tatăl 1-a liniştit cu cuvintele: „tu în 
toată vremea eşti cu mine. acesta însă, era pierdut 
şi s'a aflat, era mort şi a înviat." (Lc. 15, 31—32). 
Cu aceasta el vrea să zică: Când este vorba de a 
mântui pe un pierdut, nu este locul de a-i face ju
decata şi a porni aspră cercetare asupra lui, ci t re
buie cineva să fie milostiv şi să ierte. Aceasta este 
ca la doctor. 

Când cineva s'a bolnăvit prin o viaţă fără de 
rânduială, doctorul nu-i face mustrări, în loc de a-i 
da doctorii şi nu-I pedepseşte, în loc de a-1 tămă
dui. Câtă vreme a fost lăsat foamei, ruşinei şi celei 

. mai înfricoşate ticăloşii de tot felul. Deaceea zice 

e l : „a fost pierdut şi s'a aflat, mort şi a înviat". 
EI prin aceasta voieşte să zică celuilalt fiu: „uită-te 
nu la cele de faţă, ci cumpăneşte mărimea ticăloşiei 
Iui celei mai dinainte. Tu ai acum înaintea ta-un 
frate, nu un strein!" El s'a întors la tatăl, iar acesta 
nu poate să-şi mai amintească cele de mai înainte, 
ci îşi aminteşte numai de acelea cari îl mişcă la 
compătimire, la îndurare şi cruţare. Deaceea el şi 
vorbeşte numai -de cele ce pătimise fiul său, nu însă 
şi de cele ce făcuse el. 

Cu aceeaş râvnă şi încă şi cu mai mare râvnă, 
păstorul cel bun a căutat oaia cea pierdută. In piida 
cea dinainte, fiul cel rătăcit s'a întors singur, astă-
dată, însă, păstorul a alergat după oaia cea rătă
cită ; când a af Iat-o a luat-o pe umerii săi şi s'a bu
curat pentru dânsa mai mult decât pentru celelalte, 
cari niciodată nu se pierduseră. (Lc. XV, 5). Dar so
coteşte , cum a adus el îndărăt oaia cea pierdută. 
El nu a certat-o, nici n'a pedepsit-o, ci a luat-o pe 
umerii săi şi a adus-o însuşi el la turmă îndărăt. 

Deci ştiind noi că Dumnezeu pe păcătoşii cei 
ce se întorc la el, nu numai nu-i respinge, ci îi pri
meşte aşa de prietenos, ca şi pre cei nedrepţi şi nu 
numai că nu-i pedepseşte, ci însuşi umblă după 
dânşii şi-i caută şi aflându-i se bucură de ei mai 
mult decât de cei drepţi ; ştiind noi acestea, de sun
tem păcătoşi să nu ne desnădăjduim, iar pe de altă 
parte, nici de faptele noastre cele bune să nu ne 
închipuim nimic. Să tremurăm pentru noi, ca nu prin 
încredere să cădem în păcat, Iar dacă am căzut să 
aducem pocăinţă. Căci, după cum am zis la începui, 
două lucruri ne aruncă în pierzare: încrederea noastră 
cea falsă când stăm şi desnădejdea, când am căzut. 

(Sf. loan Hrisostom) 

lnformaţiuni 
• Uniunea S o v i e t i c ă ş i B i se r i c i l e din 

Balcani este titlul unui articol din revista franceză 
„Monde Illustré", de pe la sfârşitul anului 1947. 
Autorul Michael de Vaise, afirmă că P. F. Patriarh 
Alexei al Moscovei deţine în Biserica Ortodoxă — 
şi se strădueşte să joace — rolul de patriarh ecume
nic ; că face pregătiri asidue pentru alipirea la Pa
triarhia Moscovei a Bisericilor autocefale ale Ser
biei, Bulgariei, României, Greciei şi a a l tora; şi în 
sfârşit, că a avut intenţia să convoace la Moscova 
un consiliu al tuturor Bisericilor Ortodoxe, dar că a 
trebuit să renunţe la acest plan, datorită atitudinei 
Patriarhilor Máximos al Constantinopolului şi Cris-
tofor al Alexandriei, precum şi celei a Sfântului 
Sinod al Bisericii Ortodoxe greceşti, care au refu
zat să ia parte la acel consiliu. Corespondentul Agen
ţiei de ştiri „Tass", a rugat pe I. P. S. S. Mitropo-
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litul Nicolae al Krutiţiei şi Colomeei, membru al 
Sfântului Sinod al Bisericii Ortodoxe Ruse, să răs
pundă, dacă afirmaţiile din revista de mai sus sunt 
întemeiate sau nu. I. P. S. S. Nicolae a răspuns la 
fiecare din cele trei afirmaţiuni inexacte, următoa
rele : 

1) Patriarhul Moscovei conduce Biserica auto
cefală rusă şi în activitatea sa respectă autocefalia 
celorlalte Biserici Ortodoxe. Nici Patriarhul Alexei, 
nici predecesorul său Serghie, n-'au avut şi n'au pu
tut avea intenţia de a subordona Bisericii ruse pe 
«elelalte Biserici ortodoxe şi cu atât mai puţin de 
a înlocui pe actualul Patriarh ecumenic. Biserica 
Ortodoxă ecumenică reprezintă o uniune a biserici
lor autocefale, egale în drepturi. Patriarhul Mosco
vei respectă cu stricteţe această rânduială canonică, 

2) Afirmaţiunea despre un plan pentru alipi
rea la Patriarhia Moscovei a altor Biserici autoce
fale, este dela început şi până la sfârşit inventată 
de autor. Patriarhul Moscovei nu pretinde suprema
ţia şi nu are intenţia să violeze principiul egalităţii 
de drepturi ale bisericilor ortodoxe autocefale. 

3. Trebue subliniat faptul, că Patriarhul Mos
covei voia să convoace la Moscova o conferinţă 
frăţească a şefilor bisericilor ortodoxe, pentru a exa
mina Ghestiunile ce Ie interesează astăzi pe toate 
şi nu un consiliu, cum greşit se exprimă autorul în 
articolul citat, Ideia conferinţei n 'a fost părăsită şi 
conferinţa n'a fost decât amânată pentru vara anu
lui în curs, la cererea unor biserici ort. care doresc 
să se pregătească mai bine pentru această întâlnire. 

Bis. ort. rusă - va sărbători- anul acesta a 500-a 
aniversare a autocefaliei sale. Patriarhul Moscovei 
a hotărît, ca în timpul acestor solemnităţi să con
voace o conferinţă a bisericilor ortodoxe. 

Comunicate 
ASOCIAŢIA ANDREI ŞAGUNA A CLERULUI 

SECŢIA A R A D . 
Nr. 4/1948 

Se aduce la eunoştinţa tuturor membrilor Fon
dului de ajutor al Secţiei (preoţi activi, pensionari 
şi soţii) că pentru reactivarea şi redresarea fondului 
ca să-şi poată împlini obligaţiile statutare, Adunarea 
Generală Ordinară a Secţiei din 5 Februarie 1948 
fiind în număr statutar, a hotărât ca fiecare membru 
să-şi plătească cotizaţia cuvenită şi a n u m e : pentru 
lunile Octombrie, Noembrie şi Decembrie 1947, 
câte 60 lei lunar a tâ t soţul cât şi soţia, iar înce*. 
pând cu Ianuarie 1948, câte 75 lei lunar atât soţul 
cât şi soţia. 

Astfel fondul va plăti conform statutelor 25.000 
iei în caz de moarte şi 15.000 Iei pentru cazul de 
naştere conform hotărârei Adunării Generale, 

Cotizaţiile se vor plăti regulat la Oficiile Pro-
topopeşti. 

Neplata cotizaţiilor timp de 6 luni consecutiv, 
atrage după sine, potrivit art. 7 lit. b . din Statut, 
încetarea calităţii de membru al Fondului, fără drep
tul de a se mai reînscrie. 

Facem cunoscut că în termen statutar, art. 7 
b. va fi pus în aplicare fără nici un alt aviz din 
partea Comitetului Secţiei. 

Arad, la 10 Februarie 1948. 
PREŞEDINTE SECRETAR 

Prot. Viorel Mihuţiu Pr. Damian Tudor 

Nr. 478 1948 
Consiliul Eparhial a aprobat pentru funcţionarii 

bis. şi personalul clerical următoarele diurne : 
a) cântăreţ, epitrop şi impiegat , . . • 2C0 lei 
b)sub-şef de birou, secretar protopopesc . 240 lei 
c) şef de birou, şef de secţie, preot, exactor şi 

secretar eparhial 280 lei 
d) şef de serviciu, protopop, revizor şi consilier 

eparhial • 340 lei. 
Nu se acordă diurnă acelora, cari au posibili

ta tea să se reîntoarcă după şase ore şi pot lua 
masa acasă, ci numai rambursarea cheltuelilor de 
transport. 

Arad, la 16 Februarie 1948. 
Consiliul Eparhial 

Nr. 369/1948 . 
P % C. Preoţi sunt invitaţi să conlucre cu or

ganele sanitare locale şi administrative la acţiunea 
ce se duce de către Guvern întru combaterea ti
fosului exantematic în rândurile populaţiei dela oraşe 
şi sate. 

Pentru a aduce la îndeplinire această îndatorire 
de bine,obştesc, P. C. protopopi şi preoţii vor începe 
o acţiune de lămurire a credincioşilor în cadrul 
Şcoalei de Duminecă, când se vor da sfaturi de cu
răţenie, corporală şi gospodărească ca mijloc preven
tiv contra epidemiei. In caz de ivire a tifosului se 
va conlucra sistematic cu organele sanitare împo
triva lăţirii Iui. 

Arad, la 7 Februarie 1948. 
f ANDREI Ic. Siavr. Caius Turicu 

Episcop, consilier referent eparhial 

Nr. 405/1948 
C. Preoţi vor ceti în sf. biserică Pastorala L 

P. S. S. Patriarhului Nicodim, publicată în „Biserica 
şi Şcoala" Nr. 6 din a. c, în proxima Duminecă. 

Arad, la 17 Februarie 1948 
Consiliul Eparhial 
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Nr. 406/1948 
Comunicăm în copie, adresa Ministerului de 

Interne Nr. 34820 A./1947. 
Luaţi jmediat măsuri pentru ridicarea portrete

lor, statuetelor precum şi tuturor însemnelor regale 
de ofcce natură din toate instituţiile publice şi în
treprinderile particulare. 

Toate aceste portrete, statuete şi însemne, 
după ce vor fi adunate vor fi distruse, luându-se 
măsuri ca în prealabil ramele să fie detaşate şi 
păstrate. 

Veţi îngriji ca această operaţiune să fie făcută 
cu tot tactul pentru a se evita incidente inutile. 

Arad, 9 Februarie 1948 
Consiliul Eparhial 

Nr. 407/1948. 
' Comunicăm în copie, adresa Ministerului Culte

lor Nr. 40015/947, cu normele de zugrăvire a bise
ricilor. 

„Normele tehnice pentru zugrăvirea bisericilor 
mai vechi şi mai noui. 

Zugrăvirea pereţilor interiori şi exteriori ai bi
sericilor cu reprezentări iconografice, se poate exe
cuta în mai multe metode tehnice şi anume în ulei, 
în tempera şi în frescă. 

In ulei, zugrăveala constitue la suprafaţa zidu
lui un strat impermeabil care nu permite ca să se 
evaporeze în condiţii normale umezeala ridicată prin 
eapilaritate din fundaţii, la bisericile care nu au fost 
prevăzute dela început cu straturi orizontale de 
izolare. 

• Această umezeală se urcă în părţile superioare 
ale zidăriei, mai ales ale căror socluri sunt tencuite 
şi în exterior cu ciment. 

Ea rămâne în zidărie, neputându-se evapora 
nici spre interior, nici spre exterior, ci cărămizile se 
umezesc, se putrezesc şi se macină, compromiţân-
du-se soliditatea întregului monument. 

In acelaş timp, umezeala din aerul interior, spo
rită de aglomeraţia credincioşilor, mai ales în ano
timpurile reci, se condensează pe suprafaţa lucie 
a uleiului, se prelinge în picături pe zugrăveli mur-
dărindu-le, umezindu-le şi stricându-le astfel că, cu 
timpul, încep să se cojească, distrugându-se treptat. 

In tempera şi mai ales în frescă, inconveniente 
arătate mai sus nu există, căci prin porii neastupaţi 
ai tencuielei cu care fresca face corp, umezeala se 
evaporează în chip normal şi pe suprafaţa ei nu se 
produce condensări dăunătoare. 

Fresca este mult superioară temperei nu numai 
prin frumuseţea şi prospeţimea culorilor, dar mai 
ales prin existenţa şi durata ei. 

Când sunt executate după toate regulele artei, 
zugrăvelile în frescă, chiar pe pereţii exteriori, în
fruntă secolele, după cum ne probează podoaba ne 
preţuită a zugrăvelilor bucovinene. 

In concluzie zugrăvelile din interiorul şi mai 

ales din exteriorul bisericilor noastre ar trebui zu
grăvite numai în technica frescei, pentru a li se asi
gura o cât mai lungă durată. 

Se mai pot executa — dar numai în interior 
— şi în technica mult mai puţin rezistentă a temperei. 

Uleiul însă ar trebui exclus cu desăvârşire, 
fiind potrivit numai pentru icoanele de lemn sau 
metal ale catapetesmejor sau pentru picturile pe 
pânză de format mic." ' 

Arad, la 9 Februarie 1948. 
Consi l iul e p a r h i a l . 

N r . 3141/194/. 
C O N C U R S E 

P e n t r a îndepl in i rea pa roh ie i de cl. 11 Bahani, 
pro topopia tu l B j t en i , se publ ica concur s p r in 
alegere, cu t e rmen de 30 zile. 

V E N I T E ; 
1. Folosinţa sesiunii parohia le , 25 jug. cad. cu 

12 d r e p t u r i u rba r i a l e şi d r ep tu l de păşune fi 
p ă d u r e . 

2. Folosinţa casei pa roh ia le cu supraedif i -
catele şi g r ă d i n a . • 

3. Stolele şi b i ru l legal, 
4. Salarul dela S t a t , pe c a r e pa roh ia nu 1 

g a r a n t e a z ă . 
P reo tu l ales v a p lă t i d in al. său toa te impo

zitele d u p ă beneficiul p reo ţesc şi va avea obli
gaţ ia de a îndepl ini cu conş t i en ţ ioz i t a te toa te în
da to r i r i l e legate de funcţ iunea de p reo t -duhovn ic . 

Cere r i l e de concurs , înso ţ i te de acte le ne
cesare (cer t i f ica tu l şcoaiei medi i , absolu torul teo
logic şi diploma de capac i t a t e p reo ţească) , a d r e 
sa te c ă t r e Consil iul pa roh ia l d in Buhani , se v o r 
îna in ta , în t impul conoarsului , Consiliului E p a r h i a l 
or t . rom. d in Arad* 

Recu ren ţ i i admiş i la concur s , se v o r p r e 
zenta în sf. b i se r i că d in Buhani , cu a p r o b a r e a 
protopopului t rac tu lu i , p e n t r u a se rv i , c u v â n t a 
şi a face cunoş t i in ţa credincioş i lor . . 

D i n şedinţa Consiliului parohia l Buhan i d in 
27 Sept . 1947. 

A p r o b a t . 
t A N D R E I , Traian Cibian, 

Episcop, cons. ref. eparh ia l 

Nr. 511/1948. " ~~ 
Se publică concurs din oficiu, cu termen de 

15 zile, cu salarul dela Stat, pentru îndeplinirea 
parohiilor: 

1. VĂRSÂND I, protopopiatul Chişineu Criş. 
2. SINTEA MARE, protopopiatul Chişineu Criş. 
3. CURTICI III, protopopiatul Arad. 
4. ŢALPOŞ, protopopiatul CermeL 
5. .JOIA MARE, protopopiatul Buteni. 
6. PRĂ VĂLENI, protopopiatul Halmagiu. 
7. POENARI, protopopiatul Hălmagiu 
8. VOEVODENI, protopopiatul Ineu. 
9. PAULIAN, protopopiatul Buteni. 
10. CAMNA, protopopiatul Buteni. 
Arad, la 17 Februarie 1948. 
f A N D R E I , Traian Cibian 

Episcop. cons. ref. eparhia l . 
Tip, Diecezană Arad Inreg. Gam. Iad. Gom. 4246/1931, 




