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Misiunea oraşelor 
româneşti. 

s 

Despre rolul oraşelor în uieaţa com
plexă a eoleetiuităţilor naţionale şi so
ciale nu mai esie cazul să discutăm, de
oarece pentru gânditorii lipsiţi de pre
judecăţi şi sprijiniţi numai pe date ştiin
ţifice, problema constituie o axiomă, în 
sensul că pe lângă rezeruorul uriaş de 
mijloace de trai pe care ele îl închid, 
mai au şi chemări de importanţă deo
sebită pe planul spiritual al uieţii. Intr'a-
deuăr în ele se concentrează uieaţa cul
turală, artistică şi administratiuă; din 
oraşe pornesc cercetările practice şi 
analizele abstracte priuind uieaţa umană, 
astfel încât ele formează motorul uieţii 
intelectuale şi punctele de fermentare 
ale reuendieărilor şi îmbunătăţirilor so
ciale. 

In concepţia actuală a desfăşurării 
lucrurilor, oraşele formează noduri uitale 
de echilibrare a desuoltării economice 
şi sociale. Vieaţa la ţară se pare că a 
ajuns la un punct critic, căreia i se eaută 

o deslegare. O problemă de proporţii 
uriaşe se ridică mereu în faţa factorilor 
de răspundere : fărâmiţarea proprietăţii 
agricole. Această fărâmiţare a scăzut la 
minimum forţele materiale necesare exi
stenţei populaţiei ţărăneşti. O prolificitate 
crescândă (abia iei-eolo în declin) pro
duce o permanentă creştere a numă
rului celor cari cer hrană şi drept la 
muncă. 

Până acum fenomenul deşi cuno
scut, n'a fost examinat în înfăţişarea lui 
reală şi eu atât mai puţin în proporţiile 
lui însemnate pentru desuoltarea liniş
tită a Statului. Diuerse paleatiue au fost 
scoase din când în când la iueală şi 
trâmbiţate foarte adesea ea auând efecte 
salutare. Reclama însă nu împiedecă în
tinderea deseehilibrului de care ne 
ocupăm. El pretinde cercetări adânci şi 
măsuri conform eu importanţa problemei 
în sine. 

Desuoltarea normală a lucrurilor pune 
în sarcina oraşelor grija aceasta mare 
de a plasa surplusul de populaţie agri
colă. Ele concentrând în interiorul lor 
tot meeanismul schimbului şi al pro
ducţiei industriale, sunt în stare să dea 
de lucru unui mare număr de suflete, 
fără să ceară o întindere proporţională 
de pământ. Faptul acesta trebueşte, or
ganizat din ureme şi cu atât mai temeinic 
eu cât ţara noastră nu se poate consi
dera de urbanizată din punctul de ue-
dere al populaţiei respeetiue. Intr'adeuăr, 
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pentru acest stadiu populaţia urbană 
trebue să se ridice la eel pufni 40% din 
total, ori la noi procentul respeetiu abia 
este de 23% ')• Posibilităţile de a pune 
lucrurile la punct sunt deci eu atât mai 
uşoare. Auem astfel o situafie care poate 
fi pregătită ea euolutie după planuri per
fect stabilite. 

Pregătirea se impune de altfel şi din 
alte puncte de uedere. Noile teorii pri-
uind desuoltarea uiefii sociale şi în spe
cial priuind organizarea oraşelor, trag 
eu totul alte eoneluziuni decât cele cari 
reies din faptele de până acum. Se pare 
eă s'a douedit eu totul nepotriuit eondi-
fiunilor de desfăşurarea uiefii umane, 
concentrarea oraşelor sub aspect tenta
cular, tinzând să grămădească lumea în 
centre enorm aglomerate, unde apoi 
munea omenească şi aetiuitatea generală 
se desfăşoară în eondifiuni eu totul ne-
rafionale. Interesant este chiar eă prin 
recrutarea tuturor realităfilor, s'a ajuns 
la concluzia eă oraşul eu organizare 
optimă nu poate auea mai mult ea 25.000 
locuitori. Oraşul este astfel conceput pe 
baza funcţiunilor sale, preuăzându-se în 
ansamblul planului său, toate instituţiu-
nile necesare eu suprafaţa de teren şi 
eubajul potriuit, precum şi toate pră-
uăliile şi atelierele de orice fel, în pro
porţia care rezultă din experienţe. In 
special ua trebui să se aibă în uedere 
la construcţia unui oraş, euitareâ dru
murilor lungi ale funcţionarilor şt mun
citorilor deta locuinţele lor până la bi
rouri sau fabrici, fiindcă aceste depăr
tări reprezintă o imensă cheltuială de 
energie umană care se cifrează pentru 
oraşele mari cum este de exemplu Ber
linul, la zeci de milioane de mărci anual. 
Nu numai atât, dar când este uorba de 
concepţia nouă în construcţia oraşelor, 
atunci se pune problema într'un an
samblu desăuârşit care armonizează 
factorii în sensul ea uieafa umană să fie 
promouată. Iar în această ordine de idei, 
locuinţa formează punctul central al pre
ocupărilor, ea unul care este elementul 
primordial în demografie. In această ten
dinţă se pare eă locuinţa — bloc — nu
mită siloz sau maşină de locuit, este 
ţinta primordială a reformei, căci a locui 

' ) Vezi Hans F. K Giinther: „Die Verstădterung". 
pag. 4. 

nu însemnează numai a te adăposti, ei 
însemnează un complex întreg de pro
cese sufleteşti cari au importante reper-

' eusiuni psihologice şi sociale.*) Problema 
astfel pusă a format şi formează şi la 

\ noi domeniul de studiu şi cercetări, al 
diferitelor personalităţi şi se pare eă 
s'au formulat ehiar unele eoneluziuni2). 

| Dar dacă astfel stau lucrurile, este 
! necesar să se mai aibă la noi în uedere 
• un fapt caracteristic : oraşele româneşti 
[ sunt inegal împărtăşite de eonditiunile 

generale de progres şi bunăstare, pe 
' cari le-ar da economia românească. 

Unele din ele s'au ridicat prea mult; 
altele tânjesc. De aceea aspectul ace
stora din urmă lasă de dorit şi se pare 
eă sunt reale impresiile dureroase pe 
cari ele le imprimă călătorului. Dintre 
aceste impresii găsim caracteristice cele 

; cari urmează: 
ţ „Oraşele noastre au pierdut poezia 

mediului rural, fără să fi câştigat prea 
' mult din binefacerile uieţii urbane. In 

114 oraşe se bea şi astăzi apă din fân
tâni, ea acum o sută de ani. Chiar în 

1 oraşele mari în cari apa a fost captată 
' sau adusă, mahalalele continuă să fie 
i uietimele tifosului sau ale altor boli epi-
1 demiee". 
| „Lipsa de canalizare a transformat 
. oraşele din prouineie în adeuărate fo

care de infecţie: străzile şi curţile oa-
| menilor sunt pline de gunoaie şi lături. 

Vara centrele noastre urbane, în marea 
, lor majoritate îţi amintesc descrierea 
| contimporanilor asupra oraşelor din 

Occidentul Europei, de aeum eâteua sute 
! de ani". 
I „Dar niei aspectul lor nu este mai 
I fericit. Străzi strâmbe, uliţi înguste şi 'ne-, 
j pauate, case nealineate, întoarse eu spa-
, tele la ueeini, garduri neîngrijite, curţile 
I prinse de bălării, străzile nemăturate şi 

inundate de praf uara, iată tabloul uieţii 
noastre de prouineie. 

De eâteori sunt neuoit să merg 
într'un oraş din Moldoua sau din Basa
rabia, sunt cuprins de o desnădejde fără 
de margini. 

' ) Vezi conferinţa d lui prof. ing. Qotlfpied Feder tn 
' „Uniuersul" Nr. 116 din 3 Mai 1941. 
i 2 ) Vezi conferinţa d lui arhitect l. D. B n e s e u : „Pro-
i blema de sistematizare şl urbanistică" în ace laş i arar dtn 
' 3 Deeemurie 191!. 



Deee această stare de lucruri ? Cine 
a deuasfat oraşele noastre de prouineie? 
Judecând după monumentele ridicate pe 
pieţele publice, după busturile foştilor 
primari, am auea dreptul să spunem: 
au a D u t gospodari 1 

Dar, eu exeepfia eâforua oraşe, în 
ueehea tară, afară de palatele admini-
sfratiue care se înaltă eu trufie în mij
locul unor îngrămădeli de case ruinate, 
ea o sfidare a urbanisticei moderne, 
restul sunt clădiri lipsite de aer, de lu
mină şi de multe ori de simt estetic. 

Sunt un iubitor de oraşe şi nu este 
oraş în ţară pe care să nu-l cunosc; 
de aceia pot să afirm că în afară de 
oraşele Transiluaniei şi Bueouinei, cele 
mai multe din ueehea tară îţi dau im
presia unor centre părăsitei 

Dela Regulamentele organice au în
ceput să existe dispoziţiuni priuitoare la 
organizarea şi desuolfarea oraşelor. 
Legea comunală din 1864 preuedea dis-
pozitiuni priuitoare la alinierea străzilor, 
iar legea administrafiuă din 1925 cu
prindea obligaţiunea pentru Comune de 
a întocmi în termen de cel mult 4 ani, 
un plan de sistematizare. Dar toate 
aceste texte au rămas litere moarte. 
Nici astăzi oraşele noastre nu au pla
nurile definitiue de sistematizare. Do-
uada o fac exproprierile la care se re
nunţă şl clădirile cari se expropriază 
pentru a fi dărâmate după ce abia fu
seseră construite. ') / 

Aceleaşi constatări se desprind şi 
din alte mărturisiri a căror frumusefe şi 
adâncime înduioşează. Astfel se con
stată în oraşele de prouineie o stagnare 
a uieţii materiale şi spirituale, o lânce
zeală care pare că a mers atât de de
parte, încât a oprit în loc mersul uieţii, 
a încremenit cum s'ar zice fiinţa ora
şelor. Rândurile cari urmează sunt o 
atare mărturisire : 

„Casele par îmbătrânite, sbâreife, 
strâmbe. Nimeni nu le mai curăţă. Ni
meni nu mai înalţă o casă nouă. Nici 
pomii de pe străzi, îmbătrâniţi şi ei nu 
sunt înlocuiţi, încât strada pare ea o 
gură ştirbă şi cariată. Asfaltul trotuarelor 
de asemenea a fost ros de ploi şi 
strâmbat de rădăcinile pomilor. Nimeni 

x ) Vezi Gh. N. L e o n : „Finanţele administraţiilor lo
ca le" pag. 6. 

nu l-a înnoit, încât în timp de ploaie, sari 
din băltoacă în băltoacă. 

Oamenii pe străzi merg a lene. Nu 
sunt preocupaţi de cât de ce să cum
pere pentru ale gurii, de jocul de cărţi 
din timpul serii, de intrigile de familie. 
Prin magazine nu uezi mai pe nimeni. 
Şcolile, odată pline de năuala tinere
tului dela sate, par prea mari, pentru 
numărul restrâns de eleui. Cutare reuistă, 
care apărea de ani de zile, stă să moară. 
Cercul cultural din jurul el nu mai există 
de mult. Un alt cere de conferinţe, atât 
de aglomerat şi actual odinioară, este 
numai o amintire. 

Cărturarii oraşului, să mi se ierte 
că o spun, stau în inaetiuitate, roşi de 

. greutăţile uieţii. 
i Şi ea oraşul meu natal sunt toate 

oraşele din Vechiul Regat. Le-am cu
noscut pe toate, uăzându-le în epoci di
ferite. Dela SeDerin şi până la Botoşani 
nu mi-a scăpat niciunul. Pretutindeni este 

[ un ee care le roade, care le îmbătrâ-
j neşfe, care le tintueşte pe loc. Paragina 

le aeopere în uălul său de moarte. 
Cu fotul altfel se înfăţişează ora-

| şele Bueouinei, Transiluaniei şi Bana-
\ tului. Acolo pulsează o altă uieafă, pe 
! care o simţi pretutindeni. Vezi eum 
i energii nebănuite se străduese să 
j schimbe conţinu aspectul oraşului. Omul 
I este în mişcare, se sbate, munceşte, 
[ este prezent în oriee clipă. El este legat 
1 de oraşul său, munceşte pentru el. Din

coace pluteşte o indiferentă a omului 
pentru locul său natal. 

Cauza? 
B greu de precizat, dar un lucru este 

cert: răul uine şi din faptul eă politi
cienii au izbutit să strângă toate ener
giile, fie umane fie economice şi indu
striale, numai în Capitala Ţării. Enormă 
greşală. Vieaţa neamului nu stă ghe
muită artificial într'un singur oraş, oricât 
de mare ar fi el. Oare, deee să auem în 
Bucureşti eele mai mari şi mai multe 
şcoli, eele mai mari şi mai multe fa
brici, eele mai mari şi mai multe banei? 
0 fabrică, una singură, poate da uieafă 
unui întreg oraş de prouineie. Ne trebue 
o raţională împărţire pe întreg cuprinsul 
ţării a tuturor energiilor, a întregului ca
pital, a numeroasei industrii necesară 
unui stat modern. 
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Ne-am obişnui! să fim preocupaţi, 
practic şi teoretic, de pătura ţărănească. 
Ne frământăm să aflăm căile de ridi
carea ţărănimii. Gheltuim capitaluri imense 
pentru îmbunătăţirea uieţii rurale. Dar 
nu uedem că în jurul nostru oraşul se 
pustieşte, începe să aibă un miros 
rânced, care trebue să pună pe gânduri 
pe conducători. 

Oraşul de prouineie, acela eare în
florea uăzând eu ochii înainte de războiu, 
începe să moară. Trăeşte o uieaţă arti
ficială, trăeşfe mai ales prin bruma de 
energie rămasă de mai înainte. Şi e 
păcat. Odată, din acest oraş de prouineie 
porneau imbolduri, idealuri, prin eare se 
ţinea întregul neam. Este ceea ce dorim 
şi acum, fiindcă neamul românesc nu se 
poate şi nu trebue să se mândrească şi 
să se înalţe printr'un singur oraş — prin 
Capitala sa". 1) 

Precum uedem problema uieţii ora
şelor a început să preocupe lumea 
noastră eulfă. Se ocupă de ele nu numai 
reuistele de specialitate, ei şi cele lite
rare şi fapt interesant pe latura aspec
tului lor general. De aceea este cazul 
să se reformeze eu totul felul nostru ~ de 
a uedea, în problematica oraşelor. Ele 
au un rol măreţ pentru uiitor în special 
la noi, unde tocmai pentrueâ au fost ne
glijate, organizarea, are eu atât mai mari 
sorţi de reuşită. Eeonomia noastră în 
actualul ei stadiu are neuoie de o în
drumare atentă. Problema agrară în spe
cial, aflându-se în plină transformare 
spre metode intensiue de lucru, ua eli
mina fatal o mare parte, din lucrători, 
eari ua trebui să-şi caute mijloace de 
trai, la oraşe. Un timp destul de în
semnat de azi înainte, oraşele uor forma 
un recipient uriaş eu misiunea de a 
echilibra uieaţă socială. In scopul acesta 
oraşele trebuese pregătite de mai îna
inte, pentru ea adaptarea celor ueniţi 
să se facă eu uşurinţă. In acelaşi timp 
trebuese pregătite eu taet şi eu zel car
tierele, pentru ea adăpostirea lor să nu 
întâmpine nieio greutate. Când zieem 
adăpostire, înţelegem asigurarea locu
inţei pe seama gospodăriilor, spre a le 
pune în eondiţiuni ireproşabile de des-

, uoltare. In felul acesta promouarea spi
ritului de familie şi deei natalitatea, 

J aeest factor care asigură propăşirea na-
J ţiei se ua putea pune pe baze solide, 
' eari uor asigura uiitorul românesc. In 
1 caz contrar uom pune pe noii ueniţi în 
[ eondiţiuni de uieaţă mizeră, insalubritate 

şi promiscuitate, ceea ee eonstitue un 
factor dela eare pleacă degenerarea 
Naţiei. 

Peste toate acestea mai este încă 
j neuoie de eeua. Aeest eeua e redat de 

următorul deziderat: „Oraşul nostru în
fiinţat şi desuoltat în multe cazuri din 
alte necesităţi decât cele româneşti, nu 
s'a adaptat încă deplin spre a fi aeuea 
ea duh şi eiuilizaţie, izuor de românism 
curat". El trebue deei să se armoni
zeze şi să se integreze în spiritualitatea 

\ românească; să fie adecă şi el pătruns 
de duhul pământului românesc. Astfel 
se ereiază între sat şi oraş o simbioză 
capabilă să potenţeze toate puterile crea
toare. 2) In momentul când prin modurile 
şi concepţiile noastre uom ajunge la ra
porturi intime şi structurale între mediul 
rural şi urban românesc se ua atinge un 
ţel «-egal eu .ualoarea unui -măreţ ideal 
/raţional şi social. 

Irig. Qti. BRÂNDUŞ. 

' ) Vest reuista „Vremea" anul XIV. ni». 642 din 22 
Martie 1942, articolul: „Ne mor oraşe le" de Barbu Teodo» 
reşeu. 

Ideia de organizare In 
eeonomia politica. 

(Urmare). 

III. ORGANIZAREA IN ECONOMIA P0_1T1_A. 

A) lnlpodueepe. 

1. Deftnltla clasică a economiei politice, aşa 
cum a dat-o Adam Smlth a rămas şl azi pentru 
multă lume ualabllă. După dânsul economia po
litică se ocupă cu producţia, circulaţia şt con
sumul bunurilor Iar elementele care conlucra la 
producţie sunt natura, capitalul şl munco. Felul 
în care aceste elemente lucrează, este determinat 
de libera lor actlDttate determinată de legile na
turii în măsura căror legi omul era şl el liber. 
Cel care spun azi că lucrurile s'au schimbat, se 
ridică mal ales împotrlua afirmaţiei care spunea 

!) Veai tiuiu Rebreanu: „Lauda ţăranului român, 
discurs de reeepjie la Academia română, pag. 10. 

2) Veai detto, pag. 14. 

Nr. 22—23 — 6 Iuníe 1942. 



Nr. 22—23 — 6 Iunie 1942. R E V I S T A E e O N O M I G A 12? 

că „lumea merge singură". Totuşi la o cercetare 
a acestui fenomen în cadrul noilor principii eco
nomice, nu se poate arăta uşor cum s'ar face 
ca lumea să nu meargă singură şl măsura în 
care omul, ca animal economic, o ajută să 
meargă sau cel puţin ar putea-o face să meargă 
altfel. 

Deosebirea dintre sistemul economic liberal 
şt cel de azi care nu are încă un nume tot atât 
de precis în literatura economică, nu este mare. 
Totul pare a fl numai o chestiune de organizare, 
de întrebuinţare în cadrul aceloraşi legi naturale 
a unor elemente date şt ele aceleaşi Iert ca şl 
azi; o întrebuinţare mal aetlDă. în orice caz di
ferită din punctul de uedere al Ideii de orga
nizare. 

O reutstă germană spunea între altele despre 
noile forme ale economiei: 

„.. so rolrd es sich die Umstellung der Wirt
schaft auf die In Deutschland seit langem gültigen 
Grunze ätze, deshalb nur unter grössten Sehtule-
rlghelten und Relbungsuerlusten uollzlehen kö
nnen, ruell es an den uerlässllehen organisa
torischen Apparat fehlt". 

Citatul de mat sus, arată lămurit două lu
cruri : 

— e& Die aţa economică este operă de or
ganizare şl formele el superioare de azi sunt 
rezultatul organizării; 

— şl că economia liberă e un stadiu Infe
rior într'o deşuoltare care pentru împlinirea el 
are neuole de principiile generale ale Ideii de 
organizare şl se înfăptueşte prin ele. 

Deosebirea dintre economia liberală şl cea 
de azi este tocmai lipsa unul scop, al unul Ideal 
din punctul de uedere al ideii eoleetlue în eco
nomia liberală şl prezenţa unul Ideal al neamului 
ori a omenirii, în economia de azi. 

Ori Idealul, scopul pe plan etic, este carac
teristica principală a Ideii de organizare. 

Lămurind această legătură dintre economia 
liberală şl cea actuală, obseruăm că nu ne aflăm 
în faţa unor forme care au apărut în mod Inde
pendent şl în contrazicere cu cele ueehl cl ea o 
deşuoltare naturală una din alta sau mal exact 
din aceleaşi date. 

Atunci când în economia liberală. tndtul-
duallstă, apare un Ideal eoleetlu. când problema 
de organizare în chestiunile economice trece din 
planul Indlutdual în spre cel eoleetlu. ne aflăm 
într'o economie nouă. 

Organizarea nu poate fi streină economiei 
liberale, lndlulduallste dar ea se mărgineşte la 

problemele şl idealurile care şl le puneau Indl-
ulzll în măsura neuollor şl dorinţelor lor pentru 
el. In prtnetplu. ea e acelaşi, dar în practică 
sunt alte Idealurile care hotărăsc o altă între
buinţare a aceloraşi fapte şt lucruri date. 

De altfel, atunci eand se încearcă o expll-
caţlune principială a Ideii de economie nouă. to
talitară. colectlDă. dirijată, faţă de cea liberală, 
Indluldualtstă. se ajunge cu multă greutate la o 
definiţie limpede care să poată sa tragă o linte 
de despărţire lămurită între cele două eco-
nomtl. 

Eeonomla liberală se baza pe o realitate 
puternică. Instinctul egoist al omului şl auea din 
acest punct de uedere o ualoare asemănătoare 
eu legile din ştiinţele naturale, cum ar fl bună
oară aeeea a seleeţlunllî naturale. Dacă aettul-
tatea liberă în domeniul economic a dus la unele 
abuzuri, ele sunt în mare parte numai aparente 
şl foarte rar datorite însăşi „liberii manifestări" 
a forţelor economice. De cele mal multe ort pie
dicile puse în calea acestei libertăţi au dus la 
o tulburare a sistemului, care auea în mod ne
îndoios o uleaţă în sine. 

Sistemul liberal a determinat întreaga euo-
luţle Industrială şl totuşi el e tratat azi ca o 
formă ridicolă şt nepotrlultă pentru uleaţă eco
nomică a omenirii. Socialiştii au demonstrat eă 
economicul e începutul şl sfârşitul tuturor întâm
plărilor, eă mtserla poporului chinez e datorită 
capitalismului şt şomajului împreună cu tragica 
uleaţă a muncitorului din mahalalele Londrei. 

Criza din 1931 ar arăta, mal ales după au
torii germani. începutul sfârşitului capitalismului. 
De fapt. dela această dată. în aproape toate ţă
rile 8'au călcat, dar nu au dispărut principiile li
berale ale actluttăţtl economice: a fost stânjenită 
Inlţlattua Indlulduală şl între factorii de producţie. 
In locul întreprinzătorului începe să apară statul, 
care urmăreşte un seop propriu, lucru care nu 
exista în economia liberală. Statul prin amestecul 
lut în uleaţă economică, schimbă datele actlut-
ultăţlt economice; el nu are un risc şl nlel gre
utăţi în lucru: are suficiente mijloace ca să ducă 
la bun sfârşit construcţia unor uriaşe drumuri tn 
Germania, a stăullarelor gigantice din USA sau 
a sutelor de fabrtel enorme tn URSS. 

In fapt sunt tot atâtea Insuficienţe în sistemul 
dirijat c a şt în cel liberal, singura deosebire dela 
un sistem la altul este că sunt altfel de lipsuri 
şt cele care dispar prin trecerea dela un sistem 
la altul, fac pentru multă creme să nu fie uăzute 
de8auantajllle noilor sisteme care mal au auan-



tajul eă se potrloese cu situaţia socială, politică 
şi morală a uremlt. 

Teoria spune eă aurul e netrebulnctos, că 
se poate lucra şt fără capitalul reprezentat prin 
banul atât de slab la orice tulburare, că se poate 
foarte bine scoate benzină din cărbune şi cau
ciuc din uar. 

Totuşi cu excepţia Germaniei, toate ţările 
au dat greş când au încercat să aplice aceste 
principii nouţ şi nu au reuşit să-şl refacă eco
nomia sdrunelnată de criza „ capitalistă" din 
1929—32 şt nict să-şt asigure o perfectă şt com
pletă pregătire industrială şl alimentară pentru 
războlu. 

Explicaţlunea pentru reuşita germană stă tn 
existenţa unul sistem bine pus la punct, a unei 
organizări perfecte a lucrului şl a celorlalte ele
mente materiale pe care le aueau la îndemână. 
Această organizare mare nu era posibilă fără 
ceea ce se numeşte „spirit nou" în uieaţa popo
rului, care prlntr'o educaţie ce durează de mal 
mult decât 20 de ant a fost adus în situaţia de a 
putea gândi şl trăi un Ideal colectiv precis. 

Totul e o chestiune de organizare, care şl 
ea e tn funcţie de Ideia care se urmăreşte. 

Nu se pot găsi principii şl leg!~general oala-
blle pentru noile forme ale economiei germane 
sau mondiale; ele sunt artlfletale, construite în 
funcţie de neoolle momentului şl locului. Sin
gurul element care prezintă statornicie este acel 
al Ideii de organ'sare. Afirmaţiile unor econo
mişti care au încercat să precizeze liniile prin
cipale, mari, ale noii economii, s'au mărginit la 
fraze e a : „mar dle uergangene Zeit elne teh 
nlsehe, Industrielle und kapttalistlsche Zelt, so 
roerden tulr nun in ein soziales Zeltalter. in 
8 e i n e m rueltesten Sinne. eintreten". 

Un alt caracter al apariţiei acestor forme 
noui în economie, este acela c ă ele au fost dic
tate de necesităţile unei economii de războlu. 
astfel că aceste forme care aşa cum am spus 
reprezintă un sistem construit tn funcţie de un 
şcop, nu pot fi D a l a b i l e tntr'o lume care ua ur
mări, ua trebui să urmărească, un alt Ideal. 
Aceasta nu înseamnă o întoarcere la economia 
liberală el numai aflarea altor forme de orga-
nlsare îh funcţie de alte Idealuri. 

Întreaga problemă care se pune azi în eco
nomie este una de organizare, în spiritul Ideii pe 
care încercăm să o lămurim aici. adică a Între
buinţării elementelor date în funcţie de un Ideal 
care nu poate fl de cât acel al serutrlt colectt-
ottăţtt, pentru o comunitate omenească ce ua 
trebui să depăşească indloldul. neamul chiar şt 

ua căuta să cuprindă omenirea întreagă, ideia 
omenească. în cadrul căreia indluldul să fie 
liber să se străduiască pentru mal binele întregit 
colecţionaţi. 

2. In cuprinsul eeonomiet politice se «or
beşte de unele subîmpărţlri ale ei. Acestea sunt 
în general: 

— Economia politică teoretică; 
— Economia naţională ; 
— Economta întreprinderilor. 

Eeonomta politică teoretieă este în Unii 
mari ceea ce am îneereat să lămurim pe scurt 
î n paginile dinainte. E a cuprinde. în economia 
clasică liberală studiul producţiei, a circulaţiei, a 
schimburilor şi consumului şl în legătură CU 
acestea câteua discuţii foarte atrăgătoare despre 
rentă, ualoare, crize ete. Economia nouă. diri
jată nu dispune decât de termeni, de soluţii 
practice arătate în cadrul diferitelor probleme 
care s'au pus în ultima ureme în statele eu „eco
nomia totalitară". Nu există un tratat de eco
nomie politică „nouă* aşa cum sunt cele de 
economie liberală pentru mottue eare se pot în
ţelege din cele spuse până aici. 

In „economia naţională" s'a îneereat să se 
discute mal ales probleme de economie „nouă" 
în cadrul neDOtlor economice ale unui stat. Cu
prinsul ei este însă destul de uag în ce pripeşte 
materia eare Intră aci. E a este precizată numai 
prin obiectul asupra căruia se exercită şl din 
acest punct de u e d e r e cuprinsul el deşi poate 
fi cunoscut, D a r l a z ă în funcţie de Ideia de stat 
şi a politicei pe eare o urmează conducerea 
statului. 

. Şt aici, singură ideia de organizare poate 
da o metodă de lucru în praettca principiilor te
oretice stabilite de către economia naţională şl 
în însăşi alcătuirea acestor norme pentru un 
Ideal hotă rit. 

Studiul întreprinderilor are în situaţia lut 
actuală caracterul unul studiu cu totul practic, 
oarecum tehnic din care cauză probabil autorii 
românt s'au oprit la acest cuDânt de „studiu" şl 
nu au adoptat pe acela de economie, deşt este 
mult mal potrlult. căci acest studiu al întreprin
derilor are un caracter ştiinţific de acelaşi nioel 
cu cel al economiei naţionale. 

In acest capitol, ideia de organizare apare 
mai lămurită pentru multă lume şl discuţia despre 
ea mat îndreptăţită decât în altă parte. Aceasta 
din cauză că s'a obişnuit a se oorbi despre or
ganizare ca despre un fapt oarecum tehnic, a 
unui aranjament al unor elemente materiale ulzi-
bile şi existente imediat. Se spune astfel eă o 



întreprindere se organizează şl ades euoântul or
ganizare este limitat la întreprindere. De fapt 
ceea ee se face într'o întreprindere este mult 
mat puţin organizare de cât ar putea fl în cadrul 
unei economii naţionale. Intr'ojîntre prindere auem 
de a face ades cu o simplă ordonare şl mal 
rar un punct de oedere cuprinzător şl care să 
poată ft într'adeuăr organizare. 

Totuşi în practică s'a organizat mult mal 
mult în mod conştient în întreprinderile econo
mice decât în orice alt domeniu. Din practica 
acestor organizări s'a putut ajunge apoi la fi
xarea unor norme generale de organizare. 

In rezumat, Ideta de organizare apare în 
toate compartimentele economiei politice, lucrând 
în condiţlunlle speciale a le fiecărei categorii de 
probleme după cum oom D e d e a mal departe. 

3. Am uorbit mat înainte despre principiile 
mari ale organizării în general. Ele sunt ualabtle 
şl pentru economia politică la fel ea şl pentru 
aettuttatea omenească de ortee fel. Organizarea 
este mult mal legată în practică de problemele 
economice decât de alte domenii, deşt nu este 
cu totul natural acest lucru. Este însă o realitate 
de care trebue să ţinem seama. Principiile ge
nerale arătate mat înainte, atunci când urmează 
afl aplteafe la problemele economice, arată unele 
caractere proprii pe lângă unele prtnclpil a căror 
aplicaţie principală este mal ales în domeniul 
economie. 

a) Am amintit la începutul principiilor ge
nerale de organizare despre formele naturale şt 
artificiale. In limbaj economic ne aflăm în faţa 
economiei liberale, libere şl a celei dirijate, co-
leetlutste. totalitare. După cum am spus mal îna
inte, economia dirijată este o formă desuoltată 
din economia liberă prin organizarea mal îna
intată şt mat ales în funcţie de un alt Ideal decât 
cel al economiei clasice care e aproape identic 
eu cel al uleţll animale, (dacă poate ft uorba 
de el). 

b) In organizarea aplicată la problemele 
economice ldela de ordine este foarte des amin
tită. Nu este eu putinţă o aetiultate economică 
propriu zisă fără o ordonare a e i . Ordinea este 
o simplă precizare a unor acţiuni fără ca acestea 
să facă parte în mod obligator dtntr'un sistem, 
să albe o logică în alcătuirea et. Ordinea este 
o aetloltate subordonată celei de organizare şt 
mal simplă. Se confundă uneori ordinea cu or
ganizarea dar această confuzie este uşor de în
depărtat. Ordinea este necesară organizării căct 
ît dă elementul de stabilitate de care are neuoie. 
A face acelaşi lucru în acelaşi fel, a-1 face tot

deauna întreg când al de făcut eeua, chiar îm-
potrtoa comodităţii şl Interesului Imediat, e a ft 
ordonat, o condiţie pentru organizare. 

c) Nesehlmbarea normelor am amintit-o în
destul pentru a nu mat recent asupra et. In 
problemele eeonomlee trebue Insistat asupra 
acestui aspect al lucrurilor: nu se poate să se 
lase la uola întâmplării nimic în construcţia atât 
de fragilă a unul plan economie. 

d) ldela de sistem pe eare am arătat-o mat 
sus este pentru aetlultatea economică apropiată 
de acela de plan. Pentru formele de azi ale ae-
tlultăţll economice, planul este cea dintâi con
diţie de reuşită. Exemplul german este unul 
dintre cele mat puternice pentru a arăta cât de 
mult contrtbue un plan la reuşita unei acţiuni în 
domeniul economie. 

Alcătuirea unul sistem nu este tot una cu 
organizarea: esie o parte însemnată a et dar nu 
tot. Sistemul este mal mult decât ordinea, el pre
tinzând existenta unei armonii şl a unei logici în 
alcătuirea Iul: e eeea ee am amintit sub numele 
de armonie în partea generală. 

e) Munca a ajuns în economia polltteă o no
ţiune eare nu mal e destul de lămurită. Pentru 
cel mat mulţi, munca e înţeleasă aşa cum au ex« 
plleat-o socialiştii, ea elementul principal în aetl
ultatea economică, dar eu un rol mal mult politic 
şi socţal decât economie. Munca dă dreptul de 
a faee parte dlntr'o elasS, de a prettnde un rol 
de conducere în societate şl de a hotărî asupra 
capitalului şl avuţiilor naturale. 

In realitate munca este un efort, o sforţare 
ee trebue făcută de flecare membru al societăţii 
din sentimentul şt conştiinţa pe care trebue să o 
albe despre Idealurile colectivităţii din care face* 
parte şl de serolrea lor, Indiferent de raportul 
care există între efort şl răsplata lut materială 
imediată. 

F ă r ă înţelegerea în acest sens a muncii, nu 
este eu putinţă nici stabtllrea principiilor gene
rale de organizare şl nlet de organizare în sine. 

f) Simplitatea. Nu mal reuentm asupra ei. 
g) RelatlDlsm, euoluţle. Am discutat în le

gătură cu aceasta despre economia liberală şl 
cea controlată. 

Dr. N. N. PETRA. 
(Va urma). 



C R O N I C A . 
Petru Drăghiei. După eum am publicat 

în numărul trecut al reuistei noastre, d-1 
Petru Drăghiei, consilier ministerial î. p. 
şi fost preşedinte al „Solidarităţii", a îm
plinit la 26 Mai 1942 Dârsta de 85 ani. In 
ziua de Rusalii s'au prezentat la domi
ciliul iubilantului pentru exprima feli
citările lor, domnii Dr. llie Beu în cali
tate de preşedinte al Băncii „Albina", 
loan 1. Lapedatu, administrator delegat 
la Bănea Naţională a României, Dr. Ni-
eolae Gomşa uieepreşedintele Băncii 
„Albina", Ionel Comşa, director general 
la Bănea Centrală pentru Comerf şi In
dustrie, şi Dr. Mihai Velieiu în numele 
„Solidarităţii", în calitate de uieepre-
şedinte. 

E r r a t a . In „Revista Economică" Nr. 21 (23 Mai) 
pg. 120. 

Citatul cu „Les Garanties de sécurité" este luat 
din Nitti. 

* 
F i r m a Redtenbacher, Sibiu. Extragem din 

bilanful acestei firme pe a. 1941 următoarele date în 
cifre rotunzite : 

Active : Pasive : 

Mărfuri Lei 2.725.000 Capital Lei 12.000.000 
Imobile „ 8.990.000 Creditori „ 23.789.000 
Maşini „ 8.630.000 Benef. 1941 „ 3.674.000 
Material brut 

şi semifa
bricat „ 10.741.000 

Debitori „ 5.686.000 

, Societatea de asig. „ Transylvania", Sibiu : 
Dăm mai jos câteva cifre din bilan{ul acestei socie
tăţi pe a. 1941 : 

Activ. 

Numerar şi dispon. Ia bănci . . Lei 61.846.000 
Efecte şi acţiuni • „ 29.121.000 
împrumuturi „ 38.420.000 
Imobile „ 130.358.000 
Conturi Curente . „ 20.071.000 
Debitori , 877.000 
Reasigurări „ 3.608.000 
Anticipafiuni de reasig. 1942 . . „ 5.386.000 

Pasiv. 

Capital Lei 20.000.000 
Fonduri de rezervă „ 35.024.000 
Fond de pensii „ 19.857.000 

Soc. de reasigurare Lei 2.392.000 
Creditori „ 1.224.000 
Despăgubiri în curs . . . . . . „ 6.125.000 
Anticipajiuni tehnice pe 1942 . . „. 200.654.000 
Beneficiu 1941 . . „ 4.401.000 

• * 

B a n c a „Victor ia" Arad , aflăm că plăteşte 
pe a. 1941 un dividend net de Lei 10"— de acfie. 

Uzinele de fier şi domeniile din Reş i ţa 
S. A . Se atrage atenţiunea acţionarilor, că nu se vor 
mai plăti cuponii Ia ac{iile ce nu au fost supuse spre 
verificare din punct de vedere etnic al proprietarilor, 
până la 22 Iunie 1942, la sediul societăţii din Bucu
reşti, Str. V. Alexandri 4. 

Bancnotele de Le i 5 0 0 — cu chipul fo
stului rege Carol I I , de coloare albastră-cenuşie, 
se mai pot preschimba pâna la 15 Iulie 1942. 

Concurs. 
Ea bănea „PATRIA" S. A. din Blaj, sunt 

uaeante : 
Un post de contabil, un post de dactilo

grafă, tar pentru contencios un post de aduoeat 
stagiar. 

Cel cari doresc să ocupe acestea posturi, 
îşi uor înainta cererile direcţiunii băncii, pâna Ia. 
10 Iunie 1912, arătând cu documente studiile, 
timpul serult şl practica ce au. 

Asemenea îşi nor arăta şl pretenzlunlle. 
Posturile se uor ocupa cu data de 15 

Iunie 1942. 

TABELE 
penlru calcularea impozitului 
pe salariile si pensiile funcţio
narilor publici si particulari 
si ale muncitorilor. 
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