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) Anul nou.

Se incepe un an nou.

Niei nu ne dam seama, cat de usor

si repede uitam necazurile de ieri, si
mizeriile de azi. De dorul dupé mai bine
si mai frumos, de prea multe ori niei nu
tfragem totdeauna invafaturile de rigoare
din experienfele dureroase. Ne aruncdm
cu o explicabila usurinja psihica in bra-
tele nadejdilor si a iluziilor, caci dorim
sd fie mdine mai bine, decéat evi,
desi efectip gi constient atdt de putin
facem pentru a infaptui aceasta leqgitima
si realizabild dorinfa.

Peste capul bancilor romdnesti de
dincoace de Carpafi a trecut in anul ex~
pirat faifunul demagogiei politice, exte-
momzat in asa poreclita ,lege a conver-
siunii®

" In vechiul regaf etatismul bantue de
mulf, obicinuind lumea sa fie tutelatd in
toate. In locul inifiativei particulare acolo
a creat statul Bancile poporale, cu de-
ficite suportate de el. Structura finan-
ciara a viefii economice a vechiului

regat are alta infafisare, cu alte moravuri

si condusd@ dupa alte criterii. Banecile
create de stat se bucurd de un frata-
ment de favoare, iar de restul celorlalte
banci, despre cari parerea supepflelala
generald e, ca fac ,camatarie” :

maneal“ “ — pufin le pasa. Lumea mal
e si pmplta in a generaliza un rédu spo-
radic ori izolat, pentru a trage conecluzii
gresite, dar cari impresioneazd si emo-
fioneaza pe tofi naibii.

Grafie acestor stari de spirit a fre~
buit s& suportam un dureros tratament
de unificare filnd puse de catre’ dema-
gogia politicd pe banca acuzatilor eroi-
cele banci roméanesti din Ardeal si jude-
cate in aceias categorie, cu ecamatarii
notorici. ,

Provincia noastrd, -— durere, — nu
a avut aparatori constienfi de interesele
ei economice. Dupa ce au suferit urma-
rile dezastruoase ale deprecierii mo-
nedei, fard sa se poata orienta in la-
birintul framantarilor politice, — bancilor
romdanesti din provincia noastrd, cari au
dus unica lupta constienid de emanci-
pare economica in vremea robiei poli-
tice, —— li s’au confiscat rezervele, daca
nu si capitalul social. [LLegea bancara
le va répi si independenfa, ba pe unele
'le na desfiinfo, ca nedemne de a mai
frai. Din infreg acest calvar bancile
noastre ardelenesti ies dijmuite in aputul
lor si despuiate de renumele strdavechiu.
Azi au ramas si fard bani, si fara tre-

cerea veche. Institufia ,bancd“ in ge-
neral, a devenit ceva ,compromis“ si
-injosit, penfruca insesi nofiunea a fost

aruncata in noroiu de cdtre ignoranfa

si patimile politicei demagogice.
Discreditarea oficiala a unui factor

organic al viefii economice moderne —
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pagubirea imorala a ceeditorilor lor, i-au
alungat deponentii, si i-au secatuit sur-
sele de capital, incat aceste institufiuni
economice vor frebui sd@ munceasca
mult si infens, sa aibd conducatori pre-
vazatori, capabili si de o probitate no-
toricd, — penfru a le putea restabili re-
putatia morala pentru a recdstiga incre-
derea publicului.
~ latda care e bilanful moral al ban-

cilor noastre la finea anului 1934; iata
care este evolufia lor in anul expirat
Ele sunt reduse in puterile lor materiale
si grav pagubite in cele morale, — de
catre -insisi cdrmuitorii viefii obstesti.

Si ironia sorfii le chiama, ca toecmai
acesfe institufiuni economice urgisite sa
indeplineaseda rolul de reinvioratoare a
viefii economice a tarii, ofilita de atét
intervenfionism barbar si nepriceput, —
de atadta jaf si nechibzuintd! Dupace au
fost péagubite si hulite, ajunse intr'o
anemie necunoscuta, tot ele vor fi cele
ce vor scapa dela complecta desagre-
gare economicd fara, dirijata de atéfi
savanfi economisgti si condusa de parti-
dele politice, in ochii carora nimic nu
e atat de sfant, ca si interesele lor elec-
torale. ,

Dar oare vor putea uita bancile tra-
famentul atdt de nemeritaf, la care au
fost condamnate ? Vor cadea in gresala

de a-si-face iluzii prea mari si de a-si

faurii nadejdi exagerate ?

Daca Staful va face in gospodéria
lui comprimérile de rigoare, daca pu-
blicul mare va fi capabil de a duce un

- traiu mai sobru, facdnd economii si fiind

-

mai serios si in sfdrsit dacd vom putea
scapa de plaga politicianismului séalbatie,
—— "atuneci sacrificiile impuse bdanecilor nu
vor fi fost zadarnice; abia atunci vom
putea astepta cu drept cuvdnt o imbu-
natafire a situafiei economice. Altcum
vom chinui cu fofii mai departe si vom
deveni tot mai sdraci gi rdi, avdnd de a
suporta multe alte ponoase, cu un finis
extrem de dureros. 4
Deci mai multda minte si sentimente

mai bune.

SPECTATOR.
e

Autarhie.

- Sub autarhie infelegem o form@ a economiei na-
t{ionale care tinde intr'acolo, ca toate bunurile ne-
cesare fraiului, s se producd in propria tara.

Deoarece mizeriile valutare silesc in zilele noastre
aproape loate stalele sd-si satisfacd din propriile lor

mijloace toate trebuinfele, chestia aceasta a devenit
foarte actualda si esle desb&tutd mult in publicitate.
Intr'un ziar cineva “se intreabd, dacd este posibil ca
toate slatele s& treacd la sistemul autarhic? Noi
credem ca in. principiu ‘da; in pracficd ins& nu. Ca
principiv, autarhia poate fi un ideal de realizat, dar
in practicd va trebui s& {inem seamd de multe con-
sideratiuni de ordin economic si politic. Ca principiu,
autarhia s’a nascut atunci, cand careva stat a introdus
prima data vamile de protecfiune.

Vémile au avut la inceput un scop pwr fiscal.
Nime nu s’a géndit la infiinfarea lor s& loveascd in
produsele {arii vecine, sau sd prolejeze productia in-
terng. Loc era peniru tofi sub soare si traiul era usor.
Cu fimpul nu numai statele 'intre ele percepeau vami
pentru a inmulfi veniturile necesare aparatului de stat,
ci gi orasele. Abia In timpurile moderne, dupdce s’a
simfit nevoia de a da economiei nafionale un teritor
mai vast gi unitar de actlivitate, vdmile acestea inter-
urbane au disparut pana la mici resturi, cari exista si
azi, bundoarad pentru paduri si drumuri.

Vamilor protecfioniste in special li sa atribue gi

scopul de a proteja productiunea interna fafd de con-

curenfa sirding, deci a da o posibilitale mai mare de
desvoltare acelor ramuri de activitate economica
pentru cari existd in {ard condifiuni naturale de pros-
perare. Se mai aduce in favorul acestui sistem si ar-
gumentul, cd consumdforul infern ajunge astfel la o
marfd mai eftind si mai bund, céci producétorul in-
tern cunoaste mai bine gusturile si nevoile consuma-
torului, decédt producdtorul strain. Asteptirile aceslea
insd de obiceiu nu sd implinesc, deoarece produca-
torul nu este niciodatda asa de generos, ca de dragul
consumatorului - sd renunfe le diferenfa de pret care
rezulta din economisirea taxelor vamale. Produca-
forul va bdga mai curdnd in buzunar castigul acesta,
iar consumatorul va pléti tot prefurile vechi. Ba nici
calitatea produsului intern nu va frebui sd fie mai
bund, céci vama protecfionistd il ap&rd de concurenfa
strdind, si consumatorul va trebui sé& cumpere cu
acelasi pref eventul o marfd mal rea decat mai ’nainte,
fiind acuma la cheremul producétorului intern.

De obiceiu autarhia sa propagda cu lozinca
ideald: ,sd8 ne emancipdm de strdinatate“; ,sd@ credm
o industrie nafionald“ etc. Acestea sunt cuvintele ra-
sundtoare menite s& abatd atenfiunea publicd dela in-
tenfivhile jefuitoare ale cutdrui grup capitalist, din cu-
tare partid politic intamplator. la putere. Nu este deci
vorba nicidecum de scopuri ideale sau patriotice.
Afard de aceasta sistemul std in directd conlrazicere
cu politica noasird actuald de valutd si prolejare a
Leului, si anume prin efectele ce le produce. Cici nu

| existd acfiune fard de repercusiune. Asa ca dacd noi

cand voim s3 protejdm industria noasird nationald
(dat fiind principiul autarhiei) urcédnd vamile fatd de
o {ard industriala, aproape cu siguranfd ne putem as-
tepta cd lovind noi in industria sa, ea va lovi in pro-
ductfiunea noastréd agricold, unde ne doare mai fare.
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Urmarea va fi, c& exportul nostru se va micsora, si
concomifent cu aceasta se va micsora si cantitatea de
devize ce infra in {ard, si de care Banca Nationald
are rievoie penfru susfinerea Leului la cursul de sta-
‘bilizare. Actualul nostru sistem valutar, nu coraspunde
deci de loc tendinfelor de autarhizare a f{arii. Deci
chiar si o introducere parfiald a sistemului autarhic
intimpina dificultd}i aproape insurmontabile. Pentruce
deci atata incdpéfinare la susfinerea unor masuri evi-
dent pécdtoase?

Trecerea la sistemul autarhic in concepfia sa
ideald s’ar pufea face  numai alunci, cénd fara ar
putea produce foate cele necesare populafiunii. Ori
ne intreb8m, care fard este in situafia aceasta fe-
riciti? $i pe urmd, din punct de vedere al binelui
general omenesc, este asa de necesar, ca fiecare
fard sd se poald satisface pe sine insasi?

Aci alingem problema grea a producfiunii si con-
sumafiunii. Céci producfiunea  unei {ari depinde nu
numai -de bogétia solului, variajia planielor si anima-
lelor, apoi a climei, ci si de densitatea si cultura po-
pulafiunii. In genere cu cat densitatea este mai mare,
cu atat solul cultivebil va fi relativ mai - mic, si vo-
lumul consumului mai mare §i cu cét cullura si civi-
lizatia vor fi mai mari, cu atat consumul va fi mai
variat. De aceia credem c& o modificare a produc-
fiunii noastre, de dragul autarhiei, ne-ar da inapoi cu
multe secole. S& ne imbrécam osre numai in land si
piei, dacd nu putem produce bumbac? Dacd nu vom
avea fer destul in fard, sd trecem la uneliele de os
si de piatrd ca in vremurile preistorice?

Autarhia de 100%, este deci o utopie. Ideile au-
tarhice nu sunt nascute din imprejurdri normale, ci
sunt un product al wremurilor sbuciumate, cum sunt
si acelea in cari trdim. Rad-boaie si crize economice
stau la leaganul acestor teorii. In timp de rasboiu,
céind boicolul economic incercueste o {ard, toate mij-
loacele sunt bune care asigurd populatiei si armatei
aprovizionarea cu alimente, malerial de rasboiu i
alte mijloace de intiefinere si rezistentd. Autarhia s’ar
fi putut realiza in evul mediu sau in anticilate, cand
oamenii trdiau un fraiu simplu; cénd civilizafia inca

nu crease necesitdfi mari si multiple; cand circulafia

si cdile de comunicafie erau pufine si simple; cénd
populafia era rard si schimbul de maéarfuri foarte ane-
voios, iar cu cele indepdrtate asa zicand neexistent.
Vedem c& suntem abja la inceputurile unor autarhii,
si totusi comerful internafional deja s’a redus foarte
mult si intdmpind dificultdti enorme. O noud forfare a
vamilor protecfioniste va face comerful extern impo-
sibil. Nu e deci potrivita autarhia pentru timpurile
noasfre; intr'o epocd in care rezultatele tehnice in-
_druma {arile spre apropiere si coleborare, iar nu spre
indepartare si izolare. In ciuda tendinfelor autarhice,
va fi iotdeauna necesar, ca un bun oarecare sa fie
importat, si altul- exportat.

Importul si exportul sunt

stimulente si necesitdfi de cari nu ne putem lipsi. Nu
putem admite ca de dragul unui principiu gresit, fiscul
sd& nu mai incasseze din vami, Banca Nafionald s& nu
mai poald primi devize, fraiul sd se reducd la primi-
tivitate, si séd ne izoldm de toatd lumea. Sau mésurile
febrile de autarhizare in toate farile, sd nu fie oare
presemnele unui nou rdsboiu?

’ -E. VANC‘LI

~ e

Bursa in anul 1934

Miscirei bursei in anul 1934 ii lipsesc _salturile "
enorme de cursuri ale anului 1933, asemenea §i perioa-
dele de haussi furtunoasi ale acelui an. vaelul
cursurilor insi este mult superior anului precedent.

In ordine cronologici miscarea burse1 a fost ur- -
miétoarea : : ;

Ta lunile Tanuarie si Februarie s'au _depus enorme
sfortari de citri profesionistii bursei si atragi interesul
capitaligtilor spre speculatiuni bursiere. S'a reusit a se
produce urciri de cursuri simitoare pe toati linia. In
astfel de atmosferi s'a incercat specularea problemei
revalorizirii Leului pusd pe tapetde fuziunea dlui Dr.
Lupu cu partidul National-Térinesc, ceeace a ajutat
mult la sustinerea fermititii bursei. .

In luna Martie bursa a fost greu incercati de
sciderile mari de preturi la produsele petrolifere si de
frimantirile in jurul legii conversiunii, Cursurlle au in-
ceput si se clatine. :

In luna Aprilie bursa a fost vioaie cu oscilatiuni
pronuntate de cursuri. Promisiuni de furnituri mari de
armament au inrdurit favorabil bursa, Vreo cateva
zile deprimante au avut insi si luna aceasta; cauza
groaza mare provocati de o eventuali seceti.

In Mai situafia turbure externi, iar in Iunie in-
chiderea parlamentului firid a se realiza lucririle pro-.
mise, apoi sciderea continui a valorilor noastre petro-
lifere la Paris, au adus sciideri simfitoare aproape la
toate actiunile. Rentele in schimb au avut piatid buna.
Dupice in trecut rentele erau ciutate numai in scopuri.
de plasament, acuma speculantii bursei joacd in rente.

La finele lui Iunie exista in bursi o atmosferi
foarte prielnici baissistilor, Cursurile au inceput si ce-~
deze, insi slibiciunea a fost ingeliatoare, ruptura cursu-
rilor a provocat la inceputul lui August o noud incer-
care de hausse. Concesiunea desfacerii spirtului unui
grup de Banci §i inzestrarea armatei cu material din
tard §i crearea .unei industrii de risboiu in tard a
produs reviriment in bursi. In legiturid cu acest revi-
riment s'a ciutat a se specula .declaratiile dlui Mad-
gearu ci partidul Nafional-Téranesc va face restabili-
zarea, Sfortirile bursierilor nu au avut reusiti.

Tot timpul verii bursa a stat intr'o stare de tan-
jeald, care a durat aproape pani la finele lunei Oec-
tomvrie, Interventia marilor binci pe piata rentelor
in vederea lansirii noului imprumut de inzestrare i
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imbunititirea in striinitate a prefului produselor pe-
trolifere au §i cursurile bursei noastre.

Se remarcd insi urciri simtitoare numai la valo-
rile detinute de partidul liberal: Bca Natf,, Bca Ro-
maneascd, Credit Industrial, Letea, S, T. B, cari este
firesc sd se bucure de prosperitate exceptionali.

In ultimele doud luni in afari de valorile de mai
sus celelalte au rimas aproape stationare.

Dupd ce am expus in linii generale miscirile
bursei, si vedem direciiile in cari au nizuit cursurile
diverselor valori mobiliare,

- Bancarele au incheiat anul cu cursuri superioare
deschiderii, Prima urcare s'a produs in primivard prin
faptul cd au dat dividend, apoi prin legea conversiunii
dobandind sericase avantagii, situatia bursieri li s'a
consolidat foarte mult,

Au avut amelioriri mari de cursuri cu deosebire :
Bca Albina, Bea de Scont, Agricoli, Viticoli.

Petroliferele au suferit mult din cauza depresiunii
de pe piata mondiali a petrolului, au avut scideri de
aproape 30%o,

_ Industrialele — au ce-i drept si situatie bund de
_pe urma contingentirii — dar eu cred ci urcirile lor
~de 40—50%, fatd de cursurile lor dela inceputul anului
reprezinti valoarea ce a pierdut-o Leul in striinitate.

Rentele interne au inregistrat o urcare de cca 15/
datoratd, cumpiriturilor pentru imprumutul inzestrarii.

Rentele externé au o situatie mai complicats |

" Rta” Stabilizirii a castigat cca 40%,, dar in schimb
dolarul a pierdut siimfitor din curs,

Renta desvoltirii a castigat numai 10%,

Celelalte rente externe sunt neglijate complet.

Aurul tot anul a fost cerut aproape firi intre-
rupere, fati de inceputul anului cursul are o urcare
de cca 250/, Actualmente agio este 58°,.

Valutele asemenea aproape fird intrerupere au
fost cerute intreg anul. Acestea inregistreazi fati de
inceputul anului 35°/, urcare, Agioul lor este de 60 /,

In general desi anul 1934 nu a putut aduce mo-
mente de senzatie de castiguri usoare §i apreciabile ju-

. catorilor de bursd in sussau in jos, el a fost in general
ferm, si sub asemenea auspicii se deschide si anul 1935,

(Bucuresti). REMIZIER,

Aplicarea legii conversiunii.
Jurisprudenfe :

ROMANIA CURTEA DE APEL BRASOV SECTIA Il-a.
No. C. L 3548/1934—30"—

Instanfa competentd pentru desfiinfarea exe-
cufiei pe baza art. 68 esfe cea care a ordonat
execufia si nu care a efecfuat.

Dacd membrii competenfi ai unei societdfi in
nume colectiv, sunt considerafi ca comercianfi si in

4 REVISTA ECONOMICA

| fabricd de ghete s. a.

consecinfd esceptafi pe baza arf. 69 litera b? So-
lufie afirmativd

DECGIZIUNE CIDILA.

Sedinfa de Consiliu dela 23 Noemvrie 1934.
Presedintia dlui Titus D. Panu, consilier. Membrii :
dnii Nic. V. Gavrilescu, Gebrge Popp, consil eri.
Grefier: dl Alexandru Nedelescu.

~ S’a luat in cercetare si judecare apelurile intro-
duse de catre firma Prima Fabricd de Ghete din
Sibiu si de cdtre Cassa Generald de Economii S. A.
din Sibiu, in confra sentinfei Tribunalului Sibiu Sec-
fiunea Il-a No. C. IL 1798/22-—1934 din 13 Septem-
vrie 1934.

La apelul, nominal se prezintd din
apelante Prima fabricd de ghete din
Carol Cloos in subst. dlui ad. Herman Keinizel, din
partea firmei apelante Cassa Generald de Economii
din Sibiu dl adv. Frilz Keschmann in subst. dlui adv.
Giindisch, iar din partea debitorilor intimati se pre.
zintd dl adv. Traian Trifan, in subst. dlui adv. Ziegler.

Procedura fiind indeplinitd conform legii.

S’a ascultat raportul cauzei facut de dl Consilier
George Popp.

S’au  ascultat "in concluziuni pentru admiterea
apelurilor dnii advocati Dr. Carol Kloos si Dr. Frilz
Keschmann si in concluziuni penfru respingerea ape-
lurilor dl adv. Traian Trifan, ceréndu-se cheltmeh de
judecatd din partea futuror dlor reprezentantl ‘ai pér-
filor, dupd care Curtea deliberdnd a pronunfat deci-
ziunea urmatoare :

partea firmei
Sibiu dl adv.

CURTEA
IN NUMELE LEGII
DECIDE:

Admite apelurile facute de catre firma ,,Prima
fabricé de ghete* din Sibiu si de cétre Cassa Gene-
rald de Economii s. a. din Sibiu in conira sentinfei

Tribunalului Sibiu Sectiunea 1l-a No. C. 1798/32/934
din 13 Septemvrie 1934, pe care o reformeazd si
respinge cererea fdcutd de debitorii V. F. si F. F.

penrtu desfiinfarea mésurilor de urmarire si obligd pe

susnumifii debitori sd plateasca firmei creditoare Prima
Sibiu suma de 500'— (cinci
sute Lei, cheltueli .de judecatd, iar -creditoarei
Cassa Generald de Economii s. a. Sibiu suma de
5000'— (cinci mii) Lei cheltueli de judecald, toate in
termen de 15 zile si sub urmérile executiunei silite.

Datd si cititd in sedinfa de Consiliu astdzi 23
Noemvrie 1934.

MOTIVE :

In contra sentinfei No. C. II. 1798/934—22 din
13 Septemvrie 1934 a Triburalului Sibiu Sectia 1I,
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prin care s’a admis cererea debhitorilor V. F. si F. F.
"~ si constatdndu-se cd ei beneficiazd de dispozifiunile
legei lichidarii datoriilor urbane din 1934. s’a ordonat
~ desfiinfarea mésurilor de urmarire efectuate contra lor
de creditorii Cassa Generald de Economii din Sibiu,
Prima febricd de ghele s. a. din Sibiu, si Dr. Frie-
derich Ipsen advocat din Medias, prin procesele ver-
bale de sechestru menfionate in dispozitivul sentintei.
In termen legal au inaintat apel creditorii I si 1I
_cerdnd reformarea susmenfionatei sentinfe si respin-
gerea cererei debitorilor V. F. si F. F. cu .spese de
judecata.
Repr. debitorilor au cerut respmgerea apelunlor
si confirmarea sentinfei primei instanfe ca spese.
: Privifor la cele petrecute la prima instanta
Curtea se referd la petitia introductiva a debitorilor
la procesele verbale de sedin{d si la sentinjele No.
1798/12 din 23 lunie 1934 si No. C. II 1798/22 din
13 Septemvrie 1934, iar in ceiace priveste apelurile
si desbaterea lor Curtea se refera la petifiunile de
apel si la procesul verbal de sedinjd conform art.
401 p. c
In fata acestora

CURTEA,

Asupra ambelor apeluri.

Avand in vedere cad din actele dosarului se
consfatd c& debitorii Victor si Fritz F. au .cerut Tri-
bunalului Sibiu Secfia ll-a s& se constate ca dansii
beneficiazd de avantajiile legii din 7 Aprilie 1934,
pentru lichidarea daloriilor agricole si urbane, in cali-
tale de proprietari de imobile urbane i in conse-
cinfa in baza art. 68 din suszisa lege au cerut ca se-
chestrele infiinfate de creditorii Cassa Generald de
Economii din Sibiu, Prima fabricd de ghete din Sibiu
si Fridrich Ipsen din Medias sé fie desfiinfate.

Avand in vedere cad fixdndu-se termen pentru
rezolvarea cererei de mai sus in contradictoriu cu
creditorii urmdritori acesteia au ridicat in prim rand
excepfia de incompetinid a Tribunalului de a rezolva
cererea de fafd care avand caracterul unei contesta-
fiuni de execufie, conform art. 18 din legea LX. 1881
este de competinfa Judecédtoriei de Ocol ca instan{a
de efectuare a execufiei.

In fond s’a opus la desfiinfarea sechestrului pe
motiv cé petenfii nu beneficiazd de dispozifiunile legii
de lichidarea datoriilor din 1934 pentrucd in declara-
fiunea faculd conform art. 8 din lege au ascuns o
parte din avere, ca creanfa creditorului Texter este
fictivd si ca alare in senzul art. 10 comb. cu 39 din
lege ei pierd beneficiul legii si in fine ca datoria
confractalda la Cassa Generald de Economie este de
naturd comerciala si ca atare conf. art. 69 al. 1. este
exceptatda dela beneficiul legii de lichidare.

Tribunalul prin sentinfa din 23 Iunie 1934 a res-
pins excepfia de incompetinjd pe moliv cd conform

arl. 68 din lege cererea de fafd trebuea adresatd in-
stanfei de fond, adecd Tribunalului, iar prin sentinfa
finald din 13 Septemvrie 1934 a admis cererea st a -
desfiinfat sechestrele motivand cu aceea ca petentii
nu au ascuns nici o parte din avere, creanfele si ac-
fiunile vizate de creditori fiind inexistenle, c& credi-
torul Texter nu a facut nici o urmdrire conira peten-
filor si creanfa lui nu intrd in prevederile legii din
1934, pentrucd a luat fiin{d dupé 18 Decemvrie 1931,
jar in ceeace priveste disp. art. 69 Tribunalu! moti-
veazd cu aceea cd pefenfii nu sunt comercianfi in
nume propriu in sensul ait. 3 c. com, ci numai
membrii ai firmei Ferenfzi & Hientz si ca atare nu
jintrd exceptiunile art. 69. :
In conira ambeler sentinfe au inaintat apel _cre-
ditorii 1 si 1l invocand in apel si oral aceleasi excep-
fiuni si motive ca si la prima instanta. .
Acestea fiind faptele.

IN DREPT:

In ce priveste excepfia de incompetinfa.

Avand in vedere ca cererea debitorului pentru
desfiinfarea mdsurilor de urmadrire are caracterul ac-
fiunei de sistarea ‘excepfiunei prev. de art. 39 din
legea LIV: 1912 si ca atare ea trebue intentata la
instanfa care a ordonat execufiunea. _

In spefd execufiunea in cauza creditoarei prin-
cipale Cassa Generald de Economie din Sibiu a fost
ordonati de Tribunalul Sibiu prin ‘Deciziunea No.
1661/930 celelalte -doud urmariri efectuate de Prima
Fabricd de ghete din Sibiu si Dr. Fr. Ipsen s’au or-
donat de Judecdtorie si s’au efectuat pe cale de
supra sechestrare a obiectelor sechestrate de acea
| dintaiu.

Asa fiind in ‘sensul art. 39 legea LIV: 1912
instanfa competentd peniru rezolvarea cererei este Tri-
bunalul care a ordonat execufiunea fundamentald si
de aceea exceptia de incompetintd este nefondatd si
bine a fost respinsd de prima instanfa.

 IN FOND:

Avand in vedere c& conform art. 69 al. b.
din legea lichidarii -datoriilor agricole si urbane se

excepleaza dela beneficiul legii -datoriilor ‘comer-
cianfilor cari avea aceastd calitate in momentul con-
tractérii datoriei dacd ea nu este de naturd civila.
Avand in vedere cd comercienfii in sensul art.
3 c. com. sunt in adevdr aceia cari fac acte de co-
mer{ in nume propriu avand aceasta ca profesiune.
Avand in vedere insd c& de aci nu urmeazd cd
legea ar excepta dela beneficiile legii numai pe acei -
comercianii cari fac comer{ individual ca si pe aceia
cari sunt membrii componenti ai unei societdfi in’
nume colectiv si aceasta pentru ca si in aceasta so-
cietale membrii exercita comerful sub firmd comund,

réspunderea asociafilor fiind solidara si nemérginitd
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in sensul cd fiecare din ei rdspunde cu inireaga sa
avere pentru daloriile societdtii, creditorul
chema in judecatd -direct pe fiecare membru fird a
chema si societatea.

Este dar evident cé art, 69 lit. b. prin cuvantul
_ comercianfi au vizat pe tofi aceia cari fac comer fie
individual, fie asociat in societdfi in nume colectiv
pentruca situatia lor juridicd este identicd si legea nu
face nici o distincfie in aceste privinfe

Avénd in vedere cd in spefd este constant ca
datoria contractaty la Cassa Generald de Economii
de firma F. si H. care este societate in nume
colectiv este comerciald, c#@ pefenfii sunt membrii
competentii ai acestei sccieldfi cu réspundere so-
lidard si nemdrginitd si ca ei au garantat impumutul
cu averea lor proprie.

In consecin{d debitorii fiind comercianfi cu rés-
pundere nelimitatd si datoria fiind comerciald, con-
form art. 69 lit. b. este exceptatd dela beneficiut
legii de lichidare din 7/IV 1934.

Pentru aceste motive, Curtea a admis apelurile
creditorilor a reformat sentinfa No. C. 1I. 1798/1934/22
din 13 Septemvrie 1934 a Tribunalului Sibiu si a
respins ca nefondatd cererea ‘debitorilor Victor si
Fritz F. fird a mai examina in celelalte motive de
apel.

Spesele de judecatd s’au acordat conform artf
508 proc. - civ. ~

Notd. Curtea de apel Brasov in aceasta spefd
rezolod doud probleme interesante in ce priveste
aplicarea legii lichiddrii datoriilor agricole si urbane.
' Prima problemé : care instantd este competenitd
pe baza art. 68 sd desfiinfeze execufia efectuald
contra unui debitor intrdnd in prevederile  legii de
conversiune ? Mulfi debitori si chiar mai multe in-
stanfe judecdtoresti au hotdrdét gresit cd aceasta
instanfd ar fi cea a efectudrii execufiei. Curtea prin
deciziunea ce adnotdm a confirmat cele ardtate in
comentarul nostru cd in conformitate cu d spo-
zifiunile art. 39 din novela exec. dela 1912
instanfa competentd pentru desfiinfarea execufiei
este instanfa care a ordonat execufia. (Vezi Legea
si Regulamentul pentru lich. dal. agric. si urb. in lu-
mina dreptului din Transilvania pag. 150—152).

A doua problemd ce a rezolvat Curtea Brasov.
fnfrun mod foarte judicios degi contrar juris-
prudenfei stabilite de Cusafie, este cd membri
competenti ai unel societdfi in nume colectiv sunt
comercianfi si deci pol fi esceptafi pe baza art. 69
litera b, dela beneficiile legii de lichidare. . Inalta
Curte de Casatie in repefite rdanduri a admis cd

asociafi In nume colectiv, numai fn aceasta calitate
nu pot fi considerafi de comercianfi si deci ei pot

invoca beneficiile conversiunii pentru datoriile lor.
Astfel de ex. prin deciziunea sa Nr. 1552|951 (dosar

Nr. 1233(931) Cas. S. Ill, a hotdrdt cd membrii

putéand -

componenfi ai unei societdfi in nume colectiv nu
pot cere concordat preventiv, ei neavdnd calitatea
de comercianti. Nefiind ei comercianfi, ei pot cere
conversiune. Noi credem cd Inalta Curte de Casafie
greseste si solufia justd este cea datd de Curtea
de apel din Bragsov.

Gresala “provine probabil din diversitatea de
legislatii. Intradevdr conform Codului com. romén,
membrul component — spre deosebire de legislafia din
Transilvania — nu poate fi chemat direct in judecatd
si urmdrit pentru daforiile societdfii tn nume co-
lectiv, decdt fn mod subsidiar, dacd creditorul nu
si-ar pufea satisface creanfa sa din patrimoniul so-
cietdfii. Ori conform codului comercial din Ardeal
rdaspunderea asociafilor in nume colectiv este soli-
dard si nemdrginitd in sensul cd fiecare dintre ei
rdspunde cu fnfreaga sa avere pentru daforiile so-
cietdtii, creditorul puténd chema in judecatd direct
pe fiecare membru fdrd a chema si societatea.

Prin urmare din punctul de vedere al art. 69
litera b, esfe indiferent cd comerful este exercitat
individual sau fn ftovdrdgie. latd pentru ce credem
noi c¢d solufia datd de Curtea de Apel Brasov esfe

cea bund. M. V.
CURTEA DE CASATIE S. UNITE.
- 4 Octomvrie 1934.
DESFIINTAREA ORDONANTEI DE - ADJUDE-

CARE. — Motiv special de recurs. — Caracter. —
Solujionarea lui primeazd asupra solujiondrei celor-
lalte molive. (Art. 68 legea de lichidare a datoriilor
agricole si urbane din 7 Aprilie 1934).

CONSTITUTIONALITATE. Art. 48 si 68 legea
de lichidare a datoriilor agricole si urbane din 7
Aprilie 1934. — Dacd discularea  constitualitatii se
poate face inainte de examinarea tuturor motivelor
de recurs. — Solujiune afirmativa.” (Art. 29 legea de
organizare a Curfii de Casatie).

a) Motivul de recurs formulat conform art. 68
din legea de lichidare a datoriilor agricole si ur-
bane din 7 Aprilie 1934 si care tindea desfiinfarea
fnsdsi a urmdrirei primeazd, prin natura lui, asupra
celorlalte motive de recurs prin care nu se tinde
decdt la . anularea procedurii de urmdrire si la re-
luarea ei din punctul de unde ea se va fi constatat
viciatd ;

b) Asa fiind, atunci cdnd o chestiune de ne-
conslitufionalitate este grefald pe un motiv de
recurs de natura celui prevdzut in legea reglemen-
tdrii datoriilor, nu este locul a se aplica dispozi-
fiunile art. 29 din legea Curfii de Casafie dupd
care, in lipsa acordului pdrfilor, chestiunea neconsti-
tufionalitdtii nu poate fi trimisd Sectiunilor. Unite
decdt dupd epuizarea tufuror cdilor de atac si a
tuturor celorlalte motive de recurs, intrucdt referin-
du-se la epuizarea motivelor de recurs legea nu a
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infeles sd vizeze decdt motivele obisnuite de casare,
nu §1 pe acelea cari, angajénd fondul procesulm,
sunt ‘infroduse tn mod excepfional inaintea Inaltei
Curfi pe baza unor legi ulterioare de ordine pu-
blicd. ;

(Ana Serghiescu cu Casa Rufalé si Comandor
Herter).

CURTEA: Asupra incidentelor ridicate.

In ce priveste chestiunea cd Sgctiu'nile Unite
n’ar fi regulat sesizate cu judecarea neconstitufiona-
litafii invocate, a art. 48 si 68 din legea penifu re-
glementarea datoriilor "agricole si urbane, intrucét
aceastd chestiune a fost frimisd spre judecata inainte
de a se rezolva toate motivele deduse recursului, —
ceeace ar fi confrar dlspozmumlor arl. 29 din legea
Curtii de Casalie.

Avand in vedere c# din actele dosarului se
constatd cd@ impofriva ordonanfelor de adjudecare
No. 293 din 1931 si 294 din 1931 Ana Serghiescu
facand recurs pentru violarea mai multor fexte din
legea Casei Rurale si procedura civild, s’a gésit cu
acest recurs pendinte in fafa Inaltei Curfi S. I in mo-
mentul promulgérii legii reglementarii datoriilor din
7 Aprilie 1934, care prin articolul s&u 68, a ingaduit
acestor recurenfi sd ceard Inaltei Curfi desfiinfarea
ordonanfei de adjudecere prin formularea in- ‘termen
de doua luni a unui motiv speécial de casare.

C&, Ana Serghiescu, formuland acest motiv prin

care a cerut desfiinfarea ordonanfelor de ad]udecare,
Casa Rurald, pe cale de intdmpinare, invoacd ne-
conslitufionalitatea art. 48 si 68 din sus menfionata
lege.

Cs, Secfiunea a Il-a a acestei Curfi procedand
la judecarea recursurilor, a solufionat numai motivul
desprins din art. 68 legea reglementarii datoriilor,
constatdnd cd recurenla este in drept a invoca bene-
ficiul legii si apoi a frimis in judecata Secfiunilor
Unite chestiunea neconstitufionalitafii legatd de acest
motiv, fird a se mai ocupa de celelalte motive si
chestiuni deduse recursului, gésind cé ele sunt primate
de cererea de desfiinfare a ordonanfelor.

Considerénd c@ in conformitate cu dispozifiunile
art. 68 din legea reglementdrii datoriilor din 7
Aprilie 1934, ordonaniele de adjudecare in contra cé-
rora existd recurs introdus in termen, pendinte in
fafa Inaltei Curfi de Casafie ’se’ vor declara desfiin-
fate de cétre Inalta Curte in urma cererei debitorului,
formulatd sub motiv special de casare, in termen de
cel mult doud luni dela promulgarea legii.

Debitorul recurent va trebui s@ aldture la cerere
— dovada ca infra in prevederlle legii si cd a facut
in termen declarafia de asanare, in cazul c& legea
cere asemenea declaratii.

Dacé creditorul declard cd infelege si se ju-
dece pe baza actelor prezentate de recurent, fara a

mai cere alle dovezi, sau dacd in caz confrar, nu
dovedeste c& a sesizat instanfele competinte de fomd
Inalta Curle va judeca motivul chiar de fond, .pe baza

I doveziloc produse de debitor.

Avand in vedere c@ cererea de desfiinfare a or-k
donanfei de adjudecare pe care o ingédue fextul sus
citat, — desi, tehnic prezentatd sub forma unui-motiv

special de casare — din cauza instenfei inainfea =

céreia se gadseste pendinte. procesul -— nu constitue

totusi in realitate .un mijloc obignuit de casare, ci:

unul de fond pe carelnalta Curle are dreptul a-l cer-
ceta ca alare, verificind dovezile produse de p#rfi si .
constatind dacd debitorul are sau nu dreptul de a
invoca beneficiul legii. .

Céa acest motiv linzdnd la desfiinfarea urmarirei

insdsi, urmérire pe care legea reglementdrii datoriilor, .

— lege-de ordine publicd, — a inteles s’o prohibe -
in ce priveste debitorii in drept a invoca. beneficiul-
ei, — prin natura lui primeazé - solufiondrii tu- -
furor celorlalte motive deduse in recurs, .prin care nu
se finde de cét la anularea procedurei de -urmérire
si la reluarea ei din punctul unde se va fi constatat
viciata,’ :
C4, deasemeni, in ce priveste ultimul motiv cu- -
prins in recursul Anei Serghiescu, privitor la neconsti-
tufionalitatea art. 72 si 78 alin. penultim din legea
Casei Rurale, prin aceste texte nepundndu-se in dis-
cutie decét chestiunea- aplicérii imediate la -procesele
in curs a nouilor reguli de procedura prevazute de
legea Casei Rurale, precum si regimul de-favoare
acordat acestei Case in execularea depitorilor sdi, —
deci chestiuni cari au ufilitate a se discuta numai in
cazu! cénd se decide cd urmérirea trebue continuata,
— motivul in legaturd cu aceste texte, in mod logic,
se giseste primat de molivul care tinde la desfiin-
farea urmdrirei insasi. - .

Ca hotarandu-se ca acest motiv - prlmeaza si in
cazul cand se pronun{d desfiinfarea urmérirei, toate
celelalte motive de recurs cad, ele devenind inutile.

Ca, in asemenea condifiuni, atunci cand o
chestiune de neconstitufionalitate este grefatd pe un
motiv de natura celui previzut in legea reglementarii
datoriilor, nu este locul a se aplica dispozitiunile art.
29 din legea Curfii de Casajie dupd care, in lipsa

‘acordului pérfilor, chestiunea neconstitutionalitafii nu

poate fi trimis& Sectiunilor Unite decat dupd epuizarea
tuturor cdilor de atac si a tuturor celorlalte motive de
recurs, — intrucat referindu-se la epuizarea motivelor
de recurs legea nu a infeles sd vizeze decét motivele
obignuite de casare, nu si pe acelea cari, angajdnd
fondul procesului sunt introduse in mod excepfional,
tnaintea Inaltei Curfi, fiind reglemantate in legi ulte-
rioare de ordine publicd ce n'au putut fi prevazute.

Ca, astfel fiind incidentul cu privire la neregu-
laritatea sesizdrii Secliilor Unite este neintemeiat.
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Avind in vedere ca,
doilea incident prin care se cere aménarea proce-
sului, peniru ca intre timp sd se comunice partilor
recursul special ce Casa Rurald a introdus pentru ne-
constitufionalitatea textului art. 68 din legea regle-
mentérii datoriilor.

Considerand c#, pofrivit dispozifiunilor art. 29
din legea Curfii de Casatie, numai atunei cénd
chestiunea de “constitufionatitate se va fi ridicat ina-
intea altor instanfe judecatoresti judecénd ca instan{a
de recurs, este necesar ca partea care a contestat
constitufionalitatea sd atace hotdrarea sub forma unui
recurs special, inaintea Secfiunilor Unite.

Ca, atunci ins8 — cum este cazul in. spefd
chestiunea neconstitufionalitd{ii se ridicd inaintea unei
secfiuni a acestei Inalle Cur{i, pe cale de intampi-
nare la unul din motivele de recurs si se trimite dela
aceastd secfiune in judecata Sectiunilor Unite, in
acest caz este suficient ca partea: care a ridicat
chestiunea neconstitufionalitafii
moriu pentru desvoltarea motivului
fionalitate.

Ca&, in spetfd, recursul special introdus de Casa
Rurala trebue sa fie privit drept memoriu si comu-
nicarea lui nefiind pretinsd nici de recurentd si nici
de intimatul Comandor Herter — acesta din urma de-
clarénd chiar formal cad ia cunostin{d in instan{d in-
trucat acest memoriu s’ar mai gési cuprins in intdm-
pinarea Casei Rurale aflatda la dosar, — incidentul
tinzand la améanarea procesului in scopul ce s’a aratat
mai sus, este neintemeiat.

Pentru aceste motive,

CURTEA,

In numele legii:

Respinge ambele incidente.

Jurnal No. 76 din 4 Ocfomvrie 1934.
Dosarul No. 145|934.
Pregidentia dlui D. Volanschi, prim-presedinte ;
raportor dl Consilier Sf. Bonea ; Procuror general dl
C. Viforeanu ; avocafi domnii Flecstenmacher p.

de neconstitu-

dna Ana Serghiescu, Dendrino si Istrati Mircescu

p. Casa Rurala si S. Rosental p. dl Comandor
Herter.

CURTEA DE CASATIE S. I
12 Iunie 1934

MOTIV SPECIAL DE RECURS. — Cerere de des-
fiinjare ‘a ordonanfei de adjudecare. — Vocatiunea la
beneficiul legei de lichidare a datoriilor, — Acte do-
veditoare. — Pénd cind se pot depune. (Art, 68 legea
de lichidre a datoriilor agricole si urbane din 7 Aprilie
1934), -

Prezentarea de noui acte peste termenul de 2
luni prevdzut de art. 68 din legea de lichidare a
datoriilor agricole si urbane din 7 Aprilie 19354
pentru introducerea motivului special de recurs este

in ce priveste cel de al

sé depund un me-

tardivd; recureﬁiul nep.utd‘nd@l—se intemeia decdt pe
actele depuse la dosar pdnd la data 'de 7 lunie

-1934.

(CONST. M CONSTANTINESCU cu PETRE
IONESCU). )

S’a luat in cercetare recursul facut de Const. M.
Constantinescu contra ordonantei de adjudecare Nr.
9983/932 a Tribunalului Ilfov Sectia Notariat.

Prezinte recurentul asistat de dl avocat N. Olte],
jar intimatul Petre Ionescu, asistat de dl avocat Ignat.

‘Procedurd complecti. ‘ -

S’a dat citirea raportului ficut in cauzi.

Recurentul avand cuvantul in desvoltarea moti-
vului special de casare, prezintd noui acte cu cari
aratd cd voeste s8 complecteze dovada cd intrd in
prevederile legii pentru lichidarea datoriilor agricole
si urbane.

Intimatul pretinzdnd c& exibarea aceslor acte
este tardivd astdzi fajd cu dispozifiunile art. 68 al
legii invocatle solicitd inldturarea lor din discufie.

CURTEA

Considerand c& dupa arl. 60 legea pentru lichi-
darea datoriilor agricole si urbane, partea ce invoaca
beneficiul acestei legi, este obligatd, pe de o parte,
a face cererea de desfiinfarea ordonanfei sub forma
unui motiv special de casare, in termen de cel mult
doud luni dela promulgarea legii, iar pe de alta, a
alatura acestei. cereri ori a depune inlauntrul terme-
nului de doud luni dovada — prin urmare — actele
doveditoare ca intra in prevederile legii.

. Considerand cd termenul de doud luni, calcu-
landu-se dela data promulgérii legii susmentionate —
7 Aprilie 1934, — a expirat la 7 lunie 1934,

Ca aga fiind urmeazd a vedea cd prezentarea
de cétre recurent astézi de noui acte este fardivd si
prin consecin{a a decide c& in dovedirea calitatii sale
de beneficiar ¢l legii invocate debitorul nu se poate
intemeia decét pe actele aflate in dosar depuse pana
la data de 7 lunie 1934.

‘Decizia No. 601 bis din 1934 -
Dosar No. 3012/933

CRONICA

D1 Constantin Popp, director executivla Insti-
tutul de credit si de economii ,,Albina”’, Sibiu, a fost
trecut la cererea proprie cu data de 1 lanuarie 1935
in stare de pensie. .

DI Constantin Popp, intrat in serviciul ,,Albinei’”
la 1 August 1888, a fost deflmhvat la 1 Octomvrie
1892,

" A funcfionat ca director execuativ al acestei In-
stitufiuni incepénd cu data de 1 lunie 1920.
Are in tolal 45 de ani de serviciu.
Aproape o jumatate de veac!

Noul guvernator al Bincii Frantei. D. Tan-
nery, directorul general al Casei de Depuneri si con-
semnafiuni, a fost numit guvernator al Béncii Franfei.

D. Tannery inlocuéste pe d. Moret, care a fost
numit guvernator onorar.

Tiparul lnstitutului de Arte Grafice ,Dacia ‘[‘r'alana ', Sibiu.
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