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Intenfiuni ratate. 
Urmând ritmul epocii, imediat după 

încetarea răsboiului, ţara românească a 
căutat să imprime un mers mai accentuat 
tendinţei de industrializare a ţării şi cu 
aceasta, tendinţei de consolidare a bur
gheziei româneşti. Acest lucru era justi
ficat de altfel în afară de conjectura ge
nerală a desuoltării sociale, de chiar 
faptul specific românesc că exproprierea 
însăşi căuta să consolideze clasa rurală. 
Consolidarea acestei elase rurale, aducea 
eu sine ea o consecinţă naturală, posi
bilitatea de înfăptuire a unei puternice 
clase de meseriaşi şi comercianţi, clasă 
care urma să satisfacă neuoile multiple 
economice ale unei pături rurale înstărite. 

Dar plecată măsura de împroprietă
rire sub auspiciile pe cari le-am uăzut 
şi cari s'au studiat şi criticat nu numai 
de noi, ei şi de alte multe serii de publi-
eaţiuni de natură economică, după 12 ani 
de uiaţă dela punctul de reper menţionat 
mai sus, ne uedem puşi în faţa eşecului 
încercărilor noastre. împroprietărirea care 
s'a pornit cu atâta elan în perioada po
menită, a rămas o înfăptuire labilă, spri
jinită numai pe una din multele eonsi-
deraţiuni pe cari trebuia să se bazeze. 
De aceea deşi terenurile date aproape 
pe nimica, clasa ţărănească nu s'a putut 
ridica la forţa uitată ce se aştepta. B 
adeuărat că acest fenomen nu s'a întâm

plat pentru prima dată în istoria Româ
niei. Ori de câte ori am, făcut o asemenea 
faptă care urma să îndrume ţara spre 
isuoare mai abundente de uiaţă şi săt-i 
mărească energia necesară consolidării 
ei economice, totdeauna am luat lucru
rile uşor şi superficial. Aşa de exemplu, 
Dobrogeanu - Qherea în studiile sale 
critice asupra stărilor sociale dela noi 
după împroprietărirea dela 1864, a arătat 
magistral documentat, cum din toată buna 
intenţie a lui Kogălnieeanu şi pleiadei 
sale, nu s'a ales mare lucru, pentrueă 
una a fost legea şi alta a fost realitatea. 
Legea consfinţia pe hârtie anumite drep
turi, pe cari realitatea nu le suporta, efin 
cauza insuficienţii cu care fusese studiată 
legea împroprietăririi şi eeleee au următ-o-
Şi asta numai din punct de uedere al 
neeorespunderii stărilor juridice eu cele 
economice in ce priueşte clasa rurală. 

Ni s'ar putea imputa euoearea criti
cilor lui Qherea cunoscut ea luptător so
cialist de mare anuergură, într'o reuistă 
prin excelenţă burgheză sau mai precis 
de nuanţăeapitalistă. Trebuie săremareăm 
că în această priuinţă Qherea are per
fectă dreptate. Poate să nu admitem con
cluziile la eari el tinde să ajungă prin 
argumentele şi faptele citate; afirma-
ţiunile însă, rămân adeuărate. Iar dacă am 
căuta să mulţumim pretenţiile exigente, 
nu ne-ar fi greu să aducem în această 
priuinţă şi multe mărturii din tabăra ad~ 
uersă. Căci numai în ce priueşte partea 
tehnică- a împroprietăririi dela 1864 şi 
am găsi douezi nenumărate de insuficienta 
studiului ce a precedat actul în sine. Ba* 
mai mult. Studiul tehnic al ehestiunii, a 
fost tot aşa de nepregătit şi la ultima 
împroprietărire. Am constatat eu durere că 
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istoria se repetă înfr'un mod congruent, dar 
am constatat fn aeelaş timp eu mai multă 
durere, eă n'am fost în stare să înuătăm 
nimic din greşelile trecutului. Şi doar 
este uorba de două epoci ale căror ger 
nerafii s'au ajuns. Cuuântul purtat din 
gură în gură şi tot era suficient ea să euităm 
greşeli ulterioare, dar când aueam la dis
poziţie atâtea mărturii scr i se? 

Cert este deci eă dela prima împro
prietărire, tara era sortită să intre în fă
gaşul uiefii industriale. Gherea douedeşte 
acest lucru eu argumente irefutabile şi 
critică acţiunea eurentulului poporanist 
de pe uremuri, care pretindea eă odată 
eu împroprietărirea, pătura rurală se ua 
înstări, industria n'are ce căuta în tară 
pentrueă o uom înlocui eu industria cas 
nică. Poporanismul romanţios uedea în-
tr'adeuăr pe atunci numai sate în sărbă
toare, turme de uite grase uenind dela 
păşune, păstori doinind în urma lor, fân
tâni eu cumpănă seârfăind în amurg şi 
Rodiei eu cofe de apă pe umeri; toată 
lumea mulfumită ea efect al împroprie
tăririi.1) 

Decât ea mai sunt şi alte probleme 
legate de uiafa socială. 0 societate pri-
uită prin prisma intereselor economice 
şi mai eu seamă prin prisma diferenţierii 
ineuitabile, nu mai produce numai pentru 
sine ei mai mult pentru schimb, iar cine 
cearcă sărămâtiă izolat de uiafa economică 
internaţională, urmăreşte o erezie ştiin
ţifică. Pentrueă atunci când la 1864 ţara 
românească făcuse prima împroprietărire 
— eu defectele ei pe cari le-am amintit — 
în Apus burghezia luase uertiginos drumul 
consolidării ea urmare a abolirii relaţiilor 
feudale de producţie.2) Tocmai ajutată de 
aeest fapt, uiaţa capitalistă începuse acolo 
să se manifeste intens, graţie faptului eă 
maşinismul ajunsese la rezultate ne
aşteptate. 

In această situaţie ţara românească 
nu mai putea rămânea la o producţie 
medie de 50 bani pe cap de locuitor,3) 
ei trebuia să intre în jocul general pentru 

!) Uezi Dobrogeanu-Gherea: Neoiobăgia capitalismului. 
Probleme uitale pag. 497. 

2 ) Vezi reuista Minerua pe Februarie—Martie 1931, 
A. Oţetea: Agonia ueehiului regim francez şi formarea spi
ritului reuolujionar, cap. UI. Ascensiunea burgheziei pag. 49. 

3 ) Vezi Dobrogeanu-Gherea: Neoiobăgia capitalismului. 
Probleme uitale. 

a-şi putea îmbunătăţi uiaţa socială. Pe 
urmă era monstruos să creadă eineua 
că atunci când în Occident populaţia pă
răsea uiaţa rurală/) aglomerându-se la 
oraşe unde putea găsi un mai bun pla
sament al muncii, singură ţara româ
nească se ua putea închide eu ziduri 
chinezeşti pentrueă să rămână ueeinic 
o ţară de sate. 

Dar dacă sociologii de orice nuanţă 
ar fi ei, sunt unanim de acord eă bur
ghezia în Apus s'a desuolfat dela 1800 
încoace, 5) în ţara noastră precum uedem, 
această burghezie niei după o jumătate 
de secol nu-şi făcuse apariţia. Căci dacă 
prima împroprietărire a lăsat îneă mult 
timp forma medieuală în producţie, ultima 
a suferit de rele cari s'au repercutat în 
ce priueşte efectele ei, aproape eu aceeaşi 
intensitate. Iar o măsură identică: inalie
nabilitatea pământurilor ţărăneşti le-a ca
racterizat pe amândouă. 

Actul deci s'a consumat din nou. O 
întreagă epocă trecută ni s'a perândat 
prin faţa ochilor, eu aceleaşi discuţii in
terminabile asupra acordului între agri
cultură şi industrie, când între aceşti doi 
tort de producţie, nu poate să existe 
niei un desaeorti.6) O nouă. experienţă 
ne-a douedit, eă din punct de uedere 
economie n'am fost în stare să prezidăm 
un act care prin însemnătatea sa, ar fi 
trebuit să formeze o cotitură în istoria 
ţării. Iar ca o urmare a acestui fapt toate 
clasele sociale suferă. Ţărănimea nu s'a 
putut consolida din lipsă de credite, bur
ghezia în consecinţă a tânjit şi ea urmare, 
n'am putut ajunge să ereiem niei în cea 
mai mică măsură o rezeruă de capital 
românesc^ Cât de necesar ne-ar fi fost 
aeest capital, reiese din lamentările ce 
ne-a prouoeat lipsa lui, adueându-ne în 
situaţia de umiliţi la porţile străinilor. 

Dacă reformă agrară s'ar fi făcut în 
eondiţiuni optime, bazată pe funcţia so-

4 ) In Franja populaţia rurală era la 1846 de 26.755.000 loc 
In 1900 ea era numai de 21.000.000 loc. deşi populaţia glo
bală crescuse eu 6 mii. (Monitorul uniunii oraşelor din Ro
mânia, Ianuarie—Martie 1931). In Germania la 1870 popu
laţia rurală era de 26 mii. l o c , a d e c ă 63% iar c e a urbană 
de 14 mii. l o c , adeeă 36%: în 1905 pop. rurală rămăsese 
tot 26 mii. dar numai de 42% iar eea urbană crescuse la 
34 mii. adeeă 57%. 

'") Vezi Şerban Voinea: Marxism oligarhie, cap. Un 
nou penit pag. 12. 

6 ) Uezi Buletinul U. G. 1. R Nr. pe Febr. 1931 Dan P e - -
riejlanu: E r a nouă industrială. 
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eială ce trebuia s'o îndeplinească pro
prietatea, lucrurile ar fi fost mult schim
bate, lntâiu n ar fi căpătat pământ decât 
acela eare-l muncea direct şi care tre
buia să-l şi plătească într'o măsură mai 
justă. In felul acesta, omul era silit să 
caute a scoate din pământ producţia co
respunzătoare capitalului plasat, iar foştii 
proprietari ar fi putut să profite din plata 
pământului, contribuind la formarea ca
pitalului- românesc. Pe urmă producţia 
agricolă însăşi prin stimularea ce şi-o 
făcea, se ridica la niuelul exigenţelor 
timpului. In felul acesta puteam auea in-
stituţiuni de credit puternice, cari con
centrate ar fi putut aduce un serios în
ceput de Diată industrială. Dar mâna 
noastră de oameni politiei (mulţi şi ne
pregătiţi) ne-a adus să priuim astăzi la 
ruinele unei intenţii, pe» care acum doi
sprezece ani, o uedeam înfloritoare. 

lată deci atâtea cauze cari au con
tribuit ea atât clasa rurală să rămână 
eeonomieeşte sub aşteptări, cât şi c a s ă 
ne fie imposibil să obţinem o cât de 
mică concentrare a capitalului. E ade-
uărat că pe iei pe colo, acest capital se 
manifestă. Dar această manifestare e ti
midă şi împreunată eu greutăţi cari de 
multeori aduc deseehilibrul instituţiunilor. 

Dar nu putem spune că la mijloc au 
existat numai cauzele parcurse. Ele sunt 
mai multiple şi mai complicate. Unele 
dintre ele mai trebuiesc înşirate pentru 
o mai bună aprofundare a chestiunii. 
Una dintre acestea şi care nu ne-a permis 
să facem rezerue de capital şi inuestiţii, 
deriuă din psihologia noastră istorică. 
Suntem un popor de oameni risipitori.1) 
Economisirea este nu numai un element 
necesar pentru desuoltarea burgheziei, 
ei chiar una din caracteristicile sale fun
damentale.2) Şi nu putem spune că n'au 
fost timpuri propiee şi pentru această 
acţiune. Dar tot ce s'a câştigat azi, s'a 
cheltuit mâine în lucruri neproduetiue. 
Plecând dela acest fapt, unii îl explică 
prin reminiscenţele trecutului, când din 
cauza năvălirilor străine, orice inuestiţie 
serioasă, era exclusă în ţara noastră. 3) 
Oricare ar fi cauza acestor constatări, 

') Vezi aeelaş Buletin, George Giorieeanu: O nouă 
orientare eeonomieă. pag. 73. 

2 ) Vezi Problema claselor sociale de P. I. Qhia|ă pag. 110. 
3 ) Vezi declaraţiile lui Lueien Romler. 

fapt este că am ignorat economisirea şi 
importanţa ei, pentru uiaţa noastră eeo
nomieă. Aceasta în ce priueşte bur
ghezia. 

In ce priueşte capitalul, el de ase
menea s'ar fi putut mai bine manifesta. 
Industria a auut şi ea epoci de înflorire. 
Dacă instalaţiunile industriale propriu 
zise, s'au ales eu eeua de pe urma 
acestor perioade favorabile, nu ne putem 
pronunţa din lipsă de date. Un lueru se 
ştie însă: raţionalizarea şi metodele de 
fabricaţie în serie, sunt chestiuni încă 
neînsuşite de industria noastră. Tot aşa 
de ştiut este însă şi faptul, că condu
cerea industriei a fost concentrată în 
mâna puţinor persoane, tar retribuţiunea 
acestora n'a lăsat nimic de dorit. Persoa
nele din fruntea industriei româneşti, au 
auut deci partea lor însemnată de câştig, 
pentrueă nu puţine au fost acelea cari 
să fi auut retribuţiuni de zeci de mili
oane pe an. Dacă am adăuga deci pe 
toţi aceia pe eari îi găsim în toate ra
murile industriei şi în diferitele consilii 
de administraţie, ne putem da seama eă 
după zece ani, capitalul românesc s'ar 
fi putut mai larg . manifesta. Dacă mai 
adăugăm apoi o clasă întreagă a fune-
ţionarismului superior de stat, pusă de 
asemenea în situaţia frumoasă de a 
strânge retribuţiuni, cari nu puteau fi 
normal cheltuite, putem spune eă şi în 
această priuinţă, împrejurările" fauorabile 
nu ne-au lipsit. Lăsăm apoi de o parte 
fraudele celebre în auerea statului, cari 
formând aueri pe această cale, ne repu
diază oarecum. 

Ne întrebăm atunci eu legitimitate, 
unde este acest capital românesc, la 
desuoltarea căruia toată lumea a contri
buit. Pentrueă inexistenţa lui s'a douedit 
chiar eu ocazia formării creditului agricol 
la care pe lângă 640 mii. Lei din partea 
statului, capitalul românesc n'a fost ca
pabil să subscrie decât 40 milioane Lei. 
Patruzeci de milioane Lei... 1 Un băgatei 
pe lângă câte posibilităţi de acumulare 
i s'au oferit, capitalului românesc. Dispa
riţia lui n'o mai putem explica prin risipă, 
ar fi eeua prea monstruos. Dar atunci? 
Este la mijloc o enigmă. Nu cumua el a 
luat într'adeuăr drumul străinătăţii, 'iar 
această străinătate ne subjugă chiar eu 
banii noştrii, la cari totuşi ne dă o do
bândă ridicolă? 



Ori cum ar sta lucrurile, constatările 
sunt dureroase. Căci intenţia tuturor gu-
uernelor din această ţară de a consolida 
clasele sociale, a ratat fie prin in
conştienţa acestor clase, fie prin neîn
crederea lor reciprocă. Şi una şi alta, 
au contribuit la eşecul la care impasibili 
asistăm. 

Ing. QH. BRÂNDUŞ. 

- Anteproiectul codului comercial. 
XIV. 

Administrarea societăţilor pe aeţiuni. 

Inacţionarea administratorilor şi a 
eensorilor, adecă ualorifiearea responsa
bilităţii injustiţie este o chestiune destul 
de delicată din punct de uedere al legi
ferării. Pe deoparte nu este îngăduit, ea 
prin acordarea dreptului de acţiune în 
mod prea uşuratic conducătorii cinstiţi 
să poată fi şicanaţi şi târâţi pe la justiţie, 
pe de altă parte trebuese aflate măsu
rile cele mai eficace pentru reprimarea 
tuturor abuzurilor săuârşiie de condu
cerea societăţilor anonime. Văzând for
malităţile complicate şi greoaie cari tre
buese îndeplinite în sensul anteproiectului 
pentru împrocesuarea administratorilor 
şi eensorilor, câştigăm impresia că în 
intenţiunile autorilor interesele şi repu
taţia bunilor administratori primează 
eonsideraţiunile de sancţionare a abu
zurilor săuârşite de cei răi. 

„Acţiunea în contra administratorilor 
şi eensorilor societăţii, pentru faptele 
cari priuese responsabilitatea lor, apar
ţine adunării generale, care ua decide 
prin uotul acţionarilor reprezentând o pă
trime din capitalul social. Adunarea de
semnează persoana însărcinată să exer
cite acţiunea în justiţie. Dela această 
dată administratorul este decăzut din 
oficiul său". (§. 246.) Aceasta normă este 
de ordine publică „orice altă dispoziţiune 
fiind nulă". , 

Este indiscutabil, că dreptul de a 
trage la răspundere şi a inaeţiona în 
desdaunare pe conducătorii societăţii 
anonime cade în primul rând în atribu-
ţiiinea adunării generale,- ea for suprem 
al societăţii şi ca un organ, care i-a ales. 
Auând însă în uedere, că faptele abu-
ziue ale administratorilor ating şi inte

resele creditorilor şi interesele de ordin 
general, ar fi de dorit ca deciziunea de 
împrocesuare să se poată lua eu simplă 
majoritate de voturi. 

Din caracterul de persoană juridică 
a societăfii pe acţiuni decurge norma 
preuăzută în anteproiect, că aqţiunea de 
responsabilitate contra administratorilor, 
directorilor şi eensorilor poate fi exer
citată de către creditorii societăţii numai 
în caz de faliment, disolvare sau lichi
dare a societăţii". 

Dispoziţia aceasta reprezintă în forma 
de sus o inouaţiune dictată de interese 
generale economice, căci din punct de 
uedere strict juridic creditorii societăţii, 
cari nu sunt în nici un, raport de drept 
cu administratorii ete., nu ar auea nici 
un drept de acţiune direct contra acestora. 
De drept conducătorii societăţii sunt 
răspunzători numai faţă de societate. 

Cu toate acestea norma nouă este 
bineuenită şi ea face parte din acele 
numeroase dispoziţiuni de ordine pu
blică din legile mai noui, cari marchiază 
o descătuşare din cadrele strâmte ale 
dreptului rigid şi strict. Aceste norme de 
echitate şi de interes obştesc, eari lăr
gesc tot mai mult câmpul dreptului, în
semnează o socializare tot mai pronun
ţată a dreptului. 

Conseeuent acestor criterii generale 
codurile de comerţ ar trebui să acorde 
în măsură mai largă şi acţionarilor sin
guratici precum şi autorităţii judiciare 
dreptul de a inaeţiona pe conducătorii 
abuziui. — Aceasta o cer şi eonsidera
ţiunile de sanare şi reabilitare complectă 
a societăţii anonime ca instituţie de drept 
comercial. 

Dispoziţiile anteproiectului în această 
priuinfă sunt însă foarte defectuoase şi 
greşite. Tribunalul ea autoritate legală 
de control, nu are în anteproiect dreptul 
de a interueni din oficiu pentru repri
marea conducătorilor abuziui, iar dreptul 
acţionarilor de a contribui la descope
rirea neregulilor şi la împrocesuarea 
administratorilor deuine iluzorii din pri
cina garanţiei de cheltueli, 

Acţionarii dacă uor să denunţe Tri
bunalului neregulile administratorilor sau 
ale eensorilor, trebuie să reprezinte a 
douăzecia parte din capitalul social, (sau 
o cotă mai mică) când statutele preuăd 
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asifel şi trebuie să faeă douada că au 
câştigat proprietatea acţiunilor înainte cu 
6 luni. Dacă Tribunalul, după ascultarea 
celor bănuiţi cu nereguli, uede nece
sitatea de-a lua măsuri înainte de întru
nirea adunării generale, ordonă cerce 
tarea registrelor prin experţi, dar pe 
cheltuiala reclamanţilor, fixând şi garanţia 
pentru eheltueli, şi cercetarea registrelor 
nu are loc decât după depunerea ga
ranţiei. 

Timpul de 6 luni de proprietatea 
acţiunilor se explică (l. Cohen) prin eon-
sideraţiunea, ea administratorii să nu fie 
lăsaţi pradă actelor de răsbunare ale 
duşmanilor lor, cari ar putea achiziţiona 
acţiunile numai în scopul de a putea târâ 
în judecată pe administratori. 

Explicaţia nu este eonuingătoare, 
căci conducătorii cinstiţi nu au a se teme 
de răsbunarea duşmanilor lor. — Şi apoi 
aceasta răsbunare se poate produce şi 
în ciuda*celor 6 luni. 

Dispoziţia referitoare la eheltueli şi 
la garanţia eheltuelilor eonstituese dea-
dreptul un impedinent serios şi absolut 
nejuştifieat în opera de sancţionare a ne
regulilor săuârşite de administratori. 

Garanţia de eheltueli ar trebui ce
rută dela reclamanţi numai în cazul când 
reelamaţia, nesusţinută de nici o douadă 
concludentă, apare după aprecierea Tri
bunalului a limine ea nefondată. Gheltu-
elile trebuie puse în sarcina administra
torilor, când aceştia uor fi aflaţi de uino-
uaţi. — Dreptul de a denunţa neregulile 
nu trebuie limitat prin lege la 1

2 0 din ca
pitalul social. Dreptul de control este ine
rent fiecărei părţi sociale, deci fiecare 
acţionar ar trebui să aibă dreptul nu 
numai de a denunţa neregulile, dar chiar 
şi de a inacţiona direct pe administratorii 
abuzivi. In orice caz ar trebui acordat 
dreptul de inacţionare cel puţin minori
tăţii acţionarilor reprezentând V20 din ca
pitalul social. Aceasta eu atât mai uârtos, 
fiindcă adunarea generală funcţionează 
greoiu şi fiindcă administratorii pot foarte 
uşor să-şi câştige majoritatea prin pre
siuni şi maehinaţiuni doloziue (acapa
rarea de acţiuni). 

Tribunalul dacă află douedite afirma-
ţiunile reclamanţilor dispune eonuoearea 
adunării generale, care ua decide asupra 
aeţiunei de desdaunare în contra admi

nistratorilor şi a eensor-ilor, prin uotul 
acţionarilor reprezentând V* din capitalul 
social. 

Se poate prin urmare ea adunarea 
generală să nu decidă darea în judeeată 
eu toate eă expertiza a aflat douedite ne
regulile administratorilor. Este apoi 
absolut nelogie, să ceri */* din capital în 
cazul când s'au constatat neregulile prin 
expertiza prealabilă întocmai ea şi în 
cazul când nu s'a făcut nici o cercetare 
prealabilă. 

Ua urma). 

Dr. 10ACHIM TOLCIU, Cluj. 

0 adresă a Ministerului de Justiţie 
pentru siguranţa creditului. 

Date fiind abuzurile unor debitori de rea ere-
dinţa a căror număr s'a sporit îngrozitor, iar pe 
de altă parte discreditul de care suferă comerţul 
nostru în străinătate, dl Ministru de justiţie a trimis 
tuturor preşedinţilor secţiilor comerciale ale tri
bunalelor o adresă pentru sancţionarea corner* 
cianfilor neoneşti. 

lată textul adresei: 
„Cred eă este inutil să uă amintesc impor

tanţa pe care creditul comercial o are In eco
nomia generală a ţării, precum şi în Intima le
gătură ce există între acest credit şi reprimarea 
abuzurilor săuârşite de unii industriaşi ş i co
mercianţi neoneşti. Lipsa de sancţiuni imediate 
şi seuere în contra acestora, periclitează însăşi 
siguranţa creditului general al ţării. 

Dintre infracţiunile penale în contra e r e d i r 

tului, cele mai graue sunt de-sigur acelea eari 
însoţesc falimentul. 

Din cauza lanţului firesc de credite reci
proce între diferiţii comercianţi şi industriaş, fa
limentul, prin el însuşi constituie deja un fapt eeo-
nomieo-soeial grau, rezultatul unei anormale 
funcţionări a creditului, eare a atras de mult în 
mod deosebit atenţiunea legiuitorului comercial, 
desestzând pe comerciantul incapabil de a face 
faţă angajamentelor sale, de administrarea pa
trimoniului său şt punerea acestuia în stare 
de lichidare falimentară. Dar, când aetiuitatea 
comerciantului îmbracă şi forme neoneste, se 
douedeşte ea aceasta uzează de tot felul de 
maluersaţiuni spre a păgubi pe ereditorii lor, pe
ricolul pentru economia generală reuine tot mai 
accentuat şl orice indulgenţă din partea celor 
chemaţi să aplice rigorile legei în asemenea ea-



zuri este eu atât mai dăunătoare eu eât el este 
de natură să încurajeze înmulţirea fraudelor. 

Ori, din statisticele întocmite de acest mi
nister, eu prtuire la situaţiunea falimentelor pe 
ultimii ani, se constată pe deoparte o îngrijoră
toare înmulţire a falimentelor, al căror pasiu 
numat la llfou se cifrează, pe anii 1925, 1929 la 3 
până la 5 miliarde, pentru care se obţin cote 
infim de miei (3—8 la sută), tar pe de alta o ex-
eesiuă indulgenţă în reprimarea penală a delic
telor de bancrută. 

Din 1258 de faliţi pe anul 1930, au fost daţi 
în judecată pentru bancrută simplă 1060 şi numai 
225 pentru bancrută frauduloasă, din care nu au 
fost condamnaţi decât 310 pentru bancrută simplă 
şi 65 pentru bancrută frauduloasă. Tot astfel pe 
anul 1929, din 1446 'de faliţi 1190 au fost trimişi 
în judecată pentru bancrută simplă şi 276 pentru 
bancrută frauduloasă, condamnaţi fiind doar 350 
pentru bancrută simplă .şi 35 pentru bancrută 
frauduloasă, în bună parte dispăruţi, iar pe
depsele aplieate pentru aeesie graue delicte sunt 
extrem de uşoare, mai miei chiar decât pentru 
cele mai neînsemnate furturi sau alte asemenea 
delicte în contra proprietăţii altuia. 

De aceia în interesul legii, al ereditului ge
neral al ţării şi al îndatoririlor d-uoastră profe
sionale, uă înuit ea, de îndată ce ueţi descoperi 
indicii de fraudă din partea comercianţilor faliţi, 
să acceleraţi cercetarea lor, să cereţi imediat 
arestarea lor şi, în caz de refuz din partea ju
decătorului de instrucţie competent, sau de in
firmarea mandatelor de către Tribunalul respeetiu 
să introduceţi neapărat opoziţiune sau apel, în 
termen legal, în contra ordonanţelor de nearestare 
sau a jurnalelor de infirmare. 

De asemenea ueti uza neapărat de căile le
gale în contra hotărârilor aehitatoare sau a celor 
cari aplică pedepse prea uşoare. 

Tot astfel ueţi mai obserua, în ce priueşte 
falimentul Societăţilor Anonime, şt chiar inde
pendent de falimentul aeestora, ea numeroşi ad
ministratori sau alţi conducători de sdeietăţi ano
nime se fac uinouaţi de delictul de constituire 
eu capital social fietlu, sau de sporire de capital 
fietiu, seDer sancţionate de art. 264 din codul de 
comerţ, căzut aproape în desuetudine, ori cum 
capitalul social reprezintă, pe deoparte, seriozi
tatea şi garanţiile societăţii faţă de cei interesaţi, 
iar pe de altă parte între acest capital şi totalul 
pasiuulul soeietăţei anonime extind o medie eco
nomică peste care nu se poate trece deeât in
ducând în eroare buna credinţă a terţilor prin 
asemenea constituiri şi sporiri fietiue de eapital 
social, uă înult a face inuestigaţiuni şi în această 
direcţiune pentruea, în caş de faliment banerutar 

să intre în joc aplieaţiunea art. 40 e. penal, iar 
în caz de reuoearea falimentului să se menţină 
acţiunea publică cel puţin pentru aeest grau de
lict, iar în cazurile ordinare, când nu este uorba 
de faliment, să se deschidă acţiune publică 
pentru aeest singur delict independent. 

In caz de instituirea ureunei expertize . 
pentru constatarea acestor delicte, ueţi stărui a 
nu se numi deeât experţi eu o eompetinţă şl o 
reputaţie de onestitate incontestabile, ea aceştia 
să lucreze personal, iar nu eu ajutorul unor 
persoane străine care nu au depus legiuitul ju
rământ, şl ea rapoartele lor de expertiză să fie 
depuse în cel mai scurt timp posibil, pentruea 
mersul justiţiei să nu sufere din pricina unor 
experţi neglijenţi, prea ocupaţi ete. Experţii de 
rea credinţă uor fi daţi judecăţii şl arestaţi. 

Prin aceasta nu am uoit deeât să uă aduc 
la cunoştinţă rezultatele alarmante ale actualei 
stări de lueruri, profund, prejudieiabile economiei 
generale a Statului român, atât înăuntru eât şi în 
afară, şi este de datoria d-uoastră ea magistraţi 
şi reprezentanţi ai justiţiei să redaţi ţării încre
derea că abuzurile şi maluersaţiunile comercian
ţilor ne oneşti în contra auutului creditorilor şi 
a creditului general intern şi extern uor fi ime
diat şi riguros sancţionate de cei în drept. 

Orice abatere dela cele de mai sus na airâge 
luarea măsurilor diseipltnare cuuenite, fiind în 
joc creditul comercial al ţării faţă de străinătate, 
care e mirată de indulgenţa măsurilor luate la 
noi în contra faliţilor de rea credinţă, cari com
promit cinstea comerţului românesc". 

Ministpul justiţiei C. HAMANQIU. 

Asanarea băncilor „Bihoreana", 
„Vietoria" şi „Timişiana". 
In fine după multe tărăgănări şi sforţări, ac

ţiunea de asanare a băncilor "de mat sus, a ajuns 
în stadiul final şi deeisiu. 

«Monitorul Oficial" dela 29 Malu a. c , pu
blică un jurnal al Consiliului de miniştri, eu pri-
utre la eonuenţia dintre Ministerul de finanţe şi 
Banca Naţională â României pentru răscumpă
rarea portofoliului imobilizat a băncilor „Biho
reana" Oradea, „Victoria", Arad şi „Timişiana", 
Timişoara. 

lată textul jurnalului Consiliului de miniştri: 
„Prin jurnalul Consiliului de miniştri Nr. 573 

din 25 Malu 1931, se autoriză Ministerul de finanţe 
să încheie împreună eu Banca Naţională o eon-



uenţiune eu următoarele banei: bănea „Tunisiana", 
s. a. din Timişoara; banca „Victoria", s. a. din 
Arad şl banca „Bihoreana", s. a. din Oradea Mare, 
prin care să se preuadă răscumpărarea de către 
Stat, a unui portofoliu de efecte imobilizate în 
suma de circa 255 milioane lei, eu condiţîunea 
ea aceste bănci să fuzioneze în prealabil într'un 
nou institut de ere'dlt, ce ua funcţiona sub firma 
socială „Banca Victoria", s. a., eu sediul în Arad 
şi sucursale principale în Timişoara şi Oradea Mare. 

Din suma de eirea 255.000.000 Lei, efecte în 
sumă de 55.000.000 Lei figurează pe tabloul de 
imobilizări alcătuit conform planului de stabilizare 
de Banca Naţională, iar restul de Lei 200.000.000 
urmează să fie preluat eonform preuederilor art. 2 
al legii din 2? Iunie 1930. 

Pentru realizarea acţiunii de asanare a celor 
3 bănci se uor încheia două eonuenţiuni: 1. O 
eonuenţtune prealabilă între Ministerul de finanţe, 
Banca Naţională şi cele 3 bănci, în cari se uor 
stabili toate eondiţiunile trebuind a fi îndeplinite 
pentru desăpârşirea fuziunii într'un termen deter
minat şi prin care se ua autoriza preluarea ime
diată a unui portofoliu de 20.500.000 Lei, din to
talul de 200 milioane Le i ; 2. Oonuenţiunea defi-
nitiuă între Ministerul de finanţe, Banca Naţională 
şi noul institut de credit ereiat prin fuziunea celor 
trei bănci. 

Fuziunea se ua face înlăuntrul termenelor şl 
sub eondiţiunile preuăzute în planul de asanare 
stabilit de Banca Naţională, de acord eu Mini
sterul de finanţe, şi care ua face parte integrantă 
din eonuenţiunile • c e se uor încheia şi din statu
tele nouei bănci. 

Plata portofoliului răscumpărat de stat se ua 
face în termen de 25 ani, eu exonerare de do
bânzi pentru primii zece ani, urmând ea după 
expirarea aeestui termen să se stabilească printr'o 
eonuenţiune specială dobânda ce se ua percepe". 

* 
Băncile sub asanare au hdtărît deja, fiecare 

în parte, fuziunea, iar pe 10 ert. este eonuoeată 
adunarea generală de constituire a nouei bănci, 
care ua auea firma „Băncile Unite Româneşti" 
eu sediul central în Arad şi eu eâte o sucursală 
în Oradea şi Timişoara. 

Director general a fost numit dl Dr. losif 
Maioreseu, fost director de baneă şi mai pe urmă 
secretar general la Directoratul din Timişoara. 

Bibliografie. 
Dobânda şi reglementarea ei de Ţraian 

Nichiciu, doctor în ştiinţele economice dela Uni-
uersitatea din Ziirieh. Cluj 1931. Tipografia Na
ţională s. a. în Cluj. Preţul neindieat. 

Sub titlul de mai sus autorul publică o bro
şurică tnstruetiuă de 20 pag. în care se oeupă 
eu chestiunea dobânzii, a chiriei capitalurilor 
împrumutate, ehestiune, ee formează în perma
nenţă, obiectul de preoeupaţlune a tuturor facto
rilor economiei şi a bărbaţilor de stat de pretu-
tindinea. 

După-ee arată, ee este şi din ee se com
pune dobânda, autorul ne prezintă diferitele pă
reri formate în străinătate asupra naturei şi ori-
ginei dobânzii, precum şi un tablou al Scontului 
oficial la principalele banei de emisiune la finele 
lui Februarie a. e. Trece apoi la proporţia dintre 
benefieiul net şi capitalul societar la mai multe 
bănci româneşti, germane şi englezeşti în anii 
1924—1926; la diuidendele plătite în 1929 de mai 
multe bănci ale noastre şi la spesele de regie 
ale băncilor, cari la băncile mari este de 3V2°/ 0 

—4V2°/ 0 , iar la băncile miei 6 1 / 0 —7°/ 0 Şi ehiar 8°/ 0 

formând o piedeeă serioasă pentru reducerea 
dobânzilor la împrumuturi. 

La sfârşitul broşurei autorul arată cum a 
'fost reglementată dobânda în celelalte ţări eu
ropene şi la noi şi-şi exprimă nădejdea, că legea 
contra eametei ua da roade bune şi ua asigura 
o desuoltare normală uieţii noastre economice. 

Broşurică se ceteşte eu bun folos şi o re
comandăm băncilor noastre spre procurare. 

IN DEPOZIT 
LA 

..DACIA T8AIARĂ" 
SIBIU 

PIAŢA UNIRII 7 
TELEFON: 168. 
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204 R E V I S T A E C O N O M I C A Nr. 2 3 - 6 tunie 1931. 

„ASTRA CINEGRĂFICĂ"Soc, Anonima pentru industria de filme şi cinema, Sibiu. 
CONVOCARE. 

w Domnii aeţtonari ai societăţii anonime pentru Industria de filme şi cinema „ASTRA GINE-
QRAFieĂ", sunt înuitaţi în ulrtutea §-ului 14 din statutele Societăţii la a, 

ll-a adunare generală ordinară, 
care se ua ţinea în Sibiu, Sâmbătă în 27 Iunie 1931, la orele 9 a. m., în birourile societăţii, Strada 
Şaguna Nr. 11, eu următoarea 

O r d i n e d e z i : 
Deschiderea şi constituirea adunării generale; 
Raportul general al Consiliului de Administraţie, Bilanţul şi Contul Profit şi Pierdere 
pe 1930 şi raportul Comitetului de censori; 
Descărcarea Consiliului de administraţie şi a Comitetului de censori; 
Fixarea jetoanelor de prezenţă şi stabilirea onorariului censorilor. 

Domnii acţionari, cari uolese să participe la adunarea generală în persoană, sau prin 
plenipotenţlaţl, în conformitate eu §§-ii 17, 18 şi 19 din statutele Societăţii, trebuie să depună Titli 
prouizori şi euentual plenipotenţe timbrate, ce l mult până Miercuri 17 Iunie a. c , la ora 6 p. m. la 
cassa Centralei noastre în Sibiu. 

Depunerea titlilor prouizori, resp. a plenipotenţelor în seopul Indicat, se poate face şi la 
Sucursala noastră din Bueureşti precum şi la filialele „Albina" din Braşou, Bucureşti, eiuj, Dieio-
sânmărtin, Lugoj, Mediaş, Tg.-Mureş şl Timişoara, în acest ea?. însă cel mult până la 13 Iunie a. e. 
orele 12 m. 

S i b i u , la 25 Maiu 1931. Consi l iu l de administraţ ie. 

1. 
2. 

3. 

Act iva . Bilanţ per 31 Decemvr ie 1930. P a s i v a . 

Cassa în numărar 
Marfă: 

Filme ARTISTIC . 
, FOX . . . . 
,. PARAMOUNT 
„ FOX sonore 

Jurnale 
Diuerşi debitori . . 
Dtuerse aoansuri . 
Maşini 
Aportul „Astrei" . . 
Mobiliar 
Amortizare . . . . 

211.294-
1.758.416-
5.246.095-
4.572.447-

233.525--

Lei b. 
177.105 — 

294.979-
44.979-

12.021.777 — 
1.113.982 — 
1.252.772 — 

1 7 0 . 0 0 0 -
1.500.000'— 

250.000 — 

Cont de ordine: 
Efecte 

16.485.636 

931.925-— 

Capital social uărsat 
Aportul „Astrei" . 
S p e s e d e fondare 
Fond de rezeruă 
Creditori . . . . . . 
Profit net 

3.500.000 
1.500.000-

228.174 
17.200-

Lei b. 

5.000.000 — 

245.374-— 
11.218.195 — 

22.067 — 

Cont de ordine. 
Efeete . . . 

S p e s e . Cont de Profit şi P ie rdere per 31 Decemvr ie 1930. 

16.485.636 

931.925-

V e n i t e . 

Spese generale 
Dobânzi .- . . . 
Salarii 
Spese de uoiaj şl deplasare 
Reclamă 
Luminat, încălzit . . . . . . 
Chirii 
Impozite 
Amortizări 
Pierderea din anul 1929 • . . 
Profit net . . 

Lei b. 
810.356--

1.378.977 — 
2.050.084-— 

688.220-— 
258.089 — 

59.306 — 
231.100 — 
95.808-— 
44.979 — 

9.540-50 
22.067 — 

Uenit delà filme 
Lei b. 

5.648.526-50 

5.648.526.50 

Pentru contabilitate ss . Alexe Odor, exp. contabil. 

5.648.52650 
S i b i u , la 31 Deeemurie 1931. 

ss. Ion Banciu, director. 
CONSILIUL DE ADMINISTRAŢIE: 

ss. Dr. Octavian Russu, preşedinte. ss . Dr. Nicolae Cristea. ss . loan Vătăşan. ss. Silviu Ţeposu. 
ss. I. 0. Petri. ss . Dr. Liviu lonaşiu. 

Subsemnatul Comitet de Censori am examinat Contul Bilanţ şi Profit şi Pierdere şi le-am aflat exacte. 
ss . Constantin Popp, preşedinte. ss . Nicolae Petruţiu. ss . Trandafir Preda ss . Marius Peculea. 

ss. Tiberiu Zima. ss . Nicolae Cioca. 
Tiparul institutului de Arte Grafice „Dacia Traiană", Sibiu. 




