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1. In firea sufletului românesc este adânc înrădăcinată cre
dinţa într'o ordine spirituală- Românul crede că există un 
Dumnezeu sus în cer care veghează, că aceea ce este rău pe 
pămînt să se îndrepte şi aceea ce este întunecat să se lumi
neze. El primeşte cu încredere ideologiile politice care îi pro
mit întronarea dreptăţii şi a armoniei între oameni. Nu se simte 
însă obligat să-şi impună constrângeri pentru pregătirea şi pentru 
înfăptuirea acestor ideologii. Obligaţia lui se mărgineşte în a 
crede în ele. Mai departe nu trece. Ideologiile, prin puterea lor 
mistică, el le crede că se pot înfăptui dela sine. Ca şi pe mi
turile religioase, le consideră deasupra timpului. 

Astfel ideologia democraţiei politice a cucerit sufletul ro
mânesc aproape fără luptă. Fiind clară, ca lumina zilei; cine îi 
se putea împotrivi ? Chiar boerii din protipendadă, care tratau 
pe muncitorii de pe moşie ca pe nişte robi, erau în fruntea 
democraţilor. Toată lumea în România este democrată. Aceasta 
nu împedică totuşi, ca, în România, cel sărac şi oropsit de 
soartă să fie despoiat de drepturi ca nici unde aiurea. 

Ideologia liberalismului economic, de asemenea, a fost pri
mită în România cu un entuziasm pe care nu 1-a avut în însăşi 
ţara ei de origină, în Anglia. Libertatea muncii şi inviolabili
tatea proprietăţii, au fost aşternute în legi de îndată ce au fost 
clar formulate de ideologia burgheziei apusene. Aceasta n'a îm-
pedicat totuşi ca ţăranii să muncească, în România, ca vitWe, 
iar proprietatea care aparţinea Statului român să fie împărţită 
favoriţilor. 

In sfârşit, ideologia naţionalismului în înţeles juridic, aşa 

N A Ţ I O N A L I S M Ş I R O M Â N I S M 1 ) 

1) Capitol din lucrarea Românismul, Catehismul unei noui spirituali
tăţi, ce va apare în curând în Editura Fundaţiilor Regale. 



cum l-am definit, în paginile de mai înainte, — a fost atotstăpâ-
nitoare la noi din primul moment. Nimeni n'a contrazis-o. Nimeni 
n'a încercat s'o limiteze. Prin excepţie, ea s'a înfăptuit, A fost 
la baza tuturor programelor de activitate politică- Toate parti
dele care au avut-o şi o mai au în titulatura lor, toate s'au 
declarat gata să o servească. Ea a călăuzit pe primii patrioţi în 
câştigarea drepturilor de suveranitate ale naţiunii române ; ea 
a însufleţit iredentismul în provinciile româneşti de sub domi
naţia străină ; ea a justificat răsboiul pentru întregirea neamului; 
ea a fost, cu un cuvînt, la baza politicei româneşti timp de mai 
bine de un secol. La început simplă ideologie juridică, la sfârşit 
lege scrisă încorporată în tratatele de pace prin care s'a încheiat 
răsboiul mondial din 1914-1918, 

Şi cu toate acestea, deşi s'a realizat, ea trăeşte mai de
parte în vechea sa formă. Timpul n'a alterat-o. Ideologia naţio- j 
nalismului nostru, din 1936, este aceiaşi cu a participanţilor de f 
acum o sută de ani, cari trăiau într'o Românie fără suveranitate, 
ba chiar în provincii sub dominaţie străină, unde erau socotiţi 
ca minoritari. Deşi astăzi avem o naţiune suverană şi, în loc de 
a fi minoritari în Statul nostru, ideologia naţionalismului a rămas 
la mistica secolului al 19-lea, In jurul nostru perspectiva isto
rică a popoarelor s'a schimbat: alte năzuinţe spirituale, alte pre
gătiri pentru viitor; numai sufletul nostru stă încleştat într'o 
atitudine ce dăinueşte de mai bine de un secol. Să fie oare 
ideologia naţionalismului nostru, o simplă formulă mistică ? 

2. In noua perspectivă istorică, ideologia naţionalistă a 
secolulului trecut, a rămas ca un ritual, gol de sufletul spiritua
lităţii. Prea plin de spiritualitate n'a fost el dealtmintreli nicio
dată. 

Naţionalismul secolului al 19-lea a fost de ordine statistică. 
Criteriul lui era curat mecanic. Erau socotiţi ca fiind de aceiaşi 
naţiune, toţi cîţi vorbeau aceiaşi limbă. Naţjunea_a_cgnsistat în |J 
jauraĂgătoarea. statistic&J>e_regitmi Ea indică o despărţire geo-"» 
metrică. întrebarea, dacă toţrcâţT~vorbesc aceiaşi limbă au în 
adevăr şi simţiri sufleteşti comune nici n u . s e . punea. Era pre
supus că aceste simţiri comune, vin de!a sine ca limba. Şi mai 
puţin era apoi pusă întrebarea asupra valoarei trupeşti şi sufle
teşti a acelora care formau o naţiune. Naţiunea era o coloană 
statistică, în care se trecea cantitatea, nu şi calitatea indivizilor. 

In atmosfera secolului al 19-lea era respectul către can
titate. Oraşe mari. Fabrici mari. Producţie gigantică. Naţiuni cu 
populaţie numeroasă şi bogată în capitaluri materiale. 

In mijlocul acestei atmosfere, omul a devenit din ce în ce 
mai anonim. Principala tendinţă a vieţii sociale din acest secol 
a fost tendinţa spre uniformizare culturală, care s'a şi obţinut 
prin scăderea continuă a valorilor sufleteşti. Omul secolului trecut, 
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•desrădăcinat din tradiţiile de familie şi de neam, a fost omul cu 
inteligenţa desorientată şi cu caracterul puţin statornic. 

Pe acest om îl respinge ideologia noului naţionalism. Omul, 
care serveşte astăzi ca tip al naţionalismului, este omul prins 
de rădăcinile tradiţiei; ieşit din vigoarea neamului şi continuând \\ 
vigoarea neamului; Român în România; Rus în Rusia; Francez t 
in Franţa; german în Germania... Omul anonim din secolul t r e - ^ j 
cut nu-şi mai găseşte, în zilele noastre, o atmosferă prielnică. . -
A dispărut iluzia fermecătoare pe cari i-o da statistica. Lumea 
se întreabă astăzi de calitatea, iar nu de cantitatea acelora din 
statistică. Căci prima datorie a unei naţiuni este să persiste la 
nesfârşit în viaţă. Şi nu persistă la nesfârşit decît naţiunile 
compuse din oameni sănătoşi la minte şi la trup ; oamenii cu 
aptitudini la munca creatoare. Degeneraţii, vicioşii şi amoralii, 
sunt o povară; o povară cu atît mai grea, cu cît nijmărul lor 
este mai mare. 

Acest nou naţionalism este, pentru România, Românismul. 
(Sau Rumânismul, dasă n'ar fi posibilitatea să se confunde cu 
denumirea ce era dată unei categorii de muncitori agricoli, în 
legiuirile vechi ale Ţărei). Acei,, cari ţin însă să păstreze vechiul 
•cuvînt de naţionalism îl numesc: naţionalism constructiv, sau 
naţionalism creator. Denumirea n a r e importanţă, întrucît înţelesul 
este bine definit, 

Naţionajismul cel nou, constructiv, creator, sau mai bine '. 
zis Românismul, are la baza ideologiei sale un criteriu selectiv, / 
prin care se urmăreşte asigurarea viitorului. Organizarea politică 
•şi culturală a poporului care se conduce de acest nou naţio
nalism sunt făcute după principii cu totul altele decît acelea 
care au avut curs în secolul trecut. In secolul trecut, principiile 
organizării politice erau croite pe un plan de inginerie meca
nică. Ele neglijeau însuşirile specifice ale fiinţei cetăţeanului 
pentru a înlesni funcţiunile maşinăriei politice. Dela un capăt la 
altul al Europei se lăţise astfel un sistem constituţional aproape 
uniform. După aceleaşi procedee mecanice se votau legile în 
Franţa, ca şi în România, In aparenţă cetăţeanul român avea 
aceleaşi garanţii de libertate, ca şi cetăţeanul francez. In rea -
liteate însă deosebirea era totală. Organizarea culturală, încaltea 
^e făcea după principii şi mai uniforme. Aceleaşi instituţii şco
lare le găsim la popoarele intrate de curînd pe calea culturei 
pe care le găsim şi la popoarele vechi. In România fiii de ţărani 
erau pregătiţi să ajungă buni gramatici, buni contabili şi bine 
orientaţi în geografia mondială, când interesele lor erau legate 
de simpla gospodărie sătească. Toate aceste rătăciri urmează pe 
viitor să fie înlăurate. Organizarea politică şi culturală, sub con
ducerea ideologiei noi, vor fi la fie care popor croite pe reali
tatea lor proprie. Căci numai atunci aceste organizări pot fi fapt 



experimentat şi în cosecinţă transformat după nevoie. Ce sens să 
aibă experimentarea de către Români a unor organizări politice 
şi culturale copiate pe deantregul după străini? 

Vechiul naţionalism de aceea, cu toată oportunitatea pe 
care el a avut-o în secolul trecut, dacă continuă să se menţină, 
va ajunge să fie un simplu ritual, gol de suflul spiritualităţii. 
Căci suflul spiritualităţii vine numai din credinţa trăită real. 

Românismul aduce cu el suflul unei noi şi puternice spiri
tualităţi. El înseamnă voinţa de a asigura viitorul neamului ro-
românesc, prin selectarea şi punerea în valoare a însuşirilor, cu 
care acest neam a venit pe lume. 

3. Oare cîţi sunt aceia cari cred în însuşirile Românului? 
Ca neamul românesc, nu este alt neam mai hulit pe lume. 

Neam de hoţi şi leneşi îl numesc multe cronici vechi străine. 
Neam viclean, laş şi mincinos îl înfăţişa, pînă acum de curînd, 
o răspândi^^^ciQjgDgdie germană. Şi ce n'au scris scriitorii 
străini, cari au vizitat ţara romanească în trecut, asupra locuito
rilor ei ? Ş i înainte de străini, ce n'au scris însăşi scriitorii ro
mâni ? Nu l-au numit aceştia: popor de „juisori", de beţivi, de 
subalimentaţi, de degeneraţi ?... 

Atît de multiple sunt defectele neamului românesc, încît 
ele sfidează cele mai sigure prevederi ştiinţifice. Se ştie astăzi, 
după legile eredităţii, că un singur degenerat dacă ajunge să aibă 
copii, după cîteva generaţii se vor număra în descendenţa lui 
mii de degeneraţi. Cum de n'a perit atunci acest neam românesc 
mâncat fiind de atîta racilă ? Cum de se menţine el atît de dârz 
în viaţă ? 

Ceva mai curios. Pe lângă atîtea defecte ce i se atribue f 

şi care ar fi trebuit să-1 distrugă, neamul românesc a suferit în 
decursul veacurilor mai multe j ă v ă l i r L şi ^dominaţii străine. A 
fost împilat, despoiat şi silit în multe rânduri să se îmbrace în 
hainele unor culturi nepotrivite firei sale. Şi cu toate acestea el 
trăieşte, avînd o limbă unitară şi un suflet unitar. 

Care este secretul mântuirii lui? 
Secretul mântuirii lui stă în legile după care trăiesc popoa

rele şi care legi sunt puţin cunoscute. Cei mai mulţi le confundă 
cu legile după care trăiesc organismele individuale. Popoarele 
îşi au viaţa proiectată pe o durată eternă, pe când organismele 
individuale pe o durată efemeră. Condiţiile în care îşi ating 
scopul sunt deaceea diferite la unele şi la altele. Neamul româ
nesc şi-a găsit mântuirea în selecţia severă prin care el a trecut. 
Vitalitatea lui a fost oţelită prin continua purificare pe care 
moartea a adus-o în rândurile lui. Degeneraţii cu descendenţi 
numeroşi sunt numai în ţările cu asistenţă medicală. Românii 
n'au cunoscut nici un fel de asistenţă. Cei slabi din rândurile 
lor au fost seceraţi de moarte, încă din leagăn, şi alături de cei 



slabi, mulţi dintre cei sănătoşi. Neamul românesc a fost darnic 
cu moartea. I-a plătit înzecit tributul datorat. In schimb s'a eli
berat de sub greutatea eredităţii morbide. A rămas unul dintre 
cele mai prolifice şi mai rezistente între neamurile lumii. Dar 
această selecţie nu mai poate continua. 

In secolul nostru condiţiunile de viaţă ale popoarelor s'au 
schimbat. Popoarele de astăzi trebue să fie, nu numai prolifice 
şi rezistente la răsboi, dar şi iscusite în munca economică şi în , 
cea culturală. Tributul morţii nu poate fi continuat, fără a pri
mejdui viitorul neamului românesc. In locul selecţiei prin secera* 
morţii, trebue o selecţie prin judecata minţii. Şi judecata minţii 
trebue susţinută pe o credinţă. Această credinţă este tocmai 
aceea pe care o aduce cu sine spiritualitatea Românismului. 

Selecţia prin secera morţii îşi are logica sa neîndurată dar 
expeditivă. Spartanii, din vechime, au practicat-o fără multe 
studii prealabile; iar Germanii şi unele State din America de 
Nord, o practică şi astăzi, în forma îmblânzită a sterilizării, fără 
a apela cîtuş de puţin la o chirurgie prea complicată. Logica se-
lecţiunei prin judecată este cu mult mai anevoe de practicat. E a 
presupune cunoştinţe solide despre viaţa popoarelor, sau în tot 
cazul o intuiţie extraordinară de prevedere. Selecţia prin moarte 
se rezumă în a scoate din viaţă pe cei puţin viabili, pe când 
selecţiunea voită de judecată, din potrivă, trebue să găsească 
mijlocul de a impune în viaţă pe aceia cari pot fi de folos. De 
aceea est 3 dela sine înţeles, că această de a doua logică este 
mai expusă la erori. Istoria omenirei este plină de asemeni erori. 
Toate persecuţiile i n d r e p T ă T e ~ T ^ t r ¥ ^ c ^ 
grosul populaţiei, prin religie sau culoare politică, pot servi drept 
ilustraţii. Şi lucrul cel mai trist este că nu se poate prevedea pe 
curând sfîrşitul acestor erori. 

Cunoştinţa legilor, prin care un popor ajunge să-şi asigure 
viitorul, este departe de a fi astăzi exact ştiinţifică. Ea este la 
începuturile ei de abia. Regulile selecţiei pe care le urmăm la 
îmbunătăţirea raselor de animale, precum şi acelea de eugenie 
la desvoltarea omului individual, nu se pot aplica deadreptul 
asupra popoarelor. îndrumarea selecţiei este diferită în fiecare* 
dintre aceste cazuri. Dela selecţia practicată asupra animalelor, 
sau dela eugenia omului individual, aşteptăm rezultate modeste 
şi în sfera intereselor actuale. Lor nu le cerem să se ridice la 
interese de ordine superioară, aşa cum cerem dela selecţia apli
cată asupra popoarelor. La eceasta din urmă trebue să ţinem 
seamă de un orizont de viaţă foarte larg. Şi aci stă greutatea. 

De ce depinde viitorul unui popor ? De calitatea dispoziţiUf 
lor sale sufleteşti şi trupeşti, în primul rând. Desigur. Fără ca i i -* 
tatea fiinţei lui omeneşti nici un popor nu-şi poate asigura vii- ] 
torul. Dar alături de calitatea fiinţei omeneşti este şi mediul de 



viaţă. Un popor situat pe o insulă izolată nu are aceiaş soartă 
ca un popor situat în mijlocul unui continent, unde poate fi în
conjurat sau de popoare înrudite sau de popoare cu totul străine. 
La acestea se adaugă apoi natura însăşi a solului. Un sol fertil 
este desigur, într'o privinţă, mai prielnic pentru asigurarea viito
rului decît un sol arid, dar în aceiaş timp el este mai greu de 
apărat, fiindcă este invidiat de vecini. 

Popoarele au în constituţia lor însuşiri numeroase şi variate, 
căci fără asemenea însuşiri ele nu s'ar putea menţine în vişţă. 
Faptul important este însă nu numărul şi varietatea însuşirilor, 
ci determinaţia dominantă a acestora. încotro tind aceste însu
şiri ? Cum se leagă între ele şi cu ce intensitate ? Sau, cu al le 
cuvinte: în ce tehnică de muncă şi în ce instituţii au reuşit elfe 
să se canalizeze? 

Popoarele cu viaţă nomadă precum şi cele sălbatece sunt 
şi ele destul de bogate în însuşiri. Unii antropologi socotesc chiar 
că în aceea ce priveşte natura psihologică a însuşirilor, sălbatecii 
nu se diferenţiază prea mult <le popoarele civilizate. Aceea ce 
diferenţiază pe sălbateci de civilizaţi este faptul, că pe când 
sălbatecii nu reuşesc să canalizeze^însuşirile lor într'o disciplină 
de muncă, oamenii civilizaţi ajung c i r aceleaşi însuşiri să domine 
mediul cosmic şi să-şi dea o ordine socială pe baza căreia viaţa 
lor este asigurată. 

Acest adevăr era cunoscut filosofului Heraclit încă de acum 
mai bine de două mii de ani în urmă, căci între aforismele 
păstrate de la^el găsim şi următoarea: popoarele, se apără prin 
legi mai bime;*dficât prin ziduri. r 

La acest atlevăr trebue să mai adăogăm vşi pe acela care 
dezvălue rolul oamenilor de vocaţie. 

Canalizarea îiţşuşirilor, în vederea realizării unei munci 
disciplinate şi tehnice, o mijlocesc oamenii de vocaţ ie : oamenii 
aleşi de providenţă. ; 

Oamenii de vocaţie deschid calea noilor aptitudini la muncă 
şi cultură. In sufletul lor se unifică şi dobândesc intensitate 
însuşirile răspândite în fot cuprinsul societăţii. In ei se operează, 
mutaţiunile fericite care dau vieţii omenirii o menire istorica 1 ) ' 

De aceea pentru caracterizarea sufletului unui popor se 
recurge, în primul rând la interpretarea operilor pe care oamenii 
lui de vocaţie le-au înfăptuit. Atât preţueşte un popor, cât preţuesc 
oamenii săi de vocaţie, 

4, După aceste consideraţii să revenim la rolul pe care 
spiritualitatea Românismul îl are de săvârşit în secolul nostru 
şi la perspectiva ce se deschide înaintea lui. 

Suntem un neam bogat în însuşiri sufleteşti. Locuim pe un 

1) Comp. C. Rădolescu-Motru, Vocaţia (Ediţia Casei Şcoalelor 1935) 



pământ mănos şi unitar din punct de vedere geografic- Avem o 
situaţie politică, în ordinea dreptului internaţional, invidiată de 
multe alte neamuri europene. Un Suveran, de bune intenţiuni şi 
energic, ne conduce statul. Oamenii de vocaţie nu ne lipsesc— 
Şi totuşi, niciodată criza sufletească n'a fost mai acută în neamul 
nostru ca astăzi. Simţim că la baza vieţii noastre istorice este 
ceva falş, care ne face să rătăcim. 

Care este cauza? t 
Credem că, la sfârşitul acestui volum, cauza crizei noastrei 

sufleteşti este pe deplin lămurită cititorului. 
Am aşteptat de la vechiul naţionalism paşoptist, ca el sî£ 

ne. dea o tehnică de muncă românească, cultură şi instituţii r; 
mâneşti, şi el nu ne-a dat decât cadrul legal, în care toate c 
l e - ă » aşteptat vor avea să se rânduiască atunci, când ele se 
prjpice> Am realizat din spiritualitatea naţionalistă numai*o 

ie juridică1;), şi acum când este ca în această ordine să Sft-
eîm fondul nostru românesc, descoperim că am fost dej^-ţ. 

î ţ f de cerinţele timpului. Şi suntem îngroziţi. < 
Iată cauza crizei noastre sufleteşti. 
Vare, legiones redde ! 
Şi ca şi cum rătăcirea noastră de până acum n'ar fi fost 

destul de mare, se mai găsesc între noi bărbaţi politici, bine 
intenţionaţi fără îndoială, cari ne povăţuiesc să continuăm naţi
onalismul paşoptist şi de aci înainte. Lozinca lor es te : Românul, 
stăpân la el acasă. Adică, dreptul de suveranitate, pe care cu 
atâtea jertfe l-am atribuit totalităţii naţionale, să-1 întindem şi 
asupra indivizilor români, făcând din el un privilegiu de care 
aceştia să se bucure în comerţ, în industrie şi peste tot unde 
este un avantaj de împărţit. 

Aceasta după ei ar însemna idealul etnic substituit spiritu
alităţii naţionaliste vechi. 

In realitate aceasta însemnează degradarea spiritualităţii 
naţionaliste. 

Mari patrioţi români din prima jumătate a secolului al 
19-lea n'au cerut privilegii pentru etnicul românesc. Unii dintre 
ei afişau chiar pe faţă ideile cele mai înalte socialiste. Aceasta 
nu pentru că ar fi dorit să introducă în România regimul soci
alist, ci fiindcă practica privilegiilor le era urâtă din instinct. 
Prea plin era trecutul de abuzul ei! 

De ce acum revenirea la vechia practică a privilegiilor? 
Cu răspunsul la această întrebare ajungem la încheere. 
De două mari slăbiciuni a suferit, în secolul al 19-lea, 

1) întrucât această ordine juridică este şi pozitiv garantată, aceasta 
este o chestiune care iese din aceeace formează preocupările noastre pentru 
moment. 



conducerea politicii româneşti. De lipsa de încredere în virtuţile 
neamului şi de uşurinţa cu care străinătatea era imitată- Dar în 
secolul al 19-lea aceste două slăbiciuni nu se întâlneau nicio
dată la aceiaşi conducători ai politicii. Unii păcătuiau prin aceea 
că n'aveu încredere, iar alţii prin aceea că imitau. Cei dintâi 
făceau parte din partidele cu nuanţă conservatoare, cei de al 
doilea din partidele cu nuanţă liberală. Conservatorii scoteau în 
evidenţă tinereţea culturii româneşti şi ca o urmare a acestei 
tinereţi conchideau că întreaga viaţă a instituţiilor româneşti 
este numai de decor, fără realitate; iar liberalii dimpotrivă aveau 
încredere în maturitatea poporului, dar în chimb nu croiau nimic 
pe măsura lui, ci împrumutau totul din străinătate. In fond, exa
geraţi erau şi unii şi alţii. Atât conservatorii cât şi liberalii pri
veau alături de forţele vii ale neamului; unii şi alţii nu făceau 
o adevărată politică românească. 

Tinereţea culturii este pentru conducerea politicii unui po
por o condiţie, dar nu un obstacol, şi nici o invitare la împru
muturi. Poporul românesc, tânăr în cultură cum era, şi-ar fi 
putut totuşi avea politica sa proprie. însuşirile sale naturale 
constituiau un fond care putea fi utilizat. Nu era deloc un po
por degenerat. Dimpotrvă, era un popor oţelit prin apriga luptă 
ce dusese cu moartea şi cu sărăcia. 

Ce-i lipsea ? Ii lipsea educaţia însuşirilor sale naturale i sau, 
cum ziceam mai sus, canalizarea acestor însuşiri spre o tehnică 
de muncă superioară, spre cultură şi instituţii politice de lungă 
durată. El avea, cum are şi astăzi încă, însuşirile mai mult pe 
epidermă, căci greutăţile vieţii nu l-au deprins cu realizarea lor 
în opera externă- Toate defectele atribuite poporului românesc 
şi de care am pomenit mai sus, sunt provenite din această lipsă 
fundamentală a educaţiei însuşirilor. Românul este, bunăoară, 
brav, dar nu este cu spiritul războintc; căci a fi cu spiritul răz
boinic însemnează a pregăti cu îngrijire înarmarea în timp de 
pace şi mai ales însemnează a prevedea atacurile duşmanilor; 
ceeace^ Românul nu face. Românul nu premeditează războiul, ci 
numai îl înfruntă cu bravură. 

Deasemenea, Românul este muncitor şi mai ales îndelung 
răbdător de suferinţele muncii. Cu toate acestea el nu este de
prins cu o tehnică de muncă riguroasă. Adeseori munceşte ju-
cându-se. Sărăcia care nu 1-a părăsit niciodată n'a făcut din el 
un om econom. Rar risipitor cu timpul şi cu materia de lucru, 
mai mult ca Românul. 

Şi la aceste caracterizări s'ar mai putea adăoga multe alte 
de acelaş fel. In viaţa economică, Românul este rămas la însu
şirile pe care i le-a dat natura. Şcoala nu i-a mijlocit să dobân
dească aptitudini profesionale pentru comerţ şi industrie. Nici 
chiar funcţionar adevărat nu este Românul, deşi Ţara Roma-



ească este plină de funcţionari români; căci el n'a învăţat nici 
din şcoală, nici din practică, disciplina de serviciu şi respectul 
faţă de lucrul public. Toată tehnica profesională modernă care 
face forţa altor popoare, Românului aproape că îi lipseşte, deşi 
prin însuşirile pe care i le-a dat natura el ar putea să o aibă. 

In viaţa politică mai ales, această lipsă se face foarte mult 
simţită. Rar cetăţean, mai plin de devotament pentru partidul 
şi pentru şeful pe care şi i-a ales în politică, cum este Ro
mânul. A fi înregimentat într'un partid politic în România nu 
însemnează atât a fi înscris în registrele unei firme care promite 
beneficii la un anumit termen, cât mai curând însemnează a fi . 
trecut de bună voe pe o listă neagră de proscrişi. Din momentul«•—jf/ 
ce un cetăţean român este cunoscut că aparţine unui partid, el 
pierde dintr'odată orice drept la consideraţia cetăţenilor cari 
aparţin celorlalte partide. Este batjocorit, calomniat şi persecutat 
în toate chipurile. In Europa occidentală, de asemeni se poate 
întâmpla ca cineva să aibă să sufere de pe urma convingerilor 
sale politice, dar aceasta numai în caz de revoluţie, în restul 
vremei nimeni nu se atinge de el. In România, dimpotrivă, a 
face politică înseamnă a te război cu toată lumea. 

Toată această războire nu profită cu nimic Statului. De 
aceasta sunt convinşi cu toţii aceia cari fac politică în România. 
Cu toate acestea războirea continuă, fiindcă este nevoe de o des
cărcare a devotamentelor şi a energiilor combative de care sunt 
plini cetăţenii români; războirea politică, deşi deşartă, este în 
sângele Românului. "~ 

Brav, fără să fie-răzhginic; răbfclător la muncă, fără să fie 
un profesionist al muncii; inîeTfgenOfIră reuşita în viaţa prac
tică ; gata la sacrificii în politică, dărVfărâsăr contribue prin 
aceasta la consolidareaStatului săupojiilsţ 'âce^tea^unt, în puţine 
cuvinte, consecinţele caîe~tleTîurg~mnHpsV de educaţie a însu
şirilor Românului. " " \ 

Nu este de mirat ca, în aceste condiţii^ftlomânul să aibă el 
însuşi neîncredere în virtuţile lui. CâJS3~Englezul, Germanul, 
Francezul şi alţii, zic despre un lucru că este făcut în ţară la 
ei, prin aceasta ei vor să afirme solidaritatea, dacă nu chiar 
perfecţiunea lucrului. Când Românul zice însă de un lucru, că 
este făcut în Ţara Românească, prin aceasta el vrea mai curând 
să-şi ceară iertare, că lucrul este nesolid şi prea puţin reuşit. 

Bărbaţii noştri politici conservatori, din secolul al 19-lea, 
au văzut prea bine aceste scăderi, dar în loc ca ei să caute în
dreptarea lor, le-au considerat ca fiind constitutive firei poporului 
românesc şi au aşteptat ca îndreptarea să o aducă timpul. Timpul r 

nu ajută însă decât pe aceia cari cred. Pentru ca educaţia în 
suşiriîor Românului să se producă, era nevoie de o credinţă în 
menirea istorică a neamului românesc. Numai o asemenea cre-



dinţa ar ii putut face pe bărbaţii politici conservatori să zidească 
din virtuţile ramâneşti, selectate şi puse în valoare, o ordine per
fectă şi eternă pentru viitorul Statului politic românesc. Această 
credinţă le-a lipsit. 

Bărbaţii politici liberali au avut-o, dar au falsificat-o prin 
o spiritualitate de împrumut. Scăderile sufletului românesc în 
loc de a fi ţinute în seamă ca nişte simptome ale vieţii naţionale 
în creştere, şi a fi folosite manifestările lor pentru a prevedea 
cursul normal al vieţii naţionale în viitor, bărbaţii liberali le-au 
considerat ca pe nişte accidente fără importanţă, sortite să dis
pară din momentul ce Statul românesc va fi înzestrat pe cale 
de împrumut, cu legi şi instituţii ideale străine. 

Totuşi, greşeala acestor bărbaţi politici conservatori şi libe
rali, din secolul trecut, nu_esjţe_^a_jde_mare,_cum esteLj|reşala^ 
pe care o comit aceia de ast?zi^|jln~secoluTtrecut neîncrederea 1 

în virtuţile româneşti constituia greşeala numai a unora; iar 
dragostea de legi şi instituţii străine, (¿resala numai a altora, pe 
când astăzi avem amândouă greşelile dinTrecut réiíñlté în naj¿; 
onalismul bazat pe privilegiile etnicului românesc. Căci privilegiul, 
sub orice formă ar fi el, este mai întâi o recunoaştere de infe
rioritate şi deci o neîncredere în forţele proprii ale privilegia
tului. Se poate înţelege acordarea de privilegii unei persoane 
singure, sau unei minorităţi, dar în nici un caz unei majorităţi 
contra unei minorităţi. 

In acelaş timp, naţionalismul bazat pe privilegiile etnicului, 
este cu totul străin de tradiţiile neamului românesc. El imitează, 
în mod vădit, rasismul german. Imitează însă rasismul într'o 
formă bizantino-orientală, adică nesinceră. Rasismul german 
invită pe privilegiaţi la luptă, şi încă la o luptă încordată, pe 
când naţionalismul nostru etnic la ospăţuri pregătite gata. 

Românismul este şcoala energiei româneşti. Prin aceasta 
înţelegem că este spiritualitatea chemată să ne dea încredere 
în viitorul neamului. Am avut începuturi de organizare politică 
şi culturală, care pe orice popor l-ar cinsti. Şi avem încă 
destulă vitalitate pentru a înfrunta cu succes o perioadă de 
regenerare. Putem organiza din nou satul nostru ţărănesc, din 
punct de vedere sanitar, administrativ şi economic, pentru a face 
din el o fortăreaţă a neamului. Avem destule inteligenţe în 
diferitele pături ale populaţiei pentru ca să realizăm cu ele o 
şcoală nouă, atât la sat cât şi la oraş. Avem amintirea încă vie 
a războiului victorios pentru întregirea neamului. Este timpul să 
avem curajul, ca după întregirea neamului să ne afirmăm şi 
credinţa în valoarea neamului. 

C. RĂDULESCU-MOTRU 



IDENTITATEA MISTERIOASA 

Care e sensul adevărat al afirmaţiei că Eul rămâne acelaş 
în t imp? 

Afirmând aceasta nu te gândeşti la corpul ce corespunde 
acestui eu, căci pot face abstracţie de corpul meu fără ca per
manenţa mea să-şi piardă semnificaţia. In plus calităţile persoanei 
fizice se schimbă cu totul din copilărie până la bătrâneţe. E 
chiar dovedit că într'un anumit număr de ani toţi atomii care 
formau trupul viu sunt înlocuiţi cu alţi atomi, nici unul nu mai 
e „acelaş". Totuşi ideia aceasta nu atinge întru nimic pe aceia 
a unităţii mele spirituale. 

Caracterele morale variază prea mult, şi ele, de-a lungul 
vieţii pentru a putea constitui identitatea personală. 

Rămâne memoria', ea este aceia care, la prima vedere, 
apare ca principiul identificărei, Eul de acum ar fi deci acelaş 
ca cel din trecut pentru că memoria poate, oare cum, să actu
alizeze din nou acei trecut şi să-1 lege de prezent. Şi totuşi 
există în spiritul nostru o convingere intuitivă, adesea incon
ştientă, care contrazice această teorie. 

In feluri curente de a vorbi şi de a gândi găseşti primele 
indicii ale acestei convingeri, spre exemplu în fraza banală: „eu 
aşi vrea să fiu cutare persoană". Când fraza aceasta exprimă 
numai dorinţa de a poseda anumite însuşiri morale sau fizice, 
ea dovedeşte o dată mai mult independenţa, de care vorbeam, 
a eului faţă de schimbările spirituale sau morale, căci eu aşi 
rămâne acelaş cu toată înlocuirea însuşirilor mele de până acum. 
Dar fraza poate să însemne că aşi vrea să-mi schimb şi amin
tirile. Această dorinţă e paradoxală şi iată de c e : 

Să presupunem că dorinţa de care e vorba s'ar împlini, c ă 
corpul, caracterele morale şi amintirile mele sunt înlocuite cu 
ale altuia. Dar atunci naşi mai trebui să fiu aceiaşi persoană, 
după cum un cuţit nu mai e acelaş dacă îi schimbi lama şi 
mânerul. Doream — pare-se — propria mea dispariţie şi apa
riţia unui alt om a cărui soartă nu mă poate interesa. Şi totuşi 



adineaori eram convins că dorinţa mea e interesată, parcă tot 
ce mă compune ar putea fi înlocuit şi totuşi eul meu să ră
mână acnlaş- In ce consistă oare acest eu pur ? 

* 

Spaţiul fiind infinit iar combinaţiile materiale posibile în 
număr limitat, trebue să regăseşti, la o depărtare çri cât de 
mare vrei, o lume absolut identică cu a noastră unde un om 
cu totul asemenea mie duce o viaţă identică cu a mea. Să con
siderăm numai cele două serii asemenea de fenomene sufleteşti 
şi să facem abstracţie de cele două corpuri. Ce ne autoriză să 
-vorbim de două serii psihice ? Timpul nu le distinge căci pre
supunem simultane circumstanţele respectiv asemănătoare ; nici 
spaţiul, de oare ce nu ţinem seamă de corpuri ; infine nici o diferenţă 
nu e posibilă, seriile fiind presupuse absolut la fel. Ar trebui deci 
şă admitem că nu e vorba de două vieţi ci de una singură, sau 
mai bine, că avem aface cu un fenomen dublu materialiceşte dar 
spiritualmente unic. Dar instinctul logic se revoltă în noi şi 
protestează cu violenţă. El pretinde că eu simt suferinţele şi 
plăcerile mele de partea mea, că celălalt simte altele de partea 
lui şi că dualitatea psihică e reală. Dar singurul element care 
ar putea diferenţia cele două vieţi e acea esenţă misterioasă a 
individualităţii, eul pur. 

Dacă anulezi corpul, caracterele morale şi memoria nu 
mai rămâne nimic sensibil ; de aci impresia fantomat'că datorită 
eului pur. Intangibil, imaterial, el este şi n'ar trebui să fie. Fără 
să-1 izoleze complect Schopenhauer îi bănuieşte enigma şi-1 com
pară cu ochiul care vede tot, numai pe sine nu se poate vedea. 
Natorp încearcă să justifice misterul eului pur astfel : „Ori ce 
reprezentare ce ne-am face-o despre eu, l'ar transforma în 
obiect. Dar gândindu-1 ca obiect am încetat de-1 gândi ca eu. 
Eul nu e obiect ci acel ceva pentru care un alt ceva poate de
veni obiect". Paul Valéry defineşte eul pur ,,1'excès de la con
naissance sur le Tout" şi zice despre el : „il est différend du 
néant d'aussi peu que l'on voudra". 

* 

Dar problema identităţii eului se aplică şi corpurilor fără 
a-şi pierde misterul. Intr'adevăr, ce înseamnă identitatea unui 
obiect material? Ce cuprinde afirmaţia după care un lucru ar 
ii „acelaş" ca lucrul de adineaori ? 

Să facem să se evaporeze o cantitate de apă. Vaporii şi 
apa seamănă prea puţin şi totuşi zicem că sunt aceiaşi substanţă 
.subt forme diferite. Identitatea aceasta nu e un fenomen sen
sibil. Experienţa nu ne arată şi nu ne poate arăta decât dispa
riţia unui corp şi apariţia altuia. 



Dacă în loc să transformăm apa în vapori am fi descom
pus-o în oxigen şi hidrogen, misterul ar fi rămas acelaş. La ce 
proprietate comună între aceste gaze şi apă facem aluzie, afir
mând că sunt „aceiaşi"' substanţă? La masă, se va zice poate, 
căci masa rămâne aceiaşi după descompunere. Totuşi nu e a şa : 
ideia transformărei unui corp într'altul nu presupune persistenţa 
nici unei însuşiri, probă basmele: nu e nici un atribut comun 
între oglindă şi lacul în care ea se preface; totuşi ideia popu
lară presupune, nu dispariţia oglinzii şi apariţia unui corp nou, 
a lacului, ci transformarea uneia în celălalt, deci persistenţa 
unui substrat sub o formă nouă. In ce consistă acest substrat ? 

Infine o treia speţă de permanenţă misterioasă : orice frac
ţiune din spaţiu ne pare că rămâne aceiaşi ori care ar fi miş
cările corpurilor faţă de care încercăm să o determinăm. Ori 
cât ne-ar dovedi Poincaré sau Einstein că spaţiul e relativ, că 
punctele spaţiale nu au sens decât în raport cu obiectele mate
riale, imaginaţia noastră refuză să o admită. 

Aceste probleme, acea a identităţii eului, a corpurilor şi a 
punctelor spaţiale sunt trei aspecte ale unei aceleiaşi probleme, 
acea a persistenţei unui substrat imperceptibil şi misterios. 

* 

Pentru a rezolva problema trebue, credem, să luăm drept 
punct de plecare o atitudine intelectuală diferită de cea a con
ştiinţei actuale : vom începe cu analiza unei inteligenţe care n'ar 
interpreta nici o dată impresiile ei ca obiective, sau mai bine 
zis, care nu le-ar interpreta în nici un fel din acest pune: de 
vedere. Vom presupune o fiinţă care, având simţurile şi facul
tăţile noastre, n'ar avea ideia non-eului. E o problemă foarte 
legitimă să te întrebi cum de sunt determinat să interpretez 
sensaţiile mele, stările mele de conştiinţă, ca însuşirile a ceva 
diferit de mine. E deci tot atât de legitim să analizăm o conş
tiinţă înaintea ori cărei interpretări deacest fel. 

Sfera întreagă a conştiinţei nu e constituită decât de fap
tele mele de conştiinţă ; de drept tot ce este, e în mine şi prin 
mine. Dar pe când, de drept ,,eu" e identic cu „tot", admitem 
de fapt existenţa independentă de „eu", „non-eul". DesacorduL 
între aceste două interpretări e la rădăcina teoriei cunoaşterei. 
Din antinomia aceasta iniţială izvorăsc preplexităţile şi proble
mele filozofilor. 

Să determinăm mai întâi pe scurt intervalele care despart 
interpretarea de fapt de cea de drept a cunoştinţei. Ca să treci 
de la prima la a doua trebue să anulezi mai întâi interpretarea 
spaţială a sensaţiilor; într'adevăr, pentru simţul comun nu numai 



c ă spaţiul există independent de noi dar nici nu poţi să-1 ima
ginezi inexistând. Obiectele îşi vor pierde de asemenea realita 
tea. Percepţia unui obiect albastru SG v£i exprima *j văd culoarea 
albastru" şi nu „văd un corp albastru" ; şi acest „albastru" nu 
va fi acel pe care îl cunoaştem, nu va fi decât în mine, ca o 
sensaţie de miros când atenţia o consideră numai pe ea şi nu 
cauza ei. 

Dar expresia „văd culoarea albastru" lasă să subsiste dua
litatea între spiritul care percepe şi calitatea percepută. Pentru 
ca să se realizeze metamorfoza urmărită trebue ca atributele 
lucrurilor să devie feluri de a fi ale sufletului, „Albastrul" de adi
neaori va juca acum acelaş rol faţă de subiect ca oboseala în 
fraza „sunt obosit". Astfel eul ar ajunge substanţa absolută şi 
unică având drept atribute toate datele cunoaşterei. 

Dar pentru că această substanţă ar fi unică ea ar deveni 
inutilă- Evident, eul nu are sens decât opus non-eului. Substratul 
subiectiv dispare la rândul lui şi ne rămâne, drept ori ce reali
tate, un flux de fenomene impersonale, un curent esenţialmente 
superficial întru cât nu aderă la nici un suport, la nici o sub
stanţă subiectivă sau obiectivă. 

După cum vedem eul e anihilat prin aceia că işi asimi
lează universul; tot şi nimic sunt aci extreme ce se ating. Per
cepţia obiectului albastru a devenit un act impersonal fără obiect 
nici subiect. „II fait bleu" l'am putea exprima într'o limbă cu 
un mod impersonal mai precis ca a noastră. Eul şi non-eul com-
binându-se în loc să se opună, se neutralizează reciproc şi dau 
Conştiinţa Impersonală. 

* 

Ce va fi percepţia spaţială pentru o fiinţă fictivă înzes-
irată cu conştiinţă impersonală? 

Datele sensoriale care ne fac pe noi să concepem spaţiul 
nu vor avea nimic extensiv pentru acea fiinţă fictivă. Ea va 
percepe o suprafaţă de exemplu ca şi noi, prin intermediul 
«nei pete retiniene. Fiecare punct al retinei va transmite con
ştiinţei o sensaţie elementară şi ea va percepe multiplicitatea 
şi continuitatea acestor sensaţii simple; dar nici o întindere nu 
va susţine multiplicitatea, lor Conştiinţa impersonală nu împru
mută datelor vizuale o formă goală care să le fie anterioară şi 
care să rămână când ele încetează. Această „suprafaţă" va fi 
•deci asemenea cu un acord muzical care, după cum se ştie. nu 
lasă în urma lui un loc gol perpetuu. 

Tot astfel, atingând o suprafaţă fiinţa fictivă va percepe 
un fel de acord de sensaţii tactile elementare lipsite de întindere. 

O distanţă în fine, nu va fi pentru conştiinţa impersonală 
ceva independent de mişcările care o parcurg, iar acestea nu 



vor ii decât serii de sensaţii cinestesice succesive. Traiectul 
mişcării nu va fi permanent, dimpotrivă se va anula pe măsură 
ce se va executa mişcarea. 

Utilitatea spaţiului e, credem noi, mnemotehnică. Toate sen-
saţiile posibile, active şi pasive, sunt clasate într'un cadru fix 
care e ca un tablou sinoptic reprezentând legile ce le leagă. 
Fiinţa fictivă va fi ea oare lipsită de acest cadru ? Să vedem 
mai întâi de ce are el trei dimensiuni. 

E cunoscută soluţia pe care Poincaré o dă acestei prob
leme; totuşi o vom reaminti pe scurt. 

Toate mişcările noastre, adică toate seriile posibile de sen
saţii musculare formează o continuitate foarte complicată având 
un mare număr de dimensiuni. Dar mulţumită anumita expe
rienţe, care reuşese adesea dar nu totdeauna, reuşim să-1 sim-
lificăm. 

Noi cari cunoaştem spaţiul ştim că sunt multe mişcări care 
toate conduc unul din degetele mele în acelaş punct unde va 
fi în contact cu acelaş obiect, dacă acesta nu s'a mişcat între 
timp. Cine nu-1 cunoaşte poate constata numai că numeroase 
serii de sensaţii musculare sfârşesc în majoritatea cazurilor prin 
aceiaşi sensaţie tactilă. Aceasta e de ajuns ca să considerăm 
toate aceste serii ca echivalente. Grupul lor se unifică pentru 
spiritul nostru; dar atunci elementele continuităţii nu mai sunt 
serii de sensaţii musculare ci grupe de astfel de serii. Această 
continuitate coresponzând unuia din degetele mele, are trei di
mensiuni. Experienţe similare care reuşesc şi ele foarte des dar 
nu totdeauna, ne fac să identificăm punct cu punct spaţiile 
diverselor degete, etc. 

Concluzia este : „...si l 'expérinnce réussit on dit qu'elle 
nous renseigne sur l 'espace; si elle ne réussit pas on s'en prend 
aux objets extérieurs qu'on accuse d'avoir bougé; en d'autres 
termes si elle ne réussit pas on lui donne un coup de pouce..... 
l 'expérience ne nous prouve pas que l'espace a trois dimen
sions; elle nous prouve qu'il est commode de lui en attribuer 
trois parce que c'est ainsi que le nombre des coups de pouce 
est réduit au minimum". (La valeur de la science. Flammarion, 
pag. 124—125). 

In toate experienţele de acest fel descrise de Poincaré e 
vorba, evident, de date sensibile care nu sunt încă spaţiale. Dar 
combinândj^ensaţii nu poţi reuşi nici o dată să faci să reiasă 
în chip raţional caracterele cele mai esenţiale spaţiului : inde
pendenţa sa îh raport cu spiritul nostru, obiectivitatea sa, rea
litatea sa — afară doar dacă recurgi la vreun deus ex machina, 
la vreo ,,sinteză creatoare". Aşa dar din experienţele acelea nu 
rezultă spaţiul propriu zis; dar atunci fiinţa fictivă va fi şi ea 
capabilă să le facă şi să le interpreteze. Şi ea va constata 



spre exemplu că numeroase serii cinestesice se termină, de cele 
mai multe ori, prin aceiaşi sensaţie tactilă. Pentru ea ca şi 
pentru noi toate aceste serii ar fuziona într'un element unic 
coresponzând „punctului" nostru şi pe care l'am putea numi 
„pseudo-punct". Şi toate pseudo-punctele ar forma o continuitate 
cu trei dimensiuni, un „pseudo-spaţiu". 

Asociaţia între elementele sensoriale care se combină în 
pseudo-spaţiu ar putea deveni ori cât de strânsă, el însuşi ar 
putea juca un rol tot mai important pentru conştiinţa imperso
nală, acestea nu l'ar apropia întru nimic de spaţiul nostru. Căci 
pseudo-punctele n'ar avea decât realitatea pe care o posedă un 
simbol sau o idee. Pseudo-spaţiul n'ar exista decât ideal şi oare 
cum abstract. 

Stuart Mill defineşte corpul material ca pa un fascicol de 
sensaţii legate invariabil între ele astfel că unele fiind date ce
lelalte devin posibile subt condiţii determinate. 

Această definiţie ignorează substanţialitatea, existenţa, 
„obiectivitatea" obiectului, deci calităţile cele mai caracteristice 
ale corpurilor. Ea ne prezintă un „obiect" care e, faţă de 
„obiectele" noastre, ceia ce pseudo-spaţiul e faţă de spaţiul ade
vărat. Dar tocmai din cauza acestei lacune, definiţia lui Mill se 
aplică perfect corpului material aşa cum apare în conştiinţa 
impersonală. 

Astfel pentru fiinţa fictivă obiectul nostru exterior s'ar 
reduce la un complex de sensaţii impersonale; dacă unele din 
ele se realizează, celelalte pot fi realizate dacă faci să se suc-
ceadă anumite serii de sensaţii cinestetice despaţializate (anumite 
mişcări). 

* 

Pentru fiinţa fictivă timpul în general nu ar fi distinct de 
durata lui conştientă. De oare ce ea n'ar concepe o pluralitate 
de conştiinţe ce durează paralel, nici multiplicitatea existenţelor 
care constitue lumea exterioară, timpul ar fi pentru dânsa „din-
tr'o bucată", ca să zicem astfel. N'ar fi nimic decât datele suc
cesive ale conştiinţei sale şi ele singure ar forma Durata. 

Acest flux conştient identificat cu timpul n'ar putea fi 
întrerupt de intervale goale. Pentru fiinţa fictivă clipa când ea 
doarme şi aceia când se deşteaptă sunt lipite una de alta fără 
soluţie de continuitate. Experienţa ar dovedi fiinţei fictive nu
mai că curentul de date impersonale se schimbă uneori brusc 
în loc să se modifice pe încetul ca de obicei. S'ar întâmpla spre 
exemplu ca lumina să succeadă întunericului dintr'o dată şi nu 
pe nesimţite. 



Aceste transformări brusce n'ar avea nimic absurd pentru 
fiinţa fictivă. In schimb, ea n'ar putea admite goluri în durata 
sensibilă, după cum n'am putea noi concepe intervale în care 
timpul ar înceta de a trece. Fiinţa fictivă n'ar putea nici măcar 
să-şi reprezinte durata distinctă de conţinutul ei, durata goală, 
E a n'ar p tea să disocieze fluxul conştient de învelişul timpului 
care, în ochii noştri, îl conţine şi-1 cuprinde. Fiinţa fictivă ar 
putea poate să distingă durata ca o cantitate în fenomene, şi-ar 
da deci seama că datele impersonale sunt mai lungi sau mai 
scurte. Dar atributul duratei ar fi inherent fenomenelor şi n'ar 
putea fi izolat de ele. Tot astfel noi cunoaştem emoţii de in
tensităţi diferite, dar n'am putea concepe aceste intensităţi des
părţite de emoţiile respective. Astfel fiinţa fictivă ar fi scutită 
de concepţia absurdă a unei succesiuni fără elemente succesive, 
concepţie pe care ne-o impune — vom vedea cum — felul 
nostru de a interpreta cunoştinţa. 

In fine fiinţa fictivă n'ar putea forma nici noţiunea unui 
sfârşit a fluxului conştient. Ideia că timpul va sfârşi o dată prin 
a nu mai trece are ea vre-un sens pentru noi ? Tot atât de ab
surdă ar fi oprirea conştiinţei pentru fiinţa fictivă. Ea va fi deci 
nemuritoare în ochii ei proprii, până într'atât încât ideia con
trarie i-ar părea de neconceput. 

* 

E timpul să trecem la experienţa care face insuficient felul 
„neinterpretativ" de a considera cunoştinţa şi care obligă fiinţa 
fictivă să renunţe la lumea raţională a experienţei impersonale. 

Intre toate obiectele, adică între toate fascicolele de sen-
saţii, fiinţa fictivă va distinge unul ca având însuşiri deosebite; 
noi, l'am numi „corpul său". O mişcare a corpului său nu va fi 
numai pentru fiinţa fictivă o schimbare de sensaţii vizuale ca 
atâtea alte mişcări, ci în plus o serie de sensaţii cinestesice; 
sunetul vocei sale va fi, pe de o parte, asemenea atâtor sunete 
oare care, pe de alta va fi legat de o sforţare a muşchilor 
toracelui şi a coardelor vocale. Diverselor sensaţii constituind 
un obiect pentru conştiinţa impersonală, se adaogă, în ce pri
veşte corpul fiinţei fictive, un mare număr de sensaţii de o altă 
natură. Dar fiinţa fictivă va mai constata prezenţa unor corpuri 
asemenea „corpului său", dar care nu vor fi legate de impre
siile caracteristice acestuia. Cu alte cuvinte fiinţa fictivă per
cepe corpurile altor fiinţe vii, semenele ei. 

Dar sunt situaţii în care fiinţa fictivă are un mare avantaj 
dacă interpretează acţiunile corpurilor vii ca asociate cu ceia ce 
noi numim „stări de conştiinţă 1 '. Dacă spre pildă pândeşte o 
pradă ea va prevedea mult mai bine mişcările acesteia, dacă 
le va considera inspirate de sentimente cunoscute sie-şi. 



Aşa dar fiinţa fictivă constată că considerând mişcările 
celorlaltor „fiinţe" ca şi cum le-ar corespunde sentimente, ea 
poate să le prevadă mai exact. Dar chiar subt această formă 
hipotética, concepând numai ideia unor fenomene conştiente în 
afară de conştiinţa sa, fiinţa fictivă a şi renunţat la sistemul 
ei de a înţelege lumea. 

* 

Astfel fiinţa fictivă e silită să admită pluralitatea con
ştiinţelor, a duratelor asemănătoare CU ct S2t* ft Timpul" ei nu e 
încă atât de bogat ca al nostru căci îi lipsesc duratele obiec
telor exterioare şi a spaţiului. Dar ajunge să examinăm acest 
Timp incomplect pentru a vedea cât e de absurd. 

Intr'adevăr, dacă conştiinţele ar putea fi considerate ca 
universuri cu totul independente unul de altul, lucrul n'ar avea 
nimic contradictoriu. Dar atunci conceperea celorlaltor conştiinţe 
n'ar aduce nici un folos fiinţei fictive. Duratele trebue să-şi 
corespundă punct cu punct, adică moment cu moment. Fiinţa 
fictivă trebue să întindă sensul ideilor de succesiune şi simulta
neitate, care sunt date imediate când e vorba de cuprinsul unei 
singure conştiinţe, şi să le aplice la fapte având loc în durate 
diferite. De exemplu, un obiect poate fi perceput succesiv sau 
simultan de mai multe fiinţe vii. Duratele, simetrice între ele 
şi neîntâlnindu-se nici o dată, pot fi asimilate unor paralele. E l e 
vor cere aşa dar un timp care să le conţină pe toate, după 
cum liniile paralele cer o suprafaţă comună. Dar nu există in
tervale despărţitoare între durate. Ce sens poate avea deci 
simultaneitatea a două clipe conţinute fiecare în altă conştiinţă, 
dacă nimic nu le leagă nici nu le desparte, dacă nu poţi, prin-
tr'o mişcare continuă, fie ea ideală, să faci să coincidă cele 
două clipe ? 

Pentru a rezolva dificultatea spiritul n'avea decât o soluţie, 
anume să decreteze: de oare ce nimic nu desparte duratele, ele 
trebue să se confunde într'un timp liniar unic. 

Adesea filozofii înşişi nu au observat aci contradicţia. Spre 
pildă, ei admit în general că singurele principii de multiplicitate 
sunt timpul şi spaţiul. Din faptul că lucrul în sine e în afară de 
spaţiu şi timp, Schopenhauer deduce unicitatea lui. Deci condi
ţiile ori cărei multiplicităţi sunt ca elementele ei să fie sau una 
lângă alta, în spaţiu, sau una după alta, în timp. Ori, în realitate 
nu e de loc a şa : cu toate că sunt independente de spaţiu, datele 
conştiente simultane sunt multiple de oare ce au loc în con
ştiinţe diferite. Principiul lor multiplicator e multiplicitatea du
ratelor. 

Acest timp pe care ni-1 reprezentăm printr'o linie unică 
cuprinde de fapt durate multiple. Dar această multiplicitate nu 



constitue o a doua dimensiune a timpului, de oare ce, după 
cum am spus, îi lipseşte continuitatea : nu poţi trece pe nesimţite 
dintr'o durată într'alta. 

Astfel nu poţi să atribui decât o singură dimensiune tim
pului, aceia pe care i-o descrie durata mea, şi pe de altă parte 
el trebue să conţină o multiplicitate de durate. Bine înţeles no
ţiunea de timp ne e prea familiară ca să putem simţi cât e de 
contradictorie şi de paradoxală. Totuşi, iată cum se miră Paul 
Valéry : „.,. le problème le plus étrange que l'on puisse jamais 
se proposer et que nous proposent nos semblables, et qui con
siste simplement dans la possibilité des autres intelligences, dans 
la pluralité du singulier, dans la coexistence contradictoire de 
durées indépendantes entre elles — tot capital, tot tempora..." 
Da, coexistenţa duratelor e contradictorie pentru că ele sunt 
independente între ele, adică pentru că nu avem din ce să for
măm o a doua dimensiune a timpului. Cuvintele lui Valéry traduc 
admirabil starea de spirit a unui om care, printr'o sforţare inte
rioară, s'a scuturat de viziunea banală şi comodă pentru a con
sidera timpul şi duratele în incompatibilitatea lor originară. 

Această durată asemănătoare cu o fibră a timpului, e ele
mentul esenţial al eului pur. Problemele imaginate pentru a face 
să reiasă misterul său devin solubile graţie disocierii timpului în 
durate componente. Excluderea memoriei, a caracterelor morale 
şi a trupului nu epuizează individualitatea; rămâne durata ei 
particulară, specifică. 

Să doresc ca atributele mele şă fie înlocuite toate, e o 
dorinţă egoistă, nu vreau prin aceasta dispariţia mea şi apariţia 
unei alte persoane: după substituire nu voi înceta să fiu eu în
sumi, de oare ce noile proprietăţi vor continua să fie conţi
nute în aceiaşi durată. Cu alte cuvinte: datele mele conştiente 
îmi sunt cunoscute în chip imediat, iar pe cele ale omului pe 
care îl invidiez le induc numai. Ceia ce doresc e să cunosc în 
chip imediat datele pe care acum le induc. 

Fiinţa fictivă ar fi în drept să spună: „necesităţi practice 
m'au silit să admit conştiinţe diferite de a mea. Dar asta nu 
înseamnă, ori care ar fi în viitor conţinutul conştiinţei mele, că 
aceasta ar putea fi pusă vre-o dată pe acelaş plan cu o con
ştiinţă indusă. Această durată nu e echivalentă cu nici una din 
celelalte. Din punctul meu de vedere, numai eu sunt eu, ceilalţi 
nu sunt decât alţii. Ce-i dreptul: cum prin ipoteză ceilalţi sunt 
asemenea mie, fiecare se consideră astfel neasemănat. Şi cu toţii 
au dreptate, toţi sunt excepţii, — Dacă această din urmă aser
ţiune e contradictorie asta n'o împiedică să fie inevitabilă. E 



antinomia între interpretarea de drept şi cea de fapt subt c* 
formă nouă. 

Duratele particulare pot fi asimilate unor puncte de vedere* 
Văzută din fie care din ele mulţimea fiinţelor se împarte în 
două grupe absolut deosebite: eu şi toţi ceilalţi. Nu există punct 
de vedere real de unde văzute conştiinţele să nu fie astfel îm
părţite. Dar se postulează un punct de vedere fictiv de origine 
socială de unde toate conştiinţele ar apare echivalente. Acesta 
e însă un punct de vedere de unde, cum am zice, nimeni nu se 
uită. Totuşi e punctul de vedere pe care îl iau mulţi filosofi 
pentru a filozofa şi de aceia, adesea ei nu pot observa eul pur 

—şi neagă realitatea lui. Ei nu bagă de seamă că oamenii sunt 
egali numai graţie unei ficţiuni şi că ori ce punct de vedere 
real ne impune clasificarea fundamentală; eu — ceilalţi. Pentru 
ji inţa fictivă care ar fi un neofit în viaţa socială, aceste afirmaţii 
ar părea evidente. Păcat că nu pot spera să o găsesc printre 
cititori mei. 

Totuşi eul pur nu se reduce numai la durata particulară. In-
tr'adevăr să ne amintim definiţia lui Natorp pe care am citit-o : 
eul pur e acel ceva pentru care alt ceva poate deveni obiect» 
Evident, dacă elimini tot cognoscibilul rămâne ceia ce cunoaşte. 
Dar acest ceva, acest principiu cunoscător dă impresia de a fi 
un fel de substanţă, pe când fluxul conştient, durata particulară, 
n a r e nimic substanţial. Să continuăm deci analiza noastră pe ur
mele fiinţei fictive. 

* 

Spuneam că pentru fiinţa fictivă fluxul conştient nu se dis
tinge de durată. Dacă adoarme noaptea şi se deşteaptă dimineaţa 
aceasta nu reprezintă pentru ea o întrerupere de conştiinţă ci o t re
cere bruscă de la întuneric la lumină. Dar acum când fiinţa fictivă 
ştie că conştiinţele sunt multiple, lucrul se schimbă, căci ea poate 
deduce din purtarea semenilor ei că, pentru dânşii a trecut un 
interval între noapte şi zi. Ştim însă că duratele sunt paralele 
şi solidare între ele, astfel că orice valoare a uneia e simetrică 
cu o valoare egală al celeilalte. Nu se poate ca o clipă a uneia 
să corespundă unui interval a celeilalte. Astfel fiinţa fictivă e 
silită să admită că fluxul conştient prezintă goluri în care totuşi 
durata nu încetează de a curge. Dar până acum durata era com
pusă din date succesive anumite. Ce sens va avea o sucesiune 
fără conţinut? 

Soluţia care scapă fiinţa fictivă din încurcătură e cea mai 
bună posibilă fără a fi satisfăcătoare totuşi. 

Dacă trecerea dela întuneric la lumină corespunde, într'o 
altă conştiinţă, unui interval de flux conştient, înseamnă că un 
interval echivalent ar fi fost posibil pentru fiinţa fictivă, şi doar 



•o circumstanţă accidentală (somnul, am zice noi) a împiedicat 
realizarea lui. Asfel posibilitatea conştiinţei încearcă să „dureze" 
în locul conştiinţei propriu zise. Dar „posibilitatea" nu e decât 
o ideie, ea nu poate dura. Ideile sunt în afară de durată, cu 
ioate că rămân necontenit identice cu ele înşile. Existenţa lor 
e oare cum incomplectă şi ar putea fi numită existenţă ideală. 
— Aşa dar „posibilitatea" n;ar putea, aşa cum e, să-şi îndepli
nească misiunea. De aceia spiritul proectează în chip inconştient 
o durată factice, un fel de conştiinţă artificială imaginară, asupra 
acestui element prea puţin consistent. înzestrezi fără să-ţi dai 
seama, cu o lucire vagă de conştiinţă adevărată, posibilitatea 
abstractă a faptelor conştiente. Duratei conştiente nocturne a 
celeilalte fiinţe vii, îi corespunde acum de partea fiinţei fictive, 
în chip simetric, un şir de date conştiente virtuale. 

Dar combinând în spiritul său existenţa ideală cu devenirea 
fluxului conştient, fiinţa fictivă a creat prima încercare de sub
stanţe: eul pur. Căci orice substanţă, orice „realitate" adevărată, 
are drept component durata, adică devenirea, şi existenţa ideală. 
Realitatea implică permanenţă şi întru cât ea nu variază, timpul 
curge fără să o atingă, realitatea poate fi numită ideală; dar 
intru cât durează, o putem numi o devenire. Pe scurt, substanţa 
e o ideie care durează. 

Această „posibilitate" care e ca şi sufletul eului pur cere 
unele precizări. Pentru ca un fapt să aibă loc trebuie să se 
împlinească un număr de condiţiuni. Când sunt împlinite numai 
o parte din condiţii faptul e numit „posibil". Un exemplu : Pentru 
ca un corp să cadă trebuie să fie la o oarecare înălţime, să fie 
mai greu decât aerul şi să-i lipsească ori ce suport; dacă una 
sau două dţn aceste condiţii sunt împlinite, căderea devine „po
sibilă". Dar realizarea ori cărui fenomen mai presupune împli
nirea altor condiţii, apriorice şi logice. Astfel pentru ca să devie 
posibilă căderea unui corp, trebuie ca ideia de cădere să nu im
plice contradicţie şi să fie date spaţiul şi timpul. Să numim 
posibilitate logică aceia care corespunde acestor din urmă condţii 
şi posibilitate fizică acea care corespunde condiţiilor empirice. 

Ideia cuprinsă în eul pur e posibilitatea logică a datelor 
conştiente. Din punctul acesta de vedere faptele conştiente sunt 
posibile întru cât realizarea lor nu implică contradicţie. Ziceam 
că dacă elimini tot cognoscibilul, rămâne ceia ce cunoaştem. Dar 
poţi să zici de asemenea: dacă elimini tot ce poate fi cunoscut 
nu mai rămâne nimic din punctul nostru de vedere. Nu e decât 
un singur drum care să poată să ne scoată din acest impas 
antinomic; dacă elimini tot cognoscibilul rămâne posibilitate logică 
de a cunoaşte. „Dar aceasta nu e o realitate, nu-i decât o ideie". 
De sigur, dar spiritul o face reală înviorând-o cu propria sa 
durată, şi rezultatul e eul pur. 



Această origine a eului pur explică însuşirea sa de a fi 
misterios. Mai întâi spiritul e silit să considere timpul supt forma 
liniară şi să ignoreze durata particulară pe care o exprimă eul 
pur. Apoi durata goală nu are nimic sensibil şi devenirea i-o 
atribuim în chip inconştient. Asfel eul pur dă impresia de a fi 
ceva sensibil fără să poţi descoperi datele care-i corespunde* 
de aci impresia fantomatică. 

De ce timpul n a r e limită? încetarea tuturor conştiinţelor 
e uşor de conceput, dece încetarea tuturor duratelor goale, adică 
a timpului, e inadmisibilă ? Pentru că posibilitatea logică a datelor 
conştiente e imuabilă. Nu poţi concepe o stare de conştiinţă 
astfel încât să facă absurde, contradictorii, logic imposibile stă
rile de conştiinţă următoare. Nici odată o stare conştientă nu 
pote fi logiceşte ultimă, prin natura sa. Ceia ce înseamnă că euL 
pur e de asemenea vecinie. 

Cum posibilitatea logică cere numai ca datele conştiente să 
nu implice contradicţie, ele pot fi absolut oare care. Dacă au 
loc în durata imediată, ele ar rămâne ale mele chiar dacă n'ar 
mai avea nimic omenesc, dacă ar fi ceia ce sunt stările de 
conştiinţă ale unei furnici sau ale unui alt animal. 

• 
Eul pur nu e unic de felul său; nu la el se referă „Cogito, 

ergo sum", nici substanţa spirituală a scolasticilor. 
Pentru a distinge eul pur de acela de care ne vom ocupa 

acum, să ne amintim cazurile de dublă personalitate. Cineva 
îşi uită tot trecutul, îşi schimbă caracterul, etc. Cele două stări 
corespund ele aceluiaşi eu ? Pe de o parte trebue să răspundem 
afirmativ şi să spunem că e acelaşi om ca şi adineauri care 
percepe şi sufere acum, şi că doar lipsa memoriei îl împiedică 
să-şi dea seama de asta. Răspunsul acesta se referă la eul pur. 
Pe de altă parte poţi să zici că bolnavul şi-a schimbat eul. Chiar 
numele boalei, „dublă personalitate", indică acest fel de a vedea. 
Când zici că eşti cu totul alt om în urma unei schimbări adânci 
a caracterului, te gândeşti tot la eul acesta mai puţin stabil, Să-l 
numim eu substanţial. 

Acesta e suma însuşirilor noastre relativ durabile, a capa
cităţilor de a simţi, de a gândi, de a voi, de a ne aminti etc» 
Toate acestea sunt posibilităţi de date conştiente. In felul indicat, 
fiinţa fictivă impune acestor posibilităţi durata datelor pe care 
ele le reprezintă. Astfel putem zice că voinţa nu e decât posi
bilitatea actelor voluntare. Şi totuşi cea mai superficială privire 
introspectivă ajunge să ne dovedească, că voinţa pare a exista 
într'un fel mult mai „real" decât o simplă posibilitate. Aceasta 
pentru că voinţa e colorată, de noi şi totuşi pe neştiute, cu durata, 
pe care o posedă actele voluntare însăşi. 



Posibilităţile care formează scheletul eului substanţial nu 
sunt logice ci fizice, căci o circumstanţă empirică cum e moartea 
poate să le anuleze. Ele nu se raportă la date conştiente oare 
care. Astfel „voinţa mea" nu reprezintă posibilitatea indiferent 
căror acte voluntare, ci numai a acelor care sunt în concordanţă 
cu caracterul meu. Aşa dar posibilităţile ascunse subt eul sub
stanţial sunt mai concrete, de oa rece se referă numai la stări 
de conştiinţă ce se realizează încontinuu. Ele împrumută deve
nirea unor date care durează subt ochii noştri şi de aceia sunt 
mai pătrunse de durată. Dimpotrivă, eul pur nu e decât o în
cercare de substanţă, pentrucă componenta ideală predomină cu 
mult în el. L'am putea numi o entitate, pentru a-1 distinge de 
substanţele adevărate, cum e spre pildă eul „substanţial". 

* 

După cum am spus, nu există intervale care să lege duratele 
între ele şi să le despartă, şi totuşi fiinţa fictivă e obligată să 
le considere ca unite prin legături de succesiune şi simultaneitate. 
Ca să iasă din încurcătură fiinţa fictivă ignorează multiplicitatea 
duratelor şi le face pe toate să coincidă în timpul unic şi liniar. 
Dar aplicarea acestui subterfugiu presupunea o dificultate învinsă : 
dece momentul A al unei durate ar coincide cu momentul B al 
unei alteia şi nu cu C, D, e t c , când nu e nici o legătură între 
cele două durate? Fiinţa fictivă trebue aşa dar să recurgă încă 
la un alt artificiu, care schimbă fundamental sistemul său inter
pretativ al lumei. 

Vă amintiţi ce era un obiect pentru fiinţa fictivă : un sistem 
de grupe de sensaţii reaiizându-se subt condiţii determinate. 
Odată admisă pluralitatea conştiinţelor, definiţia obiectului se 
complică. El nu mai reprezintă exclusiv sensaţiile fiinţei fictive 
ci şi sensaţii având loc în conştiinţele semenilor săi. Obiectul e 
tot încă un sistem de grupe sensoriale, dar un sistem care se 
repetă identic de atâtea ori câte conştiinţe sunt ; el apare indicat 
pentru a servi drept legătură între conştiinţe. Dar ca să fie apt 
pentru aceasta trebue să-şi schimbe încă odată sensul intim. 

Obiectul consistând din elemente identice conţinute în con
ştiinţe diverse, el nu mai depinde de fiecare în parte ; dar pentru 
ca să fie o legătură între ele, trebue să fie în afară de toate. 
Insă fiinţa fictivă nu cunoaşte decât conştiinţe. Ea nu poate deci 
concepe nimic în afară de ele care să nu fie după asemănarea 
lor, „C'est avec notre propre substance que nous imaginons et que 
nous formons une pierre, une plante, un nouvement, un objet"* 
(Paul Valéry. Variété pag. 210), 

Dar mai e ceva : pentru a uni duratele între ele elementul 
intermediar trebue să le urmeze în succesiunea care le defineşte, 
trebue să dureze, după cum intervalul care separă şi leagă două 



drepte paralele le urmăreşte neîncetat. Dar obiectele sunt posi
bilităţi de sensaţii, şi ştim că posibilităţile care durează sunt 
substanţe. 

Cu alte cuvinte fiinţa fictivă e obligată să obiectiveze 
obiectele, să le facă reale. Dar cum nu cunoaşte altă realitate 
decât aceea a cunoştinţelor, ea proiectează spre intervalul ima
ginar care le desparte pe acestea, structura care îi e proprie. 
Ea transformă pseudo-spaţiul după chipul eului pur şi obiectele 
după chipul eului substanţial. 

Să vedem acum în ce fel „realitatea lumii exterioare" face 
posibilă simultaneitatea. Să presupunem că fiinţa fictivă şi o altă 
fiinţă observă acelaş fenomen, căderea unei pietre spre pildă. 
Această piatră e acum un corp real pentru fiinţa fictivă. Fiecare 
poziţie din cădere e, pe de o parte o percepţie a fiinţei fictive, 
pe da alta un atribut al unei durate independente, un atribut al 
pietrei. Aşa dar momentul A al fiinţei fictive se confundă cu 
momentul B al pietrei. Dar poziţiile căderei se identifică de 
asemenea cu percepţiile celeilalte fiinţe, şi B e identic cu mo
mentul C al acestei alte conştiinţe. Putem seri prin urmare; 
A = B , B = C deci A = C. Astfel cele două durate se confundă 
moment cu moment. 

E de remarcat însă că dificultatea a fost învinsă introducând 
în sistemul nostru de cunoaştere o absurditate: percepţiile noastre 
devin proprietăţile obiectelor, fără a înceta de a fi percepţii. 

Pentru a pune în lumină particularităţile eului pur şi ale 
eului substanţial, cea mai bună procedare e să-i compari cu 
spaţiul şi materia. Totuşi acestea nu sunt decât copiile, decât 
reflexele celor dintâi. Dar spaţiul şi materia ne sunt mult mai 
familiare: suntem fiinţe sociale în primul rând şi privirile ni se 
îndreaptă de preferinţă spre ceia ce face posibilă înţelegerea 
între noi, fiind bunul comun al inteligenţelor: spre lumea exte
rioară. De aceia eul pur e ascuns în noi înşi-ne, pe când spaţiul 
se prezintă în chip natural atenţiei. 

Să facem o paralelă între o întindere vizuală şi continuitatea 
sunetelor muzicale. Fără să ţinem seamă de diferenţa calitativă 
care face ca un sunet să nu fie o culoare, să apropiem pe cât 
posibil, prin hipoteze, cele două continuităţi. Să admitem că 
într'un interval de două octave toate sunetele — nu numai acele 
ale gamei cromatice — răsună simultan şi continuu, după cum o 
suprafaţă există toată întruna; că auzul poate să se mişte după 
voie de-alungul acestui interval ca şi vederea de-alungul unei 
suprafeţe şi că, în orice clipă, urechea percepe toate sunetele 
cuprinse în intervalul unei terţe, după cum ochiul vede dintr'o 
dată o porţiune întreagă din suprafaţă. In fine cele două octave 



pot răsuna mai tare sau mai slab, după cum suprafaţa poate să 
se apropie sau să se depărteze de ochi. 

Cu toată simetria dintre cele două continuităţi continuitatea 
sonoră n a r e nimic spaţial şi iată dece : când suprafaţa se depăr
tează de ochi ea lasă în urma ei un loc gol ; dar acest gol, care 
e spaţiu, nu reprezintă zero absolut al realităţii: el există, puţin 
în felul sensaţiilor de adineauri. Şi pentru ca acest gol să existe 
trebuesâ fie „locuit" de posibilitatea sensaţiilor. Această existenţă 
pe care nici o maşină pneumatică nu o poate îndepărta de sub 
clopotul ei — e ceiace transformă pseudo-spaţiul în spaţiu ade
vărat. Dimpotrivă, câud continuitatea acustică sună mai slab, golul 
născut din deplasarea sunetelor nu conţine nici un fel de existenţă 
ascunsă. Şi poţi face să reiasă foarte biné nuanţa de durată pe 
care o posedă golul spaţial, apropiindu-i în gând de golul acustic, 
de golul pe care îl lasă în urma lui un sunet. Tot astfel un gri 
aproape negru nu-şi arată nuanţa adevărată decât dacă îl com
parí cu un negru absolut. Căci spaţiul e, asemenea eului pur, 
o entitate, o substanţă în care componenta ideală predomină cu 
mult; şi el pare în afara timpului ca şi ideile. Dar, iarăşi, să-1 
comparăm cu o ideie adevărată: nu există oare spaţiul în chip 
„mai real" decât cum există adevărul formulei 2 -f- 2 = 4 ? Şi 
dacă te întrebi care e natura diferenţei, îţi dai seama că spaţiul 
ocupă totuşi timpul în chip mai intim decât o face adevărul for
mulei. Aşa dar a doua componentă nu e nulă în ce priveşte spaţiul. 

* 

înrudirea de aproape între multiplicitatea eurilor pure de o 
parte şi spaţiul de alta e evidentă şi doveditoare: ea demon
strează, credem, că spaţiul nu e decât eul pur reflectat în afară. 

Amândoi sunt principii multiplicatoare. 
Amândoi sunt entităţi. 
Orice fracţiune de spaţiu e intangibilă şi imperceptibilă 

dacă îi îndepărtezi conţinutul, asemenea eului pur. Sunt goluri fără 
să fie neant, sunt nimic şi totuşi sunt ceva, deci sunt paradoxale. 

O parte ori cât de mică a spaţiului nu ţi-o poţi închipui 
încetând de a fi; tot aşa nu poţi atribui un sfârşit eului pur. 
Bine înţeles asta nu înseamnă că nemurirea se impune raţiunii 
cu necesitate; conştiinţa legată de eul pur poate să înceteze 
pentru totdeauna, după cum se poate ca o anumită parte a 
spaţiului să nu mai conţină nici o dată materie. 

Un loc spaţial poate să cuprindă materiile cele mai diverse 
rămânând totuşi el însuşi, eul pur admite de asemenea fără a-şi 
pierde identitatea orice conţinut psihic, 

* ' 

Nu poţi imagina spaţiul ca încetând de a fi, pentru că ideia 



care îi formează armatura e imuabilă:• posibilitatea logică de 
sensaţii vizuale, cinestesice şi tactile oarecare, în conştiinţe de 
asemenea oarecare. E aceiaşi ideie ca cea a eului pur, restrânsă 
la sensaţiile citate şi obiectivată, adică devenită in acelaş timp 
independentă de conştiinţe şi valabilă pentru toate. 

Pluralitatea de durate care formau timpul pentru fiinţa 
fictivă se îmbogăţeşte: Fiecare punct al spaţiului durează cu durata 
sa specifică, asemănătoare cu aceia care, inconştientă, leagă două 
epoci conştiente ale fiinţei vii. De asemenea i se adaogă duratele 
corpurilor materiale. 

* 

Ne întrebam la început: ce înseamnă să zici că apa şi 
vaporii, că aceste substanţe atât de deosebite, sunt „aceiaşi" 
substanţă? Putem răspunde acum: înseamnă să zici că vaporii 
continuă durata apei. 

Impresia de devenire pe care ne-o dă materia e mult mai 
intensă decât acea datorită spaţiului; anume pentru că, asemenea 
eului substanţial, materia, împrumută, nu durata abstractă a sen-
saţiilor oarecare, ci cea precisă a sensaţiilor pe care fiecare obiect 
e capabil să le dea. Căci posibilitatea aceasta neîncetată de 
sensaţii definite e componenta ideală a materiei. 

Obiectele fiind un fel de transpuneri ale eului substanţial, 
materia prezintă multe caractere antropomorfice, mai ales voinţa. 
Toată devenirea materiei ne apare ca o activitate. Particularitatea 
asta a materiei pare atât de necesară acesteia, încât ai putea-o 
crede necesară oricărei substanţe: „Dieweil ich bin muss ich 
auch tätig sein" zice homunculus în Faust. Când Ostwald şi şcoala 
fizicienilor energetişti a luat activitatea materiei şi au atribuit-o 
energiei au considerat în acelaş timp pe cea dintâi ca ireală 

Intr'un grad mai mic memoria de asemenea ne pare uneori 
o însuşire a obiectelor. O carte veche are aerul de-aşi aminti de 
lecturile noastre. La fel atribuim obiectelor în măsură diversă 
afectivitatea şi celelalte însuşiri omeneşti, 

* 

Conştiinţa impersonală e deci fondul comun, primitiv logi-
ceşte, din care s'au diferenţiat eurile, substanţele şi restul. Am 
urmărit fiinţa fictivă în evoluţia ei logică care a condus-o de 
la conştiinţă impersonală până la noi. La fie care pas am întâl
nit construcţii absurde şi contradictorii: atributele obiectelor 
care sunt în acelaşi timp percepţiile mele, timpul liniar care to
tuşi conţine durate multiple, substanţele care împreunează schi
mbarea şi permanenţa, entităţile care fac să coincidă vidul 
cu existenţa etc. Dar aceste construcţii sunt necesare din mo
ment că redau puţină armonie realităţii desmémbrate prin piu-



ralilatea conştientelor. Ce-i drept, rezultatul nu e de cât lumea 
noastră care nu prea e armonioasă din punct de vedere logic. 
Dar putem presupune ca spiritul nostru a făcut tot ce a putut 
şi, în acest sens cel puţin, lumea noastră e fără îndoială cea mai 
bună lume posibilă. 

IOAN D. GHEREA 



ÎNCEPUTURILE FILOSOFIEI MODERNE. 

Francis Bacon şi metoda sa inductivă. 

In timpul când Bacon scriea operele sale, adică în primele 
decenii a!e secolului XVII, un protest împotriva metodelor sco
lastice şi un apel la cercetarea directă a naturii nu mai puteau 
fi decât producţii întârziate. Nemulţumiţi cu ştiinţa plină de 
erori a cărţilor oficiale şi neîncrezuţi în dogmele Bisericii, gân
ditorii Renaşterii au arătat înainte de Bacon nevoia unei con-
concepţii noui despre lume şi cu ea nevoia unei reforme radi
ca l e în normele de descoperire a adevărului. Este adevărat că 
Scolastica nu utilizase alt mijloc de demonstraţie decât dialectica 
ş i nu a avut alt isvor de cunoaştere decât autoritatea, gândirea 
rămânând încarcerată între ziduri şi cărţi, departe de realitate, 
împotriva unei asemea cugetări somnolente, Renaşterea, înainte 
de Bacon, a predicat reîntoarcerea la studiul direct al naturii. 
Metoda experimentală deveni astfel, în principiu cel puţin, punct 
comun de plecare al tuturor cercetărilor ştiinţifice şi baza mai 
tuturor încercărilor de construcţie fisosofică. 

Nici secolele cari au precedat Renaşterea însă nu s'au pier
dut cu totul în speculaţii teologice deşarte şi în contemplarea 
mistică a divinităţii. Socolastica a avut meritele ei adesea scă
pate din vedere; şi aceste merite nu se reduc numai la acela 
de a fi exercitat gândirea prin raţionamente subtile în aprofun
darea dogmelor creştine. In chiar sânul ei şi din chiar preocu
pările în cari se concentrase şi se epuiza, au născut toarte de 
timpuriu tendinţele empiriste dominante în epoca Renaşterei, Ca 
să înţelegem cum a ajuns Bacon la ideea metodei inductive şi 
valoarea operei sale în istoria filosofiei, trebue deaceea să ne 
reamintim această direcţiune de idei în gândirea Renaşterii. 
Gândirea Renaşterii însă îşi are originile adânc în scotastică. 
Va trebui prinurmare să vedem cum în acest timp a născut şi 
ce transformări a suterit apoi în Renaştere până la Bacon ideea 
metodei experimentale în ştiinţe şi a unei filosofii întemeiată pe 
cunoaşterea directă a naturii. 



Până spre finele secolului XI, filosofia oficială a Bisericii 
fusese realismul plutonician. Universalele, ideile generale 
adică, erau considerate ca singurele realităţi, pecând lucrurile 
particulare treceau drept simple aparenţe ale Ideilor. Ca r e a c -
ţiune firească împotriva acestei metafizice, convenabilă dogme
lor catolice, dar contrară concepţiei curente, care dimpotrivă 
atribue realitate lucrurilor particulare, a născut nominalismul 
heterodox al lui Roscelin, iar mai târziu, din nominalism, scep
ticismul faţă de speculaţiile metafizice şi empirismul. Operele a-
ristotelice fuseseră cunoscute în deosebi prin intrepreţi arabi, 
dintre cari Averroes este principalul. Puţin mai târziu, învăţaţi 
europeni au făcut posibilă cunoaşterea directă a acestor opere, 
iar Artstotel, l a început socotit eretic, în scurt timp deveni, 
substituind pe Platon, autorul oficial al Bisericei. Astfel empi
rismul căpătă din ce în ce mai mult teren. 

Călugărul franciscan Roger Bacon este în a doua jumă
tate a secolului XIII , aşa dar cu două secole înainte de R e 
naştere, reprezentantul cel mai eminent al acestei direcţiuni. 
Luând ca punct de plecare logica nominalistă, după care, con
trar realismului, particularul singur are existenţă proprie, ideile 
generale fiind simple abstracţiuni, el concepu planul unei reforme 
a metodei ştiinţifice. Deoarece lumea sensibilă, judeca el, este 
singurul obiect accesibil inteligenţei, observaţia directă singură 
poate fi mijlocul ei de cunoaştere. Speculaţiile pur raţionale nu 
pot duce la niciun rezultat; în ştiinţele naturii ele sunt mij
loace de rătăcire. Dialectica trebueşte deci înlocuită prin obser
varea fenomenelor naturii, prin experienţă şi prin inducţie. Ini
ţiat în ştiinţele matematice, el depăşi însă punctul de vedere 
strict empirist, recunoscând rolul deducaţiei matematice în me
toda ştiinţelor exacte, ceiace constitue pentru el cu atât mai 
mult un merit imens, cu cât omonimul şi compatriotul său de 
mult mai târziu, Francis Bacon, nu a fost capabil să-1 câştige. 
Lui Roger Bacon, îi revine gloria de a fi fost primul mare re
prezentant al metodei ştiinţelor exacte, glorie pe care a răs
plătit-o cu grele suferinţe. Din partea adversarilor săi, la Paris 
mai ales, unde a studiat şi a profesat, el a suferit atâta perse
cuţie, încât murind exprima regretul de a-şi fi făcut prea mult 
rău pentru a distruge ignoranţa. 

Deşi apărute în secolul XII I , ideile lui Roger Bacon nu 
erau un fenomen izolat. Spiritul pozitivist pe care l'am descoperit 
în ele începuse să se afirme pretutindeni, în Anglia mai ales. 
Precursor al marilor reformatori ai ştiinţei, Roger Bacon a avut 
ca precursori ai săi pe Alexandru Neckam şi Alfred de Sare hei 
ambii deasemenea de origină englezi. Şi ideea lor era că ştiin
ţele trebue să se întemeeze pe experienţă şi matematici- Dela 
aceştia numărul nemulţumiţilor cu metoda pur dialectică şi cu 



ştiinţa inutilă a Scolasticei se înmulţi. Universităţile deveniră 
adevărate câmpuri de bătae intre reprezentanţii filosofiei, care 
începuseră să gândească independent, şi reprezentanţii Bisericii, 
cari continuau să impună dogmele religioase. Una din cauzele 
cari au adus Scolasticei acest sdruncin a fost acceptarea lui 
Aristotel ca autor oficial al Bisericei. Studiul scrierilor lui a 
deşteptat interesul pentru cercetarea directă a naturii, a adus 
nominalismul şi a pus empirismului primele elemente de bază. 
Nominalismul însă, curând după apariţia sa, fu pentru mult timp 
redus la tăcere. El reapăru cu mai multă energie la începutul 
secolului X I V cu călugărul franciscan William d Occam. In avântul 
său contra acestei doctrine ostilă dogmelor Bisericei, realismul 
ajunsese să nege particularului orice existenţă, afirmând că nimic 
nu are realitate în afara Ideilor. Deaceia, pentru Occam, rea
lismul era un sistem absurd, în contra căruia el susţinu nomi
nalismul radical. Ideile generale sunt, după el, simple creaţiuni 
a le spiritului, abstracţiuni utile pentru a simplifica şi face posibilă 
cunoaşterea. Ştiinţa noastră raţională însă, care se serveşte de 
ele. nu are nimic absolut în ea. Ştiinţele cu pretenţii metafizice 
sunt imposibile, spunea el, întrucât experienţa este singura cale 
de cunoaştere. Datele empirice însă nu pot fi decât relative, 
particularul fiind supus tuturor schimbărilor. Ştiinţa prinurmare 
nu poate fi decât o copie imperfectă a realităţii. Cum vedem, 
Occam sfârşise la scepticism. De fapt el nu profesa scepticismul 
decât privitor la metafizică şi la dogmele Bisericei catolice, a 
căror demonstrare, urmând exemplului dat de John Duns Scot, 
a declarat-o şubredă. Nominalismul radical al lui Occam stabilea 
pentru prima dată cu preciziune graniţe între ştiinţă şi teologie, 
şi anume graniţe de aşa natură, că teologia trebuia să se restrângă 
la simpla predică a adevărurilor morale, cercetarea ştiinţifică şi 
filosofică rămânând într'un domeniu strein preocupărilor religioase. 
Câtva timp, dogmele creştine fuseseră acceptate prin simplă 
autoritate. Dans Scot este printre cei dintâi cari nu au mai voit 
să creadă în ele decât într'atât cât sunt raţional demonstrabile, 
iar Occam este primul care a negat energie posibilitatea de a 
fi demonstrate. Acest pas hotărâtor în istoria gândirii fusese 
deja pregătit spre finele secolului precedent, când filosofia în
cepuse a se recunoaşte independentă de teologie. Cercetarea 
liberă căpătă astfel un mai mare avânt, 

Aristotel era studiat de scolastici prin prisma dogmelor 
creştine. Totul se reducea la împăcarea lui cu Biserica. El nu 
a putut rămâne însă multă vreme în această calitate. Odată cu 
sentimentul inexactităţii datelor cuprinse in operele sale, deveni 
inevitabilă nevoia de a-1 înlocui prin studiul direct al naturii. 
Trecerea dela Aristotel la cercetarea directă a naturii s'a făcut 
cu paşi îndeajuns de repezi. La mijlocul secolului XIV, un pro-



fesor din Paris, Nicoiaus de Autricuria, susţinea că rezultate 
certe în ştiinţe nu se pot obţine decât prin studiul direct al na
turii. Părerea sa era că trebue să substituim lui Aristotel ex 
perienţa şi raţiunea noastră. De Autricuria însă nu era singurul 
pentru a susţine asemenea idei. Profesorii dela Universităţile 
din tot Occidentul le exprimau cu aceeaş energie, iar Bisericii 
îi rămânea grija să le condamne. 

Un secol mai târziu, împrejurări istorice determinară gân
direa să facă paşi mai departe. Suntem acum în plină Renaştere. 
Bizanţul păstrase mare parte din monumentele culturii Greciei 
antice şi mândria unui trecut strălucit. La începutul secolului 
XV, învăţaţi trimişi la Conciliul din Florenţa pentru împăcarea 
celor două Biserici şi greci refugiaţi în Italia după cucerirea, în 
1453, a Constantinopolului transportară aici cunoaşterea acestei 
culturi. Limba elină începu a fi învăţată de profesorii italieni, 
lucru care făcu ca autorii greci să fie cunoscuţi direct. Născu 
astfel în sufletul Italienilor un viu interes pentru antichitate. Pa
sionaţi pentru Plafon, în care găsiră o concepţie despre univers 
mult mai profundă, umaniştii începură conflictul dintre platonism 
şi aristotelism. Centrul filosofiei platonice era Academia din F lo 
renţa, întemeiată sub auspiciile lui Cosimo dei Medici de către 
învăţatul grec Georgios Gemistos Plethon, care participase la 
conciliul de aici. Rolul acestei Academii, cum s'a mai spus, a 
fost acela de a fi dat primul semnal al Renaşteri i : Lupta în 
contra lui Aristotel. Peripatetismul era profesat la Padua şi Bo-
logna. Deşi urmând tradiţiei aristotelice, tocmai pentru acest 
motiv poate, profesorii dela Padua au rămas foarte aproape de 
spiritul scolastic. Ei au făcut mai mult timp opoziţie curentelor 
noui de gândire, umanismului în deosebi, căre se ataşase de pla
tonism, şi tendinţelor de liberă cercetare. Singur Pietro Pompo-
nazzi, cel mai strălucit reprezentant al şcoalei dela Padua, a în
cercat să dea filosofiei aristotelice o interpretare mai liberă. 

Sub acelaş imbold al culturii Greciei antice, în sudul Italiei 
filosofia deveni cu mult mai independentă de cugetarea antică. 
Interpretării autorilor favoriţi, cum se făcea la Florenţa, la Padua, 
la Bologna, se substitui aici cunoaşterea directă a lucrurilor ca 
punct de plecare în construirea unei concepţii noui despre uni
vers. Atât numai că o aşa încercare era prea timpurie. Nicoiaus 
Cusanus fu primul în această direcţiune. Filosofia sa este pe 
punctul de trecere dela scolastică la epoca modernă. De valoare 
în gândirea sa este ideea că filosofia trebue să plece dela cer
cetarea directă a naturii. Ca şi Roger Bacon, el baza cunoaşterea 
ştiinţifică pe experienţă şi pe matematici. Concepţia sa despre 
lume totuşi poate fi calificată mai mult drept un amestec de 
misticism şi scepticism. Continuatorul său fu Bernardino Telesio, 
care merită a fi considerat unul dintre întemeetorii filosofiei 



moderne. Prin valoarea mare pe care o atribuia experienţei, el 
este precursorul lui Francis Bacon. Lui se datoreşte, 1-a Neapole, 
întemeerea unei Academii pentru studiul ştiinţific al naturii. In
teligenţa pură, spunea el, urmăreşte zadarnic rezultate în desco
perirea adevărului. Silogismul este simplu mijloc de a-1 presimţi. 
Experienţa trebue să stea la baza tuturor cunoştinţelor noastre. 
Deviza sa e ra : nu prin raţiune, ci prin simţuri. Intre sensaţie şi 
gândire el nu făcea distincţiune. Ştiinţele cele mai abstracte, lo
gica şi matematicile, provin, după el, din sensaţie. Rezultă de 
aici că filosofia şi toate ştiinţele trebuie să revină necontenit la 
experienţă pentru a confrunta cu realitatea rezultatele lor, Te-
lesio însă au a putut fi fidel acestui principiu. Ştiinţele în timpul 
său făcuseră interesante descoperiri şi îndepărtaseră mult ori
zontul lumii culte. Ele erau departe însă de a constitui baza so
lidă a unei concepţii despre univers. Deaceea filosofia lui lelesio 
este aproape în întregime fantastică. Tot un continuator al lui 
Cusanus a fost Giordano Bruno. Concepţia lui despre lume este 
mai mult însă opera unui poet savant. Tocmai din acest motiv 
filosofia sa prezintă mai puţin interes pentru cine urmăreşte 
constituirea metodei experimentale. Găsim totuşi şi la el domi
nantă ideea unei filosofii bazate pe ştiinţele naturii sau cel puţin 
pe cunoaşterea exactă şi profundă a naturii. Bruno nu este mai 
puţin pornit decât Telesio împotriva vechilor metode de cerce
tare şi împotriva concepţiei scolastice despre lume; el însă se 
ocupă mai puţin cu combaterea acestora decât cu adevărata 
construcţie filosofică. 

Mult mai fideli punctului de vedere empirist au fost învă
ţaţi al căror interes era îndreptat spre ştiinţele naturii. Unul 
dintre ei era Leonardo da Vinci. In operele lui postume se gă
seşte foarte clar redată metoda ştiinţelor experimentale. El ad
mitea că toate cunoştinţele se bazează pe experienţă. Cunoaş
terea ştiinţifică însă nu se mărgineşte la datele simţurilor, adăuga 
el- Materialul empiric pentru a deveni ştiinţă, trebue prelucrat 
de raţiune: aşa ajungem la noţiunile generale şi la legi. Da 
Vinci punea mare interes pe aplicarea ştiinţelor matematice în 
studiul naturii. După el, ştiinţa a atins certitudinea, când mate
matica poate fi aplicată la ea. Un alt reprezentant de seamă al 
metodei experimentale în epoca Renaşterii a fost spaniolul Lu-
dovicus Vives. Ceiace a făcut şi Bacon aproape un secol mai 
târziu, el începu consideraţiile sale asupra ştiinţelor (De disci-
plinis, 1531) prin enumărarea cauzelor cari au oprit progresul 
lor, dintre cari principala este imitarea greşit inţeleasă a anti
cilor. Devenind adevăraţi elevi ai celor vechi, spunea el, trebue 
să părăsim speculaţiile şi să evităm inspiraţia servilă, pentru a 
n î îndrepta şi noi spre cercetarea directă a naturii. Trebuie să 
observăm fenomenele cu proprii noştri ochi şi să medităm asupra 



lor. In stabilirea punctului său de vedere empirist şi a metodei 
sale, Vives a avut şi el în vedere logica nominalistă. Un mare 
merit al său este acela de a fi pus bazele psihologiei experi
mentale. In De Anima et Vita (1539) el afirma pentru prima 
dată ideea că ştiinţa sufletului nu are a cunoaşte substanţe, ci 
funcţiuni. Un reprezentant deasemenea remarcabil al metodei 
experimentale a fost în acelaş secol italianul Marius Nizolius. 
Punctul său de plecare era tot nominalismul. Cunoaşterea provine, 
după el, din percepţia sensibilă, şi percepţia sensibilă singură 
dă certitudine nemijlocită. Nizolius nu a scăpat din vedere să 
tragă toate consecinţele acestui principiu. Astfel, el taxa meta
fizica drept simplă poezie; iar filesofia o reducea la fizică şi 
politică. 

Viciul mare al lui Nizolius constă în aceia că a fost prea 
consecvent. Filosofia şi metoda sa sunt un empirism radical. In 
perfect acord cu Francis Bacon şi cu Telesio, el excludea prin
cipial orice încercare de metafizică şi orice aplicare a deducţiei 
în ştiinţele naturii. Acest neajuns dispare din metoda celor trei 
reprezentanţi ai ştiinţei moderne; Cqpernic, Kepler şi Galilei. 
Explicaţiunea este din cele mai simple. Toţi trei sprijineau cer
cetările lor pe întinse cunoştinţe în domeniul ştiinţelor matematice. 
Ei căpătaseră convingerea că totul în natură se produce după 
legi simple, cari pot fi redate, în formule matematice. Pentru a 
obţine cunoaşterea acestor legi, cu toţii au recunoscut valoarea 
determinării cantitative a fenomenelor şi rolul deducţiei în metoda 
ştiinţifică. Dintre toţi, Galilei prezintă mai mult interes peutru 
noi, fiindcă a descris cu mai mare preciziune metoda ştiinţelor 
exacte, recunoscând în ea două momente: unul de analiză şi de 
inducţie propriu zisă. numit metoda rezolutivă; altul de sinteză 
şi de deducţie, numit metoda compozitivă. 

Tot acum, când în restul occidentului metoda experimentală 
se constituia şi punea bazele ştiinţelor moderne, în Franţa spirite 
de elită se complăceau în scepticism. Acest curent apăruse da
torită răspândirii stoicismului, care a atras privirile asupra vieţii 
interioare datorită neîncetatelor lupte religioase şi atacurilor 
aduse culturii vechi. Trebue să recunoaştem însă că scepticismul 
unui Michel de Montaigne ca şi al lui Sanchez priveşte numai 
încercările de construcţie metafizică. Cât despre cunoaşterea 
lumii exterioare, aceasta este după ei inaccesibilă numai când 
nu se ţine socoteală de datele simţurilor şi de dreapta judecată. 
Deviza lui Sanchez e ra : mergi direct la lucruri. Bine înţeles că 
ei negau posibilitatea unei cunoaşteri absolute a lucrurilor. Numai 
pentru acest simplu motiv însă, ei nu pot fi socotiţi în afara 
curentului empirist. Montaigne şi Sanchez, prin critica lor, au 
înlesnit apariţia filosofiei moderne. Trebuia odată să se ruineze 



tot ce zidise trecutul, pentru a se simţi nevoia de a reclădi din 
temelie ştiinţele şi filosofia. 

* 
¥ » 

Am văzut cum s'a constituit, începând din secolul XIII , 
ideea unei metode experimentale în ştiinţe şi ideea unei filosofii 
întemeiate pe ştiinţele naturii. La finele secolului XVI asemenea 
idei nu mai erau o noutate. In epoca Renaşterii, această orien
tare ostilă scolasticei luase toată amploarea şi îmbrăcase toate 
nuanţele. Pretutindeni domina convingerea că experienţa este 
singura cale bună spre cunoaştere. Atât însă nu era îndeajuns. 
Metoda inductivă nu fusese încă precis formulată. Mulţimea acelora 
cari o predicau în principiu dovedea că ea devenise necesară. 
Unui spirit de prevedere, de organizare, de disciplină, şi mai 
ales de ambiţiune şi de planuri gigantice era destinată grija de 
a reuni într'un cod tendinţele răsleţe ale Renaşterii. Acesta fu 
Francis Bacon. Nu cred că altădată decât în pragul secolului 
XVII şi altundeva decât în libera Anglie o asemenea întreprin
dere putea fi la timpul ei şi în locul ei bine venită. Am văzut 
că se vorbise despre insuficienţa logicei aristotelice, despre ste
rilitatea demonstraţiilor scolastice, despre experienţă şi inducţie 
cu mult înainte de Bacon, şi nu numai în patria sa. Discuţiunile 
acestea luaseră încă în Europa aspectul unei lupte pasionate, S'ar 
părea deci că numai capricioasa întâmplare a voit ca „Novum 
Organum", opera capitală a. lui Bacon, să nu vadă întâia oară 
lumina pe continent- A r fi însă greşită o asemenea presupunere. 
„Novum Organum", este operă de logică, şi ştiinţa logicei, a lo
gicei induc.ive în deosebi, este exclusiv destinată celor englezi 
la caracter, voesc să spun unor spirite prin natura lor practice. 
Nu este timpul să facem acum psihologia gânditorului englez. Ne 
vom mulţumi a observa că în timp ce Anglia a avut totdeauna lo
gicienii ei, spiritul critic şi inventiv al Francezilor s'a arătat con
tinuu refractar în faţa ştiinţei aride a legilor formale ale gân
dirii. S'a scris şi în Franţa o logică, la Pdrt-Royal, ca să ajungă 
pe două secole. Ne-am înşela însă dacă am socoti-o alături de 
o logică scrisă dincolo de La Manche. Aceasta de aici, profund 
neîncrezută în ea însăşi, deşi scrisă câteva decenii după aceia a 
lui Bacon, nu pomeneşte despre inducţie decât o singură dată, 
şi atunci, cum opservă Compayre în prefaţa fogicei lui Bain, 
printr'o ciudată distracţiune, vorbind despre erorile de judecată. 
Ştim că Franţa a avut „ideologi" şi că dela ei au rămas numeroase 
încercări de logică empiristă. Trebue să nu uităm insă că aceste 
încercări sunt în cea mai mare parte creaturile unui exilat in
fluent ce trimite compatrioţilor săi rămaşi acasă celebrele sale 
„Scrisori eng/eze",ditirambe la adresa treimei Bacon, Locke şi 
Newton. Dacă timpul din urmă pare că încearcă să răsbune in-



diferenţa trecutului, iarăşi nu trebue să ne lăsăm seduşi de apa
renţe. Negreşit Renouvier, Lachelier, Brunschvicg, Goblot, sunt 
logicieni eminenţi. Logica lor însă este foarte departe de a face 
centrul ei de preocupare din regulile inducţiei şi ale metodelor 
experimentale, ceiace a făcut logica engleză dela Roger Bacon 
până la Mill şi Bain, ceiace niciodată nu s'a putut întâmpla din
coace sau dincolo de Rin. 

Este remarcabil faptul că marii novatori ai filosofiei din 
Evul mediu până la începutul timpurilor modeme sunt toţi de 
origină englezi. Primul mare reprezentant al scolasticei a fost 
John Ssotus Erigena. Un alt reprezentant distins al scolasticei 
e fost John Dans Scot. Discipolul său, William dOccam, a fost 
primul mare nominalist. Primul mare empirist şi om de ştiinţă 
a fost un englez, Roger Bacon. Faptul acesta nu se datoreşte 
simplei coincidenţe. Scolastica patrona o cultură pur formală şi 
se complăcea în speculaţiuni exclusiv dialectice. O asemenea 
stare de lucruri nu putea însă să convină unor spirite pozitive. 
Prima reacţiune împotriva ei trebuia să vină din partea acestora. 
Aşa se explică dece Englezii cei dintâi au provocat ruina Sco
lasticei. Codificarea metodei experimentale tot un Englez trebuia 
să aibă răbdarea să o facă. Reforme în logica aristotelică fuse
seră de mult încercate pe continent. Ele nu se îndreptau însă 
în dir? cţiunea metodei experimentale, a inducţiei, ci în confun
darea logicei cu silogistica şi în extragerea legilor judecăţii din 
cărţile de retorică. Aşa a procedat în secolul X V primul refor
mator al logicei aristotelice, Laurentius Valia, şi după el în 
secolul XVI Petrus Ramus cu discipolii săi. De o logică induc
tivă nu se vorbise pe continent decât fără intenţia de a o construi. 

O altă condiţiune făcu deasemenea numai în Anglia posibilă 
executarea deplină a unei reforme radicale a metodelor de cer
cetare, o reformă a ştiinţelor deci şi a filosofiei. Continentul era 
în acest timp sub supravegherea aspră a inchizitorilor. Fără a 
ne pierde în descrieri dramatice, este suficient să reamintim aici 
trei date: în 1600 Giordano Bruno fu ars pe rug; în 1619 
aceeaşi soartă o avu Vanini; în 1633, după chinuri de martir 
şi pentru a evita rugul, Galilei renegă în faţa Sfântului Oficiu 
concluziile certe ale ştiinţei sale. Deşi trăind în acest timp şi 
predicând reforme asemănătoare, în termeni incă mai provoca
tori, Bacon nu a cunoscut asemenea persecuţii. Dacă în viaţa sa 
sbuciumată el a vizitat mai multe închisori, aceasta a făcut-o 
pentru a rezolva chestiuni băneşti, nu pentru ideile sale. Sub 
regina Elisabeta şi Ioan I şi în epoca lui Shakespeare, Anglia 
ştia din auzite numai unde poate ajunge fanatismul religios. Un 
reformator al gândirii avea aici destulă libertate să-şi realizeze 
planurile. 

Dacă însă împrejurările culturale pregăteau în Bacon pe 



un reformator al metodelor ştiinţifice, condiţiunile în cari a trăit 
el mai mult au împiedicat aceasta. Bacon era mai mult om po
litic decât filosof. Aproape toată viaţa el s'a epuizat în preocu
pări streine de cultură. Deaceia el a fost nevoit să neglijeze 
adesea planurile lui de reformă a ştiinţelor şi a filosofiei. Şi în 
silinţa sa de a satisface cât mai curând ambiţiunile sale politice, 
el a trecut de multe ori dincolo de ceiace este onorabil, lucru 
care a atras asupra sa aspre învinuiri. Cu toate defectele carac
terului său însă, prea adesea remarcate, şi cu toate ocupaţiunile 
lui politice, Bacon nu a uitat studiile ştiinţifice. Operele lui 
principale, rezultat al unei munci îndelungate, au fost de timpuriu 
concepute şi redate în schiţe. In acelaş timp când se silea să 
parvină politiceşte, el lucra pentru progresul filosofiei şi al ştiin
ţelor, în cari avea mari speranţe: acesta constitue marele său 
merit. Cât. despre slăbiciunile lui morale, este drept să repetăm 
cu privire la ele ceiace Alexis Pierron a exclamat dupăce ară
tase defectele bătrânului Cato: sunt pete până şi în soare, iar 
perfecţiunea nu este din lumea aceasta. 

* 
• « 

întreagă opera sa de regenerare a ştiinţelor şi a filosofiei, 
cu ambiţiuni mai mari decât puteri, Bacon proiectase să o în
globeze în gigantica Instauratio Magna, adică marea instituire, 
din care nu a terminat decât primele două părţi (a doua este 
după el tot neterminată), şi anume: De dignitate et augmentis 
scientiarum (despre demnitatea şi progresele ştiinţei), apărută în 
1623, în care dă o clasificare originală a ştiinţelor, încearcă să 
arate rezultatele deja obţinute în fiecare din ele şi, adesea, 
făcând prevederi ingenioase, schiţează viitorul lor. Această lu
crare apăruse în prima ei formă deja din anul 1605 sub titlul 
Advancement of Learning. A doua parte a operei Instauratio 
Magna este Novum organum scientiarum (noul instrument, uoua 
logică a ştiinţelor) unde, după ce arată cauzele cari au oprit 
propresul ştiinţelor şi al filosofiei, expune regulele metodei in
ductive. Şi această lucrare, publicată în 1620, apăruse deja din 
1607 în forma ei primitivă purtând titlul Cogitata et Visa (cu
getate şi văzute). Părţile ultime ale operei sale Instauratio Magna, 
patru mi se pare, în cari Bacon anunţă că vom găsi rezultatele 
aplicărei metodei sale inductive în ştiinţe şi filosofie, au rămas 
nelucrate. 

Cu atât cât a făcut, Bacon şi-a asigurat un loc însemnat 
în istoria filosofiei. Adesea meritele sale au fost exagerate: S'a 
văzut în el marele reformator al gândirii. Alteori, dimpotrivă 
i s'au contestat întâi toate meritele, ca să fie în urmă aspru 
mustrat. In timpul nostru, aceste discuţiuni nu mai au loc. Bacon 
este recunoscut unul din întemeietorii gândirii moderne. Deşi opera 



sa nu cuprinde prea multe elemente noui, ea poate fi totuşi 
apreciată ca un însemnat câştig în istoria gândirii. Valoarea ei 
constă în aceia că a descris amănunţit metoda inductivă şi că 
a fost un puternic îndemn în desvoltarea de mai târziu a em
pirismului. 

Bacon era foarte nemulţumit de starea în care socotea că 
au rămas ştiinţele şi filosofia în timpul său. Exprimând această 
convingere el reproducea în stilul său încordat şi plin de ima
gini pasagii demult scrise, fără însă să mai aibă totatâta dreptate, 
căci, dela un Roger Bacon până în secolul său, lucrurile se 
schimbaseră muit, ştiinţele făcuseră însemnate progrese, iar filo
sofia, devenită independentă de teologie, se silea să pună bazele 
ei pe datele pozitive ale ştiinţelor naturii. Bacon nu cunoştea 
aceasta. După el, ştiinţele contimporanilor săi se bazau încă pe 
o metodă „oarbă şi stupidă" (Nov. Org. Lib. I § 70) şi erau 
întocmai cum le-au transmis Grecii , „îngrămădiri de dispute ne
rodnice şi rezultate ale unei observaţii vulgare". Cât despre 
ceiace s'a mai adăogat în urmă la ele, nu era, după el, de nicio 
valoare. Filosofia era şi ea falsificarea mai mult decât cunoaş
terea realităţii; ea constă dintr'o îngrămădire neînţeleasă de 
vorbe plăsnuite la întâmplare şi de prejudecăţi de tot felul. In 
faţa unei asemenea stări rele de lucruri, Bacon îşi propuse să 
refacă din temelie ştiinţele. 

In opera sa principală, Bacon începe prin a expune cauzele 
cari au împiedecat progresul ştiinţelor. Toate se reduc la una 
singură, anume lipsa cercetării directe şi metodice a naturii. 
Această principală cauză provine din nenumărate altele. Una 
este valoarea excesivă atribuită spirilului omenesc (Nov. Org. 
Pref. I § 9). S'a crezut, spune el, că este înjosire pentru inteli
genţă a o aduce în lumea lucrurilor, şi inutil, deoarece raţiunea 
părea suficientă în stabilirea adevărului. Astfel, renunţându-se la 
experienţă, s'a încercat a se construi ştiinţa prin dialectică. 
Simplul raţionament însă îndepărtează spiritul dela realitate şi 
prin acesta dela adevărata cunoaştere. Dialectica serveşte nu să 
uşureze cercetarea adevărului, ci să fixeze erorile, cari au de 
bază noţiuni vulgare; ea este deci mai puţin decât inutilă (Inst. 
Mag. Pref.). Prin ajutorul silogismului suntem incapabili să se
sizăm ceeace este mai subtil în procesele naturii, astfel că chiar 
dacă nu ne înşală, el nu ne poate da cunoştinţe precise. Silogis
mul, spune mai departe Bacon, nu este de niciun folos în ştiinţe, 
fiindcă cu el nu inventăm nimic nici nu putem pătrunde în pro-
funzimele naturii. El se compune din propoziţiuni, propoziţiunile 
din cuvinte, iar cuvintele sunt simple etichete ale lucrurilor 
(Nov. Org. Lib. I § 14). Cum însă aceste etichete, noţiunile, sunt 
confuze şi extrase din lucruri la întâmplare, ştiinţa care naşte 
din ele şi ea nu poate fi decât confuză şi arbitrară. — Remediul 



lui Bacon în contra acestei nesocotite încrederi în puterea in
ventivă a spiritu ui omenesc şi în procedeele pur raţionale este 
înlăturarea dialecticei şi practica prudentă a inducţiei metodice. 

Preocuparea exclusivă cu morala şi politica, obicei al ce
lor vechi, a pricinuit deasemenea, spune Bacon, degradarea 
ştiinţelor naturii, cari din această cauză au fost neglijate. 
Teologia, prin adevărurile ei gata date, prin dispreţul ei 
pentru viaţa reală, a fost încă o piedică în progresul ştiinţelor. 
Zelul religios, continuă Bacon, putea şi a reuşit să ajungă la 
plăsmuiri în domenii abatracte, natura a rămas însă necercetată 
şi necunoscută. S'a confundat, teologia cu filosofia, şi rezultatul 
a fost că s'a obţinut o teologie eretică şi o filosofie fantastică. 
Revelaţia nu ne poate da cunoştinţe despre lucruri. Obiectele ei, 
spune Bacon, se găsesc în sfere infinit mai nobile. Secretele 
naturii insă nu sunt sub paza divinităţii, prin urmare inutil le 
căutăm în cărţile religioase. 

O altă cauză care a oprit progresul cunoştinţelor noastre 
ştiinţifice este obiceiul de a recurge la rezultatele obţinute de 
antici. In stabilirea unui adevăr se ia drept argument autorita
tea unui autor, ca şi când adevărul ar fi privilegiul lui ; şi acest 
autor este ales aproape totdeauna din cei vechi, adică din acei 
cari au avut mai multă şansă de eroare, căci ei, spune Bacon, 
sunt pcnedrept socotiţi şi cei bătrâni ; dimpotrivă, noi suntem 
bătrâni, fiindcă în urma noastră este un trecut mult mai mare şi 
o experienţă mult mai întinsă. Toată pretinsa înţelepciune pe 
care o avem delà Greci nu este decât copilăria ştiinţei. Ea constă 
în dispute pe cât de interminabile pe atât de sterile [inst. mag. 
pref). Toţi grecii din antichitate, spune Bacon, pot fi numiţi so
fişti, dintre cari unii hoinari, alţii stabili: cu toţii au falsificat 
realitatea prin prejudecăţile lor şi prin ambiţiunea lor de a in
stitui secte filosofice. Dacă printre dânşii au fost şi cercetători 
de merit, un Empedocle, un Leucipp, un Democrit, delà ei, spune 
Bacon, nu ne-a rămas nimic. Cu această ocazie, Bacon face o 
comparaţie foarte interesantă. Timpul, spune el, ca o apă, a trans
portat delà Greci la noi ceiace era mai uşor, lăsând la fund 
ideile cari aveau mai multă greutate. Scrierile frivole şi la min
tea vulgului au parvenit astfel până la noi, cum s'a întâmplat cu 
opera lui Aristotel. Mult preţ însă Bacon nu pune nici pe au
torii con ideraţi de el mai serioşi. Şi cei buni, spune el, nu erau 
scutiţi de viciul naţiunii lor. Toţi erau câştigaţi de vanitatea de 
a întemeia o sectă şi dădeau prea mare valoare aplauzelor mul-
ţimei. (Nov. org. lib. I & 71). Autoritatea deci ori a cui ar fi 
trebue exclusă; adevărul nu se stabileşte prin vot; o idee nu 
poate să găsească nicăiri sprijin dacă realitatea i-1 refuză. 

Bacon totuşi nu neagă că delà Grecii antici şi până în zilele 
lui s'au făcut oarecari experienţe în ştiinţe. Ele au rămas însă 



fără rezultat satisfăcător, din pricina prejudecăţilor cari le-au 
denaturat şi prin imperfecţiunea metodelor aplicate. Pentru acest 
motiv, spune el, ştiinţele pe cari le posedăm sunt enumărări ale 
unor erori cunoscute de multă vreme, iar pretinsele mijloace 
ştiinţifice de cari ne servim sunt datorite mai mult hazardului 
şi rutinei decât ştiinţelor şi metodei. Tot ce s'a inventat este 
aproape în întregime subordonat noţiunilor vulgare. 

A crea un nou sistem filosofic, Bacon socoteşte inoportun, 
deoarece ştiinţele, în starea în care sunt, nu îngădue o idee de 
ansamblu despre lume. In afară de aceasta, el socoteşte ideile 
abstracte despre lume drept inutile, fără interes pentru binele şi 
progresul civilizaţiei. De aici aversiunea sa faţă de şcoalele filo
sofice, pe care dispreţuitor le numeşte secte. Schimbarea pro
pusă de el, aşa crede cel puţin, diferă esenţial de cele propuse 
în ştiinţe şi în filosofie. El promite că va înfăţişa în Novum or-
ganum arta de a face descoperiri şi de a judeca lucrurile pe 
calea inducţiei, o ştiinţă a cărei ţintă este, spune el, să ridice 
inteligenţa deasupra dificultăţilor întâlnite în studiul naturii. (Nov. 
org. lib. I 114). In acest scop, prima lui grijă va fi să deter
mine limitele inteligenţii omeneşti. Bacon însă nu a executat 
întocmai planul său. Acest ultim punct a rămas numai anunţat. 
Observaţiuni fragmentare sunt insuficiente. Dealtfel, în general, 
autorul „marii instituiri" avea obiceiul de a promite mult şi 
adesea. 

Aversiunea pe care o manifestă Bacon faţă de teoriile filo
sofice este motivată în parte prin aceea că în cunoaştere ele, 
urmăresc nu atât un scop teoretic, cât practic. Acuzarea cea 
mai mare adusă de el filosofiei este inutilitatea. Prin ştiinţe e l 
nu voeşte să dea oamenilor simple imformaţii, ci puterea de a. 
pune natura în serviciul lor. Trebuie să încercăm a da baze 
solide puterii şi măreţiei omului, spune el, îndepărtând limitele 
spiritului său asupra naturii. O cunoaştere justă a acesteia va. 
fa:e din noi stăpânitorii ei. Ştiinţa şi puterea omenească cores
pund în toate punctele şi merg spre acelaş scop; ignoranţa noas
tră a cauzei singură ne face incapabili să producem efectele 
dorite. Ceeace este principiu în teorie, trebue să devină regulă, 
mijloc sau scop în practică. „Pentru Bacon, spune Windelband, 
ştiinţa nu este un scop în sine; „teoria" aristotelică şi intuiţia 
mistică îi sunt deopotrivă dovezi nesimpatice ale savantlâcului 
medieval, fructe ale contemplaţiei de mănăstire, nerodnice ca 
nişte fecioare sterile. Ştiinţa nouă voeşte să păşească real în 
viaţă. Ştiinţa este putere; această idee, continuă Windelbandr 

Bacon o transformă în mare : nu omului în contra omului, ci 
umanităţii în luptă cu natura trebue să-i fie date armele ştiinţei. 
Ştiinţa sa voeşte să stea în serviciul culturii, stăpânirea naturii 
prin cunoaşterea naturii îi este deviza. Ceiace magia a visat, dă 



la lumină arta inventivă a timpului", (Wundt, Windelband. e tc . 
Ailgemeine Geschichte der Philosophie, Berlin 1909. S. 413—414). 
Windelband s'a lăsat dus prea departe în consideraţiile sale, ple
când déla oarecari afirmaţiuni ale lui Bacon, al căror sens nu a 
voit să-1 înţeleagă exact. Vom reveni asupra acestui punct. Deo
camdată trebue că recunoaştem că idei intrasigente în ce pri
veşte scopul practic al ştiinţelor Bacon nu avea. Hóffding a 
observat foarte bine că i s'ar face o nedreptate atribuíndu-í-se o 
concepţie strict utilitarista a ştiinţei. Deasupra folosului practic 
al cunoaşterii, spune acest autor, Bacon pune contemplarea lucru
rilor. Spectacolul luminii este cu mult mai măreţ decât utilizarea 
éi . (Hóffding. Geschichte der neueren Philosophie. Leipzig 1921. 
p . 187J. Bacon recunoaşte că ştiinţa procură plăcerea cea mai 
înaltă. 

Rolul practic al ştiinţei, de a face din om stăpânitorul naturii, 
Bacon 1-a înţeles într'un sens deosebit de al* nostru. A r însemna 
să ne mărginim numai la câteva fraze, unde el exprimă direct 
această idee, dacă am crede că a întrevăzut măcar adevăratul 
scop utilitar al ştiinţelor. El nu avea de unde să prevadă modul în 
ca re acestea vor ajunge a fi utile omului, întrucât nu cunoştea 
nici cel puţin aplicaţiunile practice făcute de contimporani ai săi. 
Preocupările sale în domeniul ştiinţelor naturii sunt încă legate 
de ale timpuritor anterioare lui. Scopul atribuit de el ştiinţelor 
concordă în întregime cu cel urmărit de alhimişti. Ştiinţa sa 
învaţă pe om să transforme un corp în altul, introducând sau 
eliminând calităţi cari făceau deosebirea dintre ele. Astfel, într'un 
înţeles fundamental deosebit de cel în care suntem noi dispuşi 
să luăm această propoziţiune, Bacon afirmă că adevărata ştiinţă 
este aceia care are de scop cunoaşterea cauzelor. Prin cauze el 
voeşte să înţeleagă forme, naturi, calităţi esenţiale, a căror 
cunoaştere ne dă posibilitatea să transformăm corpurile după voe. 

* 3 

Bacon anunţase că Novum organum se va compune din 
mai multe părţi, din cari nu a executat decât primile două. în
tâia cuprinde latura negativă a operei sale, şi anume, cel puţin 
aşa spune el, o întreită critică a metodelor de demonstrare 
practicate, a teoriilor sau a filosofiilor existente şi a raţiunii na
tive a omului, adică a elementelor subiective din cunoaştere. 
Trebue să reamintim că în această întreprindere critică Bacon 
nu este primul. Gânditori din timpul Renşterii, mai ales scep
ticii francezi, au încercat critice asemănătoare şi le-au executat 
cu mult mai mult succes. Bacon nu a dus la capăt încercarea 
lui, ci s'a mulţumit a face observaţiuni cari lasă de dorit în ce 
priveşte preciziunea. 

In spiritul omenesc, observă el, sunt toate cauzele din cari 



provine eroarea. Ele constau în aceia că mintea noastră este ob
sedată necontenit de prejudecăţi, numite de autorul nostru fan
tome sau idoli (idola mentis), cari falsifică realitatea lucrurilor. 
Pentru ca cercetarea ştiinţifică să fie prevenită de asemenea 
rătăciri, trebuie să se măture din spirit toate aceste fantome, îm
părţite de Bacon uneori în două, alteori în trei şi în patru ca
tegorii. Mai întâi insă trebue să le cunoaştem. Ca demenţele lui 
Kraepelin, fantomele lui Bacon se clasifică în endogene, adică de 
provenienţă internă, şi exogene, adică de provenienţă externă, 
î n primele, Bacon deosebeşte trei categorii, şi anume: idolii 
rasei (Idola TribusJ, idolii peşterei (Idola Specus) şi idolii pieţei 
sau fantomele de convenţiune şi de societate (Ido a ForiJ, iar 
cele venite din exterior formează o singură categorie aparte, 
idolii sau fantomele de teatru (Idola Theatri), prin cari Bacon 
voeşte să critice teoriile şi sistemele filosofice existente şi 
metodele de demonstraţie practicate. 

Fantomele rasei (Nov. Org, Lib I § 41 şi 45) au sursa lor 
în natura intimă a omului, ele constituesc un viciu inerent rasei 
omeneşti, sunt un fel de rău de familie. Intre ele Bacon a de
osebit patru categorii; 1. imperfecţiunile simţurilor; 2, limitele 
spiritului uman; 3. preocupările lui de ordin pur subiectiv; şi 
înfine 4. influenţa pasiunilor. S'a spus că simţul este măsura tu
turor lucrurilor. Dimpotrivă, obiectează el, percepţiunea reprezintă 
xelaţiuni ale lucrurilor cu omul, ele sunt realitatea adaptată la 
aparatul nostru de cunoaştere. Spiritul omenesc, asemănător unei 
oglinzi rele, amestecă în razele reflectate, profunda sau natură. 
Percepţiunile nu fac altceva decât redau mintea noastră oglin
dită în lucruri. Eroarea de a vedea în univers cauze finale, 
scopuri, provine din defectul comun tuturor oamenilor de a ju
deca lucrurile după analogia lor. In ştiinţe o asemenea preju
decată ne este de cele mai mic folos. O altă serie de erori 
provine din preocuparea ce avem de a găsi în lucruri cea mai 
mare uniformitate, ordine şi regularitate, ceiace nu se găseşte 
în realitate. Deşi în natură există o infinitate de lucruri extrem 
de variate, noi imaginăm adesea analogii fictive şi relaţiuni fără 
nicio realitate, spune Bacon, ceiace ne duce la presupuneri hi
merice. Spiritul omenesc urmând propria sa natură tinde spre 
generalizări, spre abstracţii, ceiace îl îndepărtează dela obser
varea directă a lucrurilor şi dela natura lor reală. Tot din con
strucţia vicioasă a spiritului nostru provin şi erorile al căror 
mobil îl formează sentimentele şi pasiunile, şi a căror influenţă 
rea trece aproape totdeauna nebăgată în seamă. Prin sentimen
tele noastre nu pot naşte decât ştiinţe fantastice: cu cât cineva 
doreşte ca o părere a lui să fie adevărată, cu atât mai mult o 
crede. 

In afara acestor aberaţiuni comune tuturor oamenilor, sunt 



altele cari provin din natura proprie a fiecărui individ aparte. 
Orice om, spune Bacon, este închis într'un fel de cavernă care 
falsifică lucrurile prin caracterul său particular, prin educa
ţia primită, prin lecturile sau conversaţiiile anterioare, prin 
autoritatea persoanelor iubite sau respectate, înfine prin diver
sitatea impresiunilor născute în el de aceleaşi lucruri, dupăcum 
îl găsesc liniştit, preocupat de ele sau dimpotrivă afectat de 
alte lucruri. Toate aceste fantome Bacon le-a numit ale peşterii 
(Nov. Org. Lib I 42, 49, 51, 54). 

O nouă sursă de erori şi de prejudecăţi sunt aşanumitele 
fantome de conversaţiune (Nov. Org. Lib I 43, 60), adică vor
bele înşelătoare, lipsite de înţeles cari dau omului numai iluzia 
ştiinţei, nu o cunoaştere reală, sau expresiunile improprii, cari 
fac obstacol operaţiunilor spiritului- Nimic mai falş, spune Bacon 
decât noţiunile adoptate în ştiinţe, cum sunt acele de substanţă, 
de calitate, de acţiune şi altele, abstracţiuni fără nicio valoare 
ştiinţifică. Multe din ele sunt turnate după nevoile practice ale 
omului, motiv pentru care, introduse în ştiinţe, falsifică cunoa
şterea obiectivă a lucrurilor. Parte din acestea sunt simple 
ficţiuni, de e x : norocul, primul mobil, orbitele plantare. Acelea 
înfine cărora le corespunde o oarecare realitate sunt mai puţin 
operele ştiinţei decât ale inteligenţei vulgare (Nov. Org. 
Lib I 15). 

In deosebire de precedentele, fantomele teatrului [Nov. 
org. Lib. I 44. 61, 62) vin din afara noastră. In ele se cuprind 
concepţiile filosofice din trecut, sistemele de metafizică şi alte 
multe pretinse adevăruri, în realitate prejudecăţi ambulante. P e 
acestea Bacon le compară unor piese teatrale, pe cari filosofii 
le-au jucat succesiv, ca să producă efect pe scena lumii şi să 
placă spectatorilor- Cu această ocazie el deslănţueşte din nou 
ura sa împotriva filosofilor şi mai ales împotriva lui Aristotel. 
Turma filosofilor raţionalişti, spune el, se mulţumeşte să frun
zărească experienţa scoţând de ici şi de colo oarecari observaţii 
triviale, fără a se fi ostenit să le studieze metodic; apoi ei îşi 
imaginează că nu le rămâne decât să întoarcă spiritul lor în 
toate direcţiunile şi să viseze la întâmplare. Printre ei Bacon 
numără pe Aristotel, care a sofisticat filosofia naturală prin dea-
lectica sa. Alături de toţi aceştia, el socoteşte pe filosofii cari în 
opiniile lor amestecă teologia şi tradiţiile consacrate prin credin
ţă, cum erau în antichitate Pitagora şi Platon. In general, spune 
Bacon, filosofiile sunt întemeiate sau pe noţiuni vulgare sau pe 
experienţe incomplecte sau pe opinii superstiţioase. Critica lor 
amănunţită, el nu găseşte necesar să o facă, pentru motivul că 
este greşit însuşi punctul lor de plecare, metoda de investigaţie. 

In examenul său critic asupra prejudecăţilor spiritului ome-
ne:c, socotit de unii un început de teorie a cunoaşterii, Bacon 



a strecurat alături de observaţiuni juste, unele erori. El con
damna, de exemplu, în bloc toate sentimentele ca fiind 
fără nicio deosebire surse de erori, ceiace nu este drept, căci 
cercetarea ştiinţifică poate fi susţinută permanent de o puter
nică ambiţiune sau de un sentiment viu, fără a sfârşi prin aceasta 
numaidecât la eroare. Totuşi teoria idolilor are meritul de a ne 
preveni împotriva multor erori, cum sunt introducerea cauzelor 
finale în studiul naturii, generalizările pripite, explicaţiunile ver
bale, etc. învinuirea care i se poate aduce este lipsa de preci-
ziune. Autorul ei, deşi adversar al generalizărilor nelegitime, 
evită a intra în analiza amănunţită a faptelor despre cari vor
beşte. Aşa el luptă inutil împotriva subiectivismului simţurilor 
noastre pe care crede că l'a învins redându-1 printr'o imagine. Ba
con adesea se pierde în declamaţii; el este mai atent la cu
vântul pe care îl pronunţă şi la fraza pe care o construeşte, 
decât la ideia ce exprimă. Argumentările sale sunt puţin solide 
şi rar terminate. împotriva tuturor prejudecăţilor despre cari ne-â 
întreţinut construind faimoasa sa teorie a fantomelor el ne-a r e 
comandat mijloace copilăreşti, vorbind despre o hotărâre cons
tantă şi solemnă, despre măturarea spiritului şi despre abjurarea 
fantomelor. Rezultate mult mai bune ar fi adus aici critica rece 
a consecinţelor falşe la care sfârşesc aşanumitele fantome ale 
spiritului. Singurul leac positiv recomandat de Bacon în contra 
erorilor a fost inducţia metodică, din care el a făcut procedeul 
unic al ştiinţelor. 

Dupăce i s'au adus cuvenitele modificări, dintre cari cea 
mai importantă a fost transpunerea într'un limbaj nou, cores
punzător unei noui aplicări, metoda inductivă a fost adoptată de 
ştiinţele moderne ale naturii, şi deaceia inducţia pe care acestea 
o practică este numită cu drept cuvânt inducţia baconiană. Sunt 
totuşi diferenţe însemnate dela una la alta. Aproape toate pro
vin din faptul că, pecând ştiinţele moderne urmăresc a desco
peri legi, adică raporturi constante între fenomene, ştiinţa aşa 
cum este concepută de Bacon voeşte să descopere calităţile ele
mentare din care se compun lucrurile şi procesul trecerii dela 
calităţi izolate la corpuri. Ceiace a îngăduit ca aceste două ştinţe 
să utilizeze aproape o aceiaşi metodă este faptul că amândouă 
sunt ştiinţe ale naturii, ale realului, ale lucrurilor particulare, 
adică faptul că amândouă au posibilitatea şi trebue în cercetarea 
lor să plece dela observaţie şi experimente pentru a stabili din 
date particulare cunoştinţe generale. Ca să putem descri in
ducţia baconiană aşa cum a gândit-o autorul ei, fără a o dena
tura prin cerinţele ştiinţelor actuale, şi pentru a o putea înţe-



lege, trebue să ne oprim mai întâi asupra particularităţii pe care 
o prezintă ştiinţa aşa cum o concepea Bacon. 

După el, există în natură un număr determinat de calităţi 
sau naturi simple, pe care le întâlnim în lucruri formând dife
rite combinaţiuni. Astfel, corpurile constau din asociaţiuni de 
calităţi elementare şi independente. Plecând dela această idee, 
el reia termenul aristotelic de formă întrebuinţându-1 suc
cesiv în două înţelesuri diferite {Nov. Org. Lib. II 1. Hoffding 
Gesch. der n. PhilJ. Forma este uneori pentru el condi-
ţiunea esenţială a unei proprietăţi, legea după care ea se pro
duce, procesul de trecere continuă dela o calitate sau natură 
simplă la un corp de o specie oarecare. In acest caz ea este 
mai mult un proces sau un procedeu al naturii prin care nasc 
lucrurile decât o existenţă reală. Alteori însă, pentru Bacon, 
forma este lucrul el însuşi, (forma est ispsissima res) cum se 
exprimă el, sursa de unde emană calităţile lui particulare: (Nov. 
Org. Lib II 13). In acest al doilea caz, concepţia baconiană des
pre formă este foarte apropiată de concepţia platoniciană şi ari
stotelică. In termenii noştri, pentru Bacon, forma este acel 
agregat de calităţi simple care constitueşte natura intimă şi spe
cifică a unui corp. 

Consecvent acestui fel de a înţelege natura lucrurilor, 
Bacon acceptă lui Platon că obiectul ştiinţei este cunoaşterea 
Ideilor sau a formelor, aducându-i însă obiecţiunea formulată 
deja de Aristotel, că a făcut o eroare separând formele de 
lucrurile particulare. Cu studiul formelor — existenţe Bacon 
spunea că se ocupă metafizica (Nov. org. Lib II. 9). Ştiinţele 
au a determina numai relaţiunile calităţilor simple, cari compun 
diferitele naturi sau forme, şi procesul prin care acestea din urmă 
se organizează, proces numit de Bacon deasemenea formă şi lege. 
Prin urmare ea va avea de studiat structura intimă a corpurilor 
conecsiunea calităţilor din cari ele se compun şi legile după 
cari se formează. Prin aceasta ştiinţa pune la îndemâna omului 
posibilitatea de a izola calităţile esenţiale ale lucrurilor şi de a 
Le recombina în corpuri noui sau de a introduce într'un corp 
dat o calitate străină, pentru a-1 transforma într'un alt corp de 
o natură diferită. Cum am mai spus, acesta este singurul rol 
practic atribuit de Bacon ştiinţelor. Opera şi scopul puterei 
umane, spunea el, constau în producerea unei noui naturi într'un 
corp deja dat. Ştiinţa are a descoperi tocmai elementele acestei 
arte. Pe cale naturală, prin cunoaşterea naturii, omul trebue să 
devină capabil a transforma după voinţă corpurile. 

Cum vedem, Bacon nu numai că justifică încercările alhi-
miştilor, dar le dă drept scop unic şi ultim al ştiinţei. In con
struirea metodei sale inductive, el era sigur că pentru prima 
dată va face posibile aceste încercări prin cunoaşterea aşanumi-



tei forme a corpurilor. Toată complexitatea aparatului său de 
metodă inductivă a fost construită în vederea acestei cunoaşteri, 
care nu are nimic comun cu cunoaşterea noastră ştiinţifică. 0 
coincidenţă despre care am vorbit a făcut ca noua metodă pusă 
de Bacon în serviciul superstiţiilor medievale să corespundă în 
trăsăturile ei mari metodei ştiinţelor moderne. Concepţia sa 
despre ştiinţa naturii cu tot cu metoda sa sunt astfel pe punctul 
care separă evul mediu de epoca modernă. In opera lui Bacon 
se vede trecerea delà alhimie la ştiinţele exacte. Bacon poate 
fi considerat teoreticianul alhimiei, un alhimist înaintat, iar opera 
sa ar putea fi numită „Instauratio Magna Aîchimiae"' 

* 

Dacă voim să cunoaştem natura şi să învăţăm a o utiliza 
în folosul nostru, trebue să ne punem în contact direct cu ea, 
spune Bacon, să o observăm şi să facem experienţe. Sunt două 
metode de descoperire a adevărului, observă el. Una, plecând 
delà faptele particulare, se avântă într'un singur salt la princi
piile cele mai generale ; apoi, sprijinindu-se pe acestea, deduce 
de aici principiile mijlocii. Cealaltă) plecând tot delà,fapte, se 
ridică printr'un 'mers gradat şi prin verificări necontenite delà 
principiile mijlocii la cele generale. Aceasta din urmă este de
sigur cea mai bună, deşi extrem de rar practicată. (Nov. org. 
Lib. 119,25). Secretele naturii nu le putem descoperi decât prin 
experiment. Dar nu orice observaţie pasivă şi orice experiment 
la voia întâmplării, cum s'a crezut până acum, pot justifica o 
inducţie. Aceasta trebue să rezulte din cercetarea prelungită şi 
variată a lucrurilor. Trebue să urmărim în toate colţurile, spune 
Bacon, secretele fuginde ale naturii. Scânteiază în această idee 
o concepţie adâncă despre univers. Realitatea, pentru el ca şi 
pentru Bergson, este progres continuu al lucrurilor, o acţiune 
care, spune el, considerată în toată continuitatea ei, rămâne 
imperceptibilă. Intr'o adevărată filosofie şi ştiinţă a naturii, con
tinuă el, ar trebui să arătăm mişcările graduale ale acesteia. 
Insă, sub acest aspect natura ne scapă. Inteligenţa se resem
nează a lua drept imuabil ceiace în realitate este un veşnic 
curent, ea abstrage realitatea, o cristalizează în forme moarte, 
o studiază prin salturi. Totuşi actul, nu formele cari sunt simple 
ficţiuni ale spiritului, trebue să-1 cunoaştem. 

Urmărirea pas cu pas a fenomenelor, care este prima 
condiţiune în metoda sa inductivă, Bacon a numit-o vânătoarea 
lui Pan. A rămânea însă la datele experienţei pe cari ni le 
oferă un asemenea gen de observaţie, nu înseamnă a cunoaşte 
realitatea lucrurilor fără risc de eroare. Deaceia metodei prin 
simplă enumărare, a cazurilor pozitive, numită mai târziu metoda 
de concordanţă, Bacon adaugă metoda instanţelor negative şi a 



diferenţelor. El cere să observăm mai întâi cazurile variate în 
cari întâlnim natura studiată de noi şi să dispunem exemplele 
găsite în tabele pe cari le numeşte tabele de prezenţă. Dacă 
voim să cunoaştem bunăoară natura căldurii, vom enumăra în 
tabelele de prezenţă cazurile în cari am întâlnit-o. In al doilea 
rând, Bacon cere să înfăţişăm inteligenţei cazuri în cari natura 
cercetată lipseşte. In numărul exemplelor de acest gen vor intra 
însă numai formele cari prezintă mai multă analogie cu acele 
în cari am găsit natura dată. Altfel lista noastră ar fi intermi
nabilă. Aceste exemple le vom enumăra în aşa numitele tabele 
de absenţă în analoage. Aici este, cum s'a spus, inovaţia adusă 
de Bacon metodei inductive. El are meritul de a fi văzut rolul 
cazurilor negative, a scăpat însă din vedere că aici nu este 
necesar decât un singur caz negativ, deoarece suprimând 
cauza se suprimă efectul şi se obţine astfel proba căutată. 
Din acest motiv, el a recurs la o serie considerabilă de aşa 
numite instanţe prerogative. 

Dupăce am făcut tabelele de prezenţă şi de absenţă, Bacon 
cere să observăm cazurile în ceri natura urmărită se găseşte în 
diferite grade şi să urmărim creşterile şi descreşterile ei, fie 
într'un singur subiect, fie în diferite subiecte, comparându-le 
între ele, şi apoi să facem tabelele de grade sau de comparaţiune. 
Aces t procedeu a fost numit de Stuart Mill metoda veriaţiunilor 
concomitente, la care a mai adăogat metoda aşa numită a res
turilor. Unii logicieni însă neagă că aceasta din urmă ar fi 
propriu zis o metodă experimentală (Goblot. Traité de Logique. 
p. 306 seq.) 

Până acum, spune Bacon, am adunat material. Ştiinţa însă 
nu este simplă aglomerare de fapte, ci interpretarea lor, şi sin
gura interpretare valabilă va fi o inducţie. Pentru a ajunge la 
ea, trebue mai întâi să simplificăm datele obţinute prin dresarea 
celor trei tabele, eliminând cazurile cari nu au nimic comun cu 
natura căutată sau cari nu sunt concludente. Prin aceasta, spune 
Bacon, am pus fundamentul inducţiei. Cu această ocazie el lasă 
să se întrevadă necesitatea ipotezei (Nov. org. II, 20). In opera 
de interpretare a naturii, spune el, după stabilirea tabelelor de 
comparaţiune, nu este inutil să îngăduim inteligenţei a face pre
supuneri afirmative. Deşi au perspectiva să fie greşite, totuşi 
ele sunt de mare folos. Adevărul naşte mai uşor din eroare 
decât din confuziune. Stabilirea ipotezei Bacon o numeşte per-
misiea cordată inteligenţei, schiţă a interpretărei, prim cules şi 
primă concluziune- Deşi dă atâtea denumiri acestui procedeu 
însemnat în metoda ştiinţelor experimentale, el nu pare a fi 
înţeles însă în întregime valoarea lui. In ştiinţele naturii plecăm 
delà observaţii, facem experienţele posibile, formulăm ipoteze şi 



apoi continuăm a observa şi a experimenta în sensul ipotezelor 
noastre cu scopul de a constata dacă realitatea lucrurilor con
firmă pe una din ele excluzând totodată contrara ei sau dimpo
trivă ne sugeră alta. Kepler şi Galilei, cari au trăit în mai 
apropiată legătură cu cercetarea ştiinţifică, au remarcat înainte 
de Bacon şi cu mai multă preciziune valoarea ipotezei în ştiinţe. 
Lucrarea lui Kepler „Apologia Tychonis contra Ursum" (Praga 
1597) este un studiu asupra acestei chestiuni. Ipoteza, spune e l , 
este principalul mijloc în descoperirea ştiinţifică; ea trebue să 
se bazeze pe experienţă şi să fie verificată prin experienţă, 
nu simplu produs al imaginaţiei. Galilei deasemenea spune că 
descoperirile în ştiinţe se fac derivând o ipoteză din oarecari 
experienţe şi arătând în urmă deductiv că ipoteza stabilită concordă 
cu alte principii şi experienţe. Prin inducţie el cere să nu se 
înţeleagă examenul tuturor cazurilor posibile, căci cu o aşa con-
diţiune raţionamentul inductiv ar fi imposibil, iar dacă nu ar fi 
inutil. In inducţie cercetăm numai cazurile caracteristice, şi dela 
acestea conchidem la toate cazurile posibile formulând ipoteza, 
căreia apoi urmează proba. Superioritatea metodei lui Galilei 
faţă de metoda lui Bacon, cum se vede, constă în faptul că 
prima recunoaşte necesitatea deducţiei în confirmarea ipotezei. 

In urma observării exemplelor din cele trei tabele de prezenţă, 
de absenţă şi de grade sau de comparaţie şi după prima schiţă de 
interpretare, adică după stabilirea ipotezei de care Bacon de altfel 
imediat uită, el face să urmeze adevărata inducţie, al cărei scop 
este să desprindă concluzii generale şi afirmative din cazurile 
particulare date. Ca ajutoare ale inducţiei Bacon recomandă 
acum aşa numitele prerogative de fapte, exemple, sau instanţe 
prerogative, al căror rol este să simplifice din ce în ce mai mult 
materialul dat prezentându-ne cazurile cele mai hotărâtoare 
şi mai instructive în studiul nostru, spre a ne face astfel posi
bilă ultima concluziune. Cu descrierea lor, in număr de douăzeci şi 
şapte se şi termină Novam organum. Dintre ele amintim câteva mai 
importante; 1, Instanţele solitare prezintă subiecte asemănătoare 
între ele prin natura de definit, care se găseşte în toate, subiec
tele însă diferind între ele din orice alt punct de vedere; sau 
dimpotrivă ne prezintă subiecte asemănătoare între ele în totul 
aproape, exceptând natura in chestiune, care în unele se găseşte, 
iar în altele nu; 3, Instanţele ostensive prezintă natura în ches
tiunea goală şi subsistând prin ea însăşi, sau în starea ei de 
exaltare emancipată sau cel puţin victorioasă asupra tuturor 
obstacolelor cari i se opuneau; contrare lor sunt instanţele 
clandestine sau crepusculare. (4); (14) Instanţele sau exemplele 
cruciale, numite aşa, spune Bacon, după crucile ridicate la în-
tretăeri sau bifurcări de drumuri, pentru a indica locul unde 
duc ele, arată adevărata cauză formală a unei naturi, când în 



căutarea ei inteligenţa nu o poate distinge de alta, şi anume fac 
aceasta arătând legătura ei strânsă cu natura în chestiune, pecând 
cealaltă nu este decât accidentală. In logica din zilele noastre 
se vorbeşte cu mult interes despre experienţele cruciale, cari 
singure aduc proba definitivă în inducaţie. Bacon are un mare 
merit de a le fi indicat; el însă nu a putut vedea toată impor
tanţa lor. 15) Instanţele de divors arată că unele naturi pe cari 
cel mai adesea le-am găsit unite sunt separabile; 18) Instanţele 
căii arată mişcările graduale şi continue ale naturii; ele sunt o 
complectare a exemplelor de migraţiune (2); acestea ne arată 
cum o natură trece dela neant la fiinţă sau contrarul, iar cele 
dintâi ne arată desvoltarea progresivă a unei naturi până când 
devine formă; 23) amintim înfine Instanţele cantităţii sau dozele 
naturii, cari măsoară forţele, acţiunile corpurilor în comparaţie 
cu cantitatea materiei. Invocarea acestor din urmă instanţe nu 
trebue să ne lase să credem că Bacon a înţeles interesul pe 
care îl prezintă în ştiinţele naturii determinarea cantitativă a 
fonomenelor. 

De valoare în metoda sa a fost ideea că inducaţia trebue 
să se întemeieze, pe observări numeroese şi variate. Ceiace 
aduce nou în metoda sa, este aplicarea acestei idei printr'o serie 
de regule impuse cercetării ştiinţifice. Am văzut însă că dela 
Bacon ştiinţa modernă poate căpăta numai indirect îndrumările 
necesare. Cum am mai spus, el urmăreşte prin metoda sa nu 
stabilirea unei legi în sensul modern al cuvântului, ci un concept. 
Din cauza acestei deosebiri fundamentale, metoda baconiană, 
înainte de a putea fi utilizată în ştiinţele moderne, trebuia aco
modată scopului lor. Acestea din urmă pun principalul interes 
pe cunoaşterea raporturilor de cauzalitate şi pe motivarea ra 
ţională a acestor raporturi. De aici, utilitatea pe care o prezintă 
deducţia în stabilirea rezultatelor la cari ele ajung şi nevoia 
determinării cantitative a fenomenelor. Neajunsurile inducţiei 
baconiene provin tocmai din neglijarea acestor două procedee 
ştiinţifice, neglijare care se explică întâi prin faptul că ştiinţa 
sa urmăreşte să cunoască realitatea din punct de vedere calitativ, 
astfel că determinarea cantitativă în ştiinţa sa nu ar fi putut 
avea utilitate; al doilea prin neîncrederea autorului ei în cu
noaşterea raţională. Bacon nu a dat nicio valoare metodei de
ductive. Matematicile erau pentru el din acest motiv un simplu 
auxiliar al filosofiei speculative a naturii, adică al fizicei şi 
al metafizicei, un auxiliar de care nici măcar nu ne-a învăţat 
cum să ne folosim. 

Alături de Descartes, Bacon a fost socotit adesea unul 
dintre cei doi mari intemeetori ai cugetării moderne, pentru mo-



tivul că ei amândoi ar fi încercat pentru prima dată în pragul 
secolului XVII să construiască ştiinţa şi filosofia pe bazele unei 
metode riguroase, — ceiace este drept cu oarecari rezere. R e 
naşterea, s'a spus, a fost educarea gândirii moderne prin gân
direa antică- Această observaţie a lui Cousin este justă. Filo
sofii şi oamenii de ştiinţă ai Renaşterii reluaseră într'adevăr cu 
entusiasm preocupările lumii antice şi au lucrat sub autoritatea 
sau cel puţin sub inspiraţia cugetătorilor ei. Epoca modernă în
cepe astfel în momentul când gândirea, după ce mai întâi în 
Renaştere se depărtase de Scolastică, renunţă şi la inspiraţia din 
cei vechi, aruncând ca falş sau punând la îndoială tot ce a 
transmis trecutul drept ştinţă, pentru a construi după o metodă 
riguroasă concepţia ei despre lume. Ca să ajungem la cunoaş
terea lucrurilor, singura cale este experienţa, spunea Bacon, — 
evidenţa raţională, spunea Descartes. Urmând aceste două direc
ţiuni divergente, gândirea modernă a mers până la Kant. Deo
parte avem raţionalismul reprezentat de Descartes, Spinoza şi 
Leibniz; de alta, empirismul al cărui continuatori au fost Lo-
cke, Berkeley, Hume şi Condillac. Prinurmare nu rămâne discu-
ţiune asupra faptului că opera lui Bacon trebue privită ca fiind 
punctul de plecare al unuia din cele două mari curente ale fi
losofiei moderne. Alţii, cari nu au judecat lucrurile din punctul 
de vedere al istoriei filosofiei, l'au considerat pe Bacon pur şi 
simplu întemeetorul ştiinţei moderne, întocmai cum de altfel se 
crezuse şi el. Până la dânsul, spun aceştia, ştiinţa nu a fost 
decât superstiţie sau reproducere servilă a rezultatelor slabe ob
ţinute de antici în cunoaşterea lucrurilor; iar după el, urmând 
prescripţiunilor sale, ştiinţa a început pentru prima dată a fi 
studiul independent de prejudecăţi şi metodic al naturii. 

Şi una şi alta, aceste două poziţiuni foarte onorabile ale 
lui Bacon în istoria gândirii şi a ştiinţelor nu par a fi conforme 
în totul realităţii istorice. Dacă ele nu sunt aşa de greşite încât 
să trebuească înlăturate, cer cel puţin oarecari precizări. Inte
resul nostru nu este să-1 detronăm pe Bacon; ci să arătăm care 
este dreapta valoare a operii sale în evoluţia gândirii ştiinţi
fice şi filosofice, Bacon nu trebue crezut pe cuvânt. In ignoranţa 
sa aproape totală a mişcării filosofice şi ştiinţifice din timpul 
său, el prezintă scrierile sale drept primul îndemn spre cer
cetarea direcă a naturii, afirmând că nimeni până la dânsul nu 
s'a gândit să dea spiritului omenesc îndrumări reale în cunoaş
terea lucrurilor şi că nimeni nu a făcut experienţe metodice în 
ştiinţe (Instauratio Magna Scientiarum, Pref.). Totuşi, abstracţie 
făcând de faptul că, judecat după concluziile sale ştiinţice, Bacon 
aparţine mult mai mult trecutului pe care-1 condamnă decât re
formei pe care o întreprinde şi care i se atribune, dupăcum am 
văzut, el nu este nici singurul nici primul nici măcar cel mai 



íericit reprezentant al metodei ştiinţelor şi filosofiei moderne. 
Drept vorbind el nu a făcut decât să reproducă şi să acomodeze 
spiritului său preocupări anterioare cu câteva secole. 

Totuşi, când va trebui să arătăm de unde îucepe filosofía 
modernă, fiindcă aceasta este nevoe să aibă un început, ne vom 
opri şi noi la Bacon şi la Decartes ; vom afirma deasemenea că ea 
înseamnă gândire şi cercetare independentă ; nu vom uita însă 
că Bacon este încă strâns legat de trecut, că el este totaşa de 
bine sau mai bine ultimul scolastic decât primul modern. Meritul 
său mare este de a fi formulat cu preciziune şi în amănunt re-
regulele metodei inductiv, metodă care însă fusese deja aplicată 
în ştiinţe şi predicată de filosofi în principiu. Ceiace scade din 
acest merit, este faptul adesea trecut cu vederea că el a pus 
metoda sa în serviciul unei concepţii medievale despre univers, 
lucru care a denaturat-o. O cunoaştere mai exactă a ştiinţei tim
pului său l'ar fi scos poate din această cale greşită. Cu toate 
aceste defecte, el rămâne totuşi unul dintre primii moderni, prin 
faptul simplu că a dat metodei tot interesul şi prin aceia că 
a respins toată tradiţia, de orice natură ar fi, rămânând a se 
construi ştiinţele şi filosofía din temelie, fără niciun element de 
împrumut: ceiace însă el personal nu a făcut: Bacon ca şi Des
cartes, amândoi ca un cuvios coborât dela anvon la viaţa prac
tică, trecând dela metodă la ştiinţă, au comis o serie de infi
delităţi faţă de principiile metodei lor, unul înecând dorinţa sa 
de explicaţii într'un ocean de spirite animale, altul luând super
stiţii naive drept ştiinţa adevărată, lucru care a făcut să 
poată fi arancate asupra sa, când gloria lui trebuia scoborâtă în 
interesul credinţelor religioase, aspre învinuiri. 

AL. POSESCU 



INFLUXUL NERVOS. IPOTEZELE PRIVITOARE LA 
NATURA ŞI TRANSMISIUNEA S A 

1. Definiţia fenomenului de excitabilitate. 

In legăiură cu fenomenele iritabilităţii dela baza sensibili
tăţii şi reactivităţii muşchiulare, probleme de o deosebită impor
tanţă pentru fiziologie şi psihologie sunt natura influxului nervos 
şi transmisiunea sa. Intluxul nervos nu trebue să se creadă că 
a r fi un tiuia misterios, care ar circula dealungul fibrelor ner
voase asem< nea faimoaselor unde carteziene (Ies esprits animaux). 

Nu exiscă pentru psiho-fiziologia vremii, problemă mai di
ficilă si mai nceresaniă decât această transmisiune a influxelor 
nervoase. are un dublu aspect: deoparte unul care priveşte 
însâ-şi m.tu.« c.ce*tor influxe, de altă parte, altul care priveşte 
însăşi t r a n s n o i u ea lor. 

Cerc t r ie biologice de astăzi deseori în dezacord pentru 
explicarea „ • hor tenomene, sunt relativ de acord în ceea ce 
pnvtşte o r ; pţiunta generală a fenomenului de excitabilitate 
sau a ceiui < excitabilitate nervoasă în particular. 

E x . i ub i iatea este o proprietate specială a materiei vii, 
sau na i o zis expresiunea unei activităţi de iritabilitate a 
p.otopl.s „fcluldor animale sau vegetale. Fenomenul său este 
gen? r~l n iurata organică, 11 putând fi evidenţiat chiar pe ţesu
turi I v taie, aşa de pildă, cum 1-a demonstrat D. Augier acum 
c ţ a ai de zii pe vrejii de dovleac, 

xoicabilitatea nu trebueşte înţeleasă însă ca un fenomen 
•ur\io.-m, invariabil şi identic Ja toate formele de materie orga
niza ia. Ca f nomen general, ea reprezintă, este adevărat o reac-
ţiune a protoplasmei, dar o reacţiune condiţionată de constituţia 
şi structura organismului în care are loc ca şi de cauzele care 
determină naşterea sa. 

Fiziologia nervoasă şi muşchiulară studiază reacţiunile ex
citabilităţii în organele cu aceleaşi nume, din puncte de vedere 
ceva mai particulare, cum ar fi de exemplu relaţiunea sa cu 



agentul excitant. In acest fel considerată, excitabilitatea repre
zintă o stare de receptivitate faţă de excitaţiunea produsă, ea 
putând să varieze cu condiţiunile fiziologice, oboseala, tempera
tura, noutatea stimulului etc. 

Pentru fiziologie excitabilitatea nu devine obiect de cerce
tare exactă, o realitate măsurabilă în reacţiunile sale, decât în 
măsura în care cauza sa determinantă, acţiunea excitantă atin
gând limita eficacităţii pentru a deveni o excitaţiune, ea însăşi 
devine măsurabilă. Considerată din acest punct de vedere, exci
tabilitatea, — nu este numai o formă de reacţiune a îritabilităţii 
protoplasmei, dar şi o valoare reciprocă a acţiunii excitante, aşa 
cum spune Lapicque 2 ) , una din autorităţile fiziologiei contempo
rane. 

Experimental vorbind, procesul reacţionai al excitabilităţii 
este un fenomen electric, un Blaze current, cum zice Waller . 
Lucrul acesta va fi arătat pe larg în subcapitolele următoare.. 

2. Condiţiunile speciale de producere ale excitabilităţii sub acţiunea 
curentului electric. Legea lui Du Bois Reymond. 

Dela cercetările lui Galvani, care cel dintâi a susţinut ideea 
electricităţii de origină animală, probabilitatea unui curent e lec
tric însoţind influxul nervos s'a impus mereu savanţiler, în spe
cial fiziologilor ca o ipoteză din ce în ce mai sigură. 

Progresele noui făcute de 50 de ani încoace în domeniul 
electricităţii ca şi-n acela al fiziologiei nervoase au permis veri
ficarea acestei ipoteze, aşa încât o relativă explicare ştiinţifică a 
mecanismului său de producere este posibilă astăzi. 

Matteuci încă dela 1842, pe bază de experienţe se con
vinge că contracţia muşchiulară este însoţită de fenomene elec
trice. Du Bois Reymond întăreşte această ipoteză, stabilind exis
tenţa unui curent de repaoz în muşchi, suprafaţa longitudinală a 
acestuia fiind pozitivă în raport cu secţiunea sa transversală, 
artificială. Ceva mai mult, în cursul activităţii muşchiulare, cu
rentul acesta spune Du Bois Reymond, prezintă un fenomen de 
variaţie negativă a mârimei sale, fenomen a cărui importanţă 
se va vedea ceva mai jos. 

Acest fiziolog pe baza experienţelor făcute a construit fai
moasa sa lege a excitaţiunii, cunoscută în fiziologie sub numele 
de legea lui Du Bois Reymond \ care a fost formulată astfel: 

1) A. Fessard. Les rytmes Nerveux et les oscillations de relaxation. 
L'année Psychologique, 1931, I, p. 91. 

2) L. Lapicque. L'excitabilité en fonction du temps. Paris, '1926, p. 9. 
3J Du Bois Reymond. Untersuchungen über thierische Electrizität, vol. 

1, p. 258. L. Lapicque. Excitabilité en fonction du temps, p. 20, 



„nervul motor răspunde printr'o reacţiune muşchiulară — nu la 
valoarea absolută a densităţii curentului electric, dar la variaţi-
unea acestei valori dela un moment la altul; impulsiunea motrice 
care urmează aceste variaţiuni este cu atât mai puternică, cu 
cât ele se produc mai repede pentru o aceiaş amplitudine sau cu 
cât ele sunt mai mari în unitatea de timp". 

Cu alte cuvinte, după Du Bois Reymond, nervul n'ar putea 
fi pus în stare de excitabilitate decât prin variaţiunea curentului 
excitant, dar mai ales prin rapiditatea şi modul său brusc de 
producere. Variaţiunea şi anume variaţiunea bruscă a curentului 
electric, aceasta determină excitaţiunea nervului şi contracţia 
muşchiulară. 

Legea aceasta care s'a bucurat până în pragul cercetărilor 
din secolul nostru de o mare trecere în urma adoptării şi susţi
nerii sale de către fiziologul german Hermann în tratatul său 
dela 1879, este se poate spune astăzi anulată în spiritul şi sensul 
său absolut, de către cercetările lui Horweg, G. Weiss, I. Cluzet, 
Keith Lucas şi L. Lapicque, dar mai ales de cercetările acestuia 
din urmă. 

De fapt pentru respectarea adevărului, trebue să amintim 
că cercetările de infirmare ale acestei legi, sunt mult mai vechi 
decât acelea ale fiziologilor menţionaţi. Ele au fost deschise prin 
lucrările lui Von Bezold, Fick, Briike şi Engelmann apărute între 
1860 şi 1870, prin care aceştia s'au străduit să dovedească ine
xactitatea legei lui Du Bois Reymond. După cercetările acestora,— 
nu variaţiunea curentului electric este cauza excitaţiunii muş-
chiulare. Variaţiunea bruscă este ceva secundar, adevăratul factor 
care guvernează naşterea excibilităţii fiind durata de trecere a 
curentului; variaţiunea electrică de o anumită intensitate, pentru 
a fi eficace trebue să dureze un timp oarecare. 

Engelmann, un adevărat precursor al lui Lapicque, chiar 
defineşte excitaţiunea ca o funcţiune a duratei curentului între 
anumite limite, ca o funcţiune a unui timp fiziologic (physiolo-
gische Zeit) % variabil dela ţesut la ţesut, 

O idee nouă, mai în concordanţă cu realitatea faptelor pentru 
înţelegerea excitaţiunii, era adusă în ştiinţă prin cercetările aces
tora ; ea era menită să rămână însă fără ecou imediat în fiziologia 
vremii, deoarece abia două decenii mai târziu, fiziologii aveau 
să-şi dea seama de marea sa importanţă, Fiziologul german Her
mann dându-şi adeziunea la legea de mai sus, fără să ţină seamă 
de aceste cercetări din vremea sa, a împiedecat propresul fizi
ologiei excitabilităţiii, spune Louis Lapicque în studiul indicat, 
în care el relevă şi subliniază meritele contribuţiunilor acestor 

1) Lapicque, ibidem, p. 40. 



predecesori, la evidenţierea rolului, pe care-1 joacă constanta 
timpului în procesele de excitaţiune nervoasă şi muşchiulară. 

Dela 1892 continuitatea cu cercetările lui Engelmann este 
reluată prin studiile lui Horweg publicate în Pfliiger's Archive 
din acest an şi 1904, prin acele ale lui G. Weiss din 1901, ale 
lui J . Cluzet din 1905, şi începând dela 1903 prin studiile lui 
L. Lapicque. Studiile acestuia din urmă întăresc direcţiunea no-
uilor cercetări făcute pentru explicaţiunea excitaţiunii în func
ţiune de durată, corectează insuficienţele acestor teorii, cum este 
cazul cu legea lui Horweg, dar in plus ele mai aduc şi noui con-
tribuţiuni, care în cele din urmă aveau să fie încoronate prin 
descoperirea cronaxiei (constanta timpului relativă la eficacitatea 
curentului electric) şi izocronismului dintre muşchi şi nervul 
său motor. 

Astăzi este definitiv stabilit c ă : „durata şi intensitatea sunt 
cele două elemente ireductibile ale excitaţiunii; reobaza exprimă 
nevoia de intensitate, cronaxia nevoia de durată. Teoretic 
vorbind amândouă sunt de o importanţă egală. Practic însă 
cronaxia are o semnificare superioară reobazei 1 ) " „Bruscarea 
curentului electric pentru eficacitatea excitaţiunii este de o im-

f portantă relativă"; în cazul excitaţiunii muşchilor lişi ai broaştei ea 
nu părea de loc necesară" 2 ) . 

Din expunerea acestei controverse în jurul legii lui Du 
Bois Reymond reiese că o excitaţiune prea rapidă sau prea în
ceată nu poate produce procesul excitabilităţii. Acesta este con
diţionat şi temporal. Minimul de timp pentru producerea excita
bilităţii depinde de intensitatea agentului excitant. Cu cât inten
sitatea acestuia se micşorează valoarea timpului necesar se 
alungeşte. Dacă intensitatea cade sub o anumită valoare, durata 
indefinită a excitantului nu mai poate asigura geneza excitabili
tăţii. Un raport constant de durată şi intensitate sunt deci nece
sare. Excitabilitatea se poate spune, comportă o anumită cons
tantă de timp, variabilă dela un elemeut nervos la altul, eficace 
în limita unei intensităţi liminale. Pe baza condiţionării reciproce 
dintre durată şi intensitate şi pe baza raporturilor lor constante 
în procesul excitabilităţii, Lapicque a construit teoria cronaxiei, 
teorie care a desvăluit în mod obiectiv şi experimental unul din 
secretele activităţii sistemului neuro-muşchiular, 

3. Condiţiunile fizico-chimice de producere ale influxului nervos. 
Ipotezele lui Pfliiger, Nernst şi L. Lapicque. 

Fiziologia nervoasă şi muşchiulară după numeroase tatonări 
şi cercetări infructuoase, vedem că a ajuns să lămurească obiectiv 
raporturile dintre geneza excitaţiunii, timp şi intensitate. Cerce

ii Lapicque, ibidem, p. 233. 
2) Lapicque, ibidem, p. 132. 



ţări asemănătoare s'au făcut şi pentru cunoaşterea reacţiunii 
electrice şi a condiţiilor sale intime de producere, prin care se 
manifestă excitabilitatea. Deşi nu se poate spune că ştiinţa şi-a 
spus ultimul cuvânt prin cercetările făcute până acum, deoarece 
problema naturii influxului nervos este mult mai complexă, 
aceste cercetări prin caracterul lor obiectiv de experimentare şi 
autoritatea fiziologilor care le-au făcut, dintre care unii contem
porani, merită să fie cunoscute. 

* * 

In cazul de activitate muşchiulară, spuneam mai sus, Du 
Bois Reymond a dedus prezenţa curentului electric din variaţia 
negativă a curentului de repaoz, din reducerea mărimei sale. 
Procesul fiziologic care determină activitatea muşchiului sau ner
vului, nepropagându-se în acelaş timp tuturor elementelor lor, 
părţile care intră în activitate devin din punct de vedere elec
tric negative, faţă de acelea care se găsesc în starea de repaoz. 
Cu alte cuvinte ele prezintă o micşorare de potenţial. Fenomenul 
acesta de variaţie negativă, confirmat de cercetările ulterioare 
este admis astăzi ca un adevăr de fapt în fiziologia contem
porană. 

Ceva mai târziu în 1859, Pfliîger, de altfel contemporan cu 
Du Bois Reymond, afirmă şi dânsul desvoltarea în nerv a unui 
fenomen electric, pe care 1-a numit electrotonus fiziologic sau 
modificarea electrotonică a excitabilităţii 1). De fapt pentru PfKiger 
excitaţiunea nu era decât acest electrotonus. După observaţiunile 
sale, în caz de excitaţiune muşchiulară, excitabilitatea creştea la 
catod, electrodul negativ şi sa micşora la anod, electrodul po
zitiv. Electrotonusul dela catod el îl designează prin termenul 
de catelectrotonus, iar pe cel dela anod prin termenul de anelec-
trotonus. După concepţiunea sa, excitaţiunea s'ar produce: fie 
prin apariţia catelectrotonusului, fie prin dispariţia anelectro-
tonusului. 

Louis Lapicque referindu-se la noţiunea de electrotonus 
care nu i se pare destul de precisă, susţine că ea ar putea in
dica un fenomen de polarizare, mai ales că fiziologul Matteuci 
câţiva ani după PfKiger, susţinuse că excitaţiunea ar fi o pola
rizare electrolitică, ideea aceasta fiind oarecum în ambianţă şti
inţifică a vremii 2 ) . Prin urmare în spiritul concepţiunii sale, 
PfKiger ar fi putut spune: „excitaţiunea se poate produce, fie 
prin stabilirea unei polarizări catodice, fie prin dispariţia unei 
polarizări anodice". 

După PfKiger, cercetările de fiziologie nervoasă şi muşchiu-

1) Untersuchungen über die Physiologie des Electrotonus, cf. Lapicque, 
ibidem, p. 28. 

2) Ibidem, p, 28—29. 



Iară fiind preocupate mai mult de verificarea exactităţii legei 
lui Du Bois Reymond, problema naturii sau condiţiunilor pro-
cesive de producere a influxului nervos cade relativ pe al doilea 
plan. 

Fiziologul care reia cercetarea acestei probleme spre finele 
secolului al XIX este Nernst. Acesta prin studiile sale din 1899 
(Zur Theorie der electrischen Reizung) şi din 1908 (I. Zur Theorie 
der galvanischen Polarisation; I I . Zur Theorie der elektrischen 
Reizes) pleacă tot dela fenomenul polarizării electrolitice. După 
dânsul fenomenul acesta aste posibil, pentrucă fibrele nervoase 
s'ar comporta ca nişte conductori electrolitici cu membrane des
părţitoare demipermeabile. Acestor membrane, omogene ca so-
lubilitate faţă de mediile înconjurătoare, le atribue Nernst feno
menul de polarizare. Aplicarea unui curent galvanic determină 
dealungul fibreior nervoase deplasări de ioni, schimbări în starea 
de concentraţiune electrolitică. Acestea din urmă sunt cauza 
efectului fiziologic al excitaţiunii. Schimbările de concentraţiune 
sunt posibile la nivelul membranelor demipermeabile sub acţiunea 
curentului electric. Cum sunt posibile aceste schimbări ? Ele sunt 
posibile pentrucă nu toate sărurile aduse de curentul electric 
pot traversa membranele în vederea asigurării conducţiunii sale. 
Cele care nu pot trece şunt difuzate înapoi dela peretele lor. 
Schimbarea de concentraţie între exteriorul şi interiorul celulelor 
conductorului nervos, este posibilă în acest mod, ea fiind con
diţionată de efectele opuse ale curentului şi difuziunii. Naşterea 
excitaţiei are loc de îndată ce schimbarea de concentraţie la 
nivelul membranei atinge o anumită valoare, peutru un curent 
oarecare. 

După cum vedem, Nernst pune la baza excitabilităţii un 
fenomen fizico-chimic în legătură cu schimbarea de concentra
ţiune a ionilor. Transportul unei cantităţi de sare într'un anumit 
timp la una din membranele conductorului electrolitic, determină 
în apropierea sa un exces de concentraţiune, un reflux conform 
legilor difuziunii. Refluxul acesta s'ar difuza la oarecare distanţă 
de membrană şi pe măsură ce curentul electric aduce noui can
tităţi de sare care la rândul lor difuzează înapoi peste cele pre
cedente, el se măreşte în apropierea membranei si câştigă şi în 
distanţă deoarece se transmite din ce în ce mai departe J ) . 

1) Pentru a face cât mai sesisabilă teoria lui Nernst, Lapicque face 
următoarea comparaţie: el compară membrana lui Nernst cu un zid, iar can
titatea de sare adusă de curentul electric, cu lopeţile de nisip pe care le-ar 
asvârli cineva de peretele său. Nisipul pe măsura aruncării lui, în urma iz
birii de perete, va reveni asupra sa îngrămădindu-se la baza acestuia. Căde
rile sale succesive vor aduce formarea unei movilite, care în măsura aruncă
rilor va avea tendinţa să crească atât în înălţime, cât şi orizontal. Ea va creşte 
mult mai mult orizontal decât în înălţime. Lucrurile s'ar petrece ia fel în 
cazul difuziunii de care vorbeşte Nernst (ibidem, p. 146). 



Ce valoare are această teorie a excitaţiunii şi ce interes a 
trezit ea în lumea ştiinţifică ? 

însemnătatea sa este covârşitoare, deoarece ea are la bază 
o intuiţiie genială, după cum spune însuşi Lapicque. Aprecierea 
aceasta elogioasă a fiziologului francez priveşte însă numai ideea 
în sine a lui Nernst, — nu şi modalitatea de reprezentare a con-
diţiunilor în care s'ar petrece fenomenul excitaţiunii. Reprezen
tării acesteia Lapicque îi aduce serioase obiecţii critice, care 
de fapt constituesc elementele unei noui teorii a excitaţiunii. 
De aceia în cele ce urmează vom prezenta aceste obiecţii sub 
forma de teoria lui Lapicque. 

Teoria excitaţiunii după Louis Lapicque. Critica teoria lui Nernst 

Punctele de plecare ale acestei teorii, pentru cine cunoaşte 
bine lucrările fiziologului francez sunt fenomenul de variaţie ne
gativă al lui Du Bois Reymond, fenomenul de electrotonus al 
lui Pflüger, conductorul cu nucleu de mercur al lui Matteucci şi 
propria concepţiune a lui Nernst cu rectificările critice ce i-au 
fost făcute. 

Zicem numai puncte de plecare, deoarece după cum vom 
arăta, propriile experienţe şi contribuţii ale lui Lapicque schimbă 
fundamental poziţiunea problemei excitabilităţii. 

Teoria lui Nernst afirmă, după cum am văzut, existenţa 
unui acord între legile fizice ale polarizării şi legile fiziologice 
ale excitaţiei, acord, pe care Lapicque îl consideră nu îndeajuns 
de lămurit şi de explicat. 

Prima obiecţie, pe care i-o aduce lui Nernst priveşte însăşi 
existenţa reală a membranelor demipermeabile mai sus afirmate. 
Lapicque aduce serioase fapte şi argumente din care reiese că 
existenţa acestora nu este încă dovedită ştiinţific. Asemenea 
membrane sunt invizibile la microscop. „Pour ma part, je révoque 
en doute même leur existence, et je ne vois dans la matière vi
vante qu'une série de phases colloïdales non miscibles, directe
ment contiguës % . " 

Obiecţiunea aceasta se înţelege este destul de gravă, de
oarece ea contestă însuşi substratul structural anatomic al fibrei 
nervoase ca conductor electrolitic. Polarizarea de care vorbeşte 
Nernst, şi pe care Lapicque nu o contestă ca fenomen, poate şi 
trebue să „aibe sediul sau punctul său de plecare la nivelul 
fiecărei suprafeţe de separaţie a două faze (coloidale); nu este 
nici un motiv să se admită că anionii şi cationii se acumulează 
sau se rarefiază în proporţie echivalentă ca în tubul lui Nernst 
şi Riesenfeld. Perturbaţia consistă mai de grabă ca în fenomenul 

1) L'excitabilité en fonction du temps, p. 157. 



polarizaţiei în general, într'o acumulare, după semn fie de 
anioni, fie de cationi 1)"« 

După indicarea condiţiunilor arbitrare în care Nernst sta
bileşte legea polarizării invers proporţională ca rădăcina pătrată 
a frecvenţelor 2 ) , după ce relevă identificarea fără discuţiune, pe 
care acelaş autor o face între excitaţie şi polarizaţie din punct 
de vedere cantitativ, Lapicque observă că pentru excitaţia prin 
curenţii alternativi, concordanţa de mai sus este dubioasă, dacă 
nu chiar rea- Aplicarea aceluiaş mod de a vedea şi în cazurile 
de excitaţie prin curent constant, pentru care se stabileşte o in
tensitate liminară proporţională cu rădăcina pătrată a timpului 
de trecere, conduce pe Nernst la un dezacord flagrant cu expe
rienţa. Acest dezacord îl determină să limiteze aplicabilitatea 
legii sale duratelor foarte scurte. Limitarea aceasta ca şi teoria 
acomodaţiunii propusă pentru justificarea sa, însemnează de fapt 
pentru teoria lui Nernst părăsirea terenului fizico-chimic 3 ) . 

* * 

A doua obiecţie adusă teoriei lui Nernst constă în faptul 
că ea trece cu vederea sau ignorează în procesul excitabilităţii, 
producerea unui fenomen nu mai puţin fundamental, fenomenul 
depolarizării. „Polarizarea ţesuturilor, spune Lapicque face s ă 
apară o forţă contra-electromotrice, care este departe de a fi 
neglijabilă. Dacă ne închipuim foarte micile distanţe, pe care se 
aplică aceste diferenţe de potenţial, se vede că putem avea 
câmpuri destul de puternice. Intr'un asemenea câmp, orice elec-
trolit pentru care membrana sau suprafaţa de separaţie a două 
faze este permeabilă, va avea în mod necesar ionii goniţi în sens 
invers şi în aşa fel, încât deplasarea lor va tinde să descarce 
polarizarea 4 ) " , 

După părerea lui Nernst o asemenea depolarizare electrică 
dealungul membranei nu ar fi posibilă, pentru motivul că va
loarea câmpului electric creiat prin diferenţa de concentraţie a 
sărurilor este foarte mică. „Argumentul acesta este fără valoare, 
replică Lapicque, din momentul ce nu este vorba de săruri, ci 
de ioni aşa cum noi am fost conduşi să gândim în paragraful 
76" . „Eu cred de a fi demonstrat experimental pe un aparat 
fizic existenţa unei depolarizări prin ioni tranzitanţi ca şi impor
tanţa acestui mecanism pentru excitaţie °)". 

A treia obiecţie fundamentală adusă teoriei lui Nernst pri
veşte însuşi fenomenul esenţial al difuziunii refluxului, pus de 

1 ) I b i d e m , p . 1 5 6 — 1 5 7 . 
2} I b i d e m , p . 1 5 7 . 
3 ) I b i d e m , p . 1 5 7 . 
4 ) I b i d e m , p . 1 6 6 . 
5 ) I b i d e m , p . 1 6 6 . 



acesta la baza explicaţiunii excitabilităţii. Explicaţiunea aceasta 
Lapicque o găseşte nesatisfăcătoare, deoarece extensiunea unei 
asemenea difuziuni „se opune la naşterea excitaţiunii sub efectul 
perturbaţiunii primordiale 1 ) " . Excitaţiunea nu poate depinde de 
o simplă polarizare electrolitică cu difuziune înapoi înaintea pe
retelui membranei. Fenomenul acesta antagonist, poate face im
posibilă naşterea acesteia, dacă ea n'a răuşit să se producă în 
limita unui timp, mai mult sau mai puţin lung, după natura ţe
sutului excitat. 

Accelerarea procesului excitaţiei poate fi ajutată susţine 
Lapicque, de modificarea permeabilităţii ţesutului, care prin va-
riaţiunile sale de mărire sau micşorare poate lungi sau scurta 
timpul de producere al acesteia 2 ) . 

Existenţa unei relaţiuni între excitaţie şi permeabilitatea 
conductorului electrolitic se impune cu necesitate. Fără a putea 
intra în detaliile analizei fenomenului permeabilităţii, căruia L a 
picque îi dă o mare importanţă, deoarece el îl şi ilustrează ex
perimental cu aparatul hidraulic (pag. 183—186), amintim doar 
faptul că modificările de permeabilitate celulară sunt posibile 
sub acţiunea anumitor substanţe chimice. Astfel cloroformul şi 
eterul măresc permeabilitatea ţesuturilor şi micşorează în schimb 
timpul necesar producerii excitaţiunii. Calciul dimpotrivă, prin 
faptul că insolubilizează lipoidele, măreşte coeziunea şi rigidi
tatea materiei vii, ceea ce are de urmare creşterea timpului de 
producere a exci taţ iei 3 ) . Alcaloizii, cum e de pildă cocaina, au 
efecte asemănătoare asupra excitabilităţii fibrei nervoase. Aceiaş 
acţiune modificatoare a stării de imbibiţiune a ţesutului şi deci 
de modificare a timpului de producere a excitaţiunii, Lapicque 
şi soţia sa au constatat-o şi în cazurile de experimentare cu 
muşchiul gastrocnemian al broaştei, prin intermediul sărurilor 
de alcaloizi dizolvate în apă fiziologică. Procesul de excitaţiune 
al acestuia era lungit sau scurtat în timp, după cum el era ex
citat după o baie într'o soluţie de apă fiziologică şi curare în. 
proporţia de 1/100 sau într'una de apă fiziologică şi salicilat de 
ezerină 2/100. Intr'un caz soluţia de curare reducând puterea 
de permebealitate lungea timpul de producere al excitaţiunii 
muşchiulare sub acţiunea curentului electric faţă de muşchiul si
metric muiat numai în apă fiziologică simplă. In al doilea caz 
soluţia de salicilat de ezerină favorizând creşterea permeabilităţii 
şi deci a greutăţii muşchiului muiat, ea scurta timpul necesar 
naşterii aceleiaş excitaţiuni, în comparaţie cu muşchiul simetric 
muiat numai în apă fiziologică simplă 4 ) . 

1) I b i d e m , 1 9 2 . 
2 ) I b i d e m , p . 1 9 2 . 
3) I b i d e m , p . 1 8 9 . 
4 ) V e z i d e s c r i e r e a e x p e r i e n ţ e l o r în a c e i a ş s t u d i u p . 1 9 0 . 



Şi pentru a releva şi mai bine importanţa acestor fenomene 
pentru geneza excitaţiunii, Lapicque aminteşte faptul de a fi văzut 
împreună cu Legendre în 1914, fenomenul de umflare (imbibiţiune) 
al mielinei fibrei nervoase sub acţiunea cloroformului, eterului, 
cocainei şi altor substanţe décalcifiante, umflare echivalentă cu 
o absorpţie de apă- Faptul important este, că acest fenomen era 
simultan cu o alteraţie a excitabilităţii nervului, în sensul că 
durata necesară producerii sale se micşora 

Variaţiile acestei permeabilităţi sub acţiunea factorilor chi
mici din ambianţa organismului (permeabilitatea celulei după 
Schaefer şi Mayer este întotdeauna în funcţie de compoziţia chimică 
a lipoizilor) este prin urmare pentru Lapicque, un factor tot atât 
de important în producerea excitaţtunii ca şi factorul depolarizării 
mai sus pomenit. 

* * * 

Natura fenomenului electric care însoţeşte influxul nervos şi 
modul său de transmisiune 

Dacă condiţiunile de producere ale influxului nervos par 
să fie subordonate îenomenelor de mai sus, o problemă rămâne 
încă obscură, anume : modalitatea sa de transmisiune. Şi în ce 
priveşte această chestiune Lapicque modifică teoria lui Nernst, 
adaptând-o unor condiţiuni mai compatibile cu realitatea feno
menului. 

Reluând concepţiunea conductorului cu mercur a lui Matteucci 
(1850), Lapicque emite ideea că transmisiunea excitabilităţii nu 
se poate face după schema închipuită de Nernst. El spune cate
goric că cilindrul ax nervos in caz de excitaţiune nu se pola
rizează prin ajutorul unor membrane transversale inexistente, ci 
urmând o suprafaţă cilindrică cu génératrice longitudinală2). 
Suprafaţa longitudinală a fibrei nervoase acoperită cu mielină, 
ea trebue să fie sediul polarizării, spune dânsul într'un studiu 
ceva mai recent 3 ) , 

„Fără a se şti ce este în sine influxul nervos, se vede uşor, 
cum perturbaţiunea locală, legată direct de polarizare şi urmând 
legile fizicei, poată să producă o perturbaţie care se deplasează 
asemenea unei unde, a cărei naştere răspunde condiţiilor puţin 
paradoxale, indicate de fiziologie pentru excitaţiune *}". 

Asemenea unei unde mecanice care se deplasează dealungul 
unei bande de mercur, sau unei unde născute la suprafaţa apei 

1 ) I b i d e m , p . 1 8 8 . 
2) I b i d e m , p . 1 9 4 . 
3 } P h y s i o l o g i e G é n é r a l e d u s i s t è m e n e r v e u x , p . 1 6 5 , în : N o u v e a u T r a i t é 

d e P s y c h o l o g i e , 1 9 3 0 , I . 

4 ) L ' e x c i t a b i l i t é en f o n c t i o n d u t e m p s , p . 1 9 4 . 



prin aruncarea unei pietre, unda aceasta „ni se pare o imagine 
destul de bună a influxului nervos; dar numai o imagine adaogă 
Lapicque în nota de jos, pentrucă nu sunt înclinat să cred, cum 
susţine Sutherland, că influxul nervos ar fi cu adevărat o 
reacţiune elastică a cilindrulaxului 

Unda aceasta este însă distinctă de perturbaţia electrolitică» 
Ce poate fi influxul nervos în natura sa nu se poate şti; ceea 
ce se cunoaşte este faptul că din punctul de vedere al timpului, 
el depinde de o polarizare electrică 2). 

La sfârşitul tratatului în care sunt expuse vederile sale 
asupra excitaţiunii, Lapicque mai dă şi următoarea variantă con-
cepţiunii sale: activitatea nervoasă este „unda de negativitate 
funcţională, concepţiune modernă a curentului de acţiune a lui 
Du Bois Reymond, fenomen electric care dă o imagine precisă 
a influxului nervos, dacă el nu este însuşi influxul nervos. Un. 
punct dat al unui nerv pe unde trece acest influx devine negativ 
faţă de punctele în repaoz 3 )" . 

In cazul de activitate muşchiulară fenomenul electric de 
variaţie negativă este deasemenea verificabil : „când un muşchiu 
intră în activitate, suprafaţa sa naturală încetează pentru un scurt 
moment de a fi pozitivă faţă de masa sa internă sau cel puţin 
diferenţa de potenţial indicată sub numele de polarizare celulară se 
micşorează considerabil. Această depolarizare transitorie se depla
sează longitudinal delà punctul excitat cu o viteză determinată 4)", 

Ca şi în experienţele lui Lippmann cu electrometrul capilar 5 ) . 
1) I b i d e m , p . 1 9 5 . 
2 J I b i d e m , p . 1 9 6 . 
3 ) I b i d e m , p . 1 9 6 . 
4 ) L e s M u s c l e s , p . 8 0 , T r a i t é d e P h y s i o l o g i e n o r m a l e e t P a t h o l o g i q u e , 

V I I I , P a r i s , 1 9 2 9 . 
5 ) Lippmann, f iz ic ian f r a n c e z , în u r m a c e r c e t ă r i l o r s a l e a s u p r a f e n o 

m e n e l o r e l e c t r o c a p i l a r e a d o v e d i t c ă în c a z u r i l e d e v a r i a ţ i u n e a d i f e r e n ţ e i 
d e p o t e n ţ i a l d i n t r e d o u ă l i c h i d e , s e d e s v o l t ă f o r ţ a tens iuni i s u p e r f i c i a l e şi 
î m p r e u n ă c u e a şi s c h i m b ă r i l e d e f o r m ă a l e s u p r a f e ţ e l o r d e s e p a r a ţ i e . P l e 
c â n d d e l à un a s e m e n e a p r i n c i p i u d'Arsonval p e n f r u a i l u s t r a a p l i c a r e a s a ş i 
în c a z u l c o n t r a c ţ i u n i i m u ş c h i u l a r e , a c o n s t r u i t m u ş c h i u l s ă u a r t i f i c i a l . P e n t r u 
a c e a s t a u n in tes t in d e i n s e c t ă e r a u m p l u t c u p i c ă t u r i d e m e r c u r , s e p a r a t e 
u n e l e d e a l t e l e p r i n a p ă a c i d u l a t ă . P o l a r i z a r e a s a a v e a d e e f e c t u m f l a r e a p i 
c ă t u r i l o r d e m e r c u r ş i c o n t r a c t i u n e a î n t r e g u l u i s i s t e m . C u r e n t u l e l e c t r i c d e 
g a j a t d e v a r i a t i t t n e a d e f o r m ă a s u p r a f e ţ e i d e s e p a r a ţ i e a c e l o r d o u ă l i c h i d e 
s t r ă i n e în c o n t a c t , p r o d u c e a f o r ţ e e l e c t r o m o t r i c e s u b f o r m a c i r c u l a ţ i e i u n u i 
c u r e n t e l e c t r i c . L u c r u r i l e s ' a r p e t r e c e l a f e l în c a z u l c o n t r a c ţ i i l o r m u ş c h i u l a r e . 
L a p i c q u e s e r a l i a z ă l a p r i n c i p i u l lui L i p p m a n n şi d e m o n s t r a t a lui d ' A r s o n v a l , 
d e o a r e c e p e n t r u a f a c e s e s i z a b i l m e c a n i s m u l c o n t r a c ţ i i l o r m u ş c h i u l a r e , e l r e 
p r o d u c e o a l t ă e x p e r i e n ţ ă a a c e s t u i a , i l u s t r a t i v ă p e n t r u m e c a n i s m u l a c e s t o r a . 
E s t e v o r b a d e un t u b d e c a u c i u c u m p l u t a l t e r n a t i v c u d o p u r i p o r o a s e înbi -
b a t e c u s o l u ţ i u n e s u l f u r i c ă şi c o l o a n e c i l i n d r i c e d e m e r c u r . E x p e r i e n ţ a a c e a s t a 
a r e a c e l a ş p r i n c i p i u c a şi c e a d e m a i s u s c u i n t e s t i n u l d e i n s e c t ă . D i f e r e n ţ a 
d e p o t e n ţ i a l , p r i n c r e ş t e r e a tens iuni i s u p e r f i c i a l e , p r o v o c a u m f l a r e a c i l i n d r e l o r 
d e m e r c u r şi d e c i c o n t r a c ţ i a t u b u l u i d e c a u c i u c , (c f . L e s m u s c l e s , p . 2 1 — 2 2 ) . 



ca şi în acelea ale iui d'Arsonval cu muşchiul artificial, varia-
ţiunea de potenţial din cazul contracţiunii muşchiulare adevărate, 
se face în sensul unei micşorări de polarizare, adică al unei 
măriri a tensiunii superficiale a elementelor structurale ale fibrei 
cu acelaş nume. 

Fenomenului acesta de depolarizare Louis Lapicque îi acordă 
în studiul său despre „Fiziologia generală a sistemului nervos" 
un rol mult mai de seamă în conducţiunea influxului nervos, 
decât îi acordase în tratatul în care cercetează problema exci
tabilităţii în funcţiune de timp, Accentuarea acestui rol se dato-
reşţe cercetărilor mai nouă, în special acelora ale lui Ralph 
Lilie, cărora Lapicque îşi dă adeziunea. In această privinţă el 
spune textual: „cu Ralph Lilie, fizico-chimia biologică a ajans 
să conceapă influxul nervos ca o depolarizare care se propagă, 
urmată îndată de o repolarizare... Depolarizare, pentrucă nervul 
este deja polarizat şi pentrucă încărcătura electrică adusă de 
excitaţie este de semn contrar,,. In punctul unde se produce efectiv 
excitaţia, curentul electric „pe măsură ce trece acumulează o 
încărcătură negativă, care considerându-se starea normală a 
nervului drept zero a putut fi tratată cantitativ drept o polarizare; 
dacă însă se ţine seama de polarizarea pozitivă prealabilă, cali
tativ ea merge în sensul unei depolarizări. Este probabil, fără 
ca să avem măsuri precise referitoare !a această chestiune, că 
excitaţiunea efectivă merge până la neutralizare adică la depo-
larizarea totală. Vom avea astfel un nivel determinat pentru 
unda negativă ; aceasta ar fi o formă concretă a legei tot sau nimic 1)"-

După ce descrie experienţele concludente ale lui Lilie făcute 
cu nervul artificial, care oferă asemănări profunde cu activitatea 
nervului adevărat, Lapicque susţine că suprafaţa nervului devenită 
negativă faţă de aceia în repaoz, este în mod necesar origina 

-unor curenţi locali, fapt postulat şi de fiziolog al german Herrnann. 
Potenţialul inferior al părţilor unde sunt aplicate aparatele de
termină intrarea în acţiune şi a suprafeţelor vecine cu încărcătură 
pozitivă, care se depolarizează la rândul lor, circuitul închizân-
du-se prin cilindru ax în sens invers 2). 

In modul acesta depolarizarea progresează, negativitatea sa 
devenind înaintea ei, origina unui curen care o transportă inde
finit mai departe. Propagarea influxului nervos este însoţită prin 
urmare de procese electrice de anulare a încărcăturii pozitive a 
suprafeţei nervului sau mai bine zis de fenomene de descărcare 
sau exploziuni electrice. Aceasta şi determina pe Adrian, fizio-

1) Physiologie général du système nerveux, p. 165—166. 
2) Ibidem, p. 167. 



log englez să afirme că această propagare se face sub forma unei 
unde explozive 1). 

Se vede credem că după nouile cercetări, propagarea aceasta 
se face după o schemă deosebită de aceia imaginată de Nernst, 
care de altfel nu admitea posibilitatea unui fenomen de depola-
rizare în procesul electric al excitaţiunii. Meritele lui Lapicque 
în construirea acestei noui teorii, care ne aj_.tă în mod obiectiv 
să cunoaştem fenomenele însoţitoare ale influxului nervos, sunt 
mai mult decât evidente. Bazată pe cercetări de laborator şi 
calcule matematice, această teorie nu este o ficţiune comodă, ci 
un sistem de fapte adevărate, bine coordonate în jurul unei con-
cepţiuni fundamentale, Lapicque nu a putut construi această con
cepitine, decât în urma unor lungi şi laborioase cercetări care 
îşi au începutul în primii ani ai secolului nostru. El a reluat şi 
controlat exactitatea teoriilor înaintaşilor săi, reţinând faptele şi 
ideile adevărate, punând astfel nu numai bazele obiective ale 
unei teorii a excitaţiunii, dar şi elementele unui nou edificiu 
„legea cronaxiei", unul din cele mai solide adevăruri ale fizio
logiei nervoase contemporane 2), 

1) P u n c t e l e f i b r e i d e p o l a r i z a t e r ă m â n c â t ă v a v r e m e r e f r a c t a r e o r i c ă r e i 
e x c i t a ţ i i , e l e d e v e n i n d i n e x c i t a b i l e a t â t a t i m p c â t d u r e a z ă p r o c e s u l d e r e p a -
r a t i u n e e g a l c u o n o u ă p o l a r i z a r e . I n t r e f a z ă r e f r a c t a r ă d e i n e x c i t a b i l i t a t e a b 
s o l u t ă şi f a z a d e e x c i t a b i l i t a t e n o r m a l ă , s e i n t e r c a l e a z ă o f a z ă r e f r a c t a r ă r e 
l a t i v ă în c a r e n e r v u l r e c â ş t i g â n d u - ş i p a r ţ i a l f o r ţ e l e s a l e , p o a t e r e a c ţ i o n a p r i n 
i n f l u x e s l a b e , n u m a i l a e x c i t a ţ i u n i p u t e r n i c e in să . 

2J O t e o r i e g e n e r a l ă a e x c i t a ţ i u n i i c u d e o s e b i t ă a p l i c a r e l a d i f e r i t e l e 
s e n s i b i l i t à i, a f o s t p r o p u s ă d u p ă 1 9 2 0 şi d e P . L a s a r e f f , d e s p r e c a r e Lapicque 
n u f a c e nici o m e n ţ i u n e , d e ş i u n e l e din s tud i i i l e a c e s t u i a p u b l i c a t e în f r a n ţ u 
z e ş t e în JăHle di seamă ale Academiei de Ştiinţe, a u a p ă r u t î n a i n t e d e p u 
b l i c a r e i u c - ă r i i s a l e d e s i n t e z ă a s u p r a e x c i t a b i l i t ă ţ i i din 1 9 2 6 . M o t i v u l p r e -
s u p u n e a i , t r e b u e s ă fie f a p t u l c ă s t u d i i l e lui L a s a r e f f c u t o t e ş a f o d a j u l l o r 
m a t e m a t i c a u un c a r a c t e r t e o r e t i c ş i n e p r o b a n t din p u n c t u l d e v e d e r e a l r e -
alit-ţa. A p l i c ţ iuni le t e o r i e i s a l e i o n i c e p e n t r u e x p l i c a r e a e x c i t a ţ i u n i i d e o s e 
b i t e l o r sens ib i l i tă ţ i n u s 'au p u t u t i m p u n e in ş t i inţă . Afară d e a c e a s t a e l e p r i v e s c 
p r o b l e m a e x c i t a ţ i u n i i m a i m u l t din p u n c t u l d e v e d e r e a l f iz io logie i s e n s o r i a l e , 
d e c â t a l a c e l e i a m u ş c h i u l a r e s a u n e r v o a s e , d e c a r e s 'a o c u p a t m a i m u l t L a p i c q u e . 

In g e n e r a l d u p ă L a s a r e f f , e x c i t a ţ i u n e a d in d e o s e b i t e l e sens ib i l i tă ţ i s ' a r 
d a t o r i e x i s t e n ţ e i u n o r a n u m i t e s u b s t a n ţ e în o r g a n e l e s e n s o r i a l e r e s p e c t i v e , 
c a r e s u b a c ţ i u n e a a g e n ţ i l o r e x c i t a n ţ i d i s t r u g â n d u - s e , a r d a n a ş t e r e a n u m i t o r 
p r o d u ş i ion iza ţ i , c a r e f a v o r i z e a z ă e x c i t a ţ i a n e r v i l o r . L a s a r e f f a c ă u t a t s ă d o 
v e d e a s c ă m a t e m a t i c , p o r n i n d d e l a a n u m i t e e x p e r i e n ţ e , v a l o a r e a t e o r i e i s a l e 
p e n t r u c a z u r i l e d e e x c i t a ţ i e v i z u a l ă , a u d i t i v ă şi g u s t a t i v ă . A s t f e l în c e p r i v e ş t e 
e x c i t a ţ i a v i z u a l ă , L a s a r e f f p r e s u p u n e c ă s u b s t a n ţ a f o t o c h i m i c a d in p u r p u r a 
b a s t o n a ş e l o r s ' a r t r a n s f o r m a p»-in a b s o r p ţ i e d e l u m i n ă . T r a n s f o r m a r e a a c e s t e i 
s u b s t a n ţ e c a şi r e a c ţ i u n e a a a t o c a t a l i t i c ă î n s o ţ i t o a r e a r d e t e r m i n a p r o d u c e r e a 
d e ioni , c a r e e x c i t â n d f i b r e l e n e r v u l u i o p t i c , p r o d u c f e n o m e n u l v iz iuni i I n 
t e n s i t a t e a s e n z a ţ i e i l u m i n o a s e a r d e p i n d e d e c a n t i t a t e a i o n i l o r l i b e r a ţ i , în c u r s u l 
f e n o m e n u l u i d e d i s t r u g e r e a l p u r p u r i i . P e n t r u e x c i t a ţ i u n e a a u d i t i v ă şi g u s t a 
t i v ă e l p r e s u p u n e f e n o m e n e a s e m ă n ă t o a r e . A s t f e l în c a z u l c e l e i d in tâ i , e a p r o 
v i n e din d i s t r u g e r e a u n e i s u b s t a n ţ e s p e c i f i c e , c a r e p r i n r e a c ţ i u n i l e c h i m i c e 
n ă s c u t e , e l i b e r e a z ă o c a n t i t a t e d e ion i c a r e a r p u n e în v i b r a ţ i u n e f i b r e l e o r -



Cercetările în direcţiunea transmisiunii curentului nervos au 
mers însă mult mai departe de elementele teoriei lui Lapicque. 
Fenomenele electrice ale influxului nervos trebuiau făcute evidente 
prin dovezi ceva mai concrete decât variaţiunile de potenţial; 
ele trebuiau să fie cunoscute în forma şi comportările lor in 
funcţie de calibrele fibrelor nervoase. Iată dece nouile cercetări 
s'au dirijat spre posibilitatea unei cunoaşteri a undelor de depo-
larizare, prin ajutorul unor aparate speciale. Ceea ce nu a fost 
de Ioc uşor la început, din pricina imperfecţiunii lor. Cu vremea 
însă, după multe eşecuri, tatonări şi rezultate parţiale, pe care 
nu putem să le amintim aici, tehnica aceasta s'a perfecţionat, 
încât se poate spune că fiziologia dispune astăzi de o instrumen
taţie fină şi adecuată, care permite înregistrarea undelor nervoase 
sau curenţilor de acţiune. Aceasta reprezintă deasemenea un mare 
triumf al ştiinţei. 

Astfel Einthoven cu ajutorul unui galvanometru special, încă 
delà 1901 a reuşit să înregistreze sub formă de electromiograme 
variaţiunile de potenţial ale muşchiului cu care se experimentează, 
iar Erlanger şi Gasser în 1926 mulţumită oscilografului catodic 
combinat pentru amplificare cu lămpile cu trei electrozi (utilizate 
încă delà 1921 de Gasser şi Newcomer in studiul aceluiaş fenomen), 
au putut înregistra variaţia electrică a nervului. Cu ajutorul acestui 
aparat ei au putut constata că lângă punctul de excitaţiune se 
desvoltă o undă de formă simplă, care pe măsura îndepărtării 
se complică de formă, in sensul descompunerii sale în două, trei 
sau patru valuri succesive. Este probabil, după cum spune La
picque că variaţia electrică a influxului nervos se propagă sub 
formă de unde de viteze diferite, care deşi plecate în acelaş timp, 
se separă pe măsură ce parcurg fibra nervoasă ] ) . 

ganului Ini Corti, iar in cazul de al doilea din distrugerea anumitor substanţe 
sensibile existente în papilele limbii, care eliberând produse ionizate, acestea 
sfârşesc prin a excita nervii. In sprijinul acestei teorii cu triplă aplicare, 
autorul său a adăogat numeroase formule şi discuţiuni matematice, care n'au 
putut Întări validitatea şi acceptarea sa de către ştiinţă. 

Studiiile lui Lasareff fiind risipite prin numeroase reviste străine, greu 
de găsit la noi în tară, recomandăm pentru consultare bibliografică lucrarea 
sa sintetică din 1928, publicată la Paris sub titlul: La théorie ionique de 
l'excitation. 

1) Propagarea influxului sub formă de unde aminteşte modul de propa
gare al undelor sonore, luminii colorate şi undelor electromagnetice. Zicem 
numai aminteşte, deoarece ele nu trebuesc confundate. Aplicarea terme
nului de undă influxului nervos nu trebueşte interpretată în mod absolut. Ea 
nu are în fiziologie, spune Lapicque decât un sens metaforic, iar nu de ceva 
omolog undelor fizice. Viteza variabilă a acestui influx după felul fibrelor 
(fibre rapide şi fibre lente), viteză oscilând între miimi de secundă şi frac
ţiuni mari de secundă ca şi lungimea de undă constantă aproximativ un de
cimetru pentru diferitele categorii de nervi, este în „opoziţie diametrală cu 
legile fizicei ordinare" stabilite pentru undele sonore, etc. (cf. Physiologie 
générale des centres nerveux, pag. 162—163). 



Nu se ştie însă exact, dacă imagina grafică care se obţine cu 
ajutorul acestor aparate, este imagina numai a variaţiunii electrice 
a nervului, sau imagina influxului nervos însuşi. Lapicque înclină 
şi spre o ipoteză şi spre cealaltă 3 ) . Această impreciziune se da-
toreşte desigur faptului, că ştiinţific nu se ştie încă cu certitudine 
dacă variaţia electrică a nervului este însuşi influxul nervos sau 
numai imagina unui fenomen care însoţeşte în general activitatea 
nervoasă. In orice caz, dacă prezenţa unui fenomen electric este 
mai presus de îndoială: „influxul nervos nu trebue considerat ca 
un curent electric în înţelesul ordinar al cuvântului". Diferenţa 
enormă dintre viteza curentului electric 300.000 Klm, pe secundă 
pentru limita sa superioară şi viteza variabilă a influxului nervos, 
eşelonată intre 100 metri pe secundă la vertebrate şi câţiva cen
timetrii pe secundă la nevertebrate, se opune categoric unei asi
milări absolute. Afară de aceasta faptul că viteza aceasta variază 
şi în funcţie de temperatură (ridicarea temperaturii cu 10° face 
de exemplu ca viteza influxului să se dubleze), faptul acesta de 
asemenea se opune confundării sale cu un simplu curent electric 2 ) . 

4. Caracterul ritmic şi periodic al influxului nervos. Raportul 
dintre diametrul fibrelor nervoase şi durata conducţiunii sale. 

Faza refractară care urmează după descărcarea fibrei ner
voase, la care am făcut aluzie mai sus, este un indiciu de epu
izarea sa momentană după trecerea influxului. Urmează că o a 
doua undă nu poate trece înainte ca prima să fi dispărut. 

Consecinţele acestei epuizări sunt însăşi discontinuitatea şi 
periodicitatea influxului nervos. Influxul nervos se propagă deci 
sub formă de pulsaţiuni ritmice discontinui. 

Periodicitatea sau mai bine zis frecvenţa undelor sale nu 
este însă aceiaş pentru toate fibrele nervoase; ea depinde de 
diametrul fibrelor ca şi de intensitatea mai mare sau mai mică 
a stimulului excitator. Adrian în deosebitele sale experienţe a 
constatat pentru mamifere (pisici şi iepuri) o frecvenţă dela 10 
până la 60 de influxe pe secundă pentru stimulii de intensitate 
mijlocie, iar la broască (experienţele făcute pe muşchiul sterno-
cutaneu) o frecvenţă care pu.ea merge până la 200 impulsiuni 
pe secundă, pentru excitaţiile intense sau o frecvenţă de 5 im
pulsiuni pentru excitaţiile slabe. După alţi cercetători ele pot 
atinge şi cadenţa de 300—400 oscilaţiuni pe secundă. Mathews 
de pildă a găsit pentru receptorul degetului mare al broaştei o 
cadenţă de 290 ritmuri pe secundă, în vreme ce Catell şi Hoa-

1) Les Muscles, p. 79—80. 
2) Vezi: Physiologie générale du système nerveux, p. 157—158. 



gland una de 400 oscilaţii pe secundă, pentru receptorul cutaneu 
al aceluiaş animal, in caz de excitaţie intermitentă. 

In ce priveşte diametrul fibrelor se ştie că fibrele senso-
riale nu sunt egale. Calibrul diametric variază. Aşa de exemplu, 
fibrele nervoase ale muşchilor sunt mai mari din acest punct de 
vedere decât acele ale pielii. Diferenţa aceasta atrage după sine 
şi o diferenţă de conducţiune a influxului. Erlanger şi Gasser 
au arătat aceasta experimental, pentru fibrele nervului sciatic 
al broaştei; conducţiunea acestuia atinge durata aproximativ de 
3 miimi de secundă, în vreme ce în nervul de anodont conduc
ţiunea este numai de 4—5 cincimi de secundă, deci de mai lungă 
durată, după cum a arătat Cremer. Matthews tot pe cale expe
rimentală a constatat că influxul nervos produs de contracţia 
unui muşchi se propagă mult mai repede decât acela cauzat de 
atingerea pielii. 

Adrian este de părere că diferenţa în durata de conduc
ţiune a deosebitelor unde sensoriale, ar putea servi creerului 
drept criteriu de interpretare şi diferenţiere a excitaţiilor între 
ele. Excitaţiile transmise prin fibre mici sub formă de unde 
încete ar putea fi interpretate ca senzaţii dureroase, în vreme 
ce altele transmise prin fibre de diametru mai mare sub formă 
de unde repezi, ca senzaţii de pipăit. B ne înţeles, este vorba 
de o simplă ipoteză, pe care o cităm numai ca titlu documentar. 

De altfel chiar Adrian nu-i aşa sigur de temeiul său, deoa
rece nu neglijează să adaoge că efectele psihice, specifice ale 
influxelor sensoriale trebuesc să depindă înainte de toate d e : 
„conexiunile particulare stabilite între fibrele nervoase în siste
mul nervos central . 

Ipoteza unei relaţiuni între dimensiunea diametrică a fibrei 
şi durata de conducţiune nu poate fi însă lipsită de orice sem
nificaţie psihică. Carenţa de fapte, desigur nu îngădue nici o 
generalizare, dar ea nu trebue mai puţin avută în vedere şi stu
diată. — Desigur, faptul observat de Sherrington, că într'un circuit 
reflex, periodicitatea influxelor din nervul aferent este deosebită 
de aceia din nervul eferent, sau faptul că fibrele amielinice spre 
deosebire de cele mielinice sunt fibre de conducţiune lentă, 
reprezintă indiciul unor adaptabilităţi funcţionale deosebite, con
diţionate de însăşi diferentele morfologice şi structurale ale 
acestor fibre. 

Relaţiile diametrice ale fibrelor nervului cu durata de con
ducţiune a influxului, caracterele sale de periodicitate şi ritm 
au fost studiate de o pleiadă întreagă de fiziologi şi neurologi, 
dintre care unii cu renume mondial. Sunt de amintit: Lapicque 



şi Legendre XJ, Lapicque şi Desoille ZJ, Sherrington 3J, Keith Lu
cas ) , Adrian 5J, Matthevvs, Forbes, W. Bronk. Buytendijk, 
Auger şi Fessard Kreindler % etc. Cunoaşterea acestor feno
mene reprezintă una din cele mai interesante şi mai fecunde 
achiziţii ale ştiinţei contemporane. 

5. Independenţa reacţiunilor muşchiulare şi nervoase faţă de 
variaţiile intensităţii stimulului. „Legea lui tot sau nimic". 

Discontinuitatea observată în propagarea influxului nervos 
este o proprietate caracteristică şi procesului fiziologic din reac-
ţiunile muşchiulare. Reacţiunile acestea păstrează o relativă inde
pendenţă faţă de creşterea intensităţii curentului electric, în expe
rienţele de acest gen, Gotch şi colaboratorul său G. Douglas 
încă din 1902 experimentând pe broaşte au constatat, că in cazul 
de excitaţiune parţială a nervilor muşchiului gastrocnemian, 
numai o parte din fibre reacţionau. Pentru ca să se obţie reac-
ţiunea tuturor acestor fibre era nevoie ca excitaţiunea să câştige 
şi fibrele nervoase neexcitate. Aceste experinţe au fost primul 
indiciu, pentru un adevăr devenit lege mai târziu, că intensitatea 
reacţiunilor muşchiulare nu depinde în mod absolut de intensi
tatea excitantului, ci de numărul fibrelor mai mare sau mai 
mic, care sunt excitate. 

Lucrul acesta reiese şi mai bine din experienţele lui Keith 
Lucas şi Eîsenberger şi Pratt, care au reluat fiecare prin cercetări 
proprii la date diferite, fenomenul observat întăiaş dată de Gotch. 

Keith Lucas excitând electric nervul muşchiului „cutaneu 
dorsal" al broaştei a observat că măririle intensităţii curentului 
electric prin creşteri slabe dar graduale, nu aduceau imediat în 
jnod necesar şi creşterea reacţiunii acestui muşchi. 

1 ) L o u i s L a p i c q u e çi L e g e n d r e : R e l a t i o n e n t r e l e d i a m è t r e d e s f i b r e s 
n e r v e u s e s e t l e u r r a p i d i t é f o n c t i o n n e l l e . C o m p t e s R e n d u s d e l ' A c a d é m i e d e s 
S c i e n c e s , 1 9 1 3 . 

2 ) L o u i s L a p i c q u e si D e s o i l l e : S u r l a r e l a t i o n e n t r e l a c r o n a x i e e t l a 
g r o s s e u r d e s f i b r e s c h e z l a g r e n o u i l l e . C o m p t e s R e n d u s d e J a S o c i é t é d e B i 
o l o g i e , 1 9 2 7 . 

3 ) C . S h e r r i n g t o n : S u r l a p r o d u c t i o n d ' i n f l u x n e r v e u x d a n s l ' a r c n e r 
v e u x r é f l e x e . A r c h i v e s I n t e r n a t i o n a l e s d e P h y s i o l o g i e , 1 9 2 1 . 

4 ) K . L u c a s : L a c o n d u c t i o n d e l ' in f lux n e r v e u x . P a r i s , 1 9 2 0 . 
5 ) E . A d r i a n : T h e b a s i s o f s e n s a t i o n . L o n d r a , 1 9 2 2 ; T h e i m p u l s e s p r o -

d u c e d b y s e n s o r y n e r v e e n d i n g s . J o u r n a l of. P h y s i o l o g y , 1 9 2 6 ; L e m e s s a g e 
s e n s o r i e l . J o u r n a l d e P s y c h o l o g i e , 1 9 2 8 . 

6 ) D . A u g e r si F e s s a r d : C o u r a n t s d ' a c t i o n r y t m i q u e s o b t e n u s p a r e x -
- c i t a t i o n m é c a n i q u e d e l ' a p p a r e i l d e s t o r p i l l e s . C o m p t e s R e n d e s d e l a S o c i é t é 
d e B i o l o g i e , 1 9 2 9 ; Fessard: L e s r y t m e s n e r v e u x e t l e s o s c i l l a t i o n d e r e l a 
x a t i o n , L ' A n n é e P s y c h o l o g i q u e 1 9 3 1 . 

7 ) K r e i n d l e r ; R e l a t i o n e n t r e l e d i a m è t r e d e s f i b r e s n e r v e u s e s e t l a 
• c r o n a x i e c h e z l a g r e n o n i l l e . C o m p t e s R e n d u s d e l a S o c i é t é d e B i o l o g i e , 1 9 2 7 . 



La augmentările progresive ale intensităţii excitantului elec
tric, muşchiul avea câtăva vreme răspunsuri egale, apoi deodată 
la o nouă mărire a intensităţii de aceiaş valoare, el avea o reac-
ţiune de amplitudine mai mare, care iarăşi rămânea constantă 
mai departe faţă de creşterea graduală a intensităţii curentului 
electric. 

Fenomenul acesta este însă şi mai evident în experienţele 
lui Pratt şi Eisenberger din 1917 şi 1919 Aceştia au reuşit 
să urmărească la microscop reacţiunile fibrelor muşchiulare- E x 
perienţele au fost făcute cu muşchiul îndoitor al coapsei broaştei, 
muşchi cu fibre paralele. Sub acţiunea excitaţiei, ei au constatat 
contracţiunea unei singure fibre muşchiulare, celelalte fiind antre
nate pasiv. Creşterea graduală a excitaţiei nu mărea amplitudi
nea mişcării de contracţie a fibrei. Mişcarea de reacţiune se 
mărea numai atunci, când difuziunea excitaţiei făcea să parti
cipe la contracţie şi alte fibre, din grupul acelora rămase pasive. 

Mulţumită unui procedeu special, formele acestea de reac
ţiune au fost chiar fotografiate, încât fenomenul creşterii discon
tinui a reacţiunilor muşchiulare este astăzi mai presus de orice 
îndoială. 

Din aceste experienţe şi cercetări se poate vedea că influ
xul nervos degajat sub acţiunea agentului excitant, rămâne relativ 
constant în intensitatea sa, deoarece pentru augmentarea reac-
ţiunii muşchiulare nu-i nevoe de variaţiuni considerabile ale inten
sităţii curentului electric, ci doar de difuziunea excitaţiunii la 
fibrele nervoase care guvernează celelalte unităţi de fibre muş
chiulare. 

Prin urmare în reacţiunile de acest tip, de altfel ca şi în 
acelea ale nervului, factorul esenţial este — nu intensitatea exc i 
tantului, ci factorul quanta al fibrelor nervoase şi muşchiulare, 
care participă la realizarea lor. Cu alte cuvinte, amplitudinea 
mai mare sau mai mică a reacţiunii muşchiulare nu este rezul
tanta augmentării imediate şi absolute a excitaţiunii în funcţie 
de creşterea graduală a intensităţii stimulului, ci rezultanta difu
ziunii sale şi la alte elemente neuromuşchiulare, care pot fi înglo
bate în aceiaş proces fiziologic de reacţiune, de caracter discon
tinuu şi totuşi extensiv. 

Fenomenul acesta este cunoscut în fiziologia muşchiulară 
sub numele de legea lui tot sau nimic. După această lege sta
bilită de Keith Lucas ZJ, fibra muşchiulară când reacţionează. 

1) American Journal of Physiology, tomul XLIII, p. 159—168 ; tomul 
XLIV, p. 517—542; tomul XLIX, p. 1—59. (Conform. L. Lapicque : Les Mus
cles, p. 66—67). 

2) K. Lucas. The „all-or-none" contraction of amphibian sqttelettal 
muscle. Journal of Physiology, tomul XXXVIII. 1909. (cf. Lapicque, Les Mus
cles, p. 64). 



ea reacţionează printr'o mişcare maximă; dacă nu se manifestă 
astfel, ea nu mai ră punde deloc. Cu alte cuvinte răspunsul său 
nu este gradat după intensitatea factorului excitant. Creşterea 
contracţiunii se face, după cum spune şi H. Pieron 1J, gradat, 
pe eşeloane, pe măsură ce noi fibre muşchiulare sunt silite să 
intre în joc, sub acţiunea crescândă a acţiunii acestui factor. 
Reacţiunile lor sunt subordonate legei de mai sus, în sensul 
că ele răspund prin contracţiuni maximale de forţe egale. Prima 
fibră care se contractă sub acţiunea intensităţii liminare a exci 
taţiei electrice, nu diferă ca forţă de contracţie de fibrele cele
lalte care se contractă mai târziu, când se augmentează această 
intensitate. In cazul din urmă ceeace contribue la mărirea ampli-
tudinei reacţiunii muşchiulare, faţă de reacţiunea unei singure 
fibre, este adăogarea contracţiunii nouilor fibre, care activează 
întinderea treptată a aceluiaş proces asupra tuturor unităţilor 
sau fibrelor muşchiului striat. In nici un caz variaţiunile de mărire 
a intensităţii stimulaţiunii electrice nu determină contracţiuni 
simultane proporţionale cu valoarea creşterii lor. 

Acesta este sensul legei tot sau nimic şi numai în acest 
sens se poate vorbi de relativa indepedenţă a reacţiunilor muş
chiulare faţă de variaţiile pozitive ale intensităţii agentului excitant. 

Legea aceasta se poate extinde ea şi asupra activităţii ner
vului, neuronilor şi proceselor sensoriale ? Intensitatea influxului 
nervos al unui nerv motor, urmează de pildă variaţiunile de 
intensitate ale stimulului ? Nu manifestă acesta oarecare indepen
denţă, o anumită constanţă faţă de variaţiunile intensităţii fac
torului exci tant? 

Lapicque pe baza experienţelor şi observaţiunilor numero
şilor cercetători, în special acelea ale lui Kato, Forbes, Adrian 
este de părere că legea de mai sus se aplică atât nervului nar
cotizat cât şi celui normal. „In ambele cazuri, mărimea fenome
nului depinde numai de condiţiunile proprii ale nervului în locul 
considerat şi nici decum de mărimea fenomenului antecedent 
care 1-a produs. (Este vorba de reacţiunea nervului în raport cu 
valoarea excitantului). Trebue să spunem, continuă Lapicque că 
această lege ridică mari dificultăţi în interpretarea numeroaselor 
experienţe fiziologice, care dimpotrivă par să reclame că inten
sitatea influxului nervos creşte cu intensitatea stimulului, cel puţin 
în oarecare măsură. Dar cercetările lui Kato şi Forbes sunt atât 
de riguroase, încât ele nu îngăduesc sustragerea dela conclu-
ziunile lor 2 ) . " 

1) G. Pièron. Les bases sensorielles de la connaissance. L'année Psy
chologique, 1932, p. 9. 

2) conform : Physiologie générale du système nerveux, p. 170. 



Adrian 1) deasemenca susţine că legea lui tot sau nimic gu
vernează nu numai reacţiunile muşchiulare, dar şi pe acelea ale 
nervului- După el, creşterea reacţiunii nervului se face prin 
creşterea numărului de fibre ale conductorului nervos care intră 
în joc, fiecare dintre ele răspunzând unui influx maximal, îndată 
ce sunt interesante prin excitaţiune. Intensitatea influxului acestor 
fibre, în realitate nu se modifică, el rămânând constant; ceea 
ce se schimbă, ceea ce variază sunt numai numărul fibrelor 
nervului care participă la procesul de reacţiune adică de 
excitaţie. Astfel încât impresiunea de augmentare a intensi
tăţii influxului este numai aparentă, deoarece ceea ce se mă
reşte şi ceea ce contribue la această aparenţă, sunt efectele 
cumulative ale fibrelor noui care participă la excitaţiune. El 
chiar a demonstrat că „diferitele terminaţiuni sensitive, cutanee 
sau muşchiulare, supuse unei cauze excitante continui (o presi
une permanentă de exemplu) emit în nervul centripet corespon
dent, unde de negativitate întotdeauna egale între ele, dar cu 
atât mai frecvente cu cât excitaţiunea este mai puternică. Ast
fel încât gradaţiunea influxului se face prin numărul undelor, iar 
nu prin intensitatea fiecărei unde 2 )". 

Deci variaţiunile susceptibile de a fi suferite de reacţiunile 
nervului, nu sunt variaţiuni de intensitate, ci variaţiuni de frecvenţă 
ale influxelor, care se pot mări şi micşora în cadenţa lor pe 
secundă, după cum intensitatea stimulului creşte sau se micşo
rează sau după cum ea este intermitentă sau continuă. 

6. Influxul nervos şi noţiunea de „neuroquantă". Ipoteza 
lui H. Pieron. 

Un pas mai departe în ce priveşte constanţa influxului ner* 
vos, I-a făcut H. Pieron, care într'un studiu publicat în anul 1932 3), 
susţine ideea unei constante specifice a influxului neuronilor. 

Influxul acestora ar reprezenta un quantum constant, defi
nit printr'o undă de variaţiune de potenţial, de amplitudine şi 
durate fixe, constantă, pe care el a propus să se numească 
„neuroquantă" 4). 

In cadrele acestor neuroquante reacţiunile influxelor neu-
ronice sunt de natură repetitivă, ele evidenţiind o frecvenţă care 
creşte în funcţie de intensitatea stimulului, „aşa cum aceasta este 

1) Adrian. The „AU or none" principle on the nerve. Journal of Phy
siology, XLVII, 1914. 

2J Lapicque. Physiologie générale du système nerveux, p. 196. 
3) H. Piéron. Les Bases sensorielles de la connaissance. L'année Psv-

chologique. XXXIII. 
4) Ibidem, p. 10. 



admis în urma frumoaselor cercetări ale lui Adrian, confirmate 
din toate părţ i le 3 )". 

Noţiunile de neuroquantă şi de frecvenţă a influxelor ner
voase joacă un rol de seamă în discriminările perceptive, ele 
contribuind la recrutarea sau integrarea anumitor neuroni în ra
porturi de neuroquantă sau la realizarea unei gradaţiuni în reac-
ţiunile lor. 

Un eşelon suplimentar de senzaţie, adică perceperea unei 
diferenţe în augmentarea intensităţii stimului, implică spune el, 
intervenţia unui nou neuron în centrii şi straturile receptoare 
ale scoarţei. Neuronii aceştia diferenţiatori de specificităţi can
titative, probabil sunt puşi în activitate prin integraţiunea unui 
număr variabil de neuroquante. 

Teoria aceasta a lui H. Pieron deocamdată, emisă cu titlul 
numai de ipoteză este o interesantă aplicaţie, pe care o poate 
face un psihofiziolog, pornind dela datele pozitive ale fiziologiei 
nervoase contemporane, pentru construirea unei perspective de 
înţelegere şi descifrare a legilor constante pe care pare a se 
baza întreagă dinamică a activităţii cerebrale şi mintale. 

7, Legea lui „tot sau nimic" poate fi aplicată şi-n domeniul 
sensorial ? 

Un început de aplicare în direcţiunea aceasta pare să-* 
constitue cercetările şi discuţiuniile privitoare la faptul, dacă-
legea lui tot sau nimic este aplicabilă şi proceselor sensoriale-
Adrian înclină spre o asemenea probabilitate. Lucrările sale rz 
feritoare la bazele senzaţiei şi mesagiile sensoriale ar constitu 
un indiciu. De fapt cu mult înaintea sa, fizicienii, fiziologii şi psi
hologii au constatat că senzaţia nu creşte în funcţie de valoarea 
absolută a intensităţii stimulului. 

Faptul a fost observat experimental de Weber încă dela 
1831 şi afirmat după aceasta, sub diferite forme de Masson la 
1845, G. Müller la 1878 şi Fechner la 1889. Fizicianul Masson 
1-a exprimat prin ideea, c ă : sensibilitatea ochiului este indepen
dentă de intensitatea luminii, iar G. Müller prin observaţia că 
sensibilitatea diferenţială relativă este independentă de intensitatea 
absolută a oricărui stimul. Acela care i-a dat însă valoarea de 
lege printr'o formulare lapidară a fost Fechner : sensibilitatea 
rămâne constantă faţă de diferenţele relative de excitaţie, oricare 
ar fi mărimea lor absolută. 

Constanţa aceasta a sensibilităţii faţă de diferenţele relative 
de excitaţie, este ea o nouă variantă, de astădată pe teren psiho-

1) Ibidem, p. 10. 



logic, a aceleiaşi legi de mai sus, care guverneavă reacţiunile 
muşchiului şi reacţiunile nervului ? Au anticipat ei aceşti cerce
tători, încă de aproape acum un veac, aplicaţia acestei legi în 
domeniul psihologiei sensibilităţilor? 

Ipoteza este desigur seducătoare; întrebările de mai sus 
nu permit însă o generalizare a acestei legi fără studii sistema
tice. Sau asemenea studii care s'o întărească lipsesc în prezent. 
Anumite fapte de resortul psiho fiziologic par chiar să reducă 
generalitatea legii de mai sus, — Stimulaţiunea de exemplu a 
unui element receptor unic, vizual sau tactil, provoacă reacţiuni 
de intensitate crescândă, în caz de creştere a intensităţii acestui 
stimul O. 

Adrian, care este partizanul aplicaţiunii acestei legi şi în 
domeniul sensorial, referindu-se la creşterea reacţiunii receptoru
lui vizual sub acţiunea măririi intensităţii stimulului, susţine că 
această creştere este numai aparentă, deoarece ceea ce se mă
reşte — este nu intensitatea reacţiuniîor, ci frecvenţa influxelor 
nervoase dela baza lor. 

Intensitatea proceselor sensoriale este condiţionată numai 
de frecvenţa influxelor născute, sensibilitatea ca şi influxul con
siderate în ele înşile fiind constante ca intensitate. Variaţiile re
lative ale intensităţii senzaţiei sunt condiţionate în ultimă analiză 
de variaţiile frecvenţei influxelor. Ipoteza lui Adrian, extrem de 
sugestivă pare să dea o explicaţie legei lui Fechner citată mai 
sus. Care este valoarea sa obiectivă, este greu de răspuns pentru 
moment, atâta vreme cât problema pe care ea o ridică este încă 
în curs de cercetare. 

Dintre cercetătorii problemei excitaţiunii, acela care a în
cercat să dovedească posibilitatea de aplicaţie a acestei legi şi 
în domeniul vieţii sensoriale, prin calcule matematice mai mult 
decât prin fapte probante, este P. Lazaretf. încă de acum 10 ani, 
e l a încercat o asemenea aplicaţie bazată de altfel pe teoria 
icnică a excitaţiunii, despre care am făcut menţiune mai sus. 
Aplicaţia a fost făcută cu privire la sensibilitatea luminoasă şi 
auditivă 2). Creşterea intensităţii senzaţiunilor vizuale şi auditive 
se poate explica prin acelaş proces fiziologic care guvernează reac
ţiunile muşchiului şi nervului sub egida legii tot sau nimic. Creşterea 
senzaţiunii vizuale se poate explica prin participarea unui mai 
mare număr de elemente receptoare, vizuale, cu alte cuvinte 

1) H. Piéron: Des lois régissant la variation de l'intensité sensorielle 
en fonction de l'intensité du stimulus. Revue Philosophique. Sept. Oct. 1928. 

2) I. P. Lasareff : Sur la sensation de l'intensité des sons d'après la 
théorie ionique de l'excilation. Comptes Rendus de l'Académie des Sciences, 
180, 20, 1925. II. La théorie statistique de l'adaptation de l'oeil au cours de 
la vision périphérique. Ibidem, 180, 23, 1925. 



prin creşterea suprafeţei de excitare. Excitaţiunea nervului, maximă, 
de îndată ce ea se produce, este în funcţie de o concentraţiune 
limitată de purpură în bastonaşe. Perceperea unei diferenţe de 
intensitate în cazul de mărire a fluxului de lumină excitantă, 
însemnează intrarea în procesul excitaţiei a noi bastonaşe. Tot 
aşa şi în cazul sensibilităţii auditive: creşterea sensibilităţii audi
tive este în funcţie de sporirea numărului de celule corespunză
toare fibrelor lui Corti, care intră în activitate. Numărul acestora 
condiţionează creşterea intensităţii senzaţiei auditive, deoarece 
augmentarea intensităţii excitaţiunii sonore va îngloba în procesul 
auditiv un număr mai mare de celule nervoase. 

Aplicaţiile acestea ale lui Lazareff, interesante desigur din 
punct de vedere teoretic, bazate mai mult pe presupuse legi de
duse din calcule matematice, n'au nici un fapt probant demonstrativ, 
care să dovedească validitatea lor. Ele au fost criticate cu pri
lejul publicării lor şi nu s'au putut impune. Aplicarea legii toi 
sau nimic în tendinţa sa de generalizare a întâmpinat o rezistenţă 
şi serioase obiecţiuni chiar din partea acelora, care simpatizează 
cercetările lui Adrian. H, Pieron de pildă într'un studiu de acum 
10 ani a luat categoric poziţiune împotriva aplicaţiei sale şi în 
acest domeniu. Astfel el releva că înlocuirea diferitelor grade 
de intensitate prin frecvenţele variabile ale influxului, nu scuteşte 
aplicaţiunea acestei legi în domeniul sensorial de serioase obiec
ţiuni şi dificultăţi 1- 2), „întinderea acestei „legi" care a căpătat 
o valoare quasi-mistică, conduce la consecinţe absurde în domeniul 
sensorial, în particular în acela al viziunii. Absurditatea conse
cinţelor ar trebui să fie suficientă pentru a înlătura această 
pseudo-lege, în loc de a lucra cu ea cu preţul inexactităţilor 
flagrante". 

„Când este ştiut că într'o retină se găsesc mai mult de o 
sută de elemente receptoare şi maximum numai o jumătate de 
milion de fibre într'un nerv optic, când este ştiut că numai în 
centrul foveei poate să existe o fibră pentru un element receptor 
şi când se mai ştie că o serie de intensităţi (mărimi stelare de 
exemplu) pot să fie obţinute prin excitarea unui singur con (ceea 
ce ar necesita pentru acest con un mare număr de fibre reac
ţionând prin tot sau nimic), se poate afirma că nu poate fi 
chestiunea de o asemenea lege în materie de influx nervos 
sensorial %" 

„Pentru pipăit deasemenea, excitaţiunea unui punct cores-

1) H. Piéron : Des lois régissant la variation de l'intensité sensorielle 
en fonction de l'intensité du stimulus. Revue Philosophique. Sept Oct. 1928. 

2) H. Pièron : Sur le mécanisme de l'excitation lumineuse. L'Année 
Psychologique, 1926, anul XXVI, p. 102—103. 

3) Ibidem, p. 103 



pondent unei fibre izolate, cu anestezia zonei înconjurătoare,, 
permite o serie de grade de senzaţiuni pentru intensităţile cre
scânde ale stimulului. Se poate căuta o conciliere a acestor 
fapte cu legea lui tot sau nimic făcând apel la o frecvenţă cre
scândă a iufluxelor, Dar şi această ipoteză se izbeşte de seri
oase obiecţiuni". 

După cum vedem Piéron face serioase rezerve asupra ge
neralizării legi lui Keith Lucas şi Adrian în domeniul vieţii 
sensoriale. Anumite fapte excepţionale par să fie incompatibile 
cu spiritul acestei legi. 

Delà 1925 până în prezent, validitatea legii lui Adrian pen
tru reacţiunele nervului, nu mai poate fi contestată, deoarece 
ea a fost confirmată din mai multe părţi. Cercetările lui Kata 
şi Forbes la care făceam aluzie şi considerate ca hotărâtoare 
pentru valoare acestei legi de însuşi, Lapicque, după cum am 
arătat mai sus, sunt o dovadă temeinică pentru această afirmaţiune. 

Dar însuşi Piéron avem împresiunea că nu mai contestă 
valoarea acestei legi pentru nerv, Intr'un studiu publicat 7 ani 
mai târziu după critica acestei legi, referindu-se la neuroquantûe 
neuronilor se exprimă astfel: „leur réponse est répétitive, avec 
une fréquence qui croit en fonction de l'intensité du stimulus, 
comme cela est acquis depuis les belles recherches dAdrian, 
confirmées de toutes parts". 

Numai încape îndoială că opiniunea aceasta despre noţiunea 
de frecvenţă a lui Adrian, în strânsă legătură cu legea lui tot 
sau nimic, indică o schimbare de atitudine favorabilă, faţă de o 
teorie criticată într'o vreme, când ea nu avea poate încă destule 
fapte în sprijinul său. 

Rezervele sale în ce priveşte aplicarea acestei legi şi-n 
domeniul sensorial sunt desigur legitime din momentul ce inve
stigaţiile probante sunt încă insuficiente în conjonctura actuală a 
psiho-fiziologiei, 

8- Sensibilitatea şi relaţiile sale cu influxul nervos. Frecvenţele 
influxelor sensoriale şi motorii 

Consideraţiile şi explicaţiile date până aici asupra fenome
nelor de iritabilitate, geneză şi propagare a excitaţiei sau influx
ului nervos, îndrituesc ele stabilirea unei relaţiuni cu fenomenele 
sensibilităţii ? Suntem de părere că o asemenea ipoteză este în
drituită. Originile sensibiltăţii şi prinurmare chiar fundamentele 
conştinţei noastre ar putea rezida în ultimă analiză, în fenome
nele de electroliză chimică celulară şi depolarizare electrică ale 
fibrelor nervoase. Acestea sunt cele dintâi condiţiuni, care alături 
de activităţile specifice ale sistemului nervos central, s'ar putea 
spune că material, fiziologic vorbind- condiţionează însăşi geneza 



cerebrală a proceselor de cunoaştere. Spunând acestea nu vrem 
să lăsăm impresiunea că fibrele nervoase ar transmite cunoştinţe 
deja organizate, căci de sigur nimic nu se poate afirma mai mult 
decât îngăduiesc faptele. Este permis însă, să admUem că existenţa 
şi integritatea aparatelor sensoriale periferice sau profunde ale 
organismului, cu toată substructura lor de neuroni şi fibre ner
voase — sunt tot atât de necesare genezei fenomenelor cuno
ştinţei ca şi însăşi integritatea centrilor corticali superiori. 

Dacă este greu să se susţină că fibrele nervoase transmit 
cunoştinţe, nu este ilogic să se admită că ele culeg şi diferenţiază 
fenomene periferice de iritabilitate, pe care le transmit apoi 
mai departe centrilor nervoşi suprapuşi, sub forma fenomenelor 
de depolarizare sau altor fenomene de chimie internă, nu înde
ajuns de cunoscute astăzi în stadiul de dezvoltare al ştiinţelor^ 

Nenumăratele electromiograme făcute curenţilor de acţiune 
născuţi prin contracţiunile muşchiulare în cazul de excitare 
electrică, nenumăratele experienţe de excitaţiuni sensoriale, ase
mănătoare acelora din viaţa de relaţiune au indicat fenomene 
electrice specifice, a căror variaţiuni şi forme speciale de tran
smisiune au putut fi verificate experimental cu ajutorul galva-
nometrelor sensibile şi ceva mai mult chiar fotografiate prin 
procedee speciale, 

Dîaceia aşezarea originilor sensibilităţii în fenomenele de 
natură electrolitică mai sus analizate, care însoţesc influxuL 
nervos, nu trebueşte luată drept o idee hazardată, ea fiind o 
concluziune probabilă impusă de chiar cercetările de fiziologie 
nervoasă, Daasemeriea nu trebue socotită drept arbitrară, ideia. 
unei identităţi între influxele nervoase şi rezonanţele lor senso
riale corticale. Ceea ce transmit fibrele nervoase sub forma 
acestor influxe sunt însăşi datele sensibilităţii noastre sau mesa-
giile sensoriale, spune Adrian, 

In sprijinul unei asemenea ipoteze se pot aminti numeroa
sele cazuri de anestezii sensoriale, datorite diferitelor lezi
uni localizate sau secţionării fascicolelor de fibre ale sensibili-
tăţiii generale a corpului, de care nu ne putem ocupa aici. 

Dovada cea mai sigură în favoarea unei asemenea identi
tăţii sunt experienţele şi cercetările directe care s'au făcut 
asupra acestei chestiuni. Iată de pildă, ce spune Adrian, care 
mulţumită aparatetor fine şi unui studiu documentat al problemei 
a putut verifica experimental, caracterul electric al mesagiilor 
sensoriale; „Dacă se diseacă un fragment de piele al unei 
broaşte cu nervul său cutaneu şi dacă punem acest nerv în 
legătură cu doi electrozi legaţi de un amplificator, cea mai 
mică atingere a pielei va produce în nerv o serie rapidă de 
schimbări electrice. Acestea sunt variaţiuni de potenţial de tip 
ordinar, datorite succesunii influxului, care parcurge fibrele 



nervoase începând dela organele sensoriale ale pielei. Aceste 
influxe sunt la fel cu acele prcduse prin excitaţie electrică. 

Deosebitele organe sensoriale : ochiul, aparatele sensibile 
a le pielei, muşchii, articulaţiite au fost studiate în acelaşi chip. 
Toate experienţele au arătat mesagiul sensorial ca fiind compus 
dintr'o serie de influxe de i^piilsiuni scurte, toate de aceiaş 
intensitate, durată şi viteză. Singura schimbare ce poate inter
veni este variaţiunea numărului total şi a frecvenţei impulsiunilor. 
Bine înţeles e vorba de mesagiul unui singur organ terminal 
într'o singură fibră sensorială". ') 

Caracterul electric al influxelor centripete sau aferente şi 
centrifuge sau eferente dela baza sensibilităţii şi mişcării, care 
străbat fibrele sensoriale, motorii ca şi centrii cu aceiaş nume, 
a fost pus în evidenţă dela primele experienţe de înregistrare 
ale lui Einthoven din 1908, până în prezent, prin atâtea obser
vaţii şi cercetări expermentale, încât clasarea proceselor bazale 
ale sensibilităţii şi mişcării printre fenomene de substrat procesiv 
electric, se impune astăzi cu o certitudine din ce în ce mai 
probabilă. 

Spunând acestea avem in vedere nu o teorie abstractă, ci 
o ipoteză verificată în nenumărate condiţiuni şi împrejurări ex
perimentale pe animale, in special pe pisică, iepuri şi broaşte. 

Compresiunea şi înţeparea pielei, îndoirea perilor sau ex
citarea corpusculilor lui Pacini la pisică, excitarea muşchiului 
gastrocnemian şi sterno-cutaneu, fragmentat şi redus la limita 
unui organ sensorial la broască, excitarea tegumentului prin ar
sură şi acizi la aceiaş animal, excitarea sinusului carodidian la 
iepurile de casă sau a unei micro-porţiuni din nervul optic la 
crustaceul Limula provoacă influxe nervoase 2 ) de frecvenţe rit
mice, adevăraţi curenţi electrici de micro-yc-lţaj între 10 şi 100 
microvolţi. Existenţa acestora a putut fi constatată şi verificată 
•cu ajutorul electrometrului capilar cu amplificator sau al os
cilografului electro-magnetic inventat de Mathews. 

Ritmurile acestea nervoase elementare dela baza descăr
cărilor fibrelor sensoriale sau terminaţiurilor nervoase ale or
ganelor de mişcare, se succed, după cum obsearvă Fessard, în 
cele mai numeroase cazuri, într'o cadenţă cuprinsă între câteva 
unităţi şi 120 pe secundă. Electromiogramele au indtcat însă şi 
cazuri când ele depăşeau această frecvenţă, cazuri de 300 sau 

1) Le Message Sensoriel. Journal de Psychologie, 1928 
2) Viteza de trecere a acestor influxe este variabilă. Măsurătorile lor 

în fibrele sensitive au revelat pentru influxele repezi o viteză de 30 până la 
50 m., pe secundă, la mamifere. La batracieni una de trei ori mai mică, anume 
15 m., pe secundă, pentru influxele tactile la broască. 



400 oscilaţiuni ritmice pe secundă. Mathews de exemplu, înre
gistrând ritmurile nervoase ale receptoruiui degetului mare al 
broaştei, a constatat o frecvenţă de 290 pe secundă în momentul 
excitaţiunii muşchilor săi, iar Catell et şi Hoagland una de 300-
pentru receptorul său cuntaneu sau una de 400 pe secundă, cu 
modificarea constanţei ampliludinei undelor în caz de excitaţie 
intermitentă 1). 

Adrian de asemenea a găsit pentru fibrele cutanee tactile 
frecvenţe de 250—300 influxe pe secundă. 

Pot exista însă şi cazuri în care frecvenţele numeroase ale 
influxelor rapide să fie urmate de mesagii lente de slabă am
plitudine şi viteză micşorată de parcurgere. 

Cercetarea ritmurilor nervoase elementare elaborate de 
fibrele motrice sau centri motori au evidenţiat existenţa unor 
influxe de aceiaş natură ca şi cele sensoriale 2 ) , încât între elec-
troneurograma curenţilor de acţiune care determină un ref lex 
oarecare şi electroneurograma acelora care constituesc excitaţia 
propriu zisă nu există nici o deosebire. Singura deosebire obser-
rvabilă este diferenţa de frecvenţe a influxelor într'un caz şi; 
altul. Cercetările de până acum nu îngăduesc însă concluziunea. 
nici unei legi sau reguli, care să subsumeze modalităţile de va
riaţie a frecvenţelor sensoriale şi motrice între dânsele. 

In general, valorile atinse de frecvenţele influxelor motorii 
par să fie inferioare celor sensoriale. Valoarea cea mai mare 
este de 95 oscilaţiuni ritmice pe secundă, găsită de Adrian în 
experienţele sale asupra reflexului de extensiune. La om, e lec-
tromiogramele indică în cazurile de întindere voluntară a an
tebraţului pentru tricepsul brachial, o frecvenţă de 32 oscilaţiuni 
ritmice pe secundă 3). 

Uneori frecvenţa influxelor motori nu arată nici un raport 
direct cu frecvenţa ritmurilor sensoriale, după cum au observat 
Adrian şi Bronk. 

Interesante de amintit sunt şi frecvenţele influxelor corti-
cale. Cercetările făcute până acum sunt însă aşa de puţine, încât 
rezultatele lor nu pot avea o valoare definitivă. Cităm după 
Fessard cu titlul de curiozitate valorile numerice găsite de 
Bergen pe indivizii trepanaţi sau sănătoşi, grupate în trei ca te
gorii : frecvenţe de 20-30 influxe pe secundă, tipice pentru ati
tudinile şi stările noastre obişnuite ; frecvenţe de 8 influxe pe 
secundă, tipice pentru activităţile nervoase superioare, formate 

1) Les Rytmes nerveux et les oscillation de relaxation, p. 54. 
2) Adrian este de părere că influxele sensoriale şi motorii s'ar datori 

uneif proprietăţi generale a expansiunilor dendritice. 
3) A. Fessard et H. Laugier: Sur la forme de l'électromyogramme de 

la contraction volontaire. Enregistrements oscillographiques. Comptes Rendus 
de l'Académie des Sciences, 1929. 



din unde mari care şi micşorează amplitudinea în cursul acti
vităţii mintale; şi în sfârşit frecvenţe de 1.3—4 pe secundă, ca
racteristice oscilaţiunilor atenţiunii. 

Din analiza acestor fapte şi expuneri făcute în subcapitolele 
precedente reiese că psiho-fiziologia contemporană în baza cer
cetărilor experimentale este înclinată să urmărească şi să studi
eze problema originilor sensibilităţii în fenomene complexe de 
electricitate organică şi fenomene de polarizare şi depolarizare a 
fibrelor nervoase sau mai bine zis în fenomene de încărcare şi 
descărcare electrică, 

9. Natura oscilaţiunilor ritmice nervoase 

Fenomenul depolarizării petrecându-se în timp şi în mod 
progresiv, rezultă că influxele sau curenţii nervoşi degajaţi de 
această depolarizare se manifestă sub formă de unde succesive, 
discontinui grupate în anumite ritmuri de frecvenţe, variabile 
dela nerv la nerv şi dela speţă la speţă. 

Sensibilitatea şi ar avea origina deci în aceste ritmuri 
nervoase elementare grupate periodic şi născute din procese de 
excitaţie şi excitabilitate în urma acţiunii stimulilor. 

Dinamismul acesta ritmic la care sunt reductibile în ulti
mă analiză activităţile sensibilităţilor, nu este de fapt o ipoteză 
lipsită de temei şi semnificaţie teoretică. Ea încorporează întreaga 
activitate a organismului în reacţiunile sale psihice şi organice. 

Se ştie că toate funcţiunile vitale sunt ritmice şi periodice: 
circulaţia sângelui, digestiunea, somnul, veghea, mişcările, P e 
lângă acestea, oscilaţiile ritmice se mai întâlnesc şi în activităţile 
mintale superioare, sub forma variaţiunilor atenţiunii, în activi
tatea gândirii oscilantă între perioade de încordare mintală şi 
depresiune sau repaoz, în succesiunea raporturilor dintre exc i 
taţie şi inhibiţie precum şi în numeroasele automatisme 
mintale sau motorii a căror regularitate de desfăşurare, se face 
deasemenea după ritm şi anume, în ritmurile activităţilor trecute. 

Relevând aceste analogii nu vrem să lăsăm impresia că 
avem în vedere o anumită teorie a vieţii sufleteşti, în lumina 
căreia am urmări interpretarea faptelor de mai sus. 

Mărturisim că nu avem o asemenea intenţie. Atâta vreme, 

1} Sherrington este de părere, că fiziologic orice stare de inhibiţie a 
•unui centru nervos este o cauză favorizantă pentru producerea excitaţiei, tot 
aşa cum orice stare de excitaţie o cauză favorizantă pentru geneza inhibiţiei. 
Fenomenul acesta designat de Sherrington sub numele de inducţie succesivă, 
esie de o semnificare profundă pentru viaţa sufletească jalonată între ritmuri 
de excitaţii, tensiune, efort ele, şî ritmuri de inhibiţie, oprire şi reparaţie 

^organică. 



cât cercetările de psiho-fiziologie contemporană, care aşează 
anumite ritmuri la baza activităţilor elementare psihice, şi des
coperă că acestea se petrec în ritm, sunt încă puţin numeroase 
în stadiul actual al ştiinţelor, orice generalizare este zadarnică. 
Mai mult! Motive de obiectivitate la finele discuţiunii acestei 
probleme ne determină să recunoaştem că prin analiza faptelor 
mai sus făcută, noi n'am urmărit construirea nici unei teorii, ci 
numai să atragem atenţiunea asupra nouilor probleme şi feno
mene în legătură cu funcţiunile vieţii sufleteşti, pe care le 
studiază astăzi ştiinţele biologice şi psihologice în vederea 
explicaţiei lor. 

Descoperirile şi faptele recoltate, de un înalt interes ştiinţifc 
şi sugestive prin luminile noui care le proectează astăzi asupra 
unor fenomene obscure încă, sunt valoroase mai ales prin per
spectivele, pe care le deschid cercetărilor viitoare şi prin nu
meroasele chestiuni noui, nebănuite înainte, care s'au impus 
savanţilor prin examinarea şi experimentarea lor. 

Una din aceste probleme şi poate cea mai grea, acum când 
natura electrică a curenţilor nervoşi dela baza iritabilităţii şi 
sensibilităţii pare neîndoioasă, este problema naturii însăşi a 
oscilaţiunilor ritmice la care sunt reductibile influxele nervoase 
sau dinamismul sensibilităţii. 

Ritmurile nervoase sunt vibraţiuni elastice de tip pendular 
diapazonic sau sonor cum au susţinut mulţi savanţi, printre care 
şi regretatul fiziolog român Athanasiu 3) sau ele indică o altă 
configuraţie şi structură fizică? 

Câtăva vreme, teoria care reducea fenomenul transmisiunii 
influxelor nervoase la vibraţiuni într'un mediu elastic, de forma 
vibraţiilor sonore de tip sinuzoidal şi la fenomene de rezonanţă, 
s'a bucurat de oarecare credit în lumea ştiinţifică, spunem numai 
câtăva vreme, deoarece cercetările noui de fiziologie nervoasă 
n'au confirmat ideile acestei teorii. însăşi cercetările şi cifrele 
stabilite de Atanasiu au suferit o serioasă punere critică la 
punct din partea lui Lapicque, valorile sale numerice de 
frecvenţă fiind găsite neconforme cu realitatea. 

Dacă ritmicitatea dela baza transmisiunii influxului nervos 
nu este de natura vibraţiunilor sinuzoidale, de ce natură este 
ea ? Trebue să mărturisim că până în prezent, cercetările şi 
faptele strânse nu îngăduesc generalizarea lor într'o teorie 
explicativă sigură. 

In 1932 A. Fessardz) un distins psiho-fiziolog francez din 
generaţia tânără, într'un studiu de amploare, în care sunt emi

li J . Atanasiu : L'énergie motrice. Journal de Physiologie et Pathologie 
générale, XXI, 1923. 

2) Les rytmes nerveux et les oscillations de relaxation. 



merate toate cercetările făcute până acum asupra acestei pro
bleme şi de care noi am făcut deja menţiune, plecând delà 
cercetări le lui Adrian şi Sherrington, propune cu foarte multă 
prudenţă o asemenea teorie sau mai bine zis încearcă clasarea 
ritmurilor nervoase delà baza iritabilităţii într'o nouă categorie 
de oscilaţiuni, descoperite nu de mult în fizică şî cunoscute sub 
numele de oscilaţiuni de relaxare1). Oscilaţiunile ritmice ner
voase, rezultate din fenomenul depolarizării s'ar apropia consi
derabil de tipul unor asemenea oscilaţii, caracteristice sistemelor 
auto-motoare, care se întreţin singure. „A cet égHrd, spune 
Fessard, nos machines nerveuses sont bien des moteurs, qui 
soit spontanément (coeur), soit quand on les place dans des 
conditions convenables (récepteurs), p.-ésentent une activité ryt-
mique aux dépens de leur réserves d'énergie (chimique). 

Seulement, alors que dans les moteurs industriels ce sont 
surtout les questinos d'énergie, de rendement, qui sont mises au 
premier plan, ici se sont surtout les conditions de fréquence 
qui retiennent d'abord notre atention. Pour resserer l'analogie, 
il faut s'adresser à un type spécial de sistémes auto-entretenus, 
en le choisissant d'abord parmi les ca ; simples (nos moteurs 
usuels sont souvent des combinaisons compliqués de machines 
appartenant à plusieurs catégories), et en particulier parmi ceux 
qui présentent certaines oscilations, auxquelles on a récemment 
donné le nom d'oscilations de relaxation" 2). 

Transmisiunea iritaţiunii nervoase născute în anumite con-
diţiuni, asupra cărora nu mai revenim, este comparată de Fessard 
cu : o „cascadă de oscilaţiuni de relaxare, care s'ar comanda 
unele pe altele prin intermediul undelor de depolarizare sau 
potenţialelor de acţiune 3 ) . 

Principiul teoriei oscilaţiilor de relaxare îşi găseşte funda
mentarea într'o experienţă elementară, în fizică cunoscută sub 
numele de vasul lui Tantal. Acest vas este un dispozitiv 
hidraulic prevăzut cu un tub de sifon interior, a cărui extremi
tate inferioară comunică cu exteriorul. Un robinet cu apă ali
mentează continu apa vasului şi tubului din sifon care se găseşte 
în ea. Vasul nu este niciodată ameninţat să fie debordat de 
curgerea apei, deoarece în tub, de îndată ce aceasta s'a ridicat 
la un anumit nivel, el se goleşte automatic în afară, fenomenul 
umplerii şi golirii putându-se prelungi la infinit. Ritmul în care 
se face umplerea şi golirea vasului constitue esenţa însăşi a 
fenomenului oscilaţiei de relaxare. 

1) B . van der Pol, fizician olandez, pe baza cercetărilor sale experi
mentale a propus cel dintât în 1926, teoria oscilaţiilor de relaxare, (cf. F e s 
sard, p. 90). 

2) Ibidem, p. 85. 
3J Ididem, pag. 101. 



Un asemene fenomen s'ar găsi şi la baza activităţii cen
trilor şi fibrelor nervoase. Fessard găseşte argumente în favoarea 
tezei sale chiar în cercetările lui Sherrington, Eccles, Adrian etc. 

După Sherrington, centri nervoşi în special cei motori, când 
e vorba de mişcare, sunt continuu „bombardaţi" de influxele 
nervoase care vin delà periferie. Sub acţiunea acestui bombar
dament ei realizează o stare de sumaţiune a excitaţiei, cu alte 
cuvinte un fel de încărcare şi de acumulare a energiei nervoase ; 
când această încărcare atinge o anumită limită cantitativă, ei se 
descarcă automat, pentruca apoi procesul acesta să se repete în 
frecvenţe ritmice de felul acelora mai sus descrise. 

Fenomenul oscilatiunii de relaxare este, după cum o indică 
expresiunea sa terminologică, echivalent cu relaxarea sau elibe-
ralea energiei conţinută. Oscilaţia sau unda nervoasă înregistrată 
la galvanometru nu este altceva decât consecinţa mişcării acestei 
energii, 

Fenomenul s'ar petrece în acelaşi condiţiuni şi la nivelul 
terminaţiunilor fibrelor nervoase. Stimulii externi naturali sau 
artificiali provoacă la nivelul lor o stare de excitaţiune, care de 
îndată ce atinge un anumit nivel de sumaţiune se descarcă sub 
forma unei oscilaţiuni, care va determina procese similare pe 
tot parcursul fibrelor. 

Oscilaţiile de relaxare precedează procesele descărcării 
sau eliberării energiei potenţiale ale fibrelor nervoase. Fessard 
spune următoarele, în această privinţă: „Nous sommes bien 
dans le cas où un système se trouve en permanence dans un 
état supra-liminaire, c'est à dire tel qu'un certain processus ne 
peut atteindre son niveau d'équilibre, mais se trouve périodi
quement ramené à zero et oblgé chaque fois à se rétablir. 
La vague de dépolorisation est seulement le témoin de la phase 
d'annulation. Qu'elle soit progressive, et d'une durée parfois 
considérable, ne doit pas nous gêner : en effet, la dépolarisation 
n'est qu'une conséquence peut-être lointaine de la phase brusque 
de l'oscilation, et il n'est pas impossible qu'elle dure plus lon
gtemps qu'elle 1). . . . . . " 

Ritmicitatea şi discontinuitatea curentului nervos provin 
tocmai din ruperea echilibrului electric al fibrelor, din alter
nanţa dintre perioada sa de repaoz corespunzătoare procesului 
de reparaţie şi reîncărcare, şi perioada de descărcare, de oscilaţie. 

In ce măsură teoria aceasta sugestivă a lui Fessard poate 
satisface exigenţele unei interpretări ştiinţifice a faptelor, pe care 
încearcă să le lămurească, este greu de stabilit în prezent. Aceasta 
cu atât mai mult, cu cât autorul recunoaşte singur temeritatea 

1) Ibidem, pag. 99 



şi dificultatea explicării lor. în stadiul actual al cercetărilor de 
electro-neuro-fiziologie. Admisă provizoriu cu titlul de ipoteză, 
ea are marele merit de a căuta să pună în acord şi să facă 
coerente între dânsele numeroasele cercetări izolate, întreprinse 
de diferiţi cercetători în ultimii ani, pentru lămurirea mecanis
melor sau condiţiunilor intime de producere ale sensibilităţii. 

Ceeace merită să fie remarcat în deosebi, este faptul că 
această teorie caută să se fundeze pozitiv într'un anumit com
plex de fapte de ordin fizic, ea aşezând la baza producerii fe
nomenului de ritmicitate nervoasă schema unui fenomen fizic, 
fenomenul oscilaţiunii de relaxare. Schema aceasta nu prejudi
ciază cu nimic natura condiţiunilor sau proceselor care generează 
influxul nervos. Nicăieri în cursul studiului nu este afirmat că 
ele ar fi de natură pur fizică. Dimpotrivă admiterea şi utilizarea 
noţiunilor de polarizare şi depolarizare, ne face să credem că 
Fessard înclină spre o explicaţie electro-chimică a curentului 
nervos, explicaţie devenită tradiţională în fiziologia franceză dela 
cercetările fizicianului Lippmann şi cercetările lui Lapicque. 

Independent de caracterul pur ipotetic, pe care-l poate avea 
această teorie, faptele folosite şi armonizate în vederea unei ex
plicaţii unitare a fenomenelor de transmisiune a influxului nervos, 
îşi păstrează valoarea lor pozitivă: atât ca puncte de plecare si
gure pentru cercetările viitoare, cât şi ca expresiuni de lumini 
nouă, fecunde şi sugestive proectate asupra proceselor dela baza 
funcţiunilor sensibilităţii, considerate multă vreme de obscure, 
misterioase şi inaccesibile observaţiei metodice şi experimentale. 



R E C E N Z I I 

P. P. NEGULESCU: Academia platonică din Florenţa („Imprimeria naţională", 
1936, pp. 176). 

Cu fidelitate faţă de o idee scumpă, d-1 P. P. Negulescu continuă a 
înfăptui opera, cu care se poate mândri orişice cultură; „Filosofia Renaşterii". 
De data aceasta tema e preciza fără a fi specială, iar desfăşurarea ei e rigu
roasă fără erudiţie de priâos ^Academia platonică din Florenţa dela sfârşitul 
lui quattrocento, „întruna din vremile cele mai îndrăgostite de perfecţiune, 
din câte a cunoscut omenirea" (p, 176). 

Ne aflăm în faţa unei adevărate „probleme" şi istorice şi filosofice, a 
cărei lămurire se impune cu atât mai mult cu cât un cunoscut istoriograf al 
cugetării moderne, profesorul vienez Fr . Jodl, în volumul publicat postum 

• (1927), defineşte eronat numita Academie drept o „şcoală", din care „a eşit" 
un Marsilio Ficino (4). 

Se cere dar, sub raport istoric, „să înţelegem natura anevoe de deter
minat, a celebrei Academii, care n'avea nimic din ceace ne-am deprins a 
a pune sub această denumire. E sigur, mai întâi, că ea n'a fost o instituţie 
didactică, aşa cum s'ar fi părut că trebuia să devină, după intenţiile dela 
început ale lui Cosimo dei Medici" (124). „Această Academie n'a fost dar o 
instituţie didactică, o şcoală destinată propagării ideilor platonice" (125). 

„Fost-a ea cel puţin, o societate savantă, destinată să facă cercetări 
noi, pentru precizarea şi aprofundarea acestor idei? Da şi nu. Da, întrucât 
era, incontestabil, o grupare de oameni, dintre care câţiva aveau această pre
ocupare, iar ceilalţi cari erau cei mai numeroşi, arătau un interes netăgăduit 
pentru lucrările celor dintâi. Nu însă, întrucât n'avea nimic din structura şi 
organizarea sistematică a societăţilor savante. Ea n'avea sediu social, nici sta
tute, nici registre de membri. Ea nu ţinea şedinţe regulate şi nu încheia 
procese verbale de cele discutate sau hotărâte într'însele Ce forma însă, 
atunci, cimentul acestei grupări atât de libere ? Ce ţinea strânşi laolaltă oameni 
atât de diferiţi unii de alţii, priri situaţia lor socială, prin vârsta lor, prin 
îndeletnicirile lor profesionale...? Era interesul pasionat pentru o anumită 

( concepţie filosofico-religioasă a lumii, care le era comună şi, ca urmare a ei, 
cultul dezinteresat al iubirii în care ei vedeau singurul mijloc de a da valoare 
vieţii lor pământeşti şi de a-şi asigura fericirea în viaţa viitoare" (125). 

Semnificaţia istorică a acestei Academii e îndoită: e prima Academie 
cu rosturi moderne, nu simplă copie a modelului antic; şi al doilea e o 
Academie de tip umanist, izvorâtă din râvna mecenaţilor generoşi (Cosimo 
dar mai ales Lorenzo dei Medici) şi entuziasmul umaniştilor. După acest în
ceput iau fiinţă curând în acelaş veac: la Roma (Pomponiana), la Neapol 
(Alfonsina sau Panormita), la Veneţia (Aldina). 

" Tipului umanist din secolul al 15-lea al Academiei — liberă corporaţie 
•de erudiţi diletanţi — îi urmează, multiplicându-se, în secolul următor, în 



Italia şi apoi în afară, Academia de tip stăruitor până azi: asociaţie de sa
vanţi şi oameni culţi, un organism cu norme determinate şi cu scopuri statutare. 

Care e sensul filosofic al Academiei florentine? „Ceeace caracterizează 
Academia platonică din Florenţa, nu sunt atât concepţiile intelectuale pe care 
le adoptă cu privire la originea şi structura Universului, cât atitudinea afec
tivă pe care o iea faţă de el. Această atitudine se rezumă în cultul dezinteresat* 
dar pasionat al iubirii, faţă de totalitatea existenţei, — al iubirii ca factor 
cosmic, căci iubirea singură face, pentru „confilosofii" din sânul Academiei, 
şi demnitatea şi fericirea omului Ea singură îi permite să-şi păstreze locul 
ce-i este rezervat în planul creaţiunii, ca trăsură de unire, prin îndoita Iul 
natură, între lumea spirituală şi cea materială. Ea singură, în sfârşit, îi dă 
putinţa să cunoască cu adevărat pe Dumnezeu, unindu-se cu El după moarte, 
cufundându-se, cu o supremă beatitudine, în sânul Lui părintesc" (123). 

Pagina aceasta schiţează desăvârşit aportul original al platonismului 
(pe atunci identificat neistoric cu neoplatonismul) ce animă Academia floren
tină: în erotica platonică se afirmă, în acelaş timp, demnitatea omului, demni
tate vădită în funcţia acestuia de microcosm, de oglindă a lumii, de mijlocitor 
între cer şi pământ, dar şi nobleţea unei naturi care închide în sine reflexul 
divin al frumuseţii, manifestate în aspiraţia spre „Unul necesar". Divinizarea 
naturii şi demnitatea omului (Pico della Mirandola şi Giannozzo Manetti) suni 
cele două note ce colorează umanismul ; ele s'au întrupat în gândirea plină 
de frăţie, de bună voe şi de gravitate a Academiei florentine. 

Se adevereşte astfel, oarecum împotriva lui I. Burckhrdt, că umanismul 
nu e o mişcare frivolă şi de indiferentism religios, ci dinpotrivă e un freamăt 
spiritual din adâncuri morale cu puternice ecouri în tot apusul, dar mai ales 
în Reforma germană. Sub înrâurirea acestui cenaclu stă de precădere reforma 
lui Zwingli, care este o nemijlocită prelungire a idealului florentin de religie 
şi filosofie universală. 

In acest cadru de lumină se conturează marile figuri animatoare: 
inspiratorul, bătrânul platonic bizantin Georgios Gemistos Plethon, venit în 
suita împăratului Ion Paleologul în scopul de a participa la consiliul dela 
Florenţa (1439) menit să apropie cele două biserici; patronul, Cosimo dei Medeci, 
întemeetorul, Marsilio Ficino, îmbătat de erosul mistic, colaboratorul, nedreptăţit 
de soartă, Giovanni Pico della Mirandola, în sfârşit, participanţii secundari, 
Cristoforo Landino şi Leon—Battista degli Alberti—acesta din urmă având 
însemnătatea, relevată de Werner Sombart (în opera der Bourgeois), de a fi 
dat în della Famiglia primul tratat de economie politică modernă, burgheză 
sau capitalistă. 

M. FLORIAN 

LUCIAN BLAGA: Orizont şi stil (Bucureşti, Fundaţia II „Regele Carol II'" 
1936, 187 pp). 

Prima carte din „Trilogia Culturii" reîmprospătează preocupări din 
vremea de debut a d-lui L. B. şi atestează, în acelaş timp, cât de rodnic şi 
adânc frământat a fost acest deceniu pentru autor. Lucrarea, deşi are o sem
nificaţie cu mult mai bogată, poate fi încadrată, parţial, în acele teoretizări, 
asupra culturii, a căror neobişnuită atracţie e produsă printr'un fel de magie 
structurală. Totul îndrituieşte acest atribut, profuziunea compactă de idei ine
dite, vraja stilistică unită cu intuiţia arhitectonicului, dar mai cu seamă o 
posibilitate uriaşe de introspecţie. 

Această din urmă facultate a autorului, pentru care n'avem termenii 
superlativi cuveniţi, este aceea care 1-a secondat să depăşască atât metoda 
fenomenologică cât şi cea morfologică în privirea unui complex de cultură, 
călăuzindu-i curiozitatea până în cămările originare ale inconştientului. întreaga 
încercare a d-lui L. B. privitoare la stil se leagă de o nouă şi surprinzătoare 



viziune a inconştientului, menită — credem — a atrage, din plin, luarea aminte 
şi a suscita infinite discuţii. Autorul, cu un impresionat simţ al economiei în 
utilizarea punctelor de reper, împacă atitudinea metafizică a romanticilor, 
decretanţi ai lumii subconştiente, cu câştigul realizat de cercetările psihana
litice. 

Vastitatea conceptului metafizic al romanticilor e lipsită de conţinut, 
pe câtă vreme achiziţiile precise ale psihanalizei sunt prea meschine şi sus
ceptibile de radicale modificări. Dl L. B. pune bazele unei noi şi pline vederi 
metafizice, prin adevărate salturi intuitive deasupra punctelor de plecare. 
Această nouă viziune asupra subconştientului — impozantă contribuţie pentru 
psihologia abisală — se prezintă cosmotică : subconştientul nu mai oferă, pentru 
autor, acelaş domeniu al psihanaliştilor, adică a unei furnicari nedetermi
nate, constituită din toate residuurile refuzate de planul conştiinţei, ci infă-
ţişază un cosmos, o lume armonioasă cu legile ei proprii, care furnizează 
material sferei mai puţin riguroase a conştiinţei. 

Dacă subconştientul reprezintă o regiune independentă de conştiinţă şi 
eterogenă ei, cari sunt factorii necunoscuţi ce îi determină structura inedită ? 
Aci d-1 L. B. declară, cu modestie, că nu urmăreşte luminarea integrală a 
acestui domeniu, ci numai zona în care să poată recunoaşte germenii subterani 
ai fenomenului siilistic. 

Aceşti germeni sunt în număr de patru : cadrele orizontice, accentul 
axiologic, atitudinea anabasică şi catabazică, năzuinţa formativă. Să vedem 
ce reprezintă fiecare din coordonatele enumerate. 

In primul rând, cadrele orizontice sunt alcătuite din ceeace d-1 L. B. 
numeşte spaţiul şi timpul inconştient. Spaţiul inconştient se iscă dintr'o aspi
raţie firească a sufletului de a-şi recunoaşte limitele. Sufletul simte nevoia 
să se ştie încadrat de un anumit orizont şi circumscris într'un peisagiu incon
ştient, care variază după indivizi şi după culturi. Nu cadrul natural este cel 
ce precipită structura spirituală a unui popor, ci specificul spaţiu inconştient 
al poporului respectiv îşi alege un peisagiu corespunzător pe planul conşti
inţei. Bunăoară, nu stepa a determinat natura sufletului rusesc, ci spaţiul in
conştient al acestei culturi — simbolizat de Spengler prin planul nemărginit— 
şi-a căutat un orizont concret echivalent. 

Deasemenea, timpul inconştient este un dat eterogen celui conştient, 
constituindu-se ca direcţie sau aspiraţie subliminală către viitor, trecut sau 
prezent. Aceste trei porniri subconştiente sunt simbolizate prin timpul havuz, 
timpul cascadă şi timpul fluviu, cari au determinat structuri filosofice şi 
vederi asupra lumii, orientate către viitor (Hegel, evoluţionismul, catolicis
mul), către trecut (filosofia alexandrină, miturile romantice) sau către cir
cumscrierea unei valori în propriile limite (istoriografia artei italiene din 
pre-renaştere). 

Aceste cadre orizontice pot fi identice la mai multe culturi, dar deo
sebite, totuş, după natura valorificării subconştiente pe care le-o acordă 
fiecare din acele culturi, deci după diversul accent axiologic ce cade asu-
pră-le. Aşa, d. p., atât Occidentalul cât şi Indianul sunt solicitaţi de spaţiul 
infinit: dar pe câtă vreme Europeanul îl aceptă şi-1 cultivă cu deosebită 
amploare pe planul conştiinţei — Indianul nu numai că îi reduce, mental, 
valoarea, dar îşi întoarce orce interes dela el făcând să culmiueze această 
atitudine de non solidarizare axiologică în regiunea opusă a Nirvanei budhiste. 

O altă vibrare inconştientă, determinantă a fenomenului stilistic, este 
cea de înaintare sau de retragere din propriul orizont, prilejuindu-se, asfel, o 
mişcare inconştientă anabasică sau catabasică, Deobiceiu, accentul axiologic 
pozitiv se asociază cu un sens anabasic în orizont, pe când accentul axiologic 
negativ se leagă de o retragere catabasică. Pe lângă Indian, acest sens cata-
basicl este urmat şi de reprezentantul culturii egiptene, care prin drumul său 
labirintic (Spengler) se pierde, iremediabil, în moarte. 

Insfârşit, ultima coordonată, care ne preocupă este năzuinţa formativă; 



ea nu reprezintă numai acel factor subconştient iniţiator de forme, ci produce 
şi ceeace autorul numeşte consequenţă în variaţia formelor. Această din urmă 
operaţie e cea căreia i se cuvine interesul în cultură, manifestându-se, după 
timp şi loc, în trei moduri: 1) individualizat, 2) tipizant şi 3) stihial (elemen-
tarizat). Asupra acestor trei configuraţii ale năzuinţei formative nu vom mai 
stărui, ele fiind cunoscute din „Filosofia stilului". Angrenarea obârşiijor lor 
în planul inconştientului reprezintă matura adâncire a acestor contribuţii 
date de autor. 

Cele patru sau cinci determinante enumerate alcătuiesc matca stilistică, 
adică rezervoriul inconştient, de unde se vor alimenta toate categoriile de stil 
ale unei culturi. 

Baza metafizică a lucrării începe să se închege în ultimul capitol, care 
presupune un Logos al inconştientului. Logosul fiind principiul formelor or
donate din univers, iar planul inconştient înfăţişindu-se tot ca un cosmos, 
garantat de coordonate precise — urmează că şi acest sector al vieţii sufle
teşti trebuie înscris forţei de organizare a Logosului. Logosul larvar este cel 
ce determină plămădirile din acest câmp al inconştientului. 

Se pare că una din contribuţiile cele mai apte la desvoltări şi la dis
cuţii, asupra nouii doctrine a stilului, este cea privitoare la spaţiul inconştient. 
Aceasta este latura cea mai puternică intuită de autor şi cea mai riguros 
înfăţişată. Noi nu putem discuta încă, decât cu criterii aproximative validi
tatea acestor uimitoare coordonate stilistice ale incoştientului, până când nu 
vom afla din investigaţiile viitoare ale autorului şi o mai amplă fundamentare 
metafizică. Până atunci, accentuăm, cu deosebită satisfacţie, acest excelent 
augur de început al anului în tiparul românesc. 

EDGAR PAPU 

ALEXANDRU CLAUDIAN: Cercetări filosofice şi sociologice (Iaşi, 1935). 

In volumul acesta, d. Al. Claudian strânge o parte din articolele pu-
blicate de d-sa prin diverse reviste, şi dă la lumină, pentru prima oră, un 
grup de studii cari alcătuesc Un ciclu de preocupări unitare ( = Platon şi 
Auguste Comte; Difinifia dreptăţii în „Republica" lui Platon; Platon şi ega
litatea sexelor). 

Majoritatea acestor studii şi articole tratează probleme sociologice. 
Preocupările autorului sunt centrate pe teme de istoria filosofiei, privite 
toate şi exclusiv prin prisma istoriei sociale şi politice. 

„Introdticera" care precede aceste cercetări numai sociologice încearcă 
o justificare teoretică a unui punct de vedere anumit în privirea problemelor 
istoriei filosofiei, şi a unei anumite metode în interpretarea ideilor filosofice, 
şi în special a gândirii politice a unor filosofi. Sunt, în această „Introducere" 
care deschide volumul, consideraţii cari merită o discuţie critică mai amplă, 
pentrucă ele fixează o anumită poziţie care, nouă cel puţin, ni se pare discu
tabilă. Dar pentrucă vom întreprinde această examinare critică în altă parte, 
ceva mai detailat, aci nu vom face decât un rezumat concis al consideraţiilor 
autorului. 

După cum o mărturiseşte şi d-sa, d. Al. Claudian porneşte din şcoala 
lui Ştefan Zeletin, de care 1-a apropiat constatarea apropierii de idei (apli
carea concepţiei determinismului social la explicarea sistemelor filosofice) 
între oameni cari nu se cunoşteau. O coincidenţă dintre cele adesea întâlnite 
în istoria culturii. D. Claudian se consideră elevul şi continuatorul autorului 
„Burgheziei române", a cărui concepţie îşi propune să o fructifice neobosit, 
întrucât ea „oferă cercetătorului un teren nou, foarte puţin lucrat, şi capti
vant prin însăşi dificultăţile întâmpinate". Ca atare d-sa îşi propune să arat.e 
în limita posibilului, „substratul social a] ideilor filosofice, prin intermediu] 
substratului lor sufletesc". La întrebarea pe care şi-o pune, dacă „pot fi 



curentele gândirii filosofice incadrate în atmosfera generală a societăţii căreia 
au aparţinut", autorul răspunde afirmativ. Prin urmare istoria filosofiei trebue 
pusă în directă şi strânsă legătură cu istoria socială. Se simte nevoia, cu alte 
cuvinte, de o istorie a filosofiei care să fie mai puţin cronologică şi narativă, 
ci mai mult explicativă; explicativă anume, prin luarea în considerare a an
samblului unei epoci. 

Istoria filosofiei trebue să cerceteze procesul întreg al desvoltării 
istorice, pentru a sesiza „firele care leagă filosofia de politica, religia, arta, 
literatura unei anumite epoci". 

Deşi principial necesitatea unei astfel de istorii a fost recunoscută de 
istorici, aplicarea însăşi a acestei metode este foarte rară. Este o inconsec
venţă care-şi are temeiurile ei serioase, printre cari d. Claudian enumără 
îngustarea fatală de orizont pe care o implică „diviziunea muncii ştiinţifice". 

Cam aceasta este, în linii rezumative, metoda urmată de d. Claudian în 
studiile de faţă. Gânditorul ales de d-sa cu predilecţie, pentru ilustrarea ei, 
este Platon, cu deosebire cugetătorul politic Platon. Dacă este, şi întru cât 
este întemeiată, aceasta e o problemă care merită o mai de aproape exami
nare critică. 

Trebue să subliniem că volumul acesta se citeşte cu plăcere, cu 
real folos, pentrucă d. Claudian se prenumără printre cei cari unesc erudiţia 
cu o îngrijită, aleasă formă de expresie. Nimic greoiu, confuz şi încâlcit în 
maniera d-sale de a-şi aşterne gândurile, în înlănţuirea lor logică. Dimpo
trivă, o remarcabilă subtilitate, o atenţie pentru nuanţe trădează pe intelec
tualul fin care este autorul acestui volum. 

N. TATU 

LIVIU RUSU: Essai sur la création artistique. (Paris, Alean, 1936. p. 460). 

Un sentiment de datorie ne impune să mărturisim din capul locului că 
ar fi foarte anevoe, dacă nu imposibil, ca într'o recenzie, — care nu poate 
lua decât proporţii cu totul restrânse, — să dam o idee justă şî mai ales com
plectă despre cuprinsul bogat în idei al noului studiu de estetică al d-lui 
Rusu. Va trebui deaceea să ne mărginim a da o sumară indicaţiune asupra 
lui. Discuţia teoriilor interesante pe care le cuprinde ar cere mai ales 
un spaţiu prea întins, şi va trebui să renunţăm aici aproape cu totul la ea. 

După" cum arată titlul ei, lucrarea de care ne ocupăm este un studiu 
asupra creaţiei artistice. Problema este fără îndoială de psihologie, iar autorul, 
specializat în această materie, era indicat să şi-o pună. Ceeace totuşi 
poate să pară surprinzător, este faptul că d. Rusu stărue să afirme dela 
începutul lucrării, că problema pe care şi-o pune trebue tratată din punct de 
vedere estetic şi nu psihologic. Aceasta nu înseamnă însă, cum ar putea să 
se creadă, că problema creaţiei ar comporta o deslegare independentă de 
cercetările psihologiei. Sunt esteticieni—din cari se găsesc şi la noi — de 
părerea aceasta. Pentru a asigura o cât mai desăvârşită autonomie disciplinei 
lor, ei înlătură în mod sistematic amestecul altor ştiinţe în d;meniul ei. Cu 
toată afirmaţia pe care o face, d. Rusu este departe de a susţine un asemenea 
punct de vedere. S'ar putea spune mai de grabă că punctul său de vedere 
este diametral opus aceluia la care făceam aluzie mai sus, 

Intr'adevăr, după el, deslegarea problemelor esteticei nu este posibilă 
decât luând ca punct de plecare studiul creaţiei artistice. Aici este tocmai 
greşala pe care o comitea estetica clasică şi pe care o mai comit unii este
ticieni întârziaţi. De aici teoriile lor atât de puţin întemeiate asupra artei şi 
a frumosului. Studiul creaţiei artistice este singurul care ne poate înlesni în
ţelegerea lor exactă. Iar creaţia artistică fiind un proces psihologic, se înţe
lege dela sine că n'ar putea fi studiată decât cu mijloacele psihologiei. Aşa 
dar, în studiul problemelor esteticei nu numai că nu trebuie să trecem peste 



datele psihologiei, dar trebue să plecăm dela ele, pentru ca cu ajutorul lor 
să le deslegăm. Cu acest înţeles, afirmaţia d-lui Rusu nu numai că nu mai 
pare surprinzătoare, ci este şi perfect justă. In estetică, practicându-se o stră
veche metodă, care nu mai are nicio îndreptăţire decând spiritul ştiinţific a 
început să se impună, se face uz şi chiar abuz de consideraţii „filosofice" 
lipsite cu totul de fundament. Iar la adăpostul lor se caută a se mai desco
peri un frumos în sine, o esenţă pură a artei şi alte asemenea lucruri. Din 
studiul de care ne ocupăm, asemenea reminiscenţe medievale lipsesc. Totuşi, 
trebue să recunoaştem că cu ipotezele pe cari le cuprinde pe alocurea, operă 
ştiinţifică, în înţelesul riguros al cuvântului, poate că nu este. 

Caracterul acesta—într'o oarecare măsură neştiinţific — apare vizibil 
dela începutul lucrării. Cu o teorie personală pronunţat intelectualistă asupra 
creaţiei artistice, autorul refuză să facă vre un loc oricât de neînsemnat fac
torilor ei de orice altă natură. In deosebi origina practică şi sexuală a artei 
este respinsă în mod categoric. Arta are, după autor, o sursă specifică. Ori
gina ei este într'un dezechilibru al vieţii interioare sau într'un conflict al su
fletului. Deşi inconştient, acest conflict este mai puţin de natură afectivă decât 
intelectuală. El constă într'o îndoială şi în nevoia unei explicări. Această nevoe 
este aceea care determină la artist în chiar momentul producerii ei o stare 
de spirit ce poartă numele de atitudine creatoare. Dezechilibrul sufletesc 
care-i stă la bază n'ar putea fi rezolvat decât pe calea unui asemenea efort 
creator. Prin el şi prin opera pe care o produce artistul răspunde îndoielilor 
ridicate de existenţa sa însăşi. 

Aşadar, creaţia artistică nu reprezintă, cum s'a susţinut, forma evoluată 
a unor tendinţe primitive. Ea este mai degrabă o reactiune împotriva lor. Ea 
reprezintă triumful spiritului asupra animalităţii. Ea naşte din conflictul dintre 
instinct şi inteligenţă. Nu este greu de recunoscut inspiraţia bergsoniană a 
acestei interesante teorii asupra originei artei, după cum nu este greu de 
recunoscut caracterul ei puţin cam neştiinţific. Se ştie că Bergson a formulat 
o teorie mult asemănătoare cu a autorului nostru pentru a explica origina 
religiei şi a moralei. Dapă el, şi una şi alta nasc dintr'un conflict sufletesc 
dintre instinct şi inteligenţă, pe care ele îl rezolvă. O asemenea deslegare 
este destinată să dea, după autorul nostru, şi creaţia artistică unui conflict 
care nu se deosebeşte prea mult de cel de care ne vorbeşte filosoful francez. 
Ştiinţa, care în explicarea lucrurilor înclină să recunoască valoarea tuturor 
factorilor cari le produc, condamnă din capul locului ca simpliste atari teorii 
exclusive. Cu circumstanţa agravantă aici, că unicul factor de care se ţine 
socoteală nu pare a fi real şi activ printre ceilalţi de cari se refuză a se 
pomeni. Căci avem puternice motive să ne îndoim că arta, care este atât de 
strâns legată de funcţiunile sensibilităţii şi de afectivitate, ar fi totuşi produsul 
unor nedumeriri de ordin teoretic. Sentimentul estetic este fără îndoială strâns 
legat de activitatea inteligentei şi sufere profund acţiunea ei. Nu trebue să 
uităm însă că aceasta se întâmplă pe o treaptă superioară a vieţii sufleteşti 
şi că înainte de a ajunge la ea, în formele lui primitive, el este funcţiune 
exclusivă a sensibilităţii. Ca atare, nu vedem cum ar putea el să mai nască 
dintr'o îndoială, finită sau infinită. încă odată, o asemenea teorie se poate 
bucura din plin de prestigiul de a fi filosofică ; este departe însă de a fi 
ştiinţifică. 

In seria factorilor cari determină creaţia artistică sub imperiul conflic
tului sufletesc de care vorbeam, autorul îi pune in primul rând pe cei in
conştienţi. Ei se reduc la un conflict inconştient şi surd care constitue tocmai 
sursa creaţiei artistice. Viata oamenilor în general şi a artiştilor în deosebi 
este antinomică, este adică plină de conflicte. Conflictele acestea se produc 
dincolo de pragul conştiinţei, în întunericul de nepătruns al inconştientului. 
Când printre asemenea conflicte apare în viaţa sufletească a artistului unul 
privitor la propria existenţă a omului, atunci fiinţa sa întreagă este împinsă 
spre creaţia artistică. Şi iată cum ; caracteristica esenţială a sufletului tur-



mentat de conflicte este o pronunţată stare haotică. O asemenea stare de 
dezechilibru a spiritului însă nu este starea lui normală. Viata sufletească are 
tendinţa naturală spre ordine. Aceasta constitue starea ei normală. Iată dece 
conflictul creator este supus în conştiinţa artistului unei ordine creatoare. Prin 
aceasta artistul face un efort de a astâmpăra conflictul său interior. Cred că 
nu este greu de recunoscut caracterul poetic şi artificial al acestei explicări, 
care se apropie mai mult de legendă decât de teoria ştiinţifică. 

Din acest moment înainte, intră in funcţiune momentele conştiente ale 
creaţiei artistice. Primul este faza inspiraţiei. Am văzut că conflictul de care 
ni s'a vorbit se produce în inconştient. Lui îi urmează in viata sufletească a 
artistului aportul ordinei creatoare. Rezultatul acestui efort este o imagine sau 
o idee. Ele constitue ceeace se cheamă inspiraţia, prin care agitaţia interioară, 
profundă dar difuză, devine o intuiţie mai precisă. Ei îi urmează o stare de 
spirit generală, care poartă numele de dispoziţie creatoare, fiindcă se carac
terizează printr'un impuls spre creaţie. Dispoziţia aceasta creatoare, un sistem 
de scheme din punct de vedere intelectual, cu alte cuvinte o idee încă nu 
îndeajuns de precisă a operei, este din punct de vedere afectiv o stare gene
rală de agitare şi de nelinişte sau de neastâmpăr, consecinţă a conflictului 
interior şi cauză a activităţii creatoare. La unii artişti, starea aceasta de spirit 
poate să devină atât de intensă, încât ei să nu mai aibă nici cea mai slabă 
atenţiune pentru lumea exterioară. 

Inspiraţiei, ale cărei forme diferite autorul le studiază cu multă pătrun
dere, dar asupra cărora noi nu ne-am putea opri aici, îi urmează faza propriu 
zisă a creaţiei, ce poartă numele de faza elaborării. Caracteristica ei este 
munca conştientă. Sunt totuşi împrejurări în cari elaborarea este până la un 
oarecare punct inconştientă. Aceasta se întâmplă în tipul de elaborare-joc, 
care, în deosebire de tipul de elaborare-efort se face cu mai multă spontanei
tate şi cu mai slabă activitate voluntară. Ori cum ar fi, creaţia rămâne totuşi 
pentru autor un act voluntar. Ea se opune determinismului impulsiunilor 
instinctive. 

In faza ultimă a creaţiei artistice, care poartă numele de faza execuţiei 
se produce un proces căruia autorul îi spune proces de transcendenţă. Aici, 
sufletul artistului simte impulsiunea de a evada din sine şi dea se comunica 
lumii exterioare. Pentru aceasta el caută materia pentru a-i imprima forma 
ideei la care 1-a dus inspiraţia. Singurătatea lumii interioare este aceea care 
il împinge pe artist la exteriorizare, ceeace nu poate face decât pe calea 
«xecuţiei. 

Iată în linii generale modul in care autorul nostru mai mult descrie 
decât explică fenomenul creaţiei artistice. Ca factori explicativi ai producerii 
operei de artă el studiază în ultima parte a lucrării sale aşa zişii factori 
transsubiectivi. In seria lor primul, — nu însă şi cel mai important, — este 
factorul colectiv. Din obscurităţile inconştientului, acesta determină în bună 
parte forma pe care va lua-o creaţia artistică. Prin el se explică această 
uniformitate de creaţie care dă naştere stilurilor In artă. Un al doiiea factor 
transsubiectiv, — cu mult mai important decât primul,— este aşa zisa viziune 
a lumii. Am văzut că opera de artă este răspunsul la o îndoială. Acest răspuns 
însă n'ar putea să fie dat oricum. El reprezintă modul de a considera exi
stenţa lumii şi propria sa existenţă de către artist. Aşadar, prin opera de 
artă, artistul ne comunică concepţia sa despre viaţă şi lume. Opera de artă 
este aşadar simbolul unei credinţe. 

In privinţa aceasta există două moduri profund diferite de a vedea lumea.Ele 
creiază două tipuri artistice diferite : primul este tipul simpatic, cel de al doilea 

tipul demoniac. Primul se caracterizează printr'o nelinişte mai restrânsă şi de 
mai mică amploare, care este mai uşor de stăpânit. Din punctul de vedere 
al creaţiei artistice, el se caracterizează prin forme armonice, pline de atracţie 
pentru toată lumea. Viziunea sa despre viaţă şi lume este idealistă. Ilustrări 
ale acestui tip, pe cari autorul le analizează in ultimul capitol al lucrării, sunt 



Lamartine pentru poezie, Rafael pentru pictură şi Mozart pentru muzică. 
Tipul demoniac se caracterizează printr'un proces creator deosebit de turburat 
şi de intens. Viziunea sa despre lume este realistă. El poate fi fie anarhic, 
fie echilibrai. Pe când pentru tipul simpatic lumea este frumoasă fiindcă este 
plină de armonie ideală, pentru demoniacul echilibrat lumea e frumoasă 
fiindcă ii dă ocazia de a se afirma şi de a se perfecţiona, iar pentru demo
niacul anarhic ea este frumoasă fiindcă este impregnată de incertitudini şi 
provoacă nenumărate indoieli. Exemple de demoniaci echilibraţi au fost: 
Goethe, Leonardo da Vinci şi Bach, iar de demoniaci anarhici Baudelaire şi 
Rodin. Adevărul din toată această ultimă chestiune a studiului d-lui Rusu 
este că în realitate lucrurile trebue să fie mai puţin sistematice şi demonice 
decât le consideră. Profund omeneşti, ele trebue să comporte toate nuanţele 
şi toate variaţiunile. 

Nicăiri decât din concluzia lucrării nu se poate vedea mai bine con
cepţia intelectualistă care stă la baza teoriilor estetice ale autorului discutat. 
Am arătat dela început că scopul cu care el şi-a propus să studieze pro
blema creaţiei artistice era de a înlesni pe această cale deslegarea problemelor 
fundamentale ale esteticei cari sunt în legătură cu arta şi cu frumosul. Şi 
fiindcă în ultimă analiză creaţia artistică a apărut ca expresia unei viziuni a 
lumii, autorul închee studiul cu afirmaţia că opera de artă nu realizează fru
mosul decât în măsura în care exprimă o concepţie sau o credinţă despre 
lume. O operă de artă ne place, spune el, nu fiindcă exprimă frumosul în 
sine, ci fiindcă încarnează o viziune a lumii, adică un conţinut spiritual,—ceeace 
în treacăt fie spus, nu e nicidecum tot una. Iar o operă este urâtă fiindcă nu 
exprimă nimic. Frumosul, ar fi trebuit să adauge autorul, este o formă a 
adevărului. Este interesantă fără îndoială această teorie ce stă la baza studiului 
d-lui Rusu, dar foarte greu de admis. împotriva ei obiecţiile vin din toate 
părţile. Regretăm că nu le-am putea menţiona aici nici măcar în treacăt. 

AL. POSESCU 

GEORGES SOREL •.D'Aristote à Marx. L'ancienne et la nouvelle métaphysique. 
Avant-propos de Edouard Berth. Colecţia «Etudes sur le devenir social". 
Paris, Marcel Rivière, 1935, pag. 265. 

Lucrarea de faţă este un studiu din tinereţe a lui Gorges Sorel, neîn
trecutul teoretician al sindicalismului revoluţionar, şi a apărut întâia oară în 
revista E r e nouvelle, la 1894. Republicat acum, sub îngrijirea lui Edouard Berth 
în colecţia sindicalistă „Etudes sur le devenir social", studiul acesta prezintă, 
prin bogăţia şi originalitatea sa, mult mai mult decât netăgăduitul său interes 
istoric. Ceia ce a determinat dealtfel pe Berth să-1 desgroape din paginele, 
pentru mulţi uitate, ale bătăioasei reviste socialiste, scoasă în Franţa, între 
1893 şi 1895, de compatriotul nostru G. Diamandy, şi să-i sublinieze impor
tanţa într'o luminoasă introducere, ce formează a treia parte din carte. 

Sorel pleacă de la ignoranţa majorităţii filosofilor francezi în ceiace 
priveşte operile şcoalei marxiste, savanţii mărginindu-se, în acea epoca în care 
scrie dânsul, să ştie ce spune M. de Laveleye, „le bon économiste belge qui 
aurait rougi de parler en sycophante, car il se bornait à disserter en homme 
du monde sur des matières de haute spéculation, qui lui étaient étrangères". 
In opoziţie cu această stare de spirit, el consideră teoria lui Marx drept „cea 
mai mare inovaţie introdusă în filosofie de mai multe veacuri ; ea marchează 
punctul de plecare a unei transformări fecunde în curentul speculaţiilor noastre. 
Toate ideile noastre trebuie să să grupeze azi în jurul principiilor noi puse 
de socialismul ştiinţific". 

In ceiace priveşte metafizica reală, întemeiată pe ştiinţă, dânsul observă 
că, de la Aristotel, până'n veacul nostru, nu s'a făcut niciun progres, singur 



Karl Marx reia unele chestiuni de la punctul unde le-a lăsat stagiritul. „In
titulez acest articol, spune Sorel, veche şi nouă metafizică, fiindcă vreau să trec 
în revistă metodele întrebuinţate în diferitele ramuri de cunoştinţe, să discut 
principiile, să semnalez iluziile cu care trăieşte metafizica oficială, să descopăr 
isvoarele delirelor spiritualiste, să caut relaţiile dintre ştiinţă şi mediul eco
nomic şi să degajez, in sfârşit, principiul social, neglijat atât de îndelungată 
vreme şi numai datorită căruia este cu putinţă stabilirea unei cunoaşteri ra
ţionale a omului". 

Astfel, el se concentra în a descoperi pe Marx filosoful, metafizi
cianul, a cărui concepţie oferă elementele prime şi pune principiile Unei noui 
metafizice, care nu se va mai întemeia pe matematica abstractă, ci pe ştiinţa 
sprijinită pe industrie. Kant recunoscuse că ştiinţa este opera spiritului şi nu 
o simplă adaptare a acestuia la o realitate transcendentă, superioară lui în 
imuabila ei eternitate, dar el păstra lucrul în sine, rămăşiţă a vechei substanţe 
cu neputinţă de cunoscut. Berth asemueşte din această cauză revoluţia kan
tiană cu revoluţia burgheză, „care transformase desigur pe vechiul supus al 
regelui într'un cetăţean al democraţiei aşa zise libere, dar îl lăsase sclav în 
lumea economică". 

Mai departe dânsul arată cum urmaşii imediaţi ai lui Kant nu putură 
admite lucrul în sine, şi în special cum Hegel îl înlătură, asigurând triumful 
punctului de vedere istoric asupra punctului de vedere static, al devenirei 
asupra fiinţei. „Rămânea însă de conceput această istorie a spiritului, această 
devenire, într'un mod cu adevărat concret, cu adevărat temporal, şi nu ca o 
desvoltare abstractă de concepte, căzând în cascade logice, unele din altele, 
ca dintr'un fel de rezervor iniţial, dat odată pentru totdeauna. Rămânea, 
într'un cuvânt, de conceput evoluţia sub o formă cu adevărat evolutivă, şi, cum 
a spus Bergson, creatoare. Este, după părerea mea, într'adevăr revoluţia pe 
care a înfăptuit-o, sau a început s'o înfăptuiască Marx şi a cărei metafizică 
îmi pare că a dat-o, în mod explicit, Bergson. 
— Şi nu-i o întâmplare faptul că Sorel semnala, în studiul său din 1894, 
filosofia lui Bergson „ca pe un arbore viguros, ridicându-se în mijlocul ste
pelor desolate ale filosofiei contemporane. Marx, Sorel, Bergson—şi aş putea 
adăuga pe Proudhon, a cărui Filosofie a progresului conţine teze de un accent 
cu totul bergsonian, — iată, într'adevăr, pe cei trei mari întemeietori ai nouei 
metafizice, aceia ale cărei principii au fost puse de Marx, care a tras şi pri
mele brazde". (Avant-propos de Edouard Berth, pag. 12). 

In sprijinul acestor concluzii ale sale, d. Berth citează texte elocvente 
din Marx, Bergson şi Sorel, asupra cărora insistă îndelung, cu o logică strânsă 
şi claritatea caracteristică spiritului francez. Interpretările sale judicioase îi 
dau deasemenea convingerea de a afirma că „noua metafizică, întemeiată 
pe ideia devenirei şi a timpului rea] este postulată de întreagă desvoltarea 
lumei moderne şi de transformările prodigioase ale tehnicei şi economiei sale 
(p. 89). Orice ar fi, se poate spune că Noua metafizică îşi vede întrunite 
aproape toate condiţiunile : are temelia sa economică ; are arta, şi în curând 
poate religia ei; când dreptul şi Statul vor fi fost adaptate, prin victoria 
proletariatului revoluţionar, nouei economii, nimic nu se va mai opune elanului 
şi progresului său : de la Aristotel vom fi trecut definitiv la Marx" (p. 92). 

Sorel şi-a dat seama că analiza sa asupra elementelor marxiste ale 
unei noui metafizici nu poate fi deplin satisfăcătoare, şi mai ales pentru toată 
lumea.,,II reste encore beaucoup de lacunes â combler", spunea dânsul modest, 
după ce făcuse inventarul celor mai importante teorii ce se impun nouei me
tafizici şi arătase cum concepţiile morale depind, în fiecare epocă, de lupta 
dintre clase, iar sistemul iluziilor sentimentale este totdeauna reflexul unui 
sistem economic. 

„Pentru a judeca Un corp de doctrine morale, religioase, sentimentale 
trebuie deci să părăsim terenul psihologic şi să raţionăm asupra entităţilor 
obiective desvăluite de critică, De aici rezultă deasemenea că este cu totul 



copilăresc a voi să reformăm ideile şi moravurile unui popor, atâta vreme 
•cât cadrele economice nu sunt transformate" (Sorel, pag. 263J. 

Şi propunând înlocuirea teoriei formelor spiritului, ca bază a metafi
zicei, prin ştiinfa întemeiată pa industrie, Sorel întrevedea, pe bună dreptate, 
realizarea celor mai favorabile condiţii pentru o cunoaştere progresivă. Ex
tinzând activitatea omului şi inventând noui maşini, vom câştiga totdeauna 
ceva asupra domeniului necunoscutului, mărind astfel câmpul de cooperare 
a omului cu forţele naturii în mediul artificial. 

„Iată un ideal, care îmi pare tot aşa de valoros ca şi altele, numai că 
are inconvenientul de a fi social, şi misticii noştri vor fructe pe care să le 
poată atinge numai semi-zeii", observă Sorel. 

Ca întreagă opera lui Sorel, lucrarea aceasta închide o gândire vioaie, 
originală, plină de farmec şi de corectitudine. Cum o spunea el însuşi, valoarea 
unei teorii stă mai puţin în ceiace ea relevează ca adevăr, decât în Îndemnul 
•ce-1 dă spre a gândi prin noi înşine. Ori, Dela Aristotel la Marx oferă un 
fericit prilej de a lua contact cu gândirea unui om ca Sorel, inginer pregătit 
serios ştiinţificeşte şi deci destul de realist apre a nu se pierde cu totul în 
abstracţii, chiar atunci când se angajează în domeniul construcţiilor ideologice 
şi crede în progresul moralităţii individuale şi sociale. Cunoaşterea lui este 
o adevărată desfătare intelectuală şi un îndemn spre a privi critic, şi totuşi 
cu încredere, întreg eşafodajul unei lumi ce se năruie şi apariţia unui alt 
sistem de raporturi între oameni, bazat pe o morală superioară şi cu ade
vărat umană. 

G. V.-RĂCOASA 

ÎNSEMNĂRI DESPRE CRITICA ITALIANĂ A FILOSOFIEI SPINOZIENE 

In încercarea lămuririi isvoarelor filosofiei lui Spinoza, criticii italieni 
se opresc de multe ori asupra curentului neoplatonic al Renaşteri, desvoltat 
;în cercul umaniştilor florentini. Arătată fiind această apropiere, este posibilă 
înţelegerea spinozismului — în care întreaga argumentare tinde spre concep
tul final al lui „amor Dei intellectualis" — in sensul acelui bogat curent 
filosofic care, susţinut de Cosimo cel bătrân şi apoi de fiul său Lorenzo de' 
Medici, a impus influenţa sa hotărâtoare primei jumătăţi a secolului al XVI. 
început odată cu traducerea şi comentarea lui Platon de către Marsilio Fi-
cino, neoplatonismul transpare şi în poesia de inspiraţie petrarcheză, dar 
totodată de spirit platonic, a timpului; astfel, foarte multe din Rimele lui 
Michelangelo sunt interpretate în acest sens. Poeţii ei înşişi se impuneau şi 
din numeroasele Trattati d'amore ale timpului, dintre cari cele mai celebre 
sunt: Libro di natura d'Amore al lui Mărio Equicola, De Amore et de Palchro 
al lui Agostino Nifo, cărora li se adaogă câteva pagini din H . Cortegiano al 
lui Baldassare Castiglione şi, în deosebi, Dialoghi d'amore de Leon Ebreul. 
-Critica italiană se opreşte frecvent asupra raporturilor dintre gândirea lui 
Spinoza şi textul acestor Dialoguri în cari apare într'o formă caracteristică 
-doctrina neoplatonismului florentin 1 } . 

1. Dialogurile lui Leon Ebreul fură publicate întâia oară de către Ma
riano Lenzi în 1535, cu titlul : Dialoghi d'amore di maestro Leone medi-co 
Hebreo, stampata in Roma per Antonio Biado d'Assola, del MDXXXV. O 
ediţie ulterioară cuprinde însă în titlu un element adăugat, care a produs 
nelămurire între comentatori: Dialoghi d'amore, composti per Leone medico 
di natione hebreo e di poi fatto cristiano, Aldus, MDXLV ; este probabil că 
ultimele cuvinte au fost adăugate spre a obţine din partea Romei dreptul 



Asupra raporturilor dintre Spinoza şi Leon Ebreul, Edoardo Solmi a 
scris un studiu {Benedetto Spinoza e Leone l'Evreo, Modena, Vincenzi, 1903) 
în care arăta numeroasele apropieri de texte ce se pot stabili între operele 
lor: cartea lui Couchoud, apărută cu un an înainte (Paul Louis Couchoud, 
Bmoit de Spinoza, Paris, Alean) se ocupase de acelaş isvor al spinozismului. 

Referindu-se la aceşti doi cercetători, Gentile aduce unele precizări. 
Faptul cert de la care pleacă ambii este existenţa unui exemplar al Dialo
gurilor, într'o traducere spaniolă, în biblioteca lui Spinoza; reiese aceasta 
din inventariul bibliotecii publicat prima oară la Haga în 1889, republicat de 
Freudenthal. Gentile, care în legătură cu filosofia Renaşterii italiene s'a 
ocupat şi de Leon Ebreul, reduce numărul apropierilor de texte găsite de 
Solmi, arătând însă că există totuşi o derivare a unor concepte spinoziene-
din Dialoguri. Aci ar fi găsit Spinoza conceptul lui „amor Dei intellectualis",. 
cele două dialoguri din Micul tractat cuprinzând o argumentare ce aminteşte 
textul lui Leon Ebreul ] ) . 

Dar, atunci când filosoful italian deosebeşte cunoaşterea empirică şi 
cea intuitivă — care poate fi identificată cu gândirea de ultimul grad, în 
spinozism —, aceasta nu însemnează o legătură directă între Spinoza şi Leon 
Ebreul, ci numai o pătrundere a filosofiei spinoziene de curentul general al 
neoplatonismului florentin2). Intr'adevăr, în numeroasele Trattati d'amore ca 
şi în poesia timpului apare conceptul înălţării treptate spre Divinitate prin 
raţiune. Pagina din H . Cortegiano care cuprinde cuvintele unuia dintre pro
tagonişti — poetul petrarchesc şi neoplatonic Pietro Bembo — este ilustra
rea acestui concept: drumul dela privirea frumuseţii umane la aceea a 
Divinităţii este o purificare treptată şi astfel sufletul: „si leva alia sua piu 
„nobil parte, che e l'intelletto; e quivi, non piu adumbrata dalia oscura 
„notte delle pose terrene, vede la bellezza divina". 

Dar într'un studiu recent apărut: Fausto Meii, Spinoza e due antece-
denti italiani dello spinozismo (Firenze, G. C. Sansoni, 1934) întâlnim o pozi
ţie nouă în înţelegerea acestei filosofii. Două sunt punctele pe cari le scoate 

de publicare (G. Gentile, Leone Ebreo e Spinoza, în Studi sul Rinascimento, 
Firenze, Vallecchi, 1923, p. 98). Opera era închinată Aureliei Petrucci cu 
următoarele cuvinte: „Casto soggetto d'amore a donna casta che spira amore ; 
«pensieri celesti a donna ch'è ornata di virtù celesti ; altissimi intendimenti a 
„donna ripiena d'altissimi concetti". Asupra biografiei lui Leon Ebreul nu se 
ştiu multe lucruri exacte. Născut la Lisabona între 1460 şi 1470, a locuit la 
Napoli, tatăl său, Don Isaac Abravanel fiind unul dintre oamenii credincioşi 
lui Alfons II, pe care 1-a urmat în exilul din Sicilia. Se ştie că Dialogurile 
au fost terminate la Napoli în 1502. Istoria filosofiei italiene îl socoteşte — 
deşi născut in Portugalia — ca aparţinând culturii italiene ; intr'adevăr, opera 
lui este dintre cele mai interesante pentru cunoaşterea neoplatonismului Re
naşterii; în plus, este scrisă în limba italiană, într'o epocă de pur umanism. 
Date interesante asupra lui se pot găsi în Introducerea scrisă de Santino Ca
ramella la ediţia cea mai nouă a Dialogurilor (Bari, Laterze) ; cfr. şi recenzia 
lui Fausto Niccolini în La Critica, 2 0 Iulie 1930. 

1. G. Gentile, Leone Ebreo e Spinoza, în Studi sul Rinascimento, Fi
renze, Vallecchi, 1923, p. 105. Cfr. şi Leon Brunschvicg, Spinoza et ses con
temporains, Paris. Alean 1923, pp. 373-375; Brunschvicg găseşte totuşi raţio
nalism cartezian la Spinoza : „En fait, ce qu'on retrouve de „Leon l'Hébreu 
chez Spinoza est conforme à l'esprit et presque à la lettre du cartésianisme", 
(p. 345). 

2. G. Gentile, op. cit., p. 102. 



In lumină cartea lui Meii : interpretarea hotărât activistă a spinozismului, 
accentuându-se caracterul său anticartezian ; şi arătarea punctelor de plecare 
ale unor aspecte ale spinozismului în gândirea lui Fausto Socino şi Jacopo 
Aconcio, reprezentanţi al acelei forme italiene în care semnele anunţătoare 
ale raţionalismului modern sunt frecvente. 

Ni-se pare că, pentru înţelegerea tezei lui MeJi, urmărirea gândirii lui 
Socino este necesară. Ea ne apare aci ca întemeietoare a acelui concept al 
adevărului care este perpetuă şi progresivă creaţie, putând fi socotit numai 
imbold spre neîncetată căutare, dar nu atingerea liniştei cunoaşterii. Este 
interesant de observat de la început că, descoperind isvoarele Reformei lu
terane în mişcarea umanistă a Renaşterii italiene, autorul arată totodată că 
fundarea filosofică a toleranţei religioase — îşi are la rându-i punctul de 
plecare în protestantism. Găsind la rădăcina intoleranţei valoarea transumană 
dată experienţei religioase, Socino a voit să umanizeze această valoare defi
nind teologia; „Cognitio divinarum rerum ad usum nostrum pertinentium". 
Oprindu-se aşadar, nu asupra esenţei lui Dumnezeu, ci numai asupra rapor
turilor acestui divin cu umanul, deci asupra problemei salvării, a luptat îm
potriva transcendenţei pentru acel concept al autosuficienţii omului, al cărui 
punct de plecare îl întâlnim în umanism. Pentru acesta deasemenea, perfec
ţiunea omului nu însemnează stare dintr'odată obţinută, ci numai sensul în 
care să se îndrepte, fără scopul atingerii depline, toate eforturile noastre. 

Dar acest concept uman al religiei— uman, pentrucă răstoarnă rapor
turile în care credeau epocile anterioare şi priveşte experienţa religioasă 
numai ca nevoie umană a salvării — însemnează activism. Activitatea, şi prin 
ea creaţia, permit depăşirea personalităţii noastre, nu in sensul transcendenţei, 
ci în sensul unei întreceri a egoismului, şi astfel al apariţiei vieţii morale. 
Astfel religia însemnează maximum de umanitate, ea identificându-se cu viaţa 
morală. Nu avem astfel, în această cunoaştere a lui Dumnezeu, o depersona
lizare—astfel vă apare întemeiată şi interpretarea Unui Spinoza ne-mistic—ci, 
dimpotrivă, o potenţare a sufletului, o neîncetată „divinizare a omului" de 
unde decurge firesc şi conceperea umanităţii lui Christ. 

Dacă din filosofia lui Socino a derivat deismul englez al şcolii din Cam-
bridge, tot din ea derivă libertatea cugetării religioase pe care o întâlnim la 
Bruno şi Spinoza ; şi tot de aci conceptul sufletului ca activitate, subiectivi
tate, raţionalitatea lumii, principii ale spinozismului. Intr'adevăr, raţionalismul 
lui Socino, ca şi interpretarea religiei în Tractatul teologico-politic, nu în
semnează reducere a conţinutului credinţei la termenii raţiunii ci—adevărată 
-potenţare a personalităţii—extindere a limitelor raţiunii spre cuprinderea şi 
a credinţei. Procesul de treptată adequare a raţiunii—care este linia esenţială 
urmărită în Etică—însemnează tocmai această socotire a desfăşurării raţiunii 
drept neîncetată căutare; astfel drept neputinţă a constituirii dogmei sau ade
vărului socotit unul, deplin atins. 

Aceeaşi afirmare a procesului de progres continuu şi de perfecţiune 
niciodată atinsă, apare la celălalt gânditor al secolului al XVI italian, Jacopo 
Aconcio, autorul lui Stratagematam Satanae libri octo, apărut în 1565 la Basel. 
Pentru acest gânditor—în care spiritul Reformei italiene apare mai clar, căci 
Aconcio trecuse la protestantism, pe când Socino era numai un bun cunoscător 
al lui—atitudinea fundamentală a sufletului trebuie să fie modestia sau dubiul 
constant care înseamnă adevărul în procesul său de constituire. Eroarea însăşi 
apare ca factor de progres, ea însemnând imbold spre o adequare treptată 
şi astfel spre înţelegerea raţionalităţii universului. 

1. Fausto Meii a murit 1931 la vârsta de 22 de ani. Elev al Şcolii 
Normale Superioare din Pisa, s'a ocupat de gândirea lui Spinoza prezintând 
mai întâiu o teză de licenţă asupra lui Socino, apoi lucrarea asupra Metafi
zicei raţionaliste a lui Spinoza, acum alăturate capitolului asupra lui Aconcio. 



In spiritul acestui activism trebuie privită şi gândirea lui Spinoza ; în 
lumina acestei ştiinţe a ceea-ce are o valoare, iar nu a ceea-ce este numai. 
Se constituia astfel metafizica spinoziană ca sistem ce înseamnă treptată eli
berare de cunoaşterea inadequatâ. Intr'adevăr, ideea clară şi distinctă nu este 
aci copie a realului, ci produs al unei adecvări. Procesul adecvării, ideaideae 
este un progres care înlătură dualismul cartezian. Mai mult, această determi
nare în sens activist a gradelor cunoaşterii însemnează şi o fixare a valorii 
lor prin scopul pe care cunoaşterea şi-1 propune ; căci cunoaşterea e cale 
spre acţiune. 

Anticartezian aşadar şi în această indicare a conţinutului şi scopului 
cunoaşterii, Spinoza accentuiază că însuşi conflictul pasiunilor este generator 
al Unei trepte mai înalte de cunoaştere. 

In interpretarea conceptului spinozian de intuiţie, întâlnim acelaş activism. 
In adevăr, cunoaşterea maximă, al cărei scop este ideea adecvată, nu poate 
fi o cunoaştere imediată, iraţională, ci trebue să fie ultima treaptă a proce
sului de înălţare şi purificare prin acţiune, pentru atingerea ideii fiinţei infinite. 
Apare astfel depărtarea lui Spinoza de filosofia Renaşterii italiene, pentru 
care putinţa cunoaşterii lui Dumnezeu însemnează renunţare la faptul trăirii 
naturii concrete. Astfel, platonismul florentin aduce partea sa în gândirea lui 
Spinoza, în care avem totuşi o vivificare şi potenţare a procesului de des-
voltare spirituală ce este cunoaşterea. 

Fundamentat prin această înţelegere activistă şi etic îndreptată a cu
noaşterii, principiul toleranţei religioase apare firesc drept recunoaştere a 
neputinţii exprimării desăvârşite a adevărului printr'o poziţie dogmatică. Dacă 
cunoaşterea maximă — spre care se îndreaptă Etica — nu e construcţie dog
matică ci progres de înălţare, în care dela pasiunea sensibilă Ia „amor Dei 
intellectualis" se săvârşeşte procesul de idea ideae, de concretă desfăşurare, 
atunci, revelaţia externă ca şi dogma trebuie negate; este punctul susţinut în 
Tractatul teologico-politic. Tractat care totuşi — în sensul aceleiaşi interpretări 
activiste a lui Spinoza — nu susţine inferioritatea conceptului unui Dumnezeu 
biblic, ci îi recunoaşte calitatea preţioasă de a însemna un efort, o treaptă 
de adecvare către ţinta ultimă care este Dumnezeu-1 Eticei. 

Aşadar apare enunţat şi pe această ^ale principiul unităţii ce duce dela 
pasiune la raţiune pe linia tuturor acestor trepte, efortul sau acţiunea în
semnând căi deschise spre virtute. 

Intrat la un moment dat în secta Collegianţilor, alături de De Vries, 
Spinoza a putut cunoaşte ideile lui Socino. Dacă socinian şt anticartezian 
este spiritul Eticei prin înţelegerea finalistă şi antidogmatică a adevărului, 
de spirit socinian sunt şi ideile despre Stat ale lui Spinoza. Este aci un con
cept nou şi antiabsolutist al Statului; acesta poate fi conceput ca forţă numai 
când nu a fost înţeles ca fundat în raţiune. Calea este deci deschisă spre 
Statul ideal, spre o civitas Dei, căci procesul adecvării care duce Ia Dum
nezeu înseamnă şi raţionalitatea treptată a Statului. In acest concept politic 
putem recunoaşte, după Socino, prima înţelegere modernă a sensului specu
laţiei politice. 

Pe două căi s'a căutat aşadar întemeierea filosofiei spinoziene în gân
direa italiană. Ni se pare însă că interpretarea activistă a lui Fausto Meii 
este cea mai bogată în putinţe explicative. 

Pagina din Tractatul lui Castiglione, la care ne-am referit mai sus, este 
un exemplu pentru bucuria de ordin estetic, şi astfel metafizic, care impreg
nează spiritul acestui platonism care priveşte lumea prin divinul pe care-1 
cuprinde. Alta este însă atmosfera de gândire a Eticei; aci cunoaştem drumul 
dureros spre Dumnezeu—„omnia praeclara tam difficilia, quam rara sunt"—iar 
bucuria cunoaşterii, deşi întemeiată pe bucuria desăvârşirii sau adecvării, 
cuprinde în plus un grad de tensiune ce arată că valoarea cunoaşterii stă 
numai în faptul efortului, nu al reuşitei ei. Spiritul antidogmatic al lui Socino 



şi Aconcio, oameni ai mişcării Reformei italiene, reapare astfel în filosofia 
spinoziană. 

încă odată aşadar, această filosofic apare legată de gândirea italiană : 
pe o cale ce depăşeşte interpretarea neoplatonică şi veds in spinozism linia 
spiritului modern. 

N. FACON 



N O T E Ş I I N F O R M A Ţ I I 

NOTE ŞI IMPRESIUNI DELA PRIMUL CONGRES INTERNAŢIONAL 
DE FILOSOFIE ŞTIINŢIFICĂ 

— Paris (Sorbonne), 15-23 Septembrie 1935 — 

Cu prilejul celui de al VUI-lea Congres internaţional de Filosof ie, 
ţinut la Praga în toamna anului 1934, un număr, destul de restrâns dintre 
participanţi, şi anume dintre cei ce contribuiau la lucrările secţiunii de 
„analiză logică", au decis o manifestare colectivă destinată să dea o anumită 
amploare şi o anumită propulsiune unei anumite directive de cugetare. Astfel 
se alcătui un comitet provizoriu de organizare a congreselor „pentru unitatea 
ştiinţei", dobândind patronajul a diverse instituţiuni, precum: „Institutul de 
cooperare intelectuală", „Comitetul pentru organizarea Enciclopediei france
ze",- „Cite des Sciences", „Institut de l'Histoire des Sciences et des Techni-
ques", „Centre International de Synthese". Intre scopurile pe care le anunţau 
organizatorii, ca obiect al acestei acţiuni de mare anvergură, primul era de 
a face cunoscute, de a coordona şi de a urmări cercetările logistice. îndrep
tarul principal al acestui domeniu de cercetări este azi, după cum se ştie, 
„Principia mathematica" a lui Bertrand Russel şi Whitehead. Se adaugă „for
mularul" lui Peano, scrierile lui Frege, apoi opera lui Lukasiewicz, Schlick, 
Carnap ctc. Iniţiativa acestei mişcări revine cercului din jurul revistei „Er-
kenntnis", adică „Şcoala din Viena" (Verein Ernst Mach) şi grupul din Berlin 
(„Gesellschaft fur wissenschaftliche Philosophie") unind între ei pe Carnap, 
Franck, Neurath, Reichenbach, Schlick etc. La atitudinea lor aderă, în Franţa, 
Rougier, Lecomte de Nouy; din Statele-Unite : Morris, din Italia : Fr. tEnriqv.es 
şi Padoa; din Polonia: Lukasiewicz, Taiski, Ajdukiewicz, Chwistek; în Danemarca: 
Jorgensen etc. 

Cum logistica este un domeniu ale cărui principale destinaţii sunt de 
a realiza un limbaj schematic unitar pentru întreagă ştiinţa, de a analiza şi 
preciza prin ajutorul unei notaţiuni de tip algebric conceptele şi sensurile 
propoziţiunilor şi de a înlătura astfel confuziile, pseudo-conceptele şipseudo-
problemele datorite imperfecţiunilor limbajului curent, aspiraţiile acestea 
impun într'adevăr atenţie din partea oricărui spirit preocupat de progresele 
ştiinţifice. Atât rezultatele de până azi, cât şi metodele riguroase, seriozitatea 
şi autoritatea întemeetoril ->r acestei ramuri de muncă constitueau preţioase 
garanţii şi justificau interesul pe care unele cercuri l-au arătat primului 
congres deschis la 15 Septembrie în localul Institutului de cooperare Inte
lectuală din Paris. 

Nu se va uita însă că mulţi dintre filosofii cei mai dătători de ton 
din zilele noastre păstrează o atitudine de rezervă şi chia.r manifestă deschis 
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adversitatea faţă cu mişcarea logistică. Este iarăşi bine să ne dăm seama că, 
cu toată rigoarea judecăţii lor, partizanii noului scientism pot prea bine să 
se întemeeze, cumva, pe unele premise îndoelnice. Astfel, atitudinea aşa nu
mită „fizicalism", pe care o adoptă o bună parte dintre aderenţii mişcării, 
presupune ca perfect valabilă afirmaţia că toate adevărurile obţinute din 
experienţă trebue să se exprime în limbajul fizicei. De aceea se şi străduesc 
să le traducă, hotărîţi să repudieze pe cele care s'ar dovedi intraductibile. 
Dar pe ce se întemeiază această presupunere, aceasta nu s'a arătat încă, 
pentru că cei ce ar încerca ar trebui să practice cărări extra-fizice. 

La şedinţa inaugurală, publicul a apărut cam pestriţ. Filosofii se nu
mărau pe degete dar erau, în schimb, prezenţi, oameni de ştiinţă din cele mai 
diverse specialităţi ; sosise ora racordării şi a înţelegeri universale. Impresia 
puţin deconcertantă s'a risipit repede grafie apariţiei, în sală, a unor perso
nalităţi ca Bertrand Russell, Fr. Enriques şi, dacă nu mă'nşel, şi A. Lalande. 
Din nefericire, din prima impresie risipită, tot poate să mai învie ceva, cu 
vremea. 

B . Russell, a rostit, la şedinţa inaugurală, câteva cuvinte amabile de 
încurajare şi de mulţumire pentru omagiile ce i se aduceau. F r . Enriques, 
mai expansiv, a declarat delà început că în- această piesă va juca rolul 
diavolului. Insă după manifestările din prima zi de lucrări s'a închis într'un 
fel de conchilie de latină afabilitate. El arătase în prima sa locuţiune că în
ţelege sforţarea actualului congres de a organiza o comună disciplină de 
muncă o metoda ştiinţifică, dar că, totuşi aceasta nu trebue să însemne 
construirea unui nou sistem de filosofie. In prima şedinţă de lucru, a con
gresului, când fizicianul berlinez H . Reichenbach, profesor de Filosofie 
actualmente la Istambul, a susţinut în comunicarea sa („L'empirisme logisti
que et la désagrégation de l'a priori") că legile logice, ca judecăţi sintetice, 
nu sunt decât rezultatul experienţii şi că deci nu există nici un fel de „apriori", 
F r . Entiques, a accentuat că înţelege o acţiune contra rătăcirilor dar nu contra 
filosofiei. Istoria ştiinţei oglindeşte adevărata natură a gândirii şi arată că 
in dinamismul ei, ea se strădueşte să satisfacă unor anumite exigenţe logice: 
aceste exigenţe sunt aprioricul pe care nu-1 putem nici nega, nici neglija. 
Excesul de antifilosofism (în care poate să cadă noul ştienţism al lui Hans 
Reichenbach) ascunde un cal troian, a observat Enriaues. 

Acest duel din prima zi de lucru a precizat şi mai bine atmosfera. In 
loc de contribuţie obiectivă în vederea scopului propus, multe dintre comu
nicările desvoltate lăsau să se întrevadă cu prea multă insistenţă o pornire 
pasionată împotriva metafizicii (a cărei negaţiune presupune tocmai, ori o 
discuţie tot de ordin metafizic, ori acceptarea „apriorică" a unor principii 
de valoare absolută prin care ea să fie exclusă). Antimetafizicismul alunecă 
până la antifilosofism, atât de grav încât te întrebai de ce s'a mai introdus 
în titulaturile congresului termenul de „filosofie", şi de ce nu a fost numit 
„congresul de anti-filosofie ştiinţifică?" Un răutăcios ar spune că dacă acest 
congres s'ar fi prezentat sub alt titlu, fără egidă filosofică, ar fi fost destul 
de justifficată participarea atâtor savanţi, străini de filosofie, dar nu s'ar fi 
putut justifica diletantismul filosofic şi chiar ştiinţific al unora dintre comu
nicări. Termenul „filosofie" e uneori un fel de „passe-partout" al incompe
tenţei. 

O constatare care poate lămuri în parte goana antimetafizică atât de 
pronunţată, se poate desprinde din chiar operele unuia dintre cei mai dis
tinşi organizatori ai congresului acesta, personalitate proeminentă şi cel mai 
radical dintre „fizicalişti :" acesta, făcând istoricul cercului din Viena, pune 
în relief multipla convergenţă istorică a concepţiilor antimetafizice cu senti
mentele liberale şi democratice şi paralelismul înclinărilor spre metafizică 
cu înclinările spre „vechiul regim". Şi autorul are multă dreptate, pentru 
că dacă în antichitate şi'n evul mediu aceste afinităţi sunt mai greu de dis
cernât, ele devin tot mai clar conturate cu prilejul Revoluţiei franceze din 



1789, iar de atunci tind să devină regulă generală. In tot cazul astăzi, aproape 
toţi cei care, în congresul empirismului logic, duc cruciada antimetafizică, 
sunt (cu excepţii puţine şi chiar puţin sigure) „oameni de stânga", unii dintre 
ei certaţi grav cu Germania lui Nicolai Hartmann şi Heidegger, dar partizani 
ai lui Einstein până chiar şi'n materie politică. Fenomenul acesta n'a fost, 
de sigur, analizat în comunicările Congresului, dar' va fi poate în viitor. Noi 
am căutat să-i schiţăm un început de explicaţie într'un articol recent (v. „Gând 
Românesc", No. 9, 1935). Aci nu putem să reluăm această discuţie ci numai 
să ne amintim că spiritul care se impune unei mişcări neo-scientiste este cel 
de riguroasă imparţialitate şi cel care ar exclude consideraţhinile afe ctive, 
instinctive, etnice sau rasiale, deci şi pe cele care ar isvorî din nu ştj u ce 
aversiuni politice. Mă prind insă că aceste zeităţi subterane ştiu să se furi
şeze până şi'n formulele logistice care anihilează metafizica, reducând-o la o 
mare pseudo-problemă. 

N'aş dori însă ca rezervele, — şi micile indiscreţii, — de mai sus, să 
lase impresia că lucrările congresului de Filosof ie ştiinţifică, ţinut de curând 
Ia Paris, ar fi lipsite de importanţă şi de valoare. Chiar dacă s'ar reduce la 
simpla manifestare publică cu scop de propagandă, chiar dacă n'ar fi adus 
nici o contribuţie cu adevărat nouă şi inedită, şi încă simplele explorări de 
detaliu cu ajutorul metodelor şi principiilor stabilite şi simplele reeditări ale 
punctelor de vedere prealabil cunoscute, constituesc un ansamblu impresi
onant ce nu trebue în nici un caz să fie subestimat. Fizicalismul, empirismul 
logic, chiar dacă sunt atitudini caduce sau măcar insuficiente, trebue să fie 
mai întâi combătute pentru a putea fi înfrânte, şi trebue să fie cunoscute 
pentru a putea să fie combătute. Iar lupta nu e prea uşoară, pentru că te
renul şubred pe alocurea ca o poşghiţă de alge pe faţa lacului, e apărat de 
o critică abilă şi subtilă şi de un număr de aparenţe de prim abord, înrudite 
cu cele ce ocroteau vechiul materialism al celorlalţi „enciclopedişti". In tot 
cazul nu e totul de refuzat nici din opera lui Neurath, nici dintr'a lui Camap, 
Schlick, Reichenbach, — iar obiectivitatea ne obligă să relevăm ceea ce e 
demn de discuţie. 

Astfel, dintre cele aproape o sută de comunicări înscrise în programul 
lucrărilor (datorite unui număr de vreo optzeci de participanţi), vom semnala, 
alături de indicaţiile rapide de mai sus, încă vreo câteva teme care merită o 
specială atenţie mai ales ca puncte de reper întru fixarea atmosferei gene
rale a congresului. i 

De exemplu, Rudolf Carnap, — intre altele, tratând subiectul „Von der 
Erkenntnistheorje zur Wissenschaftslogik", considera teoria cunoştinţei 
ca pe un amestec hibrid şi neviabil de logică şi psihologie. Logica ştiinţifică, 
suprimând încercările acestea perimate, nu mai admite decât trei feluri de 
date cognitive: cele psihice şi cele care se referă la limbaj sau la mijloacele 
de expresie verbală: sintaxa şi semantica. Logica şi matematica nu au do
menii proprii: ceea ce e valabil într'însele ţine ori de psihologie, ori de sin
taxă. (Matematica e o limbă specială). Tot ce nu e dat fizic, propriu zis, sau 
dat psihic deci tot empiric, nu poate fi decât: ori chestiune de cuvinte, ori 
complet lipsit de sens. In această ultimă categorie Carnap aşează Fenomeno
logia. Nodul „gordian" a fost deci „deslegat". In altă comunicare „Wahrheit 
und Bewáhrung", acelaş orator face distincţiunea într<; „valoare ştiinţifică" 
şi „adevăr". Primul are un caracter istorico-metodologic, pe când adevărul 
e intemporal. Propoziţiuni definitive, însă, nu există şi căutarea sau presupu
nerea lor e vătămătoare ştiinţei. Ne întrebăm dacă această ultimă propoziţiune 
este sau nu definitivă. 

Morris, a desvoltat subiectul „Semiotic and scientific empiricism", ară
tând că ştiinţa semnelor e posibilă graţie intersubiectivităţii lor, ea deschi
zând perspectivele unui nou realism, pe deasupra reacţiunii sau răspunsurilor 
personale şi subiective. 

Otto Neurath, sub titlul „Einzelwissenschaft, Einheitswissenschaft und 



Pseudorationalismus", arată că o „prognoză" concretă (adică ceea ce noi, în 
spiritul tradiţional al lui Aug. Comte, am numi : o previziune ştiinţifică apli
cabilă) presupune colaborarea adevărurilor din toate ramurile de ştiinţă. De 
exemplu: pentru a prognostica iuţeala stingerii unui incendiu, avem de pus 
la contribuţie date fizice, chimice, biologice, psihologice şi sociale. Intre di
feritele domenii solicitate, există însă o foarte largă zonă nedeterminată şi 
cu cât acordul şi ajustarea lor e mai imperfectă, cu atât prognoza e mai di
ficilă. Ceea ce se caută nu e deci un nou sistem filosofic care să înglobeze toate 
ştiinţele prin referirea lor la un principiu unic al realităţii, ci ajustarea şti
inţelor într'o Enciclopedie construită pe aceleaşi baze logice, adică printr'un 
acelaş limbaj care e logistica. 

In afară de teza pe care am numit-o mai sus, Reichenbach a mai des-
voltat încă două subiecte : „Die Induktion als Méthode der wissenschaftlichen 
Erkenntnis" şi „Wahrscheinlichkeitslogik", rezumând atitudinea cunoscută din 
scrierile sale anterioare. Adept al relativismului, dar şi continuator al lui 
Heisenberg care a ridicat contra vechiulni determinism ştiinţific critica ideei 
de cauzalitate, înlocuind-o cu cea de probabilitate, Reichenbach preconizează 
o nouă „logică a probabilităţii" care se serveşte, şi ea, de instrumentul lo
gistic. 

Louis Rougier, căruia i-a revenit o parte dintre cele mai ingrate în or
ganizarea congresului, a vorbit despre „Pseudo-probiemele ridicate şi rezol
vate de logica lui Aristotel". şi despre „Pozitivism şi empirismul logic", si-
tuându-se pe aceiaşi poziţie ca şi precedenţii. Philipp F r a n c k şi Lecomie de 
Nouy au tratat despre raporturile dintre ştiinţele biologice şi cele fizice, ală-
turându-se „behaviorismului" care satisface exigenţele fizicaliste. 

Intre comunicările secţiunii logico-matematice, de remarcat : „La néga
tion et le principe du tiers exclu" a lui Arnold Reymond şi a lui Bouligand: 
«Quelques aspects de l'étude des proportions mathématiques". In cea de is
toria logicei, prezenţa lui B . Rusell a determinat o deosebită afluenţă şi un 
deosebit interes pentru comunicarea savantă a D-rei Antoinette Reymond 
despre „punctele de contact ale logicei russelliene cu logica stoiciană". Din 
secţiunea linguistică, importante observaţii în „Les formes de la pensée dé
terminées par la structure de la langue arabe" a lui Massignon, precum şi 
comunicarea lui Masson-Oarsel cetită, (în absenţă) despre „Prefixele verbale 
în limbele indo-europene şi influenţa lor asupra logisticei". Comunicarea lui 
Padoa (Classes et pseudo-classes) căuta să dea un criteriu după care se poate 
recunoaşte o pseudo-clasa (adică o noţiune care nu se referă la un dat de 
experienţă ci la o simplă categorie verbală sau gramaticală). Din secţiunea 
de Istoria Logicei; „L'anticipation de quelques découvertes de la Logique 
contemporaine dans la Logique de Leibniz" a lui Sckrecker şi „Der wissen-
schaftliche Nachlass von Gottlob Frege", prezentată de Scholz şi Bachmann. 

Merită să fie relevată, mai ales într'o revistă românească, teza reuşită 
a unui tânăr: Gournaud, sub titlul „Physicalisme et science des rythmes du 
langage" deoarece autorul ei se sprijină pe teoriile ingenioase ale compa
triotului nostru Pius Servien (Coculescu), teorii cari au deşteptat un viu in
teres în înalte cercuri intelectuale franceze. Pius Servien a arătit că există 
formule matematice prin care se poate caracteriza stilul fiecărui autor. Gour
naud fixează algebriceşte şi reuşeşte să traseze în curbe grafice caracterul 
distinctiv al fiecărei personalităţi literare. Acolo unde curba e irealizabilă, 
nu există o veritabilă „personalitate". Este aci în tot cazul, o prestaţiune pre
ţioasă atât pentru psihologie cât şi pentru caracteriologie. Bergson spusese 
că fiecare persoană posedă un „ritm" propriu. 

Intre rezultatele practice spre care se tinde prin contactul aderenţilor 
logisticei şi ai „ştiinţei unitare", stătea proectul Unei „Enciclopedii". Scopu
rile şi modalităţile de realizare au fost expuse într'una din ultimele şedinţe 
de către iniţiatorul ei, Otto Neurath. înfăptuirile nu sunt însă prea apropiate. 
Idealul acesta, de esenţă leibniziană, se va lovi de obstacole pe care se pare că nu 



l e - a u v ă z u t to ţ i . Cu t o t s c e p t i c i s m u l ş i c u t o a t e e v e n t u a l e l e r e z e r v e ( m a i a l e s 
în a ş t e p t a r e a u n o r m a r i r e t u ş ă r i ) , c e i c e în ţ e l eg f r u m u s e ţ e a p l a n u l u i n u p u t e a u 
s ă n u a d e r e , m a i a l e s c ă e r a v o r b a d e o a d e z i u n e „în p r i n c i p i u " . De a c e e a , 
a m s e m n a t a l ă t u r i d e uni i d e c a r i m ă d e s p a r t e Un a b i s . 

EUGENIU S P E R A N T I A 

A L IX CONGRES I N T E R N A Ţ I O N A L D E F I L O S O F I E 

A l nouălea congres internaţional de filosofie se va ţine, cum am 
anunţat şi Intr'un număr anterior al revistei noastre, la Paris , în 1937, între 
1—6 August, sub preşidentia de onoare a d-lui H. Bergson şi preşidenţia d-lui 
Emile Brehier , având ca s ecre tar pe d. Raymond Bayer . Intervalul, de la 
ultimul congres aJ VlII-lea, ţinut în 1934 la Praga, până la acesta, a fost 
scurtat cu un an, împotriva obiceiului, pentru ca astfel al nouălea congres 
să fie o ce lebrare a ce lor trei sute de ani pe care- i împlineşte Discursul 
Metodei şi „o ocaziune de a reflecta, după impulsia dată de Descartes , la 
ceeace face esenţa şi unitatea de inspiraţie a filosofiei moderne". 

„Programul Congresului, se spune în invitaţia de part ic ipare, a fost 
alcătuit prin dorinţa însăşi a comitetului permanent: plecând dela 
imaginea carteziană a „arborelui" filosofiei, comitetul francez de orga
nizare a gândit că unitatea metodei în diversele activităţi spirituale trebuia 
să fie problema fundamentală pusă Congresului; el a considerat că această 
problemă, c a r e a fost aceea a lui Descartes , a rămas în centrul preocupă
ri lor noastre actuale ; căci revenea să se întrebe c a r e este natura şi c a r e 
este valoarea raţiunii; ori, metoda nu este decât raţiunea însăş în exerciţiu. 
Comitetul a căutat temele c a r e a r putea da prilejul de a examina această 
problemă sub un aspect concret şi viu propunând următoarele teme principale : 

I. — Stadiul actual al studiilor carteziene. 
II. — Unitatea ştiinţei: Metoda şi metodele. Istoricul problemei in A n 

tichitate, Evul-Mediu, timpurile moderne. 
III. — Logică şi matematică. 
IV. — Causalitate şi determinism în fizică şi biologie. Probabilitate şi 

statistică. 
V. — Raporturi le dintre suflet şi corp . 
VI. — Analiză reflexivă şi transcendenţă. 
VII. — Valoarea, normele (morale, soci >.le şi estetice) şi realitatea. 
Comitetul de organizare invită, de pe acum, filosofii şi societăţile de 

filosofie, să-ş i îndrepte atenţia asupra acestui program. L a timp li se va tri
mite, odată cu programul definitiv, o invitaţie indicând condiţiile in c a r e v o r 
fi primite comunicările precum şi amănunte asupra organizării Congresului". 

Conform uzajului, limbile admise la Congres vor fi: germana, engleza, 
franceza şi italiana. 

Comitetul invită să i se trimită de pe acum titlurile comunicărilor pe 
c a r e participanţii a r dori să le ţie d-lui: Emile Brehier , professeur â la 
Sorbonne, 40, rue de l'Yvette, Paris (16-e) . 

Orice sugestii sau părer i se pot adresa tot d-sale. 
Ţ a r a noastră va fi, la acest congres, puternic şi activ reprezentată. 

S'au înscris cu comunicări d-nii: prof. I. Petrovici , care va trata d e s p r e : 
Ideea de Dumnezeu în faţa raţiunii şi Tudor Vianu cu tema: Asupra trans
cendenţei valorilor. E probabil că se vor mai face şi alte comunicări, despre 
c a r e noi nu suntem încă informaţi. 

A r fi de dorit însă ca delegaţia românească să fie din vreme şi oficial 
constituită, pentru a se prezenta disciplinată şi solidară la Congres. Cu alte 
cuvinte, e de dorit să ne prezentăm la fel cu delegaţiile celorlalte ţări, cu 



un conducător şi formând un bloc la Congres. Aşa s'a prezentat Ia ultimul 
congres tfnut la Praga, şi delegaţia franceză, şi cea germană, şi cea poloneză, 
şi cea italiană. Un lucru care a făcut o impresie deosebită. 

D-l I. PETROVICI LA SORBONA 

D-l Prof. I. Petrovici, a fost invitat, în calitatea sa de Profesor agreat 
la Sorbona, să tină şi anul acesta câteva lecţii. D-sa va face, in a doua ju
mătate a lunei Martie a. c , trei lecţii epistemologice, având ca titlu general : 
Nouveaux aperçus sur la connaissance humaine. 

t JAMES MARK BALDWIN 

S'a stins din viaţă la 8 Noembrie 1934, la Paris, gânditorul american 
James Mark Baldwin. Profesor, rând pe rând, la universităţile din Toronto 
(Canada), Princeton, Johns Hopkins (Baltimore), Mexico, la „Ecole des Hau-
tes Etudes Sociales" (Paris), Baldwin n'a fost numai profesor, ci şi un gân
ditor de marcă, ale cărui unele din opere au fost traduse în mai multe limbi. 

Baldwin este important mai întâi prin cercetările pe care le-a făcut 
în domeniul psihologiei. Astfel avem del a el: Handbook of Psychology(2 vol., 
.1891—1892), Elements of Psychology (1893), History of Psychology (1913). El 
este deasemeni, împreună cu psihologul american James McKeen Catell, fun
datorul Iui Psychological Review. In psihologie el este un mare adversar al 
asociaţionismului, făcând din creştere şi desvoltare evolutivă noţiuni funda
mentale pentru explicarea fenomenelor psihice. 

Baldwin a adus deasemeni contribuţii interesante în etică, sociologie 
şi antropologie. In această direcţie avem lucrările.' Mental Development in the 
Child and the Race (1896, Development and Evolution (1902), Darwin and the 
Humanities (1909). Nici aici Baldwin nu neglijează problemele psihologice. 

Baldwin a fost însă şi logician. In domeniul logicei el s'a impus şi s'a 
făcut cunoscut prin lucrarea, în trei volume, Thought and Things, A Study of 
the Development and Meaning of Thought (1906, 1908 şi 1911), în care repre
zintă punctul de vedere al unei logici genetice, bazată pe o psihologie a 
gândirii. 

Dar gânditorul american s'a ridicat şi la o concepţie personală despre 
lume, reprezentând un „idealism estonomic" sau, cu numele sub care e mai 
cunoscută concepţia lui, „pancalismul" (to kalon pan). El face din noţiunea 
de frumos, dobândită pe cale de experienţă, categoria fundamentală pentru 
cunoaşterea şi posedarea teoretică a întregei realităţi. 

Baldwin a îmbogăţit apoi literatura filosofică şi cu lucrarea, făcută 
cu coloborarea multor filosofi şi psihologi, Dictionary of Philosophy and Psy
chology (4 volume, 1901—1902), care s'a dovedit a fi de mare utilitate pentru 
studenţimea anglo-saxonă. 

t CHARLES RICHET 

Charles Richet, reputatul savant francez, mort de curând, a fost un 
spirit şi o personalitate, care nu'şi găseşte locul decât în marea frescă a ştiinţei 
franceze din secolul al XIX-a şi XX-a. 

Prin vocaţie fiziologist şi profesor de fiziologie experimentală în care 
ştiinţe, după cum se va vedea, a dat lucrări.remarcabile, Charles Richet, ajutat 
de pătrunzătoarele sale însuşiri intelectuale, de o cultură ştiinţifică de structură 
enciclopedică şi de o putere de muncă neistovită, a lucrat şi în alte domenii 



decât acelea ale fiziologiei, anume ; in biologie, psiho-fiziologie, antropologie 
şi sociologie, metapsihică şi literatură. 

El s'a născut la Paris în 1850. Tatăl său, Alfred Ríchet, a fost unul din 
marii chirurgi ai vremii, unul din profesorii de clinică chirurgicală ai Facul-* 
tatii de Medicină, unul din membrii Academiei de Ştiinţă delà 1883 — 1891. 

Prin urmare se poate spune că primele imbolduri spre ştiinţă ca şi 
bazele educaţiunii sale ştiinţifice sunt de origină familială. 

In familia Richet, de altfel, vocaţia pentru cercetările ştiinţifice, este 
o moştenire şi o tradiţie scumpă, care se continuă din tată în fiu. Dovada o 
avem în faptul, că fiul lui Charles Richet de care ne ocupăm, el însuş este 
fiziolog şi profesor la Facultatea de Medicină din Paris. El a fost unul din 
colaboratorii săi cei mai apropiaţi. 

Charles Richet ajunge agregat de Facultate în 1878 şi profesor de fizio
logie la Facultatea de Medicină în 1887. 

Cercetările sale privesc fiziologia creerului şi nervului, problema nar
cozei, procesele respiraţiei, funcţiunile ficatului, căldura animală, probleme 
de psihofiziologie, fiind unul dintre primii fundatori ai acestei ştiinţe în Franţa, 
probleme de biologie, etc. 

Lucrările sale de fiziologie sunt următoarele : 1. Da suc gastrique chez 
l'homme et les animaux (1878) ; 2. Physiologie des muscles et des nerfs (1882); 
3. La Physiologie et la médecine (1888); 4. La chaleur animale (1889); 5. 
Physiologie : travaux du laboratoire de la Faculté de médecine, I-VII, primele 
trei volume apărute între 1892-1895, iar restul mai târziu. Pentru a se vedea 
problemele abordate de Charles Richet, indicăm pe scurt cuprinsul fiecărui 
volum. 

Vol. I : Chaleur animale. Système nerveux. 
Vol. II: Chimie physiologique. Toxicologie. 
Vol. III : Chloralose, Sérothérapie, Tuberculose, Défense de l'organisme. 
Vol. IV: Appareils glandulaires, nerfs et muscles, chloroforme. 
Vol. V : Muscles et nerfs. Epilepsie, Zomothérapie. Réflexes psychiques 
Vol. VI : Anaphylaxie, alimentation. 
Vol. VII: Anaphylaxie Fermentation lactique, Antiseptiques. 
6. Traité de Physiologie Mêdico-chiturgicale, l—II, (1921), în colaborare 

cu fiul său Charles Richet. 
7. Dictionnaire de Physiologie, operă monumentală în 10 volume, publi

cată în colaborare cu numeroşi savanţi francezi şi străini, printre care este 
de amintit şi regretatul fiziolog român Athanasiu, mort după război, singurul 
fiziolog român de ale cărui cercetări se face menţiune în străinătate. 

Opera capitală însă, care constitue titlul de glorie a lui Richet, este 
descoperirea fenomenului de Anafilaxie, pentru care în 1913, el a primit 
premiul Nobel. Fenomenul anafilaxíeí, a fost descoperit în 1902, în colaborare 
cu P. Portier. Descrierea fenomenului a fost făcută într'un memoriu publicat, 
în Buletinul Societăţii Biologice din Paris, din acelaş an, sub urmă
torul titlu: P. Portier et Charles Richet: De l'action anaphylactique de certains 
venins. In 1923, Richet publică în „Noua colecţie ştiinţifică" a editurii Felix 
Alean din Paris, un volum în care el face istoricul cercetărilor anterioare şi 
propriilor sale cercetări, care l'au dus la descoperirea acestui fenomen. După 
propriile sale explicaţii, anafilaxia însemnează, contrarul protecţiunii, apă
rării organismului (phylaxie). Ea indică proprietatea, pe care o posedă unele 
otrăvuri de a mări în loc de a micşora, sensibilitatea organismului la acţiunea 
lor. O substanţă incapabilă de a ucide un bolnav sau Un animal normal, de
termină accidente fulgerătoare şi mortale la un animal, al cărui organism a 
primit această substanţă, multă vreme înainte. 

'Descoperirea anafilaxiei a avut repercusiuni mari în biologie şi medi
cina umană. Ea a constituit punctul de plecare pentru noi cercetări ştiinţifice 
şi aplicaţiuni practice. 

Amintim printre acestea : cercetările lui Friedberger asupra Anafilato 



xinelor, acelea ale lui Lumiere asupra floculaţiunilor coloidale .acelea ale lui Widal 
asupra şocului anafilactic, cunoscut sub numele de Şocul hemoclasic, de o 
deosebită importantă în medicina umană, acelea ale lui Atthus asupra anofilaxiei 
şi imunităţi, acelea lui Besredka asupra antianafilaxiei, e t c , etc. 

Din acelaş interes pentru problemele de fiziologie şi biologie, Richet 
în 1879 a publicat în proprie traducere franceză, opera fiziologului englez 
Harvey asupra circulaţiei sângelui, în 1892 Memoriile lui Lavoisier, în Editura 
Masson, iar în 1923 un studiu intitulat: La gloire de Pasteur, premiat de A c a 
demia franceză, cu premiul de poezie. 

Charles Richet a avut însă şi lucrări de mai mic răsunet, dar nu mai 
pufin remarcabi le şi importante pentru psihologie. In acest domeniu, în psiho-
fiziologie în special, el a publicat următoarele lucrări de valoare : 1. Les Poi
sons de l'intelligence (1877) ; 2. Recherches expérimentales et chimiques sur la 
Sensibilité (1877); 3. Structure des citconvolutiuons cérébrales (1878) ; 4. L'homme 
et l'intelligence (1884); 5. Essai de Psychologie générale (1887), operă c a r e a 
fost tipărită în 11 ediţii. In domeniul filozofic sunt de amintit următoarele 2 
l u c r ă r i : Le problème de causes finales, în co laborare cu Sully-Prudhomme 
şi : La Sélection humaine, lucrare epuizată. 

In alte domenii ale culturii mai sunt de amintit: 1. Traité de Métapsy-
chique, operă prin c a r e Richet încurajează cercetări le de acest gen, în sensul 
că fenomenele de metapsihie să fie încorporate ca obiecte de studiu în sfera 
ştiinţelor; 2. Ce que toute femme doit savoir (Leçons aux infirmières de la 
Croix Rouge). 

3. Abrégé d'Histoire générale (Librairie Hachette) ; 
4. Fables. S u r les grands et les petits (Hachette) ; 
5 . L'Homme stupide (Flammarion); 
6. L e Savant (Flammarion, 1925) ; 
7. Initiation à l'Histoire de F r a n c e (Flammarion). 
Putini ştiu de sigur că Ch. Richet a desfăşurat în tinereţe şi o rodnică 

activitate l i terară. Sub numele de Charles Epheyre el a publicat la 1875 un 
volum de poezii, iar apoi câteva romane şi drame cu carac ter social şi moral . 

Ca publicaţiuni periodice afară de dicţionarul pomenit mai sus, el a 
mai făcut să apară şi următoarele reviste ştiinţifice: 1. Revue Scientifique 
(delà 1SŞ3); 2. Journal de Physiologie et de Pathologie générale, delà 1917, în 
co laborare cu Gley şi Teissier. 

Din expunerea aceasta sumară se poate vedea că Ch. Richet a desfă
şurat o activitate prodigioasă, în diferitele domenii ale culturii umane, c e r c e 
tările sale din fiziologie, biologie şi psihologie constituind tot atâtea progrese 
pentru aceste ştiinţe. 

Charles Richet a fost un mare admirator al inteligentei umane şi un 
convins partizan al progresului intelectual şi moral al omenirii. E l spune 
aceasta hotărât în introducerea lucrării sale : l'Homme et L'Intelligence, ediţia 
din 1 9 2 7 : „Si l'imparfaite qu'elle soit, et si fragile, et parfois si aveugle—l'in
telligence de l'homme est la grande souveraine du vaste univers. Sans la 
pensée humaine, il n'y a, au moins pour nos regards bornés, dans l'immense 
Nature qu'un conflit tumultueux de vibrations, tantôt minuscules, tantôt c o 
lossales. Mais qu'importe tout ce fracas, s'il n'existe pas des êtres humains 
pour en être émus et essayer, plus ou moins vainement, de les comprendre". 

Sau despre progres : „ J e n'ai pas honte de l'avouer. J e crois au p r o 
grès... Que ce progrès ne se poursuive pas, c'est assez invraisemblable. L e s 
forces mistérieuses qui ont produit l'intelligence de l'homme continuent sans 
doute à agir. Nous voyons, dans la série des âges, l'intelligence naître puis 
grandir encore. C'est une courbe continue, harmonieuse, une hyperbole , que 
nous avons le droit d'extrapoler.. , 



Sí nous regardons le chemin parcouru par les hommes depuis vingt-
cinq siècles, nous sommes irrésistiblement amenés à dire que le progrès fut 
nul. Il y a deux mille cinq cents ans, une petite ville, qui comptait à peine 
dix mille citoyens donnait en un siècle et demi, naissance à plus d'hommes 
géniaux qu'il n'y en eut pendant les derniers siècles dans le vaste monde! 
Archimède, Euclide, Sophocle, Aristophane, Socrate, Platon, Eschyle, Phidias, 
Praxitèle, Thucydide, Euripide, Aristote ! Qui oserait dire que nous les dé
passerons ? 

Pourtant les civilisations ont marché. La race des hommes a essaimé 
et couvre aujourd'hui toute la terre habitable. Les sciences ont fait des pro
grès gigantesques, bien médiocres sans doute au prix de ce qu'ils seront un 
jour, mais réels et constants. 

Et puis les conditions de l'existence sont devenues moins dures. Quoique 
l'homme ait gardé un fâcheux relent de sa barbarie ancestrale, il y a tout 
de même moins de férocité qu'aux temps de Nemrod et de Sennachérib. 
Nous avons les chemins de fer, les téléphones, les théories microbiennes, les 
grands navires cuirassés. Ce n'est pas négligeable. 

Que le progrès moral soit solidaire du progrès scientifique, on en peut 
résolument douter. 

Hélas ! Hélas ! Nous cultivons encore, dans notre sanguinaire civilisation, 
le grand mal qui est la guerre, la guerre absurde, volontaire fléau qui a ruiné 
successivement toutes les nations et qui s'apprête à les ruiner encore. Mais 
le devoir des écrivains, qu'ils soient jeunes ou vieux, est de concourir, si 
modestes qu'ils soient, au progrès moral, et de lutter pour l'avènement d'un 
monde moins bête et moins cruel. 

Il faut combattre pour la justice, même si les petits enfants de nos 
arrière-petits-enfants ne doivent pas en voir le triomphe. Car le règne 
de la justice est encore bien loin. 

On aura combattu pour l'avenir. Et cela vaut la peine d'avoir vécu". 
Citatele acestea reproduse, ne desvăluesc sufletul omului, fondul şi 

caracterul său moral. Ele ne ajută să înţelegem că Charles Richet a fost nu 
numai un mare savant, dar şi un umanitarist, un pacifist, un spirit încrezător 
în destinele omenirii şi in puterea sa de perfectibilitate morală şi socială, in 
cursul vremurilor. 

Prin moartea sa Franţa a pierdut unul din stâlpii ştiinţei sale contem
porane, iar omenirea un suflet de elită. 

t I. P. P A V L O V 

Ivan Petrovici Pavlov, una din gloriile necontestate ale fiziologiei şi 
psihofiziologiei contemporane, s'a stins de curând în Rusia, unde el s'a bucurat 
de o largă stimă şi solicitudine atât sub regimul ţarist cât şi sub regimul 
actual sovietic. 

De origină modestă (fecior de preot), Pavlov s'a născut în anul 1849. 
Dedicându-se studiilor medicale, el îşi trece doctoratul în medicină, în anul 
1883 cu o teză referitoare la „neroii centrifugi ai inimei", după care susţinere 
pleacă în Germania pentru a se perfecţiona în fiziologie. 

In 1890 este numit profesor de farmacologie la Tomsk, unde nu func
ţionează mult, pentru a trece în aceiaş calitate la Petrograd. In 1897, în urma 
lucrărilor sale experimentale, el este transferat ca profesor de fiziologie la 
Institutul de medicină experimentală din Moscova, catedră pe care a ilustrat-o 
în aşa măsură prin lucrările şi şcoala de fiziologie pe care a creiat-o, încât 
aceste merite i-au adus onoarea premiului Nobel încă din 1904. 



Cercetările sale asupra activităţii glandelor digestive l'au condus să 
studieze acţiunea influenţelor nervoase, care se exercită asupra funcţionării 
acestor glande in cursul digestiunii. Acestea la rândul lor l-au condus la 
studiul activităţii sistemului nervos central. In anul 1904, cu prilejul congre
sului internaţional de medicină, ţinut la Madrid, Pavlov a arătat cum metoda 
secrefiunii salivare poate fi utilizată ca un instrument de depistare şi cunoa
ştere al activităţilor interne ale creeruluî. 

Deoarece psihologia din acea vreme nu dispunea de o metodă obiectivă 
pentru studiul funcţiunilor superioare ale creerului, Pavlov se hotărî să creieze 
el această metodă, care să se bazeze pe principiile ştiinţelor naturale. 

„In studiul funcţiunilor complexe ale sistemului nervos central, fizio
logia, spune el, trebue să rămână credincioasă aceloraşi procedee de cercetare 
de care ea se serveşte pentru studiul funcţiunilor elementare; ea trebue să 
compare exact variaţiile lumii exterioare cu variaţiile corespunzătoare din 
organismul animal şi să determine legile relaţiunilor". 

Printr'o metodă de strictă analiză fiziologică, Pavlov a căutat să deter
mine legile asociaţiunilor cerebrale, acţiunea agenţilor participanţi la elabo
rarea fenomenelor cerebrale, intensitatea şi efectele variaţiunilor lor. 

Cu alte cuvinte problema fundamentală care se cerceta, era de a lămuri 
părţile scoarţei cerebrale, de .care depind diferitele funcţiuni nervoase ca şi 
diferitele fenomene psihice. 

Cercetările întreprinse pentru a lumina misterul proceselor acestora 
cerebrale, l-au condus după ani de muncă şi experienţe făcute pe animale, 
(în special câinele) în colaborare cu elevii săi, fiziologi distinşi astăzi, la 
unele observaţiuni şi idei, de un adevăr necontestat, deoarece au fost verificate 
şi de alţi cercetători străini. 

Acesta este cazul prea cunoscutului fenomen fiziologic al reflexelor 
condiţionale, pe care numeroasele experimentări şi verificări pe animale l-au 
impus ca un adevăr ştiinţific obiectiv. Reflexele acestea dirijează geneza în-
tregei vieţi psihice asociative a animalului şi omului. 

Condiţionarea activităţii superioare a scoarţei cerebrale este asigurată 
prin concursul funcţiunilor de origină subcorticală, instinctele (tendinţe pe 
care psihologii le numesc emoţiuni) şi care sunt reflexe complexe necondiţionate. 

Sfera reflexelor acestora necondiţionate este lărgită de către emisferele 
corticale prin intermediul reflexelor condiţionale, care permit organismului 
animal o orientare mai sigură şi mai adaptată mediului de viaţă. Ele îngă-
duesc diferenţierea sau analiza lumii exterioare precum şi desvoltarea unei 
gândiri concrete elementare sau a unei activităţi nervoase superioare. 

Studiul formaţiunii şi sistematizării reflexelor condiţionale 1-a condus 
pe Pavlov la formularea unei legi generale a proceselor nervoase anume : 
legea iradiafiunii şi centrafiunii consecutive. 

Lucrările lui Pavlov ca şi acelea ale deosebiţilor săi elevi au avut un 
deosebit ecou în lumea ştiinţifică mondială, mai ales în aceea franceză, unde 
un savant ca G. Dumas a relevat însemnătatea lor demonstrând în acelaş timp 
că ele nu au nici un caracter finalist. Fiziologia şi psihiatria au avut un profit 
imens de pe urma acestor cercetări. 

Cercetările lui Pavlov au avut răsunet şi în România, căci nu de mult 
profesorul George Marinescu in colaborare cu asistentul său d-rul Kreindler 
au consacrat un interesant studiu1) publicat la Paris, modului şi condiţiilor 
în care se desvoltă reflexele condiţionale la copil. 

In cele ce urmează vom indica deosebitele studii ale lui Pavlov, pu
blicate în cursul vremii şi în alte limbi decât cea rusească şi din care se 

1) G. Marinesco et A. Kreindler. Des réflexes conditionnels. Etudes de 
physiologie normale et pathologique. Paris, Felix Alean 1935. 



poate vedea variatele şi multiplele sale preocupări şi probleme abordate 
pentru a facilita studiul dinamicei cerebrale ; 

1. Le travail des glandes digestives. Paris, Masson, 1901. 
2. Die physiologische Chirurgie des Verdauungskanals. Ergebnisse der 

Physiologie, I, 1902. 
3. Naturwissenschaft und Gehirn. (In acelaş loc, vol. XI, 1910). 
4. Ein neues Laboratorium zur Erforschung der bedingten Reflexe (In 

acelaş loc şi an). 
5. L'excitation psychique des glandes salivaires. Journal de Psyc holo-

^ie, 1910. 
6 . Les sciences naturelles et le cerveau. Journal de Psychologie 1912. 
7. L'inhibition interne en tant que fonction des deux hémisphères (Mé

langes biologiques dédiés à Charles Richet) Paris, 1912. 
8. L'inhibition des réflexes conditionnels. Journal de Psychologie, 1913. 
9. Die Erforschung der höheren Nerventätigkeit. Congresul Internaţional 

de Fiziologie. Groningen, 1913. 
10. Die Charakteristik der Rindenmasse des Grosshirnhemisphären, vom 

Standpunkte der Erregbarkeitsveränderungen und ihrer einzelnen Punkte. Archives 
Suisses de Neurologie et de Psychiatrie. 1923, 1-2. 

11. La vraie physiologie cérébrale. Archives internationales de Physio
logie, 1921. 

12. Derniers résultats des recherches sur le travail des hémisphères cé
rébraux. Journal de Psychologie, 5, 1926. 

13. Type de système nerveux à prédominance des processus inhibiteurs. 
Journal de Psychologie, 10, 1926, 

14. Die höchste Nerventätigkeit (das Verhalten) von Tieren. (Münchn, 
Bergmann, 1926. (Dritte Auflage). 

15. a) Die normale Tätigkeit und allgemeine Konstitution derCrosshirnrinde. 
b) Innere Hemmung und der Schlaf. Skandinawisches Archiv für Phy

siologie, 1923. 
16. Effet de Vinten uption des travaux sur des chiens présentant des 

réflexes conditionnels. (In volumul omagial al lui Charles Richet), 1926. 
17. Sar l'origine du sens du rythme. Journal de Psychologie, 1927. 
18. Reply of a physiologist to psychologists. Psychological Review, 1932. 
19. Neuroses in Man and animais. Journal of the American Medical 

Association, 1932. 
20. Essai d'une interprétation physiologique de l'Hystérie. Encéphale, 1933. 
21 . Les sentiments d'emprise et la phase ultra-paradoxale. (Lettre ouverte 

au professeur Pierre Janet). Journal de Psychologie, 1933. 
22. Die Physiologie der höchsten Nerventätigkeit. Tivoli, 1932, 18 p. 
23. La Physiologie et la Pathologie de l'activité nerveuse supérieure. 

Encéphale, 9, 1931. 
24. Les réflexes conditionnels. Etude objective de l'activité nerveuse su

périeure des animaux. (Traduction par Gricouroff). 379 p. París, Alean, 1927. 
25. Leçons sur l'activité du cortex cérébral. (Traduction par Trifonoff)-

418 pag. Paris, A. Legrand, 1929. 
30. Vorlesungen über die Arbeit der Grosshirnhemisphären. Leningrad, 

Medizinischer Staatsverlag, 1932, 480 p. 
Pavlov a fost un om pentru care cercetarea ştinţifică stătea mai presus 

de toate. Când, în timpul războiului, vechea ordine politică a fost răsturnată 
în Rusia şi înlocuită cu cea de astăzi, Pavlov nu şi-a părăsit Institutul, ci a 
rămas la datorie, continuându-şi cu aceiaşi râvnă cercetările şi înfruntând 
ca orice muritor de rând lipsurile, inerente oricării turburări politice mai 
îndelungate, dar mai ales schimbării politice aşa de radicale ca aceea care a 
avut loc in Rusia. Pavlov n'a avut să regrete că a rămas la Petersburg, fiindcă 
forurile respective sovietice i-au arătat toată solicitudinea, punându-i la 



dispoziţie marelui savant tot ceeace acesta cerea in interesul ştiinţific al 
Institutului său. 

Deşi ajuns la adânci bătrâneţe, Pavlov continua totuş să lucreze. In 
August trecut, el a prezidat Congresul Internaţional de Fiziologie, ce s'a 
ţinut la Leningrag, înconjurat de stima şi admiraţia savanţilor adunaţi din 
întreaga lume. A fost atunci cel mai frumos omagiu ce se putea aduce unui 
savant in cea mai nobilă accepţie a cuvântului. 


