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IDEI NOUI DESPRE SENTIMENTUL ESTETIC.

Teoria simpaliei eslelice sirdbale astizi o crizd hotiritoare
pentru intreaga orieniare a disciplinei, a cdrei evolutie a domi-
nat-o in ultima jumatate de secol. Marele el rol istoric pare a fi
in adevar implinit. Vechia distinctie dintre forma si continutul
artei, care la mijlocul veacului trecut alimenta incd polemica
dintre formalisti si idealisti, a devenit imposibild in momentul
in care nouile vederi care isi ficeau loc, au dovedit ci simpatia
estetici cu vreuna din formele naturii si arlei, imprumuli aces-
iora un continut §i anume propriul conjinut sufletesc al subiec-
tului simpatetic. Dovedind astfel solidaritatea si intima intrepi-
trundere a formei si continutului, noua teorie ficea imposibild
distincfia lor si anula in acest chip obiectul unei inde.ungi si
sterile disculii. Smulgand pe de alti parte problema esteticd
din sfera unei {ilosolii speculative si conslitvind-o ca un capitol
al psihologiei, teoria simpatiei o incredinta metodelor mai sigure
ale acesteia din urmd si introducea in desbaterea ei un grad mai
mare de preciziune stiintifica,

Pornitd insd pe acest drum, estetica trebuia sa ajungd a-si
pune nigte intrebari, al cdror raspuns finteste mai departe decat
acolo unde teoria simpatiei se opreste. O indoiald gdenerald se
ridicd astazi fatd de valoarea acestei teorii si discutiile in jurul
el concenireazi interesul cel mai viu al esteticei contimporane.
Cici, in adevir, este simpatia esteticd atitudinea cea mai potri-
in fata artei sia frumosului? Dar este simpatia estetica cel pu-
tin hine observati ? Este ea in adevar acea contopire despre
care ni se vorbeste? Nu existd oare gi un ait gen de simpafie,
care este poate tocmai acela pe care frumosul naturei si al artei il
trezeste 7 Nu cumva in sfirsit estetica poate si depéseascd limi-
tele acelui capitol special al psihologiei, in care teoria simpatiei
o inchide, pentru a deveni o siin{d autonomd? Toate aceste intre-
biri, estetica mai noud si le pune pentru a conchide, fie la nulita-
tea teoriei simpaliei, fie la partialitatea ei.
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Fenomenul expresivititii estetice, un ganditor ca Fr. Th.
Vischer il declara deadreptul inexplicabil, dzcd nu admitem
adeviarul unei metafizice panteiste. Numai in ipoteza identitatii
substantiale a omului cu restul naturii, expresivitatea lucrurilor
moarte devenia, pentru Vischer si pentru unii dintre romanticii
anteriori, capabild si fie infeleasd ?). Progresul in sens stiinti-
fic pe care teoria simpateticd il aducea intr'acestea a stat tocmai
in taptul de a ne fi dispensat de ipoteza panteista, pentru a arata
«cd expresivitatea obiectelor estetice este un rezultat imitativ. Imi-
tind interior miscdrile efective ale realititii sau numai posibi-
lititile de migscare inchise in formele ei statice, teoria sim-
patiei a ardtat cum congtiinta construeste un intreg continut
expresiv, pe care apoi il proecteazd in sanul obiectului rece si
strain. O dificultate de neinlaturat apare insd in acest punct, Caci
este limpede cd nu putem vorbi de o imitatie, decat dacid reali-
tatea ne prezintd un model pe care si-l putem imita. Nu suntem
obligati atunci si admitem c2 lumea obiectelor eterogene po-
sedi o expresivitate neatirnati de noi? Si daci este asa, nu tre-
bue si admitem mai deparle ci atitudinea simpatetici, ames-
tecind propriul cu eterogenul, nu face decat si diminueze auto-
nomia acestuia din urmi, si difuzeze si si coboare forta si pi-
torescul sdu? ,Marea primejdie a leoriei simpatetice, scrie in
acest sens R, Hamann, este cd pretueste prea putin forma si
bogatia perceptiei date in chip nemijlocit si ci printr'o orientare
asupra unor sentimente fird obiect, comprimi intelegerea conti-
nutului propriu zis al perceptiei’” 2).

S'ar spune cd in prezenta unui obiect estetic, spiritul poate
si aibd doud inlen{ii deosebile: una orientatd citre propriile sale
afecte, cealaltd catre insusirile obiectului ca atare. Scriitorul
care a disertat odatd asupra obiectului: du plaisir de la mauvaise
musique, ne-a pus in fata faptului extrem de semnificativ ci la
auzirea unei melodii cireia trebuie si-i tigdduim orice insugire
artistica obiectivi, spiritul poate si se simtd invadat de o nease-
mianati delectare. Poesia simbolistd a speculat la randul ei cu
o insistentd oarecum exagerati motivul mizerabilei flasnete care
ne trimite din stradi, accente capabile sid ne umple de anxietate
si melancolie. Dar in aceasti deplasare a atentiei dela propriul
nostru afect absorbant la obiectul estetic ca atare, a cirui me-
diocrd valoare o resimtim in contrast cu marea importanti pe
care afectul o capitd in constiintd, infelegem in ce consti cele
doud inten{ii deosebite ale spiritului. Pentru a desemna situatii
analoage, printre care M. Geiger ar fi putut cita si pe aceasta,

1) Asupra panteismului lui Vischer si a romanticilor, ca fundament al sim-

patiei estetice vd. lucrarea lui P. Stern, Einfilhlung und Associafi
neueren Aesthetik, 1898, pg. 1 urm., pg. 10. 8 ssociation fn- der
2

R. Hamann, Aesthetik, 2 Aufl. 1919, pg. 50 urm.
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a intrebuintat el de curénd termenii .concentrare externd” si
,concentrare interni” 1), Adevirata atitudine esteticd, observd
Geider, constd inir'o concentrare externd, din orientarea spi-
ritului citre insusirile de structuri ale obiectului estetic. Con-
centrarea internd, asupra propriilor afecte, ar fi mai de graba
semnul unei atitudini diletantice si fals estetice. Adevarul este
ci, dupd cum si E. Meumann a observat, evolutia interesului ar-
tistic se indreapt4 necontenit citre ceeace in artd este mai inde-
pandent de subizctivitate 2), in asa fel incd artistii, cari in aceasta
evolutie ocupd etapa cea mai inaintat3, nu mai aratd interes decat
pirtei tehnice a creatiei artistice, profesind in acelas timp o
neglijentd superioard peniru aspzctul de umanitate, capabil sd
fie valorificat subiectiv si care pentru profani 1&méane incd ele-
mentul cel mai pretios al artei.

Inarmati cu aceastd distinciie s'ar pdrea cd putem aprecia
acum valoarea oricirei teorii de esteticd. In ce priveste teoria
simpateticd ne putem intreba in adevdr dacd ea stipuleazi con-
centrarea interni sau externa; daci ea formuleaza atitudinea in-
sului evoluat esteticeste, sau a barbarului si diletantului ? Simpa-
tia esteticd a fost delinitd odati de Th, Lipps drept ,,0 plicere d2
sine obiectivatd”. Ceeace proectez in obiectul estetic este o sti-
mulare internd care umple constiinta cu incintarea de a se intui
plind de energie si vitalitate *). Insul orientat simpatetic se gi-
seste deci in cazul tipic al unei concentriri interne si in situatia
de a nesocoti tot ce alcitueste particularitatea tehnicd sau ori-
dinalitatea pitoreascd a obiectului esietic. De aceea poate avea
dreptate R. Hamann cand scrie cd teoria simpateticd ,face po-
sibils nu numai o muzicd pentru gmuzicali si o picturd pentru
cecitatea formelor si colorilor, dar permite si gustului necultivat
sd se simtd plin de sigurantd in fata unor opere dificile, cu sin-
gura conditie de a incerca un sentiment oarecare in legituri
cu ele”, Atitudinea simpateticd ar fi asa dar cu totul neadecuati
cerinfelor pe care obiectul estetic ni le impune.

Dar este ea cel putin bine observatid ? Psihologia mai cu-
noaste un caz in care obiectul extern si lie constituit printr'un
act de proiectie, fird ca in aceastd ocazie constiinta de sine si
participe intr'un fel oarecare. O perceptie este in adevir o sin-~
tezd de reprezentiri, insotitd de actul care o localizeaza in spa-
tiu, In perceptia unui obiect exterior nu apare insi niciodatd
constiinta sau sentimentul de sine. Simpatia estetici ar fi asa
dar un fenomen fir# nici o analogie in intreaga viati psiholo-

1} M. Geiger, Zugénge zur Aesthetik, 1928, pg. 14 urm.
2) E. Mgumann. System der Aesthetik, trad. rom. Gabrea pg. 149,
3) Th. Lipps, Grundlegung der Aesthetik, 2 Aufl, 1914, vol. I pg. 96 urm.

Expresia citata intr'un articel din ,Zukunft” 1906 W, Worri
tion und Einfahlong 1908, ed. 1921 pg. 4 8. & ' v ormnger Abstrak-

i
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gica L), pentrucd obiectal perceptiunei sale pare a se constitui
tocmai din asimilarea unui aspect extern cu un sentiment de
sine potentat, Nu cumva atunci teoria simpatiei estetice este
falsii? Aceasta este cel putin concluzia la care ne indreptitesc
cercetirile pe care M. Scheler le-a consacrat acum in urma fe-
nomenelor despre care ne ocupim.

Teoria ale cirei dificultati le ardtim aici, sustine in adevir
ci perceptia intelectuald a expresiei este un rezultat al asi-
milarii simpatetice, Intelegem din chipul unui semen sau dintr'o
reprezentare a plasticei, cd o anumitd dispozifie a trdsaturilor
este expresia spaimei sau a desnadejdei, pentrucd imitatia sim-
patetici a acestor trisidturi, a produs in propria mea constiintd
afectul pe care il airibui in momentul urméator modelului pe
care-1 am in fatd. Un astfel de exemplu, in stare a fi folosit deo-
potrivd pentru cazul simpatiei ordinare si al celei estetice, pre-
supune insa o serie de ipoteze, asupra ciror acordul nu este com-
plei.-El presupune mai intii cd simpatia anticipeazi perceplia in-
telecluali a expresiei. El presupune apoi ci aceasti din urmi
perceplie ocoleste prin consliinta de sine. [atd insd niste presu-
puneri care, pentru unele motive, pot fi puse la indoialid. Asa
observd M. Scheler ci perceptia intelectuald a expresiei nu nu-
mai cd nu este rezultatul simpatiei, dar este antecedentul si
condifia ei. ,,Nu prin simpatie, scrie Scheler, dobandesc cunos-
tinta suferintelor altuia; ci aceastid cunostinta trebue si existe
pentru mine sub o formi oarecare, pentru a o putea impartisi'' ?),
Dacé perceptia expresiei ar fi rezutatul simpatiei, nu s'ar inte-
lege cum cineva poatd sii perceapi expresia foamei sau a durerii
in trasaturile unui copil, [ard sd incerce totus nici o compiti-
mire pentru el. O astiel de situaiie se poate insd produce si ea
dovedeste ci perceplia expresiei poate exista si independent de
simpatie, daci nu chiar, dupid cum vrea Scheler, ca o conditie
a ei.

Este adevdrat apoi cd intuirea unei expresii ocoleste prin
constiinta de sine? Intuifia expresiei este pentru Scheler tot
atit de ,originard i primitivd” ca si intuitia proprietitilor fizice
ale materiei. ,In fenomenul vizual al méanilor impreunate, ,,rugi-
ciunea” ni se manifestd cu aceeas exactitale cu care se ma-
nifestd vizualiti#{ii noastre pu- fizice, corpurile ca obiecte".
Existi o imanenti a sentimentelor in expresia lor, care face
inutild interpretarea lor prin rdsunetul simpatetic pe care
il provoacd in noi. Nici ,imitatia” nu poate Ii o conditie
a perceptiei unei expresii eterogene, [laptele si sentimen-
tele imitate ap#rind congtiintei ca ale sale, Un individ care

1-) R. Hamann, op. cit. pg. 30.
2} M. Scheler, Wesen und Formen der Sympathie, 3 Aufl, 1926, pg. 4 urm,
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imitd sub o influentd hipnotici sau din pricina inglobarii sale
intr'o multime omeneasci, are totdeauna impresia cd actioneazd
spontan si personal. Simpatia nu implicd deci, inchee Scheler,
confuzia eterogenului cu propriul, sub niciuna din formele pre-
supuse. Adevirata simpatie, consideratd sub latara comprehen-
siunei alective, implicd mai de graba mentinerza distantei din-
tre eterogen si propriu, Intemeindu-se pe o interpretare a fe-
nomenului perceptiei expresiei, care s'a dovedit falsi, teoria sim-
patiei estetice ar trebui si tragd conseciniele sau si se modifice
in sensul criticelor infitisate mai sus. Aceste critice propuneau
tocmai o atitudine estelicd in care constiinta eterogeniei dintre eu
si obiectul estetic sd nu disparia niciodati. Ele se ridicau impo-
iriva acelui sentimentalism diletant, in care afintirea asupra pro-
priilor afecte, nimiceste orice atentie si inteligenta propriu zis
artistice,

Teoria simpatiei poate fi insfarsit invinova{itd cd mentinand
problema esteticd in cadrul unui capitol al psihologiei, o im-
piedici si se desvolte pand la limitele unei discipline autonome.
Simpatia esteticd studiazi in adevidr obiectul esietic numai sub
raporul risunetului subiectiv pe care il trezeste. Cind vreau si
ardt insd care e natura unui fulger, observi M. Geiger, nu spun
cd el constd din spaima pe care o produce, atunci cand cade
lings cineva. Estetica psihologicd incearca insa sia cuprindi fi-
rea esteticuiui, aratind care sunt efectele lui, Incad din antichi-
tate, Aristoleles definea tragicul prin spaima si mila care pro-
voacd purgarea sufletului de pasiuni, cand mai just ar fi fost si
arate (ceeace dealtfel face intr'o masuri oarecare} care este
slructura desfasuririi dramatice in tragedie. Siinta autonomi
a esleticei va avea deci sd descrie insusirile Je structurd ale
obiectului estetic §i varietdtile lui ). Se vede insd cd in acest caz
estelica urmeazd sd ia o alld formd decidt acea psihologica, pe
care leoria simpatiei estetice i-a imprimase.

Obiectiile aduse impotriva esteticei simpatiei n'au ramas fara
replici. I. Volkelt le raspunde si schimbul de vederi care se
injghebeaza intre el si Scheler alcatueste o interesantd pagini a
analizei moderne si care merita si fie fixati. Votkelt se impotri-
veste idefi ca insusirile obiectului estetic ar pulea fi studiate si
independent de risunetul lor subjectiv si cd prin urmare metoda
psihologicd s'ar opune constituirii stiintei autonome a esteticei.
»Esteticul, observa el, se implineste in subiect. Numai in triirea
psihologicd devine el real. Obiectul estetic este numai conditia
realizirii esteticului in subiect”. Ar fi deci nepnirivit si ciutim
campul de cercetare al esteticei in altd parte decat in reactiile

1} M. Geiger, op. cit. pg. 14] urm.
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acestuia din urma. In procesul estetic subiectiv, % olkelt distinge
pe deoparte reactunile sentimentale personale, acelea care ri-
man pururi legate de sentimentul de sine al eulvi, cum ar fi de
pilda compitithirea pe care eroul unei drame <1e-o inspird si pe
de altd parte sentimentele pe care le numeste ,,obiective” pentru-
ci sunt acelea pe care le atribuim acestor eroi, cum ar fi de
pildi iubirea dintre Romeo si Julieta sau gelozia lui Othelo.
Nu cumva atunci, se intreba Volkelt, estetica anti-simpatetica
intelege si se ocupe numai de acestea din urmd, wvitind cd ele
sunt de fapt tot niste reactii sentimentale ale subiectului, atri-
buite obiectului artistic pe calea proiectiel simpatetice? Chiar
dacd actul acesta rdméne inconstient, el nu este mai putin im-
plicat in constituirea obiectului: estetic, In expresia estetici se
géseste cuprinsi impresia pe care a provocat-o. Deosebirea dintre
estelica obiectivd si subieclivd devine limpede, dacd ne gan-
dim cd fiind deopotrivd psihologice, cea dintii se ocupa numai
de continuturi, pe cand cea de-a doua de acte sau functiuni su-
fletesti. Deosebirea dintre confinuturi si acte sau functiuni su-
fletesti a devenit comuna decind Brentano si Stumpf au re-
introdus-o in psihologie 1), Obiectii impolriva acestei clasifi-
cari n'au lipsit, dar distinctia care le separd primeste o justi-.
ficare decisiva din felul deosebit al sentimentului eului, cu care
ele se insofesc. Continuturile de constiintd sunt in adevir inso-
iite de un sentiment pasiv al eului; constiinta le suporti, ea nu
se resimie pe sine drept cauza lor. Actele constiintei sunt insi
insotite de un sentiment activ al eului ; eul se simte cu ocazia lor
in activitate. O perceptie de pildad este un continut sufletesc; re-
cunoasterea este insd un act. Aceasti deosebire o adopti acum
§i Volkelt, pentru a distribui intre termenii ei, tema deosebits
a esteticei obiective §i subiective,

Un raspuns a dat Volkelt si obiectiilor foarte sericase ale
lii Scheler. Fatd de parerea acestuia din urma ca intuitia expre-
siei striine este un fapt psihologic tot atit de originar ca si intui-
tia unei insusiri fizice oarecare, care n'are nevoe si ocoleascd
prin constiinta de sine, Volkelt are motive pentru a sus{ine con-
trariul. In acest sens el invoacd argumentul ci in intuitia expre-
siei, consiiinfa admite i posibilitatea de a se insela, ceeace a1
dovedi ci ea nu percepe dirct, ci interpreteazi. Aceasta inter-
pretare s’ar face prin compararea continuturilor sufletesti atri-
buite expresiei cu propriile continuturi sufletesti analoage si

1) F. Brentano, Psychologie vom empirischen Standpunkte, I, 1874; C.
Stumpf., Erscheinungen und psychische Funktionen in der Psychologie, in Ab-
hacdlungen der Berliner Akademie der Wissenschaften. Deosebirea dintre ,acte”
d . functiumi” o adoptid si O. Kiipe, Vorlesungen iiber Psychologie, op. post.
1920, pg. 128 urm. Aceias deosebire o respinge insd K. Groos, Das Seelenleben
des Kindes, 5. Aufl. 1921 pg. 23.
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prin urmare tocmai printr'o ocolire prin constiinta de sine. Pa-
rerea cii expresia este obiectul unei intuitii tot atit de origi-
nare ca si intuitia insusirilor fizice, i se pare lui Volkelt ci se
potriveste pozitiei psihologice a omului naiv care crede cd vede
in adevir in expresia unui semen al siu, bucuria, rusinea, triste-
tea g, a, m. d. Tot atat de putin justificatd considerd el si cea-
lalti idee a lui Scheler c4 intuirea sufletului propriu si a celui
striin, manifestat prin expresie, este un fapt deopoirivi de
direct. In acest fel de a vedea intrezireste Volkelt mai de graba
o dorintd pioasd, aspiratia oamenilor de a ndrui zidul care in
realitate ii izoleazd ¢i ii inchide cu tristete in singuratatea speci-
Hicitatii lor 1),

Scheler n'a rdspuns acestor observatii, dar intr'o editie
noud a lucrarii sale a intérit cu arjumente inedite parerea cd per-
ceptia expresiei este tot atat de originard si nederivatd ca si in-
tuirea propriilor continuturi suiletesti si cd asa fiind tdlmdicirea
eterogenului prin propriu, punct esential in doctrina simpa-
tetica, este o ipotezd eronatd si cu totul nefolositoare *). Prolec-
{ia simpafetica, observi in aceasti ordine de idei Scheler, poate
cel mult explica regisirea eului meu intr'un eu exterior, dar
nu si faptul cd acesta din urma este cunoscut ca un eu deosebit
de al meu. Aceasid din urmé cunostintd nu poate fi data decat in
mod direct si nemijlocit. Nu este apoi adevirat ca intuifia de
sine i este congtiintei mai familiard, asa in cat ea sd ne poata
ajuta la interpretarea expresiei eterogene. Copiii si primitivil
triesz mai degrabd in formele prestabilite ale comunitatii ; des-
coperirea universului launtric este un rezultat tardiv si care ra-
méne vecinic imperifect, dacd ne gandim la acea dificultate de a
ne cunoaste cu adevirat, care a permis adarca vorba a lui
Nielzsche: ,fiecare este pentru sine fiinta cea mai depirtati”.
Nu numai asa dar ci ocolirea prin congtiinta de sine nu se pro-
duce cind e vorba de a percepe viata psihicd a unui semen, dar
acest drum ar fi extrem de anevoios. Constiinta alege chiar dru-
mul invers, acela care consii din inaintarea in cunostinta proprie,
prin cunostinta altora. 51 este tocmal o imprejurare de cel mai
mare interes pentru esteticd, faptul ci operele artistilor si poe-
tilor au intre altele tocmai functia de a ajuta la lirgirea si adan-
cirea propriei constiinte, ca unele care permit acesteia si-si ane-
xeze treptat regiuni care mai inainte ii rdmaseserd necunoscute
sau obscure, ,,Considerati sub acest unghiu, scrie Scheler, istoria
artei apare ca o serie de lupte intreprinse i vederea cuceririi lu-
mii inteligibile, exterioard si interioard si cu intentia de a o fece

i} I Volkelt, Das aesthetische Bewusstsein, 1920, pg. 9, 13, 20, 30, apoi
pg. 137 urm.
2} M. Scheler, op. cit. pg. 273 urm.
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conceplibild. intr'un chip pe care nici o altd stiintd nu l-ar pu-
tea ajunge”.

Argumentarea lui Scheler prezintd insi pe langd unele
lucruri bine observate, cateva dificultiti esentiale. Intuitia ex-
presiei o considerd Scheler drept un pur fapt de cunocastere si
din acest punct de vedere, el are dreptale si se opund teoriei asi-
mildrii afective. Orice cunostiintd are in adevar forma ra-
portului subiect-obiect; ea presupune intotdeauna eterogeneita-
tea subiectului cunoscitor fatd de obiectul siu. Cand aceasta dis-
tantd imanentd actului cunoasterii dispare, constiinta tinde sd
se nimiceascd si ea. Extazul mistic este exemplul tipic pentra
imprejurarea in care relatia de eterogencitate intre eu si obiec-
tul siu fiind inlreculd, pentru a obtine perfecia lor identificare,
constiinta dispare in acelas timp. Felicitatea misticului, intrucat
este incd o stare de constiinti, este [#cutd numai din figaduinta
contopirit cu Dumnezeu. Aceasti conlopire, odati insid produsi,
constiinta misticului se stinge si el nu mai poate incerca nici bea-
titudinea fagdduintei supremei imbratisdri, nici tristetea cons-
tiintei vecinic §i prin natura ei despartitd de obiectul iubirei sale.
Analiza stirii de spirit mistice ne dovedeste c¢i inluilia expre-
siei nu poaie si se sprijine pe identificarea afectivd. Aceasta
din urmé ar face-o mai de graba imposibila.

Unde mi se pare insd cd Scheler se ingeald este atunci cand
considerd intuitia expresiei ca un pur fapt de cunoaslere. Tris-
tetea, bucuria, desnidejdea sau reculegerea si evlavia care se
exprima in trdsdturile cuiva, suni continuturi sufletesti pe care
nu numai le eunosc, dar le si resimt. Expresia este deopotriva
obiectul unei intuitii cognitive si sentimentale. Din acest din
urmi punct de vedere, intuitia expresiei trebue sa aibi si acea
bazi difuzd de reactii fiziologice, din care se desvolti orice afect
si care nu devine posibild decat pe calea riasunetului afectiv.
Numai resimtit ca un afect propriu, continutul sufletesc manifes-
tat in expresie devine cu adevidrat limpede pana in ultima sa
adancime. Imprejurarea a fost recunoscutd de mult de o psiho-
logie si eticd populard, care cere peniru o bund cunocaste.e de
oameni, nu numai inteligenis ascutitd, dar si capacitale de emo-
tie, ceeace inseamni o alcdtuire a structurel nervoase, destul de
impresionabild si mobild pentru a prinde si reproduce in chip
spontan reflexele in fata cirora se giseste. Dar, dupd cum pe de
alta parte observd cu multd dreptate Scheler, aceasti reprodu-
cere imitativd nu poate sd meargi pana la punctul completei uni-
ticdri, tard primejdia de a nu mai putea vorbi propriu zis de sim-
patie, aceasta presupunind constiinta ci semenul cu care sim-
patizez este totus o alti fiin{d decat mine. Simpatia mi se pare
asa dar ci pistreazi situatia mijlocie intre completa unificarz
§1 vecinica eterogenie, Ea presupune pe oameni deosebiti intrucat
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isi cunosc reciproc continuturile sufletesti si unilicati, intrucat
si le resimt. Intalnirea polemici dintre Volkelt si Scheler se ex-
plicd prin faptul cd fiecare a considerat cate un altul din cel=
doud momente ale simpatiei. Observatiile lor sunt asa dar juste,
dar partiale si deparle de a se exclude, ele se intregesc si se
implica.

Cum este insd posibila o asemenea sintezd de termeni in
aparenta contradictorii, ne-o dovedeste tocmai cazul artei, con-
sideratd ca o formi de expresivilale si ca obiecl al unei sim-
patii, intregitd din dublul sentiment al identitdtii si eterogeniei,
Atitudinea potrivitd in fata artei se poate considera si mai de-
parte ca este simpatia, dar o simpatie care, in conformitate cu
nouile cercetiri, implica indoitul moment al identitatii si eteroge-
niei, Arta pare a i, in adevir obiectul unei unificéri afective si a
unei distantiiri gognilive. Din aceastd situatie rezulti nume-
roase concluzii relative la natura, evolufia si tipologia sentimen-
tului estetic. Asa de pild4 distinctia amintitd mai sus intre ,,con-
centrarea interni” a profanului si ,,concentrarea externi” a ar-
tistului, provine din faptul ci atitudinea acestuia in fata obiec-
tului estetic, este foarte intelectualizatad. Considerindu-si activi-
tatea sa ca un exercitiu profesional, arlistul isi intelege opera
ca un obiect al cunoasterii, in care complexitatea temei nu ex-
clude preocuparea de a o invinge prin procedee tehnice gene-
rale. El isi localizeazi astfel obiectul acestei preocupiri intelec-
tuale in dimensiunea lumii externe, la acea distantd pe care cu-
noasterea o implici, Neavind astiel de preocupari, profanul isi
apropie obiectul estetic pand la punctul ideal al completei unifi-
cidri, Pe acest drum, senlimentul estetic ia uneori formele pre-
gatitoare ale extazului mistic, cu care in decursul istoriei doctri-
nelor el a fost adeseori comparat.

Atitudinea sentimentala in fata artei avind sa strabald dru-
mul la capitul cidruia se afld perfecta unificare afectivi, se
dasesle angajati fntr'un proces in continui desfisurare si care
nu poate fi gata niciodatd. In numele acestei atitudini, se va vor-
bi deci despre ,adincimea’ artei, adici despre dimensiunea pro-
gresivei ei asimildri subiective. Dar cum aceastd asimilare nu
poate ajunge niciodati la termenul ei, pentruci in acest caz obiec-
tul estetic ar inceta sa mai existe ca atare, devine inteligibild si
pentru psihologie, afirmatia adeseori ficutd in trecut ci opera
de arta posedi o adéincime inepuisabils, universald sau infinits.

Din aceastd indoitd atitudine posibild se intzlege si contras-
tul dintre ceeace se poate numi forma deschisd si forma inchisa
a artei. Cici dacd sentimentul estetic se diseste intr'un proces
de treptatd adancire, de necontenitd asimilare subiectivi, forma
artei poate fi consideratd ca deschisi. Analogia folositi aici vrea
s& spund ca in cazul acesta, arta prilejueste un aflux necontenit
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de elemente personale, prin care ea devine din ce in ce mai a
noastra. Daca insd obiectul estetic riméine despiartit de noi cu
intreaga distantd care necesitd cunoasterea lui si daca el se opune
astfel totalei lui asimildri afective, atunci forma lui poate fi
numiti inchisd. Faptul ¢& s'a cerut artei cidnd s fie cit mai sug-
gestivd, adici sd permitd asocialii cat mai bogale si in felul acesta
sd se prinda prin cat mai multe lire in tesitura experientei per-
sonale, dacd in alte imprejuriri i s’a cerut o organizare atat de
riguroasa, incat nici un element si nu poatd fi clintit, dar nici
adaugat armoniei ei necesare, aceste doud imperative nu sunt
explicabile decit prin contrastul atitudinelor, dintre care waa
tinde citre identificarea afectivd si cealalti ciatre mentinerea
distantei cognitive.

Teoria tipurilor estetice, simpatetic si contemplativ, asa
cum a fost construits intr'o serie de opere contimporane, izoleazid
cite unul din cele doud momente ale unei atitudini estetice inte-
grale, Dupi ce aga dar cercetarea modernd a sistematizat diver-
sititile pe care viata estelicd efectiva le prezinti, progresul ana-
lizei poate dovedi acum in ce fel aceste diversitili sz implicad. M.
Geiger 1) a puiut aridta asifel cu multd dreptate, cum mentinut
intr'o depirtare de netrecut, obieciul estetic s’ar oferi unei sim-
ple si reci cunoasteri si n'ar mai pulea deveni asllel prilejul unei
trairi artistice. Aceias soarta i-ar {i rezervatd insd si dacd n'ar
exista decat ca eveniment al subiectivitatii, caci dintr'o astiel de
stare suileteasci ar lipsi componenta relatiei cu un obiect artis-
tic si prin urmare tocmai elementul care acorda particularitatea
caracleristici a sentimentelor de care ne ocupim. Rezuliatele
unei astfel de analize pot corecta si felul unilateral al atitudine-
lor estetice efective, ajutindu-le si integreze adevirata si com-
pleta pozitie in fata artei, o pozitie deopotrivd de departatd de
intelectulismul artistilor si sentimentalitatea naivd a profanilor,
ficutd din ceeace in artd ne verificd, apidrandu-ne drept cunos-
cut si familiar si din ceeace in ea ne umple cu mirarea frageda
a unor aspecte noui si nebinuite.

TUDOR VIANU

1) M. Geiger, op. cit.. pg. 119 urm,



NOTE DESPRE ONTOLOGISMUL GEOMETRIC
de THOMAS GREENWOOQOLD, M. A, PH. D, F. R. G. $.1)

Desvoltarea extraordinard a geometriei pure si a metodei sti-
intifice atrage atentia filosofului, care trebuie si giseascd un loc
pentru ele in sistemul sdu, daca el doreste si dea despre lumea cu-~
nostintei noastre o icoand cat de complecta si adecuatd posibila.

Pentru a face aceasta, trebuie sa se dea o interpretare geome-
triei nu numai ,,in esse’”’, ci $i,.in fieri”: pentrucd se pare a fi o deo-
sebire intre aceste doud aspecte ale geometriei. De exemplu, dacd
fuam ca admis ca filosofia urmaéreste intotdeauna descoperirile sti-
intifice actuale, dupa cum arati istoria, suntem obligati si admitem
ci tehnica sistemelor hipotetico-deductive de geometrie a fost ima-
ginatd mult timp dupa descoperirea diferitelor leluri de gometrii. De
fapt, metoda hipotetico-deductiva pare sa fi fost stabilita pentru a
pune oarecare ordine in sistemele cu totul deosebite si in aparentd
contradictorii de geometrie, Dar aceasta nu poate fi presupus s& ne
dea un mijloc direct de a pitrunde esenta geometriei sau de a ex-
plica continutul infrastructural al acelei stiinte.

Metoda hipotetico-deductiva se mandreste, si a ficut din acea-~
sta un sistem, de a ignora esenta obiectelor cu care are de a face si.
se mirgineste la formele relatiilor pe cari ele (obiectele) le au intre
ele. Totusi, chiar cand e aplicatd la geometrie, metoda hipotetico-de-~
ductivi nu are nici un scop fard vre un fel de obiect sau fapte cari
ar putea fi intrebuintate ca termenii acelor relatii. O relatie presu-
pune cel putin doi termeni; si nu e deajuns a spune cd acei termeni
sunt formati in mod esential din relatii, fiindcd dificultatea rasare
iar mai departe, cand trebuie sa dai o explicare a acestor relatii prin
mijlocul altor termeni. Care vine intai, termenul sau relatia? Chestiu-
nea ar putea si pard insolubild; totusi bunul sim{ inclind puternic
si-i dea termenului prima sansi.

Aceasta da unghiului sub care noi considerdm problema esen-
tei geometriei. Si cu toate cd metoda hipotetico-deductivd este cu

1} D. Th. Greenwood, attorul acestui articol, este membru al Societdtii
Aristotelice si al Societatii Matematice din Londra {N. R.}.
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totul indreptatitd, de buna seama, prin exactitatea geometriei, ea nu
ar putea sa opuna nici o cercetare metalizicid despre natura ,.faptelor
geometrice’ cari, cum speram si aritim, conditioneaza insasi rela-
tiile cari fac metoda hipotetico-deductivd posibild si utild. Se poate
ca atitudinea agresivad a logicei traditionale fatd de noile sisteme de
geometrie si interpretarea lor $3 fi instrdinat aceste doud ramuri de
invataturd, una de alta. Dar dupa toate acestea, in aceste zile cind
cooperatia e in frunte, inimicitia la care am ficut aluzie ar trebui
si fie un lucru al trecutului. In tot cazul noi am gasit ca o con-
lucrare armonioasd a logicei cu geometria e capabild sa provoace
rezultate interesante si stimulante. De unde urmitoarele trei teze
cu o concluzie finala,

L. Pentru a caracteriza esenta unui fapt geometric, frebuie fi-
cutd o distinctie intai intre cele doud aspecte sub cari geometria ni
se prezintd: Ca un corp de relafii nedefinite, care trebuiesc desco-
perite, geometria ia forma unei implicatii obiective care se desvolti
in mod analitic dupa conditii in parte independente de spirit. Dar
ca un corp de relatii deja determinate, geometria ia o forma hipote-
tico-deductivg.

Nu e nici o nevoie de a proba cd geometria, ca o stiinta con-
struitdi, a luat o formd hipotetico-deductiva. Trebuie, totusi, accen-
tuat, cd acest progres metodologic e mai de graba recent: nu numai
ci el nu influenteazd in nici un chip origina experimentala a geome-
triei, dar si istoria arati cd metoda hipotetico-deductivd nu a avut
nici o influent3 reald asupra geometriei. Chiar astéizi, se poate adi-
oga, ea nu este intrebuintati in mod general ca o metoda, sub ex-
presiile ei simbolice, in cercetarea sau descoperirea curenti.

Dupa toate acestea, logica si geometria, oricare ar fi sistemul
la care se referd, coopereazd incontinuu pentru toate scopurile. Pen-
trucd ele singure sunt responsabile de progresul stiintei. Evo-
lutia geometriei, in decursul veacurilor, ilustreazd faptul ca, cel pu-
tin in timpul unei anumite epaci, geometria nu kra hipotetico-deduc-
tivd in mod real sau constient, ¢i mai de grabd o vastd implicatie
de relatii necunoscute pe care spiritul avea si le studieze Tn mod
treptat si cu ajutorul metodelor in care analiza lua in mod osfen-
tativ cea mai mare parte,

Aceasti veche metodd, care conducea de asemenea la stabili-
rea perfectiei constructive a sistemelor hipotetico-deductive, pare sa
fie astazi iar calea favoritd a cercetatorului, chiar cand studiazé sau
creazi sisteme hipotetico-deductive. Vorbind in mod psihologic, cand
spiritul nostru creiaza noui teorii, sau analizeazd relatii geometrice
inca imperfect cunoscute, nu se supune orbeste legilor rigide ale lo-
gisticei, nici nu este condus de o simpld fantezie arbitrard. Activi-
tatea sa specificd este conditionatd sau de o intuifie sensibild, care
ajutd procesul siu prin ajutorul analogiilor sugerate de lumea din
atard, sau de o intuitie rationala. care il duce mai departe prin aju-
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torul analogiilor sugerate de relatiile abstracte deja cunoscute sau
incercate. In ambele cazuri, un fel de instinct ne aratd importanta
sau necesitatea acestor analogii in desvoltarea cercetarilor noastre. Si
numai cdnd spiritul vede un tel posibil de ajuns, incepe sd constru-
iasca o sintezd, sau, cu alte cuvinte, si construeascd un sistem hipo-
tetico-deductiv. Dar chiar in activitatea sa sintetica, spiritul alege:
printre diferitele hipoteze posibile, pe acelea cari vor face mai usor
calea spre tel. 5i aceastad alegere insisi nu este arbitrari, ci mai de
graba conditionatd de termenii problemei in considerare, sau de im-
plicatiile relatiilor pe care spiritul le-a gasit sau are in vedere si le
gaseasca. Pe langa aceasta este o conditie fundamentald a construc-
fiei de sisteme hipotetico-deductive ca aceastd alegere si nu fie ar-
bitrara.

Pentru ce aceasta necesitate? Pentruca spiritul nostru nu poate
sa imbratiseze cu un sihgur act totalitatea propositiunilor pe care
trebuie sd le stabileascd pentru a lega sintetic relatiile pe cari le
are in vedere cu punctul initial al cercetarei sale. Spiritul are de stu-
diat aceste propositii in mod succesiv, si prin urmare in mod partial,
fiind in acelas timp pe deplin constient de aceste limitatii. 3i desi
ratiunile psihologice ale acestui studiu in mod ineluctibil partial nu
au nimic a face cu calititile formale ale unei teorii hipotetico-deduc--
tive, totusi conclusiile la cari ele conduc sunt intirite de unele con-
sideratii importante, sugerate de analiza metodei hipotetico-deduc-
tive insasi.

O asemenea analizd ar ardta cd conceptele primitive ale geome-
triei au un camp restrdns de variabilitate, care este corelativ cu li-
mitarea indetermindrei propositiilor primitive care combin& aceste
concepte. Si acest caracter di conceptelor si propositiilor primitive
un fel de antitipie care le opregte oarecum de a intra in combinatii
esentiale incompatibile cu insdsi natura lor. Ea presupune mai de-
parte existenta unui oarecare fel de hipoteze la baza amandorora.
Noi trebuie sd admitem prin urmare cd faptele geometrice existd in-
dependent de procesul obisnuit de constructie sau de prezentare lo-
gica a geometriei, Urmeaza ci geometria poate fi consideratd ca o
implicare obiectivd care se desvoltd analitic dupa conditii in parte
independente de spirit.

Acest dualism, totusi, nu afecteazad unitatea naturei geometriei..
Din cauza limitatiilor sale materiale, spiritul nostru manifestd acti-
vitatea sa analitic si sintetic. Dar cand e aplicat la geometrie, aceste:
doua miscari par sa ducd functional spre o realitate mai inalta pe
care vom incerca sd-o definim prin mijlocul caracteristicelor ei prin-
cipale,

11. Un fapt geometric este mai bogat si mai complex decat
toate definitiile pe care le putem da despre el; este mai bogat decit
toate formele sau combinatiile de semne si proposifii prin mijlocul
cdrora este posibil de a-l exprima. El are prin urmare o anumiti o-
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biectivitate pe care propunem si-o numim ,intrinseci’, pentru a o
deosebi de obiectivitatea relativd a cunogtintei experimeniale.

Am viazut deja ca faptele geometrice sunt independente de
procesul obisnuit al constructiei stiintifice. In dosul constructiei hi-
potetico-deductive a geometriei, noi simt{im anumite legi sau mai
bine anumite existente pe care incercadm si le reprezentam in lim-
“baj algebric-logic. Dar simtim adesea ca traducerea sau reprezen-
tarea noastrd nu este niciodatd adecuatd cu modelul ei, ¢d expre-
sia pe care o ddm despre el nu este niciodatd cu totul cuprinzatoare.
Pe langéd aceasta, cu toatd atractia esteticd a constructiei algebrica-
logica, noi simtim cd ea nu represintd telul activitatii creative a
spiritului ; ne dim seama intr'un fel ca aceasta constructie nu poate
s& absoarba toata atentia noastrd, pentrucd eforturile noastre con-
verg in realitate catre un model pe care incercdm si-l actualizim,
si care este ca o cauzi finald exercitdnd o atractie puternica asu-
pra potentialitdtilor de expresie, dacd nu de conceptie, a spiritului
nostru. Dar nu este aceastd desnidejde a eforturilor noastre o pro-
bad a obiectivitatii intrinsece a faptului geometric ?

De aici caracterul arbitrar sau conventional al expresiei faptu-
lui geometric, cu toatd unitatea lui positivd pe care o simtim. Dar
-dacd confundam faptul cu expresia sa, atunci nu este posibil a mo-
tiva desvoltarea si progresul geometriei. Din contra, perfectibilitatea
acestei stiinte este o probd permanentd a esentei obiective a fap-
tului geometric.

Pe langd aceasta, resultatele ciutate de geometrician in cer~
cetarea sa, insdgi ratiunea eforturilor sale, nu au aproape nimic co-
mun cu calititile formale ale metodei axiomatice. De exemplu, un
fapt geometric este independent de ordinea notiunilor consecutive,
care conditioneazd expresia sa: nu are nici o comprehensiune defi-
‘nitd: pentrucd toate proprietitile sale sunt simultane. S3 considerim
ideia unei elipse sau a paralelelor ca o ilustrare, Diferitele definitii
care se dau despre aceste doud notiuni sunt toate deopotrivd bune,
pentruci ele toate exprima un oarecare aspect al acestor idei, Cand
vorbim de cea mai bund definitie, este mai de grab3 o chestiune de
-comoditate, de simplicitate, poate de o cale mai scurti la solutia
unor anumite probleme. Ceea ce facem cand construim o teorie a
elipsei sau a paralelelor, esté a diseca un tot care ne este dat ca atare
spiritului nostru, intr'o serie de proprietiti aranjate dupi cererile
metodei stiintifice. Acolo zace prin urmare dificultatea care intam-
‘pind pe geometru in opera sa: lucrul pe care el il studiazd este unul
in sine, totusi el nu poate si-1 vada tot in detaliile lui variate. $i
metoda hipotetico-deductivd nu-l ajuti de fel in dificultatile lui; ii
dad numai un mijloc de a exprima metodic descoperirile sale partiale,
De unde variabilitatea si deseori nedeterminarea metodelor geo-
“metrice.

Logicismul este prin urmare la cellalt capit al grijei imediate gi
principale a cercetatorului. Metoda hipotetico-deductiva tinde spre o
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sintezd perfecta: dar noi nu putem construi ceva inainte de a desco-
peri elementele constructiei noastre. Cu tot progresul remarcabil al
logisticei, se vede din ce in ce mai mult cd matematicianul modern
revizueste metodele predecesorilor sii din secolele al saseprezecelea
si saptesprezecelea. Astazi spiritul matematic doreste si se bucure
neinldnuit de infinita tard de minuni a gtiintei abstracte.

IIl. Lin fapt geometric este un ideal si prin urmare o entitate
universald a cdrei origind este inrdddcinatd direct sau indirect in {u-
mea din afara, desi forma lui reald poate sa nu corespunda adecuat
obiectului real care a cauzat conceptia sa. Dar acest element empiric,
desi inseparabil de metoda de cunoagtere, nu este un element esen-
rial al faptului geomeiric ca atare.

Este evident ca faptele geometrice se deosibesc de lucrurile
sensibile, chiar de acelea care sunt rispunzitoare pentru conceptia
lor. Dar p de alti parte, se poate abia admite ci ele ridsar gata ficute
din spirit; in acest caz ar parea dificil s se explice antitipia lor ra-
tionald. Ele sunt mai de graba un fel de amestec de empiricism si
apriorism: ele sunt rezultatul operatiei spiritului asupra experiente-
lor oferite lui de lumea din afard. Ele sunt prin urmare ideale; enti-
tati, cu tot elementul empiric continut in evolutia lor generala.

Rolul jucat de imaginatia creatoare in constructia geometriei
este destul de interesant pentru a fi mentionat. Un fel de icoand este
necesard spiritului activ pentru a forma representari, sau prin ab-
stractiuni proprii sau prin analogie. Dar aceastid cauzad materiald a
activitatii spiritului nostru este contingenta si particulara, pe cand de-
ductiile noastre sunt universale gi necesare. Pe timpul domniei geo-
metriei euclidiene, se spune ca intuitia, ratiunea si realitatea geo-
mericd confractaserd o aliantd puternicd, Singura greseald
a acestei aliante era ci era unilaterald. Se poate pretinde astizi cu
acelag drept ca aceastid aliatd inci existd, cu toate posibilititile ne-
limitate ale intuitiei geametrice, si faptul ¢3 imaginatia noastrd tre-
buie, ca s& zic aga, sa canalizeze activitatea sa cand aplicd geome-
tria la lumea din afard. Am putea s addogém, totusi, cu privire la
rolul imaginatiei creative in geometrie, ¢ dacd imaginatia creativd
este indispensabila cand cauta rezultate geometrice, nu este necesara
cdnd aranjeazd sau construeste rezultatele altfel obtinute, Pentruca
obiectele geometrice de aranjat sunt ideale in sine, ca atare ele pot
fi usor manuite de metoda hipotetico-deductivi, care este de aseme-
nea independenta de orice element empiric. Aceasta ducea gresit la
alungarea intuitiei din geometrie; in orice caz calea deja umblati de
geometrie dela origina ei nu ar trebui uitatd din cauza desvoltarilor
ulterioare ale acestei stiinge.

Faptele geometrice, pentruca ele sunt ideale, sunt Jde asemenea
-entitdti universale. Cum ele apartin ordinei conceptuale, nu este nici
un principiu de individuatie sa Ie diversifice. Prin urmare cind con-
-siderdm un fapt geometric particular sd ajute o demonstratie, este
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pentru modul nostru de cuncastere. Dar noi ne gandim mereu la ti-
pul universal care il represinta. Aici este ratiunea deosebirei intre
inductia experimentald si matematica. Inductia experimentald pro-
cedeazd dela particular la universal: de la realitate la abstractie, ca
sa zic aga; pe cAnd inductia matematica procedeaza dela o universali-
tate particulard la o universalitate generala: intotdeauna in dome-
niul abstract,

Urmeaza de asemenea c¢a rationamentul geometric procedeaza
intotdeauna dela mai putin complex la mult mai complex, dela echi-
valent la echivalent; si nu dela particular la universal, cum este ca-
zul cu notiunile empirice. lerarhia conceptelor geometrice este ana-
loagi ierarhiei notiunilor empirice; fiindca genul si specia corespund
realitdtii, pe cand aceste idei sunt identificate in geometrie
tot cu elemente universale. In consecintd subordonarea notiunilor em-
pirice este esentiald ordinei naturei; pe cadnd este numai in mod ac-
cidental, cind se aplica notiunilor geometrice: in geometrie, subordo-~
narea notiunilor afecteazd metoda prin care exprimam relatiile lor,
dar afecteaza insisi faptele.

Concluzie. — Aceastd expunere scurti a caracteristicelor fap-
telor geometrice ne da posibilitatea de a incerca o definitie a lor.

Ele nu sunt parti ale lumei din afari, nici nu sunt elemente
ale spiritului nostru. Ele apartin unei lumi a lIor proprie, care poate
avea unele analogii cu lumea primelor hipoteze a lui Plotin. Ele ema-
na intr'un fel din lumea din afara: si totugi ele sunt un fel de prelun-
gire a spiritului in incercarea sa de a exprima relatiile dintre lucru-
rile naturale. Dar ele nu sunt expresia insasi a acestor relatii, ci a
entitdtilor care se afla la baza acestor relatii; entititi cari in esenta
lor, desi nu in origina lor, sunt independente de naturid si de spirit.

Aceasta este ceeace numim ontologism geometric. Nu luam
acest cuvant 1n sensul lui Malebranche sau al lui De Bonald; dar ca
expresia esentei fiintelor care sunt deopotrivd departate de realism si
de idealism. Ontologismul geometric intrece prin urmare, nu numai
origina experimentald a geometriei, ci si aspectul hipotetico-deductiv
sub care aceasta stiint3 ne este prezentatd. Nu trebuie, totusi, iden-
tificat cu atitudinea contemplativd a spiritului cit privire la notiunile
matematice, cum de exemplu a apirat-o Platon. Ontologismul geo-
metric este mai activ, din cauza rolului creativ al spiritului, cand este
privit din punctul sdu particular de vedere. Si, in sfarsit, este in-
teresant a nota ci ontologismul geometric da o ratiune pentru o in-
terpretare originald a notiunilor fundamentale ale geometriei si pen-
tru a defini limitele psihologice si epistemologice ale empiricismului
si logicismuluj.



COSMOLOGIA ELENA

I

Physis ca antagonism si armonie superioard a calitatilor.
Momentele unei drame filosofice: dela Thales la Plotin.

I. Problema cosmologica, in datele ei prime, se incheaga, spre
uimirea unei constiinte moderne, in chipul urmator: Natura este un
Tot de multiple { =individuale) calitati, cari,ostile, rebele, unele fata
de altele, nedisciplinate, dar nu nedisciplinabile, se inlocuesc rénd
pe rand, apar si dispar, asemenea configuratiilor caleidoscopice. Ima-
ginea cosmologicd — aceeas e si a mitului — este simplad: ,lu-
mea alcatuegte un intreg, care este angajat intr'o schimbare fara de
sfarsit” '), Devenirea ca perindare necesara de calitati opuse ne in-
tampind chiar la Anaximadros 2), iar Herakleitos — se va vedea —
o exprima in formule stranii prin concisia lor paradoxala. Pentru di-
oscurii vechii cugetdri, Platon *) si Aristoteles *), aceastd viziune are
stralucirea orbitoare a premiselor evidente , prin ele insile”, a enun-
turilor ce fac de prisos orisice intemeere, E un fapt, care, pentru tal-
mécirea lui, someaza gandirea sa descopere un plan teoretic de o va-
loare superioara.

Devenirea implica neaparat creatie ; dinpotrivi explicarea
devenirii mirgineste sau chiar elimin3 creatia. Dogma nominalista ;
lumea sensibild e alcituitd din indivizi {pluralitate) in metamorfoza

1) A, Rivaud. Op. cit., p. 267—S8.

2} F. Kiilbnemann: Grundlehren der Philosophie, 1899, p. 5.

3} Platon: Phaedon, 70 c. 71: ,,53 vedem deci, daca putem incuviinta cu
necesitate, ca toate cite au potrivnicie, de nicderi siuréa nu se pot naste ca din
proprial lor contrariu. De pilda: cénd un lucru se miéreste, fost-a el cu nece-
itate mai mic. peptru ca in urma sa se facd mai mare? Da... Asa dar, zise So-
les, care este acum sigur ca toate se nasc in acest chip: potrivaiciile din pro-
priile lor potrivnice? Foarte sigur™ (trad. C. Papacostea, p. 143).

4) Aristoteles: Physica. 191 a, Metaph. 1087 a 36, si numercase alte
Pasagii.

2
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afirmi creatia; dogma monista: lumea fiind un Tot inchis in sine
n'are inceput si sfargit, n'a luat nastere §i nu va pieri, aga d::'u', dog-
ma monistd, printr'o miscare logica de aparare, neagd creatia. Am-
bele dogme cu postulatele lor (prima e pentru creatie. a doua im-
potriva acesteia) intrd ca factori componenti ai conceptului elen
de ,.materie’’ ; devenirea la suprafati, permanenta substratului ne-
determinat in adancime; deoparte devenirea sensibild, de alta
,.existenta’ suprasensibili. Cand mai apoi, in atmosfera socratis-
mului (Platon, Aristoteles), ,.existenta” va fi atribuitd conceptului
general”, Ideii, nu substratului, ca in cosmologia preplatonica,
substratul va pierde si el, desi permanent, deci ,existential”, ceva
din ,.existentd”, va deveni aproape o ,non-existentd” (Flaton)
sau o ,,potentialitate” (Aristoteles).

Dar, potrivit inspiratiei nominaliste, care este initiala prin ca-
racterul ei prestiintific, devenirea calititilor contrare (enantia)} so-
licita cu exclusivitate suparatoare atenfia. Natura are o structura a-
gonistd, de luptd internd, iscatd de calititi opuse, pe scurt, natura
posedd o structurd dialectici. Dialectica, arta sau stiinta unificari-
lor prin opozitie si disputd, sid in constitutia stiintei elene.

Analiza conceptului de physis va aduce deplind lumina.
Cuvantul physis, mult mai familiar decit acela de cosmos, nu
este deloc mai precis decét vocabula moderna corespunzatoare: Na-
turd, dar pastreazd inc3 aproape intactd savoarea originii §i recen-
telor ei prefaceri,

Pentru E. Hardy '), ,,natura” (physis) are drept inteles prin-
cipal, potrivit etimologiei sale {phyesthai}, nota de proces, de flux
continuu, de crestere, de generatie, pe scurt, de devenire. E natura-
generatie. Secundar, physis cuprinde totdeodata si principiul genera-
tiei, asa dar, ceeace e permanent in metamorfoze, anume, substratul
.material’, substanta. Deci al doilea inteles e natura-substanti.
Aceastd talmdcire — , natura” e mai ales devenire, cauzalitate, di-
namism — este convingerea luji Alb. Rivaud si, intre altii, recent a
lui W. Nestle 2).

J. Burnet, punand inainte al doilea inteles, derivat, e de pirere
cd physis din titlul traditional al celor dintai opere cosmologice are
sensul de substantd, astfel incat ,.peri physeos™ trebuie tradus prin
,.despre substanta’ lucrurilor *). Afirmatia lui Burnet n'a rimas fira
replicd, si W. A, Heidel *} ajunge la un rezultat aproape identic celui
formulat de Hardy, se pare, independent de acesta: ,,natura’ inchide
mati ales proprietatea devenirii, fara a elimina pe aceea secundara de

1) E. Hatdy: Der Begriff der Physis in der Griechischen Philosophie, I,
‘Berlin, 1884.

2, W. Nestle: Die Vorsokratiker, ed. 2-a, 1922, pp. 21—22.
3) 1. Buraet: Op. <it,, pp. 12 si urm.
4) W. A, Heidel: Hep‘t 5,51'-05(,.5_ A study of the conception of Nature

among the Presacratics (Vol. XLV din Procedeengs of the American Academy
-of Arts and Sciences, 1910).
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substrat constant. La aceastd tezd mai comprehensiva se raliaza gi
Auguste Mansion *).

Ca prin urmare intre teza mai de grabd unilateralad a lui Burnet
si aceea mai larga a Iui Hardy, Rivaud, etc., nu existd opozitie ire-
ductibila, acordul este astazi ca si facut. Intelesul de generatie e
necontenit implicat de physis, chiar cand se vizeaza substratul indes-
tructibil, O propozitie a lui Empedokles, inseratd de Aristoteles in
articolul , naturd” din Cartea a V-a a ,,Metalizicii”, de care ne vom
ocupa mai jos, sustine fara inconjur ca devenirea, creatia si anihila-
rea calitatilor, este aproape sinonimi cu ,.natura’. Sub inspiratia lui
Parmenides, care disconsidera ca fira valoare, ca fiind ,,nimic”,
devenirea, Empedokles, inlocuind devenirea prin ,.amestec si despar-
tire”, se crede in drept a scrie: ,,Nici un lucru nu are natura (deve-
nire reald, calitativd), ci existd doar amestec si desfacerea amestecu-
iui. Natura e un cuvant inventat de oameni pentru acest (proces)”
Nu trecem cu vederea <3 mai intalnim un sens generic al ,,naturii’;
el sta in legatura cu ceeace spuneam inainte, privitor la Unitatea
naturii.

In . Metalizica’” sa (Cartea V}, Aristoteles, analizand inte-
lesurile principalilor termeni tehnici in filosofie, releveaza diversita-
tea de inteles a lui physis (cinci sau sase intelesuri}, stiaruind insa
asupra celor de temei cari sunt trei: natura-generatie sau devenire;
natura-materie, substrat sau subiect al generatiei (d. p. materia aces-
tei statui e bronzul): natura-form&, esentd sau ,.substantd” — se
stie ,substanta” are doud sensuri la Eleni; si substrat material si
forma esengiafﬁ. Acest inteles, natura ca substanti formala, il avem
in locutiunile: natura lui Sokrates este umanitatea sau ,,std in natura
acestui fucru”. Asa dar, si de data aceasta, constatdm un transfert
al terminului in discutie dela devenire la principiul devenirii (sub-
strat material sau forma), cu deosebirea ca Aristoteles nu uiti nici-
odatd, spre deosebire de Eleati, cd unde a dispirut schimbarea, tas-
nirea de noutati fenomenale, nu se mai poate vorbi de natura.

Se gtie ca la Eleni principiul devenirii are doua intelesuri: cel
vechi de substrat, de ,,materie”, care cu modificirile impuse de doc-
trina sa este primit si de Aristoteles, si acela de esentd, de idee pla-
tonicd, de formad, Ambele concepte au ca factor comun ,,constanta’:
indestructibilitatea in cazul substratului, imutabilitatea in cazul
formei.

Din cele trei sensuri, Aristoteles preferd in cele din urma pe
cel de al treilea (forma), si astfel justificd indirect teza lui Burnet,
Inceputul cirtii a II-a din ,,Fizicd" e categoric si semnificativ: cor-
purile naturale (elementele organice, animalele, plantele) sunt defi-
nite in contrast cu produsele artificiale ale tehnicii si ale poeziei uma~
ne si cu efectele hazardului: ,.Printre fapturi unele existd prin actiu-
nea naturii, animalele si partile lor, plantele si corpurile simple ca pa-

1) Aug. Mansion: Introduction & la Physique Artotélicienne, 1913, p. 22.
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mant, foc, apa, aer. De aceste lucruri si de altele de acelas fel, spu-
peam c& existd prin naturd. Toate lucrurile de care am vorbit se de-
osebesc evident de cele ce nu exista prin natura; fiecare faptura na-
turald are in sine un principiu de miscare si de repaos, unele sub ra-
portul locului, altele sub raportul cresterii, altele sub raportul alte-
ratiei [schimbarii calitativel. Din contra, un pat, o haind, si orice
alt obiect de acelas gen, adica in masura in care e un produs de art,
pu poseda nici o tendintd naturald spre schimbare, ¢i numai intrucat
aceste obiecte au ca proprietate accidentald de a fi in piatrd sau in
Temn sau in orice alt amestec, si sub acest raport: caci natura e un
principiu i © cauzd a miscéarii si a repaosului pentru lucrul in care
sdlaslueste nemijlocit, prin esentd nu prin accident™ (Fizica, 192 b).
Vor fi dar . naturale” toate calitatile cari apartin esential unui fucru,
d. p. e natural ca pamantul sa tinda spre centrul universului, locul
saw ,,natural’’, '

Asa dar, potrivit vederilor lui Aristoteles, natura e in prima
linie principiul devenirii, Care e acest principiu? Stagiritul discutd
aceastd chestie in pasagiile ce urmeaza. Elaborarea metafizicad sta-
tornicise doua principii constructive ale lumii fizice: materia si forma.
Materia, substratul constant, ca principiu al migcarii era convingerea
de temelie a cosmologilor anteplatonici. Aristoteles nu darima aceas-
t3 opinie, absteasci atunci, ci o socoteste doar necompleta, de oarece
.materia’’, ,,substratul” e virtualitate, un resort gata in orice clipd a
se desface si de a legitima astfel devenirea. Un lucru virtual e un
Jucru care nu este inca el, adeca asa si nu altfel, cu preciza determi-
nare sau ,,naturd’’. Un lucru ia loc in naturd, cand poseda o proprie-
tate constantd, o esentd, determinati conceptual, deci, o formi. Nu
mai putin, potrivit finalitatii cerute necesar de cosmologia aristote-
lica, forma, actualizarea, este scopul devenirii, al potentialului. In
sfarsit, e de relevat cad forma e factorul ,constant”, care supraviefu-
este distrugerii ce fatal loveste tot ce e individual, asa de pilda
cutare om dispare, dar el da nastere altui om si in acest chip forma
continud pururea aceeas.

Dar la Aristoteles ,,natura’ mai prezinti inci o lature, de ase-
meni cunoscutd primilor |, fizicieni” si acceptatd pani azi ca un pos-
tulat legat indisolubil de speculatia metafizici: ,,natura’” e luatd in
sensul de , totalitate’’,de unitate, a fenomenelor perceptibile. unitate
care cuprinde ceva mai mult decét simpla juxtapunere prin sumatiune
a partilor. In consecintd pentru noi este probabil, cd titlul, adesea a-
tribuit mai tarziu, de . peri physeos” inchide in sine gi acest sens ge-
neric: ,,despre totalitate”, originea gi transformarea ei. Dar si in acest
sens se aude aproape imperceptibil nota de devenire, nu pentru a-i
recunoaste suveranitatea absolutd, ci pentru a-i limita imputernicirea
pentru a o explica prin ceva constant, indestructibil, fara generatie
si moarte: Unitatea. De altminteri, am aratat, si aci avem prilejut ni-
merit de a repeta: principiile aristotelice, factorii constanti ai deve=
nirii — fie substratul material, fie forma imateriald dar implantata in
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‘pasta amorfd a materiei — isi au obarsia in Unul constant, in Tota-
litatea ce cuprinde orisice si cate de aceea n'a luat nastere si nu
se¢ va prabusi in Nimic.

Pentru aceste din urma cuvinte noi suntem inclinati a socoti,
alaturi de natura-generatie, tot atit de primordialid natura-totalitate,
generatia presupune creatia; totalitate o inlaturd, totalitatea ca sub-
strat sau ca forma (esentd). Natura-generafie (natura naturata) si
natura-unitate (natura naturans) sunt cele doud intelesuri originare.

Drept incheere, subliniem c¢a la Eleni conceptul de . materie”
scos din acela de ,.naturd”, are de asemenea doud intelesuri contrarii
dar solidare: materia este schimbare — ori unde e schimbare, trebuie
53 existe si materie, chiar in lumea psihicd — : materia e substrat
constant si unitar, e principiul determinativ al schimbdrii.

2 .Spiritul elen. chiar in mituri, isi exprimd credinta intr'o or-
dine a devenirii. in guvernamantul unor legi, cari personificate dis-
ciplineazd implacabil transformarile materiale: Ananke, Adrasteia,
INemesis, Kronos, Afrodita, Hestia orlico-pythagoreicd, etc. Astfel
problema e: cum se explicd prezenta unei ordini interioare metamor-
tozelor, aparent capricioase; cum vom smulge taina acelui Destin
care fixeaza cicluri si perioade? ‘

Credinta intr'oc ordine inflexibila este dictatd de altminteri de
fapte, caci in lumea empiricd sunt prezenti aldturi de instabilitate i
factori statornici; de asemenea, in civda nominalismului, in aceastd
lume materiala, gasim si general nu numai individual '). Numai cA,
pentru Elen, aceastd persistentd si acest general (= ceeace se re-
petd), asa dar, elementele ,,ordonatoare”, sunt secundare, derivate,
nu primordiale. Drept urmare, noua formulare a problemei cosmolo-
gice suna: cum ia nastere din Haos Cosmosul, din desordine ordinea
si armonia, din nedisciplinad disciplina, din nestatornicie substantiali-
tatea, din individual generalul, din contingent necesarul, din nedeter-
minat determinatul, din multiplu Unul? Sau cu o intorsatura episte-
mologica: cum decurge din neintelegere intelegerea? De fapt, aceasta
formuld originar nu e nici cosmologicid nici epistemologicd, ¢i este
deadreptul etic-sociald; este o transpunere filosoficd a situatiei din
Cetatea eleni; este deci o sociomorfizare. Pe de altd parte insa pro-
blema, cum decurge cosmosul din haos, implica a doua dogma, mo-
rismul: Natura este o perfectd Unitate, o coordonare sinteticd im-
pinsa la extrem. Nu este oare Cosmos sinonim cu legalitate, unitate,
armonie? , Existenta nu ne apare ca o cucerire asupra Neantului?”
(H. Bergson).

Pentru Ernst Howald trebuinta ,armoniei” in natura este re-
sortul prim al cosmologiei vechi. Instabilitatea aparentd implora ca

1) Lucretius Carus a vizut ci repetitiile si constantele din lumea mate-
riala ne fuc s4 banuim existenta a ceva permanent, v unor ,.clemente imutabile”

{De Rerum Natura, I, 215—264, 584 5G8),
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reazem, ca mijloc de orientare, de méntuire chiar, descoperirea unei
.armonii nevdzute”’ (Herakleitos). Natura este o unitate, un consens,
o ordine sublima (Kosmos}. Din nidzuinta dupi armonie se alimen-
teazd gi ,.fanatismul adevérului”, rationalismul occidental, chiar sti-
inta ?). Asa dar, originalitatea cugetirii elene nu e numai credinta
pesdruncinata in atotputernicia armoniei, a Unitatii, dar gi convinge-
rea, ci putem cunoaste legea ordonatoare, cd putem deci despdrfi
realul (unitatea sintetici) de nereal sau aparentd (dezordine), inte-
ligibilul de neinteligibil.

E probabil ¢a mistica orfica a intrebuintat intai metafora de
Cosmos pentru conotarea ordinei inflexibile a lumii ?). Dupa Pseudo-
Plutarchos (Placita), paternitatea cuvantului, in acest sens, ar fi de
atribuit lui Phythagoras, care, stiut ¢, a fost nemijlocit inrdurit de
orfism. Tot sub influenta orfismului sau, mai de graba a difuzei vizi-
uni mistice {Totul e Unul), expresia se intdlneste textual la Anaxi-
menes, independent de Pythagdras *). Adevarul e ca ,,armonia” —
de origine misticd — este un ideal obgtesc al cugetarii elene.

Dar o lamurire e neaparatd. Nu numai pentru cosmologie, dar
chiar si pentru mit, Haosul *} nu este nimicul, un zero de realitate,
ci, precum magistral a dovedit H. Bergson despre neant®), este
o alti existentd, o existentd nedoritd, o existentd fard ordine si de
aceea, prin contrast, o non-existentd, Nu scoate Hesiod din Haos,
conceput ca un abis, ca o genuni intunecoasi, o generatie sensibila,
lumina lumii? Trecerea dela haos la cosmos nu e un salt dela nimic
la ceva, ci un mers inainte dela elemente primordiale, insa neagre-
gate, la aceleag elemente, insi agregate sau ,,integrate’”. Cosmologia
elend cuprinde in germene dela inceput aceastd solutie, care, formu-
latd cu timiditate de Anaximenes®), este desavargitd mecanist de
atomisti, chiar de Empedokles si Anaxagoras, iar finalist de Platon
si Aristoteles. Diferenta dintre haos si cosmos este dar o chestie de
redistributie a unor elemente originar date si eterne. Haosul nu e
ceva nedat — nimeni nu vorbeste de ceva nedat, — ci un dat deo-
sebit de cel , format™ sau ,,determinat”.

Pe scurt, premisele oculte, stipulatiile implicite, ale problemei
cosmologice sunt: 1. certitudinea de fapt ci lumea este o transfor-
mare haotica de calititi individuale, tinute la o laltad de un substrat
evanescent, fluid — nominalismul; 2. enuntarea agresiva ca, in ciuda
acestui haos, natura este una, credintd sustinutd de postulatul ur-

1) E Howald: Die Anfinge der Europaischen Philosopie, 1915, pp.
15 si urm,

2) W. Nestle: Op. cit. p. 18.

3} W. Nestle: Ibid. p. 27.

4} Materia elend este inruditd. cu Haosul; si ea este nedeterminati si ca
atare in stare a produce tot ce e vizibil.

5} H. Bergson: L'Evolution créatrice, ed. V, 1909, pp. 298 si urm.

¢} Anaximenes vorbeste de ,condensare” (pyknosis)) si ,ririre”
{manosis).
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mator; 3. experienta exterioard, pentru care elenul avea dispozitii pu~
tin obisnuite, dar nu mai putin aspiratiile colective spre organizarea
vietii, suggerara convingerea ci acea transformare nu e accidentala,
¢i poruncitd de legi. Drept urmare, se ridica intrebarea: cum e le-
galizata agitatia haoticd; cum haosul face loc bunei orandueli? In
alti termeni, problema era originea lumii si legea, potrivit cireia na-
tura s'a format, se mentine in prezent si va fi mai departe.

La aceasta intrebare, elenul — el, cel dintai — anunta lumii un
raspuns ,rational”, nu mitic. Intelegerea, explicatia, e tearie nu poe-
zie, este inteligentd, nu imaginatie. Elenul e primul teoretician al na-
turii. Il pasioneazi nu originea si adorarea agentilor supranaturali,
ci izvorul lucrurilor si surprinderea cauzelor naturale. El este cel
dintai, care, dupd un cuvant platonic, pune la cale o explicatie, o
,.salvare a fenomenelor’.

Caracterizarea aceasta ¢ de buna seama globala. In fapt, cos-
mologia elend cuprinde in sine dublicitati, prezente de altminteri in
toate manifestdrile poporului grec, care nu revoca nici o idee veche,
¢i doar o juxtapunea celor noui. In momentul in care prinde a
creste siminta stiintei paturii in Miletul Asiei mici colonizate, se
ridicd si in Grecia un val mistic care inunda toatd lumea mai rasa-
ritd de atunci. Paralel cu orfismul elen, care nutreste ambitii filoso-
fice, chiami la viat3 reforme religioase urmatorii: Zoroastru in Per-
sia, Budha in India, Confucius in China, Esra si losua in Palestina.
Dar pe citd vreme in aceste tiri misticismul pune stapanire si o-
preste pentru totdeauna avantul cultural, in Grecia puhoiul nu in-
ghite stiinta, ¢i o stimuleaza i se pune in slujba ei. E un fapt unic
si de aceea s'a rostit un cuvant de efect: e o minune. Asocierea nouii
religiositati cu stiinta s'a facut prin mijlocirea disciplinei teoretice de
precidere elene: matematica, deci a unei stiinte, care se indepirta,
pentru a obtine siguranta, de datele sensibile (nesigure, potrivit dog-
mei nominaliste) si in acest fel indestula totdeodata exigentele logice
si n&zuintele ascetice, de ingenuchiare a corporalului. Rolul matema-
tismului in mantuirea gtiintei antice de naufragiu va mai fi notat.

Procedeul explicativ al cosmologului elen nu este raportarea
functionald a unei schimbari la alta mai simpla, mai generald: mis-
carea. Proceideul acesta, desigur, nu-i este striin, dar el nu stie si-]
valorifice.-Beneficierea de acest procedeu, prin esentd mecanist si
inteligibil, va fi rezervat stiintei moderne. Procedeul elenului este
altul, este cel de al doilea procedeu posibil '): subordonarea péartilor
fatd de intreg, subordonare care in cele din urma ia o infatisare
finalista: partea este mijlocul in vederea afirmdirii totului sau, altfel
formulat, Totul este scopul pentru care fiinjeaza partile 2). La pri-
mij cosmologi se intelege dela sine c¢3 numai Totul e divin, deci,

1} Se stie si cer ertare ca repet: explicarea elend recurge sau la substra-
ul ,,material” sac la forma .nemateriala™ -— cele doud conditii ale stiintei.
2) Th. Haering: Op. cit., p. 78.
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c3 este scop in sine ; la Platon, orice element care are caracter de
intreg, de unitate, cu misiunea de a comanda pluralitatii — ldeile
— existd ,.in sine si pentru sine” si e madular ceresc,

Fara indoiald, problema temeiului explicativ al schimbérii se
intdlneste explicit la nouii cosmologi din sec. al V-lea, iar solutiona-
rea ei deadreptul mecanica e sustinutd in principiu de atomism. Dar
acest mecanism n'a izbutit a se impune, intre alte cauze, mai ales din
aceea, ¢d avea impotriva lui spiritul cosmologiei elene. Aceasta se
multumea cu subordonarea partii fati de intreg: partea era instru-
mentul de realizare a planului total si globalt in consecinta cosmolo-
gia veche, mai ales la inceputurile ei, departe de a ,,explica” schim-
barea, ciuta s'o ,reducd” la intreg, care era simultan general {ne-
schimbator) si persistent '),

Si mai tarziu, fizica elend a fost o explicatie tot -prin subordo-
narea finalistd a partii fata de intreg; de asemenea persisent dar mai
ales general: specii, forme, clase. Explicarea cauzala, modernd, prin
instituirea unei relatii functionale intre migcéri sau intre o miscare
(vibratie) si o schimbare calitativa (culoare)—in germene la Eleni
— nu putea dob#&ndi preponderenta fara a revolutiona adanc spi-
ritul stiintific antic.

Drept vorbind, subordonarea pdrtii catre un intreg nu este ¢
explicatie decdt in ipoteza unei finalitdti constitutive; altminteri este
o simpla descriptie, care este, desigur. o conditie a explicatiei cauzale.
Cand bunaoar3d constat cd rosul frunzei de toamna si verdele ei de
primdvara apartin unuia si aceluias lucru si conchid astfel ¢a frunza
s'a schimbat in culoarea ei?), nu fac altceva decat sa inregistrez, cd
doud calitati ,,opuse” apartin aceluias lucru. Dar tocmai aceasti a-
pariinere era un adevar ce trebuia castigat, de oarece o astfel de
.identitate’ substantiald lipsea géndirii primitive. Raportarea la un
intreg persistent, substantializarea, trebuiau bine lidmurite, pentruca
stiinta si depdseascd empirismul retetelor tehnice si s proceada la
cdutarea repetitiilor formale. Si era logic, dati fiind premisa monista,
cd aceastd substantializare s& se invedereze la Eleni prin , universa-
lizare' (Unul si Totul), asa dar, prin afirmarea notiunii de ,,sistem’,
pe scurt, prin constructia de explicatii globale. Drept incheere. putem
scrie ¢8 descoperirea substantialului, a persistentului, nu este, in
sens strict, o explicatie, ci numai o descriptie, care fundamenteaz
explicatia.

3. La Eleni intelegerea se exercitd prin decretarea spontani ci
Intregul persistd, ca el nu naste din nimic, ¢d nu se pierde in nimic,
cd nu tolereaza nimic in afara de sine, fiindca este Totul, in sfarsit,
mai ales ca orice eveniment empiric (lucruri si prefacerile log) este
o forma, o revelare, efemer3 a Intregului. S'a viazut cd prezentarea

1} Compara E. Zeller: Op. cit. vol. [ A., ed. 7-a. pp. 241, 243 -4,

2) In nici un caz: .culoarea frunzei s'a schimbat”,
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lumii ca intreg inchis in sine, oarecum rotunjit, este implicata in pri-
mele statudri ale cosmologiei elene. Anaximenes ii afld o formulare
destul de limpede si-i vede insemnitatea suprema. , El { Anaximenes}
a afirmat, primul, cu precizie unitatea materiei sau mai de graba a
substantei, caci al siu ,aer nedeterminat” e susceptibil de sensatie,
inteligentd si vointd, intocmai cum corpurile, formate din el, sunt
susceptibile de a fi simtite, gandite si miscate '}.

Acest intreg, avand suflet si viati, am fi indemnati a crede, ci
unitatea lui e intemeiati pe unitatea sufletului. Ideea unitatii lumii, a
unei unitati datorite prezentii unui suflu universal, a fost valgarizata
de Diogenes din Apollonia si prin acesta ideea a dobandit o covar-
sitoare inraurire asupra ganchru antice ?). La Platon, unitatea sufle-
tului -— sufletul se misci prin sine si de aceea e principiul mobilitatii
— serveste fard echivoc drept ]egltlmare a unitati lamii ?). De alt-
minteri persistenta sufletului este enuntata cu mult inainte de persis-
tenta ,materiei”’; ea este un patrimoniu ancestral al omenirii,

La cei dintai cosmologi {sec. V1), problema permanentei, 2
substantialititii, este un corolar nemijlocit al dogmei unitatii cosmice.
Multiplul sensibil este o explicitare evolutiva a Unitatii substantiale,
care e animata de o migcare spontana. Cum, mai departe, natura este
in fond Una, si cauza sau principiul lumii este de asemenea unul.
Lumea este una, deci persistd. Ea persista, de sigur, nu in pértile ei
cicaintreg. Prin urmare, inapoia devenirii std o substan{d unica.
Partile nasc si mor, intregul ca atare, substratul, este indestructibil.
Wonismul panteist sau, mai exact, panzoist al lui Thales, Anaxi-
mandros, Anaximenes, Herakleitos. era dictat de dogma: natura
este un organism, un individ cu o vesnic tdnara vitalitate.

Cand Thales, potrivit doxografilor, sustine ca toate au luat fi-
inta din Apa*)}, el postuleazd, constient sau subconstient, unitatea
mbst&ntldla a tuturor lucrurilor. La Anaxxmaaro% mtelesul monist §i
metafizic al . principiului”, al acelei ..materii” f4ra moarte, se videste
chiar in acel Apeiron {Nedeterminat si Nemarginit). din care, pdca-
tuind, se individualizeaza lucrurile si in care se topesc ca o ispasire.
Denumirea substratului-principiu ca Nedeterminat pune in evidenta
caracterul sdu oarecum suprasensibil. In adevir, in sfera perceptlb1-
lului nu avem fericirea de a intalni vre-o calitate constanti, ci doar
© neobositd cascadd de calititi. Drept urmare, Apeiron-ul nu are,
nu poate sa aiba. o anumita calitate (api, aer}, desi e rezervoriul po-
tential al tuturor realitatilor sensibile *). .Daca ni se spune ¢ (a-

1) P. Tannery: Pour Uhistoire de la Science hellene, 1887, p. 158,

2y A, Rivaud: Op. cit., p. 223.

3) Platon deduce din unitatea ..Sufletului” numal unitatea Naturii, nu si
unitatea substratului material, care, la el, ¢ o reminiscentd a cosmologiei pre-
cedente.

4) Calificarea Linului: apa, aer. foc, nu este in sine o chestie esentiala.
Subintelesurile acestor calificiri pot insd prezinta aspecte uimilor de instructive.
5) Acesta pare a H motivul de capetenie al instaurdrii Nedeterminatului
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ceastd substantd) nu avea, dupd opinia lui (Anaximandros}), nici o
calitate determinat3, neprezentandu-i-se sub o formi mai mult decat
sub alta, aceasta rezultd nemijlocit din insus faptul c3 ea nu era per-
ceptibild prin simturi’* *}. E probabil ¢ Anaximandros a conceput in-
tai identitatea de substrat pentru toate calititile fluide ce cad sub
simturi si drept consecintd a denumit acest substrat fara calitate: Ne-~
determinatul. Incepdnd cu Platon, Nedeterminatul se va incetiteni
ca notd capitald a ,,substratului”, a ,,materiei”.

E de asemenea de acceptat, cd Aerul lui Anaximenes si Focul
Iui Herakleitos nu sunt o nesocotire a adevarului impus de Anaxi-
mandros, deci ridicarea celorlalte doua ,.elemente” la rangul de sub-
strat metafizic nu constitue un regres filosofic. Caci Aerul are drept
notd proprie invizibilitatea, deci, un fel de nedeterminare in ordi-
nea calitatii. Apoi lui Anaximenes i se atribuie notiunea de ,,aer ne-
determinat”, care trece la Pythagorei. Focul mistueste toate caliti-
tile, indepartand astfel persistenta oricarei calitdti, Oricum, e semni-
ticativ ci ritmul cosmologiei elene are acest sens: substratul mate-
rial, fiindca este indestructibil, nu poate avea vre-o calitate. Calitatile
devin, substratul ramane. :

In acest loc o obiectie posibila. Atat lui Anaximandros cat si
lui Anaximenes incd din antichitate }i s'a atribuit teoria, consecvent
sustinutd de Demokritos si Epikuros, a coexistentei , lumilor nenuma-
rate”’. Posibilitatea doctrinard a pluralititii lumilor coexistente la
Anaximenes si Anaximandros, monigti declarati, a fost un prilej de
exegeze contradictorii la istoriografii moderni. J. Burnet, sprijinit pe
.traditia doxograficd'", atribue hotarit lui Anaximandros®) si mai
prudent lui Anaximenes?), teoria ,lumilor nenumarate”. E. Zeller,
tireste, nainte de Burnet, pune la indoiald aceastd straveche inter-
pretare, sustinind pe de o parte cd acele lumi sunt doar ,,parti ale
unui singur sistem cosmic’ ¢}, iar pe de alta ca pluralitatea nu poate
B decat succesivi, nicidecum simultani. Ceeace ne indeamna sa fim
alaturi de Zeller este reflectia inevitabila, ca ,,nenumaratele lumi" —
innumerabiles esse mundos, dupa Cicero — sunt eliminate teoretic
de prototeza: ,lumea e Una”.

4. Subordonarea partilor fata de intreg, incadrarea lor intr'un

ca ,,materie” unicd, nu acela ¢d o anumitd calitate nu e capabild a produce ca-
litatile celelalte opuse — transformarea calitativd, succesiunea prin creafie a ca-
Iitatilor exista inainte la Thales si se va intalni apoi nu numai la Anaximenes
st Herakleitos, dar si mai tarziu; de asemenea mici motivul ¢d un substrat de-
terminat nu tolereazd o generatie infinitd ci trebue s4 se istoveascd. De sigur,
si Anaximandros putea concepe ca mai tirziu Herakleitos un ciclu nesfarsit de
nagteri gi distrugeri in cadry limitat, inl#untruel unul principiv determinat si finit,

1) P. Tannery: Mémoires Scientifiques, vol. VII (Philosophie ancienne]),
1925, p. 191.

2) 1. Burnet: L'Aurore de la Philosophie Grecque, 1919, p. 63 si urm.

3) L Burnet: Op. cit., p. 33 si urm.

4) E. Zcller: Op. cit. | A., p. 306.
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tot, era, s'a vazut, o explicatie rudimentara, dar era totus o explicatie:
orice calitate sensibila patrundea in sfera inteligibilului in masura in
care era privitd ca o ,obiectivare”, ca o form3 sau poate chiar ca o
mascd, a Unului ce persistd. Unul are demnitatea de cauzi sau izvor
prim a tot ce se vede. Unul este ,,Principiul” {arche) nu numai in
sensul de prima verigd a unui lan{ de metamorfoze, ci cauza necon-
tenit producitoare a tot ce se petrece sub ochii nostri si deaceea uni-
ficatoare si persistentd. Principiul e cauza constantd care dd armonie
rapsodiei de schimbari. Cauza constantd a schimbarii nu poate fi
o alta schimbare, ci ceeace sfideaza timpul. Principiul eidar i sub-
stratul material; el este Inceputul, insd nu ca o realitate Jegata de
timp ci ca un factor ce existd pretutindeni si totdeauna — netem-
poral '}. ‘

Judecind nu numai dupa putinele crampee de ganduri pastrate,
dar si dupé spiritul doctrinei lor, primii cosmologi — Milezienii —
n'au cunoscut trebuinta de a preciza nici conpnutul logic, nici ra-
portul mutual al celor dous aspecte cosmice: persistenta invizibila
si ,,schimbarea™ vizibila. Ele erau tolerate sa coexiste fard o depen-
denti intimi. In consecintd va fi aproape un joc dialectic, cu funeste
rezultate, pentru Herakleitos si Parmenides disocierea strictd a ce-
lor doud aspecte, primul lasandu-se tarat de procesiunea fard odih-
na, cel de al doilea, care se referd tacit la prlmul accentuand per-
sistenta unitard. Parmenides exagereazd pana la paradox, de alt-
minteri in spiritul cosmologiei, aspectul substantial, iar Herakleitos.
di o vigoare neatinsd pana la el aspectului dinamic, trasformist. Si-
tuatia bizarad e ca, desi la antipozi, amandoi acesti cosmologi sunt
credinciosi spiritului primelor sisteme naturaliste.

La Herakleitos nu numai lucrurile din cuprinsul naturii, ci
natura ca Tot se afla in perpetud mobilitate: foful e fluid, nimic nu
rimane; nimic nu persistd nici in parti, nici in intreg. ,,Divinul” nu
este stabilitatea, ci devenirea. Cu gandul de a oferi o justificare em~
piricd a procesului universal, Herakleitos ridicd ,.focul” la rangul
de principiu vio al mobilitatii. In cosmologia Hefesianului, substan:
tialitatea — substratul constant — s'ar parea ci a fost trecutd prin-
tre iluzii, pe catd vreme prin jocul neinduplecat al logicii a fost tre-
cutd devenirii : schimbarea este chiar substanta lumii, iar focul ca
substrat satisficea aceastd strdmutare: el ridméne acelag, numai
daci se consum# pe sine gi consumd totul necontenit. Asa se a-
crediteazd definitiv viziunea spontand a Elinilor, faptul metamor-
fozei. Si cum motivul substantialist fusese impus stiintei, in prima
linie, de dogma unitatii lumii, Herakleitos aducea firi voie do-
vada cd unitatea se poate lipsi de substantialitate.

Dar in acest moment se vadeste caracterul dramatic al cosmo-
logiei elene. Inlaturdnd substanta invizibila, facand astfel inutil3, cel

1) H. Rickert: Das Leben der Wissenschaft und die griechische Philo-
scphie (Logos, XII, p. 317).
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putin provizoriu, explicatia naturii cu ‘ajutorul primului factor al
stiintei, apelul la celalalt principiu unificator si deci constant, la ge-
neralul explicativ (idee sau lege) era de neinlaturat.

Este succesiunea calitatilor haotic sau e stapanitad de o lege,
de un ritm, deci, de un principiu general, ,,ordonator”? Herakleitos,
poate cel mai reprezentativ cosmolog presocratic, find -pus in si-
tuatia de a alege, di un rdspuns uimitor pentru un partizan al purei
schimbéari. Devenirea std sub conducerea unei legi neindurate, care
este insdgi ,,Ratiunea” (Logos), iar functiunea ei de legiferare se
‘manifestd in ,unirea contrarilor’”!), in armonia calitatilor indi-
‘viduale. .

Se stie, ca pentru cugetarea elend, schimbarea este o succesiune
de calitdti, iar aceste calitati se succed, fiindca sunt opuse. ,, Contra-
rul este din contrar”, iar, dupa Herakleitos, ,toate iau nastere din
contrarii’” (enantioteta} ?). In simultaneitate contrariile s'ar anula; in
succesiune calitatile se unesc, consund, datoritd puterii juridice a Ra-
tiunii universale, a carei prezentd imprumutd naturii ceava din sfin-
tenia Divinului. E vrednic de notat ca infitisarea lumii sensibile ca
succesiune de calitd{i contrare este suggeratd de faptul empiric, ca
un lucru, care e la un moment dat asa, devine altfel — Elenul zicea
chiar: aliul. Metafizici e doar interpretarea acestui fapt: contrariile
se evocd reciproc, liindcid orice calitate are nu stiu ce putere as-
cunsa si dialectica de a provoca spontan aparifia contrariului ei.

Nici un naturalist elen n'o spune lamurit, insa toate stradaniile
explicative au ca ipoteza ascunsid convingerea, ca opozitia calitativa
cea mai cuprinzdtoare $i cea mai enigmaticd este existenta si non-
existenta. Cum devenirea este o succesiune de calitati contrare, cum
opozitia fundamental3 este aceia a existentei si & nonexistentei, orice
schimbare apare ca succesiune de existente si nonexistente, deci, o
creatie si o anihilare fara ingradire: o calitate, un lucru, era; acum
nu mai este; o calitate, un lucry, nu era, acuma este. Devenirea este
o plutire intre existentd si nonexistenid; ea se apropie chiar mai de
graba de nonexistentd, caci in fond existenta sensibild nu dureazi,
ceeace este, ni este multd vreme, In aceste conditii, era logic, ca
persistentul s3 fie contundat cu ,.existenta’, cu realitatea, iar pro-
blema cea 'mai de seami a cosmologiei elene sa fie: ,.ce e real?” *}.
Nu numai la Eleni, ¢i in toata filosofia apuseana problematica e a-
ceeas, aga incat criteriul realitatii este chestiunea , metafizicd” de te-
melie. La Eleni insd problema are un aspect special din cauza in-
doitei ecuatii: devenirea este nonexistenta, findcd ea presupune nou-
tatea ; persistentul, elimindnd noutatea este ,adevirata existentd’.
Aceasta e explicatia opozitiei de temelie: ,.devenire-existenta”,

1) Patin (A. Patin: Heraklits Einheitslehre, die Grundlage seines Sys-

tems 1885, p. 36) a dowvedit inthi cd ,unitatea contrariilor” este piesa centrala
a herakleitismului. ) .

2) Diogenes Laertios: Vitae Philosophorum, cartea I1X, 7.

3) J. Burnet: Greek Philosophy, I, p. 11.
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opozitie ce altminteri pare bizara, pentru cuvantul ci normal de-
venirii i se opune pers:stentul nu existenta, iar exlstenl;el i se opune.
nonexistenta, si nici de cum devenirea, care e asimilatd simplist cu
iluzia, cu ceeace nu are fiinta. Intelegem acum, dece stiinta elena
era osanditd s nu ajungd la o cunoastere mulfumitoare a naturii
sensibile. Aceasta, fiind noutate necontenita, deci, nestabilitate, nu
poate fi obiect de stiinta, care are nevoie de doud elemente stabile:
substratul permanent si ideia ce determind substratul. Elenul nu
poate concepe c realitatea sau existenta poate fi alcatuitd dintr'o.
succesiune de creatii si anihilari “absolute ; el nu poate accepta,
cum face Bergson, ca dmpotnva un lucru nu existd decit in ma-
sura in care se schimba. _

Era astfel fatal, ca stiinta, nevoiia a se constitii prin relevarea
in primul rand a substantei, a petsistentului, 52 ageze acest factor in~
tr'o alta sfera a lumii si deci sa imbrace o forma metafizica. Negand.
orice substrat, Herakleitos recurge la cel de al Goﬂea factor al sti-
intei: generalul gandirii, legea rationald. .

Din nefericire aceasta lege dialectica nu era o solut1e ¢i un
izvor de noui intrebari. Caci, desi isi atribuise rolul, avut inainte de
substants, de a inlatura pe un plan superior creatia si anihilarea, nu
putea explica cum si dece o calitate devine contrarul ei, cum din ceva
este altceva sau, mai precis, cum la unul si acelas lucru se perinda
calitati contrare. Logosul ordonator explica doar sensul general al
succesiunii, dar nu servea o motivare logicd indestuladtoare in am3-
nunte, asa cum s'ar fi cerut, din momentul ce nu se mai recunoaste
un factor persistent, o ,,materie” unica si indestructibila, ca suport al
devenirii. Logiceste, nu existd schimbare far3 ceva care nu se schim-
ba. Herakleitos descopere Legez explicativd, dar suprimi aparent
fundamentul explicatiei: un dat ultim, ireductibil si indestructibil —
substantialul. :

Doctrina lui Herakleitos are, in legatura cu cele spuse, incd un
aspect, care 1i imprumuti o valoare unicd de framéntare filosofica.
Ea scoate la lumina o discordantd ascunsi in premisele cosmologice
elene si sileste astfel cugetarea a recurge la revizuirea eleatd intéi,
la cea platonicd mai apoi. S'a vazut; viziunea primitivad este un flux
necontenit de calitati. Pentru a da acestui flux un temei linistitor,
gandirea il incadreaza intr'un Tot, iar, liindca acesta e inchis in sine,
fiindci e o unitate sau o,.armonie”, el trebuie s3 fie si constant, o
.materie” ce persistd. Acest tot constant {expresia, la Eleni, e un
pleonasm) explica generatia lucrurilor; era cauza san arche-a deve-
nirii. Prin aceastd incadrare, faptul , irational” al devenirii, primea
un reazem, Substratul unic, totalitatea ca atare, subintindea schim-
barea. _ _

Solutia aceasta a Milezienilor era nu numai total necritica,
dar si fira consecventad. Substratul permanent, la care erau rapor-
tate explicativ schimbérile, nu-si putea indeplini el singur functia
logica de explicatie, dintr'un motiv lesne de apreciat in tvati valoa-
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rea lui, daci tinem seama de premisa dinamistd a cosmologiei elene.
Substratul material, desi constant si indestructibil, era si principiul
,miscdrii’* in genere: unde e schimbare, este §i , materie” sau, fi-
indca e ..materie’”, trebuie s3 avem si schimbare. Herakleitos trage
consecinta: insis acel substrat e schimbare perpetud si implicit el nu
mai poate servi ca temei explicativ al schimbarii.
Heracleitismul era astiel un moment critic. Cari vor fi so-
lutiile mantuitoare? O prima solutie, la randu-i radicala, va fi cea
eleatd; devenirea este iluzie; gandirea nu cunoaste decit persis-
tentul, ,.existenta”. Dar aceastd solutie era o noua criza, caci elimina
transformarea in genere, nu numai pe cea calitativd, presupunerea de
temei a fizicii elene. Se impuneau noui incercdri de solutionare. Ast-
fel cosmologia veacului al V-lea construeste noui teorii : unii taga-
-duesc transformarea calitativa, desi admit calitdfi constante {Empe-
dokles, Anaxagoras); aliii tégéduesc odatd cu transformarea cali-
tativd, chiar existenta calititilor si se limiteaza la cantitati constante
(atomistii si pythogoreu) Nici aceste deslegarl nu pot opri multa
vreme vechea filosofie, tocmai fiindca erau in conflict cu viziunea mo-
bilista, Solutia primd (Empedokles, Anaxagoras) nu recunostea de-
venirea califativd; cea de a doua (atomismul, pythagorismul) ignora
‘insds existenta calitatii. Rezultatul este o izbucnire a heracleitismului
in Sofisticd, deci o noud si gravi crizd a stintei elene. S'ar zice: un
faliment al cosmologiei. Spre norocu! acesteia, Sofistica insasi sugge-
reazd o deslegare, care, pusd la punct si desfasurata de Sokrates in
-cadrul moaralei si politicii, e exploatati cosmologic de Platon si Aris-
toteles. Acestia recunosc necesitatea unui substrat idestructibil al
devenirii, insa ii rdpesc, in mod consecvent, orice determinare, toc-
mai pentru a concilia cele doud functii ale acelui substrat material:
a fi constant si a fi principiul neconstantei. Intrucit e nedeterminat
este indestructibil; intrucat e determinabil, substratul e receptacolul
-orcarei schimbari, chiar a celei calitative. Dar de unde calitatile, de-
termindrile? Acestea nu mai apartin materiei, ¢i alcituesc o sfer3 in-
dependentd, sfera universalilor, a ideilor si formelor. Astfel cosmo-
logia veche a gdsit o esire si pe acest drum, cu toate unele abateri a-
preciabile, va stirui. S& revenim insd, urmind a da precizii ulterior.
Se intrevede chiar de acum ci premisele cosmologiei elene sunt ex-
plicite gi conciliate cu mare virtuositate de platonism si aristotelism.,
fapt ce asigura acestor doctrine egemonia, dacid nu exclusivitatea,
in tilosofia naturii atat a antichitatii cat si a evului mediu.
Milezienii nu si-au pus in mod serios problema conditiilor
schimbarij, de oarece intelegerea devenirii se limita la sustinerea, ca
Unul e ,,matricea universala a tuturor formelor si fiintelor”. (Mabil-
leau); ca din Unul totul porneste si in el toate se inapoiaza si-si afla
odihna. Ei nu vedeau .contradictia Unului care se multiplici si a
inalterabilului care se altereaza fara incetare si proecteazd in timp
stirile sale succesive’ !'). Din moment ce natura este un organism,

1} E. Hannequin: Op, cit. p. 244.
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cresterea, articularea lui evolutiva, era un fapt, destul de evident prin
sine pentru a mai fi explicat. _

Inglobarea partilor, a proceselor fizice, intr'un Tot facea plau-
zibil ¢ aceste par{i nu sunt create sau anihilate, nu sunt scoase din
aimic sau pravalite in neant de bagheta magicd a unui Demiurg. Par-
tile, lucrurile in transtormare, intr'un fel oarecare devin inteligibile,
fiindca sunt manifestari ale Totului unic, deci persistent sau substan-
tial (persistentul , prin chiar natura lui, e mai aproape de ingelegere
decat nepersistentul}, Cum insad, dupad Herakleitos, orice persistenta
e decretatd o iluzie, variatia calitatilor la unul si acelas lucru devenea
un mare semn de intrebare. Totus calitatile lucrurilor sunt supuse
schimbarii dupd o lege. adioga Herakleitos. Dar cum se face, ca
determinate calititi se perinda in ordine la unul si acelag obiect? Se
poate replica: Herakleitos nu cunocaste lucruri, factori statornici; el
cunoaste doar procese. Totusi, in concordanté cu fizica elena, si pen-
tru el natura e una, e armonicd. Si atunci problema aparea intacta
la natura ca unitate: cum e cu putintd succesiunea calitatilor contrare
la acelas univers, daca nimic nu ¢ substantial sau dacad insus persis-
tentul e supus devenirii? Cum e oare cu putinti ca universul, care in
esentd e Foc, s devini aer, apd, pamént si apoi in ordinea inversa
{enantiodromie }si refacd punctul de plecare? Succesiunea era lega-
13, insd misterioasd. Herakleitos ridica problema cu raspuns fira za-
bava a lucrului, in care o diversitate de calitati ce se succed se pre-
zintd ca o unitate durabila.

In acest loc se situiazd opera eleatismului, care, reludnd mo-
nismul precedent, ii da constiinta doctrinali, deduce din el toate con-
secintele latente si tradeazd astlel absurditatea lui. Parmenides, ridi-
cindu-se Impotriva mobilismului heracleitic — fapt istoric bine sta-
bilit —, da fard voe monismului primitiv, o loviturd mortal3, toc-
mai prin incercarea de a-l absolutiza. Adesea prietenii sunt mai de
temut decit dusmanii.

Xenophanes, al cirui rost in cosmologie e si azi o temd dezba-
tutd, deschide drumul acestei exemplare doctrine a Unitatii absolute,
desvoltandu-i deocamdat3 laturea teologic3, carecum monoteista 1) :
.Divinul” este unic, deci imutabil si indestructibil,

O incercare de a fixa mai exact locul lui Xenophanes in pro-
blematica cosmologiei elene intalnim la J. Burnet *). Spuneam, ca in
vremea constituirii gtiintei naturii la lonieni, irupe valu! de misticism,
universal atunci, alimentat de religiositatea sumbra, latentd a mul-
timii traditionaliste si in acelas timp iubitoare de noutati. Din cioc-
nirea nouii gtiinge $i a misticismului au luat nastere doud curente,
caci la Eleni indbugirea stiintei n’a avut loc: o infratire a stiintei si

1) Monoteismul lui Xenophanes nu e consecvent. Divinitatea nu e una, ci
;ioar ;uverané peste alte divinitdti si peste oameni. Vezi H, Diels: Op. cit [,
rag. 23.
. 2.) J. Burnet: Op. cit. pp, 126 si urm, Luminismul lui Xenophanes, ca al
ariclrui ,raticralist’, & departe de a fi cu totul striin de misticism.
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misticismului cu ajotorul matematicii la Pythagorei si un cult al
LJuminelor” stiintifice {(un ,JJuminism®, nu ,iluminism”, care e toc-
mai contrarul primului) reprezentat de Xenophanes.

Insemnatatea lui Xenophanes e mult mai mare din-alt punct
de vedere. Prin el, unitatea Iumii, la inceput rezidiu mitic si mistic,
e ridicata la demnitatea de factor stiintific suprem, fiindca se da la
iveald raportul dintre unitate si persistentd sau ,.existenfa” ei. Punc-
tul de plecare al lui Xenophanes e critica antropomorfismului re-
ligios: varietatea de imagini asupra divinului, un scandal pentru lo-
gica gi moral3, varietatea ce e impusd de felurimea vederilor religi-
oase dinlduntrul aceluias popor si la diferite popoare, se lamregte,
dacd recunoastem rolul factorilor omenesti in reprezentarea zeilor.
Desigur, omul ciopleste chipul lui Dumnezeu, insad numai in ma-
sura in care ajunge la reprezentdri divergente. Din potriva, omul
exprimi exact divinitatea, in mdasura in care o concepe la fel pretu-
tindeni. Din imaginele noastire asupra divinului e adevarat doar
ceeace in ele este identic. Numai o singura divinitate poate fi ade~
viratd. Divinitatea e Una.

Un alt aspect, nu mai putin insemnat, al filosofului-céntaret
este panteismul, confundarea Unului divin cu Totul material {,,Unul
si Totul"). Dumnezeu e totalitatea naturii,

Parmenides si apoi Melissos imbogatesc rapsodia filosofica a
lui Xenophanes cu argumente rationale de naturd pronuntat cosmo-
logica. Daca Unul este Totul sau invers, urmeazd ci existd, deci, ca
nu cunoagte devenire sau nonexisentd '), asa cum sustin — declara
Parmenides, tacand aluzie la Herakleitos — ,.capetele duble”, par-
tizanii devenirii (de fapt devenirea nu e purd nonexistentd, ci un
amestec de existentd si nonexisenta). Totul ca atare nu ia nastere
si nu se distruge, caci, daca ar lua nastere din altceva sau s'ar dis-
truge in altceva, n'ar mai fi Unul si Totul. Nastere si distrugere
s'ar putea intalni doar inlduntrul Totului. Eleatismul rapeste deve-
nirii si acest {inut, socotind-o in orice loc drept o iluzie. Nu e oare
orice schimbare o distrugere a ceeace este, chiar daca altceva e
pus la loc sau creiat?

, Orice schimbare, chiar aceia de loc {(miscarea) *), apare lui
Parmenides, ca de altminteri si lui Herakleitos, drept o variatie de
calitafi. Pentru el nu e deloc evident, ci miscarea e singura schim-
bare ce lasd neatinsa calitatea unui corp. Parmenides nu face inca
distinctia platonico-aristotelicd *) a doud moduri de schimbari:

1} Nonexistenfa e in filosofia elend un termen foarte echivec, precum
vom arita ocazicnal in expunerea urmatoare.

2) Th. Gomperz: Op. cit. I, p. 150

3} Platon, referindu-se la doctrina lui ‘Herakleitos, spune in Theaitetos:
»~Daca n'ar fi decat translatic nu i alteratie, Incd s'ar putea spune ce anume este,
in timp ce devine, continutul acestei translatii. Nu e asa? -— De sigur. — Dar
fiindca nu e stabil nicl aceasta, ca ceeace devine, ramane alb in tmp ce devine;
filndca chiar aceasta se schimba... e schimbare si curgere intr'o alla culoare, etc.”

(182, cd}.
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schimbarea calitativd sau alterarea {alloiosis} si schimbarea de loc,
migcarea de translatie (phora).

Ce 1-a determinat pe Parmenides s& scoat3 din sfera realului,
odatd cu orice fel de schimbare, insisi natura — Natura este nag-
tere si distrugere — si sd naufragieze astfel in acosmism? Raspun-
sul il putem afla numai tindnd seama de explicatia noastrd. Par-
menides este cel dintdi filosof elen, care ia in serios dogma unitétii
lumii. Si se stie, ¢ unitatea inchis3 in sine gi absoluta exclude ge-
neratia si moartea. Nu e oare semnificativ, cd acel cugetator, care
proclama Unul neingradit, sustine si universala indestructibilitate sau
..Existenta”’? Parmenides este atat de convins cd Unitatea ca atare,
tiind £4r3 inceput si sfarsit, nu tolereazi la sine devenirea, incat eli-
mind devenirea chiar dinladuntrul lumii. Dogma unitatii, consecvent
desvoltatd, facea imposibile orice creatie si orice distrugere, deci,
orice schimbare. Dogma unititii radicale nu lisa dogmei nomina-
liste nici un refugiu.

Era de asemenea natural ca, odatd cu eliminarea teoreticd a
oricirei schimbiri sensibile, Parmenides si loveasca si in hilozoismul
cosmologiei precedente. ,.Existenta”, necunoscdnd miscare, nu se
poate misca din proprie initiativa. Efectul acestui antihylozoism il
aflim la Empedokles si Anaxagoras: acestia sunt nevoiti, pentru a
explica modul cel mai inofensiv de schimbare — migcarea — de a se
adresa la puteri exterioare (Iubirea si Ura la Empedokles; activita-
tea Inteligentei la Anaxagoras).

Asa dar, orice schimbare de calitate — expresie tautologica
la Parmenides — fiind o trecere dela ceva altceva. este o creatie si
anihilare, un salt dela nonexistentd la existentd si viceversa. Mi-
lezienii mascau creatia si distrugerea din liuntrul naturii cu ajuto-
rul Intregului persistent; Herakleitos, tdgaduind orice persistentd,
punea inainte cu exclusivitate radicala schimbarea, devenirea, si
astfel da acesteia din nou un caracter eminent problematic si impli-
¢it o prezenta ca un scandal pentru ,ratiune’. Elenul ciuta ce e
real si da peste un amestec de real si nalucire : devenirea.

Parmenides purcede dela postulatul, esential rationalist. ca
nonexistenta, nimicul, identificate cu spatiul gol, nu pot fi obiect
de gandire si ca atare nu exista. Gandirea e misura a cecace este;
acelas lucru e gandirea si realitatea. De asemenea. pentru acest aus-
ster ganditor. existenta nu cunoagte grade de intensitate, un spor
sau o scadere. Rezultatul, la care ajunge, este categoric: nu existi
schimbare; devenirea e aparenta; multiplul sensibil e o iluzie, o ,,pa-
rere a muritorilor’”. ,,Nu existd si nu va exista niciodatd altceva in
afara de Existent#, fiindc# destinul a inlantuit-o in aga fel incat sa
tie intreagd si imutabild. De aceea trebuie si fie vorbe goale tot
Cecace muritorii au pus in limbajul for, socotind ca adevarat: naste-
rea i distrugerea, a fi si a nu fi. schimbarea de loc si alteratia lumi-
noasej culori” (H. Diels: Op. cit. 1. frag. 8. 36 si urm.}.

Am subliniat in citatul precedent .a fi si a nu fi"", care se re-

3
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fera la devenire. Primejdia, ascunsd in prezentarea devenirei ca a-
mestic ibrid de existent si nonexistent, apare in toata seriozitatea ei
in roadele eleatismului la Zenon, D¢ carece schimbarea presupune
nonexistentd si deoarece nonexistenta nu poate fi ganditi, schim-
barea e o fictiune. Cel mult, ne e ingadduit a privi ca inteligibil in
faptul devenirii doar ..elementele” sau factorii constanti: in-spatia
punctele indivizibile, in timp momentele, in miscare imobilitatile. In
schimbare intuitivul este iluzoriu, conceptualul e real. Asa justificd
polemic, mai ales contra pythagoreilor, eleatismul Zenon in cele-
brele sale aporii sau perplexitati logice. .

Nu existd decat LInul neschimbitor si omogen (simplu}, deci in-
divizibil. El persista in mod absolut gi nu tolereaza schimbarea. E un
Sphairos, o lume desdvarsit inchisa in sine. Existenta eleatd e o ve-
che cunostinti: e substratul unitar, indestructibil, al naturii. Ca Exis-~
tenta e necreatd si eternd se sustinuse dela inceput, ca un corolar
al unititii naturii, dar ci este si neschimbatoare in cuprinsul ei ca-
litativ, fiindcd e simpld si continud, Parmenides are curajul de a o
afirma ca o inovatie fatala. Asa se institue ecuatia bizarad: Exis-
tenta — persistentul neschimbé&tor; aparenta = nepersistentul schim-
bator sau devenirea. Aparenta e perceptibilul multiplu; existenta este
nesensibilul, pur ganditul. Natura nu e ceeace se naste si moare,
sensibilul, ci ceeace std pururea nemiscat, rationalul?!). In acest
moment ia fiintd motivul metafizic: ,.existenta” nu cade sub simfuri,
e ,.dincolo”, e obiect de purd gandire. Ca metafizica este o evitare
a dogmei nominaliste, s’a vazut. Sensibilul este schimbare ,.irationa-
la", individuala, desordonatd — pluralitate; iar unitatea, persistentd
si universald (neschimbéatoare) trebuie s& fie nesensibild, Chiar un
génditor ,materialist” ca Demokritos va sustinea, cd numai Ra-
tiunea este instrumentul de cunoastere a ,,Existentei” (atomii). Pla-
ton va consacra definitiv acest punct de vedere cu nesfarsite rezo-
nante, atribuind exclusiv Ideilor caracterul de existentd neschimbi-
toare (generald) si persistentd (individualitate sau entitate elemen-
tard) sau, cel putin, de ,,adevarata existentd” {to ontos on = , ceace
in mod existential exista”). Platon si pe urmele lui toati filosofia
occidentald vor vorbi de grade sau trepte de existentd. Teoria ,,trep-
telor de existentd” a pricinuit adevarate ravagii in filosofie. E ca
si cum am spune ¢a un lucru este ,.mai lucru” decat alt lucru, ri-
posteazd Th. Hobbes lui Descartes, pentru care nofiurea de grade
sau trepte de existen{d (de perfectie) este o piesd doctrinald de ca-
petenie 2},

Nu e locul a examina teoria diverselor existente; ea este re-
zultatul combindrii celor doud dogme. Avem doar de observat, ca

1) Sofistii, opunand ,natura” {physis) si conventie umani, consens arti-
ficial {nomos), raman in cadrul cosmologiei elene. Insd ei mu precizeazd, daci
prin naturd se intelege devenirea lui Herakleitos sau existenta imutabild a lui
Parmenides.

2) Descarfes: Meditations. Obiectii la Meditatia TII,
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existenta (realitatea) este una si aceeas, oricare ar fi conginutul ei
si durata acestui continut. ,,A fi existent” nu e o nota specificad a
upui lucru izolat, ci o relajie identicd, invariabila, intre cel putin
doua lucruri. Orice este real intr'unul si acelas mod. Doctrina reali-
tatii meritd a fi cercetatd separat, mai ales in filosofia elena.

5. E timpul sa facem un popas. 33 condensam expunerea de
pdna acum si s'o sporim cu noui lamuriri i la nevoie chiar cu anti-
cipatii. Se vor inlatura, sper, unele obscuritdti ce au putut pluti, in
mod inevitabil, asupra analizei noastre. Motivele inspiratoare ale
cosmologiei elene sunt indeobste cunoscatorului deajuns de stra-
vezii, dar din pricina caracterului lor striin modului modern de cu-
getare, ele nu pot i puse in lumina potrivita dela inceput. Asa,
bunacara, pentru a alege un exemplu tipic, fizica antica da lupta grea
cu problema, cu totul nefamiliard noud: cum o calitate poate urma
contrariului ei, cum d. p. din cald ,.ese” recele, din foc ,ese” aerul,
ete.? Infelegerea ne e mult inlesnitd de solidaritatea teoretica a cu-
getatoritor vechi. Fiecare filosof se socoteste piosul depozitar al bu-
nurilor mostenite dela inaintasi, ba chiar se simte magulit, cdnd se
poate addposti sub un mare nume, '

‘Miezul fizicii elene, spuneam, e intelegerea schimbirii, trans-
punerea pe planul logicii a devenirii ca [apt sensibil. Problema ne
preocupa si pe noi in acelas grad, dar formularea si solutionarea ei
nu mai sunt ace]eag:. Devenirea, pentru cugetdtorul elen, e o suc-
cesiune de calititi contrare. Aceastd succesiune — daca facem ab-
stractie de trecerea dela mai mic la mai mare si invers, deci, de cre-
slere si micgorare — are frei infagiseri de capetenie, adesea exami-
nate de cea mai lucidi intrupare a geniului elen, Aristoteles: schim-
barea de loc (migcarea propriu zisd), schimbarea accidenéald sau de
calitate in sens restréns (un lucru ce ramane ,acelas” primeste suc-
cesiv anumite calitdti opuse) si schimbarea substantiali, nasterea si
disparitia (un lucru, care nu era, este acum, iar altul, care este, nu
va mai fi), .

Cea din urma categorie de schimbare e cea mai insemnata prin
niota ei eminent problematica. Situatia proeminentd a acestei catego-
rii, puterea ei de a degtepta mirarea, speranta si durerea, au pro-
vocat spontan generalizarea caracterelor ei: trecerea dela nonexis-
tentd la existentd si invers. Drept urmare, orice mod de schimbare
s'a infatisat ca un salt dela nefiin(a la fiintd sau dela fiintd la ne-
fiin{a, si, de buni seami, in orice fel de schimbare, ceeace nu era
(o calitate sau un loc), este acum, gi ceeace era (lucru, calitatea.
locul, pozitia, lui}, nu mai este acum.

Generalizarea precedentd se asociazd cu o altd generalizare,
aceea a calitatii : orice schimbare este o consecutie de calititi con-
trare, iar opozitia temeinicd este existenta-nonexistenta. C4 pentru
Elen schimbarea e o consecutie de opozitii calitative si ci opozitia
cea mai de seamd este fiinta-nefiinid, reese lamurit din obiectia
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adresatd de Aristoteles lui Herakleitos, exponentului prototipic al
acestei vederi, anume, ¢3 amestec3 existenta si nonexistenta, ,,Caci
nimeni nu poate crede ci acelas lucru este si nu este, dupd cum
atribue unii lui Herakleitos™. {Metaph IV, 3, 1005 b).

Astlel problema devenirii ia urmatoarea forma concretd: cum
e cu putinti trecerea dela nonexistentd la existentd si invers? Tre-
cerea dela existentd la existenta si dela nonexistenta la nonexistenti
nu ¢ vrednicd de cercetare. Existentul n'are nevoe s3 se transforme
in existent, firegte, dacd luim lucrurile global si dialectic, iar non-
existentul nu trece in nonexistent, pentru bunul cuvant, cunoscut de
Eleni, ¢ din nimic nu ese nimic.

De fapt nu aflim decat trecerea dela nefiint3 la fiintd (crea-
tie) si dela fiintd la nefiintd (anihilare). Sunt insa de neinteles, fi-
indca implicd discontinuitatea de abis a creafief si anihildrii. Atat
creatia cat gi anihilarea sunt inceputuri absolute, spontane, fard con-
ditionare si anticipatie preparativd. 3$tiinta se asfixiazd in ipoteza
creatiei, si de aceea caracterul cel mai izbitor al stiintei elene este
rezistenta darza la inceput, din ce in ce mai slabi apoi, impotriva
creatiei si anihil&rii.

Cum stie cosmelogia elend ) ocoli creatia? S'a viazut: descopere
in prima linie ceva persistent, un substrat, care intovardsind pu-
rurea toate schimbérile, este el insus Fard inceput si sfarsit. Substra-
tul permanent sau tactorul substantial este existenta, ba chiar, ,,ade-
varata” existentd. El este si unic, fiind dedus din unitatea perfecta,
.sfericd”, a naturii. In laturea epistemologica, simetricd celei cosmo-
logice, chiar dela presocratici si apoi- definitiv si sub un aspect spe-
cial ‘la socratici, se constitue teorema, ca ,adevarata’ existentd nu
¢ cunoscuta prin SJmtur: ci prin gandire. Existenta e noetic, nu sen-
soriala.

Existenta, fiind decretatd unicd, schimbarea primeste un ex-
ponent inteligibil prin raportarea ei ca parte la totul constant, sub-
stantial (N. B. Existenta are aci sensul prim de substrat; vom
veded indatd cel de al doilea sens de Idee, formd, generalitate).
In adevar, cea dintai formulad de intelegere a schimbarii o aflam
la trinitatea mileziand si chiar la Herakleitos, mascatd la acesta:
un substrat, totodatd si cauzd primi, are o calitate dintru inceput,
insi se preface spontan — teza hylozoisti — dand nastere tutu-
ror celorlalte calitati, alcatuitoare de naturd. Lumea este obiecti-
varea unei cauze, care din proprie initiativd isi modificad proprie-
tatea initiald (apd, aer, foc), producind toate celelalte proprie-
titi ale lucrurilor. Si vrednic de luare aminte e c3d acea prima
cauzd, arche, nu dispare, atunci cind si-au facut aparitia cele-~
lalte calitati, ci dimpotrivd persistd in sine fara schimbare. Ori
cand e cu putintd revenirea la ea, procesul de reversibilitate,
zterna reintoarcere. In orice taz, in aceste prefaceri, substanta
{(existenta) rimane cantitativ constanti: nici nu sporeste, nici nu
scade.
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Transformarea sponfand a cauzei prime, initial calificate, in
calitafi contrare gi in acelas timp mentinerea nestirbita a calitatii
originare numai prin menfinerea cantitdtii nu constivia o so-
Tutie multumitoare. Creatia era superficial eliminatd sau, mai de
graba, ignoratd; principial ea staruia intactd. Milezienii, sus{i-
nand transformarea calitativa, pdstreazid implicit creatia si prin
urmare nu izbutesc a ,salva fenomenele”. De aci, epilogul con-
secvent : eleatismul. : :

Neputénd lamuri metaformoza calitétilor contrarii, metamos-
foza care presupune opozifia existenfi — nonexistentd, deci cre-
atia, primul gand a fost desfiinfarea oricarei deveniri, deci si a
misclrii, si paralel intronarea Unulei omegen, indivizibil, indes-
tructibil. Eleatismul este concluzia logicd a cosmologiei, bine in-
teles, pe linia suprimarii ca neinteligibila a creatiei, Schimbarea,
presupunadnd creatie, ¢ o iluzie — orice formi de schimbare ¢ o
fantoma a sim{urilor. :

Cum se va reveni asupra eleatismului si rolului sdu in evolugia
cosmologiei elene, sd-mi fie ingaduitd, odatd cu rezumarea celor
spuse, si o anticipare a unora din lamuririle de mai tarziu, aceasta
in scopul de a prezinta un tablou sumar al celor doud formule
elene de explicatie a devenirii.

Teza primilor prospectori ai stiintei elene, a Milezienilor, este
devenirea calitativd a unui substrat — principiu (arche), care
prin persistenta sa tine laolalta schimbdirile, explica unitatea lummii
si astfel beneficiazad exclusiv de existentd. Reamintesc in treacit,
¢a pentru naturalistul elen ,.materia” este in acelag timp si deveni-
rea calitativd si substratul, care nu devine, ci ,existd”. Cum insa
devenirea si substratul persistent nu se aflau intr'un raport bine
determinat, cum, mai ales, accentul cadea mai mult asupra sub-
stratului, desi originar . materie” ca si naturd aveau intelesul di-
namic de metamorfozi, cei doi factori — devenirea si substratul,
ambii ,,materiali” — wvor fi exploatati maximal fiecare pentru sine
$i vor servi ca temei a doud teze extremiste. Intdi se prezinti, ca
un protest -in numele viziunii elene, teza lui Herakleitos : deveni-
rea fard substrat sau cu un substrat prin chiar calitatea lui {focul)
nepersistent -— o devenire substantializat3.

Ridicarea din nou a devenirii creatoare la rangul de princi-
piu cosmic punea in primejdie cosmologia deabia infiripata, caci
tagaduind subsistenta (substantialul) ficea imposibila existenta,
realitatea, Natura se prezinta din nou ca un cosmar de creatii si
distrugeri. Astfel se ridica implacabil teza eleats, o teza reactiva:
existenta cere o constantd imobila, unica, si da inlaturi ca o nilu-
cire orice fel de schimbare.

Cosmologia elend. prinsd astfel intre doud focuri, pare ci a
mtrat intr'un drum inzdpezit. Era nevoe de noui deslegari, de ris-
punsuri inedite si indraznete. Unul din rdspunsuri starueste in
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cadrul cosmologiei de pana acum. E cel dat de nouii fizicieni, lo-
nieni si ei, din veacul al V-lea, Anaxagoras, Empedokles, Leukip-
pos (Demokritos e mai tarziu), si de nouii Pythagorei (Philolaus
sau Archytas). In linii generale, acest rdspuns revine la opinia
Milezienilor, ins3, cum observad Aristoteles, nu uitd lectia eleatd.
Existenta (substantial) si devenirea pot sta aldturi, daca deveni-
rea nu mai e pur calitativd si, mai ales, dacd exclude opozifia cali-
tativd existentd — nonexistentd (o spune fird Inconjur Empedc-
kles). Aceasta inseamni ci devenirea inceteazd de a mai fi de-
venire propriu zisd, marginindu-se a lua aspectul de proces meca-

nic : apropiere si separare, compunere de existentd, care — aci e
prefacerea cea mai remarcabildi . — din unicd e acum multipla
(pateu ,,radacini’’, ,, homoeomerii”’, atomi).

Pluralizarea existentei, a ,.plinului”, slava devenirea, insd re-
dusi la simpla schimbare de loc. Noul naturalism deosebeste w.is-
carea (schimbarea de loc) atidt de schimbarea accidentald {cali-
tativa) cét si de schimbarea substantiald (generatie, moarte).
Schimbarea de loc nu e o schimbare de calititi, in ea nimic nu se
creazd si nu se distruge, ci totul se continua. Deci miscarea nu
postuleazi creatie si anihilare, nu e drept vorbind devenire, ci prin
caracterul ei de continuu pare a fi substantiald. Oricare alea
schimbare e redusd la amestecul si desamestecul unor substanie.
a unor ,elemente”, cari nu sufere schimbare nu numai sub rapor-
tul cantitatii, dar — ceeace e mai insemnat — si sub raportul ca-
litagii, contrar cosmologiei hylozoiste mileziene, infrante de aporiile
eleate. In acest mod, si cevenirea ca si imutabilitatea absoluta,
impusd de eleati, dobandeau recunoastere. '

Am situat in acest grup pe rythagoreii, contimporani ai Jui
Sckrate si Platon, caci si ei imbratiseazi ideea unui substrat per-
sistent chiar in mijlocul devenirii : numarul si spatiul nedeterminat,
confundat cu un ,.Suflu infinit" -(reminiscentd dela Anaximenes).
ideea spatiului nedeterminat si infinit ca substrat al lucrurilor ma-
teriale va fi reluatd de Platon in Thmaios, iar numerele, in unele
dialoguri, subordonate Ideilor, vor fi contopite cu acestea in faza
din urmi, nescrisad, a platonismului,

Doctrina phytagoreicd mai are un aspect care face legatura
dintre solutia veche a Existentei (substratul nedeterminat) si noua
solutie din s&nul socratismului (Existenta-Form3). In phytago-
rism problema substratului se uneste intim cu problema genera-
lului care determind, a Ideii, care specifici. Numai ca in acel ca-
dru aceastd noud chestiune nu e indestuldtor apreciati — desco-
perirea valorii acestei noui chestiuni e opera socratismului — si
pe deasupra ea primeste un rdspuns limitat : Ideia are o valoare
strict matematicd {numerele spatializate), talmicire acceptati si
largitd de Platon. Din aceste motive, pentru istoriografia recenta
distinctia dintre phytagorei si Platon se sterge tot mai mult. Totul
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se reduce la o dozare a originalitatii intr'o parte sau alta. Trebue
luat insd in seama, cd phytagorismul are si caractere specifice,
in virtutea cdrora l-am pus alaturi de al doilea mare curent na-
turalist dinainte de Sokrates, separdndu-l in acelas timp de Phy-
thagoras, initiatorul, simplu reformator religios. sau profet apo-
linian., Astazi i se contestd lui Phytagoras chiar principiul mate-
matismului, ceeace e, poate, prea drastic.

Am aliturat pythagorismul de noul naturalism si pentru alt
motiv., Precum a pus in lumind E. Franck 1), stiinta anticd se
constitue deabia intre veacurile V si IV, asa dar, dupa Milezieni,
Herakleitos, Parmenides, cici cugetitorii din acel timp pun ba-
zele unui mod de a géndi, al unei filozofii, in opozitie cu modul
arhaic dinainte. Stiinta elen& isi ia avant cu Thales, dar se afirma
autonom, sub influenta matematicilor. Acelas matematism la Pyt-
hagorei, Demokritos, Anaxagoras, Platon. Traditia ne infatiseaza
pe Anaxagoras ca primul om care face teorie numai din inclinare
pentru pura intelegere. Si acest fapt concordd cu tot ce stim des-
pre adanca transformare stiintifica intre veacurile V si 1V,

Noua deslegare naturalistd era nespus de ingeniocasa, iar mo-
dernii n'au putut trece peste ea. A ramas o pilda si pentru acestia :
natura in adéncurile ei este o variatie de pozitii (de miscari) dupa
legi vagi a unor elemente persistente si de aceea singurele exis-
tente.

Din nefericire §i aceastd deslegare lasa multe noduri incal-
cite si in multe privinte era chiar o eschivare. In primul rand
schimbarea calitativd — schimbarea de precidere — ramanea inex-
plicabila. A o privi cu atomistii vechi si noui drept un reflex su-
biectiv al miscérilor, unicele date obiective, era mai mult un refuz
de explicatie decat o infruntare curagioasd a greutatii. Nici pana
in vremea noastrd devenirea calitativd nu a primit o talmacire mai
dreaptd. Aparitia calitatilor noui e stramutati din lucruri in om,
insd r&mane tot o aparitie fird antecedent, o creatie. Un du Bois
Raymond numira printre cele sapte ,enigme ale universului”
transformarea migcdrii in calitati sensibile (culori, sunete, etc.) si
avea dreptate din punctul de vedete in care se situa. In treacat
tie observat, c¢a pentru un subiectivism consecvent insas misca-
tea e tot un complex de stiri subjective, si pe aceastd cale, inca
odatd, greutatea, in loc sa fie atacatd direct, este dislocats, fara
mare castig teoretic.

Nouile cosmologii treceau dar cu vederea importanta devenirii
pure. a schimbarilor accidentale si substantiale, deci, contrazicean
flagrant viziunea primordiald elena. Aceastd viziune e atat de a-
danc ancoratid in mentalitatea elend in cat orice solutie, care, in
loc s%o justifice sau sd o combata temeinic, o ocolea, nu putea sa-

1} E. Franck: Op. cit. pp. 82/3.
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tisface. Mobilismul elen compromite solutiile moderate, mai ales,
pe cea atomistd prea statica, si totdeodatd el poartd vina, cd gti-
inta elend n'a ajuns la limanul unei teorii, dacd nu definitive, cel
putin acceptabile pentru moderni.

Drept rezultat al straduintei nouilor cosmologi nu inregistram
o biruinta, ci un faliment al fizicii. Mobilismul recastigd puteri
noui in sofistica protagoreica si la epigonii lui Herakleitos, la un
Kratylos, presupus invatitor al lui Platon, si se rostogolegte fara
voe spre scepticism. Castigul de pe urma acestui proaspat val mo-
bilist e ¢ mobilismul se instaleazd definitiv, indiscutabil, in inima
cosmologiei. Se va vedea, cum Platon, acceptandu-l ca un adevar
trebuitor ca punct de plecare, face sfortari ervice spre a-l depési.

RimhAnea dar nelimpezitdi metamorfoza calitativid (schimbarea
accidentald) si metamorfoza substantiala, adevaratele forme ale de-
venirii, In acest moment de neincredere in valoarea cosmologiei
mantuirea vine dela reflectia asupra normelor constante ale vietii
umane, dela descoperirea celui de al doilea factor al gtiintei : con-
ceptul. Indrumitorul este Sokrates, iar continuatorii Platon si
Aristoteles. '

Acestia sunt de acord asupra faptului c3 existd o schimbare
calitativd si chiar o schimbare substantiala, cate e in fond tot o
schimbare calitativd {existenta si nonexistenta sunt calitdti nu can-
titiiti). Schimbarea substantiald e afirmata impotriva lui Empedo-
kles, convins cd apa, aerul, focul, piméantul, si impotriva lui Ana-
xagoras, convins ¢ toate calitatile sunt constante, indestructibile.
E un fapt cad un corp se schimbad in calititile sale ; deasemenea
fapt e, ca unele lucruri se nasc, altele mor. Pentru Platon si Aris-
toteles aceste fapte nu inseald : devenirea, metamorfoza calitativa,
a asa numitelor elemente trebue primita ca atare si explicata. Apa
se solidifica si se evaporeazd, caldul se transformi in rece si ume-
dul in uscat, pretutindeni o instabilitate de calititi, o creatie si dis-
trugere, un salt dela ce nu era la ceeace este, dela ceeace era la
ceeace nu mai este. Vechea cosmologie nu riticea : realul este un
torent nestavilit de calitati, cari fluturd o clipd deasupra abisului
si apoi se prabugesc in el. Se intelege, absolutd creatie si absoluta
anihilare nu ingddue, potrivit spiritului cosmologiei vechi, nici cei
doui ilustri ganditori atici.

Situatia se complicd inevitabil si din cauza unei alte serii de
consideratii. Pana la Platon si Aristoteles, stiinta elend s’a multu-
mit sa lamureasca prin silinte repetate dar farad a afla un ultim
cuvént conditia extrinsecd a stiintei naturale, substratul permanent,
nadevarata' existentd : dar nu s'a preocupat de conditia intrinseca:
generalul, proprietatile determinante ale acelui substrat. Fireste;
i cosmologii precedenti incearcd o determinare esentiald, o con-
ceptualizare, a substratului, o conturare a proprietatilor constante :
pure calitati la Empedokles si Anaxagoras, sau doar cantititi la
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atomisti (atomul are figura -+ intindere + pozitie). Aceastd calibi-
care constanti.fusese scump-platita : intai, desi se recunoaste cali-
tati primordiale, nu se tolereaza nici o schimbare a lor ; in al doi-
lea rand se vorbeste doar de amestec si desamestec (de migcéri),
insd numai in general, fird a se formula norme sigure, legi, in ca-
zuri particulare, asa cum pretinde o adevirata stiinta.

Daca atomismul ar {i izbutit — fapt imposibil pe vremea aceia
— s descopere si legile de migcare ale elementelor cantitative
{atomii), platonismul si aristotelismul ar fi fost de prisos. Insa,
asa, regarea transformdirilor calitative, fara un sistem pozitiv de legi
ale migcarii, legi menite a explica si transformirile calitative, nu
putea satisface. Transformarile calitative puteau fi cu succes in-
laturate numai printr'o ,reducere” la miscari, supuse legilor. Dar
stiinta elend, cu toate anticipatiile timpurii, nu poate constitui o
mecanicd. Prea era fascinatd de schimbarea calitativa.

Trebuia gasita o explicatie pentru aceastd schimbare, si nu o
explicatie sumari, ci explicatii specifice, adaptate categoriilor de
fapte. Stiinta veche n’a izbutit s& constitue mecanica pentru cuvan-
tul cd-i era principial strdina notiunea de lege, de raport constant
si ,general’ intre fenomene. Pe ea o interesa, fiind structuratd me-
tafizic, nu cauza fenomenald, ci cauza substantiala, esenta. Daca
fizica veche a luat alt drum, e desigur pentrucd un asemenea drum
logic era cu putinti.

Stie oricine ¢d orice intelegere sau determinare concretd se
face prin general, prin notiune, Notiunea explicativi, determinanta,
este de doud feluri: legea, raportul, — orice raport e general —
si genul, specia, clasa sau esenta. Explicatia stiintificA nu se poate
opri — ajunge ea insds sd vadad acest lucru — la nuda enuntare
4 substratului constant, a substantei, ci are trebuin{d neaparata
de un general, care se prezintd gandirii ca notiune. Are aceastd
trebuintd logicd pentru un motiv usor de inteles : generalul e ceea
ce d& contur, ceeace determini, Generalul e notiune, concept, si
prin notiune concepem, intelegem. Daca generalul, de care ne ser-
vim pentru a determina, nu e un raporf, atunci trebue si fie un
saport, in cazul de fatd, specia (genul}, ideea sau forma ? E calea,
pe care au strabatut-o — i nici nu se putea altfel, fiindca specia
€ mai lesne de constatat decét raportul — Platon si Aristoteles.
Nu e oare mai comod a spune de pild3 ci focul incalzeste fiindca
are in el esenta sau calitatea ocultd a caldului, decdt a descoperi
fenomenul combustiunii, combinarea atomilor de carbon si oxigen?

O obiectie este inevitabild : speciile si genirile — calitatile
{om, animal, cald, rece. greu, usor, etc.) — apar si dispar, plitesc
tributul fatal timpului, si ele poartd povara vremii, deci nu sunt con-
stante. Ce vom raspunde? Int@i, vom aminti de ¢ insemnati dis-
tinctie, asupra clreia nu vem cbosi de a stirui. Una este a persista, a
nu avea inceput si sfarsit, gi alta a nu se schimba. Un lucru etern,
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indestructibil, poate si se schimbe; si un factor, care nu se schimba.
poate si nu fie etern. Generalul notional nu se schimbad — omul ca
atare nu suferd schimbiri — dar poate s3 apara si sd dispard. Deci
notiunea, ideea, nu se schimba, desi poate si se distruga, 5a dispard
(la Platon, Ideea este si indestructibila pentruy alte motive, in deo-
sebi, Findca e despartita de lucrurile sensibile, supuse coruptiei}. In
al doilea rand, ideile, in anumite conditii, sunt si ele indestructibile,
pot dar si fie constant pastrate; in aceastd categorie intrd proprie-
tatile esentiale ale lucrurilor.

Oricum am privi chestiunea, un fapt e vadit : speciile au emi-
nenta proprietate de a se repeta, de a reveni. E oarecum modul
lor de a persista, Mor oamenii, deci dispare generalul specific ,,om”
odatad cu fiecare individ, totus acest general specific nu dispare cu
fiecare om, ci continud in ceilalii oameni prezenti si reapare la
nouile generatii. Tipul, specia, ideea, forma, se mentin. Cum ceeace
se repetd ne e mai ramiliar si mai inteligibil, puternic era indemnul de
a explica orice schimbare prin actiunea finalistd a unui general
specific sau esential: toate schimbirile la om sunt o realizare a
esentei omului sau o exprimare prin accidente vizibile a acestei
esente ascunse ). : .
_ Nu numai atat, ci mare era ispita a face din Idei sau Forme
existente ,.separate’’, o lume in sine si transcendentd. Logica inte-
rivara a problematicii elene impingea la aceastd concluzie. Din
moment c¢e devenirea lucrurilor sensibile nu atinge Ideea (specia
generald), care prin repetare identicd dovedeste ¢d nu sufere
schimbare si ¢d nu poate fi distrusd, nu era oare firesc a aseza
specia deasupra indivizilor sensibili — nominalism — ca avand
nu numai o realitate sui-generis, dar chiar adeviratd realitate ?
O forma specifica, chiar cand dispare aci, nu revine dincole, ase-
menea soarelui care rasare, dupd ce a apus? $i precum scarele
ce apune nu se scufundd in neant, pentru a fi creat din nou dimi-
neata, tot asa si Forma continud a fiinta .absolutd” — de sine
statatoare si nealteratd — intr'o altd lume. Platon deduce aceasti
consecintd in deplind conformitate cu premisele fizicii vechi. Daca
lumea sensibild e purd devenire si dacd specificul general nu se
schimbd, acesta nu silaslueste in lumea noastri. Doctrina ideilor
nu e absurdi logiceste san in conflict cu faptele, ci dimpotriva e
cerutd nemijlocit de datele cunoscute atunci. Aristoteles, din alte
consideratii, ce vor fi cercetate, se crede obligat si lege ,.ideile
generale” si neschimbitoare de lucrurile sensibile schimbatoare,
si atunci subintelesul de Formi, prezent dealtminteri si la Platon,
va [i mai accentuat, insa in ciuda silintelor sale dualitatea platonica
— sensibil si ideal — se mentine latentd in toata filosofia Stagiri-
tului. Céci Ideea, fiind prin esentd imutabild, are o valoare expli-

1) Pentru Aristoteles, stiinta presupune ratiuni explicative {dece? pen-

trucel?l)l);;i orice vatiune explicativa este un concept, o esentd (Metaphysica, L
cap. .
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cativd numai in ipoteza unei existente, in principiu, distincte de
fluiditatea evanescentd a indivizilor sensibili. '

Cum inteleg Platon si Aristoteles si pund la contributie noul
factor gtiintific — generalul formal — in scopul de a face mai in-
teligibila schimbarea 7 Schimbarea e o succesiune sensibila de ca-
litdti generale, de idei. de forme specifice. Nu chiar in aceste forme
specifice std resortul schimbarii, indemnul spre necurmati devenire,
ci desigur in lucrurile individuale gi perceptibile. Dar acestea sunt
totusi alcituite din calitdti specifice, a caror naturd este imutabi-
litatea. Daca totus aceste calitdti variazd, cauza trebue sa fie pre-
zenta in lucruri a unui factor, care provoacé devenirea prin unirea
lui succesivd cu elementele constante, cu formele specifice. Acest
factor e materia. Schimbarea, declard Aristoteles, e unirea si des-
pirtirea materiei si formelor. La Platon nu chiar ideea se uneste
cu materia, dand astfel viatd lucrului sensibil, ci reflexul sau co-
pia ei. 5i de data aceasta Platon e mai consecvent : Ideea, nefiind
supusi schimbdirii, nu ea insas, ci o copie a ei se coboara in zona
de jos a prefacerilor fard repacs. Daca ratiunea de a fi a calitd-
tilor specifice s'ar afla chiar in lucrurile sensibile, acestea ar sta-
pani permanent acele calitati. N'ar mai fi nici un motiv si le piarda,
castigdnd mereu altele. Oricum, direct sau indirect prezentd in de-
venirea sensibild, calitatea specificd da sensibilului un lest sub-
stantial, o consistentd esentiald. De unde urmeazi cd Ideea nu e
numai un facter neschimbator, dar si unul indestructibil, deci, este si
substanta lucrurilor. In acest mod platonismul da satisfactie am-
bilor factori ai stiintei — substan{a si generalul determinativ —
printr'un singur termen.

Deci, valoarea platonismului si aristotelismului consta in noua
incercare de solutionare a vechii probleme cosmologice : cari sunt
conditiile de ,.intelegere” ale devenirii. Pe cati vreme, bundoar3,
un Demokritos — reprezentant tipic al primei solufii — gaseste
condifia neapdrata in descoperirea persistentului ,,material”, a
..substratului”’, Platon o statorniceste printr'un efort dialectic neo-
bosit in generalul formal, in calitatea neschimbitoare, in Idee. Si
cum Ideea are ceva echivalent substratului indestructibil : imuta-
bilitatea, a fost cu putintd transformarea Ideii in substrat al lucru-
rilor sub denumirea vaga de esenfd sau ,existenta” durabila. Nu
sunt oare si substratul ca si Ideea ,,adevarate existente?”

In fata alternativei: devenire sau existenta, cosmologia elend
a construit doud mari doctrine, dupa cele doud intelesuri ale exis-
tentei sau durabilului. Primul sens e acela al naturalismului pre-
platonic ; cel de al doilea e cel sustinut de Platon si Aristoteles.
Primul sens este substanta ca substrat constant; al doilea e sub-
stanta ca general esen{ial sau Idee si Formi. Atat substratul cat
si Forma recunosteau alituri de ei ca fapt de explicat devenirea
creatoare, dar o neutralizau raportind-o la ceeace nu devine. In
primul caz, prin gruparea mecanicd a substantei sau substantelor
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a Ideii cu un substrat, care prin noua situatie ce i se recunoaste e
lipsit de orice calitate. Platon si Aristoteles mentin dar substratul,
prima conditie a intelegerii, dar socotesc c& el singur, fiind lipsit
de proprietiti, nu explicd in concreto devenirea, care este succesi-
une de calititi, de proprietdti sau determindri.

Ce motive au determinat pe Platon si Aristoteles sd rapeasca
substratului orice calitate ? Se stie cd cea din urma solutie prepla-
tonica nega transformarea calitativa, recunoscand totusi substra-
tului calititi constante (Empedokles si Anaxagoras). In opozitie
cu acesti cosmologi'si de acord cu Milezienii si Herakleitos, Platon
si Aristoteles socotesc drept un fapt indiscutabil schimbarea cali-
tativa. Deci, dacd substratul e indestructibil, trebue sa nu cunocasca
determinare precis3, trebue sa fie dincolo de orice calitate. Anaxi-
mandros recunoscuse = aceastd necesitate: principiul naturii este
Nedeterminatul ; materia primi rdméane strdind calificdrilor mate-
riei secunde din corpurile concrete, '

In al doilea rand, se descopere ci orice calitate sau proprie-
tate este un factor general, identic cu sine in lucrurile sensibile
de o anumitd categorie. Si orice factor general este, sructural. si
neschimbator. ,,Culoarea’™ ca atare, .albul” ca atare, ,.omul”,
,aseminarea’’; etc., nu se schimba. Rezultatul acestei dialectice
cosmolagice era oarecum paradoxal: substratul ,material” este
indestructibil si- de aceea nu are calitate — ceeace se distruge. e
ceeace isi schimba calititile; — de altd parte, calitatea ca atare
nu se schimba, ci se mentine nealteratd si se repetd in infinite ca-
zuri particulare. De unde atunci devenirea, dacd de drept nu e
toleratd nici de substrat, nici de formele specifice ale substratalui?
Raspunsul unic trebue sd fie: din ,,amestecul” substratului indes-
tructibil si al Formei imutabile. Schimbarea e perindarea, in sub-
stratul nedeterminat, a Formelor in sine schimbatoare, care insa
determind acel substrat. Preocuparea de cipetenie e descoperirea
in fiecare caz particular a calitatii specifice, a generalului esen-
tial, care comanda ordinea variatiei celorlalte calititi accidentale
si secundare, d. p.: ,nutrivitatea” la plante, ,locomotia si sensibili-
tatea” la animale, activitatea intelectuald la om. Toate schimbaérile
din lume devin inteligibile, dacd descoperim eterna erarhie a con-
ceptelor, a calitatilor specifice. a formelor. Orice schimbare este
o succesiune de calititi, cari sunt unele fatd de altele ca speciile
aceluiag gen ; orice schimbare e o succesiune nu de orice calitati,
ci de acelea cari se subordoneazi unei Forme generice: o culoare
nu succedd unui sunet, ci altei culori, o figurd succeda altei figuri
si tot asa pretutindeni,

De acum putem examina in amanunte caracteristice momentele
cosmologiei elene dupa criza provocatd de vederile antagoniste si
radicale ale lui Herakleitos si Parmenides,

(Va urma) MIRCEA FLORIAN



PROBLEMA AFECTIVITATII IN PSIHOLOGIA
CONDUITEI

— CONCEPTIA LU H. PIERON —

In viata noastrad psihicad doua categorii de fenomene sunt vi-
zibile: cele cunoscute generic sub numele de inteligenti si cele ale
vietei afective in legdturd cu afectivitatea. Dintre acestea cele dintai
sunt mai recente in ordinea de evolutiune organica a vietuitoarelor,
iar cele de al doilea ceva mai vechi,

Fenomenele inteligentei au fost foarte studiate de psihologie;
chiar am putea spune ca psihologia a avut gi mai pastreazd incd
un pronuntat caracter intelectualist in cercetirile sale. Fenomenele
afective mai obscure in viata noasted sufleteascd, mai putin apa-
rente sau absorbite de cele intelectuale au fost mai putin studiate,
asa incit astizi psihologia stiintilicd este departe de a fi epuizat
cercetdrile problemelor ridicate de ele. Neglijenta aceasta este oare-
cum surprinzatoare, datd fiind importanta lor primordiald pentru
toata viata noastrd psihica.

Psihologia stiintificd contimporana. in special psihologia con-
duitei, sesizadndu-se de aceastd lacuna ¢i de aceasta importantd a
vietei afective, isi indreaptd staruitor si sistematic cercetdrile asu-
pra acestui grup de fenomene, la a ciror cercetare stiintele auxi-
liare ale psihologiei vor colabora in mod activ ).

Cu toate aceste cercetari, pana in prezent psihologia ne po-
sedd inca cunostintele stabile si inafard de orice criticd, asupra me-
canismelor fundamentale ale vietei afective. Nu-i vorba ci nici cele
ale vietei intelectuale nu sunt pe deplin cunoscute, ¢ici se gasesc
incd multe puncte obscure in psikologia gandirei. Totusi datele
informative si experimentale, teoriile si ipotezele explicative sunt
mai abundente in acest domeniu decét in cel afectiv.

Procesele bazale ale vietei afective, subiecte de multe discu-~

1) Cercetarile scoalei frunceze behavioriste {Piéron, Janet) si ale celei
americtne (Watson, Cannon) sunt dovadi pentru aceasta afiimatie.
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tiuni astazi intre psihologi si fiziologi, sunt un studiu care trebuie
facut de aci inainte, o problem3 care apartine viitoarelor cercetari.

Daca in prezent psihologia nu poate spune precis ce este afec-
tivitatea, asa cum spune de pilda ce este inteligenta, cel putin ea
este mai orientatd decat cea de acum 20-—30 de ani. asupra ei si
asupra rostului sdu in viata globald a individului.

Intradevar, dileritele teorii ale afectivitatii o confunda, cand
cu fenomenele intelectuale (de exemplu teoria lui Stumpf care con-
sidera afectivitatea o formid specifica de sensatie). cAnd cu anumite
fenomene fiziologice sau modificatiuni periferice organice: teoria
scoalei lui Wundt (Meumann si Zoneff}, teoria lui James.

Experientele si cercetdrile fiziologistilor englezi Head si Ri-
vers au contribuit la dovedirea experimentald a unei sensibilitati
afective primitive, specificd in caracterele ei si independenta de
sensibilitagile discriminative, pe care au numit-o- sensibilifate pro-
fopathica.

Reactiunile sensibilitatii protopathice sunt total deosebite de
cele ale sensxbxhtatllor perceptive : ele nu dau date informative
discriminative asupra naturei intensitatii si locului de aplicare al sti-
mulului, — Ele sunt vagi, neprecise si difuse. Existenta unei sen-
sibilitati afective cu caractere diferentiate de cele ale sensatiilor te-
gumentare face imposibild o teorie intelectualisti a afectivitatii, caci
ne gasim in fata, nu a unei noui forme de semsatie, ¢i in fata unei
noui funcgiuni psiho-biologice. Cat priveste conceptiunile si lucrarils
scoalei lui. Wundt, intreprinse pentru-a gasi o baza obiectiva teo-
riei sale tridimensionale a vietei afective, ele dau mai mult infor-
matiuni cu caracter fiziologic decéit psiholagic, céci releveaza va-
riatiunile vasculo-respiratorii negative gi pozitive, corespunzitoare
celor trei perechi de afecte elementare: ,.Lust-Unlust”, |, Erregung-
Hemmung”, ,.Spannung-Loesung’’, din care seful scoalei (Wundt)
facea s& derive prin o combinatie savanti intreaga gama a vietei
afective.

Cercetdrile ultericare n'au confirmat insd conclusiunile rigu-
roase ale acestei scoale. Afectivitatea nu poate fi caracterizatd si
nici redusd numai la fenomenele secundare, concomitente. ( Asupra
acestei chestiuni vom reveni in concluziunile finale). Pe de altd
parte studiul ei subiectiv, prin prisma consgtiintei, n’a parvenit decét
la comode diferentieri ale sale de celelalte stiri de constiinta, data
fiind intima lor interpenetratie, iar unul pur biologic este 1mp051b;]
din pricina putinelor elemente pozitive de care dispune actual psi-
hologia in ce priveste procesle sale bazale.

Astfel conceperea afectivititii in spiritul psihologiei conduitei
apare nu numai ca o consecintd a aplicarei metodei acestei psiholo-
gii, dar si ca una a evolutiunei generale stiintifice a psihologiei.

Psihologia conduitei abordeaza studiul afectivititii pe latura
sa externd, obiectivi, sesisabild din afar3. lati in aceastd privingd
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ideile si parerile psihologului FI. Piéron, unul din reprezentantii
de seamd ai behaviorismului in Franta,

Putinele cercetari facute pana acum in acest domeniu, nu
ne permit de a spune ce este afectivitatea in sine. Ceeace se poate
spune pe bazd de observatiuni externe este, cd ea se prezintd, se
manifestd intotdeauna: sub forma unui interes pe care il prezinta
un obiect sau o persoani carecare, in legaturd cu satisfacerea anu-
mitor nevoi ale noastre. Acestea trezesc anumite tendinte fatd de
obiectele capabile de a le satisface. Astfel s'ar putea zice ca afec-
tivitatea este tendintd. Interesul afectiv in legdturd cu anumite ne-
voi este insotit intotdeauna de eliberarea de energie, de punercu
in joc a anumitor functiuni organice pentru satisfacerea lor.

In genere, afectivitatea ar putea fi consideratd ca regulatoa-
rea sensului activitafii noastre, ea dand, impunand directiunea aces-
tei activititi; dar ea mai reguleazid si cantitatea de energie nece-
sard pentru infiptuirea ei, cu alte cuvinte intensitatea sa. Urma-
toru}l exemplu ilustreazi aceste doud functiuni regulatoare ale afec-
tivitatii. S& presupunem ridicarea unei greutidfi. Ridicarea ei se
face cu um anumit scop; este un anumit interes afectiv de ordin
biolegic sau economic, care impune deslasurarea acestei activitati.
Pentru efectuarea ei trebuie s3 facem insd un efort de o intemsi-
tate determinati; cu alte cuvinte interesul afectiv care ne conduce
pentru realizarea acestei activititi, declanseaza in noi si cantitatea
de energie pentru infaptuire.

Afectele elementare: ,.excitatiunea sub formd dinamica, ten-
sinnea sub formd statica (tonusul muscular), reprezintd augmen-
tafiuni generale in activitatea muschilor si functiunilor organice, iar
inhibitiunea sau repaosul, destinderea, reprezinti diminufiuni’?).

Astfel afectivitatea sau, mai bine zis, propria noastrd reac-
tiune sub forma de interes, fatd de un anumit obiect, poate prezen-
ta diferite grade de tensiune variabile dela obiect la obiect §i dupa
imprejurari.

Cateodata tensiunea, care e insdsi substanta afectivitatii, este
asa de puternica, poate elibera atata energie nervoasa, incat aceasta
se scurge nu numai pe cdile motrice reclamate de acea activitate,
dar gi pe cele care nu-s cerute. De pilda, efortul mugchiular facut
la un dinamograf se exprimi nu numai: prin strdngerea pumnilar,
dar si prin grimasa figurei, stringerea dintilor si chiar prin mig-
cari generalizate in tot corpul.

Atentiunea, si dansa, nu este altceva decdt dirijarea activi-
t{ii intr'un sens determinat sub influenta unui interes afectiv
desteptat.

Tendintele afective pot fi clasificate, dupa importanta lor, in
primare si secundare. Cele predominante sunt nevoile organice,
nevoile sexuale si cele sociale. Toate nevoile acestea pun in re-

I) H. Piéron: Psychologie expérimentale, pag. 49,
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lief modul de orientare al conduitei noastre. Tendingele afective sub
forma nevoilor organice se manifestd dela inceputul vietei indivi-
dului. 83 luim dintre dénsele de pildd nevoia respiratiei: un nou
nascut agezat pe pantece cu fata in jos, intoarce capul imediat spre
dreapta pentru a respira; daca gi-ar lipi gura de suport, s'ar asfixia.

Nevoia organicid orienteazd deci dela inceput activitatea si
migcarea de rotatie a capului.

Nevoile de alimentatie, de aparare, de repaos care au la bazj
interese afective, au regulat, modificat, dela origine conduita omu-
lui intr'un fel sau altul. Asa, omul primitiv simtind nevoia som-
nului si-a luat misuri de aparare impotriva inamicilor sau fiarelor.
care ar fi putut si-l1 atace in cursul odiknei. Ceeace determinid ac-
tivitatea de aparare este deci tot un interes de ordin afectiv,

Nevoile sexuale in legaturad cu secretiunile organice sunt tot
‘atatea expresiuni ale acestei afectivitati primare ).

O anumita teorie care acordd o toarte mare importanta afec-
tivitatii in viata psihicd, doctrina freudiana, face din nevoile sexuale
singurul pivot al acestei vieti. Bine inteles punctul de vedere freu-
dian, asa cum e prezentat, este echivalent cu o considerare a afec-
tivitatii dintr'un punct de vedere prea stramt gi exagerat.

Trecand la tendintele afective cu caracter social, ele se ma-
nifestd sub formele: concurentei, contradictiei, in general ale opo-
zifiei, intre indivizii de aceias specie, sub forma tendintelor de in-
sugire a lucrurilor si sub cea a tendintelor de solidaritate si cola-
borare, impuse de societate, care limiteaza astfel egoismul nativ al
omului. Chiar tendintele estetice isi ghsesc expresiunea In aceasta
afectivitate primari.

Tendintele afective pot intra in joc mai multe In acelas timp,
de unde va rezulta jocul lor, din care una va iesi invingitoare im-
punind orientarea activititii conform intereselor imediate ale in-

dividului.

In-ceraporturi surit afectivitatea si géndirea ?

In ce raporturi sunt afectivitatea si sistemul viefei vegetative ?

1. Raporturile sale cu gandirea :

Daca afectivitatea orienteazi activitatea si conduitele noas-
tre sociale, care este rostul inteligentei si gandirei?

Raporturile dintre aceste doud functiuni psihice este acela
dela scop la mijloc. Afectivitatea impune scopurile activititii, pen-

1) lmportanta acestor secretiuni in viata sexuald si conduita vietuitoarelor
se poate aprecia dupi experientele grefirei extractelor glandulare de goareci
tine'i soarecilor bitrani. Acestc experiente au relevat ca: grefarea unor astfel
defelxt:acte, au modificat conduita soarecilor batrani, fath de femele, orientind-o
altfel.
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tru infdptuirea carora gadirea gaseste mijloacele adaptate de re-
alizare. .

Intehgenta este mstrumentul te.hmca In evelutia biologica a
sistemului vietuitoarelor, centrii vietei afective (reglunea thalamica)
precedeazd in timp, regiunea emisterelor corticale sediul functiuni-
lor intelectnale. Insugi sensul acestei evolutiuni organice indica
raportul acesta de consequenta dintre afectivitate si inteligenta.
Trebueste admisa in trecut, pentru vietuitoarele superioare: o pe-
rioadd de viatd, in care functiunile intelectuale gasindu-se intr'o
stare rudimentard din cauza necompletei formatiuni a encefalului,
toate nevoile vietei de relatiune erau acoperite de centrii afectivi
prin reactiuni afective difuse.

O dovada directd de obiectivitatea acestui raport dintre afec-
tivitate gi gandire, ne-o oferd anumite cazuri de psihologie patho-
logica si experientele de decerebrare a mamiferelor superioare. In
cazurile de dementd precoce, de schizophrenie, indivizii atinsi de a-
scmenea maladii au pierdut [unctiunea activititii, manifestind in
chip vadit o completa indiferentd afectivd pentru tot ce este mig-
care si actiune sociala. -

Schizaphrenii trdesc Inchisi in forul lor interior total detasati
si desinteresati de viata sociala din jurul lor. In aceste cazuri, ceea
ce este atins nu. e mecanismul vietei intelectuale, pentrucid acesta
poate fi constatat intact in anumite momente bune ale bolnavilog,
ci afectivitatea.

Functiunile vietei afective fiind turburate, ea nu mai impune
scopuri activitatii individuale; bolnavii reactioneazé in vid, agitan-
du-se inutil. Activitatea lor pragmaticd si intelectuald este inexis-
tents, inertia afectivd aducand dupd sine si pe cea de ordin mo-
trice *).

Cazurile de decerebrare experimentald a unor mamifere sub-
liniaza si ele justetea raportului dintre afectivitate si inteligenta,
relevat mai sus. O pisicd, cireia i se ridicd scoarta cerebrala, 1a-
sandu-i-se intactd regiunea thalamica si ceilalti centrii inferiori, nu
pierde orientarea sa in mediul de relatiune. Intr'un asemenea caz
ea nu posedd decdt orientarea pur afectivd., Ea prezintd reactiuni
censoriale, alimentare gi de apirare. Dacid o piscam, ea reactio-
neazi cu scopul de a se apara. Miscarile ei de apérare nu sunt insa
perfect coordonate, riguros adaptate: ele sunt difuse. Ele indica nu-
mai directiunea in care trebuie sd se facd apirarea, fard o discri-
minare netd a conditiunilor in care trebuie si se efectueze reactiu-
nea. Pe aceastd directiune afectivd miscarile sunt la Intamplare,
incdt impresia noastra este ca ea nu stie sd se maj apere,

Ficand aceiag piscdturd unei pisici cu creerul complet, voin

1) Asemenea cazuri de indiferentd afectivi insotite de inertie mintald
s desinteres pentru Vlata inconjuratoare au mai fost prezentate in razbociul
mondial, de comotii prin deflagratiunea obuzelor. Cf. Mairet et Piéron: Le syn-
drome commotionnel, Paris, Masson, 1915.

4
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constata cum ea observa miscirile noastre, cum ne misoard din
ochi pentru a vedea dacd reinoim miscarea, cum dupd ele ea gan-
deste, combina pe ale sale, ceeace pune in relief: un proces de cal-
cul, de discriminatiune absent la cea decerebratd. Miscarile ei sunt
coordonate si toate utile: ele nu dau gres. Experiente de genul a-
cesta aratd: ¢i preciziunea si adaptarea in coordinatiunea miscéri-
lor de apirare sunt rezultatul gandirei, al mecanismelor corticale;
orientarea acestor reacfiuni inteligente apartine insd afectivitatii,
care in absenta gandirei prin suprimarea emisferelor corticale, poate
suplini pe aceasta, insd intr'un mod difus si ineficace.

II. Raporturile afectivitatii cu viafa vegetativa.

Eliberarea de energie sub presiunea nevoilor afective, poate
conduce la descircarea acestei energii in elementele sistemului ve-
getativ, producand modificajiuni insemnate in functionarea lor. In
cazul acesta afectivitatea Imbracd forma emotiunei. Emotiunea este
o debordare organici.

Energia in loc 53 se mai descarce pe ciile de adaptatiune mo-
trice, se varsd in sistemul vegetativ. Astfel ca dintr'e regulatoare a
activitaiei, afectivitatea duce la reactiuni dezordonate, stangace si
derivate, asemeneca acelora ale pisicei decerebrate, sau chiar la o
inhibitiune a. miscarilor de reactiune. Cand fuga este posibila, cand
primejdia permite lupta, deslantuirea energiei sub impulsul lor, se
face prin reactiuni motrice eficace. '

Paca suntem insd neputinciosi, dacd rimanem imobili expusi
dansei, dacd moartea o recunoastem ca inevitabild, energia inutil
eliberatd se scurge in caile organice, producénd perturbatiunile sis-
temului vegetativ. Astfel o emotiune violentd poate produce para-
lizia inimei printr'o actiune directd asupra nervului siu inhibitoriu,
colici intestinale, diaree, sudoare, modificatiuni vaso-motorii, re-
actiuni sphincteriale, etc.

Tocmai pe baza acestor perturbatiuni viscerale si a faptului
cA emotiunea apare ca o reactiune la anumiti stimuli, Cannon a de-
finit emotivitatea: un instinct visceral predeterminat, ancestral, cu
alte cuvinte: o reactiune sau o serie de reactiuni riguros organizate
si fixate dinainte, asa cum sunt cele instinctive. Augmentarea pro-
centului de zahir din singe in timpul emotivitdtii, augmentare cau-
zatd de secretiuni abundente de adrenalind au condus pe Cannon
sé precizeze continutul acestui instinct in sensul considerdrei si de-
numirei lui: instinct adrenalitic.

Folosirea modificatiunilor viscerale. pentru construirea unei
explicatiuni finaliste a emotiunilor nu este indrituita.

Instinctele in deobste sunt caracterizate prin miscari perfect
coordonate, organizate si adaptate, deci utile. Emotiunile dinpo-
triva: ele provoacd multe misciri derivate, inutile, care in loc s
usureze adaptarea, o complicd, facind-o dificila,

Afard de dceasta, emotiunile implicd nu numai secretiuni de
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adrenaling, fenomen visceral pe care Cannon il are singur in vedere;
manifestarea simultand si a altor reactiuni vigcerale cum sunt: fe-
nomenele sudoripare, urinare, turburarile digestive, cele vaso-moto-
rii, etc., fac imposibila reducerea emotiunei la un instinct adrenalitic,

Emotivitatea rdmine astfel a fi din punctul de vedere strict
obiectiv al psihologiei comportarei: o cauzd producatoare de seri-
oase perturbdri in orientarea si conducerea conduitei, ea este de-
rivarea gi risipirea energiei eliberate de sistemul nervos pe cai strd-
ine de cele ale adaptirii momentane.

In afard de perturbatiunile sistemului vegetativ emotivitatea
poate aduce dupd sine si grave turburdri psihice !). Deaceea o
emofiune insotita de recreatiuni motorii. fie ele chiar deplasate,
este preferabild uneia care se consumi pe ciile interne.

In timpul razboiului mondial s'a putut observa ca soldatii,
care-si comprimau emotiunile causate de diferite imprejurdri: bom-
bardament, asteptarea atacului, uciderea tovar3silor de front, ame-
nintarile de torturd facute de inamic celor cazufi prizonieri, obo-
seala, diaree, etc., canalizandu-le interior, au prezentat ulterior, pe
langa turburarile de ordin organic: un desechilibru psihic de natura
confusiei mintale, a delirului halucinatoriu si vizibile amnesii la-
cunare. :

Multi dintre dansii preferau sa alerge in primejdie decat sa
stea imobili in fata ei, pentrucd asa igi pierdeau mai putin capul.
Deasemenea sub influenta emotiunei provocati de asteptarea punc-
tiei lombare, hyperglycemia care traduce reaciiunea de debordare or-
ganicd era mai vizibild, la soldatii care isi infranau gesturile si
reactiunile spontane de aparare, decat la cei care le ldsau libere,

Limitez la cele expuse pand aici, datele privitoare la aceastd
conceptie a vietei alective a profesorului Piéron, pe care n'am pre-
zentat-o de altfel decat schematic, in linii generale, lasand de oparte
toatd partea documentard si chestiunile pendinte de resortul sau ?):
problema stimulilor afectivi, problemele complexe ale durerei si pla-
cerei, problemele ridicate de ciile de conductiune ale afectivitagii,
in special cele ale durerei, reflexul psiho-galvanic, etc.

Meritul acestei psihologii a vietei afective este de a prezenta
aceastd viatd. intr'un aspect obiectiv si intr'o lumind total diferiti,
de modul cum ne-o prezinta de obicei psihologia structurald. Afec-
tivitatea nu mai este o formd staticd, difuzd, a vietei psihice, me-
diul interior in care se scaldad toate operatiunile gandirei. Pentru
noua psihologie ea devine o functiune activa, de orientare a con-
duitei in formele sale animale, intelectuale si sociale. Ceeace afec-

1) A. Mairet et H, Piéron: Le syndrome commotionnel dans les trau-

matismes de guerre p. 17. o _
2) Toate aceste chestiuni, sub numele de: Reacfiuni afective, sunt ma-

teria cursului de anul acesta, ficut la College de France.
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tivitatea pierde in profunzime prin omisiunea aspectelor sale inter-
e, ea castigd obiectiv in preciziune si claritate.

De altfel aceastd omisiune este compensata de studiul docu-
mentat, facut din punctul de vedere neuro-fiziologic, diferitelor sale
forme susceptibile de un asemenea studiu, Psihologul nu mai explo-
reaza astfel in profunzimele constiintei, ci in cele ale organismului.

Subordonarea vietei intelectuale celei afective in viata prac-
tica, primatul nevoiloer organice, al sentimentelor si pasiunilor asu-
pra min{ii in conduita vietei individuale, este un fapt asa de simtit
si de trait de fiecare dintre noi, incat el nu are nevoie de o demon-
stratie speciald. El este un fapt care se impune. O psihologie care
studiaza psihismul pe latura sa externa si obiectiva l-a sesizat si fixat.
ca un caracter esential al afectivitatii. In aceastd privinta Piéron
5i Janet sunt de acord, cand considerd sentimentele: regulatoare de
actiuni si conduite individuale.

Obiectia de wunilateralitate sau superficialitate nu poate fi
adusa acestei psihologii, pentruc3 ea nu mai considera psihismul: un
ansambiul de stari de constiint3, ci o totalitate de conduite; din a-
cest punct de vedere a fost considerata afectivitatea; conceptiunea
¢i ca o regulare a conduitei este rezultatul acestei metode. O obiec-
tivne criticd dacd se aduce, ea trebuie facutd dintr'un punct de
vedere propriu al acestei psiheologii, iar nu unul striin.

Deaceea a invinui aceastd teorie, cd neglijeaza fenomenul in-
terior al alectivitdtii, insemneazd a-i aduce o obiectie nedreapts,
din momentul ce dansa din motive metodologice, nu gi-a propus stu-
diul s3u dintr'un astfel punct de vedere, -

Discutiunea critica ar putea fi dusd in jurul chestiunei: daci
toate conduitele isi au origina in propria afectivitate individuala
sau §i in mobile strdine de dénsa. De pilda, conduitele izvorite din
sugestibilitatea inter-individuald; pentru cazurile de purd imitatiune
se poate admite la baza lor existenta unor interese afective perso-
nale, obscure constiintei individului,

Pentru cele de sugestibilitate, care sunt aceste interese? Ce
interes afectiv are un individ pentru a urma reava influenti su-
gestivd a altuia?

In astfel de cazuri nu poate fi vorba nici de interese perso-
nale afective cu caracter social, pentruci societatea nu poate impune
membrilor sai actiuni care s'ar putea intoarce in contra sa. Trebuie,
prin urmare, admisd pentru explicarea unor astfel de cazurir o in-
fluentd mecanica fard rezonante afective individuale. Sunt posibile
deci, conduite sau acfiuni care depdsesc cadrele afectivitatii indi-
duale.

In afard de acestea mai trebuiesc amintite si cazurile, cind
anumite tendinte afective nu pot orienta conduita conform prescrip-
tiunilor lor, din pricina anumitor resistente si bariere ridicate de
societate; cu alte cuvinte, conduitele al ciror resort afectiv este in
afard de afectivitatea individului,
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Cum ajunge acesta sad-si construiasci tendintele si conduitele
sociale care isi au cauzele afective in interesele grupului, iar nu in
cele ale sale personale? Cum ajunge el s identifice interesele afec-
tive ale acestui grup cu ale sale, cdnd de multe ori ele sunt in con-
tradictiuni unele cu altele 7 Cu un cuvant, care este geneza acestor
tendinte afective individuale cu caracter social ?

Iaii o chestiune sericasid omisi de teoria expusd mai sus; ea
este de absolutd necesitate sa fie examinata de o psihologie a con-
duitei.

In genere teoria prof. Piéron are avantagii evidente, asupra
celorlalte teorii ale afectivitatii, mentionate sumar la inceputul a-
cestui articol.

Eroarea acestora este de a fi agsezat fundamentele afectivi-
titii: in fenomene fiziologice izolate, sau in reactiuni organice, fe-
nomene ce ¢ drept obiective, insd secundare ca insemnitate. .

Bazele oferite de reactiunile organice, oricit de obiective ar
fi ele, sunt insuficiente si prea stramte pentru a servi numai ele
drept suport unei explicatiuni sau teorii a afectivititii. Bazele a-
cestea obiective trebuiau largite si subordonate altor caractere o-
biective, care si fie adevidratele expresiuni fundamentale ale vietei
afective, Lucrul acesta il face psihologia behaviorista francezi, caci
cea americand acordd incd o importantd deosebitd reflexelor vis-
cerale.

Conceperea afectivititii in termeni cantitativi de augmentare
sau diminutiune a activitdtii noastre, conceperea sa in sensul unei
regulatoare de conduite, de functiune activd direct interesatd la
conducerea vietei animale sau umane, constituesc o teorie care isi
gaseste o mare parte de temei si motivare in faptele, argumentele si
metoda pe care le utilizeaza in studiul si cercetarea sa.

CONST. GEORGIADE



CONSIDERATII ASUPRA INDREPTATIRII
EDUCATIUNII

(Fragment)

Cine s'a ocupat cu dragoste, dar cu dragoste adanca, de pro-
blemele educatiunii, nu se poate s& nu fi ajuns in anumit moment
Ia un fel de raspantie, unde sa se fi oprit cu grija, spre a se in-
treba: ,.Incotro apuc? Pe drumul acesta sau pe celalt? Dece pe
acesta si nu pe acela?”

Este intr'adevir un sbucium mare sufletesc sd vezi ca toate
cunostintele teoretice, toatd indeménarea practicd obtinuta in amnit
de pregatire profesionald — cand ai avat-o — precum si inclinarea
fireasca, fird care nu existd bun educator, nu-ti folosesc la nimic.
Sufletul incepe a fi coprins de indoiala, cand vezi ca in zadar cauti
rispunsul potrivit. : -

Nu este problema mai atragatoare si mai insemnata ca aceasta:
Cum sa formezi un suflet? 5i nu numai pentru cel ce si-a facut din
aceasta o profesiune. Oricine are o cat de mica pérticicd — si cine
nu are? — in lucrarea complexd a fauririi sufletului generatiilor vi-
itoare, nu poate trece inainte, cu inimd ugoard, fard s priveascd,
cu toatd gravitatea necesard, nu numaj idealul de viatd ce are si
predice, ci si mijloacele de care are s3 se serveascd spre a-l atinge. A
educa pe cineva, insemneaza a-l indruma pe anumite cii in viata,
deci a-1 face fericit sau nefericit. Aceasta este si o povard mare,
dar mai ales este o rdspundere mare, care ne apasd pe toti. Ca
parinti avem s3 pregitim pentru viatd tot ce ne e mai scurnp: copiii
nogtri; ca membri ai invatamantului avem s& mlddiem, sa refacem,
si& desdvarsim atatea suflete, cari vin increzdtoare spre noi; ca ce-
tdteni ne cade greaua sarcind de a contribui la intdrirea curentelor
séndtoase in viata sociala, sau de a stavili pe cele nesdnitoase; ca
conduciitori ai destinelor unui neam, avem si fix3m albia raului
celui mare al vietii sociale — vom stabili tinte, vom concretiza ni-
zuinte, vom da indrumdiri, insfarsit vom lua asupri-ne raspunderea
cea mare §i grea a directiei de educatie a unui neam intreg. In toate
aceste imprejurdri ne ludm dreptul de a ne introduce in sufletul tine-
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rimii — uneori -impotriva vointei ei, sau pe cii laturalnice — pu-
nandu-i in fafd anumite idealuri si silind-o sa se indrepteze spre ele.
Daca cumva licrarea, pe care am ficut-o si pe care n'o mai putem
indrepta, de oarece un suflet aproape nu se mai. poate schimba,
dupi ce a fost format prin educatie, este gresitd? Cum vom putea
noi rescumpdra pacatul savargit?

Se va obiecta aici, desigur, ¢a lucrarea va fi gregitd numai in
cazul cind nu ne-am procurat lumina stiintei. Exista o stiinta,Ped -
gogia, care fixeazd principiile educatiei: ei deci trebuie s4 ne adresam
spre a ajunge la rezultate bune.

N'avem s3 contestdm aici utilitatea adevérurilor stabilite de
Pedagogie si mai ales n'avem sa tigaduim ca o educatie bazatd pe
temeiuri rationale va da roade mai bune decit una ciliuziti de in-
tampléarile capriciului. Este insd Pedagogia o stiintd? $i este ea —
fn cazul cdnd e stiintd ~— astfel constituitd incat sa ne scuteasca dz
dibuieli si de greseli?

Pand in timpurile noastre aceastd intrebare nu s'a prea pus.
Marii pedagogi ai timpurilor trecute au faurit sisteme de educatie i
au dat o multime de directive, fird si pretinda ca operele lor au ca-
racterele gtiintei propriu zise, ale stiintei pozitive. Dela Herbart in-
coace deabia, s'a pretins ca Pedagogia are caracterele celorlalte gti-
inte. Acest pedapog s'a straduit sa dovedeasca cd, bazatd pe Morala,
care stabileste idealul de urmat in viatd, si pe Psihologie, care stu-
diaza legile de producere ale fenomenelor sufletesti, ardtandu-ne
astfel cdile de urmat pentru transformarea sufletului, Pedagogia ca-
pata insusirile stiintei. In a doua jumaitate a secolului al XIX-lea
ideia aceasta a prins din ce in ce mai mult, cu adaosurile firesti da-
torite progresului stiintelor. Astfel H. Spencer pretinde ca nu se
poate concepe educatia, fard a pune la baza ei Fiziologia, alaturi de
Psihologie. Altii vor merge apoi mai departe si vor incerca, bazati
pe ultimele progrese ale Sociologiei, s& gdseascad temeiuri noui pen-
tre o buna educatie in constituirea unei Pedagogii sociologice. In
sfarsit nu trebuie s3 uitim constituirea Pedologiei ca o stiintd a-
parte —— stiintd la care unii incearcd si reduci aproape toatd Pe-
dagogia.

N'avem s intram in mai multe amanunte aici, desi chestiunea
ar merita, poate, o mai deaproape cercetare. S3 ne multumim a
raspunde la prima intrebare pusa: Este Pedagogia o stiintd propriu
zis&? Bain-in Logica sa face deosibirea intre stiinfele teoretice si géi-
intele practice. El zice: , Este o mare deocsebire, in ceeace priveste
alegerea materiilor, intre o stiintd teoreticd {abstractd sau concretd)
si o stiintd practica, In cea dintai, cunostinfele expuse se referad ex-
cluziv la o categorie de fenomene naturale: miscarea, spiritul, viata,
ete. In a doua, cunostintele sunt imprumutate dela una sau mai multe
stiinte teoretice si désvoltate in ordinea, care convine scopului pe
care vrem sa-l atingem. Intr'o $tiin{a teoreticd noi gasim sub forma
ced mai succinti si-cea mai inteligibila totalitatea”cinostintelor: do=
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bandite asupra unei clase de ohiecte de acelasi fel; aceste cunogtinte
vor putea in urma s3 fie aplicate la un numdir de arte, dar pentru
moment ele nu se aplicd in mod special la niciuna. Intr'o stiinta
practicd, dinpotriv3, cunostintele sunt puse in serviciul scopului ce
se urmareste’’,

Conform acestei distinctiuni, Pedagogia care-si ia cunostintele
sale dela alte stiinte in vederea scopului siu propriu: educatia, este
o stiinta practicd. Ea nu poate fi insa deplin constituita, pentru bunul
cuvént ci stiintele teoretice, sub a caror tuteld se afla, sunt si ele sti-
inte noui, care n'au izbutit si cunoascd decdt o parte micd din
obiectul lor. Se va zice insd. comparind educatia cu alte lucrari
practice, bazate pe stiinta teoretica: , Nicio stiintd nu gi-a terminat
opera ei. Natura inconjuritoare e atit de vastd si ascunde in ea
atétea mistere, incat legile de producere ale fenomenelor nu vor ajun-
ge, poate, niciodatd sd fie toate cunoscute desdvarsit. Este insa ne-
indoios ci atat, cit se cunoaste,poate minunat servi omului spre
a stdpani o parte din naturd si a o pune in serviciul lui, Cunoasterea
legii plutirii corpurilor servegte de pilda pentru navigagiune, care a
facut atitea progrese; cunoasterea producerii electricitatii a dus la
perfectionarea mijloacelor de comunicatiune, etc. Aceasta, indepen-
dent de ceeace nu se cunoaste. Cand Stiinta apoi ajunge la stabili-
rea altor adevaruri, i aplicatiile practice se largesc si se perfectio-
neazd. Acelasi lucru s’ar putea petrece in educatie. Pedagogia se va
servi de cunostintele stiintelor auxiliare, atitea cite sunt stabilite
azi, ramanand ca, dacd se vor mai afla si altele, ea si le utilizeze si
pe acelea.”

Nu se poate nega ci serviciile, aduse educatiei de Stiinta pe-
dagogicd, sunt insemnate. Multumiti progresului gtiinfelor teoretice,
pe cari se sprijind Pedagogia, s'au realizat multe imbunitatiri in
practica educatiei, Aceasta nu trebuie insd sa ne ingele. Dacd Psiho-
logia generala a facut progrese destul de mari, Pedologia in schimb
este deabia la inceputurile ei si multe din rezultate sunt agsa de nesi-
gure, ba uneori chiar contradictorii, incat o actiune, temeinic spri-
jinitd pe ele. nu se poate intreprinde si nici nu se intreprinde de fapt.
Acelagi lucru se poate spune si despre alte stiinte, socotite ca aju-
tatoare, eum ar fi Sociologia.

Mergand acum mai departe, se poate afirma, ca chiar inar-
mafi cu cunogtintele gtiinfifice cele mai serioase si solide, nu se
poate 33 nu facem greseli, cari au sd fie fatale in educatie. Dece?
Fiindca pe langa aceasta si chiar mai presus de aceasta, educatia
este o artd — gi anume arta cea mai grea,

Toatd munca pe care o sdvarsim spre a stabili principii de edu-
catie nu urmireste deedt un scop anumit: vrem s3 ne usuridm sarcina
de a da educatie copilului. Principiile stiintei sunt generale. Noi
stabilim un tip ideal de om: noi avem cunostinte de felul cum se
prezintd in general, ce insusiri -adicd are corpul si sufletul copilului:
tragem chiar de aci invataminte si reguli, cari sunt si ele de ordin
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general. Real insa este individul. Inarmati cu tot capitalul de cu-
nostinte $i norme generale, suntem apoi pusi in fata unui sau unor
anumifi copii, cerandu-ni-se 53-i formam. Sufletul fiecadruia are, fi-
reste, trasaturile generale pe care le au toti copiii. Pe langa aceasta
se adapgd insd insusiri particulare. Combinatia elementeler sufle-
testi este diferitd: fiecare este o individualitate. Procedeurile gene-
rale stabilite de Pedagogie:vor trebui deci sa fie adaptate impreju-
rarilor anumite, in cari ne aflam. Aici intervine arta. -

In orice artd, in afard de formulele generale, datorite gtiintei,
este nevoie de o dibacie practicd in aplicarea lor si esti mai bun
sau mai ran mestesugar, dupa gradul acestei dibdcii. Arhitectul, de
pildd, va cunoaste legile mecanice, cirora trebuie s& se supuni, va
sti ce anume materiale au insusirile necesare pentru o constructie sau
alta, va cunoaste stilurile arhitectonice, etc. Lui i se cere insa sa
facd o anumitd cladire, pe un spatiu determinat, cu proportii hotarite,
pentru un scop anumit. Va trebui deci s combine elementele asa
cum nu le-a vAzut niciodatd combinate. Rezultatul muncii lui va fi
mai mult sau mai putin potrivit scopului urmarit: el va fi mestesugar
bun sau rau. :

Cu mult mai grea va fi munca in educatie. Aici nu avem ma-
terial brut pe care sd-1 modificdAm dupa bunul nostru plac, c¢i ne
afidm in fata unui organism viu, a unui suflet cu calitati si cusururi,
mostenite sau cistigate prin educatia anterioard. Acestui sutlet nu-i
convin procedeuri mecanice. El trebuie in fiecare moment tratat, po-
trivit cu ce a fost si este si avdnd lamurit in minte ce vrem sa fie.
Pentru aceasta nu e suficientd cunoasterea teoriei pedagogice, ba
poti chiar sa fii cunoscitor desavarsit a tot ceeace stabileste stiinta
privitor la educatie fard sa fii bun educator.

Dece? Stiinta deschide perspective noui, ea ifi ugureaza calea,
punandu-ti la indemana experienta de atatea si de atatea ori repetata
inaintea ta. Aceastd experientd, quintesentiati, te fereste de o mul-
time de dibuiri inutile; ea nu te dispenseaza insi de a Incerca si tu
sd mergi in fata realitdtii, cu lumina ce ti s'a pus la indeména. Si
daci nu esti inzestrat de naturd cu darul de a scobori dela abstrac-
tiune la realitate; dacd nu ai indscutd aptitudinea de a te transpune
in sufletul celui pe care ai sa-1 educi; daca figura, privirea, gesturile
lui, cele mai neinsemnate adeseori, sunt pentru tine o carte scrisa cu
litere ieroglifice; daca intre tine si copil nu se stabileste acea simpa-
tie, care te face s3 ghicesti gdndurile si simturile lui, iar, pe dealta
parte, dacd nu esti in stare s gadsesti imediat tratamentul cel mai
nimerit — iti lipseste ceeace este esential pentru un educator: tactul.

Ceeace s'a numit tact pedagogic este mai mult decat dibacia
artistului sau mestesugarului. Materialul, lipsit de viat, pus la in-
demana acestuia din urmi, ii poate lasa si rigaz si posibilitatea de
a schimba un procedeu in opusul lui. Sufletul copilului este mai greu
de manuit. Mobilitatea lui excesiva pretinde dela noi o neintresupti
supraveghiere si gasirea imediat3 a solutiei celei mai bune. Cand el
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a savarsit, de pilda, o faptd reprobabili; ale carei consecinte pot i
daunitoare, noi nu putem amana luarea unei masuri de indreptare,
pana cand vom fi chibzuit si vom i recurs la lumina teoriei pedago-
gice. O reactiune imediatd se impune din parte-ne si ea depinde de
tactul nostru. Consecintele rele, ce pot decurge din lipsa de tact, sunt
adeseori incalculabile, fiindcd chiar recunoasterea gregelii noastre
si dorinta de a indrepta rdul sunt vatdmitoare, dacd nu avem di-
bacia necesard: ajungem adeseori la contradictii pe cari copilul le
observa, cari ne scad prestigiul in fata lui si ne fac si pierdem acea
putere de sugestiune, f&ra care suntem dezarmati in fata tendintelor
lui rele. .

Cand ne dam deci seama de urmirile activitatii educatorului,
nu se poate sd nu se ridice in fata noastrd intrebarea: Cine ne da
dreptul de a da educatie intr'anumit chip si nu intr'altul? Pani unde
poate merge acest drept de a ne introduce intr'un suflet, de a-! ras-
coli, de a-I transforma? Problema va pérea, poate, otioasd. S3 pre-
cizdm deci putin. :

Nu este fiintd mai prezumtioasd decadt omul; fiecare ne cre-
dem farad niciun cusur si cu toate calitatile. Si atunci o tendinta fi-
reascd ne taraste si-i facem si pe ceilalfi la fel cu noi. Nu stiu unde,
Tolstoi afirmd cd educatia porneste din dorinta de a face pe altii la
fel cu noi si cd, in general noi fiind depravati, ne vom sili sa-{ de-
pravam si pe copii. Lasand la o parte exagerarea. fireascid la un
mistic care voia transformarea radicala a societitii conform idealu-
lui moralei crestine, interpretatd in cel mai strict sens al ei, rimane
totusi adevarat cd: in educatie fiecare tindem, in mod firesc, sa
faurim sufletul altvia dupa al nostru. Lucrul acesta il constatim Ia
fiece pas. Cénd vezi mai ales monstruozititile savarsite si in educa-
tia publica si in cea privatd de oameni nepregatiti sau nepriceputi;
cand vezi cd, chiar pregatindu-te costiincios si cautand s3 fii desa-
virgit, nu se poate sd fii scutit de dibuieli si greseli, cari lasad urme
adanci in sufletul copilului, nu ti se pare indreptititd si demnd de
cercetat intrebarea de mai sus?

Guyau citeazd, in lucrarea sa despre hereditate si educatie,
cazul unui salbatec, care, crescut in mijlocul societatii civilizate,
paruse c& si-a asimilat cunogtintele culturii occidentale si cd-si for-
mase caracterul conform cerintelor unei ,bune educatii’. La un
moment dat, toatd povara aceasta, pe care sufletul primitivului o
suporta cu greu, a fost aruncatd la o parte cici glasul adanc si im-
perios al hereditatii, care mocnia in sufletul lui, 1-a chemat la viata
parintilor si stramosilor sdi, asa c& fostul occidental a devenit din
nou primitiv, tridind singura viajd ce-i convenea.

Renunténd la toate . bunatatile” vietei civilizate, ducind viata
.grea’ a semenilor sai, salbatecul, cu inteligenta lui, mai ascutitad
acum, va fi reflectat desigur si in momentul cind s’a rupt din vil-
masagul vietei civilizate si mai tarziu, asupra cazului sau si se.va fi
intrebat cu durere, atunci cind va fi vazut, poate, ci, oricum, nu
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se poate adapta asa ugor cerintelor vietii primitive: Cu ce drept s'au
amestecat in rostul vietei mele? De ce au ciutat sd-mi toarne su-.
fletul intr'un tipar, care nu era potrivit pentru el?

Bin acest exemplu tipic se poate vedea limpede cd nu este asa
de oticasd intrebarea: de unde vine dreptul de a da educatie? Dar,
se va zice, cazul este aga de rar incat prin el nu se dovedeste nimic.
Sa presupunem atunci, ci, entusiast admirator al lui J. |. Rousseau
si cititor pasionat al lui Emile al sau, cineva si-ar pune in gand sa
aplice intocmai teoriile sale despre educatie. Nu avem de gand sa
facem aici o analizd a ideilor minunate si atdt de fecunde cari se
gdsesc in fiecare pagind din Emile. Tinem s3 amintim numai cd
admiterea ideii fundamentale a acestui génditor ci: omul e bun dela
naturd si se corupe in societate, are o multime de consecinte, cari,
aplicate cu strictete, pot fi fatale in educatie. Daca deci cineva s'ar
incumeta si realizeze In carne $i oase pe Emile si daca aceasta ar
fi cu putinti, dat fiind ¢a acest Emile este o fiinta care s’a deprins.
sd cugete totul prin sine insusi, el ar avea si putinta si-gi vada cu-
sururile si deci greselile educatorului siu. $i atunci, fireste silui i s'ar
ridica in cale intrebarea: ,Dar dece am fost eu asa educat si nu
altfel?”

Dece insd sd nu privim insasi realitatea dimprejurul nostru,
care este mai edificatoare ca orice? [Dacd dupd razboiul ce trecu,
se poate gisi de unii explicatia stirilor anormale, in cari ne zbatem,
in dezechilibrul sufletesc provocat de atatea suferinte; daca ne pu-
tem méngaia cu speranta, c3 toatd pleava, ridicati astizi cu atita
impertinentd la suprafatd in dauna elementelor bune si utile, va ca-
dea din nou jos, odatd cu restabilirea unor stari sociale normale;
daca, cu alte cuvinte, se poate sustine cd izbanda elementelor ce-
lor mai rau pregatite sufleteste, in aceste timpuri de desnadejde cari
pot prea bine fi socotite ca o stare patologicid a organismului social
-—— nu dovedeste inutilitatea si neindreptatirea educatiei; rdméane to~
tusi aceastd problema in picioare pentru timpurile anterioare si pen~
tru societatea noastrd romaneascd in special. Oare cati nu au fost
aceia cari, pusi in fata ceringelor unei societdti cu aparente de civi-
lizatie gi infectatd de un politicianism strimt, au constatat cu durere
ca toate calitagile lor superioare—rod al unei educatii ingrijite——le
sunt maj mult o povard in lupta vietii? Cati nu s'au vazut biruiti de
semeni ai lor lipsiti de insusiri morale si biruiti cu atdt mai usor
¢u cit era mai mare contrastul intre calitdtile lor si cusururile ce-
lorlalti? Vizandu-se incapabili de a se adapta cerintelor morale ale
unei societati inapoiate si fiind raniti in adancu] sufletului lor cin-
stit, toti acestia n'au ajuns si se intrebe: De ce n’asi merge si eu
pe calea urmata de ceilalti? :

John -5t. Mill spune ¢8 tiria ideilor morale constd tocmai in. a-
ceasta: oricatd durere ai intdmpina, urmirind realizarea lor, nu
poti totusi s3 renunti la ele, preferi sa f{ii un Socrate nefericit in loc
de un porc multumit. $i asa este. Aceasta aratd tocmai marea pu-
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tere a educatiei, care face s patrundi prin mii de radacini in adan-
cul sufletului nestru anumite ganduri si tendinte pentru tot restul
vietii noastre. Te intrebi insa, §i cu drept cuvant: Bine este pentru
individ, luat in parte, 33 trdiascd nenorocit in mijlocul unei societti
in care e un lux, nu si fii Socrate, dar macar un foarte slab dis-
cipo! al lui? Nu-ti vine mai repede s3 invinuegti pe aceia; care te-au
educat asa incat ti-au rapit putinta de a sta in mijlocul porcilor
mulfumiti?

Se va zice poate, si pe drept cuvant, ca o astfel de atitudine su-
fleteascd nu indreptateste pe nimeni si se indoiasci de necesitatea si
utilitatea educatiei. Taria principiilor morale constd in faptul ci ele
se impun congtiinfei noastre in mod ,.categoric” — cum spune Kant
— si cd ele nu pot ki zdruncinate de trecdtoarele nemultumiri si de
slabiciunile de caracter ale indivizilor. Insemneaza deci sa nesoco-
tim insdsi esenta moralei, daca pornind de aici, ne credem indrepta-
titi sd discutim despre temeiul educatiei.

Si totusi problema nu este aga de usoard, cum s'ar parea celor
ce se mu]tumesc cu acest raspuns. :

S4 ne gandim de pilda cd diferiti facton cautd s3 ob(ina pre-
ponderenti in anumite momente in viata social3 si ca dupé cum unul
sau aitul se impune si conceptia despre educatia morala se schimba,
ci deci — cu tot consensul aparent al ocamenilor asupra principiilor
morale, totusi in evolutia societdtei coloritul acestor principii va b
altul, dupd cum un factor social sau altul va avea rol precumpini-
tor. Asa de pilda, atunci cand biserica crestini avea o influenta
covarsitoare in viata popoarelor. nu se putea concepe un om moral,
farad credintd, si nici altd educatie afara de cea impusa de biserica.
A trebuit o lupti de secole impotriva atotputerniciei bisericii in
viata statului si mai ales in educatie; au trebuit sfortiri uriase si sa-
crificii numeroase pentruca tirania clerului — vorbim bineinteles mai
ales de catolicism — sa fie dacd nu distrusi. cel putin micsorati;ceva
mai mult, a fost nevoie ca insusi Statul, in Franta, s3 lupte cu multe
greutdti, in special cu rezistenta cetitenilor dominati prin educatie
de cler, pentruca, cu forta, s impuna principiul laicizarii educagiei
publice, intemeiatd pe conceptia unei morale independente de religie.

Fireste, nu avem sa discutdm aici intrucat e folositor sau d3u-
nator societdtii acest principiu. Parerile pot fi impdrtite si, astizi
mai ales, cand in urma atitor suferinte i chinuri lumea pare a se
reintoarce la credinta religioasa ca la un balsam vindecitor de rini,
se poate sustine cu mult temei ci e neaparatd trebuintd de contri-
butia sentimentului religios la desavarsirea educatiei morale. Nu e
insd aceasta in discutie, E vorba numai de contradictiile dureroase
in care ne zbatem adesea de pe urma luptei ce se di intre senti-
mente si idei opuse. care cautd prin edycatic si stipineascid su-
fletele. Pie deci cd au dreptate cei ce sustin inutilitatea — ca sa nu
zicem pericolul -— educatiei religioase, in educatia publicd si chiar
in cea privatd sau cei ce sustin necesitatea ei imperioasa, noi ne pu-
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tem intreba pe ce isi intemeiazd unii saw altii dreptul de a ne
educa intr'un fel, cand, poate, adevarul e de partea cealalta?

Tot astfel sta ucrul — si aici pare si mai evident - cand este
vorba de luptele ce se dau pe taramul educatiei intre natiuni diferite,
cari formeaza acelagi Stat. Greutétile mari prin care trece azi po-
porul nostru, se datoresc intre altele, in misuré chiar mai mare decat
pare a se crede de obicei, prapastiilor sipate in suflete prin educatii
diferite. Acelas neam, sfisiat si supus la diferite dominatiuni, 2
suferit secole dearandul influente, cari i-au modificat felul de a
judeca si a simti, iar astizi ciocnirile, adesea violente, sunt firesti
intre cameni cu educatiuni diferite,

Daca ne amintim lupta indarjitd dusd de Romanii din Tran~
silvania impotriva stapanitorilor Unguri, vom vedea ¢4 acestia din
urma au gdsit ca cel mai eficace mijloc pentru intdrirea neamului
si statului lor, educatia. N'au izbutit, gratie rezistentei intampinate
din partea unui popor la care constiinta nationald nu numai < nu
sé stinsese dar se intdria pe zi ce trecea. Ei nesocotiau apoi. cerinta
de cipeteni¢ a unei desnationalizéri prin educatie: lipsa de violengé
si concursul pe care-l dad timpul mdelungat

Nu se poate contesta totusi ¢a in decursul timpului patura con-~
ducitoare romaneascd s'a plerdut prin desnationalizare, cd a trebuit
sd se ridice din mijlocul (Aranimii o altd piturd de intelectuali, ca
dintre acestia o parte numai a rdmas legatd sufletegte cu natiunea
romineascd — cealaltd instrdinidndu-se rdnd pe rand, generatie cu
generatie — ci chiar aceia, care luptau cu indarjire impotriva sti~
panitorilor, se formaserd la gcoala lor, primiserd in buna parte edu-~
catia lor, Ce luptd dureroasi trebuie si se fi dat in sufletul mul-
tora, cari simteau prin toate fibrele acestui suflet chemarea spre
neamul umil al valahilor si totusi prin educatia ce primiserd nu pu-
teau s nu se pund alaturi de asupritori! Fara indoiald sunt de ad-
mirat cei ce au rezistat influentelor educatiei striine — desi nu se
poate spune ci ea n'a ldsat urme — dar este de plans si soarta ace-
lora, care s'au mlidiat prea mult, Hindc3, oricum, educatia n'a putut
stinge cu totul glasul tuturor generatiilor de antemergétori, cari i-aun
chemat adesea la ei. Pentru acestia mai ales se pune in toati grozi-
via ei intrebarea: Pe ce se intemeiaza Statul pentru ca, cu mijloacele
ce i le pune organizarea lui la indemana, si departeze pe individ de
parintii sai, de fratii gi rudele sale, de neamul siu, de tot ce este
mai apropiat sufletului siu i sa-l indrepteze pe cirari necunocscute,
spre scopuri strdine poate firii lui?

Tot asa, desi in mai micd ma3surd, se pune problema pentru
toli aceia, cari astdzi se vad cu feluri de a judeca si simti deosibite,
fiindca deosebita le-a fost educatia, asa incat sunt pusi in neputinti
sd se apropie si s34 conlucreze pentru binele general. '

Insfarsit, un ultim exemplu. — Alituri de noi avem un popor
mare, care face experienta unei noui organiziri sociale. Cu toata
convingerea lor ca factorul material este cel determinant in evolutia
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sociald, sefii bolsevismului rusesc nu au nesocotit, dupi cat pare
a reiesi din informatiile celor ce au vazut aceasti tard in noua ei
ipostasd, insemnitatea factorului educativ. S'a desfasurat astfel deci
.0 munca intens3 pentru a raspandi in cercuri cat mai largi ideile ca-
lduzitoare ale,doctrinei lor politice gi sociale: in afard de propaganda
prin publicatii, conlerinte, teatru, etc. — destinate adultilor - ceeace
la urma urmei este tot o operd educativd — scoala, atita cit a mai
ramas in Lintd, a fost astfel organizatd incat sa scoatd viitori ceta-
teni, convingi de minunatia noii organizatii §i in stare de a o apira
si a o mentine, daci nu si o ridspandeascad mai departe.

Cine vrea sa lie deplin obiectiv nu se poate deocamdata pro-

-nunta dacd — asa cum se alirma in general — poporul rusesc este
azi o massd amorfd in care o piturd restransd voeste 53 impuie cu
forta utopiile ei sociale, fard si fi izbutit a face altceva decat 53 adu-
cd ruina materiald in locul starii infloritoare dinainte. Admitand
insd cé cu timpul s'ar dovedi aceasta si cd incercarea de azi ar ra-
méne ca amintirea unui vis urit, s'ar putea oare pretinde ¢i opera
-educativa intreprinsd de fanaticii bolsevismului nu a lasat nicio urma
in suflete si c3 aceasta s'a sters cu totul asa cum se vor sterge ur-
mele materiale aleé organizérii de azi?
: Se véde deci clar, i pretutindeni individul este educat inte'un
<hip sau altul, fara ca el sa fi facut — lucru de altfel imposibil —
o alegere prealabild; ci atunci, cind ar avea putinta de a alege, el
-are miadiat sufletul intr'un chip, care i se pare firesc si cd n'ar mai
putea alege decit ceeace i s'a impus de altii; c3 felul cum judeca,
simte §i reactioneaz putea — in limitele puse educatiei de alti fac-
‘tori pe cari ea cu greu ii poate birui — sa fie altul si cd atunci pe
acela l'ar i gasit just; ci deci ne afldm, in aparentd, in fata unei
incdlcari a libertatii individuale.

Vom recunoaste atunci ¢i in educatie, trebuie si pornim dela
discutia fundamentului ei i ca e justificatd intrebarea: De unde ne
vine dreptul de a da educatie?

I. F. BURICESCU



CONTRIBUTII LA TEORIA CATEGORIILOR?)
. :

Doua puncte de vedere pun in aceiasi lumind categoriile cu-
noagterii. Cercetdnd formele elementare si permanente pe care se
altoiesc problemele stiintii, gasim o serie de concepte invariabile
si neatdrnate de problemele a caror existentd ele o conditioneazia. E
punctul de vedere al lui Aristoiel, care a stabilit astfel existenta
a zece categorii : substantia, qualitas, relatio, actio, passio, quando,
ubi, situs, habitus. Ele se reduc de fapt la trei categorii fundamen-
tale : substanta, insusirea {calitativd si cantitativa), relatia.

Studiind ceeace e constant si neatarnat de contingentele em-
pirice in functiunile sufletesti, gasim o serie de forme sau struc-
turi, care conditioneazd insdsi experienta sau functiunile sufletesti
respective. ’

E punctul de vedere al lui Kant, care deosibeste formele
sensibilitatii de formele intelectului. Formele sensibilitatii sunt doua:
spatiul gi timpul; celelalée sunt in numar de doudsprezece: unitatea,
multiplicitatea, totalitatea, realitatea, negatia, limitatia, substanta,
cauza, reciprocitatea, posibilitatea, existenta, necesitatea. Ele nu
sunt decat functiuni logice, a caror origine sunt judecatile inte-
lectului,

De unde, din primul punct de vedere, categoriile aveau o
functiune ontologicd, de oarece erau privite ca solutii ale proble-
melor cugetdrii, din al doilea punct de vedere ele au o functiune
logica de ordonare si orientare a experientii *).

Héffding introduce doui elemnte noui: continuitatea si ge-
neralitatea vietii sufletesti. Pe de o parte el stabileste o continui-

e

1) In caetul intitulat ,,Studii de filosofie matematici” ramas dela re-
gretatul student in filosofie Niculae C. Segarceanu, se gisegte studiul cu titlul
dat aci, despre care s'a vorbit in articolul ,Metodologia matematicilor” pulicat
in anul trecut al ,.Gazetei Matematice”. Dupa o notd pusi pe prima pagini.
el ar fi voit sa-1 separe in: Introducere, Istoric, Obiect, Metoda, Concluzie.
Il publicim insi asa cum a ramas dela dansul.

2) Acj autorul trimite la Renouvier (N. R.}.
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tate intre cele trei date sufletesti: functiuni, categorii, probleme.
,.Sinteza"”, de pild3, e in primul rand o functiune psihologicad; in
a! doilea rand o categorie logicd si in fine o problema in stiingd
si filosotie. Intre functiuni, categorii si probleme e o diferentd de
aspect si nu de structurd. Pe de altd parte, el largeste cele doud
puncte de vedere, aratdnd ca aceleasi categorii le regasim in cu-
getarea obisnuitd, in cugetarea prestiintifica §i in cugetarea stiinti-
tica. Nu putem cerceta fundamentele stiintei fiard sa ne preocupe
functiunile sufletesti la baza cérora gasim aceleasi forme.

Toate aceste contributii au deschis drumul pentru constitui-
rea teoriei categoriilor ca o disciplini filosofica autonoma. (Fiecare
din cei trei cugetatori a desviluit ¢ite o laturd a problemei: Aris-
fotel latura metafizicd; Kant pe aceia a logicei: Héffding latura
psihologica. Spuneam ¢a de fapt, dupd Aristofel. sunt numai trei
categorii: substanta, insusirea si relatia. Functiunea metalizicd pune
punctul pe ,substantd”, care este substratul insusirilor si al rela-
tillor. Ea este categoria fundamentald, de oarece conditioneaza exis-
tenta celorlalte. In conceptia kantiand e o conditionare reciproca
intre judeciti gi categorii, fundamentul si origina categoriilor fiind
insesi functiunile logice ale judecatii. Héffding. accentudnd conti-
nuitatea dintre functiunile psihice in general si categoriile cunoag-
terii, priveste drept functiumi fundamentale si originare: sinteza si
corelativa ei; analiza. '}

Kant a dat o sistematizare logici tablei categoriilor; Héffding
a stabilit una psihologici. Le vom studia pe amandoud mai de-
parte. Ele nu au dus incd la inchegarea deplind a teoriei catego-
riilor ca disciplind proprie. Totugi, aceastd constituire se impune,
‘pentrucd multilateralitatea cercetirilor privitoare la categorii si
fie redusa la un punct de vedere propriu cu perspective mai largi.
Astazi situatia se prezintd astfel: logica priveste categoriile drept
forme de obiectivare si ordonare a experientii; teoria cunoasterii
aratd categoriile ca fiind conditii ale oricarei cunocagteri; psihologia
studiazi locul categoriilor ca structuri de obiectivare in complexul
vietii sufletegti. Lipseste agsa dar un punct devedere unic, care si
inbritiseze toate aspectele categoriilor si toate problemele referi-
toare la ele.

In cele ce urmeazd, dupd ce vom fi vdzut conceptiile lui Kant
si Hdffding, ne propunem sa schitim o noud sistematizare a cate-
goriilor, care si ne indrituiasci si socotim teoria categoriilor drept
o disciplind filosolicd de sine statitoare. Catre aceasta ne-au des-
chis drum si cercetarile lui Husser! si Meinong. Psihologia, ca o
fenomenologie a spiritului, e un imbold mai mult pentru inchegarea
unei teorii a categoriilor. Scoala dela Marburg transforma psiho-
logia intr'un sistem de axiome ale vietii sufletesti definind starile

1) Aceastd parentezd pare ci autorul intentiona s3 o supfime sau s o
modifice (IN. R.}. '
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sufletegti ca pe niste obiecte sau fiinte de care ludm cunostinti
printr'o intuitie directd. Pornind dela acelasi principiu: necesitatea
unui sistem de adevaruri a priori pentru viata sufleteasca, vom a-
junge la o altd concluzie: numai o teorie a categoriilor poate forma
o axiomaticd a vietii sufletesti, dupd cum existd o axiomaticd in
domeniul matematicilor ',

Dupa ce a stabilit o tabla logicd a judecatilor, Kant a alcatuit
o tabld transcendentald a conceptelor intelectului, care sunt con~
ditii ale oricarei judecati de experientd. Conceptele intelectului, sau
categoriile cunoasterii, fac posibild existenta unor judeciti de ex-
perientd cu valoare universala. , Inainte ca perceptia sd poata de-
veni experien{d, trebuie prin urmare ca o judecatd cu totul de
altd naturd sd o preceadd, Intuitia datd trebuie sd fie subsumata
sub un concept care determind forma judecitii in general in ra-
port cu intuitia, si care leaga congtiinta empiricad a intuitiilor intr'o
constiintd in general, si prin aceasta da judecétilor empirice va-
loare universald” 2}. Intre aceste concepte si diferitele  momente
ale intelectului in judecatd e un paralelism; de aci un paralelism
petfect intre tabla logicd a judecatilor si tabla transcendentala a
categoriilor.

Care e ratiunea acestui paralelism pentru Kant? Pe de o
parte un motiv de ordin metodologic, pe de alta unul strict filo-
sofie. Primul motiv: cdutand un principiu care s3 imbratiseze toate
categoriile intelectului, dupa ce le deosebise pe acestea de catego-
riile sensibilitd{ii (spatiu si timp), Kant gaseste acel principiu in
actul judecatii *). Urmeaza fireste o desvoltare paralela a siste-
mului categoriilor gi a tablei judecatilor; raportdnd functiunile ju-
decatei la obiecte, apar categoriile intelectului. Asa dar avem dupi
Kant urmitorud sistem :

Judecayi. Categorii.
Universale, Unitate (masura).
I. Dup3 cantitate. Particulare. Multiplicitate (marimea).
Singulare. Totalitate {intregul),
_ Afirmative. Realitate.
IL. Dupi calitate. Negative. Negatie.
Nedelinite. Limitatiune.
Categorice, Substanta.
III. Dupa relatie. Ipotetice. Cauza.
Disjunctive. Reciprocitate,

1} Aci autorul anuntd oarecare citate pe care nu Ie da (IN. R.).
?} I Kant: Prolegomene. Pag. 82.
) L Kant: Critique de la raison pure.
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. Problematice.  Posibilitate. .
IV. Dupi modalitate. J Asertorice. - Existenta.
: Apodictice. Necesitate. =

Caracteristicele sistemului categoriilor in filosofia Iui Kant
sunt ;

O dependenta reciprocd intre judecati si categornle in-
telectulm, '

. 2. O discontinuitate logicd intre diferitele categorii, sau mai
de grabd intre cele patru grupe.

3. Reductibilitatea sistemului: cele doudsprezece categorii se
reduc de fapt la patru categorii fundamentale: cantitate, calitate,
relatie, modalitate.

4, Valoarea pur formald a categoriilor.

Pentru ca si vedem dacd sistematizarea lui Kant poate for-
ma sau nu o bazd in vederea constituirii teoriei categoriilor ca dis-
ciplind proprie, sd studiem fiecare caracter in parte.

L In ce priveste dependenta reciprocd dintre judecti s;,i cate~
gorii, incepem prin a aminti unele critice aduse tablei judecitilor,
critici care se resfréng si asupra sistemului categoriilor. -

Din prima grupid: s'a observat cd judecatile singulare se
pot reduce, fie la judecitile universale, fie la cele particulare. J. St.
Mill socotea judecitile singulare ca putdnd fi trecute printre ju-
decatile universale, pe cind Sigwart le privea drept niste adeva-
rate judecéti particulare, cu o formd anumitd *). La o parere sau
alta s’au raliat mai multi cugetétori. Astézi se considerd ins3, cu
drept. cuvant, juedcatile singulare cu subiect nume propriu ca ju-
decati universale, pe cand cele cu subiectul nedeterminat (cativa,
unii) ca particulare. S'a mers chiar mai departe si s'a facut ur-
matoarea deosebire: judecatile pot fi universale sau particulare,
conceptele sunt generale sau singulare ?). O deosebire intre uni-
versal gi general aduce cu sine deosebirea dintre particular.si sin-
guiar. Dintre acestea refinem faptul ¢ nu existd judeciti singulare.

rin analogie cafegoria totalitafii s'ar reduce la aceia a unitatii. In-
tregul e o unitate, totalifatea nu este decat unitatea unei multipli-
citafi.

In a doua grupd: impirtirea judecitilor dupa calitate in
trei specii: afirmative, negative si nedefinite a fost criticati. Goblot
conchide cd judecdtile nedefinite au fost introduse de Kant pen-
tru motive de simefrie (sd aibd patru grupe de cate trei, in total
doudsprezece feluri de judeciti) *). , Limitatiunea” e o categorie

1) J. St, Mill s Logique. Tradusa de I. Peisse, 1. Pag. 9293,

Sigwart. Logik. Pag. 225. Totugi adimte si judecati singulare. Pag. 193,

2) E. Globot: Traité de logique. Pag 253,

3) In roméneste, un studiu al D-lui I. Petrovici: Probleme de logica.
Pag. 17: Asupra judecatilor singulare.
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reductibili la celelalte doud. (Kant insusi spune intr'e notd a Pro-
legomenelor: ,,Cand ni se infatiseazid o tabld a categorijlor avem
prilejul sa facem o multime de observatiuni judicicase, ca: 1) ca-
tegoria a treia rezultd din unirea intr'un singur concept a prime-
lor doud; 2) In categoria de cantitate si calitate nu este decat o
trecere dela unitate la totalitate, sau dela ceva la nimic; din acest
punct de vedere categoriile calititii trebuiesc astfel randuite: rea-
litate, limitatiune, negatie absoluta..”'). Ceva mai mult, foate ca-
tegoriile din aceastd grupd pot [i reduse la una singurd: posibi-
litatea (care trebuie Jeosebitd de posibilitatea din grupa a patra,
care nu e decit o , probabilitate”. Intre probabilitate si posibilitate
e o diferentd}. Lofze a explicat corelatia judecatilor afirmative si
negative prin existen{a unei legaturi posibile (potentiale} intre doi
termeni. Pornind dela aceastd posibilitate, spune Lofze'), putem
sau s afirmam ceva, sau s3 negim. Aceastd explicatie o extindem
noi si la categoria: realitate, corespunzdtoare judecitilor afir-
mative, negatia si imitatia nefiind decat diferite grade sau aspecte
ale posibilitati.

Dintre judecatile grupei a treia au fost excluse cele disjunc-
tive 2), iar dintre categoriile corespunzitoare ,reciprocitatea’ e
“susceptibild unor observatii. Kant lamureste astfel natura ,.reci-
procitdtii' : ,,intru cat este vorba ca simultaneitatea sa fie recunos-
cutd ca obiectivd, printr'o judecatd de experients, fenomenele vor
trebui s3 fie subsumate sub conceptul de comunitate (reciprocitate)”
jar in alta parte: ,nu putem avea nici un indiciu dupd care sa
cuncastem cd obiectul este determinat prin unul sau altul din mo-
-mentele de mai sus; deci s& stim ci st3 sub conceptul de substants,
sau de cauzd, sau, — in raport cu alte substanfe, — sub conceptul
de actiune reciprocd’. Cu aceste preciziiri se vede ca reciprocita-
tea e o form3 a cauzalititii cu doud caractere specifice: simultanei-
-tatea fenomenelor si reciprocitatea actiunii. Cu un cuvant, recipro-
citatea e chiar cauzalitatea funcfionald si care poate fi interpretata
sub forma unei dependente reciproce: y = f{x), x = f{y). Dar din
punct de vedere al relatiilor nu sunt numai trei categorii, care s'au
redus 14 doud: substanta si cauzalitatea. Tot aci gi-ar avea locul
alte categorii, care lipsesc in sistemul lui Kant: continuitatea, iden-
titatatea, -analogia. Cauza lipsei e paralelismul invocat de Kant,
dela inceput, intre tabla logicd a judecatilor si tabla categoriilor
intelectului.

Grupa ultimd a fost exclusid in intregime de logicienii cei
noui ?), 8'a observat c& nu existd modalitati ale judecatilor, ci nu-
mai judecdti de modalitate. Critica nu ne intereseazd pe noi aici
decat in mod incidental, de oarece se vede incd odatd cd parale-

1) Goblot: Op. citat. Pag, 211: Nu existd judecati disjunctive,
2y Aci autorul ar fi voit s facd oarecare citate (N. R.).
3) Goblot: Qp, citat. Pag. 164
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lismul lui Kant nu e atit de perfect. Daci judecitile problematice,
asertorice i apodictice nu pot figura pe tablou, in schimb cate-
goriile analoage: probabilitatea, existenta $i necesitatea rdman. Ele
insd se reduc la o singurd categorie: probabilitatea. Existenta si
necesitatea sunt doud grade superioare ale probabilititii. Concep-
tia nu e noud: ea a fost primitd si in stiintele Ffizico-matematice,
in care existenta e un caz de probabilitate, iar necesitatea e o limita
a probabilitatii: un fapt e cu atadt mai necesar cu cat e mai probabil.

Am epuizat astfel toate problemele in legitura cu primul
caracter al sistemului categoriilor in filosofia [ui Kanf: dependenta
reciprocd dintre categorii si judecati. Aceastd dependentd, — care
nu rezistd unei cercetdri, — a fost obargia a numercase lacune gi
a -unor desvoltdri inutile in sistemul categoriilor. :

II. Discontinuitatea intre cele patru grupe de categorii este
vaditd. Nu sunt punti de trecere intre unele si altele, — ceeace
constituie o lipsd, — de oarece in viata sufleteascid nu le gdsim
lipsite de legaturi intre ele. Cand vom vedea sistemul lui Héffding.
aceste legdturi vor egi la iveald. Elé au [dcut ca sistemul cate-
goriilor la Héffding s& fie un tot organic, spre deoscbire de acela
al lui Kant, care apare ca o clasificatie abstracta. ]

III. Cele douasprezece concepte transcedentale ale intelec-
tului, cum le numeste Kanf, se reduc la patru categorii fundamen-
tale : cantitatea, calitatea, relatia, modalitatea. La randul lor aces-
tea pot fi grupate doud cate doud intr'o singurd categorie: canti-
tatea si calitatea, care formeaza categoria ,insusire” sau ,atribut’;
relatia si modalitatea sunt ingelese la un loc sub numele de ,.re-
latie”. Ne amintim ci si cele zece categorii ale lui Aristotel pu-
teau fi reduse la trei: substanta, insugirea si relatia. In sistemul
de care ne ocupdm dispare categoria ,substantei’” fiind inglobata
in categoria ,relatie”. Disparifia aceasta este justificatdi de con-
‘ceptia kantiand a conceptelor intelectului, care sunt numai condi-
tii ale oricarei judecdti de experientd. Ciutim si dam o valoare
obiectivd relatiilor dintre fenomene, trebuie si le subordonam unor
principii a priori, ,,care singure fac posibild cunostinta experimen-
tald a oricarei relatii dintre fenomene”. De aceia se poate spune
cd ,relatia e o categorie fundamentala, pe cand ,substanta”, ,.cau-
za" gi , reciprocitatea’ sunt categorii derivate sau, cu alte cuvinte,
diferite aspecte ale categoriei fundamentale.

IV. Cel mai important caracter al sistematizirii lui Kant este
raloarea formald pe care le-o recunoaste categoriilor. Ele nu sunt
proprietdti ale obiectului in sine, ¢i functiuni logice de obiectivare
yi ordonare a experientei, care functiuni, spre a putea fi exerci-
tate, presupun existenta umnei intuifii sensibile. Dualismul forma-
fond, subiect cunoscitor-obiect cunoscut, va ridica multe dificul-~
tati in filosofie, dar faptul in sine rimane. Categoriile nu sunt.
decdt forme de cunoastere, functiuni logice ale subiectului. Cer-
cetdrile ulterioare vor cauta unitatea care si lege forma si fondul, -
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subiectul si obiectul. Categoriile insd nu vor mai putea fi confun-
date cu proprietitile hipote'tice ale lucrului in. sine.

Cu toate lacunele pe care le are, sistemul.categoriilor lui
Kant a adus contributii pretioase pentru formarea unei discipline
filosofice a categoriilor. Totusi, in vederile sale nu intra si aceasta.
Sistemul categoriilor era pentru Kant o introducere in metafiziea,
o parte a teoriei cunoasterii. In al doilea rand insa, el intrevazu po-
sibilitatea unei teorii a categoriilor, ca o prima parte a metalizicii,
si nu ca o disciplina filosoficad independenta: , Consideratiile de
acest fel au toate o mare utilitate. Dacd pe langa aceasta enumai-
rdm toate predicabilele pe care le gisim mai toate in orice buna
Ontologie {de pildd a lui Baumgarten) gi le randuim pe clase, sub
categorii, fard a neglija sd addogdm o analizd cit mai complecta
posibila a tutulor acestor concepte, vom vedea o parte pur analitica
a metafizicii, care nu va coprinde insi nici un principiu sintetic, si
care ar putea precede partea a doua {cea sinteticd) *}.

Retinem dar din sistematizarea lui Kant doud idei funda-
mentale :

1. Categoriile pot forma un sistem.

2. Categoriile, departe de a putea fi explicate prin procesul
ennoagterit, sunt condifii ale oricarei cunoasteri rafionale,

Pentru Hdffding categoriile se gésesc atat la baza judecéti-
lor cat si la baza altor totalitdti sufletegti: intuitia si conceptul. El
deosibegte patru grupe de categorii: fundamentale, formale, reale
si ideale; cea de a doua grupad presupunnd pe prima, a treia pe
cele doud anterioare, iar a patra grupa presupunand toate celelalte
grupe. In felul acesta sistemul categoriilor devine o forma organi-
¢i, a carei deslagurare istoricd o putem urméri

I. Categoriile fundamentale, in numir de sase. sunt doud
cate doud corelate: sinteza si relafia, continuitatea si discontinui-
tatea, asemanarea si diferenta. Intuitia este opera unei sinteze ,,sui
generis”', care a avut loc fird sa [im constienti. Sinteza este prima
categorie fundamentali. De aci nu urmeaza, dupd Hdffding, ca
datele elementare ale cunoasterii ar [i un ansamblu de date etero-
gene si haotice. Raspunzénd unei obiectii, pe care H. Cohen a
adus-o lui Kant, Hoffding precizeaza c3 e vorba de o sinteza ,,sui
generis”, .la care nu se poate gasi nici o multiplicitate precedenta,
nici stadiile intermediare ale unei fixari’?). De asemenea nu ur-
meazd cd sinteza e o categorie neatarnatd. Sinteza e o corelatad
altei categorii : ,relatiunea”.

Gradele, prin care trece gandirea prestuntlflca pentru a ajun-
ge gandire stiintifici sunt reprezentate prin opt serii?): a dife-

1) L Kant: Prolegomene, Pag. !l[, in noti.
2) H. Hoffding: I.a pensée humaine, Pag. 163—209.
3} Idem. La relativité philosophique. Pag. 55.
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rentelor haotice, a diferentelor cu variatii regulate, a diferentelor
cu variatii identice, a daferen;elor progresive, a identitatii, a re-
ciprocitatii si a identitatii absolute.

Prin seria diferentelor haotlce Hoffding m;elege .cele mai
rele conditii pentru gdndirea umani”, o serie de obiecte, care sunt
tot atat de diferite, incat pot fi aranjate in orice ordine sau oricare
obiect poate fi nesocotit, fard ca raportul sd se schimbe.

In seria urmitoare, a diferen;elor cu variatii nedeterminate,
nyu se poate inlatura un termen al seriei, fara ca raportul intre cei-
lalti termeni si nu se schimbe, Mergand tot asa maj departe, HGff-
dmg ajunge sd constate categoria identitdtii mai intii sub forma
Jidentitdtii diferentelor intre obiecte care variazd calitativ’, In
aceastd categorie intrd numerele. Clasificatia §i comparafia nu sunt
posibile decét intr'o serie a diferentelor progresive, in care fiecare
termen poate sid facd parte din termenul ce urmeazi.

Iatd cum caracterizeazd insusi Hoffding aceasta trecere dela
categoriile formale Ia cele fundamentale cu ajutorul sintezei, fara
de care orice formare de serii ar fi imposibila: ,.Les différentes
séries forment une echelle et on pourrait peut-étre trouver encore
plus de dégrés sur cette echelle que nous n'en avons margué dans
ce qui précéde. Le travail de la pensée, qui tend 4 la supression
du rapport chaotique entre les objets, offre toute une série de dé-
grés jusqu’'a ce que soit atteint le degré purement rationnel”...

Relatia e categoria corelatd sintezei. Relatiile cele mai gene-
rale, si deci cele fundamentale, sunt: continuitatea, asemanarea si
diferenta. Celelalte categorii: formale, reale si ideale, pot fi privite
drept forme particulare ale acestor relatii fundamentale.

In concluzie, Hoffding alcituieste urmatoarea tabld a cate-
goriilor :

I. Categorii fundamentale.

1. Sinteza-Relatia,

2. Continuitatea -Discontinuitatea,

3. Aseminarea-Diferenta: a) Seria diferentelor haotice;
b) Seria diferentelor cu variatii nedeterminate ; ¢) Seria diferen-
telor cu variatii identice; e) Seria diferentelor progresive; f) Se-
ria identitatii partiale ; g) Seria reciprocitatii; h} Seria identitagii
absolute.

II. Categorii formale.

1. Identitatea.

2. Analogia: a) Timp; b) Numadr; ¢) Grad; d} Loc.

3. Negatia.

4. Rationalitatea.

IIl. Categorii reale.

1. Cauzalitatea.

2. Totalitatea.

3. Evolutia.
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IV, Categorii ideale.-

. Raporturile valorilor formale.

2. Raporturile valorilor reale. :

Sistematizarea lui Hoffding accentuiazd continuitatea si ge-
neralitatea vietii sufletesti, elemente pe care nu le vom contesta;
totusi unele obiectiuni insemnate se pot aduce conceptiei sale.

Corelatiunea sintezi-relatie nu ¢ destul de lamurits. In unele
parti Hoffdmg recunocaste primatul sintezei; in altele, pe acela al
relatiei. A face din relatie categoria fundamentald asa cum rezulta
din sistemul lui Kant, $i cum a subliniat Renouvier, insemneazi
si recunosti ci sinteza ,nu e decdt o altd formi a relatiei” intre
diferite obiecte. Dar Hoffding, vorbind de datele imediate ale
congtiintei, a precizat cé intuitia e fructul unei sinteze ,,sui generis™
la care nu se poate gési nici o multiplicitate precedentd, nici sta-
diile intermediare ale unificarii. De aci rezultd ci existd un act de
sintezd care nu presupune categoria ,relafie”. E o contradicgie intre
aceastd alirmatie si restul conceptiei sale ).

Alta observatie de ordin general : continuitatea e o formi a
relatiei, dar si continuitatea poate fi luatd drept o categorie fun-
damentald, relatia fiind numai o form3 a continuitatii. A stabili
o relatie intre doi termeni, nu insemneazi altceva decdt a pune in
evidentd continuitatea ce existd intre ei. O pildd: intre notiunea
.mamifer” si notiunile subordonate e o continuitate, care, prin ana-
lizd, da nastere unor relatiuni: ,balena ¢ un mamifer”. Dacd nu
ar exista o continuitate in coprinsul oricirui concept, si al oricirei
intaitii, n'ar fi posibild stabilirea de relatiuni. Héffding recunoagte
ch sinteza este actul care formeazi intuitia. Analiza este deci pos-
terioard sintezei. Dar analiza inseamnd stabilirea de relatiuni intre
partile inutile. Sinteza si continuitatea impreund formeaza datele
imediate ale constiintei.

A treia obiectiune: sinteza presupune o alti categorie: sub-
stanta. Nu se realizeazd o sintezd a neantului, ci o sintezd de ele-
mente, care sunt substratul ei. Hoffding spune cd sinteza initiala ¢
un act de care nu avem cunostinga, adicd o categorie care pre-
merge constiintei. La randu-i acel act presuptine o functiune, o ca-
tegorie de substantd farad ca noi s3 avem cunostintd de aceasta,
Dar atunci ,sinteza”™ e o categorie care ne este datd impreund cu
altele: continuitatea, substanta, identitatea.

Héflding a ciutat 53 stabileascd o inlantuire logica intre di-
feritele categorii ale cuncasterii. A impins origina lor in campul
incongtientului, alcdtuind o desfisurare psihologicd a lor, o trecere
dela inconstient la constient si de aci la cugetarea stiintificd. Dar
prin aceasta nu a reusit si reducd la unitate diferitele categorii. In
domeniul inconstientului am regésit alaturi de sintezd, continuita-
tea si substanta. Se pot regisi de altfel toate categornle pentruca
toate sunt niste fenomene originare, gi dacid pot fi reduse prin ab-

1) Aci autorul ar fi vrut si se refere la Husserl {N.R.).
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stractie la un singur fapt, acel fapt nu le poate explica existenta
tor. Cum explici Héffding ca | sinteza” duce la formarea catego-
rillor formale, reale si ideale ? Prin interventia experientii, a me-
cesitatilor vietii sau prin altceva? In nici un caz nu se pot explica
toate categoriile printr'un act repetat al sintezei initiale, care ne-ar
tine in acelasi loc. Dar a admite pe langa ,sintezd alti factori ca
.experientd”, ,lume”, ,viatd'' nu insemneazd altceva decata
admite alte categorii sau rudimente de categorii, care impreu-
n& cu categoria fundamentald .sinteza” dau nastere intregului
sistem; de oarece factorii respectivi sunt intuitii sau concepte, adica
rezeltate ale functionarii categoriilor.

Problema ramane in intregime. Nu frebuie 53 stabilim o con-
tinuitate intre categorii printr'un proces de genezd, penfrucd in
felul acesta nu ajungem la niciun rezultat: fiecare categorie este
reductibild la alta, dar nici una nu poate explica existenta alteia,
de oarece fiecare e o unitate identicd cu ea insdsi?).

Din sistematizarea lui Hoffding refinem totusi urmétoarele :

1. Categoriile trebuiesc privite in complexul viefii sufletesti.

2. Inire categorii e o continuitate dinamica.

S
* *

In fine o ultimd contributie la formarea unei teorii a catego-
rilor este notiunea de ,structurd” introdusd in psihologie. Struc-
tura este continutul obiectiv pe care-! setinem dintr'o intuitie, cu
toate ca elementele intuitiei se pot schimba.

Nu vom insista aci asupra teoriei structurii in psihologie, ca
si in teoria cunoasterii. Ceea ce dorim, este si retinem cateva idei
necesare scopului ce wrméarim. Conceptia structuralistd deschide o
perspectivd noud, subliniind tot de o datd unele idei mai wvechi,
care fuseserd supuse unei critici neintemeiate.

Atat categoriile sensibilititii cat si ale intelectului erau pen-
tru Kant functiuni logice de obiectivare, conditii ale cunoasterii.
Conceptia structuralistd subliniaza:

1. Perceptia, conceptul sau judecata sunt totalitati psihice,
care nu pot fi reduse la un fascicol de date elementare.

2. Structura este forma care sintetizeazd intr'un tipar inva-
riabil si obiectiv fluxul variabil al sensatiilor.

IL.

In ce sens cele spuse pand aci au vreo legiturd cu filosofia
matematica ?

Am spus dela fnceput cd numai o teorie a categoriilor poate
forma o axiomatica a vietii sufletesti, dup& cum existad o axiomatica

1} Aci autorul pusese o referintd pe care a sters-o. gisind probabil ¢d
sandtatea nu-l va permite si facd studiul anuntat {IN. R.).
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in domeniul matematicilor. Legiitura cea dintdi e prin urmare de
ordin metodologic: o analogie intre matematici si filosofie. In al
doilea rand, ca legdturd de ordin strict logic. Una din problemele
cele mai desbitute in unltimul timp a fost aceia a conexarii mate-
maticilor cu logica, sau, mai degraba. a reducerii matematicilor la
logicd. Constituirea unei.axiomatice a vietii sufletesti, independen-
td de cercetérile psihologice si ale logicei, aduce o lumina noui la
rezolvarea problemei. In ce tel, vom vedea mai departe.

Avem deci doud probleme de expus:

1. Constituirea teoriei categoriilor ca o axiomaticd a vietii su-
fletesti.
2. Raporturile dintre teoria categoriilor si axiomatica mate-.

maticilor,
%
* *

Am ardtat in altd parte cum Husser! si v. Meinong au incer-
cat sa fondeze o fenomenologie a spiritului, adica un sistem de
axiome sau de adevaruri a priori pentru viata sufleteasc3, definind
starile sufletests ca pe niste liinte sau obiecte {eidos), de care
luam cunostintd printr'o intuifie directd. Restringand campul cer-
cetarilor, ne vom multumi sd intrebuintim o metodd analogd nu-.
mai pentru categoriile cunoasterii, spre a le aduna intr'un sistem.
Observatiile, retinute din privirea aruncatid asupra sistematizari-
Yor lui Kant si Hoffding. ca si asupra conceptiei structuraliste (Chr.
¢. Ehrenfels, A. Meinong, W. Koehler) ne vor ajuta de asemenea.

Prima conditie necesard constituirii unui sistem al categorii-
lor este urmétoarea : sd le privim drept forme invariabile gi inde-
pendente, cum sunf intuife prin infrospectie. Ratiunea acestei con-
ditii este evidenta: am inceput prin a face o analogie intre axioma-
tica matematicilor si sistemul categoriilor, de unde rezulta c3 pri-
vim categoriile drept axiome, care nu sunt altceva decat niste prin~
cipii invariabile si independente, adicd indemonstrabile si ireduc-
tibile. Am vazut, cand am vorbit de sistematizarea lui Héffding,
€& nu putem reduce multiplicitatea categoriilor la o categorie fun-
damentald, si nici nu putem explica existenta unei categorii prin
alta, Cand spupem: ,Caldura dilatd corpurile”, ceeace este speci-
fic afirmatiei noastre nu este o relatie oarccare intre fenomenul cal-
durii si acela al dilatatiei, ci categoria ,.cauzalitate'. Cauzalitatea este
desigur o relatie, dar tocmai ceiace constitue caracteru! ei propriu
nu poate fi redus sau explicat prin categoria ,.relafie”.

A doua conditie: Infre categorii sau rezultatele lor nu sunt
contradictii, dacd le privim namai drept conditii ale experientii, for~
me cu ajutorul cdrora construim stiinta. Acest punct necesitd o dis-
cutie ceva mai largd decat primul,

In tabloul alcituit de H6ffding am vizut puse aldturi cate-
gorii contradictorii (de pildi continuitatea si discontinuitatea). El
cauta sd explice existenta lor prin conceptul de corelatiune, citand
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pe Wundt, care a ardtat cd mai toate sistemele filozofice sunt uni-
laterale pentrucd tin seama numai de un concept, neglijand core-
latul sdu ), Sy : B

“Kant, deosebind ideile de categorii, ajunsese deasemenea la
o serie de contradictii (antimonii). Ideile cosmologice, prin care
intelegem acele idei, care depigesc orice experientd, extinzand le-
gitura dintre conditionat si conditie cit mai departe, duc la patru:
antimonii corespunzitoare celor patru grupe de categorii (dupa.
cantitate, calitate, relatie si modalitate). Intre finit si infinit, sim-
plu si compus, determinism .gi libertate, necesitate si contingentd
sunt tot atitea contradictii, cite perechi alcatuesc. Fara ca sa ludm.
aci atitudine fatisa fatd de diferenta pe care o Ffidcea Kant intre
concepte si idei, ne insusim caracteristica idealismului formal: idei-
le nu sunt constitutive, ci regulatoare. Din clipa in care pierdem
din vedere caracterul lor regulator, socotindu-le ca izvoare sau in-
sugiri ale realitatii, categoriile dau nastere unor concepte contra-
dictorii. In sistemul lui Kant lipseste contradictia,  care ne preocu-
pd pe noi, dintre continuvitate si discontinuitate. Deaceea ne vom
indrepta atentia asupra ei, ciutand s3 vedem dac3d solutia kanti-
and o inlaturd. Kant inlatura contradictia dintre conceptele de finit
si infinit, primind numai categoria respectivd a ,.cantitatii”, care le
cuprinde pe amandoud, daci e privitd asa cum e in realitate: o
funictiune de obiectivare ‘si ordonare; iar nu ca o insusire a obiec-
tului. Ce categorie cuprinde continuitatea si discontinuitatea 7 Aci
ne aflam in fata unui caz ceva mai dificil, deoarece nu existd o ca-
tegorie de sine stitdtoare care sd le cuprindd pe améndoud. Dis-
continuitatea apare insd ca o form3 a continuititii, dacd primim
conceptia kantiana: categoriile sunt functiuni de obiectivare ale su-
biectului. Teoria mutatiunilor brusce a lui Hugo de Vries in bio-
logie sau teoria cvantelor a lui Planck in fizica sunt teorii care ad-
mit discontinuitatea fenomenelor naturii. Dac3d insd privim pro-
cesul sufletesc prin care ajungem la aceastd conceptie sau chiar
structura logicd a afirmatiilor respective, constatdm prezenta .con-
tinuitagii,

Fard ca sd intrdm in amdnunte, schitim aci principiul cvan-
telor. Dupd Planck, energia este emisd numai in cantititi egale cu
un cvant, sau un multiplu in numere intregi de cvante; un cvant
fiind egal cu 6,52510-27 orgi. Niels Bohr a intregit conceptia lui
Planck referindu-se la structura atomului admisd de fizica mo-
dernd in modul urmétor: cénd electronii planetari graviteaza pe
orbite de raze anumite (care satisfac relatii 2muvr = ph, in care m
e masa, v iuteala, r raza, h = 6,52510-27 ergi pe secunda, p = 1,
2. 3, 4) nu absorb, nici nu emit energie; cind insa electronii sar
de pe o orbitid pe alta, are loc schimbul de energie. Sistemul atomic
reintrd in echilibru, cénd electronii au ajuns din nou pe o orbitd a
cirei razd satisface relatia de mai sus, Zmur = ph. Aceastd lege
de emisiune a cvantelor stabileste o continuitate in fenomenul emi-
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siunii, fixadndu-i niste limite in cuprinsul cirora poate sd aibd loc.
Daca discontinuitatea ar fi efectiv o categorie a cunoasterii, nu
s'ar putea subsuma cvantele, — adevarate monade ale fizicei con-
timporane, — unei legi. Legea leagd doua sau mai multe fenomene.
Bine inteles este vorba de o discontinuitate logic3, nu de una in
timp si spatit. In concluzie, nu existd decdt o categorie a continui-
tatii logice, care da nastere la doud concepte contradictorii, dacd o
socotim extinsd in spatiu sau desfaguratd in timp ca un atribut al
obiectului. Cu aceastd precizare, afirmatia noastrd cd ,intre cate-
gorii sau rezultatele lor nu sunt contradictii, dacid le privim nu-
mai drept forme sau conditii de experientd”, e pe deplin dovedita.

Trecand la altd ordine de idei, ne intrebim daca logica sau
psihologia nu indeplinesc conditiunile pe care le-am enuntat, alci-~
tuind adevarata axiomaticd a gandirii, de unde ar urma ca teoria
categoriilor se confundad cu una sau cu cealalta din disciplinele
citate.

Logica depasesie cadrele unei axiomatice, de oarece se ocu-
pd de toate formele pe care le imbracd ratiunea, sau numai de for-
mele fundamentale. Pe de altad parte logica nu atinge hotarele unei
axiomatice a vietii sufletesti, de carece se restringe numai la for-
mele ideale ale judecdtii si ratiunii, nesocotind intuitia, viata pre-
rationala si geneza spontanee a conceptelor.

Psihologia are ca obiect un numdr mai mare de probleme
decat teoria categoriilor. Ea nu se poate ocupa numai cu intuirea
si definirea formelor fundamentale, neglijand conditiunile vietii su-
fletesti intr'un anumit mediu, legate de un eu constient.

Din observatiunile facute, fie in cursul studiului de fata, fie
in studiul Metodologiei matematicilor, vomt aduna elementele nece-
sare unei teorii a categoriilor. Categoria fundamentald pentru noi
e continuitatea, care nu e decdt expresia continuitdtii vietii sufle-
testi. Dupa cum continuitatea se manifestd ca formd dinamicd sau
staticd, avem doud grupe de categorii. Tabloul care le cuprinde
este urmatorul :

statica,- -identitatea, totalitatea, substanta, analogia.
Continuitatea J
Ldinamica,— —cauzalitatea, evolutia, finalitatea, probabilitatea, sinteza.

Nu vom duce mai departe sugestiunile noastre. Credem insé ca
acel tablou urmeaza s4 lie desvoltat; constituind un sistem al cate-
goriilor, fiecare categorie fiind studiatd atat prin introspectie, cat gi
prin analiza metodelor intrebuintate in stiintele pozitive. Spatiul si
timpul corespund deasemenea celor doud feluri de continuitati: sta-
ticd gi dinamicd, De aci rezultd cd notiunile static si dinamic au
un alt inteles in rdndurile de fatd. Ele nu presupun existenta spiri-
tului si a timpului. E o simpla corespondenta intre continuitatea sta-
tickd si spatiu, intre continuitatea dinamica si timp. Pentru fixarea
ideilor, putem addoga ca prin ,.dinamism’ intelegem procesul de ge-
nezd al unei stiri sufletesti, proces care poate fi hipostaziat sub for-
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ma unei categorii, pe cand prin ,static”’ intelegem rezultatul pro-
cesului, termenul final al unei deveniri. :
* # %

Intre teoria categoriilor si axiomatica matematicilor e vreun
raport de dependentd 7 Se pot deduce axiomele matematicilor din
categoriile cunocasterii? Am vazut in studiul Metodologiei matemati-
cilor, c& matematicile sunt caracterizate prin constructii. In teoria ca-
tegoriilor constructia prin repetitie e lipsitd de orice inteles, din cau-
za identitdii, In matematici, repetitia d3 nastere unor obiecte noui
(1 +1 =1}, Aceasta deosebire fundamentald rezolva cu usurintad
problema. Teoria categoriilor constituie, dacd ne putem exprima ast-
fel, o axiomatici a axiomaticii matematice. Axiomele matematice
presupun categoriile, dar nu se pot reduce si nu pot fi explicate
prin ele, :
Problema inruditi cu cea de fati se rezolvd prin urmare in
chip negativ. Reducerea matematicilor la logica e o imposibilitate.
Sistemul categoriilor std nu numai la baza matematicilor. Axio-
matica vietii sufletesti constituie scheletul de beton a numeroase
cladiri: de o parte stiintele matematice, de alta stiintele flzlce si
istorice, :

II1.

In concluzie: am cautat si dovedim necesitatea fondarii unei
teorii a categoriilor, felul cum se poate aduce la indeplinire gi sfor-
tarile care s'au facat in directiunea aceasta. Din studiul diferitelor
sistematizdri facute pana astdzi, am retinut urmitoarele idei: '

1. Categoriile pot forma un sistem.

2. Categoriile nu pot fi explicate prin- procesul cunoasterii,
pe care ele il conditionieaza.

3. Categoriile trebuiesc privite in complexul vietii sufletesti.

4. Intre categorii este o continuitate dinamica.

5. Structura este forma care sintetizeazd intr'un tipar inva-
riabil gi obiectiv fluxul sensibil al sensatiilor, la care nu poate fi
redusi perceptia sau conceptul sau judecata.

Pe baza acestor idei am schifat un sistem al categornlor care
mtruneste urmatoarele conditiuni :

1. Categoriile sunt forme invariabile si independente.

2. Intre categorii sau intre rezultatele aplicarii lor la expe-
rientd, nu e nici o contradictie, dacd le privim numai drept conditii
ale experientei.

3. Continuitatea este categoria fundamentala.

4. Diferitele categorii pot [i aranjate in felul urmator :

statica,—identitatea, totalitatea, substanta, analcgia.
Continuitatea :

ldinamica;kcauzalitatea, evolutia, finalitatea, probabilitatea, sinteza.

+ NICLILAE C. SEGARCEANU



UN CONGRES INTERNATIONAL DE EDUCATIE
' IN ROMANIA '

L

E foarte ciudat ci tara noastrd nu se gribeste si participe la congrese si
expozitii internationale, desi Romanul e doritor de plimbare si exhibitie, mai ales
cand nu jertfeste nimic din al sau. De altfel, cand aceastd participare se intm-
pla, e datoriti, in foarte multe cazuri, tot celor cari vor si-si aereseascd per-
sonalitatea prin cele stedinatati. De aceea nu poate fi nici selectie riguroasé.
Titlul de fost delegat al tirii la unul din congresele europene nu’ constitue ia
noi, in linie generald, §i pe drept, un merit de seam3. Asa dncat, uneori poate
ca ¢ preferabild absenta noastrd dela aceste solemne manifestiri internationale.
Ceeace e grav insa, intre altele, e ci aceastid ahsentd trideazi teama Roma-
nului de munca tehnicd, de munca organizatoare si sustinutd. Jar un congres
adevarat nu se poate fard acest soiu de munti. Teama in chestiune e aga de
mare, incit e in stare s& biruie si ofensivele tendinte pe socoteala Statului. latd
insi ¢3 dacd nu mergem noi la congres — vin ele la noi. Astfel, am avut, in
ultimii ani, ¢ongresul de bizantinologie. cangresul presei latine, congresul aso-
ciatietr penfru propdsirea geologiei Carpatilor... 5i, in toamna trecuts, ar fi ur-
mat s'avem, dacad tembelisrnul dezorientat al biurocratilor autohtoni ar fi rés-
puns la vreme, congresul international al artelor populere, care ne-ar fi dat un
minunat prilej de valorificare. lar asti vard am avut cinstea sd organizdm in
Capitala noastrd, cel de al X-lea congres international al invdtamantului se-
cundar, la care, lucru vrednic de insemnat, au participat mai mulfi delegati
straini decat la oricare din cangresele antericare ale uniunii respective. Romania
e, hotarat, o tard ce ispiteste. Chiar dusmanii ei, cari-i pronunti mereua numele,
ficand-o teatrul unor revolutii si catastrofe continue, nu-si dau seama ci-i fac,
pe langid un mare r3u, si un fel de propagandi a rebours. Lumea vrea s3 stie
ce e, in definitiv, aceastd fard, care face si se vorbeasci atat de ea. Dar sunt
st pricini mai serioase. Ospitalitatea romaneascs, atunci cnd se produce, a
inceput s& fie cunoscutd si peste hotare. Si probabil apreciata. La bogatia si
felurimea p&mantului nostru, la nurii femeilor noastre, strainatatea e pe cale
s34 adauge incd o ispiti — ospitalitatea romaneascd, care, ¢ adevarat, ori nu
se produce deloc, ori isi face de cap. Europeanul, burghez pani la maduvi,
stie s& primeasci cu regularitate, dar nu uitd socotelile micului siu buget. Noi,
cari suntem o fard bogatd si saracd, in acelas timp, stim. la ocazie, sd avemr
gestul larg. Caci bogatul § séracul au, uneori, aceleast generozititi.

Importanta congresului de educatie din Iulie e relevatd de insasi ideia de
educatie. Epoca noastrd trieste, cum se zice, in zodia vitezei. Sub viteza tehnici
se ascunde Insd o alta mult mai de fond: vremea noastrd e cea mai [furibunda
§t mai vastd experientd, care s'a facut vreodatd, de accelerare a evolutiei vietik
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sociale. Societatile de azi isi monteazd in structura lor, si aceasta e o fatalitate
in foarte mare parte, anticipiri formale, in directia cdrora fondul ar fi sd se
inchege ca substanta oscasd induntrul periostului. Cat e de nenatural si de de-
ceplionant acest proces, o stiu tofi cari observi viata noastrad socialda — fragment,
in aceastd privinta, din ceeace se intimpli pe cea mai mare parte a globului.
Daca e insd vreun leac la aceastd stare de lucrurl, micar partial, el nu poate
fi decat educatia. Aceasta apare ca instrumentul firesc si indispensabil al fe-
nomenului de accelerare a evolutiei sociale In epoca actwali. Oamenii de azi
cautid sa inlocuiascd natura pand st-in evolutia vietii — Incercare temerard in
care, daca mai poate fi un ghid, apoi este educatia. Ea are o sarcind grea: sa
dea un confinut progresului formal. Cu ea, sarcina apare riscantd; fard ea, e
deadreptul perditie. Alta dats, cand oamenii se lasau in voia evolutiei naturale,
problema educatiei aproape ¢ nici nu se punea ori educatia mai c4 se confunda
cu insas rularea armonioasd si anonimid a viefii sociale,-ce forma dela sine pe
indivizi. Pe cand azi educatia e corelatul indispensabil al impietarii ritmului na-
tural de evolutie. O regiune geografica ce, in urma unui cataclism, si-ar schimba
brusc altitudinea, ar atrage o disparitie generald pentru speciile, cari nu sar
putea acomoda cu noul cimat. E tocmai ceeace ce se intdmpla cu atatea valori
in societitile moderne supuse cataclismului acceleridrii. Educafia are roful sa
inlesneascd acest proces de acomodare, sudind valorile vechi cu valorile noui.

Consideratiunile acestea capitd mai mare valoare cand e vorba de invata-
mantul secundar. In adeviar, se poate spune, fird teami de exagerare cd invitd-
mantul secundar e cel mai de pref dintre toate gradele de invitimant, Cultura

. socletdsil §i culfura individului sunt incredinfate fnvatamantulul secundaf, Cand
acesta ¢ dezorganizat, insds cultura natiunii e in primejdie. In scoala primara,

:s¢ dau cunostinte elementare si se formeazd un numar de deprinderi bune; In
.Invatimantul universitar, se dd specializare — pe c¢and in scoala secundard se
_ofera cultura propriu zisd si ceeace aceasta inchide mai pretios: o atitudine
fata de_ viatd, care dacd se precizeazd, se legitimeazd st se adfnceste mai tarziu,
_nu-i mai pufin adevarat ci-si are izvoarele-i multiple dar concordante, in vérsta
_epocei scolare secundare, Felul programei, durata studiilor, complexa experienta
de oameni §i caracterele generoase ale varstei hotiardisc acest rezuftat. Daca nu
se poate inchipui societatea democraticd fard invatimant primar organizat pen-
tru toatd massa societdtii de catre Stat sau de catre institufii particulare {cum
e in cea mai mare parfe cazul in fdrile dng]o-saxone) se poate foarte bine
inchipui o culturd fArd acest invitamant si chiar farid universitate. De altfel,

Cinvatimantul primar nu a fost intotdeauna orgamzat in mare ca astazi si, daca
_era un rdu social aici, nu era in masurd egala si un rau cultural, cici se didea
atenfie scoalei secundare intr'un fel sau altul. Asa dar cultura personalitati,
_cultura neamurilor si a umanitatii sunt in primul rand in seama §c0d2e1 secun-
dare. Aceasta reprezinti insis problema culturii.

_ Pe urma, acest congres international a cazut la noi tocmai in vremea cand
se fierbea procesul reorganizirii invAtimantului secundar: dups votarea legii
generale, dar inainte de stabilirea programei, La cateva zile dupad inchiderea
congresului, un anume sinedriu didactic avea fixatd inftrunirea ca si ia in dis~
cutie viitoarea program& a liceulul nostru. Din aceastd coincidentd au castigat
lucrarile congresuful desfigurate intr'un mediu de experientd in curs si, pand
la urmi, nu se poate 53 nu castige si evoluarea ultericard a insds acester ex-
periente. De data aceasta, copiii nostri vor avea poate noroc. Congresui a pro-
iectat un interes luminat pentru formarea lor culturald si a venit Intr'un moment
foarte oportun. Dacd o reformé a fost discutatd la noi, ceeace nu inseamni de-
sigur ca si-folosut a fost propornonal a fost cea a invatamantu]m. Iar cei cari
se vor fi plictisit de atata discutie, au fost stimulaji din nou de ocazia solemna
a unui congres international -— zgura a redevenit incandescenta

Congresele internationale ale invitimantulul secundar au un Birou Inter-
national, care  s'a constituit in 1912, Ideia acestui birou a fost datid in 1910,
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“odatd cu expozitia dela Bruxelles, cand au avut loc mai multe congrese inter-

nationale, intre cari si unul al invatamantului secundar. Acest Birou Internatio-
nal al federatilor nationale de invitamant secundar are scopul, pe langa soli-
daritatea intre membri si lupta pentru anume interese profesionale, tocmai de
a promova 0 mai bund educatie, care si se dea de gcoala secundard. Primul
congres organizat de Birou a fost inainte de razboiu, in 1913, deocamdatd des-
tul de modest. Urmeazi o intrerupere de sapte ani. Acelas razboiu insd, care
a adus intreruperea, avea si dea si ampolarea de mai tarziu a congreselor. Cul-
tura europeand, ameninfati prin si dupd rizboiu, punea cu energie problema
invatamantului secundar. Al doilea congres s'a tinuf in 1920 gi de atunci nes-
mintit in fiecare an, crescand mereu In bogdtie si putere.. Numai in 1927 con-
gresul n'a avut loc, din cauza doliului pentru regele Ferdinand, cu toate ca
fusese proectat si pregitit, de aceea a si fost numarat al noulea. Azi, Biroul
International e aliturat de Societatea Natiunilor, fiind chiar gospodirit la Ins-
titutul de Cooperatie Intelectuals, ce-si are sediul la Paris, gi colaborand cu
unele sectii ale Ligii, ficandu-i propuneri, organizind concursuri, anchete si con-
grese. Societafi asa de importante ca Biroul International al Muncii, Biroul In-
ternational al Educatiei, Comitetul de Intelegere al Marilor Asociatii Interna-
tionale, Crucea Rosie a Tinerimii, Consiliul International al Femeilor, ii cer
insistent si frecvent serviciile sau intretin relatii stranse cu el. Rezultatele con-
greselor lui, afari de cele invizibile, cari sunt esentialul, au inceput sd conteze.
Aga sunt organizarea educatiei artistice In Franga si organizarea educatiei mo-
rale in Cehoslovacia. O dovadd a progresului contiriuu, a seriozitatii si opor-
tunitatii acestor congrese, sunt si chestiunile  desbitute an de an in ‘sanul lor
si hotararile aduse. Niciodatd insi aceste chestiuni n'au ‘trddat o atit de carac-
terizatd acuitate de gandire scolard ca cele dela ultimul congres, cari au fost:
Armonizarea nevoii de culturd generald cu cregterea continud a cunostintelor
umane ; scoala unicd ; cinematograful in scoald : Cruced Rosie a Tinerimii; Liga
Natiunilor si scoala. Cateva deslusiri si comentarii asupra acestor chestiuni,
inainte de ‘a vedea lucrarile congresului, sunt, socotim, la locul lor.

Raportul dintre cultura generald si materia de cunostinfe este de fapt re-
zolvat de stiinta educatiei. E ceeace in targonu! tehnic al meseriei se cheama
scopul formal si scopul material, cel dintaiy voind s zicd formarea aptitudi-
ailor copilului, desvoltarea fortelor superioare ale wvirtualei lui personalitati —
iar cel din urma insemnind numai acordarea de cunostinte ca atare. Si peda-
gogia precizeazd c¢d scopul formal are importanti, cel material venind in al
doilea rénd, desi e st el necesar. Cunostinte si se dea numai intrucat ele ser-
vesc ca teme de exercitii pentru realizarea scopului formal si numai intrucat
e nevoie de ele In viatd. Agsa concepute lucrurile, se infelege ci scopul formal
garanteazd §i cultura generald. lar intaletatea hirazitd scopului formal aratd
tocmai ci, intre cultura generald si cunostinte ca atare, trebue si alegem pe
cea dintdiu. S'ar zice deci cd dacd la congres ar fi participat efectiv pedagogi
teoretici -— la al saptelea congres a fost, de pild, si Ferriére -~ problema nu
sar mai fi pus, §i totus nu este aga. Pedagogia este o stiintd aplicata si, in
aceste stiinife, ideile, aceleasi din punct de vedere teoretic, pot cipita un anume
inedit raportate la viata practici. Dup3 aceea, existd inerfia sociala, care face
" ca, in unelé privinte, practica educativd s3 r3mana chiar cu sute de ani in
~urma progresului’ stiintei educatiei,  Pand la o complecti acaperire, trebuie ca
ideia s péstreze scena tot asa de fulminanti ca si ‘n ziva dintaiu. Tar un con-
gres este tocmai un admirabil intrument in acelas timp de potrivire la viata
practici si de propagandid a formulelor tecretice. Congresul ¢ o tulburare so-
lemn# a inerfiei istorice, o consacrare fastucasd a noutatii verificate, Dar mai
€ ceva si aceasta dA nota aspectului chestiunii la congresul, de care vorbim.
Pand acum se dadea atentie scopului formal, fiindc se gdsea ca acéﬁtsf:é_ltot-
odata _scopul‘si metoda cea mai bunid, Nu e alt mijloc de a servi }ilag'_'ii]ult
educatia, decat de a se face apel la fortele copilului, Acum insa problema a
trebuit s% se puna altfel, in mintea celor ce ay pregatit congresul: au plecand
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dela ideia scopului si metodei invatamantului, ci dela faptul inmulfirii nemd-
surate, supraumane, a cunostintelor. Aceasta sugereazi cAutarea solutiei intr'o
refugiere in scopul formal. E ceeace a dat actualizarea chestiunii respective
in ultimul congres.

.Cu scoala unick iesim din chestiunile asa zicand clasice ale stiintei educa-
tiei §i intrdm in plini realitate. Chiar pentru mulfi oameni de scoald, aceasta
e o chestiune obscurd. Scoala unicd postuleaza egalitatea complectd de con-
ditii a fiecaruia in fata insusirii colturii, fard deosebire de avere, clask sociald,
familie si confesiune. Acesta e marele ei principiu, simplu ca orice principiu.
dar foarte complicat cand i se incearcA realizarea practica. E vadit ¢d gcoala
unici e o concluzie a democratiel moderne, Sunt insi tari, cum e Frania, in
cari gcoala unicd se pune apreoape cu furie. Fiindca democratia a fost puternic
agitatd in Franta, fiindcd temperamentul francez pune pasiune in toate ches-
tiunile, pe cari le atinge, dar si din motive religioase — gi poate mai ales din
cauza acestora. Adversarii bisericii catolice se servesc de gcoala unicd pentru

- a darama biserica. Din pricina aceasta, biserica francezi catolicid e silitd sa
ja atitudine contra scolii unice. La acestea se adaogd sl motive de familie.
Biserica francezd catolicd menajeazad familia, liindca, in foarte multe cazuri.
aceasta este o aliatd a ei contra statului laic. De aceea catolicismul francez
acorda familiel privilegii in educatie. Aceasta indarjeste si mai mult pe adver-
sari. In cele din urmd ambele tabere vad rosu, ori de cate orl vine vorba de
scoala unici. Iar din Franta patima chestiunii se rdspandeste si in alte tiri, In
afari insi de aceste diMonii particulare unei tari, scoala unicd are un aspect
- deopotriva de obiectiv si de fermecitor: cici e vorba doar de wvalorificarea
culturaldy maxima a energiilor unei patiuni si 'n acelag timp de un mare act
de dreptate. De aceea scoala unicd trebuie discutatd oriunde, l&sind laoparte
principiile locale.

Cinematograful e o problemi noud in educatie. desi principiile pe cari se
bazeazid sunt vechi. Pe misurid ce cinematograful se perfectioneazi si se ino-
bileaza, patrunde si in scoala. Caci ar putea fi socotit ca un fel de sintezi me-

_todologica, in el dandu-si intalnire mai toate principiile fundamentale de edu-
catie, Principiul intuitiv: activ; al educatiei interesate, care la riandu-i excita
atentia, perceptia, memoria. Fericit intrebuintat, cinematograful da iluzia rea-
litatii; sentimentul grandoarei si inlantuirii fenomenelor; educatia sentimentulni
naturii ; educatia artistichA prin operele plastice, pe cari le poate infitisa sau
prin propria sa frumusete; educatia morald prin prezentarea spectacolului epo-
peil si suferintei umane; educatia religioasi, alegand insi cu grija numai ele-
mentele vietii religioase, cari sunt reprezentabile. Apoi valoarea de educagie
nationald si internationald bine inteleasi a filmului; valoarea lui de recreiere,
etc... Nu e deci de mirare cd cinematograful prinde din ce in ce mai mult in
scoala. In arile scandinave, e larg introdus, iar in America aproape nu e scoald
primard, care $3 nu-l utilizeze. Se poate prevedea ca, intr'un viitor apropiat,
va deveni unul din principalele mijloace ale educatiei. —— De altfel, cinema-
tograful implica o problemid mult mai largd in educatie. Se poate spune cid
cceace incepe sa caracterizeze acum scoala Tn térile inaintate sunt doui fapte:
selectia si tehnicismul — gasirea si valorificarea aptitudinilor intrebuintand cat
mai mult aparatul tehnicei moderne. Cinematograful, gramofonul, radiofonia vor
face epocd in scoals. Principiile pedagogice vor rdméane in esenta aceleagi, dar
peisagiul metodologic se va schimba, colordndu-se cat mai tehnic,

Crucea Rosie a Tinerimii isi are originea in timpul razboiului care a trecut.
dupa cum Crucea Rosie cea mare s'a nascut cu prilejul bataliei dela Solferino.
O sectie a Crucel Rosii din Canada a cerut scolariler, in 1914, si vina in
ajutorul rénitilor. Réspumsul a fost entuziast, copiii atrigandu-si astfel intdiul
merit in asociatia ce avea si se nascd. La sfarsitul razbotului, profesorii si

. institutorii au inteles de ce insemnatate educatv:a ¢ pentru scolari sa continue,

_mtr un fel, activitatea Inceputd §i astfel s'a fatemeiat Crucea Rosie a Tineri-

Anglia o infiintat in Europa prima sectie si de atunci aceasta asociatie
s'a intins in mai multe continente. Llnele sectli publicd reviste, Scopul actual
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¢ .ajutorarea materiala si sanitard a scolarilor in suferintd: insugirea efectiva
a culturii higienice ; desvoltarea educatiei morale si civice: lormarea sentimen-
tului de fratermitate internationald. Scopul g'a largit din ce in ce mal mult,
ramanand insad unitar ca spirit, insas ajutorarea adulfilor nefiind considerata ca
ceva strain. Copiii pun mult interes in aceastd activitate. In special in Ame-
rica s'a lucrat intens. Elevii adund bani, prin cotizatiile lor si prin serbari, cu
cari procurd colegilor saraci haine, hrana. tot felul de obiecte necesare scola-
rului, aparate pentru cei infirmi. lngrijesc de camarazii bolnavi, organizeaza co-
lonii de vacanga, merg in orfelinate lasand intotdeauna ceva in urma, fac pom
de Créciun pentru copiii saraci, trimet cadouri, bomboane, jucarii, cobiecte dintre
cari multe fabricate de ¢i insisi, injghebeaza biblioteci si, mai ales, intrefin
o corespondenta internationala asidua, adaugand si albume la alcatuirea carora
zu luat parte ori facute pe deantregul de ei, nu rareori expediind colegilor
depirtati, pe cari nu-i vor cunoaste nicicdats, obiecte de miniaturd iesgite din
mainile lor, Pentru adulti, dau reprezentatii in spitale, azile, sau dau ajaior
material, cu atentii alinatoare. In adevar, dupd cum s'a observat, acest curent
nu-si poate gasi pereche decat in Cruciada copiilor din Evul-Medis, numai ca
avand cu :otul alt rezultat. Pedagogul descoperd in aceastd miscare rodiri edu-
cative de intaiul rang. Posibilitatea sugestivi si efectiva de a se trece dela
intentie, dela idee, la fapti, e insias garantia formatiei morale si tocmai acest
fapt e la baza Crucii Rosii a Tinerimii, Scoala activa, practicd, formarea ju-
decitii sociale, abignuinta de a privi intr'un orizent larg, simtul rdspunderii,
intuitia vietii reale, lucrul manual, initiativa si mai ales mila se asigurd printr'o
astfel de obiectivitate a copiilor si tineretului. Ar fi cu totul neoportuna obiectia
cd in felul acesta elevil ¢ scos prea mult din scoald, tulburdndu-se uritatea
de studii. Mai intadiu, o asemenea activitate .este educatie, si din cea mai buna,
meritand sacrificiul unei parcele de preocupari formaliste ; pe urmé, ea nu cere
atat timp, cit o anume atitudine a sufletului.

Cat despre Liga Natiunilor si scoala, problema e totodati vastd st simpla.
Aceasti institutie devansdnd cu mult umanitatea actuzli, ¢ mai mult formala.
Acest fapt o sileste si capete o mentalitate precumpdnitor politicd. Mentalitatea
politicd, atunci cand e oportunista, nu creiazd nimic, ci exploateaza stari de fapt;
iar, ¢dnd e tiranica ori ideologicd, cautd si producid, intr'un timp scurt o stare
de fapt conform mentalitaii ei. Liga Nativnilor e in ultima alternativdi — e
o formatie ideologici. Ca toate marile forte politice. vizeazd cu hotirire gcoala,
Asa a ficut biserica apuseani in Evul-Mediu §i dupi aceea, asa a facut Na-
poleon, asa fac azi Sovietele si fascismml italian, Decét, Liga Natiunilor e secun-
datd si de interesul superior al umanititii., 5i insus Biroul International al in-
vatamantului secundar a ficut interventii pe langd ea, in sensul wvederilor ei.
Caci, inca odatd, daca ¢ vorba de o accelerare utila de evolutie, numai educatia
poate fi de ajutor.

I

Congresul s'a deschis printr'o sedintd festivd, la Ateneu, de un pitoresc
grav, de un entuziasm prins in chingile solemnitatii. Dupa discursurile stilizate
major ale Inaltului Regent si ministrului de instructiec publicd, a urmat un fel
de defilare etnograficd intelectualizatd. Aceasta a fost savoarea fenomenului.
Sub aceleasi strae nemtesti, pulsa caracterizat alit climat etnic — revelant mo-
ment pentru cei cari subprefuiesc realitatea etnicului. Dela Francezul, care in-
fatiseazd mAndria speciei umane si eroismul constient, care fanatizeaza ideia
fard a o prejudicia si o imbraca in expresii de otel aerian: Spaniolul, ale cirui
cuvinte ingiruie, elastic, sonoritati de arama; Italianul, centru de rachete eroice
stilizate dictatorial, prestidigitator al gesiurilor si elanurilor inspirate, cu o mure
putere de comunicativitate, c&ldurd si fritie; Letonul enigmatic; Polenezul dozat
de temperament, mandrindu-se, g pe drept, cu o culturd nationals, care i-a tinet
loc de patrie si care a influentat pe vecini; Suedezul burghez si urban; Cehuyl
metodic si opest — pand la Sarbul cu staturd de haiduc din Dinarici arf pana
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la cutare Balcanic maestrn in Hlotimia vorbelor, dilatand complimentul si te-
mitor totusi ci nu va fi facut-o indeajuns. Dar cel mai interesant a fost tot
Enalezil. S'a despring moale si indiferent din jaltul sdu si a pasit la tribuna
ca un buldog relaxat. Parcs era un melc enorm. Englezul, tocmai za reprezinti
fenomenul energiei omenesti, se menajeaza instinctiv, Pastreaza incordarile pen-
tru momentele, cari le cer Tn adevir, iar obisnuit are aparenta unui urias obosit,
discordat sau calm. Si se vede ci sedinta congresului nu era pentru el un
prilej ca s& se pripadeascd cu firea. Stitea numai pe jumitate intys spre pu-
blic — cealaltd jumitate acordand-o linistit oficialititii — silab'sind randurile
unei fol, monoton si grozav de incet pentru un Englez. Fara voie gandeai la
acela, care a zis ca Englezii si-au castrat lobii oratorici. Spectacolul era in
adevar imedit. Regentul, d. Buzdugan, l-a spionat fugitiv, intelectual, metalic
si reverentios, pe cel ce venea astfel in numele Albionulul. Acesta parc’ar fi
chitit in sine ca hotdrarile mari se iau aiurea si ci, dacad e aicl, e pentru cé-i
place sportul, divertismentul, §i pentru c# .in Jucrurile minore ori amabile,
trebuie si fii generos cu Europenii. Si totus, cat a vorbit delegatul englez, s'a
facut ricoare in sali, iar aplauzele au pornit, la urmi, in stol compact si res-
pectuos, deslantuite de un ministru, Era Marea-Britanie !

Zilele urmatoare, sedinte de lucru la Fundatia Carol. Entuziasmul neo-
bosit al congresistilor a discutat copios primele chestiuni, celelalte fiind treptat-
treptat comprimate, Ultimele chestiuni dela un congres sunt ca ultimii candidati
de pe listele dela alegeri: nu sunt niciodatd siguri ¢a vor fi alesi.

In fata cresterii continue a cunostintelor umane, scoala nu trebuie sd pre-
gete de a simplifica programele. In privinta aceasta, toti congresistii au fost
de acord, addogandu-se insi c¢i nu poate fi vorba de o vulgarizare democratica
ce ar da scoalei secundare nuante de scoald de adulii, Asa dar cuvantul de
ordine, la intala chestiune, a fost degajarea programelor scolare! In schimb,
s'a cerut ca acele cunostinte, cari vor rimine, si indeplineascd mai multe con-
ditii : 53 fie temeinic. verificate si precise; sid fie predate cu toatd rigoarea si
probitatea stilntiticd ; s3 fie controlate la elevi, astfel incat acestia si faci corp
<u ele, devenind, ocarecum, ele insesi un fel de instrumente personale de a cu-
ceri alte noui cunostinge; si, insfarsit, s fie selectionate dupi criteriile cele
mai nimerite. Motivarea acestei hotarari a fost facutd de congres speculind asu-
pra scopului Invif{amantului secundar. Acest scop este cultura generald, pre-
gatirea pentru studii superioare, utilitatea in viatd sau achizifionarea erundita
a cunogtintelor? Cea mai mare importantd o are cultura generala, ins3d aici
congresul a tinut s3 sublinieze ci nu poate fi contradictie intre cultura generals,
Ppregitirea pentru studii universitare si utilitatea in wviatd, dacd se indeplinesc
anume conditii de program gi, mai ales, de metodd. O proprie si valida cultura
generald prepard si pentru studii ultericare si pentru folosul in viatd, cand e
vorba de invatimantul secundar. Nu tot asa e in ce priveste eruditia. Exista
contradictie Intre Invatimantul secundar si scopul pur enciclopedic, Scoala se-
cundard fiind, mai mult ca oricare, o culturd, materiile de studii trebuie sa aiba
rolal de discipline intelectuale. Obiectele vor fi serii de cunostinte cu scop mai
ales functional. Elevul nu trebuie si nici nu poate si-si apropie un numir ex-
cesiv de cunostinte filozofice, stiintifice, matematice, istorice, literare, Dar ceeace
trebuie 51 poate si-gi insugeasci e spiritul filozofic, spiritul stiintific, spiritul
matematic, simtul istoric, simtul literar, spiritul limbiii. Pentru aceasta nu-i ne-
voie sd gtie tot, ci 58 studieze un numiar de filozofi, de probleme filozofice si
stiintifice, de capodopere literare si artistice si in jurul lor si organizeze ori-
zontul séu cultural, S& stie efectiv ce e o lege stiinfifics, o experientd, maies-
tatea unui fenomen natural. Sa incerce personal frumusetea unei pagini ori
bucuria wnei meditatii filozofice. In felul acesta, in locul invalidului enciclope-
dic se va forma spiritul cu orientare §i sensibilitate culturald. Prin urmare, aici
e criteriu! pe baza cidruia se va face selectia cunostintelor, De pilda, la inva-
1amantal literaturii si limbii principalul nu vor fi cunostinfele biografice, istorice,
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filologice, gramaticale, nici chiar studiul criticelor altora, ci degajarea frumo-
sului ca atare, formarea atitudinii estetice si a judecatii critice personale. Pentru
aceasta se vor alege un numir de opere, cari au atins perfectiunea ori sunt
reorezentative, apartinand intregei culturi umane, incepand cu clasicii. Pornind
dela ele si cercetate fiind pe cat posibil in intregime, nu pe fragmente, iar, pe
de alta parte, dela texte de limb3 autenticd, se va face educatia in chestiune.
Scopul fiind educarea, iar au mobilarea sufletului, se vor putea eventual addoga
cunostinge, cari azi nu sunt in program, desi au o mare pufere educativi. De
exempli, un curs de istoria stiintelor cu lecturi si biografii referitoare la munca
de descoperire a adevarurilor si la viata marilor inviatati, ar fi bine venit st
pni¢ci n'ar ingreuia programul.

Dificultatea apare insad cand e vorba de modalitatea tehnicd a simplificarii
programelor lyate in ansamblu. Se vor exclude pur s simpla anume obiecte
sau se va simplifica fiecare' obiect in parte, eventual combinandu-se doui sau
mai multe obiecte intr'unul singur? Congresul a inclinat vidit spre ultima alter-
nativa, Totus e important ca s5'a expus si sa ascultat cu interes ideia unei sin-
gure limbi strdine, o a doua sau a treia rimanand sd se predea elevilor dotati
in acest sens. In principiu insi simplificarea trebuie si se caute lasand la oparte
acel balast de amanunte sterp de virtute educativa, din fiecare obiect. Dease-
menea combindrile de obiecte se pot face cum ar fi mai ales intre diferitele
ramuri matematice : geometria cu trigopometria, geometria analiticd cu albe~
bra... Sunt chiar si tratate, lucrate pe aceastd bazd. Sau fizica cu chimia. In
Polonia azi sunt unite dreptul, sociologia si istoria intrun singur obiect, istoria
artelor cu istoria universald, muzica cu desemnul, ceeace a foarte interesant,
fizica cu chimia. Dar partea cea mai valoroasi a hotdrarilor congresului in
aceastd chestiune, este cea referitoare la cunostintele de optiune, cum s'au nu-
mit, cunostinte neobligatorii, cart se vor recomanda numai Evident, in gim-
naziu nu va putea fi optiune, tofi elevii trebuind s& primeasci aceeas bazi.
Dar a impune in ultimele trei-patru clase ale scoalei secundare absolut aceleasi
cunostinte tuturor efevilor, insemneazi .2 le impune deodati toate aptitudinile”,
S'a spus ci scopul e formarea spiritulul sau simtului cerut de fiecare obiect ori
grup de obiecte, dar aceasta. nu vrea si spund ci toti elevii trebuie si aiba
in misurd egald toate simfurile saun orice spirit. In cursul superior vor H, fara
doar §i poate, anume cunostinte comune ; vor fi, eventual, unele cursuri speciale
de preparatie pentru studiile universitare, pe cari le vor urma unii sau altii
dintre elevi, dupd scopul si puterile lor. Insd programa fiecirui obiect va cn-
prinde anume chestiuni mai particulare sau cari duc mai departe adancirea
unei idei generale: aici atat profesorul cat si elevul, si mai ales acesta din
urmd, vor avea libertate. Dacd profesorul va sti s trezeasca interes, elevii
insisi 1 vor cere s3 trateze i despre aceste chestiuni neobligatorii. In orice
caz, si asupra acestuil lucru trebuie si se insiste, profesorul e tinut sa aiba
exigente variate, dupa aptitudinile elevilor. S& se ocupe de toti, dar. oricum,
de cel cari manifestd inclinare la materia sa, s& se ocupe special §i si le dea
putinta de a profita mai mult decat ceilalti. Aceasta se cheamd individualizarea
invitamantului, selectionarea elevilor, chiar cand programul este, privit in ge-
neral, unic. Fste insd un program elastic, in care atit profesorul cat si elevii
se migcd dupd adevdratele necesititi ale formirii personale. Inldturarea com-
plectd a programului si determinarea lui exclusiv de interesul elevului, ar fi
desigur foarte vitimitor, dar izgomirea programelor rigide si inlocuirea lor cu
programe suple, determinate, intr'o anume regiune, si de profesor si de elev,
e o idee preficasd a congresului si ea trebuie refinutd inaintea altora.

Dar chestiunea nu e rezolvati. Trebule si se adaoge considerati de metodi.
O buna parte din problema programelor se reduce la metoda si multe plangeri
contra celor dintaiu provin din cauza insuficientei celei din urmi. Nu vom
exagera, spunand cd problema programei se rezolvd prin aceea a metodei, dar
congresul a Inteles si apese energic §i insinuant asupra acestui aspect al pro.-
blemei in discutie. Achizitiile pedagogiei moderne trebuie si fecundeze prac-
tica. Sa fie aplicate inteligent si devotat, pentru a se asigura o asimliare ideala
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din partea elevilor. Profesorul s& aiba anume libertate in metodd, dupa cum
si in programi, mai mult chiar, insa el se va conduce in fond dupid princigiile
scoalei active, ciutind sd faca din scoald ,.un laborator si nu un auditor”, in
sens larg, §i ciutand sa individualizeze cat mai mult metoda dupd elev. Si
congresul a tinut si aduca unele precizéri particulare de felul cum se poate
aplica scoala activi. Pentru limbile strdine s& existe un invatimant practic, ba-
zat pe conversatie §i pe creiarea carecum a mediului de viatad spirituald a natiei
respective. Pe urmi, s se valorifice cit mai mult principiul actualizdrii Invé-
tamantului, Sa& se plece dela cunostintele fazei actuale a gtiingelor. Punctul de
plecare sunt cunostintele in legiturd cu viata de azi. Principiul actualizarii
cheamd pe cel etnic. Cunogtintele referitoare la limba, istoria §i infreaga viaa
nationald sunt tocmai cele mai actuale gi mai imediate. In ceeace privegte in-
trebuintarea experientelor: sa nu se conteze in chip deosebit pe reeditarea de
catre elevi a experientelor tip, cdci se risca si se faci mai mult munca manuala
c 33 se incerce experieiife in legdturd cu anume sectii din stiinte, cu unele pro-
bleme de adancire, de citre elevii cu aptitudini,

Metoda este asa dar de o insemnatate capitald chiar si cind e vorba de
program. Dar incorporarea metodei sunt profesorii. Aceasta insemneazi: bunmi
profesori. Un program incarcat e mai usor predat de un profesor bun, decat
unt program comod de citre un profesor mediocru In cele din urmd, cheia e
in mana profesorului, deci: atentie asupra formatiei lui profesionale. Profesorul
sd fie stipan si pe metoda si pe stiinta lui. 33 fie serios specializat intr'un do-
meniu, dar sa aibd st culturd generald., pentru ca elevii s nu vada la orice
pas ca ei invatd lucruri, pe cari profesorii lor, dela alte obiecte le ignoreaza
cu desdvarsire.

Dupi cum se vede, congresul a insistat asupra wvalorificarii fortelor cul-
turale ale elevului, adica asupra educafiei formale, luand din scopul material
minimul necesar pentru ajungerea scopului formal si pentru scopuri de utilitate.
In acest sens, congresul a avut in vedere psihologia elevului, pe deoparte, psi-
hologia culturdi, pe de alta, Prin aceasta, el a tinut s3 se puna in slujba culturii,
subliniind astfel adevirata menire a invatimantuini secundar. De aceea e foarte
semnificativid si trebuie apreciatd tendinta congrgsului de a usura programele
nu prin excluderea de obiecte, ci printr'o alti economie intericard si angrenare
a obiectelor de studii. Prin urmare, un fel de armomism al disciplinelor de in-
vatamant. Optiunile sunt a se face induntrul obiectelor si mai rar si numai e-
ventual in ceeace priveste obiectele insesi, Cédci aceste obiecte nu sunt ceva
arbitrar, ci fiecare formeazd o coardi a sufletului si fiecare inlesneste o repre-
zentare despre lume, care nu poate fi datd decat de el. Obhiectele de studii trebuie
considerate ca tot atitea instrumente de formare a personalititii, Cearta intre
realisti si clasicisti e, in parte, nefundatd cici ,tout est matiére 3 produire de
la culture”. Obiectele se ofera si fie intrebuintate in acest sens. Ideal e insi
ca obiectele sa fie luate imprenna, desi se va accentua mai mult asupra unuia
ori catorva, dupa natura elevului. Se poate spune deci ¢ felul de a vedea
al coagresului a fost liminat de aceastd perspectivd: educarea functiunilor su-
fletesti si intelectuale ale elevului prin oficiul tuturor obiectelor mai mudt sau
mai putin principale si, in acelas timp, promovarea personalitatii culturale prin
adresarea in deosebi la aptitudinea esentiald, insd fird a merge pani la ceeace
se chiama specializare, fiindc& atunci s'ar transforma mijlocul in scop, Aceasta
garanteazd realizarea atat a personalitdtii integrale, cat si a ceeace ¢ mai ori-
ginal si mai creiator in fiecare personalitate. OO unire deci a ideii de personali-
tate armonicd si de aptitudnie. ’ ’

In ceeace priveste scoala unicd, congresul a tinut mai intdiu si o resta-
bileascd in adeviirata el valoare. Oricat ar fi de importantid, ea nu poate fi
privitd ca un panaceu al tuturor relelor invitamantului si chiar ale societatei
actuale. Ea nu e unicul mijloc de a realiza egalitatea sociala si nici nu trebuie
53 amégeascd pe parinfi cd statul va da copiilor lor intretinerea complecti in
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timpul studiilor, pe langa o indemnizatie lor insile pentru ca se lipsesc de munca,
pe care le-ar oferi-o copiii stdnd acasd, — dupd cum au inceput si gromt.t?
demagogii. Politicianii exploateaz3 chestiunea sau vor s& modeleze pe toti copiii
tarii dupd idealul lor. Pe urma, s'au adus descrieri ale stadiului de azi al scolii
unice in diferite tari. Scoala unicd e un ,.proteu’, care variazid in fiece tard
dupa starile culturale, economice, politice, sociale si religicase, Totug in toate
tarile, si mal ales in cele apusene, se fac eforturi continue de a se apropia
invatamantul de idealul scolii unice. Se instituie burse, fonduri ,des mieux-
doués”, internate, pentru a se da putinta generald a realizarii -vocatiunilor. Se
organizeaza lucrurile in asa fel ca sd se poath face treceri cat mai usoare
dela o scoala fa alta, dela o sectie la alta sau ca cei cari renuntaserd la scoli
inalte sd se poatd pune la nivel si sa meargd mai departe. Deasemenea e de
refinut faptul ¢d in tarile afiliate Biroului International liceul e furcat, mer-
gand uneori, In cursul superior, pand la patru sectii, si, pe de alti parte, nici
nu se manifesta entuziasm de a se scidea numarul anilor acestei scoli. Faptul
nu poate s3 nu indemne la o comparatie cu ce se injghebeazi acum la noi.
Dar dela descrieri congresul a trecut la hotarari. Tocmai in aceasti chestiune
si-a manifestat cel mai puternic vointa de modelare, de hotardre. Totul a ple-
cat dela definitia ce s'a dat scolii unice. In adevar. congresul a avut intuitia
“justd si viguroasd pornind dela principiul lui Jean Renard ¢ scoala unicd este
putinta elevului de a se ridica, fara pierdere de timp, la culmea accesibild in-
teligentei lui, Putinta de a realiza apogeul cultural ingdduit inteligentei lui. Saw
dupa definitia propusad de asociatia englezid a profesorilor secundari, inlesnirea
tuturor copiilor de a urma studiile pani la extrema limitd a aptitudinilor lor.
G'a pus inainte si vorba infloritd a lui Renan: posibilitatea oricirei inteligenn
de a da florile si roadele hirazite ei. In aceastd direcfie, a spus congresul,
orice elev trebuie s3 gdseascd, in organizarea scolara a natiunji sale, dispo-
zitivul, care sd-f realizeze complect dupd aptitudinile lui. In adevar, aceasth
definitie a gcolii unice implica totul. Inainte de orice, selectia. Scoala ce trebuie
sa s¢ pund, fard nici o dificultate, la dispozitia oricdrui elev, fiind corespunza-
toare, ca duratd si calitate, aptitudinilor lui, urmeazi ca acestea si fie cunos-
cute, pe ele bazandu-se dreptul la culturd, Pe de altd parte, aptitudinile fiind
diferite, si tipurile de scoli trebuie si fie diferite. Mai ales delegatia englezi
a stiruit cA un program unic ar fi trist. Nici un raportor nu a luat apararea
uniformitatii in scoald si multi au combatut-o. Scoala unici e a se infelege in
sensul cd toti fiii unei patiuni trebuie sa primeascd culturd, in masura in care
aceasta Je e accesibila, dar nu §i ¢d trebuie formati ta fel. Ar insemna s se atace
ultima inegalitate ce n'a fost contestatd pani acum: inegalitatea intelectyala.
Scoala uniformd e contrard insus spiritului scolii unice autentice, care wvrea
scoald dupd aptitudini si chiar clase omogene prin asezarea la un loc a elevi-
lor cu aceleasi potente. Congresul a tinut s insiste, cu prestanti s5i pana la
satietate, asupra ideil de selectie. Elevii, cand intri in scolile secundare, trebuie
examinati nu dupz cunostintele ce le aun, ci dups puterile, de cari au dat si daa
dovada. Deasemenca congresul a luat in consideratic, tapgential dar cu auto-
ritate, sistemele propuse azi de psihologia scolard pentru a se miAsura aptitu-
dinile. Declarand ci nu sunt sigure, le-a dat o primid de incurajare st a cerut
sd se giseascd de acum incolo un sistem multumitor de selectie stiintifica, fara
de care scoala unicd nu poate avea decat o bazd empirica.

Deocamdats, ca masurd practicd, in ceeace priveste recrutarea elemen-
telor pentru liceu, sd se intrebuinteze sistemul urmafor : intaia selectie se va face.
la 11 ani, la 10 ani fiind prea devreme, lar la 12 cei dotati pierzind un an.
Omul cel mai chemat s3 cunoasca elevii, cari meritd s& treacad in scoala se-
cundard, este invatatorul ori invagatori, ce au urmarit copiii incepand din gra-
dina de copii si pani la absolvirea scoalei primare. Sé va lua deci ca punct
de plecare lista intocmitd ‘'de invatitor. Ea va i verificata de psihologul scolar,
in mdsura In care stiinta lui i-o permite azi. Dupa aceasta urmeaza examenul
de admitére la scoala secundars, facut de profesorii intdiei clase a acesteia,
special pregatiti. Cei respingl tréc la ‘scoala primari superioard ori compli-
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mentard si din aceasta in scoli practice. Dar selectia definitiva va fi ka 14—15
ami, la intrarea in cursu) superior de liceu. Cati premianti in scoala primard
ori in primele clase de liceu nu se prabusesc dupd aceea? Scarta unui copil
se va decide deci la a doua selectie. Fxamenul va fi facut de profesorii intaiei
clase a cursului superior de liceu, iarasi special pregatiti pentru aceasta. In cazul
cand un absolvent al sccalei primare superioare di dovada de aptitudini ex-
ceptionale, va fi primit in liceu, In clasa corespunzitoare, in urma unui examen.
Daci Ja aceasta se adauga sistemul generalizat al burselor, internatelor... se
vede c& scoala unici e pusd pe drum bun. In orice caz insd, nu se poate merge
pana la a se institui monopolul de Stat: pdrintii au dreptul lor de a hotari
de soarta copiilor. $i. pe de alti parte, nu se poate plati indemnizatie péringilor,
fitndca se lipsesc .de munca copiilor. Aceasta va putea fi cel mult in cursul
superior de liceu si [3r3 & se mina spiritul de sacrificiu al familiilor 1).

Curajul congtient si justefea revendicarii se intdlnesc rar: congresul le-a
probat elocvent in chestia scoalei unice. Mai intaiv, a procedat foarte nimerit
lasand la o parte ceeace secretarul Biroului a numit aspectele insolubile, astizi,
ale problemei si neputinta de a da acesteia © rezolvare radicald pretutindeni.
S'a referit, desigur, la contingentele religioase, politice, ale chestiunii, cum ar
kK in Franta sau in Cehoslovacia. De vreme ce, in aceastd privings, stadiul
practic al scolii unice va fi, dacd nu intotdeauna dar multid vreme, corespon-
dentul raportului de forte irationale, o discutie in acest sens era si nemotivati
si primejdioasd, Congresul a dat o lectie de obiectivitate si de prudentd igno-
rand aceste Jucruri, mulfumindu-se doar si inldture unele deformari, pe cari
camenii politici le-au dat sensului ,.gcoalei unice”. Dupa aceea, solutia pedagogici
§i sociald, pe care a dat-o scolii unice, are o tinutd intelectuald de o perfects
stringentd. Proclamand selectia ca principiul tehnic al scolii unice, a racordat
ideal interescle dreptatii si ale logicei culturii. Solutia e in acelas timp adevarat
democraticd §i aristocraticd. Democratica, fiindcid se postuleaza extragerea si
valorificarea a tot ce e aptitudine culturald in massa inteqrald a societatii. Aris-
tocraticd, fiindca se scoate inainte ce e mai bun intr'o natiune. Platon ar aplauda
aceastd solutie.

Se va zice, poate, cd aceasta nu mai ¢ gcoalad unicd. Mai intain, cuvintele
n'au importantd. Dar, de fapt, este scoald unicd intr'un inteles mai adanc. Nu
scoald unicd in intelesu] demagogic: un singur fel de scoali pentru toatd Iu-
mea, indiferent de potentele personale, Ca si fie scoala unici, trebuie, intr'un
fel, si fe si elevii unici. Deci: scoala unicsi la aptitudini identice,

Solutiile date de congres ambelor chestiuni, raportu] intre cultura generald
st inmultirea cunostintelor vmane §i scoala unicd, au un substrat comun: atentie
pentru psihologia culturii, ideia de aptitudine culturala, selectionarea si valori-
ficarea aptitudinii. Cu un cuvani, educatia aptitudinii e ceeace a dictat aman-
dou3 solutiife. Iar aceastad educatie nu se poate face decat printr'o metoda ade-
cuati. Un procedeu metodic potrivit a fost gasit si cinemategraful,

Pe tema acestuia s'au stabilit cateva pozitiuni teoretice, pentru a pune
in relief concluzia ¢ cinematograful e un auxiliar util pentru scoald. El ajuta
procesul de abstractizare, fiindca ofera intuitii. In acest sens, care e si princi-
palul, el e mal important pentru vizuali §i pentru invataméantul primar decat
pentru scoala secundard. Puterea de observatie, atentia, reflexiunea, spiritul

1} Lipsindu-ne spatiul, nu ne putem opri la desbaterile congresului in
ceeace vriveste ideea de a se suprima gimnaziile, inlocuindu-se cu scoala pri-
mar# . complimentara, pe care toti copiii ar fi obligati s4 o faca. Congresul a
fost contra. acestei idei, combatind-o - insistent, pe motiv ca s’ar elementariza
invatimantul secundar. Experientele facute’ in Po]oma si mai ales in Letonia,
in acest sens sunt concludente. : .
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stiintific, simtul realului, imaginatia, se pot desvolta prin cinematografl, findcd
acesta servegte aspecte documentare ale viefii, pe tema carora se fac exercitii.
Cinematogralul peate servi ca microscop. Realizénd principiul acce]eraru fe-
nomenelor. sau al incetinirii lof {ceeace Germanii numesc . Zeitraffer” si ,Zeit-
lupe”). se pot vedea in cateva minute fazele de evolutie ale plantelor, meta-
morfoze biclogice sau, din contrd, se pot observa intr'un ritm domolit cdderea
corpurilar, vibratitle, Aplicand principiul incetinirii si cel microscopic in acelag
timp, cinematograful reda fenomene, cari se intampld foarte repede si ale caror
elemente sunt foarte mici. Prin acestea cinematograful face educatia spiritului
analitic. Dar tet el, combinand fenomenele in totaluri de realitate si viatd, [ace
educatia puterii de sinteza. Ridicaéndu-se la perspective mai complexe, cine-
matograful prin istoria ilustratd de exemplu, poate sugera ideiz continuiei as-
cenziuni a omenirii ori, pe de zltd parte. ideia eternei curgeri si pravalii a
Iucrurilor ¢i wvalorilor. In sfarsit, cinematograful, in masura in care poate de-
veni stiintd ori arta, intrece realitatea: simplificind, rezuméand, di lucrurile
mai clar si mai cu rost decat in naturd: animénd fenomenele, da suflul cald
al vietii, ajunadnd la maximum de expresivitate,

O primejdie amenintd cinematograful ca mijloc educativ: excesul de zel.
Aimnbalarea in acest senms ar putea compromite, pentru un tirmp, cinematografil
in scoals. Acesta nu poate rezolva toatd pedagogia. Nu poate inlocui nici
cartea si nici, mai ales, pe profesor. Filmoteca nu trebuie sd nimiceascd biblio-
teca. Cinematograful nu trebuie s& fie funest efortului intelectual. El se adaoga
ca un mijloc din cele mai pretioase, dar cu conditia de a nu le inlatura pe
celelalte. Pe urmi, trebuie si se stie precis intrucit cinematograful se poate intre-
buinta !a fiecare obiect, Materiile la care cinematograful Isi  gasegste
cea mai bogatd si mai justd aplicare sunt, indiscutabil, stiintele-naturale si
geografia. S'a wvorbit chiar despre inaptitudinea cinematografului didactic de a
reda altceva decat realitatea obiectivd, FEste exagerat, dar e sugestiv. La geo-
grafie, pe langa redarea aspectelor paméntului, cinematograful va arita relatii
de cilatorie,  centre industriale, comerciale, regiuni agricole. Aspectele indus-
triale vor avea important® si la stiintele fizico-chimice, pentru a se evidentia
aplicatiile lor, ori la geometrie, pentru a se vedea aplicatiile de mecanica. La
istorie, cinematograful va cauta inainte de toate si reprezinte obiceiuri 51 cos-
tume ale trecutului, monumente istorice, ori va incerca sa fach legitura intre
geografie si istorie pentru ci paméantul e. de atitea ori, cauza istoriei, si numai
dupad aceasta va oferi reconstituiri ale vietii si evenimentelor cari au fost, cu
tithu mai mult de roman istoric. Scrupul de documentare §i justd inspiratie is-
toricd vor trebul si conducd pe cei ce alcatuiesc filme istorice. Altfel, cand
e vorba de reconstituiri ale faptelor istorice, se poate cddea intr'o falsi sen-
sibilitate, cum ar fi aerul romantios si sovinismul ori se pot izola fenomenele
istorice sau se alunecd in pura Jegendd, In toate cazurile pervertindu-se gandi-
rea istoricd, De aceea unii au crezut ci cinematograful nu are o mare aplicare
in invatdmantul istoriei. Cum insd in felul acesta se pune, in parte, insas pro-
blema istoriei ca stiinta §i cum noi nu putem trii fard o imagine a trecutului,
pe care, ni ne-o g3 nimeni, o inventim noi, cinematograful ramane cu rolul
Iui cert si in istorie, numai cd precautiile trebuie sa fie extrem de vigilente.
Chestiunea e si mal controversatd cand e vorba de literaturd. De sigur, cine-
matograful e foarte wutll aici pentru a arita portrete de autori, pagini de ma-
nuscrise, editii vechi sau rare, cditii de artd, desene interioare, elemente din
viata creiatorilor. apoi mediul geografic, istoric, social, in care. se petrece co-
media umand a operilor literare. Toate acestea ajutd la intelegerea si triirea
valorilor literare. Dupd aceea s'ar putea trece la reprezentri de scene ori situ-
atu raslete. In cazul cand ar fi posibil s& se cinematografieze opera intreagd,
asa incat s& i se pastreze caracterul, avantagiile ar fi urmatcarele : actualizarea
atmosferei operei, personagiile ar cipata figurd vizibila, comparare instructiva
Intre impresiile dela Jectura si cele dela vederea filmului, Daci lectura a pre-
cedat, filmul inviazd "amintirile, prec1zeaz<’1 1m,4resule ori poate chiar corecta
ideia ce ‘ne-am facut-o, in cazul cind n'a foﬁt justa, Dacs Ieptgr_q_ urmeaza
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filmului, acesta poate servi ca ghid amabil. In orice caz, indiferent de lectura.
filmul aratd ecou!, prelungirea pasiumilor ercilor si ne desfatd gratios, chiar
daca e fara nici o pretentie. In localititile unde nu e teatru, piesele de va-
Ioare pot fi aratate elevilor filmate, cu conditia ca filmul s3 H fost intocmit
pe baza unei reprezentatii teatrale propriu zise. Dar, in schimbul acestor a-
vantagii conditionale, céte riscuri! Unil au spus c3 filmul banalizeaza si in-~
joseste opera literar, Filmul nu redd decat liniile mari ale unei opere, el valo-
rificd doar curiozitatea de intriga, prin urmare vulgarizeazd. Literatura consta
in gandirile si sentimentele eroilor, si stilul si personalitatea autorulul, iar aces-
tea nu se pot gusta decat la sursd: in fata textului. Educatia limbei vorbite
si scrise va suferi din cauza tiraniei si suficientei imaginii mute. Ce s3 spunem
de cazurile cand filmele nici nu urmeazi opera corect ori o denatureazi radi-
cal? Pe de altd parte, filmul poate impiedica si se mai cileascd opera, iar
daca lectura a fost ficuti inainte, pot raméane impresiile eventual gresite dela
reprezentarea cinematografica.

Pentru indreptarea cinematografului pe adevaratul fagas didactic, preci-
zarea indoiclilor si riscurilor de mai sus face cat o piatrd de hotar. $i congre-
sul a hotarat: cinematograful are o aplicare evidentd in predarea geografiei si
stiintelor-naturale ; o aplicare reald in Istorle, fizicd, chimie; si o aplicare ce
nu se infitiseazd cu aceeas netezime, cand e vorba de celelalte discipline. Dar,
mai departe, activitatea congresului s'a ficut utila, fiinded a dat un ménunchiu
de sugestii tehnice pentru valorificarea cinematografului in scoald. $i anume:
sd se fixeze problemele gi metodele in legaturd cu producerea si organizarea
cinematografului pentru scoald: s& se facd liste de subiectele si operele ce pot
F ,turnate”; filmele de azi, in general, nu-s potrivite pentru scoala, si se treaca
deci cu putere la creiarea filmului scolar ; profesorii s3 aibd cuvéntul hotirator,
pentru partea spirituald, la producerea acestor filme; s& se intocmeascd cu
griji cataloage de filme didactice atdt cat existd azi iar, mal tarziu, pentru
acelea care se vor realiza: filmele sd se schimbe intre scoli si chiar intre na-
tiuni; sa fie institute sau depozite in fiecare tard. cari sa inchirieze filme —
idealul ar fi ca fiecare scoald si-si aibd cinemateca, dar, fiindca aceasta nu e
posibil. sa fie cinemateci judetene, eventual comunale: scutiri de wvami, c¢fnd
e vorba de schimbul international; filme speciale fiecarei tari, fabrici regionale
chiar, pentru producerea unor anume filme, In care sa& se vada pitorescul lo-
cului, aceste filme rdmé&nand pentr: nevoile nationale ori Imprumutandu-se in
cadrul internationa! pentru a constitui manuale de adevdr viu; s3i se creieze
<ate un oficiu national si unul international pentru fabricarea si difuziunea Fil-
melor, tarile ludndu-si angajamentul c& vor introduce filmele, pentru cari sau
facut sacrificii mari; oficiul international si coordoneze, driguind pe adeva-
ratele cdi. ceeace se face pretutindeni in industria filmului scolar, si publice o
revistd cu situafia filmului, sd facA propagandi; procurarea de capitaluri;
contributia statului; colaborarea cu societati particulare: formarea unui per-
sonal pregatit: burse de studii, cursuri de vacanti, cursuri la universitate des-
pre film; manuale, in special un manual international consacrat filmului rapor-
tat la scoala; apoi inventii noui pentru fabricarea Fflmului, pentru proectarea
imaginilor pe ecran sau pe perefi cu ajutorul oglinzilor (epidiascopul} ori pentru
a se putea proecta la lumina zilei (proectorul Pestalozzi}), ceeace scade chel-
tuielile, oboseala, mareste disciplina si atentia -si da putinta s3 se ofere expli-
catii in Insus momentul actiunii; stabilirea celui mai potrivit tip de aparat
pentru scoald. Scolile trebuie s3 n¥zuiasca de a avea sali speciale pentru cinema,
dacd nu se poate ca fiecare clasi si-si aib3 instalatia ei; laboratoriile, muzeele,
deasg;:nenea sa fie inzestrate sl cu instalatia necesard pentru demonstratii cine-
matografice. S'a atins ceva si din pedagogia modului de intrebuintare a filmu-
lui: sa fie ore consacrate in intregime cinematografului sau proectdri demon-
strative mai scurte 7 Lin subiect cinematografic intr'o ord ori mai multe subi-
ecte ! Raspunsul la aceste intrebari va ardta daca In geoala sunt proprii fil-
mele mari sau mici. In ce moment sd se producd reprezentarea cinematcgra-
fic3 T Inainte, dupa lectie, in timpul lectiei ? Ori sa-se admiti un sistem combinat
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.51 dupa caz ? Sa se repete de mai multe ori acelas film ? Multimea acestor su-
.gestii aratd perspectiva fecunda a cinematografului didactic si, in acelag timp,
cad suntem la inceput de drum.

S'ar crede, dupd cele vizute pana acum, c& congresul a avat in vedere
o educatie mai mult intelectualistd. In realitate, viziunea integrald e chezdguitd
de ultimele doud chestiuni — Crucea Rosie si Liga Natiunilor. 5'a amintit,
cu atitudine de cmagiu retrospectiv, criginea eroicd a Crucii Rogii a Tinerimii,
s'a facut un bilant moral si, mai ales, s'au expus persuasiv, desi in trecere,
principiile educative, pe cari ke implici aceasti asgciatie. Azi sunt zece mili-
oane de ,juniori”, apartinind la 40 de tiri,. incadrati de peste 350.000 de
membri ai corpului didactic. Elevii lucreaza din ce in ce mai staruitor, dove-
-dind ca .tinerimea de azi, in general, nu e iubitoare atdt de realism cat de
realitati ori nu atat de materialism cat de infaptuiri practice”. In Romaénia sunt
zeci de mii de elevi ficand parte din ascciatie, Cu banii lor sac organizat
colonii de wvara, cantine, sau se contribuie la realizarea unei biblioteci, a unui
laborator. a unui local de sco2ld chiar. 8'a ficut si un dispensar scolar. S'au
infiintat cursuri de prim ajutor la anume scoli de fete si elevele s'au dovedit
admirabile mici infirmiere. Elevii roméani, pe langa corespondentd, trimit celor
din alte tari costume si covoare nationale, unelfe si obiecte din partea locului,
toate in miniaturd, Cu prilejul corespondentei si albumelor, se fac lectii de
geografie, deosebit de interesante. Elevii din popor au capitat scrupule de hi-
giend zilnici, ce nu se gdsesc de obiceiu in aceasta clasa sociala. In Bulgaria,
unde Crucea Rogie a Tinerimil e mai veche decat la noi, elevii au mers pana
la a instala farmacii in unele scoli ori au venit in ajutorul sinistratilor cu
prilejul cutremurilor cunoscute. Aceste realizdri si perspective mangaie gandul
profesorilor si - institutorilor, ce, receptind elanul copiilor, au initiat aceastd
migcare §i o animi astazi. Banuindu-i marea virtute educativd, nu s'au ingelat.
In adevdr, a interesa copilul la o muncad colectivd, inseamna a-l adapta la
viaja sociala, a-i desvolta s3natatea, fiindcd aportul la lucrul comun . e propor-
tional cu starea [izicd, si a-1.da un mijloc puternic de sugestie moralizatoare,
al «carui secret rezidd iIn  ecoul permanentizat al cuvintelor: servesc’,
,ma devotez'. Aceastd transformare e chezdsuiti de faptul ¢ juniorii inlocu-
iesc intotdeauna teoria cu practica si, pe de altd parte, de constiinja pe care o
capdta copiii c& sunt milioane pentru aceeas actiune, ceeace da o mare largime
intelectuald culturii sociale i, totodats, intuitia ca efortul fiecaruia, oricat de mic,
nu e inutil. Chiar munca propriu zisd de scolar a copilului castiga, cici cola-
‘borarea in spiritul Crucii Rogii da elevilor o stare de buna dispozitie vitala
si de bunavointd morald, o bucurie de a se simti unii pe altii, o revirsare
a inimii $i a inteligentei, cari dau clasei de sccald alti atmosfers, profesorul
Tnsus fiind anexat iubirii elevilor. Tar la toate acestea se adaugd perfecta neu-
tralitate a acestei institutii, din care cauzdi ¢ acceptatd de toate clasele sociale,
tarile, confesiunile, partidele. Nu are in vedere nici macar un sistem pedagogic
particular. Congresul, gasind c¢3 asociatia aceasta, ..numai prin simplul fapt
al actiunii sale, pune in mainile corpului didactic un instrument de intaiul ordin
pentru atingerea scopului urmarit de orice educator”, si-a exprimat dorinta ca
toti camenii de .scoald sd-i acorde un sprijin crescand.

Intrucat priveste Liga Natiunilor, din lipsd de timp, congresul, prin re-
prezentantii sai autorizati, s'a multumit s3-si arate increderea in opera si viitorul
marei institutii — un- gest de oameni cu logicd morald si educativad totodati,
omul cu gind moral find dator sa acorde credit ideii, iar pedagogul stiind c3
numai ficand asa. §i creste potentele de realizare.

Acesta e bilantul activitatii congresului. Lasand la o parte unele rezerve, pe
cari le vom face, trebuie sa se recunoascad, in solutiile aduse. un bun simt ar-
monios unit cu anume indrizoeald de gand. De aceea, cénd a urmat gedinfa
de mchldere. ‘aceasta a venit ¢a o ploae calda de Vara, §erpuind de irizari ami-



214 Vasile Bancila

cale si optimiste, intr'o atmosferd de festivitate intima cu totul in alt gen decat
cea dela Atenen, FEsenta hotirarilor congresului este ideia de cultura, a cul-
turii inteleasd nu obisnuit democratic, ca fatuire domestica a energiilor prime,
ci in sens de creatie ori macar de trdire si apreciere a creatiei si In sens de
valoare suprema a societatii. Deasemenea, s3 nu se uwite, nu in sens uniform,
cum ar dori caporalismul academic. Congresul a admis varietatea tipurilor de
scoli. Bl a avut-in vedere ideia elitelor culturale in principalele ler variatii,
ceeace garanteaza insus dinamismul culturii. Pe urmd, cerdnd programe elas-
tice, s'a ldsat si mai mult joc liher formarii aptitudinilor personale. In fond
deci nu e vorba de cultura generald ca entitate absolutd, ca scop exclusiv in
sine, ci in legdtura cu individualitatea elevului gi trebuind 53 pregiteasca pen-
tru studii ulterioare si sa fie utild in viatd, Meritul hotirarilor congresului re-
vine, credem, mal intdiu, secretarului Biroului Internajional si presedintelui de
fapt al congresului, d. Jean Claviére. Acest om, care monta uneori gesturi de
o hirsutd elegants, ascundea o inimd si un devotament. Si, mai ales, a facut
dovada unei frumoazse curbe de elan, stiind aproape intotdeauna si vasleasca
activitatea congresului pe adeviarate traectorii.

Dar, sunt si rezerve de Facut sau, cel putin, explicatii. Congresul a vorbit
tot timpul de invitdmantul secundar teoretic, de liceu aga cum se intelege de
obiceiu la noi, De fapt aceste congrese, ca si toatd asociatia, sunt ale scolii
secundare teoretice. Cand e vorba de scoala secundard de tip practic, alta e
atmosfera in care trebuie sa& se discute, desi o anume culturd de ansamblu e
necesard pretutindeni. Trebuie deci si se facd in chip lamurit distinctia ne-
cesard, ciict dacd se pastreazd echivocul de |, invatdmint secundar”, ,,cultura
generald” si .elitele’” se pot preta la ironizéri meritate, ceeace ar fi o impietate
in primul rand fatd de importanta acestor valori. Dacd ar fi s& se refere con-
cluziile congresului la tot invatimdantul secundar, ele ar fi esential gresite, insi
s'ar interpreta impropriu. Oricum insd lucrurile trebuiau deosebite raspicat
din capul locului, Intru cat ne priveste, ne-am socotit datori s3 raportim ori-
unde, aici, .invatamantul secundar”, ,.scoala secundara” numai la invatimantul
secundar teoretic. In felul acesta, spirtiul congresului poate apare in rostul lui
propriu.

Pe de alta parte, chiar referindu-ne numai la Invatdmantul secundar teo-
retic, e ceva de spus. Congresul a recomandat cultura generald st varietatea
de scoli. Cineva ar putea gisi, la prima vedere, oarecare contradictie intre
aceste doud scopuri. Nof am ciutat, desi incidental, relatand desbaterile con-
gresului, sa facem legitura Intre ele, insi congresul nu si-a pus aceastd intre-
bare. Intre aceste doud date e delimitatd toatd problema, dar ea trebuie gan-
ditd aparte. Congresul nu a aprofundat raportul dintre cultura generald si va-
rietatea de scoli, fiindcd nu a avut constiinta propriu zisd a acestui raport. In
adevir, care trebuie s& fie raportul in chestiune ? Cultura generala e necesard
atat pentru formarea omului, cat si pentru armonia sociald. Deasemenea, din
maotive individuale si sociale, e nevoie de o formatie personalid si prolesionala.
Prin urmare, nu trebuie si fie scoald care si nu dea si culturd generald si
promovare profesicnald, in proportii si moduri diferite, ceeace face si varie-
tatea tipurilor de scoli. In scolile de tip practic, cultura generala trebuie s& se
dea in legaturd cu profesiunea; in gcolile tearetice, profesiunea trebuie 53 se
‘armareascid in legdturd cu cultuta generald, oferindu-se nu specializare, o
educarea in primul rand a aptitudinii culturale esentiale a elevului, Nu poate
fi personalitate fard profesiunme, in intelesul larg. Pe wurmi, sunt profesiuni asa
de exigente incdt ele nu pot fi exercitate decdt dacd se are ca bazid o bogata
si serioasd culturd generald. E tocmai. cazul invatdmantului secundar teoretic,
menit a oferi aceastd baza. De aceea discutie nu poate fi in privinta aceasta:
scoala secundard’ teoretich are ca prim scop cultura ca atare. Insa e . chiar
interesul culturii generale s se dea atentie aptitudinii, din care va iesi mai tar-
Ziu formai;i_a profesionals, fiindca aceastd aptitudine creiazd insag cultura, dupa
cum' e in insus interesu] clevului sd i se pund la contributie aptitudinea n
‘chestiune, ea fiind" intaiul mijloc; prin ‘care el poate si-3i apropie cultura ge-
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nerala, Cultura generald are nevoie de aptitudinea aga zicind profesionald, dup#
cum profesiunea . are nevoie de culturd generald. Oamenii cei mai creiatori au
fost cei cari au avut o culturd generald nu tadi, ci rezematd pe o aptitudine
de caracter profesional, si cei cari au avut o aptitudine nu opacd, ci asupra
cireia s'a proectat un arizont cultural cit mai complex, Aprofunandu-se deci
principiul culturii generale si cel al scolilor diferite dupa aptitudini, se- ajunge
la o deplind armonie. In ceeace priveste invatamantul secundar teoretic, el are
sa dea culturd generald, dar asa incat s3 degajeze si s3 desvolte aptitudinea
principala a elevului: scoala secundard teoretich ce nu face aceasta, isi tradeaza
misiunea, Unde ni se pare deci ¢ apare slabiciunea congresului, ¢ in aceastd
lipsd de racordare filozoficd a culturii generale cu scoala diferita dupa apti-
tudini. Am avut impresta ¢ aceste doud idei au fost gandite de congres in
chip paralel, separat. Deaceea preconizarea varietitii de scoli poate pdrea putin
bizara dupid ce s’'a vorbit de cultura generald si tot de aceea, ceeace e mai grav,
s'a facut, la un moment dat, prea multd atmosfera imprejurul culturii generale,
cecace poate si Incurajeze pe aceia cari, si Fara acest lucru, sunt obsedati de
ideia culturii generale pur si simplu. E adevarat, congresul a hotarat formal
corect, cici a oferit elementele necesare. Dach aceste elemente sunt gandite just
si aplicate practic in chip fdel, nu poate s nu rezulte o scoald, care si valo-
rifice si cultura generald si variatia pre-profesionald. Tnsd cum riscurile inter-
p;etirii ramian intotdeauna, congresul trebuiaz s3 indeplineascid el insusi acest:
oliciu.

I

Meritele congresului sunt si in altd directie. Pe iangi rezultatul formal, un
congres mai are si un rezuitat aga zicAnd ocult. Prin natura sa impresionanta.
se transforma intr'unul din instrumentele cele mai prestigioase de propaganda
a ideilor. Dupa aceea, un congres are culise intelectuale. Favorizeazd schimbul
direct, particular, de impresii si emotii Intre participantii lui. E adevirat ca
profitorii congreselor, massa opacd pentru idei, obisnuita plebe pseudointelectuals,
care urmareste numai epiderma spectacoiului si banchetele, formeazi o piedica
pentru aceastd fericitd activitate spontanid de culise, cadru de zumzet fecund
al sedintelor, Dar minoritatea cu adevirat intelectuald isi ia indraznete daca nu
complecte compensatii. De aceea un congres trebuie judecat si dupa catid inti-
mitate neoficiald a realizat Intre membrii lni, cici aceasta permite confesiunea
particulard. Congresul international al profesorilor secundari a avut un aspect
deosebit de impresionant, iar temperamentul deschis al Romanului a facut po-
sibild realizarea unei intimititi camaraderesti in orele libere. Aceasta face cel
putin tot atit cat si discutiile oficiaie, Dar oure am fiacut tot c¢e trebuia pentru
ca -intimitatea in chestiune sd-si dea roadele intregi? Am lasat timpul liber
necesar pentru ca intuitia personald s se deslisoare In voie 7 Am ficut propa-
gandd efectivd pentrt ca din lumea discretd a adevaratilor intelectuali dela
noi s& participe cit mai muolti? Caci acestia creiazd atmosfera de zeloase si
intime rezonanfe spirtivale, iar nu nevoiasii gandului, cari fac totusi pe spiridusii
ce se infig in toate.

Congresele internationale mai sunt si un mijloc nimerit de a ne face cunoscuti
in ceeace avem bun. Gestul Berlinului, care stie si tragi substantiale foloase
nationale de pe urma acestui fel de congrese ce au inceput a-l nipadi, dupd
ce atita vreme l-au ocolit, di de gandit. $i din acest punct de vedere congresul
de asti vara e o margicd de pret pentru noi, meritul organizatorilor trebuind
sa fie sublimiat viguros si cu gratitudine. Din parte-ne au fost contributii exem-
plare ca acelea ale d-nei Ridulescu-Pogoneanu, ale d-nilor Pompei, Kiritescu,
Adamescu, pe langd un manunchiv de alte excelente referate sau manifestari
festive, Dar s'au strecurat si unele aspecte mai mult sau mai putin indoielnice,
din fericire putine, cari’ trebuie s3 fi fost savuroase pentru observatorii de
moravuri, UIn congres ca acesta nu e un prilej de exhibitie internationala, nici
o scend de pe care sa se clamiezé banalitdti solemne, cu atat mai putin un
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prilej de a se spune cuvinte de lingusire ori de obraznicii amabile. Si, desigur,
nu e, mai ales, un loc unde s3 ne pistram tabieturile noastre: ne std in minte
figura, din nenorocire unica, a cutdrui grangur didactic si politic, bétraior rotofeiu
si bonom, care venea dupd inceperea sedintelor, se aseza la loc de frunte si
pleca inainte de vreme, strecurandu-se agale printre randuri, mai facand si
nbezele”" prietenilor, ca la o intrunire politici intim#. Acesta-t simful nostru de
miasurd, de care vorbim atita? Aceasta-i viziunea latind a proportiitor cuviin-
cioase ? Simpaticul domn I[.éné, delegatul suedez, ne-a spus spiritual, adorabil
de politicos si de intepdtor, cd suntem ,Romani sau mai bine zis mai mult
Romani decAt Romani”..

Ca aceste improprietiti sa dispars, trebuie si meditim la mentalitatea de
adevidrat congresist. Congresele au devenit un dispozitiv de viati necesar in
societatea modernd gi trebuie s3 ni le apropiem in spiritul lor. Prea dam deseori
dovada, la congresele naticnale, cd nu stim care e adevirata mentalitate in
aceastd directie. Intais, e o mare seriozitate. Al doilea, putinta de a intra cu
adevirat in chestiune, nediscutand pe delaturi, ori cu cat talent s'ar face, Al
treilea, inibugirea prezumfiei importantei personale: daca fiecare se socoate
buricul pamantului si-si umfla ideile sau specialitatea, congresuy! nu poate func-
tiona corect. Cine a asistat la congrese serioase, stie c& omul ¢ comprimat, pentru
a ramane numai manifestarea ideli utile. Al patrulea, inliturarea ideilor comune.
Dela banalitatea ce trebuie repetati, si intr'o anume form#, pani la banalitatea
pur si simplu, e ¢ distantd. Al cincilea, scuturarea ercicd de toate vorbele de
prisos, realizarea maximului de concenfrare in stil. Daca afirmatia lui Spencer
€ exageratd, ea are perfectd aplicabilitate cand e vorba de limbajul congreselor :
mé indoiesc, a zis el, de onestitatea unui om, care, putind exprima o idee in
patru cuvinte, o exprimi in cinci. Al saselea, sacrificarea desvoltdrilor de idei.
Cine are aceastd ambitie, o poate face in conferinte si articole, iar nu in referate
de congres. Al saptelea, cine merge la congres s& aiba de scop, in primul rand,
sa asculte si dupad aceea sd vorbeasca. Congresele in legaturd cu stiinta sunt
din ce in ce mai putin disculie si mai cu seamid expunere de referate. Discutia
insdgi are caracter mai mult de enuntdri, intrebiri, de daruiri integrale si directe
ale rezultatului gandului ori experientei. Au existat congresisti romani, cari, la
congresul in chestiune, au fost decepticnati ci nu sa putut ,discuta”. Dar 1a
congresele disciplinate nu se merge sconténd voluptatile limbutiel.

«.50 seria se poate continua, odati meditatia inceputd. Asupra unui lucru
am voi s mai stiruim: un congresist, care nu-gi ia in degert calitatea, trebuie
sa lie de mai inainte hotarat de a aplica deciziile bune, cari se vor lua. Con-
gresul de mai sus a avut o influentd asupra celor ce au participat, care nu se
poate sa nu duca si la fapte in cadrul particular al fiecdruia. Dar urmarile ofi-
ciale ? S'a venit imediat cu mdisuri in sensul vederilor congresului? Aceste ma-
suri ar fi fost urmatoarele: 1. Examenele de intrare in licen sunt de intaia
insemnitate, Nu examenu! de bacaloriat e cel mai important din liceu, dupa
cum fals se crede, ci examenele de admitere si in special cel de admitere in
cursul superior. Nu atat controf final, cat contrel anticipativ, la intrarea in
liceu. De aceea examenele de admitere trebuie facute de un personal pregatit
anume, posedind intreaga tehnicd pedagogicid si cdutdnd sd aprecieze inainte
de orice aptitudinile elevilor, iar nu eruditia. 2. Simplificarea programei trebuie
sd se facd dupa toatd corectitudinea atat intelectuald cat si morald, in afard de
orice vanitate sau de prestigiu personal. 53 nu se actualizeze, mai mult sau
mai putin comic, vorba unui congresist: ,tout le monde est d'accord que les
programmes doivent &tre allégés, mais chacun désire que son voisia commence™.
Ceeace se invita in liceul cu mai multe sectii si in opt ani, nu se mai poate
invdta intr'o singurd sectie si in sapte ani. Dar, in acelas timp, s3 nu se as-
culte de interventiile’ ilegitime ale oamenilor din afara de scoali si si se faca
simplificari, cari ar degrada invatamantul secundar. S& nu se piardi din vedere
€5 liceul trebuie si fie scoala celor putini; a celor cu steauna 'n frunte. De atatea
ori- programul “pare incarcat, fiindcA ceéi admigi in liceu nu au aptitudini de a



Un congres international de educatie in Romania 217

urma aceasta scoald. Cand condifia primordiald a bunei functionari a liceului
— selectia de admitere — va fi o realitate, programul va fi o chestiune mult
mai usor de rezolvat, 3. Dupd o bumd recrutare a elevilor liceului, urmeaza o
bunid metodi in predarea programei. Recrutare s§i metoda bunid  rezelva
in mare parte, oarecum din afard, problema programei. Trebuie s3 se
inifieze ceva efectiv in aceastd directie, liindcd, deocamdata, nu avem.
decat intentii. 4. Dar m&sura cea mai de actualitate pentru neci, sugeratd de
congres, este in legaturd cu cunostintele de optiune. Aici era locul sa se inte-
leaga ci de felu! programei depinde viabilitatea liceului wunitar, asa cum s'a
facut acum la noi. In adevir, nu se pot inchipui decit aceste doud posibilitati
acceptabile : ori liceu cu mai multe sectii —~ ori liceu unitar, dar cu program
elastic. Si Intr'un caz si in altul, se asigurd gcoala aptitudiniior. In cazul pro-
gramei elastice, cu cunostinte de optiune, la cari se angajeazd doar cei cu ap-
titudini in sensul lor, desi liceul e unitar, e casi <dnd ar fi cu mai multe sectii
intr'o privintd, E o aberatic un licen wnitar cu program rigid. Compensatia li-
ceului unitar este programul suplu, cu zone cari sa fie determinate de elev si
profesor. Alifel, dupid cum am vizut, insemneazi toti elevii si aiba aceleasi
aptitudini, ceeace nu e numai o absurditate, dar o sterila tiranie didacticd —
sau se risci si se treacd peste aptitudinile individuale si peste indirecta si bine
inteleasa premodelare profesionald. Cat mai neintarziat trebuie deci sa se pur-
ceada la o lucrare de revizuire, intocmindu-se o programa@ cu cunostinte de
optiune, Acest fel de cunostinte pare ceva revolutionar la noi desi este atat
de pedagogic c¢a spirit. De altfel, trebuie sd recunoastem ci, in ultimul timp,
au apiirut ‘unele indicii ¢d@ se va face o revizuire a programelor si aici vedem
si un efect al congresului, de care ne-am ocupat.

Mentalitatea de bun congresist e deci o problema. Dacd nu se mediteaza
la aceasta, congresele locale vor continua si fie manifestiri desorbitate, cum au
fost In majoritatea cazurilor pana acum la noi. lar cele internationale, cari se
produc pe meleagurile noastre, nu vor putea si-si ofere intreaga bogitie de
rad, De aceea aplandiand in cea mal mare parte activitatea congresului inter-
national al invatdmantului secundar — rezervam o parte din aplauzele noastre
pentru unele modeste sugestii, pe cari acest congres le wva fi dat, ca si ne
gandim la adevérata mentalitate de congresist..,

VASILE BANCILA
Februarie, 1929,



DIN PSIHOLOGIA CURSULUI SECUNDAR
LECTIA V.
CONSTIENT, INCONSTIENT, SUBCONSTIENT Y

Cuvantul constiinta este luat in vorbirea zilnica in diferite infelesuri. Multe
~dintre aceste intelesuri nu fac de cat s3 repete intelesul, pe care il au carac-
terele vietii sufletesti, si care sunt: Raportarea la o personalitate, intentionali-
tatea si intelegerea directi prin observatia subiectivd, finalitatea anticipatoare
fata de determinismul lumii externe materiale. De obicelu se repetd intelegerea
.directd subiectivd. Am constiintd de un lucru, Insemneazd in vorbirea zilnick:
am acest lucru in observatia mea directd subiectiva, Uin elev, bundoar3, isto-
riseste unui coleg despre frumusetea unui peisaj vazut in calatoria sa prin
-munti. Colegul nu se entusiasmeaza, nu simte. Elevul are atunci constiinfa unei
frumuseti care nu se gaseste in constiinta colegului siu, Aci intelesul constiintei
se identifica cu intelesul de subiectivitate a [faptelor sufletegti. El poate 58§ ac-
centueze insd o preferintd pentru caracterul de personalitate si intentionalitate.
Acelas elev, bunaoard, istoriseste colegului sdu persecutiile suferite din partea
unei rude. Colegul de asta dati, se arati simiitor. Aceasta insemneazd cd in
congtiinta colegului conduita rudei a dobandit intenfionalitatea presupusd, cole-
gul are constiinta persecutfiei. Intelesul congtiintei poate merge pe aceastd cale
mai departe si anume, si se transforme in aaticipatie despre valoarea faptului,
in responsabilitate. ,,Jur pe constiin{a”, adicd afirm pe raspunderea mea. ,,As-
cult cu vecea congtiintei”, adicd ascult de ce trebuie sa fac ca om cu rAspun-
dere. ,Apelez la copstiinta judecitorului”, adicii apelez la sentimentul de ris-
pundere al judecétorului, etc. In aceste cazuri constiinta nu mai este luati in
inteles psihologic, ci in inteles moral, in inteles de anticipatie a conduitei
morale.

Alaturi insd de aceste ingelesuri, cari nu fac de cét si desvolte unul sau
mai multe din caracterele viefii sufletesti, sunt s altele cari, in vorbirea zilnica,
imbriatiseazad legidtura dintre constiinti st viata sufleteascd, din punctul de vedere
al inlantuirei lor, adicd din punctul de vedere genetic, Acestea sunt cele smai
apropiate de definitiile urmarite de stiinta psihologiei, fiindcd in ele se gasesc
Tnceputurile unei expliciri. Bunioard, cind zicem : Patima j-a turburat congtiinta,
in gcoala nationalismului si-a format constiinta, atentia sustine constiinta, copi~
ldria i5i are constiinta sa, flecare popor il are constiinta sa, etc., in toate ace-
ste cazuri Intelesu]l dat constiintei ne indreaptid gandirea spre un raport de de-
pendentd, iar nu spre un simplu raport de subsumare. In toate aceste cazuri.

1) .Din manylul de psihologie pentru clasa Vi-a de liceu, care se afli in
lucru gi va apare in Septembrie viitor, in editura Socec.
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intelesul in care este luatd congtiinta desteaptd curiozitatea asupra functiunii
sale: In €l se intrevede o diferentiare a congtiintel de viata sufleteascd totala,
inceputul unei expliciri a congtiintei. Constiinta nu are un caracter constitutiv
al vietii sufletegt, si cu atat mai pufin nu este insa-si viata sulleteascd intreaga.
o ea este o functiune prin care umitagile organice participd la viata sufleteasca.
Viata sufleteascd igi are realitatea sa, sl o realitate mai intinsi decat congtiinta.
Q parte din viata sufleteasci bundoara o formeazi limba unui popor. Consistd
care realitatea limbajului numai in aceeace se actualizeaza in congtiinta fiecaruia
dintre membrii acestuia? MNu, Limbajul are o realitate sufleteascd mai extinsd
decit aceea pe care i-0 di actualitatea constiintei individuale. $i dacid o parte
a vietil sufletesti, cum este limbajul, trieste de sine dincolo de congtiinfa indi-
vidului, cum nu am zZice acelas lucru despre intreaga viafd sufleteasca? Con-
stitnta mijloceste numai ca viata sufleteascd s se actualizeze intro unitate or-
ganici, si anume, partea de care are nevoie unitatea organici. Ea nu actuali-
zeazd aceasti viatd in aceeasi formd, ol potrivit pe fiecare unitate organica.
Intocmai cum fuctiunea asimilatiunei, desi are acelag scop fiziclogic peste tot
si anume acela de a conserva trupul animal, i§i variazd produsele alimentare
dupi mediul si structura animalului, tot asa si constiinta, desi are acelas scop
psihologic, anume acela de a mijloci viata de relatiune, adicd viata sufleteasca,
cu toate acestea ea resfringe deosebit aceastd viatdi dupd mediul si structura
organismului in care se gaseste, Congtiinta este, cu un cuvant, functiunea prin
care se actualizeaza si diferentiazi viata sufleteascd in fiecare unitate organica.
Constiintd de om, constiintd de popor, constiintd de copil, congtiintd de mese~
riag, constiinid de bolnav, etc., toate aceste constiinte sun{ posibile intrucat
existd unitafi organice corespunzitoare cari iau parte la viata sufleteasci,

Constiinfa nu oglindeste pur si simplu viata sufleteascd, c¢i o mijloceste,
adicd o construeste in parte §i in forma cerutd de conditlile unitatii organice.
O constiinfa care s redea in mod exact realitatea vietii sufletesti intregi, nes-
tirbita de vre-o ingridire, n'o putem avea decat ca ideal in constiinta lui Dum-
nezeu, sau prin aproximatie in constiinta filosofului care ar privi lumea subt
aspectul eternitatii. In asemenea constiintd in adevar, viata sufleteascd s'ar pre-
zetta totald si totusi instantanee, actuald si totusi in desfasurare indefinita. Con-
stiinta noastrd omeneascd este departe de a ajunge acest ideal. Constiinta noa-
strd prezintd viata sufleteascd succesiv si intermitent, intr'o structurd foarte re-
dusd {de abiz 6—7 stari sufletesti pot fi prinse de ea in acelas moment) si cu
multe travestiri impuse de stipanirea eului. Aceea ce da constiinta este un fragment
al vietii sufletesti reale, un fragment inca foarte mult alterat. Un vechin filosof
elin, Xenophanes, cu doud mii de ani in urma a spus acelas adevar in memo-
rabilele cuvinte: Daci boii, caii si leli ar avea maini ca s& poati zugravi ta-
blouri, atunct figurile zeilor zugraviti ar avea, la boi, aseminarea boilor, la cai,
asemdnarea cailor si la lei asemanarea leilor. Adica fiecare unitate organica
cu constlinta sa marginitd in conditiile in care trieste.

Stiinta este complectarea constiintei. In ea datele fragmentare ale constiin-
tei omenesti sunt complectate prin elaborarea judecitilor si a metodeolr stiinti-
tice. Omul de stiintd se sileste si explice datele primite direct prin congtiinta,
inlocuindu-le prin abstractiuni, cari abstractiunt deschid calea adevarului, In
special psihologul in cercetarea vietii sufletesti nu se poate opti la datele con-
stiintei. El trebuie sa Intregeascd aceste date, Constiinta prezinti faptele sufle-
testi ca fiind fara legiturd cu restul faptelor din naturd, si chiar fara sa aiba
o legaturd ele intre ele, Psihologul trebuie si restabileascd prin  rationament
adevirata ordine a faptelor sufletesti. Pentru aceasta el trebui s umple golu-
rile dintre faptele cari apar in constiinti. Cici aceste fapte apar adeseori brusc,
fara cauzi, si tot aga se pierd brusc si fard cauzd. Psihologul trebuie si ex-
plice legitura intre ele, sa inlature zigzagurile subiective si 53 restabileasca ade-
varata realitate sufleteasca.

Psihologul de astazi, a si ajuns la bune rezultate in aceasts privintd, Toatd
psihologia gtiintificd este o dovadi ¢ se pot complecta cu succes datele ime-
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diate ale constiinfei. In aceasti opera de complectare, psihologul se serveste de
toate metodele de investigatie permise omului de stiintd. El face ipoteze pe care
apoi le verifici prin experiment, el utilizeazd abstractiuni si fictiuni, asa cum.
fac toti oamenii de stiintd. Astfel matematicienii utilizeazd numerile imaginare
si se servesc de metoda reducerii la absurd, fara sa-gi pericliteze prin aceasta
catusi de putin exactitatea calculelor. A se tine in marginea datelor constiinfei.
este pentru omul de stiina o necesitate impusd de subiectivitatea lui, dar nu
impusa de rationament. Prin rationament el poate depasi subiectivitatea. De
aceea psibologul ca om de stiingd pu este tinut si-gi mirgineascd explicérile la
datele subiective ale constiintei. El poate s& se sprijine pe realitati sufletesti ce
trec dincole de hotarul constiintei.

Asa au procedat psihologii din timpul din urma, adoptand in explicarile lor,
realitatea inconstientulni si a subcongtientului, aldturi de aceea a constien-
tului.

83 ne oprim asupra acestor termeni fiindca ei au dat loc la multe discutii.
Ce este congtientul, rezulti de sine din ingelesul congtiintei. Este constient faptul
sufletese, care este mijlocit direct de functiunea congtiinfei. Acest fapt intruncste
nu numai caracterele vietii sufletesti in genere, dar si caracterele pe cari i le
adaogd congtiinta individuald, Este un fapt personal, legat de un anumit eu,
este prezent Intr'o anumitd subiectivitate interna, este inteles direct din inten-
tionalitatea lui, are anumite conditi de succesiune si intermitentd, este legat de
un anumit moment de actualitate din viata unui individ. Inconstientul si sub-
congtientul sunt mai greu de definit. Mai intai in vorbirea obignuitd, si chiar-
in cea stiinftficd, ei sunt adeseori cufundati. Se numeste incongtient si subcon-
stient fira o precizare mai sigurd orice fapt care nu este actual in constiinga.
Astfel atat amintirile cat si dispozitiunile memoriei organice creditare, sunt dz-
numite ca inconstient. Aceasta insi in mod impropriu, caci dintre ele numai
dispozitiunile memoriei organice sunt inconstiente ; amintirile cari au fost odati
congtiente si acum sunt sub pragul constiintei, sunt numai subcongtiente. Incon-
stientul n'a trecut si nu trece niciodatd prin constiintd ; prezents lui este indusa
de logica rationamentului. Suntem constransi s&-1 admitem, ori de céte ori voim
explicarea inlaniuirei dintre faptele congtiingei. El este substratul presupus ci
existid la baza vietei noastre sufletesti, fiindcd numai asa aceastd viafd ne apare:
continud. Subcongtientul este fostul constient, care de cate ori revine la con-
stiintd imbraca infitisarea obisnuitd congtiintei, inconstientul nu se arati in
congtiintd, ¢i numai logica il induce din efectele sale. Subconstientul este
constiinta intunecatd, pe cénd inconstientul este mediul extern care determini
congtiinta: dinamismul care taraste constiinfa, Aceasta este definitia cea larga.
Psihologia are o definitie mai restransa. Pentru ea inconstientul cuprinde numai
substratul din imediata apropicre a congtiintei si care nu formeazi obiectul anei
stiinte speciale. Astfel psihologia lasd la o parte determinirile congtiintei df
partea mediului cosmic, de care se ocupd biclogia: tot aga determinarile din
partea mediului social, de cari se ocupi stiintele sociale ; ea se intereseaza fntru
catva de determinrile morfologice ale sistemului nervos, cari formeaza si obiectul
fiziologiei: in schimb, cercetdrile sale se indreaptd spre determindrile produse
de : hereditate, tendinte sistematizate, miscart de adaptare, corelatiuni dinamice,
atitudini. nivel personal, etc., cari isi au negresit sediul in materia sistemuloi
nervos, dar al cdror mecanism este prea pufin cunoscut de gtiinta sistzmului
nervos. Incongtientul psiholegic consistd in determinismul static §i dinamic pe
care nu l-am avut gi nul putem avea intuitiv in congtiintd, dar pe care logica
ne constrange sa-1 admitem la baza constiintei, fiindcd altminteri n'am avea
explicarea mersului acesteia. Cateva exemple ne vor lamuri inci si mai bine
deosebirea dintre inconstient si subconstient. Ne desteptam dupa un vis, pe
care ni-l1 reamintim cu deamanuntul. Scesele pe cari le-am viazut in vis, fac
parte din inconstient 7 Nu; ele fac parte din subconstientul nostru. Aceste scane
le putem vedeu si in momente cand nu suntem in somn. Este destul si fim
pringd de [riguri cu delir, pentru ca multe din ele s& se repete. A% exempli:
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Inaintea noastra std un alcoolic, care delireazd. Vorbele pe cari el le spune, ie
intelegem, si pani la un punct reconmstituim si scenele cari trec prin mintea lui.
Toate acestea constituesc subconstientul alcoolicului. Vine un medic si ne ex-
plica determindrile pe cari le produce substanta alcoolului asupra sistemului ner-
vos, iar un psiholog ne explicad schimbdrile pe cari le suferd atitudinea perso-
. nalitatii degenerate prin alcool : acestia atunci nu se mérginesc si ne arate sub-
constientul, ei au trecut la inconstientul alcoolicului. Alt exemplu: Doi copii.
egal de inteligenti, trec printr'o emofiune puternicid. A doua zi, el istorisesc
faptul aproape in acelag fel. Fiind inteligenti, fiecare l-a memorat si-l reproduce
clar. Dupa cativa ani, la unul comotivnea a produs consecinte si la altul nu
Unul sufera de o psihozad in care vechea comotie are relul unei obsesii, pe ¢and
celalalt istoriseste mai departe faptul ca st mai inainte. Subconstientul la ambi}
copii este cam acelas, pe caAnd inconstientul diferd. Aceste exemple se pot in-
multi. Din ele se vede c& in psihologie este nevoie de a se rezerva inconstien-
tului un alt inteles de cat acela pe care il acordid vorbirea obisnuiti si care se
potriveste de cele mai multe ori subconstientului. Améandous, subconstientul si
inconstientul, au rostul lor deosebit. Subcongtientul serveste pentru a complecta
descrierea, pe cand incongtientul pentre a da explicarea originei constientului.
Si pentru a ilustra aceastd diferentd, recurgem la urmétozrea comparafie. Fap-
tele de constiintad, sunt ca véarfurile de stinci, cari stan izolate deasupra supra-
fetii marii, dar cari cercetate de aproape se gdsesc prinse in sirul stancilor as-
cunse sub apd. Stancile cari se vad sunt constientul, iar sirul celor cari nu se
vid sunt subconstientul. Cunoscand stancile de sub apa. avem descrierea com-
plectd a celor de deasupra apei, dar nu si explicarea originei lor. Explicarea
originei unora si altora o da stratificarea geologicd produsd de treptata racire
a scoartei globului. Intregind lumina actuald a constiingei cu tot ce a trecut
odati prin ea, avem numai descrierea constiintei: explicarea origirei o avem
in dinamismul biclogic, care leaga constiinta de intreaga viata a organismului,
in inconstient.

Lucrarea personali a elevului, - - Elevul va inlocui exemplul dat mai sus,
cu limbagiul, prin acela cu religia. i va ilustra astfel, sub o altd forma, exten-
siunea wvietii sufietesti pe pamant dincolo de congtiinta individuald. In aceasti
lucrare el va insista asupra absurditdtii, care ar rezulta pentru autoritatea re-
ligiet, dacd s'ar lua drept adevirati afirmares ca realitatea religiei se confunda
cu simiirea religioasd din constiinta individuala.

C. RADULESCU-MOTRU



: RECLENZII

EUGENIU SPERANTIA, Traditia si rolul ei social. Studiu de sociologic
biologica {1929, pag. 113).

1o cadrul unei aminuntite analize a conditiilor. i naturii vietii societafii, au-
torul i5i plaseazd sugestiva sa conceptic despre o sociologie biologica. Aceasta
concepiie, frebue s'o mérturisim, nu este vy totul noud, iar autorul rezumai sin-
tetic parenle altor sociclogi la care adaugd comentarii- si argumente personale
si sfarsind prin a apara ideea societafii ca organism.

Viata sociald se poate mai fericit explica daci se compard cu viata in ge-
nere; biologia, care explica viata animala, se poate aplica si vietii sociale si cu
aceasta prindem mai lesne intelegerea pentru structura §i sensul societatii,

Viaja are la bazi dinamismul: biclogiceste, viata nu ¢ la inceput decat o
“crestere, o largire a unor cadre stramte, o transformarc care pleacd dela foarte
simplu la foarte complex, - - pentru a fi apoi un element circulant §i pentru a
pieri, insfarsit. Viata sociald n'ar fi, la randul sau, decat tot o expansiune, o©
ascensiune si procesul ei are puncte comune cu acel al vietii animale, cu deo-
sebirea insd ca viata sociald nu poate fi redusi la o reciprocitate de raporturi
fiziologice intre indivizi, numai; dinamismul este comun améandorura, insid din
dinamismul vietii sociale tasnesc navalnic valorile, Evolutia vietii sociale este
presarata cu aceste valori, care 1 dau virdlenta si-i augmenteazi dinamismui.
5i, dupd cum in viata animala se observd o circulatie de materie, tot astfel
in viata sociald se inregistreaza evolufia, circulafia si disparifia valorilor. Acest
schimb, aceasti substituire de wvalori (dupd Chiapelli}, caracterizeazd organis-
mul social si aceastd circulatie di viata socdietatii: totul se reduce, astfel, la
ideea unui dinamism bazat pe un metabolism al valorilor — si aceasta este
esenta vietii sociale — iar sociologia ere rolul si studieze viata valorilor si
ecourile acestora in constiintele indivizilor.

Metabolismul social este acela care ajutd evolutiei societatii si valorile, care
se intrepitrund triind o continud si reciproca simbiozd, daun societitii in anu-
mite momente istorice ale existentii ei, o fizionomie noui si o structurad adecuats
timpului ; iar accelerarea metabolismului vietii nationale, provoacid mai repede
schimbérile si dd un ritm vioi vietii societitii.

Dar, pentruca atat wviata sociald cat si cea biologici sa poatd evolua si
valorile s& circule cu folos, sunt necesare formele fixe, normele, e necesard o
osaturd pe care sd se reazeme gi dela care s3 poatd pleca. Farda un punct de
sprijin sigur, nu se poate nimic intreprinde. In viata sociala, aceste forme fixe
care asigurd in buni parte virulenta si dinamismul vietii, sunt tot -valori, sunt
.continuturi de constiintd care si-au pierdut finalitatea si forta si sau osificat.
Ele formeazd tradifia si aceasta serveste ca fundament tuturcr reformelor si
in stadiul inchegirilor definitive si in stadiul infaptuirilor, caci o valoare noua
poarta urmele valorii disparute. Tradifia ajuth asa dar evolutiei vietii societatii
si biologismul vietii soclale se reazimd pe aceastd traditie, asa cum in viata
animala celulele moarte servesc drept fundament indispensabil celulelor vii. ‘A
nega fraditia inseamnd a distruge din temelii o societate si a creea alte norme.
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Sa mu se creadd insa ci traditia impiedicd evoluotia si metabolismul ; cici
inteligenta omeneascd pare ¢i jongleazd cu aceste confinuturi de constiinta osi-
ficate si le incheagd neincetat in formule noud, originale. Apare deci o valoare
noud, care intrd in circulatie primenind carecum atmosfera. Caci daca ne-am mér-
gini numai la formule vechi, atunci s’ar ajunge la automatizare si stereotipizare
din care congtiin{a este exclusd si aceasta ar Insemna senescentd, moarte, Me-
tabolismul insa, atrage in vartejul circulatiei toate valorile noud si le sileste la
desdvargire, pentruca apoi creatia de astazi s3 devini traditia de maine.

Rezumand, autorul ajunge la concluzia c¢i ' societatea poate fi socotitd un
organism si crede ca foarte indreptititd ,revenirea sociologiei catre un biolo-
gism atenuat si acomodat conceptiunilor actuale ale stiintei .

M. Nestor

DUMITRU THEODOSIU, Aptitudinile si selectia eleviior din punct de
vedere scolar §i profesional (104 pp. Socec 1928).

Estz surprinzdtor ca, inca de pe la mijlocul secolului trecut, Ioan Ghica a
afirmat la noi principiul selectiei profesionale. Randurile sale, in aceasta privinta
meritd sa fie insemnate aci: ,Voim fiecare sa avem profesiunea cea mai ono-
ratd; dar cari sunt profesiunile onorabile si inalte? Aici e chestiunea. Intr'un mod
absolut, profesiunile nu sunt mai onorabile, mai inalte unele decat altele; intr'um
mod relativ insd, putem zice ¢4 profesiunea cea mai cnorabild este, pentru fie-
care, aceea pe care suntem mai in stare a o indeplini bine...". Criteriul e ,.gradul
de inteligentd ce trebuie si aducem la exercitarea profesiunii... intinderea mij-
loacelor de cari dispunem ca sa o indeplinim bine §i cu demnitate”’. Sau, irn chip
patetic: ,,Este trist a vedea pe cel care fiard voia lui Dumnezeu se suie acolo
unde nu-! cheami puterile sale intelectuale si morale; nenorocitul nu-si poate in-
deplini misiunea cu demnitate, se expune a fi de ras si devine rusinea natiei si
a familiei sale” {Convorbiri Economice in Opere Complete, vol. I 13—15. Mi-
nerva). Aproprierea de QOrient a creiat ins3 la noi un mediu moral dificil pentru
principiile profesionalismului. In esent3 nu e ast3zi apreciabil altfel decat era pe
vremea lui Ghica. Sipiritul de privilegii, pe de o parte, lipsa de deprinderi pentru
munca stiintificd, pe de alta, care caracterizeazid Orientul, ne-au molipsit si pe
not. Totus, se ivesc semne bune si aici. Categoria intelectualilor ce-si maresc
numarul si cari nu se pot prevala de atd putere sociala decat aceea a talentului
sau meriteler launtrice; necesitatea economica a institutiifor si intreprinderilor in-
dustriale, comerciale, de a avea un profit cit mai mare depe urma muncii angaja-
tilor lor; ecoul practic firesc al activititii unor oameni de stiintd ca psihologii,
pedagogii... fac sa se creieze g la noi un Inceput de atmosferd pentru adevéaratul
profesionalism. Initiativa domnilor C, Rédulescu-Motru si Stavri Cunescu; univer-
sitatile, in special cea din Bucuresti si Cluj: Institutu] pedagogic roman; Institutul
social romén; Societatea profesorilor de pedagogie; Societatea industriald Resita;
Societatea romand de studii psihotehnice, intemeiatd in ultimul timp, si contributia
celor vreo suta de scoli normale din tard, ale ciror preocupdri in jurul aptitudi-
nilor si profesionalismului sunt chiar in programul oficial... ofers o garantie te-
meinicd. Deocomdatd insi organele cari pot fi cel mai efectiv intrebuintate in
acest sens sunt, credem, scolile normale cu secolile lor de aplicatie. Din lumea
acestora vine si contributia d-lui D. Thecdosic despre aptitudinile si selectia
elevilor. )

Autorul brosurii de fatd a adus servicii cauzei in chestiune inci de acum
cAtiva ani, prin a sa foarte bine infocmitd ,Pedologie”. Ultima lucrare.se bazeaza
pe acest manual pedolegic, care in ultimele editii, tinde s& devind un ftratat.
Fa a facut mal intai obiectul unor comunicdri In ciclul de conferinte al Casei
Scoalelor si la Societatea profesorilor de pedagogie, pentru a carui intemeiere d.
Theodosiu a luptat, . .

Dupd cateva consideratli cu caracter istoric §i social referitoare la proble-
ma aptitudinilor, se aratd ce sunt acestea si mijloacele de a fi cunoscute si valo-
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rificate: ,,Orice insusire- [izicd sau sufleteascd poate f aptitudine .in raport cu
anumitd ocupatie”. Aptitudinile sunt simple (vedere buna, miros bun, etc.).
san complexe constand din combinatii de aptitudini’ simple, insd cu o specifici-
tate a cirei naturd mu se cunagte inca. Aptitudinile nu sunt niciodati unice. Ele
nu se exclud si sunt foarte mult influentate de inclinarea la munci a individului.
Intain apare aptitudinea muzicald, apoi cea matematica, apoi aptitudinea Hterars,
artistica gi.la vrma cea stiintifica. Fiecare aptitudine are anotimpul =i vital. Apti-
tudinile se pot studia cantitativ sau vertical, stabilindu-se clasificari {normali, su-
praniormalii...} si calitativ sau orizontal, stabilindu-se sensul diferentierii {tipuri...).
Mijloacele de a se studia aptitudinile sunt observagia directd si examenul. Cea
dintai a dus, In cele din urma. Ia fisa individuats, cel de-al doilea la metoda
testelor (probe scurte fird instrumente}. Autorul aratd felurile de teste si contri-
butiile lui Catell, Binet-Simon, Stern, Bobertag, Minkus, Descoeudres. Decroly,
Meumann, Ebbinghaus. Lipmann, Rossolimo, Claparéde, Termann, Foucault. Pen-
tru o s¢ avea un rezultat cat mat siqur, trebuie s§ se intrebuinteze atat observatia
directa cat si testele. Astdzi trebuie sa se pund mai multd bazd pe fisa indivi-
duala, insd nimic nu se opune ca in viitor testele sa capete rangul de metodd
majora. Intr'un capitol aparte, se aratd apoi ceeace s'a realizat p&na acum pentru
a se organiza un invatimant, care si find cit mai mult seama de fiinta §i va-
lorificarea aptitudinilor si pentru a se da orientarea profesicnald. Foarte inte-
resante, in acest sens, sunt experientele ficute de autorul insus la scoala sa de
aplicatie, de cari vorbeste pe larg. Partea finald a lucrarii face o serie de pro-
puneri practice, ce se incheie cu o caldad pledoarie pentru scoala de aplicatie:
de autonomia si buna functionare a acesteia depinde inainte de toate progresul
scoaléi primare la noi. O suma de anexe referitoare la observarea individuali-
titii scolarului, la modele de teste, ectc, complecteazd lucrarea, care vizeazi sa
aibi mai ales o utilitate imediata.

D. Theadosiu a cautat s3 facd o lucrare de propagandi stiintifics. Selec-
tand materialul, redandu-l precis, inviorandu-l cu o convingere bine intemeiatd
si cu experimentiri personale si potrivind proportiile expunerii cu necesitatea
unor pagini de propagandd, a reugit in intentia avutd. Lucrarea sa e totedata
o introducere succintid in domeniul psihologiei si pedagogiei aptitudinilor si o
captare a atentiei cititorului pentru acest fel de lucruri. Profesionalismul a de~
venit azi o problemd, pe care nu numai oamenii de scoald, ci oricine rawvnegte
la ¢ cultura generala trebuie s& o cuncasca in sensurile ei. Pentru unii si pentru
altii brosura d-lui Theodosiu e o calauzd svelts, informand complect, intr'o
prim& ochire, asupra chestiunii.

Vasile Béncild

PETRE SERGESCU, Gandirea matematici (Inst. de arte grafice
LArdealut”, Claj, 1928).

D. Petre Sergescu, profesor la Universitatea din Cluj, ne-a
dat in cartea sa, de un format mic, in 192 de pagini, ceva din suflul si
preacupdrile gandirei matematice contimporane. De altfel, — scopul acestei
cérti nici nu este altul decdt ,.sa atraga atentiunea marelui public asupra frumu-
setei gtiintei matematice, atit de nedreptdtitd in judecata celor multi, si asupra
insemn&tatei ei; e un suflet, 0 gindire,” a matematicei, care poate fi intrevizut
si altfel decat prin calcule” (pag. 1V). Din chiar primul capitol asupra evo-
lutiei gandirei matematice, vedem aceasta. Ni se precizeazi aci, cd matematica
trebue asemuitd cu o fiintd viefuitoare; c¢i dupa P. Boutroux, epacile prin cari
a trecut gandirea matematicd sunt trei: In prima, antici, matematica corespun-
dea idealului de perfectiune al lumei grecesti; de aceia matematica e statica
§i considera ca linii perfecte, cercul si linia dreapta; iar algebra nu are nici un
rol, de carece ea nu corespunde caracterului contemplativ si static al matema-
ticei grecesti. In a doua epocd, a renasterei, matematica e dinamica, --— algebra
capdtd un rol preponderent, elemente noui imbogatesc domeniul matematicei,
de pildd: notiunea de ,infinit mic"; pentru matematica acestei epoci, infinitul
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nu e ¢ marire fixa, ci ¢ o calitate ..de a fi mai mare decit orice mirime dats,
oricat de mare ar fi ea” (pag. 19): si metoda se schimba, cea contemplativa
fiind inlocuitd cu una constructiva, iar gratie lui Leibniz si Newton, metoda
algebricd s'a extins i asupra studiului catimelor infinit mici: mecanica ia.s
ea forma matematicd. A treia epoca. moderna. introduce in matematici studiul
functiunilor, crelaza o geometrie neeuclidians, iar studiul fizicei matematice! ia
un lo¢ precumpanitor.

Aceasta evolufie vadeste . fara. indoiald ¢4 in matematicd inventia joaci
un rol insemnat §i c& 'si matematicianului trebue sa-i vie in ajitor inspiratia.
D. Sergescu gaseste chiar o inrudire intre creatia artisticd si cea matematica.

Care e acum obiectul matematicei ? Raspunsul. este acesta: ,Matematica
are ca obiect de studiu fapturile abstracte care formeazd substratul comun al
intregei liri, si deci, al intregei stiinte™ {pag. 51. cap. III}. Aceste fapturi ale
matematicei sunt urméatoarele trei notiuni: mirimea, forma si functiunea (pag.
57). Considerdm ci aceste notiuni sunt substratul comun al intregei firi, fiindca
orice corp de pildd, are mdrime si formi, iar orice fenomen, considerat ca efect,
are O cauzd pentru care se produce: existd asa dar un principin de inlantuire
cauzald intre fenomene, principiu care desi e o notiune abstracti ,formeazd
substratul tuturor relatiunilor care se pot inchipui intre elementele din lume™
(pag. 55}. Ori, ne svune d. Sergescu, avem aci ¢ notiune ..dela care pleacid
toate cercetarile de matematici moderna, ¢ fapiura numita functiune. QO func-
tiune In matematicd insemneaza .0 elgiturd intre una sau mai mulie cauze,
si un efect’” (pag. 56). Punctiunea este tot una cu legea cauzald, In matematici
ea se exprimd astfel: Y.—f (x). in care v este cfectul, f aratd dependenta,
iar x este cauza, ‘

Cap. IV, privitor la ,,metodele gandirei matematice”, are si o valoare
filosoficd speciald. In primul rand ni se aminteste cid dupd Goblot deductiunile
matematice ,reprézintd mai cu seamd relatiuni de consecventd si nu de impli-
care; ca silogismele” (pag. 91), ca matematica creazd tipare generale de gan-
dire; si in fine, cd multi filosofi cred in posibilitatea constituirei unei temelii
solide pe fundamente matematice, pentru constructia unei teorii matematice a
cunoasterei {pag. 93). Pentru lamurirea apoi a obiectului acestui capitol si pro-
babil pentru a ni se ardta caracterul dinamic al matematicei moderne, ni se
vorbeste destul de desvoltat despre metoda aproximatiilor succesive, folositd in
matematica si a rationamentului -prin recurentd (sau inductia complecta): despre
metoda diferentiald (dinamici. teoria functiuniler); a generalizarei {algebra).
& analogiei (serveste mult in creatia matematicd); a enumaradrei complecte {cer-
cetarea tuturor cazurilor in vederea solufiunei unei probleme): a reducerei la
absurd 1 metoda experimentala (requlete divizibilitatei au fost obtinute pe acea-
st cale). )

D. P. Sergescu ne precizeazi in capitolul urmator, care este ..domeniul
matematicel” si ne mai arati ca in afard de ramurile matematicei pure, — ma-
tematica mai este aplicatd in astronomie, mecanica, fizicd si chiar in chimie st
biologie. )

D. P. Sergescu gaseste csuza pentru care stiingele au céutat si imbrace
forma matematicd, in faptul ci deductia matematicd este aceia .care cere cea
mai putind sfortare in aflarea consecintelor”™ (Pag. 153, cap. gandirea mate-
maticE si stiinta). La aceasta, d-sa mai adaugd adevarul ca stiintele, fira a de-
veni matematice, avand Insi nevoie de o gdndire care sa le dea pogibilitatea
de a sistematiza rezultatele ce le obtin. folosesc metods matematica. Dealtfel,
aceasta sistematizare duce la posibilitatea descoperirei de adevaruri noui (ta-
bloul tui Mendeleieff). Pentru a ni se jnvedera apoi si mai mult adevirul de
altlel empiric constatat, al legaturei dintre matematicd si stiinfd, ni se aminteste
i de aceste cuvinte ale lui Kant: O stiinta, -— nu e stiintd decat intrucat con-
tine gandire matematicd” (pag. 168). Aceasta ne-ar duce la incheierea ¢i ma-
matica, desi disciplind abstractid prin . fapturile” pe cari le studiaza, mijlaceste
desconeririle stiintifice, si prin aceasta ramane strans legati de viata. Prin
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principinl celei mai mici sfortdri (aplicat la calculul variatitlor} si acela al frec-
ventei (aplicat la calculul probabilitatilor) noi wrmarim in viata poastra su-
gestiile matematicei si in telul acesta se stabileste legatura dintre matematica si
realitate, intre matematicd si viajd {la cumpératuri, Intocmiri de bugete, fixarea
preturilor, etc., pag.173). Inventiunile industriale n'ar fi nici ele posibile fara
calculul matematic, In fine, matematica creazi in noi spiritul stiintific, ne deprinde
cu preciziunea, rigurozitatea, iar prin architectonica si armonia demonstratiilor
ei. ne deprinde cu eleganta. cu frumosul (pag. 187).

Trecem peste celelalte consideratii cari sunt in afara de cadrul strict
al problemei raportului diptre matematicd si viafd, aga cum am trecut si peste
altele de acelas fel, din alte capitole, — §i rdméanem aci, fiindcd aci intr'adevir
ne couvingem cd mice lucrare a d-lui P. Sergescu, bogatd in idei si avand un
fel - propriu de a sistematiza adevirurile, nu e lipsita de comunicativitate si
-elegantd. Asa dar nu numai ¢ nu ¢ lipsitd de valoare stiintificd, dar maj are
st una esteticd. Iar acest frumos al cirtei d-sale, nu e intotdeauna logic, ¢i este
si de altda naturd. De aceias naturd, uneori, cu esteticu! din cartea: ,.Systerna-~
tische Axiomatick der euclidischen Geometrie”, a lui M. Geiger de piida.

I. Brucar

1. NISIPEANU, Voluntarismul in lomina stiintei actuale (Tip. |, Vii-
torul Valeei”, R.-Valcea).

. Lucrarea didacticd a d-lui I. Nisipeanu, porneste dela ideia
primatului vointei in viata sufleteascd. Vointa este luatd intr'un  inteles
larg, nu in inteles de vointd coustientd, deliberativi, ¢l in acela de pornire
citre viatd 5i miscare, in sensul de méanunchiu de trebuinte si tendinte, de ape-
tithuni ; in acest sens larg vointa cuprinde in sine toath stera instinctelor gi
toati sfera afectivi, care derivd si ea din exercifinl instinctelor ; in acest sens
lua cuvantul ,,vointd" Schopenhauer, sub influenta cugetdrei Sf Augustin”
{pag. 3}.

Dupa d. I. Nisipeanu, voluntarismul, teorie care afirma primatul vointei

in sens schopenhawverian, — s'a alimentat din doui qrupe de stlinte, una a
stiingelor biologice si cealalta a stiintelor sociologice. Prima grupd a reusit
.83 ne arate insemnétatea covarsitoare a instinctului - - care e o vointa incon-

stient®, in adaptare la mediu” (pag. 4). Cea de a doua, urmarind ecourile victei
colective In constiintele individuale, a ajuns la concluzia ca ,viata individuald
ca §i cea sociald, e guvernatd mal mult de impulsiuni, instincte, tendinte sub- si
inconstiepte, pasiuni mai clare sau mai obscure, de credinte profund afective,
decit de rationament, de inteligentid”’ (pag. 5). Dar cu atidt mai mult, afirma
d. Nisipeanu, sunt ,sub dependinta wvietei sociale sentimentele superioare si ac-
tele complicate de voingd raticnald, — care sunt acte de adaptare la mediul
social” (Pag. 5).

' Mai departe ni se aratiy, sub influenta filosofiei lui Auguste Ceomte,
¢d gandirea voluntaristd se manifestd, in istoria spiritului uman, sub urmaitoarele
forme : a antropomorfismului primitiv, (el face g acum substanta si puterea re-
ligiei); a transcendentalismului metafizic (care se foloseste de explicarea lumei
si o intregei ei [enomenalititi de anumite puteri psihice, pe cari le proecteaza
din propria congtientd in afari. Facandu-le forfe creatoare ale intregei realitati);
si. in fine. a scientismului (care se mai poate numi psiholegic, fir3 insi sa ne
gandim ¢a in aceastd fazi géndirea s'a desbricat de ideile metafizice, pag. 7}.

Consecvent acestei puneri de problemd, d. I. Nisipeanu studiazd apoi in
amanunt formele mentalitajei voluntariste, trecand’o prin cele trei stari amintite
mai sus, — oprindu-se foarte mult asupra chestiunei voluntarismului metafizic
in istoria filosofiei, si sfarsind cu ideea voluntarismului stiingific in psihologia
de azi. Era dels sine inteles cd in prezentarea, In acest fel, a problemei volun-
tarismului, — autorul si se opreascd asupra filosofiilor lui Schopenhauver,
Auguste Comte, W. Wundt, Friedrick Paulsen, Th. Ribot, s altii; iar In
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ultima parte s& s¢ opreascd asupra datelor psihologiel nu numai in legdturd
cu cercetarile bio-chimice in domeniul secretiunilor interne, dar s asupra
celor -referitoare la miscarile si funetiunile congtiingei {aci trei capitole; unul
asupra mniscari si functiupilor intelectuale; al doilea asupra miscdrii 1 starile
afective : al treilea cu privire la relul miscarilor in desvoltarea copilariei}. -

Cartea sfargeste, cu un capitol asupra radicinei biologice a vointei. Se
inzearcd rasturnarea teoriei intelectualiste a reductibilitatei stirilor de constiinta
la reprezentari, prin considerarea ca functiunile psihice sunt simultane in con-
stiintd si c& radacina lor comund ,.¢ migcarea, vointa de viati, pornirea biolo-
gicd a perseverarei In existentd”. Din aceastd pornire spontan, esentiald vietei,
incheic d. I Nisipeanu, ,deriva actele de adaptare la mediu, intai rcflexe,
spontane si instinctive, si paralel cu ele, placerile si durerile ca indicii §i semne
de adaptare sau neadaptare si in acelas timp, sensatiile, perceptiile, reprezenta-
rile, judecdtile de valoare sau nevaloare a actelor facute pentri adaptare. ca
motiv de continuare sau intrerupere a felului de actiune, de adaptare incercat
mai intdiu st ca faclii de orientare pentru actiunea de adaptare” {pag. 181}.
Ceiace nu e tocmai clar afirmat. .

B. 1. Nisipeanu ne arati, ¢d in alt velum, va studia influentele velunta-
rismului in esteticd, etica, economie politici si pedagogie. Atunci vom wvedea
ca din voluntarism, — spune d-sa - ,.se pot trage concluzii idealiste — spiri-~
tualiste in toate domeniile gandirei” (pag. 182}. Nu e insd de pe-acum teama
de aceste concluzii sprijinitc carecum pe o conceptie pan-voluntaristi.

I. Brucir

G. VLADESCO-RACOASSA, La Sociclogie en Roumanie, 1929 (Extrait
de la Revue Internationale de Sociologie, Janvier-1 évrier, 1929). .

F desigur unul din fenomenele cele mai imbucuritoare faptul ca cerceta-
torii romani au inceput in tot mai kargd mdasurd si colaboreze Ja marile -reviste
streine, Tara noastrd are si tragd numai foloase de pe urma acestei colaborari stiin-
tifice — si foloase din cele mai trainice. Studiul d-lui Viadescu-Racoassa asupra
sociologiei romanesti, pe care Revue Internationale de Sociologie I-a pus in frunte,
da o icoani exactd a sociologiei noastre. El se imparte in doua capitole: in
primul, d-sa face o expunerc istorica a operclor sociologice cat si a celor care,
fara sa fie deadreptul sociologice. cuprind totusi incursiuni sociologice sau ating
anumite probleme sociale - incepand cu Istoria criticd universald a fui Ioan He-
liade-Radulesce i aducdnd cxpunerea pana la cele mai recente lucrari romanesti
de sociologie. In al doilea capitol d-sa se ocupa cu institutiile st periodicele ro-
manesti In care se desbat probleme sociale. Intreaga expunere este asa de clara,
incat orice strein Isi poate usor forma o idee de ceceaxce inscamnd cercetdrile ro-
manesti de sociologie si cat de fructuoasc sunt ele. Nu putem cu acest prilej sa
mu dam expresie dorintei de a vedea astfel de expuncri aparand in reviste streine
si asupra celorlalte domenii filesofice, care au marele folos ¢a fac cunoscuta
peste hotare munca stiintificd roméneasca si dovedesc in chipul acesta streinatatii
¢d si in tard la noi sc lucreazd temeinic si sistematic.

N. B.

FELICIEN CHALLAYE. — Bergson, (Ed. [Librairic Mellotée, Paris
1529, 280 pag).

Din tot ce s'a scris asupra flosofici lui Bergson, lucrarea lui Challaye se
desprinde ca o vaditd incercare de a populariza bergsonismul : nu este propriu
2is o expunere criticd, ci o redare congtiincioasa si sistematicd a conceptiilor fi-
losofului francez. Autorul, uzand de un stil cit se poate de clar, Incepe prin
u preciza obiectul filosofici bergsoniene, ciutand sa-1 reabifiteze pe filosof in
fata acuzatiei cd ar fi un adversar al stiintei.

Filosofia nu peatc fi nicidecum o sintezi a rezultatelor obtinute de stiintele
particulare ; ea incepe acolo unde stiinta inceteazd, Rolul filosofului este sa ducd
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mai departe descoperirile savantilor oam=ni de stiintd, Fara insi s generalizeze
san sk sistematizeze -adevarurile descoperite de el gi fara 53 se limiteze la utili-
zarea metodelor pe cari ei le intrebuinieazd. Bergson, aberdind o preblema . de
metafisicd, cautd si o facd si coincidd cu una din problemele psihologiei, stu-
diul wvietii intericare, pe care apei, printr'o reflexiune aprofundata, se silegte sid o
rezolve: de aceia, pentru el, filosofia trebue sa fie, inainte de toate, ,o psi-
hologie care se continui in metafisica’. Astfel, el considerd filosofia ca o re-

- intoarcere constientd la datele experienfei interne §i, uneori, la cateva conclu-

ziuni ale simtului comun: .esenta filosofiei este spiritul de simplicitate™.

Individul, mai mult prin perceptia interna, profundd, decit prin cunoasterea
din afara, este siqur ca el existi: si aceastd existentd de care el.este sigur si
pe care o cuncaste mai bine, o percepe ca fiind a sa proprie. Prin aceastd cu-
noastere a viefii interne, el isi di seama ca se afld intr'o continud schimbare.
fiecare din starile lui afective, cari ar pidrea stabile, medificandu-se contintu.
Starile afective nu pot fi considerate ca fiind produse distincte ale fiintei noastre,
ci ele se continud unele in altele. se intrepatrund. Viata intericard este {luida,
in continud devenire, insd din imposibilitatea de a distinge o stare de alta,
de a stabili un inceput si un sfarsit fiscarei stari, trebue si convenim ca viata
interioard presupune ¢ pronuntati continuitate. Bergson exprim& schimbarea si
continuitatea vietii noastre intericare zicand ci ,.eul” nostru dureazd. Aceastd
duratd este un curent, un floviu, un fux: o ,curgere fard sfarsit”, o ..continui-
tate de curgere’. Durata este stofa din care e [acutd fiinta noastra. Dar, in
afard de corpul nostru care dureazd. observatia ne spune ca si obiectele din
afard de noi au o duratd; in primul rand cele care se ating de corpul nostru,
dureaza odatd cu noi si ratiunea ne spune ci nu putem limita durata aumai la
obiectele venind in directa atingere cu noi, astfel ¢a, putin cate putin, intindem:
durata la intregul univers care se prezintd constiintel noastre ca un singur tot.
Putern afirma deci ¢d ,,universul dureaza” st ajungem astfel la concluzia ca du-
rata este substratul intregei realitdti, ea este fondul eului nostru si insdsi sub-
stanta lucrurilor. Astfel trebue sa ne obisnuim si vedem toate lucrurile nu sub
aspectul eternitatii, ,,sub specie aeternitatis”, <i sub aspectul duratei, ,,sub specie
durationis”. Filosofia nu este numai o intoarcere a spiritului citre el insusi;
ea este aprofundarea devemrei in genmeral. Din acestea se degaja obiectul filo-
sofiei bergsoniene, durata.

_Inteligenta actioneazd numei asupra materiei brute, solide i neorganizate,
iar tocmai ceeace este fluid, ceeace ¢ propriu zis vital in realitate nu va putea
fi prins de inteligentd. Ea nu-si poale reprezenta clar decat ceeace se prezinta
imcbil si discontinuu si de aceia ea nu poate Intelege mobilitatea i continui-
tatea. -Inteligenta insa poate s se indrepleze asupra ei insasi, sa patrundid in
interiorul propriei ei activititi, s34 se perceapd ca o creatoare de idei: ea vrea
s aib3 oarecari idei: despre -obiecte, chiar despre acelea cari n'auy nici un ra-
port direct cu realitatea, vrea sd& imbratiseze nu numai materia ‘bruta, ¢i insasi
viata sl gandirea. Realitatea adevaratd -este devenirea, schimbarea indivizibila

. si substantinla. Fa este progres. Lucrurile sunt priviri imobile pe cari inteligenta

le "aruncd asupra progresulud. Aceasta realitate, pentru Bergson, nu peoate fi
patrunsd decat prin procedeul intuitiei, Insd nu  intuitia in  sensul kantian
de facultate de percepere a realitafii In afard de simturi si de constiinti, si nici

“in sensul de‘stare pur sensitiva, sentimentald sau pasionala, ci intuitia in inte-

lesul de act intelectual in sensul larg al cuvantului: acesta este actul unei inte-
ligente care-si interverteste directiunea sa naturala si devine un act al gandirii,
un act al unel gandiri care Impristie intelegerea purd. Se poate defini intuitia
bergsoniana printr'un fel de simpatie intelectuald prin care me transportim in
interiorul unui obiect pentru a ne identifica cu ceeace el are unic, in consecinia,
inexprimabil, Aceastd. intuitie este un instinct devenit insd desinteresat, ea se
introdduce in insusi interjorul vietii, viatd pe care inteligenta propriu zisd n'ar
ajunge sé o cunoascd.: Filosofia lui-Bergson, filosotia duratei, este in acelas timp
o Hlosofie a intuitiel,’ un intuitiomism, avand la’baz3 aceastd cunoastere a: reali-
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tiatii prin intuitia reflectatd de =ntellgcn;é intuite care este ,in {iecare sistem
ceeace valoreazid mai mult decat sistemul”. 5

Trecind la aplicatiile metodei bergsoniene, autorul expune afitudinea pe
care filosoful o are fati de problema libertatii, comuna atit metafisicel cat si
psihologiet. Cautand rezolvarea acéstei probleme, Bergson se declara adversar
al celor cari gasesc rezolvarea in aplicarea conceptillor deterministilor sau ale
asociationistilor. El stabileste existenta reald a libertagii ca fiind conceputa de
constiingd ca un fapt. Fiecare din noi se simfte liber, are sentimentul imediat al
liberei sale spontaneitati; orice moment nou din viata noasird concentreazd in
unitatea sa.indivizibila tot ceeace a fost deja perceput, continand, in plus, ceeace
prezentul ii adaogi: ,,un moment original al unei nu mai putin originaie
istorii”’. Actiunea se desprinde din antecedente printr'o evolutie particulard; in-
totdeauna se gdsesc in actiune antecedentele cari © explicA si actiunea totusi
adaoga ceva nou, flind mereu in progres fatd de eu ins#si. Actul liber Ja om
fiinta rationald, se prezintd ca o sinteza de idei, iar evolutia care o conduce,
o evolutie raticnala. Cu cat seria dinamica in care se adaogd va tinde 53 se
identifice cu eul fundamental, cu atat actul va fi mai liber; decizia libera emana
dela intreg sufletul.

Studiind problema memoriei de care implicit se leagh aceia a visului §i a
efortului intelectual, Bergson o rezolva in cadrul unei psihologii prelungiti in
metafisica, Studiul psihologic-al problemei memoriei i1 face s ajungd-la con-
cluzia ¢a ea nu poate i socotiti ca o functiune a creerului, este independenta
de materie, aceasta neavand decat relul de a o orienta ciitre real, de a o lega
de prezent. In mod mecanic, aproape. teoriel memoriei i se adaoga explicatia
visului precum si a efortului intelectual si astfel el ajunge sa-si puna problema
raportului dintre suflet si corp.

Corpul, prin faptul cd e totdeauna orientat citre actiupe, are ca functiune -
mitarea spiritului in vederea acestei actiuni: este numai un instrument de selec-
tiune, Materia situatd in spatiu nu este altceva decat prezentul care se nagte
continuu, Corpul este materie; prezentul nostru este materialitatea existentii
noastre. Sufletul insa este durata; el se alirmd ca o prelungire-a trecutului in
prezent . este un progres, o evolutie. Sufletu}l se adaugd materiei pentru a actiona
in prezent, se uneste cu ea, insd ramane perfect distinct de materie, Corpul nostru,
impreund cu tot ceeace il inconjoard, este ,.ultimul plan al memoriel noastre,
imaginea extrem&, punctul mobil pe care trecutul nostru il aruncd in viiter'.
Astfel distinctia intre suflet si corp nu trebue sa se stabileasca in functie de
spatiu , ci de timp. . .

In capitolul in care studiaza problema materiei, autorul expune conceptiile
lui Bergson,, mentinute in cadrul aceleiasi idei ca distinctia intre obiect gi subiect
trebue stabilitd in functie de timp nu de spatiu, si reda definitia materiei §i per-
ceptiei materiei : ,,materia este totalitatea imaginilor, iar percepfia materiel consta
in aceleasi imagini raportate la actiunea posibild a unei alte imagini determinate,
corpul nostru’. )

Viata, in cadrul conceptiei bergsoniene, ne apare ca o imensifate de virtua-
litati, de tendinti actionéAnd asupra, materiei briute. Actul considerat de Bergson
esential, este propagarea vietii, acest curent care trece dela un germen la altul
prin intermediul unui orgenism desvoltat. acest elan vital al vietil, care face
ca viata, tendinta de 'a acliona asupre materiei brute, sa fie transmisa. Viata
se prezintd ca un efort continun de a grefa pe necesitatile fortelor fizice cel
mai mare numar de mdetcrmmatmm, intrucat ammaiu] constient alege sau tinde
sa aleaga. fiind astfel par'ci, inconjurat de o zona de indeterminatiuni.

' Teoria ‘bergsoniand asupra materiei si vietii conduce la afirmarea unui Dum-
nezeu. Acest Dumnezen insa, nu poate fi Dumnezeul clasic "al teclogilor; :n
primul rind nu noate fi neschimbator, intrucat tot ceeace existd dureaza. Daca
Vam admite ca un ,.Infinit de eternitai abstrocte”, nu am putea intelege ..peniru
te nu ramdane inchis tn ol Insust si cum se face c& el lasd sd. coexiste cu el si
luerurile”™. Este foarte greu sa atribui lui Dumnpezeu constiimta care . TBRsitFe



230 Recemnzii

T'écart entre la représentation et laction”, .eclaire le’vivant-sur son déficit™ si
‘ardst nu putem acorda [ui Dumnezew inteligenta care este un instrument fo'ty
sttor numai in lupta pentru viatd §i um mijloc de a InrAuri asupra materiei. Prin
neqarea ideei de neant, pe care Bergson o considerd o ,pseudo-idee” ridicand
probleme pe cari el le numeste ,.pseudo-probleme”, el cautd sd arate ci aceastd:
idee de Dumnezeu care din nimic poate crea. totul, vine de acolo c¢d pol sun-
tem obisnuiti s% transportim in domeniul speculatiei un procedeu [acut pentre.
domeniul practic. Pentru un spirit care se afld in cadrul experientei, nu poate
fi posibild negatia, neantul. lentru acelag motiv, Dumnezeu nu poate fi socotit.
un Demiurg punand ordine intr'un haos desordonat, intrucat si ideia de desor-
dine este o ,pscudo-ideie” legata de viota practica si nu poate fi aplicat® in
domeniul spéculatiei. Deasemenea nu-] putem considera pe Dumnezeu ca o Pro-
videntd - infaptuind totul dupa un plan preconceput. Pentru Bergson, Dumnczeu
este un . Principiu de  creatie”, este viatd necurmata, actiune, libertate. Abso-
lutul se gaseste foartc aproape de noi, daca nu chiar in noi. si de aceia nu trebue
sa lasam neantul si sc interpuni intre noi si el. Astfel Absolutu! traind odati
cu noi, 1si pierde calitatea de neschimbitor si dureaza.

In generzl, lucrarea iui Challaye. care prin claritatea stilulul devine [oarte
atragitoare, este o expunere exactd a teoriilor lui Bergson. Siguranfa cu care
el intrd in studiul Fecdrei probleme, dovedeste cd a reusit sa-gi asimileze intru
totul subtilitatea gindirii bergsoniene. ajungand astfel sd ne dea o lucrare valo-
roasd si care poate servi aceluia care vrea sii studieze operile jui Bergsen.

George Bontila

ANDRE CRESSON, Les Courants de la pensée philosophique francaise,
(2 vol. Paris, A, Colin, 1927, p. 210--212}. d :

Trecerea in revistd a cugetdrii filosofice o unei natiuni, spre a vedea
ceiace ea prezintd mai original si superior in decursul existentd ei de-alungul
veacurilor, este un prilej din.cele mai fericite nu numai de a wverifica atatea din
afirmatiile, axiomele s5i adevarurile ce alcituesc patrimoniul stiintei si cunostintei
omenesgti, dar si de a patrunde tot mai mult si de a explice suporturile profunde
§1 ratiunea de a fi a starii de constiintd ce caracterizeazd insdsi vremea noastra.
Cici, dupd cum remarcd asa de just Léan Brunschvicg. daca .rezultatele posi-
tive ale stiintei se deseneazd in traAsituri destul de nete si  destul de precise
pentru a Ingddui constituirea obiectivd a .istoriei.. in domeniul moral sau
religios ideile trecutuiui lucreazd cu totul altfel: nu numai ca institutiile peda-
gogice §i constrangerile sociale le comunicd o forta de inertie care-ar fi greu de
exagerat, dar si felul in care aceste idei au fost infrante sau alterate de-alungul
secolilor, pentru serviciul cutarel cauze politice sau cutarei interes religios, nu-i de
loc indiferent eficacitdtii lor; ba se poate spune chiar c& el a devenit parte in-
tegrantd a eficacitafii lor” 1).

Pentru activitatea filosofica franceza, care a luat dela razbolu incoace, si
mai ales din cauza razboiului, o desvoltare noui si din cele mai infloritoare, a-
ceastd examinare criticd a trecutului apare nu numai ca © necesitate pentru for-
tele-de creatie ale spiritului francez insusi, ba chiar ceva mai mult, ca o justi-
ficare si ca o iluminare orientatoare a lui in acelasi timp.

Ceiace ne da d. Cresson, a carui activitate in campul filosofiel ni este
destul de cunoscutd, atat din Jucrarile sale mai vechi asupra ,Moralei lui Kant”,
.Moralei ratiunei teoretice’, ,Bazelor filosofiei naturaliste”, ,.Crizei gandirei fi-
losofice’”, cat si din studiile mai noua privitoare la .Inverificabil” (1920) st
Pozitia actuald a problemelor filosofice” (1924), — ceiace d. Cresson ne da in
»Curentele gandirei filosofice franceze' este mai mult decat o simplad si constiin-
Cloasd expunere a sistemelor filosofice ale acestei na;iuni. expunere indispens_aa

1) Le progrés de la concience dang la philosophie occ:dentale, 2 vol, Pcms.
AIcan, 1927. Vel, I, Introduction, pag. XX—XXI. - :
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bila in primu rand pentru initiarea celor ce vor-sa se dedice unei profésiuni ca
cea didactica, ale cfirei nevoi vrea si Je aibd in vedere si mica colectie de wvul-
garizare Colin. Ea este totdeodatd §i o contributie din cele mai valoroase, mai
sugestive §i mai originale pentru infelegerea si lamurlrea a o sumi de probleme
[undamentale ale gandirel contemporane.

In ceiace priveste calitatile formale ale lucrarii, scuza ce cauta s'o aduca
autorul in prefata primului volum, devine cea mai adecuati si mai obiectivid
caracterizare a ei: ,,Am vrut aceastd carte clard si am descotorosit-o de aceia de
orice aport greoiu de eruditie si discutie critici. Am vrut-o accesibila tuturor =i
am evitat pentru aceasta, pe cit am putut mai mult, terminologia rebarbativa
care indeparteazd atitea spirite dela léctura tratatelor filosofice. Am vrut-o vie
si de aceia am ldsat pe cat cu putintd cuvintul autorilor insisi si am respectat
expresia pitoreascd a ideilor lor fundamentale”, :

In deosebire de cunoscutele lucrdri in aceiasi materie ale lui Delbos, Pa-
rodi, Bréhier si Benrubi, ca s3 nu pomenim decat pe cele mai de seamd si mai
recente, intreprinderea d-lui Cresson ni apare ca un incantator preludiu a ceiace
noi am numi o incercare de sociologie a spiritului, sau, ceiace ar fi poate mai
adecuat punctalui de wvedere al autorului, o incercare de istorie a filosofiei ca
sociologic a spiritului, ’

O expunere analiticd cat de sumard ne va ardta cu ¢atd intelegere si sta-
pan're . Cresson urmdareste desvoltarea gandirei franceze in raport cu [azele de-
evolutie ale poporului francez, evident in liniile sale cele mai generale si fara
a fi preocupat in deosebi de conditionarea reciprocd a manifestarilor spirituale
cu celelalte manifestdri de ordin economic, politic gi juridic si imbratisand toate
aceste raporturi in causalitatea lor ultimd si sub un unghiu strict sociologic.

Punctul de plecare al auterului. idela centrald care stribate ca un fir rogu
intreuga sa cxpunere este ci reflexiz umand oscileazd permanent si inevitabil
intre doi poli: unul intelectual, altul moral, Spiritul nostru este pe deoparte avid
de unitate. Instinctiv, pretutindeni st totdeauna. el urmareste unicul sub mul-
tiplu, asemanatorul sub divers, ceéiace ramane sub ceiace trece; sub obiecte tipu-
rile permanpente, sub evenimente legile. Dar cum spiritul omenesc nu este si nu
va putea {i niclodatd spirit pur, de oarece el se géiseste concretizat. incarnat
intr'o fiintd omeneasca, el va fi colorat de nevoile mai putin generale poate, dar-
tot asa de statornice si imperioase ale ei, ca fiind sociabild. Caci traind in so-
cietate, omul trebuie si sc-supunad anwmiter conditii, si-si impuna o disciplina.
Nu existd societate solida, nici chiar viabila, dacd membrii ei. n'au in majoritate
fetisismul datoriei, observad d. Cresson. Fard el societatea s'ar imbucitati, s'ar-
disloca. De aceia st vedem ci el devine in orice societate obiectul unei sfortari
speciate pentru a-l mentine si desvolta,

Existenta acestor doud dispozifii la om a produs in Hiosofie un fenomen
extrem de insemnat. Ea ne explicid de ce anumite opinii de filosclic teoretica
apar periculoase pentru convingerile morale ale indivizilor dintr'un moment dat..
Altele, din contra, sunt foarte favorabile desvoltarii lor. Unii ganditori, indata
ce vad cd ideile lor teoretice sunt compromitatoare pentru convingerile lor mo-
rale, simt nevoia de a le retrage veninul. Unii le parasesc, altii le schimba numai,
si celace este mai pitoresc e ¢i atunci cdnd o fac, se leagd la ochi ca sa nu
vada ¢'o fac.

Fenomenul apare mai ‘isbitor incd In momefrtele cand ideile ce se ras-
pandesc in marele mase ale unei societati organizate devin periculoase pentru
convingerile morale fundamentale ale acelei colectivitagi, Atunci, grija de a salva
convingerile folositoare wvietii sociale in formele ei corespunzatoare momentului’
dat reactioneazid contra principiilor teoretice gi aprecierii valorii logice a ra-
tionamentelor nu numai la filosofi izolati, ¢i in chip solidar, spontan st mat mult
say mat putin unitar la scoli intregi. Cat de febrila devme aceasti dxspozme in
imprejurari politice care zguduiesc societatea pana ‘n adancuri, si cat de per-
sistent domind gandirea unei infregi epoce ne-o dovedesc diferitele revolutii.

‘Referindu-se la societatea francezd, autorul observa cd studiul curentelor
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care-au agitat dela nagterea el pana astazi filosofia franceza ilustreazd in chip
-concludent aceste adeviruri.

D. Cresson nu ne d4 insi o expunere aminuntitd. eruditd si completd a
filosofiei franceze, ¢i numai lineamentele generale, sensul in care a evoluat gan-
direa francezd timp de patru secole, un rezumat original si sugestiv a celace
este mai esential in operile tipice care caracterizeaza diferitele etape ale acestei
miscari. Caci, ne spune dansul, ,gandirea francezd a, curs ca un torent impe-
tuos, Dar a intalnit in drumul sau stinci, ostroave, adancituri, De aici salturile,
sciziunile, valtorile ei”. i d-sa a incercat si ne infatiseze tocmai aceste curente
cu fiziopomia lor tipica.

Studiul d-lui Cresson cuprinde trel mari diviziuni. Prima imbratiseaza cu-
rentele gandirei franceze din secolii al XVI-lea si al XVII-lea si se caracteri-
zeazd prin aparitia timid# a spiritului critic; a doua se referd la curentele niscate
in decursul secolului al XVIHI-lea, cand acest spirit critic este in culmea actiunei
sale distructive; in fine, cea de a treia diviziune este consacrati studiului curen-
telor care agitd secolul al XIX-lea, dominat de grija restabilirei unui just echi-
libru intre avanturile intelectului gi cerintele morale ale unei vieti colective
normale,

Pentru a ne sugera intr'o imagine plasticé tizionomia acestei misciri im-
petuoase a gandirei franceze, autorul se foloseste de o comparatie foarte po-
trivita, Dansul -ne improspiteazi amintirea povetei ugenicului vrajitor. care.
fiind insarcinat de stapanul siu cu spalatul casei in lipsa lui, cdutd si se lolo-
seascd de o maturd miraculoasd de care patronul vrdjitor se slujia de obiceiu in
astfel de cazuri. Dar ucenicul nu prinsese decat unul din cuvintele magice care
aveau darul 53 pund in migcare matura. Fard sa mai cugete la restul intdmpld-
rilor, ucenicul se si grabi si pronunte cuvantul cunoscut, iar matura, in chip mi-
raculos, se si executd, incepand si care la apa. $i fiinded nu se mai produse
nicio interventie din partea ucenicului spre a-i indica succesiunea logicd a celor-
lalte actiuni, ea card mereu la ap3, galeati dupa galeati, pana ce inundi
toatd casa.

D. Cresson releva c& aceastd poveste este un minunat simbol al celor
intamplate cu gandirea francezad din secolul al XVidea pang astizi. Cat timp
matura magica, spiritul -critic, a odibnit, imaginatia omeneascd a cladit, alaturi
de catedralele arhitectonice, pe care le mai vedem si admirdm si astdzi, o cate-
dralad tot asa de mareatd de idei. Era epoca evului mediu, cind spiritele, in ciu-
tarea pdcii interioare, construiau sub patrondgml credintei si se multumlau cu
tutela ei: Fides quaerens intellectum.

latd ins&d cd in- secolul al XV-lea spiritul- cercetarii libere apare, cativa
nspirati descopar cuvantul magic. Renasterea se infatiseaza astfel ca o dispre-
tuitoare hotaritd a giandirei evolui mediu, si, datorita timiditatii noului niscut, ca
o -admiratoare fetisista a clasicilor. greco-latini. Ei i revine insa marele merit
de a fi liberat spiritul omenesc de terorizarea, devenita nefasta, atit a metodei
de autoritate, care ciuta adevarul In carii, cat si a rigidel metode deductive, care
prin comoditatea aplicarii ei nevariate dadu nastere lda o deprindere spirituala
ce se complicea intr'o neslarsitd rationare [ard grijd de observarea realitatii.
Acum apar primii. revolutionari, cv1dent in Ldmpul credintei intaiu: Luther, Cal-
vin, Montaigne.

Totusi, camenii acegtia fanatizati de idela descatusirii spiritului omenesc,
nu cunosteau -incid arta conducerii lui. De acela observim <& tot secolul al
XVIil-lea este preocupat in primul rand de grija statornica .a ordinei, poate
tocmai fitndcd oamenii- acestor vremuri erau constienti de lipsa stipanirei acelei
arte. In.stiinte, prcocuparea cardinald este precizarea. scopului si obiectului fie-
careia- gi apoi ghsirea metode]or celor mai potrivite, care-ar putea duce la
scopu] urmarit, -

~Ceiace: Bacon a Incercat ‘in Aﬂqlia, VoI Vt.de:i ca Deicartes executd in
Fran;a. devenind - astfel, .pe bunid . dreplate, parintele filosoliei moderne. Cém
nu numai ¢a-timp de doud veacuri Intreage framantare a gandirii se va invart
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in jurul ideilor sale, fie ca le admitea fie c& simfia nevoia de a le combate, dar
el va ramane drept descoperitorul atator idei cu care se mandreste patrimoniul
cugetarii omenesti. Fl a avut credinta profundd cd poate, si de aceia a incercat
si dea cat mai deplina satisfactie spiritului c¢ritic desteptat de Renastere, ex-
primandu-se in mod clar si hotirit asupra scopului ce trebuie sd-si propuna fi-
losofia, asupra ordinei in care se cuvine sd abordam studiile omenesti, asupra
pracedeeler cu ajutorul cdrora ar i cu putinid sd ajungem la bun sfarsit, schi-
tand chiar regulele unui sistem de morald, intemeiatd pe ansamblul stiintei o-
menegti 1),

S4 nu pierdem din vedere insd ci filosoHa lui Descartes a apdrut intr'un
anumit mediu social, caracterizat in deosebi prin vitalitatea inci exuberantd. a
catolicismului, atat in popor cat si in clasele culte, de unde si explicarea difer:
tefor atitudini fatd de ea si chiar de autor. Dand cea mai eficace intrebuin-
tare spiritulai critic, Descartes a sdruncinat din temelii filosofia scolastick a na-
turii. Dar, vrénd nevrand, omul epocii sale, al unui moment istoric si deci a
unor conditii sociale specifice, el nu s'a putut mentine strdin si izolat si n'a
fost imun fatd de mentalitatea, de spiritul vremii in care s'a nascut, dupd cum
ne-o aratd intr'o lucrare de curdand aparutd d. Maxime Leroy %),

Astfel, 11 vedem udmitand unele idei exprimate si adénc inrddacinate in
miscarea filosofica anterioard lui, cum ar fi acelea privitozre la spirt si D-zeu.
desi puternica sa originalitate de gandire a chutat sa le dea insd o bazii noua.

Atitudinele luate fatd de cugetarea lui in momentul aparitiei ei, pot fi
grupate in doua curente: Unul anticartesian, al acelora cari se temeay de conse
cintele indepartate ale reflexiunei critice libere, de oarece reforma filosofiei
naturei nu insemna pur si simplu ruperea uneia din legaturile traditiel, dand
siguranta ca celelalte legaturi vor fi pastrate. Ea constituia din confra un pre-
cedent foarte semnificativ si plin de consecinte neasteptate. In fruntea acestui
curent sta drept Hgura cea mal proeminentd Blaise Pascal, care incercd si
impiedice ravagiile spiritului critic, cAutand sa-1 indrepte contra lui insusi, in
folosul credintei pragmatiste si voluntare.

Altul mai ponderat, al acelora cari recunosgtean insemnatatea atit a me-
todei cat si a wnora din ideile cartesiene, si cari incercard o conciliere a lor cu
doctrinele catolice traditionale, Reprezentantul tipic este Malebranche, care ne-a
oferit sfortarea cea mai importantd in construirea unui sistem complect, cautand
sa faca sinteza rationalismului lui Descartes cu rationalismul traditiei catolice
luminatad de credintd, s3 uneascad intr'un sistem fizica cartesiana, teologia augus-
tiniand si morala crestind, neutraklizand astfel spiritul critic prin aceia ca-i da-
dea posibilitatea unei satisfaceri imediate.

Dar toate aceste opozitiuni si diversiuni nu izbutesc sa taie avantul liberei
gandiri critice, In deosebi aceastd libertate a cugetarii exercitd o actiune din cele
mai necrutdtoare in domeniul religios. Spinoza deschisese calea. In urma unei
minutioase examiniri a cértilor biblice si a afirmatiilor lor fundamentale me-
tafizice, el conchisese ¢& un singur lucru ramane divin: morala.

Bayle, angajandu-se intr'o intreprindere de acelas gen, se stradui sa
arate completa absurditate a tuturor chestiunilor teclogice, furnizand elemen-
tele fundamentale ale argumentirii pe care filosofia sec. al XVII-lea a indrep-
tat-o contra credinfelor religicase traditionale, Contributiile lui Fontenelle, Mon-
tesquieu, Diderot, La Mettrie, Helvétius, d’'Holbach, Grimm, st mai ales ale lui
Voltaire — care a desvaltat aceste teme cu cea mai mare virtuositate §i cu cel
mai mare succes, — au lovit drept in inimi fetisismul revelatied,

Aceastd miscare produse ceeace Cresson califica drept ,.crahul filosofiei re-
ligioase",

Spititul critic merse insd mai departe cu acelasi curaj si aticd pe Des-

1) Cele doud volume ale !m A. Espinas, Descartes et la Morale, Paris,
Bossard, 1923, stau la indeména oricui spre o documentare mai amiauntiti.
2) Descartes, le philosophe au masque, 2 vol. Paris, Editions Riede 1929,
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. ¢artes insusi, in numele aceloragi principii pe care el le proclamase. D'Alem-

. bert spune, in ,Discursul preliminar al Enciclopediei”, despre Descartes: ,El

. poate fi privit ca un sef de conjurati care a avut curajul sa se ridice cel dintan
contra unei puteri despotice si arbitrare, si care, pregitind o revolufie straluci-
toare, a pus bazele unei guvernari mai juste. si mai fericite decdt a putut-o
vedea el stabilita. Dacd a sfarsit prin a crede ca explici totul, el a inceput cel
putin prin a se indoi de totul, si armele de care ne servim pentru a-l combate
nu-{ apartin mai putin fiindcd le intoarcem contra Jui”,

Astfel totul este revizuit la Descartes: si metoda si postulatele fundamentale
.ale mecanicismului siu, §i teoria spiritului, precum §i consecintele pe care dis-
cipolii lui le deduceau din principiile sale., fie in morald fie In politica.

In general, trei sunt punctele principale din filosofia lui Descartes care
au fost supuse revizuirei. Intdiu 1 se reprosezzd i stiintele universului si ale
spiritului nu se pot stabili & priori, de oarece e gresit, ¢ fals 553 spunem ca prin-
cipiile care convin interpretdrii naturii pot fi gasite & priori, Deci. aceste sti-

_inte nu pot fi elaborate decat printr'c consultare a experientii si printr'o refle-
fiune atentd asupra rezultatelor ei, care, in chip fatal, sunt ,.penibile 5 lente”.

Al doilea, se recunoaste <i totul in natura se produce dupa un determi-
nism requlat si inflexibil, dar nu mecanic, cici legea care dominid evolutia ge-
nerald a universului st a tot ceiace el contine, nu-i o lege mecanicd in felul
celei concepute de Descartes, c¢i o lege newtoniand de atractie dinamica,

In al treilea rand, i se obiecteaza ¢a ¢ falsa afirmarea ca dela nasterea
jor copiii ar fi inzestrati cu doud mijloace eterogene de cunoastere: o ratiune
-de origine divini si sacrd pentru cunoasterea absolutului, pe deoparte, iar
pe de altd parte simturi adaptate si adaptabile pur si simplu nevoilor vietii
practice. Intocmai puilor tuturor animalelor si copiii omului sunt constituiti la
fel prin nastere, iar filosoful n'are nevoie de mai muft pentru a explica atat
formarea tuturor gradelor de cunoastere cat sl aparitia tuturor formelor de
dorint¥ st vointa,

In chipul acesta enciclopedistii socot ¢ au dovedit greselile fundamen-
tale ale [ui Descartes si ¢ au rupt astfel cu o traditie falsa, descoperind cei
dintaiu linifle generale ale adevarului. Ei ajung insi aici adipandu-se la is-
voarele filosoliei engleze, unde au convingerea a fi gasit in acelas timp ele-
mentele unei adevarate filosofii a stiintei --- Bacon flind privit drept teore-
ticianul desavarsit al experientii, — pe acelea ale unei filosofii a naturii —
Newton aparand ca marele renovator al stiintelor naturii, - - in fine elemen-
tele unei filosofii a spiritului, Locke fiind considerat drept descoperitorul ade-
varatel cunoasteri a spiritului. Tuturor acestor date ei e dau o teinturd en-
ciclopedic, stralucitoare, spirituald, constituind astfel sistemul care va carac-
teriza faimoasa Enciclopedie.

ia marcheazd ..crahul filosofiei cartesiene”, un crah formidabil, care
se intinde la toate ideile admise, in filosofia religiousd, in filosofia metodei,
in Klosofia naturii, in filosofia spiritubui, in filosofia moralei, in filosofia poli-
ticei. El se caracterizeazd in deosebi prin aceia ca insusi tonul filosofiei este
ciudat modificat. De unde filosofia vorbia la Descartes o limba stiintificd si
gravd, cu Pascal ea incepu a scoate strigite de neliniste profundi, cu Male-
branche, Bossuet si Fenelon ea deveni onctioasd si elocventd, pentru ca in
.sfarsit acum sa se imbrace in femee de lume foarte elegantd, foarte parfumats,
foarte spirituald intdiu, apei foarte sentimentald, foarte sgomotoasd, foarte
bogata in declamatii si sensiblerii. In mod logic, argumentarea insisi se schimba
in polemicad si lud o notd mai usuratici. mai strengareasca si chiar licentioasd.

oImpresionantd miscare prin puterea eforturilor si a efectelor sale. Se
arunca la paméant tot ceiace a pirut pand atunci solid. Se construeste in graba,
cu o naivitate extremi, teorii asa zise rationale. Se ruineaza sistemul de idei
care furniza societatii osdtura ei. Caind imprejurarile zconomice si politice
vor sgudui-o, totul se wva pribusi dintrodata’.

Totusi existd un domeniu in care opera spiritului critic e mai pufin dis-
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Ctrugafoare. Esté acela al moralei. Nevoia sociala este la om de o putere ex-
‘trema. Zdruncinarea ei, una cu aceia a armoniei insdsi pe care se intemeiaza
societatea, nu poate fi toleratd, oricat de seducitoare ar f[i teoriile care o jus-
tifica. ,,Specia umand nu poate dura fard vointd sociald. $i viata sociala are
nievole ca teoreticienii moralei si fie orbi si si faci si pe ceilalti a fi orbi
“asupra valorii princpiilor pe care indivizii trebuie si le aplice pentru ca ea 53
poatd subsista. Nu trebuie mai mult. Oricit de puternice ar fi vederile critice
“obisndite ale celei mai mari parti a filosofilor, ele inceteaza indatd si mai fie
astfel cand e vorba de morala. Si vedem spiritele cele mai viguroase inchipu-
indu-si ¢@ au construit un edificiu solid, atunci cind au furnizat numai o apa-
rentd de justificare moralei traditionale. Viata leaga ochii spiritulni, cdnd e
varba de celace o serveste”.

Asta constatim a se fi intadmplat si in gandirea franceza a secolului
al 18-lea, cand apare un nou sistem de idei pentru a justifica aceiasi morala.
Alte mijloace numai, fiindcd mimeni n'ar fi putut spune <i morala ii lipsita
de un fundament filosofic, si mai ales intr'un secol ca acela in care moravurile
erau foarte libere. ,Inima socializatd a filosofilor”™ insd impinse sd se giseasca
noui temelii, mai sclide decat cele vechi, moralei si nevoilor de a sistematiza
teoretic, fapt care didu loc la cele doud directii principale din aceasta epoca :
intuifionismul lui J. J. Rousseau si utilitarismul interesului material bine inteles
al hui d'Holbach.

Pentru a incheia caracterizarea operei revolutionare a gandirel libere
din sec. al XVIll-lea mai (rebuie s& amintim de sociclogia politica care se
concentreazd in ultima esen{d in trei nume si In trei ¢3rtl: Montesquieu, Rous-
seauy, Condorcet {L'Esprit des lois, Le Contrat social, L'Esquisse d'un tableau
historique des progrés de l'esprit humain).

Ce postuleazid aceastd noud filosofie politica?

1. Ci suveranitatea n'are nimic divin. E tot asa Jde pamanteasci ca s
cel care o creazi;

2. Ci legea deasemenca este o institutie curat umand si schimbatoare ;

3. Ci un guvern nu-i alfceva decédt o grupare ocazionald de servitori
desemnati de natinnea suverand pentru a-i sluji interesele ¢ atata vreme cat
ei vor fi capabili si corecti:

4. Ca, in sfarsit, respectul drepturilor individului constituie un postulat
cardinal al progresului wmanitatii, de oarece varsta de aur nu-i in urma ci
inaintea omului, cdruia avem datoria de a-i asigura prin lgi libertatea si po-
sibilitatile de desvoltare intelectuald, moralid si sociala.

Mai poate fi oare acum indoialid asupra faptului daci astfel de idei au
darul de a deslantui o revolutie ca aceia ndscutd in imprejurarile dela 17897

Dar odatd revolutia trecutd, cu excesele ei inerente ca si in toate ins-
taurdrile ei ambiticase si efemere. o mare indatorire se impunea: restaurarea
materiald si morald a unei imense colectivititi ca Franta: Din nevoia adinca
si unanim simtitd de intreaga natiune a unei astfel de restavriri a luat nastere
tot ceiace constitue flora cugetdrii franceze din secolul al Xi{X-lea. Noua mis-
care apare evident ca o reactiune contra libertatii fira limite a spiritului critic,
contra acelei vointe distrugitoare de care fusese insufletit intreqg secolul trecut.

St nu putini erau acei cari-si dddeau seama cd anarhia politica, dacd nu
era pe deplin o consecintd a anarhiei ideilor, era Iin orice caz o expresie a ei.
Din aceste ilumindri de constiinta iau nastere, ia Inceput, evident, modeste,
foarte modeste si imperfecte, dorinfa si vointa de a se elabora o doctrina care
s& puna indivizii in serviciul vietii sociale.

Prima forma pe care o Imbracd aceastd miscare de restaurare fu o
reactiune hotaratd si exclusivista contra gandirei secolului a]l XVII-lea, gén-
t%ire consideratd drept cauza unicd a tuturor suferintelor sl mizerlilor produse
de revolutie nafiunei franceze. Rationalismului si determinismului stiintific i
5¢ opune traditionalismul si interesul moral si social. Acest ultramoatanism
este de altfel o reluare a unor ganduri mai vechi pe care le-am Intdlnit st ‘a
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Motaigne si la Pascal. Mai ales patru cugetdtori ii dau viatd si consistenta,
stabilind principiile sale teoretice de baza: Chateaubriand, De Maistre, de
Bonald si poate in primul loc Lamennais. Tema ? Urmitoarea: Reflexiunea li-
berd individuald nu-i decat orgoliu si. presumptie. Increderea Hecdruia in ra-
tiunea si in. constiinta sa personali nu-i decit naivitate wvanitoasd, revenire
fara valoare, Singure importante pentru omenire sunt credintele traditionale
care mentin speranta in inima indivizilor si stabilitatea sociala.

Gandirea 7 Dupid ce ne-am convins ¢3 nu-i in stare nici sa distruga
ceiace ar fi distrus nici sd construiascd ceeace-i neapdrat necesar, nu-i mai
cuminte s'o incredintdm in mainile reprezentantilor tradifiei catolice, cari vor
gandi pentru noi, vor stabili principiile vietii noastre si vor organiza totdeodata
si societatea ?

Suprema ratiune, este desaprobarea ratiunei.

A doua formi pe care o ia miscarea de restaurare este aceia care a
capatat denumirea de spiritwalism eclectic, al carui manifest, cel mai complet
si caracteristic, Il constituie cartea cunoscutd a i V. Cousin: ,Le Vrai, le
Beau, le Bien', si care prin reprezentantii sdi cei mai de seamd: Maine de
Biran, Rover-Collard, Jouffroy si V. Cousin, era stipan pe invitimantul filo-
sofic din universitati, fapt care me aratd rolul si influenta sociald pe care a
avut-o. Avand acelas scop ‘ca si traditionaligtii ; a pune capat in primul rand
perioadei revolutionare si apoi a crea un corp de doctrine care sid Inlesneasca
un acord al spiritelor si o orientare politicA hotirati, spiritualismul
ecletic se deosebeste de ultramontanism prin aceia ca el nu intelege s3
repunte al metoda cartesiand  a  liberului examen, devenitd la randul
ei un fel de a gandi, o deprindere, un bun caracteristic al cugetdri
franceze, Ceiace el preconizeaza in primul rand pentru practica spiritubui critic
este grija si datoria de a-l1 disciplina si face deci pe cdt cu putintd mai intelept.
.Ceiace eu recomand, spunea V. Cousin. este un eclectism luminat, care ju-
decand cu echitate si chiar cu bunivointd toate scolile, si imprumute dela ele
ceiace au adeviarat §i si neglijeze ceiace ele au fals”. Caci ar fi fost nu numai
absurd, dar cu neputintd sd se intoarcd spiritele care au cunoscut Enciclopedia
si au trdit revolutia la starea anterioara lor, asa cum pretindeau ultramon-
tanigtii. Apoi mai este un adevdr care nu trcbuie nitat penfru imbratisarea
exactd si, i-am zice, sociologicd a lucrurilor: cu tot criticismul filosofilor din
secolul al XVIII-lea, doctrinele combatute de ei ale inaintasilor lor contineau
afirmatiuni ce n'an putut fi inlocuite, rédmanand in picioare. Asa, de pilda,
afirmatiunea privitocare la ratiunea indscuti si naturald, care prinde intuitiv
adevarurile eterne, axiomele adevidrului, frumosului, binelui. Spiritualismul e-
electic recuncaste aceste evidente ca impunindu-se intregii lumi si avand daral
de a impéca spiritele. Pe latura politicid, vom avea conform lor principii in-
temejate pe o morali indiscutabil3, baza cea mai sigurd a unei politici doctrinare.

A treia f6rm# sub care se prezintd nouile tendinte de refacere si reor-
ganizare a vietii nationale franceze este aceia concretizatd in scoala pozitivista,
produsd in chip natural de desvoltarea sigurd si neagteptatd pe care o [uaserd
stiintele pozitive. Cel care a dat expresia ei definitivdi acestei scoli este acel
puternic si indraznet ganditor care se chiamd Auguste Comte, Saint-Simon este
doar un simplu preludiu primavaratec al acestei directii non3 de gandire,

Pornind dela aceiasi idee care caracterizeazi perioada post-revolutionara.
st anume ci filosofia teoreticd nu-i acceptabild decdt Tn méasura in care ¢ vred-
nicd s& restabileascd echilibrul moral, atit al indivizilor cat si al societatilor,
A, Comte se indreaptd mai hotirat decat tofi ciitre gandirea filosofica ¢u. vointa
de a o pune in slujba vipndecdrii societatii. Inci din 1822, el spunea: ,.Des-
tinajia societdfii ajunsd la maturitatea el nu-i de loc de a locui pe vesnicie
batrana si prapidita cocicabd pe care si-a zidit-o din copildrie, cum géandesc
regil, nici 33 trdiascd vesnic fard adapost dupd ce au pirdsit-o, cum gandesc
popoarele, ci cu ajutorul experientii castigate s&-si construlascd cu toate ma-
terialele stranse "edificiul cel mai potrivit nevoilor si bucuriilor ei”. Cum se
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va realiza aceasid incire ? Numai pundnd la conlributie stiinta pozitiva, numai
cerfindu-i ei ideile necesare reorganizdrii sociale dorite 5i posibile..

A trecut vremea cand oamenii cereau credintei salvarea lor nu numai
ca indivizi-dar ca calectivitate, dupa cum nimeni nu mai poate crede astazi in ade-
virurile eterne si imuabile, mai ales in ceeace priveste organizarea sociala.
Intr'un singur lucru putem avea insd incredere, ne spun .pozifivistii, in- gtiinta
exaclid, a carei metoda gi-a facut dovade stiingificitatii ci. Omenirea nu mai
trebuie s3 conteze decat pe ea, dar pe ea poate sd confeze, dupd cum ne in-
dreptifeste a o spune atit cercetarea obiectivi a evolufiel e istorice,.cat st
puterea, capacitatea si deprinderea de ingelegere si explicare a minfii omenesti.
Aplicarea cunoasterii stiintifice la realitatea sociald este deci posibila, si, in-
lesnind constituirea unei sociologii pozitive, stiinta ne va da si.remediul sigur
al societatii bolnave.

Caci anarhia polmca este strans legatd de anarhla gandirei. Si anarhia
gandirii este evidentd intr'o lume in care Hecare cautd pe cont propriu gi dupd
indemuurile puterii sale de imaginatie numai adevarul si solugiile diverselor
probleme. Corectivul ar fi dupd pozitivisti sa stabilim o reguld care si uncasca
inteligentele si sa le orienteze, Unitatea in spirite va produce armonia in inimi,
care la randul ei va duce la convergenta actiunilor, Totul se va indeplini in
mod satisfAcator, dacd vom reusi sa inlocuim ,credintele neverificabile” cu
care a triit pind acuma umanitatea printr'o ,credintd demonstrabila”, Si aceasti
credingd demonstrabild singurd filosofia pozitivad ¢ capabila sa ne-o dea. Inar-
mati cu cunostintele pe care ea ni le inlesneste, vom fi in stare s3 constituim
in primul rdnd o stiingd pozitivd a societdtii si apoi o artd sociald rationala.
Numai asa se va vindeca acez ,boala occidentala” prin care Comte intelegea
tendinta .de a .nu recunoaste altd autoritate spirituala decat ratiunea indivi-
duala, mai ales in chestiunile esentiale”, tendinid calificatd pe bund dreptate
ca un fel de ,insurectie mintald a individului contra speciei’.

Dupd o analizd amanuniitd, foarte documentatd si clara a ideilor scoale:
pozitiviste, d. Cresson face aceastd caracterizare plasticd si sugestivd, §i in deo-
sebi justd a ei: ..Opera lui Comte a intrebuintat 25 de ani pentru a se desa-
varsi. Ea este un act de prudentd, de carcce pune limite cercetirilor omenesti,
Dar ea este In acelasi timp un act de credintd in stiintd, in metodele :si re-
zultatele ei, singure wvalabile in ordinez cognoscitilului. Ea marcheazd in deo-
sebi. un efort imens pentru a resolvi stiintific problemcle. morale si politice
puse in mod realist de revolutia franceza .

Dar, chiar in vremea in care pozitivismul se rdspandea tot mai mult
si se desivarsia tot mai staruitor, stiinta insdsi, pe care e! se baza si dela
rezultatele careia pleca, capidta o desvoltare care. produse la randul ¢i o re-
volutie mult mai, profunda si mai hotaratoare decat revolutia mai mult politica
dela 1789. Ea dadu nastere acelei revolufii industriale, carc incepand in unele
tari tot de prin secolul al XVIIl-lea, transformi radical structura si infatisarea
secolului al XIX-lea, Aproape aceleasi cauze si aceleasi mobile de ordin ge-
neral care frimantaseri gandirea post-revolutionarilor continuard si stimuleze
si cugetarea contemporanilor. Astfel vedem filosofi francezi post-comtieni, si
chiar pe cei mai recenti si mai originali urmaod aceleasi drumuri in care se
angajaserd predecesorii Jor, dar in special fiind preccupati de doud idei car-
dinale, care-i grupeaza in doua tabere.

Unii, facind din urmérirea devotita a progresului stiintelor  pozitive
tinta principald a preocuparilor lor, in coavingerea ci ele singure, prin meto-
dele, rezultatele, aplicatiile lor morale si politice, sunt sursa veritabila a ideilor
teoretice adevarate privitor la ceiace este omeneste cognoscibil. Altii, in con-
vingerea ¢d o societate nu poate trdi fird anumite conceptii si sisteme de
ordin metalizic, mora] si religios, cautard mijlocul miraculos pentru a scapa
sufletul omenesc de. sugestifle deterministe ale stiintelor pe care le' socotesc
contrarii nevoilor morale ale sufletului omenesc ir. genere. E deci foarte expli-
cabil ca ei sd-si construiascd dectrinele cp grija marturisithy sau ascunsd, dar
totdeauna predominanti, de morala si deci de politica.

3
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Spiritualisti propriu zigi, idealisti rajionalisti, pragmatisti neocriticigti,
pragmatisti . traditionalisti, pragmatisti intuitionigti, sunt toti de acord in voinfa
de a critica sugestiile stiintelor exacte pentru a sustrage determinismului feno-
menele spirituale §i mengine ideia de libertate umand. In partea negativd a
doctrinei lor, fiecare din acesti cugetdtori sunt de acord, Cand e vorba insa
de partea pozitivi, de stabilirea unor wvederi proprii si comstructive, atunci
apar $i deosebirile dintre ei.

Vedem deci cd, dacd observam pe deoparte la continuatorii spiritului
pozitivist o tendintd manifestd cétre naturalismul scientist, totusi legiitura lor
cu pozitivismul si comunitatea dintre ideile Jor sunt asigurate de o tripld afir-
matie: 1. Ca determinismul domneste asupra tuturor categoriifor de fenomene;
2, Ca legile ce presideazd la existenia oricarui lucru sunt determinabile; 3.
C4 numai cunoagterea acestor legi da siguranta si eficacitate actiunei practice..

Nu tot acelagi lucru se poate spuns pe de altd parte despre curentele
din “ouprinsul migcarii antiscientiste. Argumentarea intrebuintatd contra natura-
Jlismului scientist variaza dela scoald la scoald. Spiritualistii, mostenitari direci
ai Tui V. Cousin, avand in frunte pe Paul Janet, observd, de pilda, c¢d natura-
lismul scientist nu explicd de loc faptele ecsentiale asupra cirora trebuie sa
avem © vedere clard pentru a interpreta corect universul. Astfel, scientismul
lasd spiritul in plind obscuritate. Neocriticigtii, ca Secretan si Renouvier, ide-
aligtii ragionalisti ca Lachelier sipHamelin, sunt influenfati mult in argumen-
tarea lor contra scientismului de \Eill_al:sofia kantiand, Tu Boutroux, H. Poincars,
Duhem, E. Le Roy, stiinta insisi isi face procesul sau,

Grupul probabilistilor, din care face parte s5i Renan, este condus de
preocupdri exclusiv intelectuale si stiintifice, doctrinele lor avand legaturi atat
cu pozitivismul comtian c¢at si cu naturalismul scientist,

Argumentarea pragmatista. utilizatid din belsug s de neocriticisti ca
Secretan si Renouvier, joacd insa un rol mult mai important si mai hotarator
la traditonalistii contemporani, in fruntea cdrora se zdsesc F. Brunetiére si
M. Barrés.

Un curent, a carui influentd a fost si este inca destul de considerabild, este a-
cela al pragmatismulut intuitionist, cunoscut mai ales sub numele de bergsonism. Aici
ideile pragmatiste nu mai sunt utilizate pentru inlAturarea scientismului § ori-
entarea vointei dupa consideratii de utilitate practics, ci se postuleaza o metoda
nousi de cercetare, consideratd capabild si atings absolutul. Este infuitia. Dar
intuitia, cum o concepe Bergson, nu-i nici intuitia simturilor, nici intoitia in-
ternd experimentald, nici intvitia rafionald; ea este o aperceptie globala, adica
wauscultatie” a congtiintei de citre ea insisi, si ,.sympaihie divinatrice”. dupa
cum se indreaptd citre interiorul eului sau citre ceiace exjsta obiectiv 1n
afara lui. '

Cresson caracterizeazd asifel acest fel de a wvedea: ,.Conceptie stralu-
citoare §i descurajatoare totdeodatd, de owrece, atunci cind trebuie sa trecem
dela aceste mari vederi generale la aplicatiile mai particulare, d. Bergson este
nevoit sa admita teorii pe care nu-i vgor zd le pui totdeauna de acord... Cea
mai obscurd si cea mal discutabila este aceia prin care d. Bergson pretinde
a explica perceptia...

Toate acestea nu-s fard indoiala nici decum mai putin fantastice decat
acea viziune in D-zeu a lui Malebranche. Dar talentul autorului este asa de
mare, stiinfa metaforelor asa de seducitcare, subtilitatea sa psihologica si cri-
tick asa de incontestabild, si in anumite chestiuni asa de fericiti, incat da
multora iluzia ¢ a astupat toate crépaturile ignorantei noastre’.

Incheind aceastd clard si captivantd expunere, autorul subliniazi inca
odatd cd numeroasele si diferitele curente care se manifesia In gandirea fran-
cezd  contemporand se datorese mai ales temperamentului cercetitorilor : unii
cerdnd reflexiunei numai o cunoagtere cit mai precisé a uvaiversului si a lor
ingile ; alfii cerfndu-i sa le desvaluiascd posibilitatile si mijloacele de disci-
plinare si fortificare a societatii, De aici si gustul unorn pentru doctrinele
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sugerate de stiinte, precum §i inclinarea altora pentru doctrinele care dau mo-
ralei mail multi importantd, In vederea dz a-i asigura astfel mai multa wvi-
.goare §i preponderantad. Ceiace explici de altfel si neintelegerea, deosebirea
dintre cele doud grupe.

(O iesire, d. Cresson n'o vede decit in producerea unuiz din urmitoarele
trei evenimente, toate improbabile:

1. Intelegerea intre cele doud grupe de filosofi s'ar putea face daca
stiintele naturii ar inceta si impund sau micar si sugereze o ideie deterministd
a Intreg universului sau dacid morala ar pntea renunta in mod hotarat la ideile
ei traditionale de merit si nemerit, intemeiati pe libertatea omeneascd, Ceiace
nu se intrevede;

2. Fa s'ar mai putea face dacd toti fl]()s()ﬁl ar deveni sau intelectuali
atenti numai la motivele gtiinjifice de a judeca, sau afectivi migcai exclusiv
de motivele morale ale credintei;

3. In fine, ea s’ar mal putea intimpla daci ar fi cu putintd in filosofie
descoperirea unui sistem de dovezi asa de solid, incat spiritul cel mai dornic
de a-i scipa si nu gidseascd nici o crapatura.

Dar cum nici unul din aceste cazuri nu prezintd vreo posibilitate de
realizare c&t de indepartatd, autorul obs:rvd pe buni dreptate: ,,Craignons
donc que l'avenir ne soit destiné & donner 54 nos enfants un spectacle analogue
& celui dont les courants de la pensée francaise nous fournissent un exemple
frapant: celai de sincérités philosophigues égales et de sens contraires’.

Sfarsind aceastd succinti dare de seamd asupra ,,Curentelor gandirii
filosolice franceze", asa cum d. Cresson infelege 53 ni e infatiseze, suntem
in mod irezistibil impingi s& facem o comparatie generald cu o lucrare recents,
avand aproape aceiasi temi si devenitd destul de cunoscutd In randurile cu-
getatorilor, £ verba de lucrarea d-lui Benrubi, privat-docent la Universitatea
din Geneva, lucrare publicatd la Leipzig in colectia ,,Philosophische Bibliothek",
editura Meiner, sub titlul ,,Philosophische Stréommungen der Gegenwart in Frank-
reich” (1928), dupi ce apdruse anter'or Intr'o traducere engleza.

Spre deosebire de d. Cresson, autorul lui ,Philosophische Strémmungen
Frapkreichs'' ne da un tablou al filoscfiei franceze numai dela inceputurile se-
colului al XIX-lea pani in zilele noastre Dansul imparte doctrinele acestei
epoce in trei grupe; primul, al positivismului stiintifico-empiric, care cuprinde
pe psihologii si sociclogii ce pot fi considerati ca aparfinand scolii lui A.
Comte ; a! doilea, al filosofilor si savantilor cari au cduta: si arate pe deoparte
insuficierfa empirismului, marcind astfel limitele cunoaslerii pozitive, iar pe
de alth parte necesitatea interventiei acfivitdtii spiritului in stiintd chiar, =i
purtand tithul de idealismul critico-epistemologic, dominat de numele lui Kant
si Renouvier; in sfarsit al treilea grup, acela al pozitivismului metafizico-spi-
ritualist, in care sunt pusi toii filosofii considerati drept continuatorli lui Maine
de Biran, si care este caracterizat prin tendinta de a privi activitatea spiritului
drept adevdrata substanti a lucrurilor. Bergson este infiugat ca expresia cea
mai desdvargitd a acestel tendinfe din cugetarea francezd contemporani.

In afari de faptul c¢d voluminoasa lucrarr a d-iui Benrubi prezintd in
decsebire de sinteza vioale si originald a d-lut Cresson un enorm material infor~
mativ, mergind chiar pina a ne da lista tuturor ¢omuniciiilor facute la ,.So-
cietatea francezd de filosofie”’, valoarea ei este indicatd de insugi punctul de ve-
dere al auvtorului sau mai exact dé criteriul dups care el face clasificarea dife-
ritelor curente. Caci, pe cand d. Cresson incearci o explicare sociald a curenteior
genierale ce strabat gandirea filosoficd franceza dela inceputurile ei pana astizi,
dandu-ne astfel Justlhcarea si sensul lor general si total uman, i-am zice sociclogic
intr'e oarecare masurd, d. Benrubi, ocupandu-se numai de gandirea francez3 con-
temporany, ale cirei inceputuri le urmireste pand in secolul al XIX-lea, ne face
o expunere foarte interesantd si bogats a ei, dar mai ales descriptiva si istorici,
ceiz}ce ni indicz dintr'o datd unghiul sub care trebuie s'o privim si locul ce-i
revine,

G. Vladescu-Riicoasa
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HANS DRIESCH, Der Mensch und die Welt, (Ed. Reinicke, Leipzig
1928).

Corelatal dintre om si lume, pare si fie o problemd centrala a filo-
sofiei contemporane germane. E deajuns s& amintesc de aparitia,  aproape  in
acelas timp, a cartei lui Max Schiler, ,Die Stellung des Menschen in Kos-
mos”, — pentru a invedera aceasta. Ideia devine convingitoare chiar, dacd pu-
nem apoi chestiunea in’ legiturd cu tendintele aceleias filosofii de a-gi lamuri
conceptul . culturei’”, in care problema omului in raport cu lumea, intrd ca notd
de continut. N'agi putea insd s& insist prea mult asupra acestei afirméri. Limi-
tele foarte restrinse ale unel recenzii nu-mi permit aceasta, De aceia, e necesar
53 ajung fdrd inconjur la insdsi prezentarea de idei, din cartea lui Hans Driesch.
Amintésc ¢& Hans Driesch e si biclog, — nu numai filosof. Aceasta va
explica atitudinea lui gtiintifici, in desfasurarea problemei. El va pune insd intot-
deauna accentul pe filosofie. Fiind om de stiintd, avem in acelas timp si exph-
catia unei alte atitudini- si anume a aceleia c& Driesch da atentie si cercetirilor
mu numai-la parapsihologie, dar si tuturor experimentirilor metapsihice, caii
in principiu ies adesea prin neseriositatea lor, din sfera preocupirilor filosofice.
Daca Driesch ar fi fost numai filosof, dar cu o bogatid culturd generald, nes-
pecializatd asadar, desigur ¢ ar fi supus unui examen mai sever critic toate
aceste experiente. Filosofii puri sunt mai putin inclinati si accepte rezultatele
experimentatorilor, chiar cand acestia sunt cameni de stiintd. E curios cum oa-
menii de experimentare si laborator, fac tocmai contrariul. In aceasti privintd.
Hans Driesch se apropie de Ch, Richet—de pilda. Dar si aci trebuie 3 ma o-
presc, fiinded in cadrul restrans al unei recenzii, nu pot desvolta toate ideile pe
cari cartea lui Driesch mi le sugereaza.
Asa dar, dela inceput Hans Driesch isi precizeazé scieutismul sau, care

mecamsm. cons.tderat ca © u:naglne g lumel, ci msu§1 acest mecanism este o
. perspectiva, sub caré poate fi prinsd o parte din lume. Dar Driesch nici
nu vrea s& considere lumea din mai multe puncte de wvedere, ci diversitatea
fucrurilor o prinde sub un sinigur aspect si anume acela al stiintei, Primul ne da
posibilitatea unei ,;Weltanschauung' - firimitati, cel de al doilea, o Weltan-
schanung unitara. De acela, Hans Driesch ne precizeazd din primele pagiri
punctal sdu de vedere astfel: ,,Omul au poate fi privit mai intai ca un sistem
mecanist, dpoi ca o fiintd organick, In al treilea rand sufleteste, in al patrules
rand ca o fiintd etico-sociald; ca si cum diversitatea aceasta, in ordinea ei, ar
fi o diversitate de puncte de vedere, aplicatd asupra unuia §i aceluias obiect.
Dimpotrivi, omul este o fapturd extrem de compusi, in care partea spiritual-
sufleteascsd, vie, a realitatei ful, vine in legiturid c¢u partez lui materiala”
(pag. VII).

Mai departe. In studiul asupra“omului considerat in raport cu lumea, -—
desigur ca trebuiesc lamurite trei laturi ale problemei. Prima laturd se refera
la felul cum omul percepe si cunoagte lumea; a doua se referd la felul naturei
lumei si a treia la considerarea omului ca parte din lume, Numai dupa ce toate
aceste chestiuni vor fi limpezite, se va putea irage oarecari concluzii privitoare
la corelatul om-lume.

In felul acesta, Hans Driesch reia mai sistematic si sub perspectiva unei
conceptii generale, metafizice, ideile ce le-a desvoltat pani acum in cartile lui:
Ordnungslehre, Wirklichkeitslehre, Leib und Seele. die sittliche Tat, etc. i
pe deasupra, isbuteste sd scrie pagini magistrale de cugetare profunda, de pilda
cand trateazd prima laturd a problemei privitoare la felul cum cunoagtem Iu-
mea, si de turburatoare frumusete cand trateazd cea de a doua laturd a aceleias
probleme a corelatului om-lume. Atunci se ridicd la in3ltimi neagteptate, des-
chizand inaintea noastrd, dar influentat de filosofia lui Spinoza, nu numai
perspectiva curoagterei ultime, prin efectul divin al unui amor dei intelectualis,
dar si prin un amor intuitive dei (pag. 78}, care e o percepere imediatd a esentei
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lucrurijor. Totul culmineazd insd, cu alirmarea necesititei micsorarel dualis-
mului dintre materie §i viata, pentru a realiza pe c&t mai mult posibil o exis-
tentd morald, in urma liberdrei noastre prin cunoasterea rationald a tumei. Deci.
micsorand - in felul acesta durerea ca suntem si vom fi mereu legafi de materie.
De aci si predicatia dela sfarsit: ,,Wir sollen mehr Unganzes zu Ganzem ma-
chen, immer mehr Ganzheit, immer mehr Hineinpressen in die materielle Un-
ganzheit, in sittlichem Dienste”; adica, 53 integrim mercy ceeace nu este intreg,
sd introducem, servind morala, mereu integriri in neintegrarea materiala.
(Pag. 134).

Drumul pe care il face Driesch, pentru a ajunge la aceastd incheiere este
fireste lung. El 1l face si prin limpezirea notiunei de ,Ganzheit” (pag. 45).

Ganzheit este deosebit de ,,sumi’. Acest din urm3 termen, poate fi apli-
cat in lumea anorganicd ‘si in mecanicd, unde flecare rotitd a unei masini de
pilda, nu poate functiona ldrd ‘de migcarea celorlalte; deaceia totul este aici
sumé, adicd lipsit de viatd proprie. Primul termen este aplicat insd numai in
lumea organicad si in viata sufleteasci, unde totul e mai mult decdt o sumd, e
o integralitate, fiindca fiecare parte chiar ruptd din totalitate, poate sa-si continue
sinqurd viata ei. Fiecare parte a unei rame ruptad in doud, isi poate continua
existenta: din o celula divizata, fecare parte continua s3 se divida la réndul
ei, etc. lar aceastd integrare, este realizati si din vointa omului, oricat de legat
ar i el de materialitatea corpului sdu. Dar nu o integrare in sensul monist,
ca lumea materiald s& se confunde cu cea sufleteascd, ci numai, cum am aratat
mai sus, prin o reducere a dualismului materie-suflet, prin o cunocagtere ri-
{ionald a lumei si o indreptare a activitatei in directia realizarei de valori mo-
rale, fara a le epuiza totus niciodati. Fiindca, ne spune Driesch, nici nu am
putea crea pe paAmant o imparatie a spiritului purd; dar ne este dat sa tindem
spre aceastd impardfie si s34 o realizam fragmentar (pag.135).

Drumul trece fireste si prin distinctia dintre corp, suflet si spirit, Aci
Driesch se apropie mai mult de concepiia scolasticd. Sufletul ar ingloba acea
activitate a noastrd care e subconstientd si deci care e mai in legaturd cu viata
corpului. Spiritul ar cuprinde activitatea sufleteasci superioard, congtientd, in
legaturd nu atat cu vointa care determind miscarile corpului, ¢i cu vointa scop,
pentrucd aceastd activitate, are in vedere nu atdt ceeace este, ci aceia ce ar
trebui sa fie. Asadar, acea activitate este un ,,Sollen” pentru constiinta noastrii.
Prebabil cid din cauza acestei distinctii, Hans Driesch inlatura ideia unui para-
{elism psiho-fizie, El pune in discutie ideia unor ,.trei” paralele {pag. 51).

Neindoios insd ci traversarea cea mai mare este facutd pe taradmul teo-
riei cunostintei. lar popasurile pe care Driesch le face, nu sunt de cat un
prilej de a ne explica posibilitatea de a cunoaste intr'adevir lumea. Dar uu
numal pe cea materiald, a carei existentd nici nu poate fi pusa la indoiald de
vreme ce o putem percepe, dar §i pe aceia a propriului nostry eu si a celorlalte
eurl” (Iche). Lumea, in genere, nu este pentru Driesch ceva in sine, care
nu poate sd fie cunoscut. Noi o cunoastern asa cum e, asa cum omul naiv
crede c¢i cunoagte lumea externd, cand sesizeaza obiectele ei. Prin aceasta
Driesch nu afirmé teoria unui realism naiv. Nu ne putem opri la aceastd con-
ceptie. Dar in clipa in care incepem si vedem cd in perceperea fumei putem
avea erori cari sa ne dea o idee gregitd asupra realitdtei lucrurilor percepute.
din acea ¢lipa incepem sd cunoagtem. Froarea devine atunci parintele indoielei,
tar aceastd indoiald ne duce la afirmarea unui adevar real, acela ca traim con-
stient ceva: aceastd indoiald insiisi pe care o triim. Aceastd constinta cd traim
ceva, este deaceia punctul de plecare ul ordinei propriei noastre lumi, a fie-
cruia dintre noi. Este drept c& nu putem explica aceasti ordine prea clar, — -
adaugd Driesch, dar stim ca studiind-o, ea inseamni o gandire asupra aceia ce
um trait coastient (pag. 19}.

In felul acesta, afirmam conceptia unui realism luminat. Totodata pu-
rem si postulatul rationalititei realitatei. Desigur ¢d noi stim prea putin despre
multiplicitatea lumei. Noi nu stim de pildd c& spatiul este spatiu, dar stim ca
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spatiului nostru cu trei dimensiuni, 1i corespunde ceva tridimensional ; aceasta
o stim atita timp cat realul e rational (pag. 37). lar stiinta ¢d trdim ceva con-
stient, nu poate fi o reprezentare a lumei, ¢i e o realitate care nu poate fi altfel
de cum stim c& aceastd realitate este. In acest: ,dass ich etwas bewusst erlebe”
— este faptul pe care 1l stim ¢& este, asa cum este. Driesch spune: ,fiind von-
stienfi cunoastemn mai bine realul: realul insusgi se recunoagte in mine congtient,
si imi dauv perfect seama ce inseamnd aceasta; prin aceasta este insd cunoscuta
o parte, o insusire a realului. dupd natura lui intrinsec, si nu in forma lui de
reprezentare ; realul inceteaza de a # un simplu X: cunoastem acum despre
el mai mult decat multiplicitatea lui, intr'o form3 cu totul neprecisi; aceasta
este de o valoare de nemdsurat pentru o stiintd a realititei (Wirklichkeitslehre}
sau metafizicd (pag. 38).

Asa se explicd de ce incd dela inceput, Hans Driesch a legat tecria lui
de ideia cartesiand, cd noi trdim cu constiintd ceva: ,Dass ich bewusst etwas
erlebe’’. Acesta ¢ un fapt originar. Hans Driesch isi 5i exprimd toatd recunos-
tinta fatd de Descartes (5i Sf Augustin), cari au vizut acest adevér.

Acum, fiecare din noi poate reface drumul, dupd ce cuncastem etapele
lui, pe care Hans Driesch 1'a facut penttu a ajunge nu numai la ideia unui amor
dei intellectualis gi amor intuitive dei, ¢i si la precizarea scopului existentei
noastre, anume de a reduce prin cunoasterea si activitatea noastrd eticd, dua-
litatea dintre lume §i noi, dintre corp §i spirit.

O reducere pana la contopire este insd exclusa. Ideia unui monism al
ordinei lucrurilor trebuie si rdmand un ideal. , O lume monistd ar fi o lume
a unei integralititi spure, a unei fiinte pure, a8 unei sfinfenii pure” (pag. 133).
In ea n'ar maij fi insd viatd, si nici nu trebuie s& ne propunem sa ajungem aci.
Aceasta ar insemna s& ne ucidem, spune Driesch. ., Viziunea noastrd etici, ne
invatd s& nu ne ucidem, ci sd asteptim pand vine moartea, Aceasti viziune
etick ne mai invatd c¢A deaceia nu trebuie sd ne ucidem, ci s3 ramanem in dua-
lism pa&na vine sfarsitul, de ocarece este in planul lumei, ca omul sa indeplinea-
sca misiuni In cadrul dualismului empiric” {Pag. 134). Dece trebue si fie asa,
nu o stim, incheie Driesch, — dar gtim c& trebuie sa fie aga.

I Brucir



NOTLE SI INFORMATII

DELA SOCIETATEA ROMANA DE FILOSOFIE.

— Joi, 28 Februarie 1929, orele 9 seara, Societatea Romani de Filosofie
si-a tinut, sub presidentia d-lui pref. C. Radulescu-Motru, prima sedintd din
anul acesta in sala revistei ,,Propilee Literare” D. N. Bagdasar, secretarul socie-
tatil, a facut darea de seama asupra situatiei financiare a societitii. Totalul

veniturilor Societatiit Romdine de Filosofie — 1In care intrd cotizatiile
membrilor, incasarile provenite dela conferinte, diferitele subventii, sumele
provenite din abonamente si wvénzarea revistel cu numarul — se cifreaza
pentru anul 1928 la suma de lei 196.971; iar totalul cheltuelilor -— in case
intrd costul tiparului pentru revistd, costul salii de conferinte si toate co-
lelalte cheltueli prilejuite de conferinte si de administrarea revistei — se

ridicda la suma de lei 199507, D. N. Bagdasar aratd ca diferenfa dintre
venituri si cheltueli nu trebue consideratd ca un deficlt, fHindcd societatea
mai are de incasat importante sume pe exercitiul anului 1928 dela depozitarul
revistei. D-sa Incheie, muljumind persoanelor cari au bnevoit si acorde o deo-
sebitd solicitudine Revistei de Filosofie, si anume d-lor: 1. Petrovici, fost mi-
ristru al Instructiunii Publice, T. Burileanu, guvernatorul Bancii Nationale, Mi-
hai Popovici. Ministru de Finante. si C. Radulescu-Motru, presedintele Socie-
titii Romane de Filosolie, care face toate sacrificiile cind e vorba de Revista
de Filosofie 5i de Societatea Romani de Filosofie.

~— Societatea Romani de Filosofie a tinut a doua sedintd Joi, 14 Martie,
orele 9 seara, sub presidentia d-lui prof. C, Radulescu-Motru. S'a discutat in
aceastd sedintd in juru! ciclului de conferinte pe care societatea plinueste s&-1
organizeze la toamna, frd s3 se hotdrascd insd nimic definitiv. Au participat
la discutie, facand diferite propuneri si obiectii d-nii: Prof. €. Radulescu-Motru,
N, Petrescu, M. Florian si N, Bagdasar. $'z luat apol in discutie problema ela-
bordrii, de catre socictate, a upui vocabular filosofic. Sa cazut de acord ca
la indicarea sensului termenilor filosofici si se urmareasca evolufia pe care
a suferit-o acest sens cat si desemnarea lui in limba romand, incepind cu textele
filosofice cele mai vechi panad astdzl. La discutie au participat d-nii prof. C.
Radulescu-Motru, N. Petrescu, M. Florian. C. Florn si N. Bagdasar.



1 NICULAE C. SEGARCEANU

A vazut lumina zilei la 3 Aprilie 1908, ca fiu al maiorului C. Segirceanu,
mort intr'o manevra.

lubirea de mam# i-a ramas necunescutd, cici nasterea lui a provocat
moartea mamei sale;

Cursul secundar l-a urmat la Liceul ,Cantemir” din Bucuresti.

Din cauza mizeriei a contractat tuberculoza, rare i-a rapus viata la 16
QOctombrie 1928, intr'un spital din Bucuresti. A rimas dela dansul sapte caete
cuprinzand diferite studii filosofice, matematice, juridice, conferinfe si articole.

Dest era student la filosofie si drept, s'a ocupat serios cu studiul mate-
maticei, atdt de indispensabil filosofiei stiintifice, Cu o lucrare intitulata WStudii
filosofice” a luat premiul ,,Conta” al Gazetei Matematice., Aceastd' lucrare, din
care o parte a fost publicatd in ,,Gazeta Matematica” cuprinde pe langa intro-
ducere: ,/O teorema filosoficd”; ,,Spatiul si timpul”; ,,Consideratiuni matematice a-
supra unei probleme filosofico-religioase” si ,,Nofe asupra rafionamentului ma-
tematic'’,

Din cele sapte caete, cinci sunt transcrise de autor.

Unul din caete cu titlel ,Patru ani de activitate”, cuprinde
diferite conferinte tinute intre anii 1924—1928. Prima parte. de | literatura, stiinte
sociale si filosofie”. cuprinde conferintele transcrise: partea a doua ,.stiinte” cuprinde
numai titlurile conferintelor, din care mentionez despre ,,Electroni si constitutia
materiei”; ,,Teoria cvantelor §i aplicatiunile ei; ,,Conceptia fizico-materialisti a
evolutici; ,Geometria antici si modernd”; ,,O categorie de functiuni transce-
dentale”, Probabil ci se va putea reconstitui textul lor.

Un alt caet poarta tithal ,tdei, visuri si reafitati si cuprinde
intre altele: ,,Nopunea si viata sufleteascd”; ,,Idem visul si realitatea”; ,,Feno-
menul ongmat ; »Rolul metafisicel in cultura™; ,,Static §i dinamic®; ,,Spu'ltul i
aristocratia”; ,Estetica lui Schopenhauer®; , Paul Valery*.

Un alt caet intitulat ,,Gand si fapta” cuprinde intre altele ,Mate-
maticele si invatamantul secundar” i ,Filosolia s Invi(amantul secundar”.

Al patrulea caet cu titlul ,Studii de filosofie matematica”
cuprinde studiile: ,,Metodologia matematicilor si ,,Contribufiuni la teoria cate-
goriilar” pe care il puhblicdm In cuprinsul revistei.

Al 5.lea caet cuprinde ,Studii filosofico-juridice”.

Celelalte dous caete sunt scrise. cu creionul.

Pentru z concura la premiul Dabney. a trimis la Liga Nagiunilor un stadiu
in englezeste cu motto: ,.We are such stof as dreams are made on™.

In toate aceste studii Niculae Segdrceanu dovedeste ¢ mare varietate de
preacupiri si de cunostinte, o cugetare limpede i viguroasa si o mare precocitate.

Ca un omagiu adus memoriei lui, se vor publica operele rimase in doua
veolume: unu! cuprinzand studiile filosofice-si cellalt, conferintele si articolele

Pentru filosofia romaneascd, atat de sirach in productiuni originale,
moartea lui Segarccanu reprezintd o reald pierdere,

wSocietatea de filosofie” isi face datoria de a face cunoscutd cugetarea.
stinsd prea de vreme. a acestui tdndr exceptional.

Eft. M,





