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Cosmologia elend
I

Cele doud dogme cosmologice. Mobilismul radical si pesimist.

1. Ritmul capricios sau precipitat al filosofiei mai noua, ab-
senta la temelia acestei filosofii a unui obiect gi a unor procedee
. metodologice exact definite, in sfarsit, sovaiala in rezultatele ob-
tinute, toate aceste Imprejurdri intaresc necontenit o convingere,
dela care suntem indrituiti a astepta nu numai o limpezire a ori-
. zontului ideologic, dar si un vidit |, progres”. Aceastd convingere
enuntd ¢u incredere ci nu mai e de asteptat aproape nimic dela
simpla discutie criticd sau combinare chimicd — oricat de inge-
nioase ar fi améndoud - a rezultatelor filosofiei moderne. Stim
dinainte ¢a vom ajunge la un eclectism poate comod, dar nesatis-
facitor si de aceea instabil.

Dimpotriva, vedem lamurit ¢3 examenul critic trebue de
acum s3 se indrepte dela concluzii la premisele implicite, dela re-
zultate i consecinte, la ratiuni, la ipotezele de baza, la supozitiile
liminare, la clauzele subintelese, adesea neclar formulate si tot-
deauna necontrolate in ce priveste gradul lor de sigurantd., Pe
scurt, ne domina convingerea ca filosofia apuseand nu s'a bucu-
rat de rezultate trainice, numai pentru cuvantul ca ea s'a rezemat
si se réazemd inca pe un numir de supozitii, de postulate tacite, de
prejudecdti, a c3ror valabilitate, contrar unei credinte raspandite,
departe de a fi axiomaticd, e cauza ci munca filosofiei a fost o
panz3d a Penelopei. Putem dar vorbi nestingheriti de existenta dog-
melor in filosofie. Scepticismul insus, imbratisdnd, f3r3 a supune
indoelii — cum ar fi cerut regula jocului sceptic — aceste supozitii,
se opune dogmatismului nu in punctul initial, care este comun am-

. belor atitudini, c¢i numai in rezultatele divergente, §i pe aceasta
cale el face serviciul mai de graba involuntar de @ respinge prin
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absurd premisele tacite, prototezele oculte. E timpul ca filosotia
sd invete ceva din propriile ei suferinje. Leibniz, urmirind visul
frumos al unei perennis philosophia, pusese in aplicatie, pentru
realizarea ei, procedeul conciliant de a mentinea tot ce e pozitiv in
toate marile doctrine trecute si, concomitent, a elimina tot ce e
negativ. Credinta noastrd, inspiratd de spectacolul istoric al filo-
sofiei — haec historiola animae, dupd o expresie a lui Spinoza —
este dimpotrivd cid tot ce a fost pus la paméint de criticd raméne
definitiv mort si ci trebue s3 descoperim o ax3 noul filosoficd, un
element pozitiv mai resistent.

Dar dogmele ce stau la temelia filosofiei moderne, ahmentand
astfel controverse fara rezultat, sunt mult mai vechi. Tindnd seama
de continuitatea reald dintre vechea si noua cugetare, nu va fi
pentru nimeni o surprizd, dacd ni se va impune formal constatarea
cé acele dogme si ,,axiome” au patronat prin prezenta lor ocultd
aparitia primelor alcatuiri filosofice europene.

Trebue sa mergem incd si mai departe: Cosmologia elend, cea
dintai cristalizare a spiritului filosofic, se inspird nemijlocit din ele,
pentru motivul ¢a rddicinile acelor dogme se pierd intr'un vag
teren prestiintific si mitic. Agadar, tenacitatea acestor postulate si
greutatea de a le scoate la lumind isi afld lamurirea si, la a doua,
scuza, in vechimea lor ce depiseste cadrul redus al istoriei. Ne-
fiind supuse discutiei, ele au devenit un corp de adeviruri nedis-
cutabile, a cdror atacare se infitiseazd unora drept o cutezanti de
iconoclast, Cutezatoare sau nu, incercarea — aceasta, cel pufin —
de a lumina subsolul, ,subcongtientul”, filosofiei a devenit inevi-
tabild; ea ne apare ca singurul mijloc de a invigora filosofia. Am
trecut prea mult cu vederea aceste debuturi subterane; a venit
timpul de a ne reaminti de ele si a pretinde acelor dogme hértiile
de legitimare, cdci serviciile lor ne apar mai mult negative, Daca
rezultatele, emanate din ele, s'ar fi impus printr'o certitudine inte-
ricard, se intelege cd n'am fi avut nici un motiv serios de a ne
indoi de veracitatea acelor ,,principii”’, a acelor supozitii ,,axioma-
tice”. Contradictiile dintre ,,opiniile” sistematice ale filosofilor in-
deamni pe cugetatorul neprevenit a pistra o mare rezerva fata de
premisele subintelese ce sustin si azi edificiul filosofiei. Ce alt-
ceva decat discutii sterpe si confuzii descurajante puteau produce
acele premise?

Metoda noastrd de cercetare istorici §i supraistorici ne-a
dictat convingerea ca intre filosofia modern3 si cea greacd nu e-
xistd nici o divergenta in ipotezele virtuale dela temelie. Cugetarea
modernd a primit integral acele dogme, Fird a le spori numeric;
ea mogteneste fArd corectiv §i fird augmentare - prejudecatile
vechii cugetdri. Deosebirea dintre cele doua filosofii, o deosebire,
fara indoiala, efectivd, sta doar in unele concluzii si filosofeme, pe
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care cugetarea modernd, mai consecventd, mai informatad si mai
rafinatd, le extrage din prejudzcatile, acceptate tacit altadata. De
aceea, fdrd ca prin aceasta si micsoram valoarea copioaselor exe-
geze ale vechii filosofii, avem credinta c& putem incd arunca fo-
lositor lumini noud asupra componentelor esenfiale, ramase ob-
scure, ale cugetdrii elene.

Titlul imprejmueste zona cercetirii noastre: ne preocupd doc-
trinele cosmologice, explicatiile lumii ,.fizice”, talmicirile naturii.
Si putem spune: multiplex circa hanc rem fuit opinio. Dar si in acest
cadru introducem o specificatie. Dupd Aristoteles, odatad cu impu-
ginarea interesului pentru viata teoretici, .pentru stiinta ca stiinga,
fizica inceteazi de a mai fi preocuparea predominantd, si astfel
efortul spre solutii originale in domeniul naturii e inlocuit prin pa-
linodii sau formule eclectice. '

2. O cercetare sumari a motivelor inspiratoare, a temelor
implicite sau explicite, din cele dintdi scheme ale cosmologiei elene
ne reveleaza farad greutate doud dogme capitale, a cdror insemni-
tate e fard margini: 1} dogma nominalistad, pe care o putem numi,
fiindca e ocultd, crypto-nominalismul, potrivit cdruia tot ce e ,,sen-
sibil®, e individual, .,particular”. contingent; si 2} dogma monista 1)
sau crypto-monismul, pentru care ,lumea sensibild” este in fond
un tot individual si insufletit, un organism, asemenea oricirei
fiinte vii, un Mare Fetis incd maj mult decét era Planeta pentru
Aug. Comte din , Sistemul de politicd pozitiva™,

E vadit, socotesc, ca ambzle dogme au deopotriva fa baza for
afirmarea exclusivd a individualititii in infinitul mic (elementele
lumii} cat gi in infinitul mare {lumea ca intreg}. Prima dogmd —
o putem spune din capul locului — cuprinde un mare adevir, este
prin urmare partial intemeiata, de oarece perceptibilul cuprinde in
sine de buni seamd individual sau unic; eroarea incepe odatd cu
exclusivismul si unilateralitatea, formulate astfel: ,percetibilul este
alcatuit numai din factori inviduali”. Este aceeas eroare, pe care
o intalnim gi in teoria cunostintei prin exagerarea propozitiei, in
sine acceptabile: ,lumea este reprezentarea mea’. Exagerarea uni-
laterala se adiposteste in formula paradoxala si ipertrofiata: |, lumea
este numai reprezentarea mea’’.

A doua dogmi este total neverificabild gi nedemonstrabila,
de carece este dictatd de motive mitice si antropomorfice, motive ex-
plicit denuntate de filosofia modernd, care socoteste unitatea in-
dividuald a lumii ca o trebuintd logic-practicd a ratiunii, agadar,
ca o ,idee” regulativd, in sens kantian. Cu toate acestea ambele

1) . Monismul” e luat aci intr'un sens special, insd inrudit cu cel consa-
crat: esenfa lumii este una numeric sau calitativ. Ar putea fi inlocuit cu terme-
nul: Unitarism.
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dogme stiruesc pana azi ca resorturi centrale ale ,speculatiei’,
chiar si la cei ce nu primesc unele din consecinfele deduse cu
perfectd coerenta logica din ele.

Pentru buna intelegere a celor ce vor urma ca precipitat a-
nalitic, citeva [Amuriri anticipate privitoare la cele doud dogme
nu vor fi de prisos. O prim3 constatare, destul de vimitoare in a-
parentd, e cd dogma nominalist3, ale carei efecte sunt nebénuit de
complexe. a fost exploatatd in istoria cugetdrii in doud directii o-
puse. O directie, sensualismul sau empirismul, a formulat-o explicit
de timpuriu. elimindnd concomitent tot ce i-ar putea aduce vre-o
ingradire, Cealaltd directie, rationalismul 1} metafizic, a formulat-o
si ea, in cele din urma, fara rezerve, insd, in opozitie cu directia
precedentd, a refuzat s3 recunoascid juridictia ei exclusiva si in
consecintd, penatru a preveni concluziile ei firesti, a apelat la ipoteze
auxiliare de salvare. Vom preciza. Dogma nominalistd enunta: per-
ceptia este strict individuald gi contigentd. Asupra acestui punct
toti sunt de acord. Sensualistii insd raman credinciosi acestei dogme
si drept urmare logicl resping orice explicatie sau doctrind care ar
vrea sd-i sldbeascd valoarea. De aceea sensualismul sustine ca ,,nu
existd’ (nu e real) decat individualul, unicul; in vreme ce ge-
neralul (notiunea). pentru el. sau ,,nu existd" deloc sau existd doar
.psihic”’, ,.interior”, in nici un caz .,in afard"”. Aceasta este in anti-
chitate teza atomistd 2), sofistd, cinic3, stoicd (la stoicism in parte
numai}, epicurista.

Rationalismul, obligator metafizic, rdspunde: , .Desigus, pet-
ceptibilul este totdeauna individual, dar de aci nu urmeaza ca ge-
neralul {sau universalul conceptualizat) nu existd deloc sau ¢d nu
existd ,,in afard”, ci numai ,interior’, Cici peste | existenta”
sensibila — de o calitate inferioard — se inaltd o ,existentd” su-
perioard, suprasensibila, , metafizica".

Secotese ca nu e nevoe a dovedi mai desvoltat, cici reese
destul de clar, cum reactia impotriva nominalismului, reactie sus-

tinutd si de aspiratii ascetice, etico-religioase, asadar, cum tre-
buinta de a ocoli formula nominalistd, avanta cugetarea in nourii
metafizicii. Intr'un anumit sens aceastd neutralizare prin metafi-
zicd a nominalismului era inevitabild. Caci generalului (concep-
tului), neapdrat cerut de stiintd, trebuia sa i se recunoascd obiec-
tivitatea sau cel putin un fundament real; dar cum i se tigaduia
obiectivitatea sensibild, strict individuala, refugiul era inventarea
unui obiect suprasensibil. Se intelege dela sine ci tot ce ¢'a con-

1} Prin rationalism intelegem doctrina care recunocagte cunogtingei noetice,
asadar, cupogtintei intemeiate cu ajutorul necesarului si universalului, nu numai
o origine independentd de cunostinta sensibili, dar o wvaloare ontologici
autonoma,

2} Erich Frank: Plato und die sogenannten Pythagoreer, 1923, p. 118,
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struit pe aceastd bazd se prabusgeste, din momentul ce punem Ia
indoiald caracterul axiomatic al dogmei ci perceptibil sau empiric
este numai 5i numai individualul, unicul.

Nu examinarea sistematicd a acestei dogme intereseaza acum,
ci doar rolul si ipostazele ei in debuturile cosmologiei elene. Pro-
blema ,,universalilor’, care in ciuda unei dispute milenare n'a fost
inca rezolvata, trebue si fie reluatd in alt spirit. ca avand o su-
premd actualitate.

In ce priveste a doua dogma, monismul, lanurirea ei ar ne-
cesita un lung excurs asupra credinfei ¢d omul, modelul unitagii
organice a lumii, este un individ, o unitate psihofizicd, un corp
insufletit, un .,organism™ omogen. Ar trebui sa examinam critic cel
mai pasionant capitol al antropelogiei filosofice: cum a ajuns omul
sk-si atribue calitatea de individualitate psihofizicid. Pentru noi,
acum, esentialul e c& unitatea omeneascd este proectatd spontan
in lume, si astfel natura e prezentatd ca un Tot {pan), ca Unul
(Hen), ca un imens corp insufletit. ,, T'almacirea antropomorfica
a naturii e greseala cea mai mare a naturalismului elen” 1),

Viziunea organologicd a naturii are si un alt motiv. cum se
spune, mai ,profund”. Unitatea lumii estz o vedere misticd, deci
un precipitat cosmologic al identificdrii omului cu natura. Identifi-
carea e conditionatd de insuflerirea, de divinizarea, naturii. Chiar
dela Thales unitatea lumii se prezintd ca o transpunere naturalistd
a unitdtii mistice 2). Viziunea cosmicd a elenilor este un panteism
optimist, spre deosebire de panteismul indian. pesimist. Natura e
animatd de un nestdvilit instinct de procreatie, de generatie, ase-
menea unui organism cu puteri neistovite.

Raporturile mai mult ascunse dintre filosofia greaci si mis-~
ticism (cultul orgiac al lui Dionysos si mai ales orfismul
ascetic) au fost cunoscute de multd vreme. Dar daci influenta e-
xercitatd de misticism n'a fost nesocotiti altddatd, nu i s'a acordat
totus o insemnéatate deosebitd, si interpret al acestui punct de ve-
dere moderat, aproape clasic, a fost Ed. Zeller in opera sa menu-
mentald si incd de temei (., Filosofia Grecilos™). In vremea noastra
chestiunea a fost redeschisd si discutia e incd aprinsi. Din 1906
O. Gruppe vorbea astfel despre acea influenta: , Ea se intinde din
sec. VI a. Chr. pana asupra intregii filosofii grecesti si nu dispare
cu totul decat pentru scurte perioade” 2). In acelas an K. Joel

1) CL Baeumkers Das Problem der Materie in der griechischen Philoso-
phie, 1890, p. 16.

2) W, Schultz: Die altjonische Mystik, I, 1917, p. 285,

3) O. Gruppe: Griechische Mythologie und Religionsgeschichte, 1906, II,
1029, Autorul este privit azi ¢a cel mai bun cunoseditor al orfismului.
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enunta incd mai agresiv originele mistice, ,,adancimele irationale™,
ale filosofiei naturale nu numai grecesti, dar si moderne 1).

In definitiv discutia a devenit oticasd 2), cici nimeni nu se mai
géndeste a tigddui actiunea misticismului, a inspiratiei ,anti-inte-
lectualiste” asupra unora din ideile gi chiar doctrinele sistematice
elene. Insd teza originii integral mistice a stiintei naturale elene
rimdne un paradox, de o artificialitate ce se simte nemijlocit din
lectura numitei opere a lui Joel, care in largd m3sura a pus in mig~
care acea reactie contra clasicitdtii senine a lui Zeller. Nu origi-~
nea naturalismului elen, ci perioada lui finald, mai ales neoplato-
nicd, marcheazd cu ajutorul narcozei orientale cel mai puternic
aflux al misticismului. C4 opinia noastri se migcd pe linia istoriei,
o dovadi indirectd ne serveste studiul elenistului catolic, A.
Dies 3), in care acesta cerceteazd o idee de cdpetenie a misticis-
mului: divinitatea ca origine si scop al existentelor individuale,
asadar prezenta unui ,.ciclu mistic”, idee care poate imbrica —
exemplu in timpurile noud e Spinoza — o forma rationald. O ase-
menea idee e strdini religiei clasice, homerice, cici ea are ca resort
o aspiratie transcendentd, o dispozitie pesimistd predominanti,
deci o ostilitate inflexibila fatd de naturd. ,Observim inainte de
toate ci religia clasicd nu nizusste a face din Divinitate principiul
existentelor individuale” (A. Digs, op. cit. p. 4). Divortul acesta
dintre om si lume nu e elen, ci elenist, e dar un produs spiritual al
fuziunii dintre orient gi grecismul pur (romanismul tolerant nu s'a
interesat niciodatd de dogmi, ci numai de cuit),

Digés subliniazd cu dreptate cd primordiald e numai convin-
gerea cd Divinitatea e scopul vietii omului §i al proceselor din
lume: deabia mai tarziu prima idee e completati cu aceea de Dum-
nezeu, origine a tot ce fiinteazd 4). In filosofia antesocraticd, de
care se ocup#. Diés nu descopere acest ..ciclu mistic"” — gi buna-
vointd are destuld — decéit in germene la Anaximandros: totul ia
nastere din Apeiron si in el se rezolvi totul. dupi fatala distrugere,
expiind astfel nedreptatile sivarsite in ordinea timpului, cici nas-
terea (individualizarea) e un picat {p. 63): insd mai desvoltat ci-
clul se intélneste la filosoful, dublat cu un taumaturg, cu un profet
cathartic, Empedokles: , Avem in adevar aci, sub forma cea mai

1) K. To#l: Der Urspruna der Naturphifosophie aus dem Geiste der Mys-
tik, 1926 (ed. 1-a 1906) Jena (FE. Diederichs). Sub o formd extremd aceeas tezd
e sustinutd de H. Leiseaana; Vom Wesen der griechischen Philosophie {Hirts
Literaturbericht, April, 1925).

2) Inraurirea orfismului asupra presocratictlor a fost exageratd. Nu este
exclns ca orfismul 53 fi primit chiar mai muit decat a dat. v. A. Digs: Autour
de Platon, 1, 1927, p. 67.

3} Aug. Diés. Le cvele mystique, 1909.

4) Ca Divinitatea poate fi scopil, fird a fi originea, lumii ¢ convingerea
teologicid de temei a unui spirit lucid, cum e Aristoteles.
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perfectd pe care o va lua la antesocratici, ideea unei divinitdti —
origine gi scop ale existentelor individuale” (id. p. 91}. Un ciclu
al existentelor e sustinut de Herakleitos, insd autorul citat nu ad-
mite la Efesian un ciclu mistic—muscétoarele ironii contra coriban-
tilor si vizionarilor ale lui Herakleitos sunt cunoscute; si tot aga
nici la celdlalt mare metafizician presocratic, Parmenides. Fapt
destul de straniu e insa ca in Pythagorism, a c3rui aliantd cu mis-
ticismul orfic e indiscutabild, ciclul mistic al existentelor aproape
nu existd. ,,Ceeace pare a preocupa pe Pythagoricieni e mai de graba
seria existentelor gi necesitatea purificirilor, pe care ei rivnesc
poate sd le spiritualizeze, Ideea originii si a scopului pare a-i opri
mai putin; notiunea de unitate isvor gi termen al existentelor nu
pare 2 fi formulati la ei; si cand ei viseazd un fel de unitate reli-
gioasd, o cautd mai putin in unitatea unui guverndmént centralizat
céit in sfortarea paraleld a cetétilor federate” {op. cit. 61).

Dar autorul nu subliniazi, cum se cuvine, o altd idee mistica,
nu numai de o valoare covarsitoare, dar de o rezonanta logicd mai
mare — ea este, spuneam, o dogmi a totalului cosmologiei elene:
Universul e Unul, e un Tot insuflefit. Acest element e cu atit mai
eficace cu cat isi are cuibul si in mitologia clasicd. Monismul — in
sensul luat aci — este de inspiratie mistic3, este un procedeu al
identificirii. Totul e Unul; din el purcede pluralitatea; in el se
rezolva orice particularitate in etapa din urma a ritmului cosmic si,
totdeodata, antropologic. Dar Grecii nu cunosc o ,,origine” a lumii
in sens creafionist crestin —— fapt de cea mai mare importanti ce
va fi discutat mai jos — si in acest fel s'ar explica absenta doctri-
nei emanatiste (si emanafia e mai pufin decit creatia) la inceputu-
rile pur elene ale filosofiei. Ei nu admit o astfel de origine crea-
tiva, fiindci ignoreazi un Dumnezeu transcendent lumii. $i nu
admit transcedenta Divinititii, pentru cuvéntul cd in ochii lor
lumea insds e divind. Panteismul elen tine la distantd emanatismul
s5i face imposibil creationalismul. Dealtminteri Grecii n'au avut, no-
teazi E. Rohde. ideea absolutului divin, a Divinitatii plenitudine
de existentd. Divinitatea nu creazd lumea, ci doar o ordoneazi
{Platon) sau, cel mult, ii dd putinta de a se ordona prin miscarea
ce-i imprima (Aristoteles) sau, in fine, mai putin grecesc, o pro-
duce prin mijlocitori {emanatismul lui Plotin}. Chiar zeij eleni au
fost produsi odatd cu lumea si inlduntrul eit).

Paranteza aceasta asupra rezidiilor mistice din filosofia
greacd are nevoe de o punere la punct. Un concept filosofic poate
fi o piesd angrenatd intr'o structurd ideologicd de ordin mistic.
Insd virtualitdtile sale explicative nu sunt istovite de aceasti con-
figuratie primd, ci se prea poate ca, deslipind conceptul de ve-

1} E. Rohde: Kleine Schriften, Bd. II, 1902, p. 321,
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chiul context, ele si reveleze fatete noud, cari vor ingidui o ex-
ploatare a lui in directia numits rationald (ceeace nu e tot una
cu rationalistd). $i in aceastd conjecturd nu e exclus ca un concept,
originar mistic, s3 dea rezultate pur stiintifice, si tocmai acesta e
cazul ideii: natura e un organism limitat. Cosmosul elen este orga-
nologic, finitist, finalist gi estetic: lumea e o fiin{a limitata, armo-
nicasd in care pirtile servesc ca mijloace pentru Intreg, socotit
drept scop ultim; este o operd de artd, este un simbol sensibil al
unui plan ideal, in care ideea, forma §i misura matematicd fu-
zioneaza.

Si acum un lucru nu trebue uitat. Unitatea organica, indi-'
viduala, a lumii nu e pur formala, deci. o unitate fundata pe ag-
tiunea mutuald a partilor, ci o unitate materiald, oarecum substan-
tiald. Dogma monista, spre deosebire de acea nominalistd mai elas~
ticd, duce fard inconjur dela inceput la constructii metafizice, Pen-
tru Herakleitos in stilul sau lapidar: , este intelept a recunoagte ca
totul e unul"” (v wevta elvae) }).  Metafizica este doctrina Unu-
lui mascat de pluralitatea schimb&toare a individualului percep-
tibil; ea isi d3 mana frateste cu teologia prin jocul spontan al unui
cerc vitios. Anume, dupd ce se atribue unitate absolutd Divinitatii,
se deduce din unitatea divini si unitatea naturii. Asa d. p. pentru
Aristoteles lumea este una, fiindcd ,,primul motor”, dela care lumea
perceptibild primeste direct sau indirect, insd constant, miscarea,
este Unul 2),

3. Primele forme ale cosmologiei elene se infagiseaza analizei
ca un amalgam de: a} rezidii mitice si motive mistic-panteiste,
b} dogme, ¢} fapte empirice, toate acceptate fard rezervad critica.
Putem chiar preciza: dogmele in discutie sunt doar o interpretare
a faptelor sub directa inspiratie a miturilor si a elanului mistic si
naturist. Dublul caracter al dogmelor (fapt si mit) indestula tot-
odatd imaginatia si inteligenta, imprumuténdu-le o notd de infi-
nitd aproximatie si asigurdndu-le o perpetuare farid grije. Pe scurt,
dogma este o adaptare silnica a faptelor empirice la exigentele fic-
tive ale miturilor prestiintifice si ale misticii.

Nu numai pe grec, dar pe oricare alt popor primitiv, specta-
colul schimbarii, al nasterii si mortii, al coruptiei si disolutiei, al
apariiei si disparitiei, pe scurt, spectacolul proteic al metamorfoze-
lor si generatiei §i preocupd, fixAndu-le atentia mai mult decat spec-
tacolul persistentii si repaosului, Omnia mutantur este un strigit
ce irupe din adéncuri ancestrale. La primitiv  atributele adjec-
tivele} gi actiunile {verbele), asadar, schimbarea §i multiplul, con-
stituesc partea cea mai mare din tezaurul s3u intelectual; pe cats

1) H. Diels: Fragmente der Vorsokratiker, Vol. 1, ed. 2-a, fragm. 50,
2} Aristoteles: Metaphysica, Cartea XII, Cap. 8 1070 a.
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vreme substantele (corpurile} sau in genere tot ce persistd au un
contur mult mai vag. ,,Am aritat... ¢i in gandirea primitivului sub-
stantialitatea lucrurilor cade pe al doilea plan fatd de insusiri si
efecte” 1), In viziunea originard a elanului lumea se rotunjeste
plastic sub forma unui Tet in perpetu transformare si drept ur-
mare decisivd problema metamorfozei, a devenirii, se instaleaza in
inima ,.fizicii" elene 2}, Aceasta fizicd a considerat la inceput na~
tura ca o fiintd unitarad ce se nagte, creste si va dispirea pentru a
renagte, supunindu-se unui ciclo inexorabil. Viziunea fizicd a ele-
nului este un mobilism, un dinamism: totul e in miscare, intr'o mis-
care sui generis. Ipoteza unitdtii organice este tacit implicatd in
cosmologia elend dela primii ei pasi3). Dovada acestei afirmatii
e la indemana oricui doreste s’o obtind, Natura e ,,Unul g Totul".
Lumea este inchisd in sine; din ea nu ese si in ea nu patrunde nimic;
de aceea ea este ,o fin{d vie perfectd, formatd din parti perfecte,
este unici, neriménénd nimjc in afard de ea din care ar putea lua
nastere o altd fiintd de acelas gen; in fine. ea e lipsitd de batranete
si de boli” (Platon: Timaios, 33 d.}. ,,Deci Divinitatea, hotdran-
du-se de a pldsmui lumea, pe cat pasibil dupd asemdnarea celei mai
frumoase dintre fiintele inteligibile si a unei Fiinte in toate desavar-
site, a facut o fintd vie unicad, vizibila, avand inlauntrul ei toate
Fintele vii care sunt dela naturd de acelas fel cu ea. Dar, aveam
‘oare dreptate de a afirma dela inceput ¢ existd un cer unic, sau
mai de graba ar [i mai exact a spune ci existd o pluralitate de ce-
ruri, sau chiar un numir infinit? Nu; existd unul singur, liindca a
fost construit imitdnd modelul” (Platon: Timaios, 31 a). . Astfel,
potrivit judecadtii aproximative, trebue s& spunem ¢3 aceastd lume,
care e in adevar o fiinta vie, previzutd cu un suflet si cu o inteli-
gentd, a luat nastere asa prin acfiunea providentiald a lui Dum-
nezeu" (Platon: Ibid, 30). ,Nimic nu poate fi addogat totalitatii
lucrurilor, cici nimic nu poate sd aibd mai mult decat totul, si totul
e pururea egal cu sine”, asa interpreteazi Burnet fragmentul 5 din
Anaxagoras ¢). Mai departe, dupa Platon, Parmenides si Melissos
sustin c& ,totul e unul §i std in repacs in el insus neavand spatiu
in care s se migte (Theaitetos. 180 e).

O formulare rezumativd a acestui substrat al cosmologiei

1) Fritz Graebner: [Das Weltbild der Primitiven, 1924, pp. 73 si urm.
Tatusi relevam ci primitivul nesocotind substantialul, drept compensatie, sub-
stantializeazd sau personificd insusirile si chiar relatiile, Astfel nesocotirea sub-
stantialufui se r&zbuna. Vezi E. Cassiver: Philosophiec der symbolischen Formen,
1925, Vol II, 73 si urm.

2) A. Rivaud: Le probléme du Devenic dans la  Philosophe grecque,
1906, passim.

3} W. Windelband: Lehrbuch der Geschichte der Philosophie, ed.
H10, p. 27,

4} 1. Burnet: L'Aurcre de la Philosophie grecque, 1919, p. 300,
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ioniene descoperim la popularizatorul Diogenes din Apollonia, dis-
cipol eclectic al lui Anaximenes: ,,Dupd parerea mea toate lucru-
rile sunt, pentru a spune totul dinainte, diferentierile aceluias lucru
originar; sunt unul gi acelas. i aceasta e evident, caci daca lucru-
rile ce alcidtuese acum intinsul lumii: pimant, apa. aer, foc si tot
ce ne apare in aceastd lume, dacd vreunul din aceste lucruri ar fi
diferit de oricare altul, diferit, adicd avand o esen{d cu totul par-
ticulara, si dacd n'ar fi acelas lucru care se schimbi si se preface.
atunci lucrurile nu s'ar putea amesteca in nici un fel, si ele n'ar
putea face unele altora nici bine nici rdu. O plantd n'ar putea cregte
din pAmint, nici vreun animal nici oricare alt lucru n'ar putea lua
nastere, dacd lucrurile n'ar fi astfel intocmite incat si fie unul gi
acelag. De fapt toate Jucrurile es din acelas prin schimbare; ele iau
cind o formi cand alta gi se intorc apoi in acelas lucru originar’™ 1).
La fel in alt fragment, citat de Diogenes Laertios: ,Nimic nu se
naste din ceeace nu este, nici nu dispare in ceeace nu este” 2),

Pragmentul prim al Jui Diogenes din Apollonia este si o pa-
trunzitoare incercare de a explica oarecum empiric Unitatea lumii,
explicatie ce se intélneste fafis mult mai tarziu la medicul peripa-
tetic, Galenos 3): lucrurile sunt unul gi acelas, fiindca nu stau izo-
late ci in mutuald dependentd, si fiindcd se transforma unele in
altele. Cum s'ar putea transforma unele in altele, daca ele ar fi
cu totul deosebite? De buni seamd, aceastid consideratie de ordin
empiric venea la timp sd intdreascd prejudecata ci natura e un
organism sau un intreg individual, insd nimic nu ne poate deter-
mina s& credem c& ea singurd a inspirat teoria Unului. Diogenes si
Galenos ne oferd o explicatie post festum, o explicatie valabila prin
sine, chiar dac# pardsim Unitatea organicd a naturii, acel Sphairos
perfect, atit de scump lui Parmenides si Empedokles.

Dogma individualitatii naturii este prea sumar acceptatd ca
evidentd de primii cosmologi, pentru ca sa fie o simpld constatare
inductivi. In realitate inductia naiva era o interpretare a faptelor
in lumina miturilor, pe scurt, era o dogmai. o supozitie primard, o
clauzd tacitd. Dovada lui Dicgenes nu e destul de convingatoare
empiric nici astdzi, cu toate cd principiul cauzalititii reciproce este
un adevar mult mai raspandit decat la Greci, Se cunoagte bund
oard ce elorturi dialectice a trebuit s& desfdsoare H. Lotze, tocmai
pentru a intemeia unitatea lumii pe faptul interdependentei tuturor
fenomenelor. Noi nu vedem o glabiciune filosolicd iremediabila in
temeritatea cu care pionierii cosmologiei elene afirmi existenta

1) H. Diels: Fragmente der Vorsckratiker, vol. I ed. 2-a. pp. 4234.
frag. 2. Comg, J. Burnet: Op. Cit, pp. 4089

2) Comp. I. Burnet. Op. Cit. p. 411,

3) L. Mabilleaw: Histoire de la philosophie atomistique, 1893, p. 63.



Cotmsiogis clens oo

unui substrat mistic, care explicd unitatea organicd a naturii.
Pentru stiinta de mai tarziu este de o importantd mai mare rele-
varea, chiar temerard, a notelor simple i universale decat descrie-
rea exacti a detaliilor acestei lumi?). Caci faptele nu traesc logic
decat prin liniile peste tot rizbatdtoare ce le unesc si le dau un
inteles.

Un alt model de dovedire empiricd a unitatii si unicitatii
lumii, un model clasic, tributar viziunii platonice, rezumate in ci-
tatele precedente, ne oferd Aristoteles. Lumea este una, fiindca
in aceastd lume se gisesc ,locurile naturale” ale elementelor (foc,
apd, aer, piméint, eter). De aceea existenta simultand a doud sau
a mai multor lumi este absurdd. Daci ar exista o alt lume, aceasta
ar trebui si aib3 elemente specific identice cu cele din Jumea
noastrd, si atunci de pildd pamantul, prin caracterul sdu specific.
va tinde spre centru. Dacd, din potriva, a doua lume ar avea ele-
mente total deosebite, ea ar fi {4rd analogie cu a noastri si in con-
secintd ea perde dreptul de a se mai numi ,,lume”. S'ar putea obiecta
lui Aristoteles ¢d nu e nici un motiv a admite un singur centru al
lumii, deci o singurd lume. Dece n'ar exista mai multe centre? In
aceastd ipotezd, padmdntul celeilalte lumi se va misca spre centrul
respectiv, care e mai aproape decat centrul primei lumi. Aristoteles
raspunde insd c& ,.gravul’ nu e o chestie de distantd. cum e pentru
modern, ci de esentd, Pretutindeni, la orice distant, tendinta cen-
tristd este inerentd paméantului. Aristoteles, neadmitand doud ,lo-
curi naturale” identice in esenid, dar deosebite numeric, trebue si
ajungd la concluzia unui singur centru cosmic, deci a unei singure
Jumi, care e §i cea mai desdvarsitd 7). Dacd un element are locul
siu natural inlduntrul Sferei ceregti, nu mai poate avea un loc
si in afard de ea. Nici un corp nu se localizeazd in afara Sferei,
deci in afara Sferei nu mai existi loc. Si cum unde nu e loc, nu
existd nici corp, spatiul este indisolubil legat de corp. Dincolo
de lumea noastrd nu mai e nimic {De Coelo I, 8. c¢}. De oarece
toate corpurile sunt in lumea noastrd, de oarece miscarea existd
prin corpuri {mobile) iar timpul prin miscare, urmeazi ca lumea e
unicA nu numai actual, dar si in timp, virtual. N'a existat si nu
va exista o altd lume. Lumea noastrd cuprinde toati materia
posibila. .

Din dogma tacit acceptatd a Unitatii lumii emand, vom vedea,
tot atdt de nemijlocit si fara trebuinta dovezii incd doud corolare,
din cari primul va f mai tenace: |, fundamentul naturii este o

1) H. Dimmler: Der Grundgedunke der aristotelischen Metaphysik 1
Abhandlungen aus dem Gebiete der Philosophie und ikrer Geschichte. Eine
Festgabe zum 70, Geburtstag G, Freih:rrn von Hertling, 1913, p. 58,

2} P. Duhem: Le Systéme du Monde, Histoire des doctrines cosmologiques
de Platon & Copernic. 1. 1913, pp. 231 & urm.
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.materie’’ unicd si primordiald; 2. aceasti .materie” unicd intrd
pe calea nesfargitelor metamorfoze printr'o |, fortd plasticd™ ima-
nenta. Aci se vede limpede. dece natura e privitd drept un orga-
nism, drept o ,.fintd vie” prin excelentd, drept . Divinul”, capabil
totusi de a se schimba spontan, asadar. f&rd nici o influentd din
afard. Al doile corolar implicit, numit de moderni hylezoism, hy-
lopsychism sau panzoism (Pfleiderer), va determina pe cei dintai
cosmologi eleni, mai ales pe trinitatea mileziani, de a nt se intreba
din capul locului, care e temeiul logic al schimbarii ca atare, al ca-
pacitdtii ,,materiei” de a se schimba prin si dela sine. Bra prea in-
vederat peatru ei, pentru a fi o problem3, ci lumea este un orga-
nism, un individ, un ,.corp insuftetit™.

La Eleni, unitatea lumii se afla implicatd in mitul cosmogonic,
Genealogia zeilor este genealogia lumii; teogonia este o cosmo-
gonie. Familia inchisa a zeilor este chiar lumea ca irtreg unmic.
Confuzia dintre teogonie {istoria zeilor} si cosmogonie (istoria
lumii) inlesneste decisiv decretarea lumii ca tot organic. Romanul
teogonic devine intii roman cosmogonic si apoi se transforma in
roman cosmologic. Legea de zimislire a zeilor este deadreptul
inspiratd de generatia organismelor; schema este desvoltarea
tuturor zeilor si a tuturor lucrurilor dintr'un embrion, dintr'un
Ou imens, mit ce se intalneste in India, Persia, Babilon g orfism
{..teogonia rapsodicd”). Problema teogonici e: cine poate inde-
plini functia de ,.tatd unic al zeilor”; problema cosmologici va fi:
care e materialul de constructie '} unic al lumii.

In crestinism aceasta interpretare monistd, fundata religios, este
si mai categorica: istoria umanitdtii este istoria lumii; cetatea
omului este cetatea fui Dumnezeu (Aurelius Augustinus). Rapor-
tarea la om este fAcutd fara inconjur: iar primatul omenescului in
problema geneticd este vadit.

4. Cosmelogia primeste dela mitologia cosmogoenicd credinta
spontand a Ulnitdfii generatoare; ei ii rdmane s'o precizeze, s'o
naturalizeze, s'o . rationalizeze” si si deducd dintr'insa consecinte.
care vor dobandi cu timpul ¢ valoare autonoma3 in structura logica
a stiintelor naturale. Avem aci un caz, care nu e exceptional in
cultura omului, a unvi adevir fundat, indirect si mai mult aparent
decat efectiv. pe o prejudecatd. In adevar, principiul indestructi-
bilitatii massei sau materiei -— in termen filosofic, principiul sub-
stanfei — este la inceput dedus speculativ din postulatul dogmatic
al lumii unitate organici. Lumea persistd, este etexrnd, fiindca este

1) Etimologic cuvantul grecesc de materie (hyle} are acest sens, con-
sacrat de tchnica arhitecturala,
2) Perseus: de nihilo nihil. in nibilum nil posse reverti {Sativa 1, 84},
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Una. Si este una, fiindcd nu e loc pentru animic altcesa in atarad
"de ea. din care sa fi luat nastere si in care se va anihila. ,,Materia®,
una si aceea, pu s'a nascut $i nu va pieri niciodata 1); este ,,nemu-
vitoare’ si ,.vesnic tandrd” (Asnaximandros}). E drept, ceeace e
azi, n'a fost asa totdeauna; insi nu e ceva absolut nou, c¢i doar
o explicitare a unui factor prim, etern, care, degi constant, se migcd
necontenit revelandu-si virtualititile.

Daci , materia’” ar fi apirut candva, am f{i nevoi}i sa spunem
¢d a luat fiintd prin creatie din nimic; insd nimic nu ese din nimic
si nici nu se intoarce in nimic. Daca natura materialz e Unul si
Totul, daca in afard de ea nu mai existd altceva cum ar putea esi
ea din altd existentd sau din Neant? Cu o pregnantd de neimitat
exprimi acest postulat, aceasta temdi initiala, eleatul Melissos, ,copi-
jul teribil al matefizicii” 2), care dealtminteri nu are in cadrul
eleatismului alt merit decdt desinvoltura formularii. ,,Pururea a fost
cecace a fost, si pururea va fi. Caci, dacd el ar fi iuat nastere,
atunci ar trebui ca el s& nu fi fost nimic inainte de nagterea sa.
Sau dacd nu era nimic, nimic n'ar fi putut si iasid din nimic" 3}.
Un alt fragment al aceluiag suna: ,dacd n'ar fi Unul, el ar i
marginit de altceva™ 4). In sfarsit, fragmentele 2 si 3 enuntd c&
.cxistenta’ e fard inceput si in sfarsit, este ,,infinitd" {apeiron).
Aceasta ne aminteste de feorema spinozistd. ¢d nu poate exista
decdt o singurd substantad, care drept urmare trebuc si fie ne-
marginitd.

Instinctiv oarecum, cosmologia elend dela inceput proceda
la ,explicarea” naturii, inlaturand ca logiceste nepracticabila ideea
de creatie sau de nastere din nimic. Sub acest raport, Aristoteles,
vorbind de eleati, scrie c& aceia (,,unii") afirmau despre intreaga
natura ,.nu numai cd nimic nu ia nastere si nu piere — céci aceasta
era ceva de mult cunoscut i asupra acestui punct domnea deplin
acord — c¢i si cd nu poate avza loc nici o schimbare (Met. 111
3, 984 a. b.). Se va vedea mai tarziu legdtura dintrz filosofema
unanim acceptatd a indestructibilititii Totului si deductia extre-
mistd a eleatilor, c& nu existd nici un fel de schimbare. Schim-
barea va {i eliminata, pentru motivul, nemdirturisit, fireste, ca
ea presupune cat de cat posibilitatea creatiei. Cugetarea elena
nu va izbuti s& domine schimbarea ca atare si deci s'o explice,
pentru a pune bazele unei ,fizici” nediscutabile, tocmai din cauza
fuziunii ideii de creatie, respinsd de stiinta, cu ideia de schimbare.
Respingénd prima, va respinge gi pe a doua. Orice schimbare este

i} Th. Gomperz: Les Penseurs de la Gréce, 1. 1903, p. 196.

2) H. Diels: Op. Cit. I, fr. 1, pp. 185/6; L. Burnet: Op. cit., p. 369; W.
Nestle: Die Vorsokratiker, 2-te Aufl, 1922, fr. 1.

3) H. Dels: Op. cit., fr. 5, p. 187: Burnet: Ibid,, p. 370.

4) H. Diels: Ibid., p. 186.
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o aparifie a ceeace nu era sau o disparitie a ceeace era, deci o
creatie sau o anihilare, care este o creatie negativa. Chestiunea
aceasta; avand o insemndtate incalculabild, va fi ne:ontenit exa~
minata.

E vidit ca stiinta elend s'a constituit numai pentru c3 a
fost radical ostila notiunii de creatie, atat de complexa si de obse-~
dantd pand in vremea noastrd'}. Ci& nu numai stiirta, dar si
teologia elend elimind ..creatia” este o formuld familiard mai ales
dela K. Nagelsbach ?) si azi acceptatd de toti istoriografii filo-
sofiei grecesti, Chiar un catolic, H. Meier, o recunoaste expres 3}.
Daca ne-am opri aci, am avea doar jumétate din adevar. Caci
resistenta logicii in fata ,,creagiei’” este o exigentd a stiintei elene,
nu insid si a viziunii mobiliste, dinamiste, de care ae vom ocupa
si in alte prilejuri. Convingerea spontana, primitivd a elenului
este devenirea sensibild si aceasta postuleazi o creatie si o anihi-
lare necurmate de calititi opuse, deci suprimd statornicul, per-
sistentul, identificat cu ,.existenta’.

Astfel se profileazd pe ecranul istoriei contradiciia interna,
care va ruina cosmologia elend, Pe de o parte, mobilismul primor-
dial postuleazd neapirat creatia; pe de altd parte aspiratia logica.
conditiile inexorabile ale intelegerii, inlaturd creatia, producerea
necontenitd de noutate, ¢i impune persistentul, neschimbétorul. De
oarece gtiinta elend, cum se va arata, acceptd si mobilismul sensibil,
legat de creatie, si substantialismul, cerut de stiintd, anticreatio-
nist, ea nu va izbuti si constitue definitiv o stiintd a naturii, ci
se va multumi cu o speculatie asupra naturii, cu o , metafizicd”,
Terminul tehnic de ,.metalizica”, desi e consacrat destul de tarziu
in cercul epigonilor neoplatonici, exprimi totusi adecuat struc~
tura fizicii elene, luate ca intreg.

Elementul dramatic al stiintei elene e ci, in ciuda straduin-
telor e¢i de a neutraliza teoreticegte ,creatia” si de a instaura o
.explicatie a naturii’’ cu ajutorul permanentului si neschimbito-
rului, inteligibile prin structura lor neproblematicid sau prin struc~
tura spiritului, supus legii identitatii {dupa kantianul Alois

1) Elenul nu poseda un cuvant pentru creatie. Vezi E, Rolfes: Die Phi-
. losophie des Aristoteles, 1923, p. 58. Singurii termeni de care dispune limba
greacd. wsdrttaty  (actiune morala) si  wotsty  {producere artisticd si teh-
nica), exclud creatia, producerea din nimic. De sigur, absenia termenului nu
presupune necesar absenta lucrului, confuzie ades sAvargitd de etnografi,
‘tipic, mai ales de Lévy-Bruhl in cercetdrile sale asupra mentalititii primitive.
*Elenul cunoagte creatia, dar n’a recunoaste, ci cautad s'o elimine ca neinteligibila.
Creatia e implicatd in conceptul elen de schimbare.

2} K. Fr. Nagelsbach: Die nachhomerische Theologie des griechischen
Volksglaubens bis auf Alexander, 1857, p. 71.

3) H. Meiers Geschichte der alten Philosophie, 1925, p. 277.
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Riehl 1), stiinfa elend nu izbuteste sa scape de obsesia ,creatiei’”
impuse de faptul devenirii sensibile. Epilogul acestzi contradictii
interioare e ci, in doctrina neoplatonicd, creatia, prezentd tacit
doar in devenirea sensibild, este introdusd chiar in domeniul per-
manentului, al ,existentei”’, si anume sub singura formi accepta-
bild de elenism: emanatia, care e o devenire suprasensibild, , inte-
ligibild”. O drami aseminidtoare se va petrece $i in filosofia mo-
dernd, cu deosebire ci actul creatiei va fi atribuit intd gandirii.
si astfel filosofia va ajunge la fenomenism gi relativism ?), iar in
vremea noastrd va fi restituit realului ,concret”, considerat ca
,duratd purd’’ devenire fird repaos (Bergson), intocmai ca in H-
losofia elena. Astfel cugetarea moderna, printr'o miscare circulara,
revine la punctul ei de plecare elen si traeste aceeag crizd. Deci,
creatia continud a fi cogmarul gtiintei europene.

Fapt e ci, prin resorturile ei logice, stiin{a elend duce o lupta
eroicd impotriva ideii de creatie, care amenintd neconfenit si
irupd devastator in sfera inteligibilului. Pentru elen, nu numai
¢& universul ca Tot nu se naste din nimic, dar nici o altd generatie
din cuprinsul naturii nu se prezintd ca o creatie, ci doar ca o
forma, ca o modalitate, a ceva care in sine rdméne unul si acelag,
.identic cu sine insug”. Opinia din urma s’a impus ma1 anevoe si
cu unele echivocuri, pe care le vom releva la timp. Aceastd opinie
era dictatd de presimtirea ¢3 schimbarea ca atare nu-si afld expli-
catia in sine, ci in afara ei, si anume in ceva care posedi
proprietdfi opuse: persistentid si imutabilitate. O filosofic, care nu
vrea sd cunoascd altceva decét schimbarea gi o primeste ca atare,
renuntdnd la planul intelegerii sau limitdndu-l, asemenea lui
Bergson 3), va trebui s3 reabiliteze ,.creatia”. Prin creaatie, e drept,
nu esim din schimbare, dar nici nu o explicam. ,,Creatia” e un fapt,
nu o explicatie, bine inteles, in ipoteza ci este un fapt. Am avea
un fapt farad explicatie; de aci pana la afirmatia ¢ accst fapt nu
are nevoe de explicatie nu e decat vun pas.

Primejdia moderniz3rii cosmologiei elene este desigur reald,
§i acest miraj se vadeste tocmal in modul de apreciere a rolului
pe care il indeplinegte in filosofia veche asanumita ,ccuservare a
materiei”. C3 in stiinta pozitivd a proceselor chimicz teoria ,,con-
servarii materiei'’, ca piesd capitald, este o cucerire destul de
recentd (deabia dela Lavoisier in sec. al 18-lea) este un fapt
cunoscut. E insd ceva mai greu de intrevizut ci la primii cosmo-
logi ..conservarea materiei” sau. mai de grabi, a ,substantei”
trebue sd aib3 un alt inteles decit acela imbratisat de stiinta mo.

dernd. Care e acest inteles gi ce valoare teoreticid arc el? \‘;,

1) A. Riehl: Der philosophische Kritizismus, Bd. II, ed. 2-a, 1925, p. 283/9.°

2) M. Florian: Kant si cugetarea modernad (Revista de filosofie, vol. X, 1/2).
3} H. Bergson: La Perception du changement, Oxford, 1911, p. 24,

e
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Stiinta, deabia infiripatd. a Grecilor s'a vdzut neveitd, dupa
primele ei debuturi, s& formuleze si sa legitimeze o altd piesd fun-
damentali a stiintei, de o insemnitate incad mai mare. Cidci aceasta
piesd este implicatda in structura logicd a oricdrei stiinte. Este
vorba, pe scurt, de functia generalului sau ,universalului” in
orice cunostintd clard, in orice determinare, intelegere sau expli-
catie. Origice stiin{d este un sistem de determindri, si orice deter-
minare se face prin general (notiune, concept, idee). Fara general
(notiune) stiinta este imposibild; insi la rigoare e posibilii fara
substantialitate 1}, Tocmai aceste considerafii ce urmeazi a fi
desvoltate ne insufld sigurania c& problema persisteniei std la
Greci mai de grabi in raport cu generalul (notiunes) decéat cu
indestructibilitatea substratului , material™; ci, de asemenea, in-
destructibilitatea (persistenta) dobindeste in cosmologia elena o
legitimare calitativa gi metalizici, nu una cantitativa si strict gtiin-
tifica, Mai mult speculatia asupra Unului decat experienta ca atare
au furnizat cosmologiei argumentele justificative pentr: postularea
unui factor indestructibil in cosmos.

De altminteri speculatia cosmologicd n'a cunoscut, propriu
vorbind, pana la Aristoteles o problemd a materiei, a corpora-
Iului, 5i nici micar n'a avut un termen poirivit peatru acest dat.
Dar nici la Aristoteles termenul de hyle, de care acela se serveste
pentru a conota ,materia’’, insd nu totdeauna, cici inlocueste hyle
cu termenul de substrat (hypokeimenon} sau cu alti termeni, echi-
valenti la el (posibilul, virtualul), nu are sensul materiei (pura
corporalitate} din fizica modernd. Modernul opune materiei, ca
massd spatiald, sufletul nespatial; elenul cunoaste dear opozitia
dintre materie si forma 2}, si acestea doua pot {i in spatiu. dar pot
fi si independente de el, bucurdndu-se de aplicatii, cari modern
vorbind sunt valabile numai in sfera psihicd. $i tocmai opozitia
dintre materie si forma {idee, concept, general) ne documenteazi
cu evidentd cd materia celor vechi nu era ceva complet in sine,
ci un dat ultim care avea nevoe de complementul formei. Altmin-
teri, in sine, materia e ceva evanescent, un substrat pasiv si nede-
terminat. Fapt straniu este cd numai prin ,imateriala” formi, ma-
teria devenea un corp. o realitate concrets, eminent dzlerminata,
o ,.massa’’.

In genere. la cosmologii eleni cuvintul echivalent pentru
materie este devenirea {genesis) 3), schimbarea—constata de repe-
tate ori Albert Rivaud. De aceea ordinea, directia sau norma

1) Pour la science, quil v ait ou n'y ait pas de substances, le probléme
reste entier et se réduit toujours & la recherche des lois (E. Hannequin: Essai
critique sur 'hypothése des atomes dans ia science contemporaine, 1895, p. 244}.

2} Edm. Kénig: Die Materie, 1911, p. 22,

3) Genesis, ca tgrmen tehnic, 2ste consacrat deabia de Platon.
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migcdrii, a devenirii, a ,,materiei”, nu decurg din esenta materiei,
nu sunt imanente acesteia, ¢i se impun in virtufea unui principiu
transcendent, ale cirui caractere sunt generalitatea de o parte,
persistenta de alta.

Identificarea materiei cu devenirea sensibild impune o pre-
cizare, pentri a inlitura o contradictie. Materia cosmologiei elene
pare a uni in sine proprietiti contradictorii: ea este substratul
persistent dar gi principiul migcarii. Aga este, in adevar, si totug
nu avem o contradictie, dacd tinem seama de intelesul special
al acelui substrat. Materia, ca substrat permanent, este nedeter-
minatd dar infinit determinabila; ea este plastica, este receptivi,
de oarece e totdeauna gata a primi determindri, insd aceste deter-
minari nu-i apartin, ci vin din afard prin actiunea unui principiu
superior care e forma. Ea insasi e indestructibila; insd fiind nede-
terminatd dar determinabili, ea primeste necontenit determiniri.
Miscarea, schimbarea, constd in succesiunea de determinari. Iar
aceastd succesitne de determindri decurg din faptul ¢i materia
e atotprimitoare, ci este virtualitate sau posibilitate {cele doui
preciziri aristotelice ale materiei). Materia reclama variatie de
calititi in sanul ei si ca atare e principiul schimbarii, dar in sine,
ca purd virtualitate, este un substrat indestructibil. Aci se vede
cat se poate de lamurit — faptul va mai fi examinat - c& in-
destructibilul, persistentul, nu exclude schimbarea §i ca, invers,
neschimbarea, lipsa unei variatii de proprietdti, nu elimind distru-
gerea, disparitia.

De buniseama, persistenta (indestructibilitatea) ca atare nu
este o simpld deductie speculativid din postulatul mistic al Unicitatii
gi Unitétii lumii. Persistenta, infauntrul lumii, este un fapt de expe-
rientd; ea este corelativul empiric al schimbérii. Unde este schim-
bare este si persisten{i. Nu se schimba decit ceeace, intr'un mod
sau altul, persistd, Prin experienta sensibild (nu intereseazid aci
intuitia bergsoniand a unei schimbari fara substrat, a unei miscari
fard mobil) nu descoperim o devenire radicalad si abscluta, c¢i un
amestec de persistentd si nepersistentd !}.

Viziunea prestiintificd a lumii cunoaste spontan ,intreguri”
sau unitdfi in pluralitate (lucruri cu proprietiti sau determinari}
cari se afla in raporturi mutuale; insd ea constatd totdeadatd ca
legatura dintre acele intreguri gi proprietdtile lor (d. p. dintre un
om si calitatile sale) este mult mai intim3 decat aceea dintre intre-
guri ca tare (d. p. dintre oameni). Astfel es in relief dintru
inceput intreguri ,separate’”: pdmant, apd, aer, foc, astri, plante,
animale, oameni, etc. Toate aceste intreguri individuale se schimba

1) Immutabile enim quiddam superare necesse est (Lucretius Carus: De

Rerum Natura, 1, 790).
2
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sau se migcd, insd cuprind in ele si constante, care justifica denu-
mirea sau fixarea lor linguistica. Fara aceste constante .empirice’.
perceptia nu-i cu putintd. Poate c& decuparea aceasta a unui ,,con-
tinuu mobil” este, cum crede Bergson, artificials, insi nimeni nu
tdgadueste caracterul ei de dat prim. Chiar Bergson acords -—
e poate conceptia sa cea mai lucidd — cd inteligenta ca atare nu
creeazd nimic, ci doar constatd repetitiile sau uniformitatile. Doar
intuitia, dacd existd cumva, se poate prevala de capacitatea divina
a creatiei. '

Fixarea stabilului, a ceeace rdméane. e primul azr al stiintei
occidentale. Progresul stiintelor naturale std in desviluirea unor
constante ¢at mai valabile, c&t mai reduse numeric si cat mai omo-
gene calitativ. Viziunea prestiintificd a fost depisitad, [iindcd per-
sistentele prime s'au revelat :a instabile, Ochiul 2 cautat mai
adanc, imaginatia a wvenit in ajutorul géndirii, si fard incetare
noile formule ale persistentului au fost chemate spre autentificare
inaintea forului empiric. Dacd persistenta in genere e sau nu
aprioricd {genetic) nu importd prea mult; in discutie e doar o
anumitd persistentd, si aceasta e in cele din urmd de resortul
expetientei,

Problema era dar si se explice schimbarea prin ceeace nu se
schimba, nepersistentul prin persistent. O lume, in care lucrurile
iau nastere parcad din nimic, apoi platesc tribut schimbarii cat
fiinteaza, in sfarsit dispar parcid in nimic, era de precidere proble-
maticd. S'a vazut si vom releva necontenit ¢3 viziu.ea primitiva,
chinuitoare, a Elenului este fluxul etern, mobilismul calititilor sen-
sibile, antagonismul adanc din sanul lucrurilor: unele calitdfi sunt
invinse si pier, altele apar, biruitoare o clipa, pentru a umple golul.
Asa e in lumea pur fizicad, si tot asa si in viata omuc'ui. Mobi-
lismul si dinamismul sunt vederile prime de ordin cosmologic ale
Elenului. Dar acesta nu se complace cu tristd voluptate in aceasta
devenire halucinanta, ci incearca s'a invingd teoretic, s'o explice,
sa-i tempereze caracterul tragic, s'o imobilizeze, si-i dea un lest
substantial. Si atunci ia fiintd o noud situatie tragici, formulabils
in urmatoarea dilema: sau substanta este imutabild si in acest caz
suprimi, nu intemeiazd, schimbarea (Parmenides}. sau e supusa
si ea pieririi i in acest caz ea nu mai e o garantie logicd a schim-
barii. Géndirea elend se va istovi luptand zadarnic s scape din
clestele acestei dileme. '

Corelatul: persistent-nepersistent, ocupand un loc central in
cosmologia elend, reclama o analizd circumspectd i adincita, ana-
lizd pe care cu regret am amanat-o pand acum, de oatecce ea are
misiunea de a proecta o lumind decisivd asupra facturii intime a
acelei cosmologii.
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5. Bruno Bauch, gandindu-se mai ales la platonjsm si aristo-
telism, sustine — si n'avem nici un motiv a-l1 contrazice — ci
raportul dintre persistentd si schimbare inchide in sine si problema
logicd a cunostintei, a spiritului stiintific *). In adevar, absorbita
numai §i numai de schimbare, cunostinta este paralizatd: din po-
trivd persistentul, ,,eternul”, e o conditie prim3 a cunostintei, a
intelegerii. Posibilitatea teoriei e fundatd de persistentul exprimat
notional. *

Nu avem sa discutim aci validitatea acestei transpuneri pe
planul epistemologic a unei probleme existengiale, transpunere, isto~
riceste necesard, si de aceea realizatd, anume pentru ca stiinta na-
turii s4 ia un nou avant cu scoala socraticd 2}; deocamdatd ne preo-
cupd numai echivocul, prezent si azi, in corelatul: persistent-neper-
sistent {schimbitor}. )

Férd indoiala, orice cunostintd este o determinare, si orice
determinare postuleazd un general, o notiune. Determinarea este
raportarea unui general, a carui functie logicd e si Jetermine, sa
conceptualizeze, la un ,particular” sau mai putin general, care
astfel e determinat si devine inteligibil. A determina, a intelege,
e a ,reduce” particularul la general, care e mai inteligibil, fiindca
e general sau .comun’ mai multor lucruri, Dar acest elementar
adevar de logica e generator de echivocuri, atata timp cat lasam
nelamuritad filiatia dintre general3} si corelatul persistent-neper-
sistent, Acest corelat este formulat indeobste astfel: de o parte
avem persistenta, de alta schimbarea. Aga exprimat, corelatul e
un focar de confuzii. Schimbarea ca atare nu se opune persisten-
tului, indestructibiluiui; cici un persistent, un quid indestructibil,
se poate schimba, si dimpotriva ceva care nu se schimbi ar putea
s34 nu persiste: ar apdrea, ar Jdura fard nici o alterare si apoi ar
disparea, s'ar distruge, Distinc{ia pare subtila, insa e capitala.

Generalul (notiunea) este totdeauna si farad exceptie un dat
neschimbitor, dar nu este ca atare si indestructibil sau persistent,
Asa d. p. generalul (notiunea) de ,.mamut” este in sine ceva
neschimbitor: mamutul ca atare rdméne mamut, Caracterele spe-
cifice ale mamutului nu suferd nici o schimbare. Dar mamutul a
fost si a dispirut, ne spune paleontologia. Ce urmeazd de aci?
Ca si generalul ,mamut” a disparut. In alti terme.i: generalul
nu se schimba, dar poate dispirea, si anume dispare atunci cand
indivizii, cdrora generalul totdeauna si inevitabil le apartine, au

1) Br. Bauch: Das Substanzproblem in der griechischen” Philosophie,
1910, p. 149,

2} J. Burnet: Greek Philosophy, Tom. I, 1924, p. 100.

3} Ceeace pe planul logic se prezinti ca notiune, concept, idee, pe planul
obiectulyi ca atare ~— orice notiune e notiunea a ceva — se prezintd ca general,
ca notd comund, ca o repetitie posibila.
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incetat de a mai fi. E necesar s nu uitdm cd generalul nu se
intdlneste nicdiri independent —- ,umanitatea” d. p nu e ceva
deasupra camenilor — ci totdeauna ca proprietate ce apartine indi-
vizilor (asa bunfoard atributele: marime, figurd, ctloare, etc.)
sau ca relatie fundatd pe indivizi. Pe scurt, generalul sau este un
component al indivizilor (specie sau gen, clase) sau este o relatie
inrre indivizi, caci relatia este farad abatere un general, un dat ce se
repetd [(asemdanare, deosebire, coexistentd, cauzalitate, etc.). Noi
spunem de pilda: A si B se aseamana mai mult decat C si D. E o
gresald, destul de obisnuitd, a crede ci avem aci doud ,,asema-
ndri’. Aseminarea ca atare este aceeas, este, cum se scrie uneori,
cam fara sens, . identicd cu sine'; indivizii sunt difctiti in ase-
manarea lor. Cei ce se aseamind pot varia la infinit; raportul de
aseminare ¢ unul si acelas.

Asadar, cand au disparut indivizii ,mamut”, se intelege ca
a trebuit sd dispard si generalul (specia). De asemenea, daca
indivizii s'ar transforma atét de mult incat ar dobandi alte carac-
tere specifice, nu inseamnd c& specia ca atare s'a schimbat, ci
pur gi simplu cd generalul specific a incetat de a mai fi un atribut
al unui numar de indivizi. Bl a disparut, a fost pierdvt, insd sub
nici un cuvant nu e ingaduit a spune c3 el g'a schimbat. ,,Evolutia
speciilor’ exprima impropriu un fapt exact.

Ne aflam dar de fapt in fata a doua corelate: 1) schimbator-
neschimbator (imutabil} si 2)persistent-nepersistent {destructibil).
Aceste corelate se diferentiazd strict prin functionarea lor cate-
goriala pe planuri deosebite, dar totodatd ele iau contact, confun-
dandu-se aparent, prin rezultatele sau produsele functiilor lor,

Schimbitor-neschimbdtor devin inteligibile prin raportarea
lor la o altdi opozitie fundamentald: individual-general. Numai
individualul e schimbitor; generalul nu sufere schimbare. Aceasta
frunza d. p. este un individual, ceva unic; culoarea ei insa, repe-
tandu-se, este un dat general. Aceastd frunzd nu = un concept;
culoarea ei este insd un concept. Prin urmare, e cu desdvarsire
impropriu a spune cd s'a schimbat culoarea frunzei. Corect e a
spune ¢i frunza si-a schimbat culoarea. ,Verdele” nu devine
..galben", ¢i frunza a avut la inceput ,,verdele” si acum ,,galbenul".
Generalii  (notiunile} se succed la un individ si prin aceastd
succesiune individul se schimbi, insd generalii nu se schimba,

Dac# privim acum al douilea corelat persistent-nepersistent,
lucrurile se prezintd mai complicat. In principiu putem spune ci
persistent sau indestructibil e numai simplul, nedivizibilul, agadar,
numai ceeace se refuzd comporzitiei. lar compus si simplu se aplica
exclusiv la individual, nu la general. Culorile nu se compun, ci
doar indivizii sau lucrurile colorate. Compozitia presupune ceva
desine statitor, si in aceastd categorie intrd numai individualul,
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caci generalul nu existd izolat, ci prin individualul, ciruia ii apar-
tine, Nu avem o culoare izolatd, ci un lucru coloret. Deci, in
principiu, indestructibil (persistent) este doar individualul simplu.
Se intelege de asemenea ci toate proprietatile sau atributele fun-
damentale, cari apartin individualului simplu, precum si toate
relatiile intemeiate pe acest fel de individuali sunt la randul lor
persistente. Individualul persistent posedd proprietdti ce nu se
pierd. Dar, s& nu uitdm: persistenta generalului este indirectd;
ea ¢ dependentd de persistenta individualuiui, fn a cdrvi alcdtuire
logica intrd *).

Putem reveni. Cunostinta determinatd postuleazd neaparat
generalul (notiunea); dar acesta este in sine numai .ceeace nu
se schimbi'', nu si ceeace persistd sau e indestructibil. S'a vizat:
o proprietate, care e totdeauna o notd generald, poate fi pierduta
aci, chiar dacid reapare in altd parte. De bunid seami, stiinta are
nevoe in prima linie de neschimbitor, de general. caci numai prin
el individualul schimbitor poate fi determinat inteles. Am spus
inainte cd stiinta s'ar putea lipsi de peérsistentd, de ..constantd”,
de substantial, dar nu poate renunta la neschimbitor (general).
Si un neschimbétor de netdgdduitd insemnéatate pentru stiintd este
relatia sau legea.

Nu reducem prin aceastd declaratie ralul cel mare, pe care il
indeplineste in stiinta naturii postulatul persistentei. Nu-l reducem.
ci il precizdm. Indestructibilitatea sau persistenta nu e un compo-
nent, o conditie intrinsecd, a gtiintei naturii. ¢i doar un fundament,
o ‘supozitie, o conditie extrinsecd. Ceeace persistd e acceptat ca
un dat primordial, subinteles, servind ca temei proprietitilor sau
relatiifor . generale”. De altminteri, indestructibilul ca atare nu
e obiect de determinare, cici orice determinare naturalistd il
presupune. In gtiinfa naturii, ceeace cunoastem e totdeauna o
schimbare, si anume o cunoasgtem——cel putin, noi, modernii—printr'o
altd schimbare cu care prima sti in raport constant sau general. Dar
explicatia schimbdrii nu presupune exclusiv un neschimbator, un
general, specie sau lege (raport), ci 'si un persistent ultim, ireduc-
tibil. Asa d. p. atomul este o conditie a gtiintei lzice, dar el insus
nu mai poate fi explicat. E ,inexplicabil”, fiindcad e ireductibil Ia
altceva, cel putin, provizoriu. Primim atomul sau un alt element
mai simplu ca un dat ultim.

In rezumat: gtiin{a paturii presupune un component, o con-
ditie intrinsecd (neschimbitorul sau generalul) si un fundament.
o conditie extrinsecd (persistentul, indestrictibilul). Scopul ei este

1} Individualul simplu nu e numai indestructibil, el poate i §i neschim-
bator, fireste, in ipoteza ci orice schimbare se reduce doar la compozitia {unire
saui: separare) de elemente simple sau indestructibile.
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sd explice o schimabre printr'o altd schimbare 1). Puntea logici
dintre schimbari, explicatia, o face un general — o specie, o
esentd, la cei vechi sau o relagie cauzald la cei moderni — si o
intemeiazd persistentul. substantialul.

6. Elenii au vazut lamurit dela primeie lor tilmaciri stiin-
tifice: 1) cd orice explicatie naturalistd postuleaza un termen ultim,
indestructibil, conservarea unititii lumii; 2) ¢3 orice cunostintai
presupune generalul ,,gandirea”, ,ratiunea™; Herakleitos declara:
tuturor le este comuni gandirea’?). Relevarea teoretici a ,,sub-
stantei’’ este un merit deosebit al primilor fiziologi eleni; insd un
merit $i mai mare, un serviciu imens, este rénduirea pe primul
plan a gandirii, a generalului. Elenul a divinizat gandirea.
De asemenea, Elenii au aritat inminunati ci enigmaticd, proble-
maticd, este intdi de toate schimbarea ca atare, mobilitatea, de-
venirea.

Dar tot ei sivarsesc o conluzie, cu grele urmari mai tarziu,
insd scuzabild la niste initiatori plini de imaginatie si indrisneti
in cugetare: e confuzia dintre neschimbator (general) si substratul
persistent. Generalul este metamorfozat in substanti. Pythago-
rismul si platonismul considerd generalul nu numai ca neschim-
bitor, si aceasta e exact, dar ca ,etern” sau indestructibil prin
propriile sale forte, si astfel il substantializeazi, il ipostaziaza,
asadar, ii acordd caracterul de existentid desine stititoare sau
absoluta. Numerele si ,formele” (ideile) devin .substanta” (per-
sistentul} lucrurilor, dobandesc functia de ..subiect” ce existd prin
sine, nu de ,predicat”, care trieste prin raportarea la subiect.
Aristoteles nu inceteazi de a ataca platonismul, printre alte mo-
tive, si din cauza acestei substantializiri sau .subiectificari’’ a
ceeace nu existd prin sine, ci doar prin altul.

Printr'o exagerare, cu folos poate atunci, neschimbitorul
{generalul) devine ,existenta’ indestructibild. Primejdia acestei
exagerari, primejdie pe care n'o evitd nici ganditorii moderni, este
spontana c¢onfundare a generalului si a individualului. Ipostaziarea,
substantializarea, personificarea, constau in transformarea genera-
tului in individual, a ceeace nu existd prin sine in dat care [iind-
teazd cu dela sine puteri. Indestructibil, persistent, in sens propriu,
este doar individualul; el nu apartine altuia, ¢i se reazema pe sine
{generalul e totdeauna imanent individualului). Asa buni oara
la Parmenides ,existenta”, desi e una si nedespirtita, deci indi-
viduald, e tratatd ca ceva general, deci ca un dat ce comporta
repetitii, ca unul inteligibil in multiplul sensibil, Platon va cadea

1} Th Haering: D¥ie Philosophie der Naturwissenschaft, 1923, p. 98.
2) H. Diels: Op. cit. fragm. 113, p. 99; J. Burnets Qp. cit. fr. 91 a, p. 11.
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in gresala opusi: ,existenta”, desi e generald (o Idee), e privitd
ca ceva autonom, ca o entitate, ca un component separabil al
lumii sensibile, deci, ca o substanta.

Jocul subtil al acestei confuzii si odiseia celor doua. conditii
ale stiintei, generalul si persistentul, in primele tentative cosmo-
logice vor fi examinate mai jos, deocamdatd, inlesnind claritatea
talmacirii noastre, si exprimdm oarecum schematic cele expuse
pana aci:

a) Condija intrinsecd a Sliinfei : Neschimbdtorui sau Generalul (specie,

clasd sau relafie). -
% .
N Bl
o e
B, o
oA W
o4

b} Conditia exirinsecd a Stiinfei : Pérsislentul sau Substanfa, Subsiralul

Confuzia celor doud conditii a dat nastere la urmétoarele
doud formule: Substanta e socotiti ca ceva general: presocraticii
in genere; generalul e socotit ca substantd (pythagorism si plato-
nism). Formula legitimi este: substanta e individuala, iar gene-
ralul apartine substantei, substratului sau subiectului, ca determi-
nare esentiald sau accidentald. Aceasta e doctrina aristotelici,
daca trecem cu vederea unele serioase inconsecvente, pe care vom
avea prilejul a le sublinia,

Cele doud conditii ale stiintei elene si occidentale indeobste
sunt pozitive; mai existd o conditie, de ordin negativ, discutata
inainte: neutralizarea conceptului de ,.creatie” si de ..anihilare”,
ca fiind in marginea inteligentei, situatie recunoscutd de altminteri
de partizanul cel mai comsecvent al creationismului, in vremea
noastrd, H. Bergson:

Primii naturalisti au presim{it cd persistentul. indestructi-
bitul, substantialul, se aplicd in drept inteles numai unei realitii
individuale, si cum aveau la indemani dogma preistoricd a Unittii
naturii, au transformat lumea intr'un mare Individ persistent. In
acel moment a luat fiingd Monismul. Insd lacuna cea mai aparenta
a cosmologiei mileziene e ridicarea ,Marelui Tot”, universul sen-
sibil, la rangul de factor explicativ sau determinativ. Prin acest
transfert de atributii individualul era metamorfozat in general. O
astfel de ,explicatie” trebuia s&-si trideze insuficienta, caci ea
se reducea numai la simpla subordonare a fenomenelor particulare
fatd de Intregul cosmic, Pe scurt, . explicatia” lua forma simplista
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si banald a subordondrii partilor fatd de un intreg, in cazul acesta,
unic: lucrurile sunt parti ale aceleiag lumi indestructibile. Asa se
infdtiseaza in ultim rezidiu prima explicatie cosmologica.

Persistentul, substantialul, care ¢ doar fundamentul explica-
tiei, devenea factorul, componentul, unic al explicatiei. Raporta-
rea pirjilor la un Tot substantial avea caracter determinativ.
Rezultatul va fi inevitabil: impasul eleat. Nu existd decdt Unul,
general si individual totdeadatd. Partile erau absorbite de Totul
imobil. Explicatia nu mai explica nimic; ea elimina obiectul de
explicat: pluralitatea sensibild. In ipoteza unei substante unice,
explicatia era paralizata.

Linia de scipare era dela sine indicatd: substantele trebuiau
multiplicitate, asadar, individualizarea persistentd trebuia descope-
ritd chiar inlduntrul naturii. Numai in aceastd ipotezi persistentul
sau substantialul putea servi ca fundament al explicagiei. Cu o
admirabild, nu si integrals, consecventd, aceastd necesitate e
recunoscutd si satisfacuti de atomism, Insd si atomismul se folo-
seste de substantialul pluralizat nu ca simplu fundament, ca o
simpia conditie extrinsecd, ci deadreptul ca un adevérat component,
ca o condifie intrinseca, a intelegerii naturit.

Cosmologia elend se complicd gi mai mult, devine si mai
opaci, in cadrul platonismului, care, pentru a da satisfactie plura-
litatii, preface generalul, Ideea, in substantd. In persistent. Sub-
stanfa — persistentul prin ,participatie” din lucrurile sensibile —
este Ideea. Pe aceastd cale, nestrabitutd incid pand la capat de
nimeni altul pina la Platon, Ideea devenea gi fundament si com-
ponent al infelegerii naturii; ea era simultan generald prin nagtere
si individuald prin adoptare. Substanta era considerata si drept
o ,esentd” 1},

Notiunea de substantd nu are la Eleni claritatea si unitatea,
pe care i le acordd Br. Bauch. Teoria substantei la Eleni este
tesutd din fire incilcite si multicolore. Noi putem distinge trei
intelesuri de cdpetenie: 1) Substanta ca subiect sau substrat vag,
atotcuprinzator (milezienii); 2) substanta ca esentd determinanti,
ca usia (numerele pythagoreicz, ideile platonice, formele aristo-
telice); 3) substanta ca substrat determinat, individual sau quasi-
individual {atomistii, parfial Aristoteles, stoicii, epicureii). Intaiul
sens este monist; celelalte doud sunt pluraliste.

Se intelege, pentru noi unicul inteles legitim al substantei este

1} Am simplificat cosmologia plaionicad. De fapt, ea cuprinde si alti fac-
tori, corespunzatori vechi cosmologi. Asa e acea impenetrabild notiune de chora,
de ,loc”, spatiu sau receptacol al prozeselor materiale,
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substanta ca substrat 1) nu ca esentd (totdeauna generald), si anume
ca substrat individual, ,.concret’, nu ca substrat generic. De acest
inteles anticii s'au apropiat, bunZocard la atomisti si Aristoteles.
insi nu l-au formulat explicit, radical si cu satisfac{ie, pentru
motive ce vor fi ardtate. De aceca fizica elend a fost lipsitd de o
ipotezd rodnica. Gandirea elend ers dezarmatd in fata individua-
lului ca atare, a istoricitdtii ,irationale” 2), Ea s'a lisat fascinata
fara impotrivire de substanta-esentd sau de substanta-general.
Chiar la atomigti, atomii nu sunt strict individuali, ci ,forme”
.scheme” (,.idei”, le numeste insugi Demokritos); iar la Aristo-
teles, cum se va arata, substanfa individuala nu e lipsitd de con-
tradictii ruinitoare. In adevidr, cum poate fi individualul, care e
materie + forma, mai real decdt forma, care la Aristoteles este
principiul realitdfii, este act, energie, realitate superioarad
wpozepov xal pdriov 8v Asupra  acestei dublicitati in doctrina
cosmologica a Stagiritului vom stdrui in schita evolutivd a cosmo-
logiei elene. ‘

Fascinatia exercitatd de substanta-esentd# asupra stiintei
vechi este de sigur explicabild. Stiinta elend avea nevoe intdi de
general, pentru a indruma o explicatie gi a incerca o determinare
logicd. Punctul de plecare al cosmologiei elene, ca al oricirei
cosmologii de altminteri, este vointa de intelegere a schimbarii.
a devenirii, si fard general (clase sau legi} nu numai determina-
rea riguros stiintifica, dar orice fel de determinare, este principial
suprimati. Cum insd elenul a avut clara viziune dela inceput ¢a
fara substrat (persistent} stiinja paturii este lipsitd de un temei,
cum, mai departe, el nu izbuteste si deosebeascd persistenta, care
este structuratd individual, de neschimbare, care este un atribut
al generalului (notiunii), liniia de cea mai micd resistentd era
punerea la olaltd indistinctd a persistentului sau substantialului gi
a neschimb&torului: esenta neschimbatoare (generald) este si per-
sistentd, este substratul ocult al lucrurilor seusibile, individuale.

Din nefericire confuzia aceasta stdrueste netulburatd si azi;
ea este adoptatd de istoriografii mai noui ai filosofiei elene, si
din aceastid cauzd expunerile lor an nu stiu ce sovielnic, echivoc
si nemultumitor. Claritatea dela prima vedere se rezolvad prin
analizd intr’o nebuloasid. Marile si micile tratate asupra cugetirii

1) .Substrat” nu ¢ pentru noi o realitate metafizicd, ascunsd sub feno-
mene, i nwmai factorul constant in mijlocul transformérilor empirice si indivi-
duale. Pentru gandirea antisubstantialistd si relationisti modernd, garantia sau
reazemul constant al schimbrii se afld tof in schimbdari, in sanul metamorfo-
zelor empirice. Sub acest raport, gindirea modernd si cea anticd sumt, cel pufin,
intentional, antagoniste.

2} L. Laberthoniére: Le Réalisme chrétien et lidéalisme grec, ed. 4-a.
1904, pp. 15 si urm,
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grecesti vorbesc indecbste de necesitatea impericasd pentru gin-
dire de a formula ,constante” in scopul de a [unda explicativ
schimbarea. Aceste ,constante” sunt prezentate destul de vag si
rapsodic aci ca substrat , material”, cu calitdti variabile, aci ca
Idee sau Forma. Nu se vorbeste nimic de functiile logice diver-
gente ale celor doud conditii i de erorile ce decurg din amestecul
lor. Concedam: ca simplificare 2xpozitiva, didactici, aceastid pre-
zentare nu picitueste grav, insd e insuficientd si nu e capabila a
pune cosmologia elend in lumina potrivitd intelegerii nu numai a
facturii ei intime, dar si a insucceselor ei, a acelor insuccese teo-
retice si chiar de ordin tehnic, cari au determinat occidentul mo-
dern s3 constitue o noud stiingd a naturii,

7. Toate cele expuse pand aci ne dau dreptul s banuim -~
si textele certifici in ciuda formei ler sibiline — c& Unul persistent,
inchis in sine, dar pururea schimbdtor, al primilor cosmologi
(eleatismul, consecvent, va nega schimbarea lui) este privit simul-
tan si ca individ si ca general, aceasta din urm3, numai fiindca
e atotcuprinzator. Echivocul era dictat de rolul determinativ, pe
care avea sa-] indeplineascd Unul si Totul: el trebuia s3 fie ele-
mentul de comprehesiune al schimbirilor din lumea fizica, si astfel
primea delegatia de general. de notiune suprema.

De asemenea, conform dogmei nominaliste, schimbarile fiind
individuale generalul esxplicativ irebuia cautat in afard de ele,
.dincolo” de ele. Si pentru primii cosmologi, dincole de schimba-
rile sensibile, nu existd decat lumea ca intreg, Unul si Totul
Acest Unu ,.explica” pirtile, procesele perceptibile: acestea sunt
doar modificiri efemere ale Totului, sunt proectiri multiple si
polihrome pe ecranul Timpului ale Substratului unic si indestruc-
tibil, indestructibil fiindca e unic. Astfel, dogma nominalista veri-
fica, servindu-se mai ales de argumente implicite de ordin
epistemologic, dogma monistd. Amandoud postulau o constructie
pronuntat metafizica. Stiinta elend e structuratd metafizic: putem
chiar spune: metafizica e formula elend a filosofiei si a stiintei.
Gandirea elend simbolizeaza, de sigur mai discret decat cugetarea
medievald, efortul zadarnic al omului de a evada din sensibil si
de a afla refugiul intr'o lume mai ., perfectd”. adicd mai putin
expusd surprizelor dureroase.

Fizica elend este mai de graba o filosofie a naturii si din
aceastd pricind elenul n'a cunoscut o diferentiere a stiingei pozitive
de asa numita filosofie. De sigur in pericada postaristotelica.
alexandrina, stiintele pozitive incep a se constitui autonom, con-
struindu-si fiecare o casd proprie, insd acest proces de diferen-
tiere are loc numai la matematicd cu preocupérile anexe (astro-
nomie, statica lui Archimedes) si in parte medicina empirici, nu
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insid si la fizica propriu zisi. Dupd Aristoteles, fizica nu mai in-
registreazd nici un pas inainte apreciabil, si astfel riméane pana
in veacul al 16-lea indisolubil legatd de o determinatd viziune
filosofica.

In rezumat, dela primele ¢i manifestari stiinta elena stator-
niceste conditiile de baza ale intelegerii naturii sau a proceselor
din sanul acesteia: 1) componentul esential, care este generalul
determinant, notiunea, ,ratiunea’; 2} fundamentul, conditia se-
cundard, care este persistentul, ,ceeace ridmane”, substantialul,
substratul, . subiectul” proceselor. Generalul ar pluti in aer. daca
nu este atribuit unui substrat, care in cele din urma apare ca
individual, sau, cum se intdmpld mai ales, dacd nu este el insus
ipostaziat intt'un substrat, intr'o substantd, intr'o entitate.

Pentru a se constitui, gtiinta avea nevoe in prima linie de
general {concept) si numai in a doua de substantial. Necesitatea
de a intelege schimbarea ne indeamna s# depdsim pura schimbare,
si atunci stribatem sau pand la un substrat permanent in mijlocul
schimbarilor sau inapoia lor, sau pand la o norma generala, care
domina, ordoneaza, procesele, normd care prezintd doud fatete:
a) o esentd (specie, gen, clasa), si atunci esenta este cauza spon-
tand a schimbarilor, socotite drept accidente ale esentei, drept re-
velatii sensibile ale acesteia (e asanumita cauzalitate substan-
tiala); b} un raport cauzal, care nu mai cautd esenta explicativa,
acel ..pentruce”, al variatiilor accidentale, ¢i antecedentul deter-
minant si identic in aceeas constalatie de conditii:

Prioritatea generalului (neschimbatorului}, fata de persistent
este virtual recunoscutd si de stiinta anticd, Dovada lucrului e
ci in platonism si aristotelism, cele doud puncte de intersectie
ale ideologiilor elene, problema substantei este tot una cu problema
generalului, a Ideii sau a Formei. Pe scurt. cosmologia elena
ridicd mari greutati logice mai ales din cauza confuziei dintre cele
doua conditii de bazi ale stiintei raturale: conceptul si substanta.

Dogma monistd — lumea este o desdvarsitd fapturad vie —
are un indoit risunet dupa cele doud conditii sau principii deter-
minante: 1} substratul lumii este unic: asupra acestui punct, cu
exceptia lui Empedokles, Anaxagoras si Atomistii, cosmologia
eleni e de acord; 2) notiunile, ideile (generalii) alcituesc o
Jlume'* unitard, inchis# in sine, tir3 pata, care e subordonati fina-
list ideii de Bine {Agathon) la Platon. Divinitatii la Aristoteles ).

1) Deosebirile principiale dintre cei dei corifei ai gandini elene nu in-
tereseaza in acest loc. Nu putem examina nici obiectille principiale ridicate de
unii comentatori mai noui ai lui Platon (H. Lotze, H. Cohen. P. Natorp, N.
Hartmann, Br. Bauch, C. Ritter mai temperat, etc.} impotriva interpretarii aristo-
telice a Ideilor, interpretare imbritisatd de alti comentateri de mina a intdia
(Ed. Zeller, H, Gomperz. Windelband, etc.). Potrivit acestei interpretiri: Ideile
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In sfarsit, dogma nominalista — real in ordinea sensibila
este numai individualul (multiplul) schimbitor si nepersistent 1} -
expune concluzia: atdt substratul, persistentul, cat si generalul
(ideea) se situiazd .dincolo” de sensibil, sunt separate, fie real
fie logic, de perceptie, asadar, de individualul schimbator si neper-
sistent. Individualul schimbéator postula un neschimbitor, o notiune,
un general, pentru a-gi afla un reazem determinativ; individualul
nepersistent, descompozabil, postula o substanti, un substrat simplu,
un quid, ,.care rdméne’ unul si acelas.

Spuneam ci fizica elend ¢ saturatd de metafizicid: orice ex-
plicatie fizicd are infifigarea de solutionare metafizicd. Axa intele-
gerii naturii, prin ipoteza, o lume a mobilitatii, e strdmutati intr'o
altd zond ontologic3, nu mai putin naturald —- nici de cum supra-
naturald — insd nu de ordin fizic, ci metafizic. Metafizica elena
implicd naturalismul, elimindnd cu anticipatie interpretarea trans-
cedentd a crestinismului. De altminteri, elenii ficeau metafizica
fird s stie de acest lucru, cdci, faurind sisteme metafizice, erau
totus convinsgi ¢ nu es din granifele naturii. Acest paradox 1si afla
explicatia in faptul c& . natura” cugetdrii elene are alt sens decat
,natura’’ cugetdrii moderne. In adevir, pentru elen, cauza schim-
barii sensibile este de ordin nesensibil (substrat sau formai}, iar
ceeace pentru modern e corp omogen, este pentru primul un lucru
compus din factori eterogeni: ,.materie” (in sems specific de nede-
terminat, misterios, aproape ,,necorporal”) si de non-materie{ idee,
formd, . ratiuni seminale’). Pentru elen, factorul non-fizic intrd in
compozitia fizicului, a ,.corporalului’; ocultul, substantialul, .psi-
hicul”, activeaza pretutindeni in naturi,

Cele doud componente ale naturii, fiind atit de eterogene,
nu izbutesc s& se inchege intr'un acevirat intreg. Din acest motiv
filosofiei grecesti nu i-a fost dat sd descopere o necesitate , inteli-
gibild” in devenirea ,sensibild” gi astfel s3 infdptuiascad alianta
stransad din stiinta modernd a ,ratiunii” si experientei. Natura ele-
nului este cAmpu! de luptd fira rezultat decisiv dintre doud cauza-

sunt .separate’ realmente de lucrurile scnsibile. Nimeni insa nu tagadueste ¢a
.teoria'’ aceasta existd in unele opere platonmice cel putin ca fantezie, ca simbol,
ca figurda stilistica. P. Natorp incearci a ldmuri ,eroarea” de intelegere a lui
Aristoteles prin incapacitatea dogmaticului de a se transpune In punctul de ve-
dere critic, care ar f cel platonic (P, Natorp: Platos Ideenlehre, 2-te Aufl, 1921,
p. 385). E insa foarte putin probabil ca Aristoteles sa fi talmacit gresit plato-
pismul, el care in dialogurile tineretii, dizloguri pierdute, dar $i mai tirziv a
platonizat fatis {v. A. Dryolk: Uber Aristoteles Entwicklung, in Festgabe fir
G. von Hertling, 1913).

-~ 1) ., Ambele determingri. pluralitate si neconstantd, alcituesc proprietatea
caracteristicd a individualului, in opozitie cu esenta una si aceeag a speclel
{Cl, Bacumker: Das Problem der Materie in der griechischen Philosophie, 1890,
p. 283
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litati eterogene: ,necesitatea’” oarbd, mecanica, identificatd cu ha-
zardul si opacd inteligentei, si cauzalaitatea intelectuala, divina sau
finalistd. ,In adevar, nasterea acestei lumi a avut loc prin ames-
tecul celor doua ordine, al necesititii si al inteligentei” (Platon:
Timaios, 48 a; comp. Ibid., 46 cd; 68 d.). Astfel, stiinta elena recur-
gand la esente si substante va fi necesar dialecticd; va fi o iscu-
sitd sistematizare de concepte, care chiar de sunt in lucruri, au o
structurd ostild lumii sensibile. Ne-am putea intreba in consecinta,
daca o astfel de gtiintd este in adevar o explicatie a naturii; cici,
drept vorbind, obiectul stiintei elene nu este chiar sensibilul, care
trebuie explicat, ci conceptele ce explici. Finalitatea adanci a stin-
tei elene este contemplarea conceptelor ca obiecte de artd sau ca
impulsii de intelepciune.

Elenul, asemenea celorlalti primitivi, si-a fixat atentia la in-
ceput mai putin asupra generalalui si persistentului gi mai mult
asupra individualului cu propriefiti opuse. Pentru el, natura se in-
fatisa de precddere ca o tesitura de prefaceri individuale, de ca-
litati care apar gi dispar f313 repetitii pronuntate, farad legi vizibile
si atotcuprinzitoare. Jocul hazardului era larg; iar prezenta indi~
vidualului pururea nestatornic incurca.

Sensibilul apirea ca un multiplu (v woiad); ca o plu-
ralitate de indivizi in vegnicd prefacere. Astfel se cristalizeaza
credinta, timbratd melancolic, ca lvmea ce cade sub simturi este o
..devenire”, o defilare haotica, un torent caleidoscopic, de calitéti
individuale, ,irationale”, nedetecminate. Fondul elenismului este
teama de vartejul iresistibil al lucrurilor, de caducitatea sensibilu-
lui. Cugetarea elen3, intorcand fata dela sensibil, se va refugia des-
curajatd in sfera eternului si imutabilului.

Sensibilul este Nedeterminatul (Apeiron), Multiplul, , Altul”
(Thateron); in plasa inteligentei el cade numai dupa ce a fost or-
donat sau modelat de , Limitat {Peéras), de , Unitate” {Monas),
de ,Insus {Tauton}, asadar, de elcmentele rationale. care sunt
‘douda: substratul constant si conceptul imutabil. In acest sens, poate
fi acceptatd formula tradifionald, cZ ,unul gi multiplul” este pro-
blema centrald a cosmologiei elene.

[.umea sensibild este dar o genesis, ¢ natura naturans fara
nimic statornic; in epoca teosoficd a elenismului, la unii Neopy-
‘thagorei si la Neoplatenici pe urmele lui Platon, ea va trece si drept
principiul dezordinei, al raului si al pacatului. Dogma nominalista
este. exprimatd fird inconjur: perceptibilul este sinonim cu ,mul-
tiplul” (individualul) si cu necontenita ,devenire” (schimbitor i
nepersistent). E vrednic de subliniat ci indeobste cosmologia elend
nu recunoaste individualului caracterul modern (intrevazut partial
de Aristoteles) de obiect bine conturat, ,,concret”, ci il reduce la
calititi, la proprietiti, singulare, fugitive, aga cum, dupa Graebner,
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il vede gi primitivul. Natura se reveleaza ca o goand fantasmago-
rica de umbre, de calitati nedeterminate si neconsistente. Nimic
permanent, totul este efemer. Se idolatrizeazd doar legea vagi a
timpului, a destinului, a generatiei si a distrugerii.

Dar cosmologia elend are dele inceput presimtirea ca domi-
narea teoreticd a acestei deveniri tantomatice postuleazi neapirat
supozitia permanentului ca dat priwordial, ca ,,principiu’. Cu toate
acestea A. Rivaud e aproape de adevir, cand enuntd ci problema
substantei, a substratului, nu numai la primii cosmologi dar si mai
tarziu, cade pe al doilea plan. Era logic ca persistentul si fie lasat
in umbrd, din momentul ce realitatea perceptibila, ., materia”, sub-
stanta naturii, este asimilatd cu pura devenire, cu metamorfoza ca-
litatilor contrare. Este o axioma <& tot ce se schimb3 este , mate-
rial”, c& deci materia e resortul , miscarii”, st din potrivd ci ceeace
e ,imaterial”’ este neschimbator, este un concept, o formi. De o
parte ,fiii pidmantului”, de alta ,.prietenii Ideilor”, spunea intr'o
imagine impresionantd Platon (,Sophistes”). Din acest punct
de vedere, doctrina heracliteica, potrivit ¢ireia devenirea este chiar
stofa lumii, e in perfectd consonanta cu spiritul cosmologiei elene.

Totdeodatd se vede cat de unilaterald este opinia ¢3 ,,per-
manentul”’ ca atare, substratul constant, e motivul central, sambu-
rele acestei cosmologii. Sensibilul este nepersistent, fiindcd este
material sau, invers, este matevial, fiindcid e nepersistent. .. Nimic
permanent, nici etern: o succesiune neintrerupta de forme, o serie
de nasteri si morti, spectacolul dezolant al unei deveniri fara sfarsit.
Aceasta va fi, vom vedea in cele din urmi, ideea dominantd a
intregii [izice grecesti?) ,Am lost izbi{i de insemnatatea deve-
nirii gi a schimbarii in toate aceste credinte. Teogonie si magie,
poezie gnomicd si poezie catarticd impun deopotrivd grecului no-
tiunea ca toate lucrurile nasc, se preschimba, mor, ca nici o fiinta
nu scapd legii devenirii, si cd nu existd nimic etern™ *). Stiinga
elend e , mai putin o gtiintd a experienfei decit o logicd a deve-
nirii* 3), iar ,.explicatia naturii e mai putin o teorie a corpului decét
o istorie a schimbirii” ). Nu intereseazd substanta lucrurilor, ci
principiul lor generator. ,,Sub acsste aparente fugitive, nici o ma-
terie, nici o substan{a, nu ramane. Corpul nu joaca printre realititi
un rol privilegiat” 5). Asa formulats, opinia lui Rivaud este o
exagerare, insuflatd de o tezid tot atat de unilaterala. S'a aratat ca
Elenul isi fiureste un concept de materie, fard echivalent adecvat
la moderni, concept care uneste persistenta substantiald cu exigenta

i} A, Rivaud: Op, cit, p. 9.
2} Idem, p. 79.

3) Idem, p. 140

4) Idem, p. 272.

5) Idem, p. 268,
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nepersistentei. Substratul este in adevar indestructibil, insi dato-
ritd caracterului lni dominant, nedeterminarea, el poate primi
forme, calificari, determinari, fie spontan dintr'un impuls interior
{hylozoismul ionian), fie prin activnea unui al doilea principiu
complimentar si superior, Ideea, Forma, cum va enunta mai critic
cosmologia triumfatoare a socratismului. Nepersistenta si persis-
tenta fuzioneazd astfel intr'un chip aproape de nepatruns la prima
vedere. ,,Materia” elena este in acelas timp persistenta si nepersis-
tentd. Nu e un echivoc decat pentru noi, nu insd i pentru Eleni.
Aristoteles precizeazd si exemplificd tipic conceptul vechi de ma-
‘terie: aceasta e virtualitate, Materia e substratul constant, dar si
principiul mutatiunii, resortul genecratiilor; astfel ea intruneste toate
calitdtile pentru a fi socotitd si principiul individualizirii (Aristo-
teles}. Individul este propriu a satisface si dorinta stabilitatii (a-
tomii) si faptul mutabilititii.

Elenii s'au vazut nevoiti a ridica problema persistentei, a
..materiei”, a ,substantei”, tocmai pentru cuvantul ci reflectia lor
porneste dela conditiile logice, dela cadrul inteligibil, ale nesta-
tornicului si schimbdrii, acestea liind admise ca fapte primare i
nemijlocit date. Cum e posibild o stiintd a devenirii, a multiplului
instabil, intrebare care primeste si o altd formulare: ce e in adevir
real, ce este real in toatd plenitudinea w=avtedd> Ay la Platon)?
Daca cei dintai cosmologi mediteazd mai ales asupra Principiului
{Arche), asupra cauzei constante a naturii, motivul e ¢ pentru ei
mobilitatea este un fapt subinteles. de o prezenta indiscutabila.
Poate inspira spaimi, insd nu mirare teoreticd. Mirarea e trezita
de posibilitatea persistentului 3 de leg&tura acestuia cu nepersis-
tentul, cu devenirea.

Daca schimbarea nu provoacid nici o greutate de intelegere
viziunii spontane a lucrurilor, in schimb reflectiei ii sugera nume-
roase probleme. Putem spune ca posibilitatea devenirii, descope-
rirea conditiilor de intelegere a schimbarii, e notiunea conducitoare
a cosmoelogiei elene, gi asa a rdmas prototipic pand in vremea noa-
strid. Mai toate problemele secundare de ordin cosmologic si on-
tologic se grupeaza in jurul preocupdrii centrale a devenirii.
Schimbarea e prima notivne filosoficd mai precisd; ea va insoti ca
o umbrid nu numai naturalismul ¢len, dar naturalismul din toate
timpurile '), latd dece, repet, mobilismul heracliteic este o expli-
citare filosoficd a unei ipoteze implicite. Schimbarea si nepersis-
tenta devin la Herakleitos un motiv constient de o stranie luci-
ditate, iar negarea lor de citre eleatism se va instala ca un ghimpe
in inima fizicii elene ?). Dar nici mobilismul nu va fi mai prielnic

1) C. Fiissleim: Das metaphysiche Problem der Verdnderung in der

griechischen Philosophie, 1881, p. 7.
2) E. Zeller: Die Philosophie der Griechen, Bd. I A, ed. 7-a, p. 242.
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stiintei elene. Ambele doctrine sunt disolvante si prin ciocnirea
lor se va produce o stare latent3 de scepticism, care va roade ne-
incetat si intr'ascuns din marul, frumos pe deasupra, al stiintei
vechi 1},

Trinitatea milezianid nu se preocupd indeosebi de cauzele
particulare ale schimbirii tocmai pentru motivul ¢a in ochii pri-
milor fiziclogi schimbarea avea o evidentid lSuntrici si-si impunea
obsedant caracterul ei de fapt ireductibil. Conditiile si cauzele
schimbarii trec pe planul intdi deabia la noii fiziologi (Empedokles.
Anaxagoras, Demokritos), ca o rezultanta a tensiunii speculative,
provocate de ciocnirea mobilismului heracliteic si 2 imobilismu-
lui eleat.

Problema , materiei”, a substratului sau a substantei, nu e
initiala in cosmologia elend, ¢i mai de graba derivatd. E un sup-
terfugis explicativ pentru faptul brutal al devenirii. Drept vor-
bind, cosmologul se intereseazad - dar si atunci, doar secundar —
de substanta. de persistent. nu de ,materie” in sens propriu; cici
el nu are la dispozitie un concept univoc de materie in opozitie cu
sufletul. Materia posed3 insusiri psihice, iar psihicul atribute ma-
teriale, cfici pentru toti anticii materia nu e inertd, ci un principiu
activ, un factor determinant. Activitatea psihici este imanenta ma-
teriei. Cand bund oard stoicul enunia ca un protest de origine ci-
nicd impotriva platonismului, c& sufletul, ca virtutile sunt mate-
riale sau ,corporale”, de sigur, pentru el, materia, substratul
cosmic, € departe de materia moderna. Pana la Descartes cugetarea
apuseand n'a facut o despartirz consecventd intre ,.corporal” si
.necorporal” 2) Se va vedea ci la Platon si Aristoteles , materia”
nu e ,corporalul”, ¢i un substrat generic, fard determinare, cu a-
plicatii chiar la ceeace pentru noi ¢ necorporal. Asa Platon intre-
buinteazd categoria de ,nelimitat”, echivalentul speculativ al ma-
teriei, la mirimele matematice i la idei; si tot asa Aristoteles vor-
beste si de o , materie inteligibild™, prezentad in mirimele matema-
tice 3) si in concepte {genul e fatd de specie ca materia nedeter-
minati fatd de forma ce determini).

1) In partea urmitoare vom arata rohul disolvant, pe care necontenit 1l
va avea mobilismul heraclitic in cosmologia elens. Oridecate ori pdrea ¢d bi-
rueste aspectul stabilititei, urma o reaciie mobilists. In deosebi interesantd e a-
ceasti reactie in ,.materialismul” stoic.

2y Termenul de .incorporal’” se intdlneste rar (de doud ori} la Platon
si totugi ar A fost cat se poate de adecvat pentru a caracteriza esenta , Jdeii”
Aristoteles intrebuinteazd termenul, nu pentru a celeva natura Primului motor.
forma purd, ci peniry a caracteriza ideza de loc Intr'o teorie pe care n'o acceptd.
.Corporalul”® devine curent la stoici, si tot acestia intrebuinteaza ,incorporalul”,
pentru a desemna neantul de existentd. Patru sunt .incorporalii” la stoici: ,expri-
mabilul”, vidul, locul, timpul. (Vezi E. Brehier: La théorie des Incorporels dans
I'ancien stoicisme, ed. 2-a, 1928, Introduction).

- 3) Aristoteles: Metaphysica, Cariea X1, capit. 1.
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Elenul n'a stiut si lege strins nepersistentul schimbitor
(sensibilul} si persistentul neschimbitor (factorul explicativ al
sensibilului}; stabilul si instabilul, ,existenta” si ,.devenirea”, ge-
neralul si individualul, nu fuzioneazi in fizica elena, $i nu fuzio-
neazd, ci se juxtapun, pentru ca au fost initial desp3r{iti nu numai
logic, cum e ingaduit si chiar necesar, ci ontologic. E vechea situa-
fie tragicd a speculatiei filosofice: dupi ce separd artificial, nu
mai poate lipi la loc fragmentele e istentei. Astfel realitatea sensibila
se prezintd strict ca o lume a instabilului, a schimbarii, pe scurt,
a individualului disolvabil, composabil si descompozabil. Persis-
tentul si generalul — Elenul va spune: ,.existenta” — sunt adao-
gate ulterior ca elemente logice pentru explicatia . devenirii'’, ca
elemente oarecum strdine, venite din altd lume, cici ele se preva-
leazd de o instantd epistemologicad ,superioard”: gandirea, ratiu-
nea, S'ar parea ci lumea ce cade sub simturi se desfasoard intr'o
noapte de nepatruns, in care alunecd ici si colo reflexele unei lu-
mini astrale. Ea e o lume de spectre in prada unui orb destin.

Dela inceput se impune ecuatia nominalist3: sensibil = in-
dividual {td%e 7Tt la Aristoteles) si nepersistent; rational =
general si persistent. Sau altfel formulat, sensibil = . devenire”;
rational — ,.existentd”. Persistentul si generalul sunt opera unei
gandiri plenipotente si ca atare ele sunt esential ostile sensibilului.

In epistemologie, consecintele nominelismului sunt incd mai
izbitoare, fiindca stiruesc intacte pand in vremea noastr3d. In a-
devar, cum sensibilul este confundat cu individualul si nepersis-
tentul, cum ins3, mai departe, noud ne sunt date si generalul ca si
persistentul, se intelege usor ci raspunsul la intrebarea: de unde si
cum acestia din urmi? trebuia si devind obsedant. Raspunsul dat
atunci ni-l ofera si azi filosotia. Umul poseda in gandire, in Logos,
un organ de cunoastere, care peste soaptele insinuante ale sensi-
bilitatii are capacitatea dumnezeiasca de a patrunde fara impotri-
vire in ,esenta” nevdzutd a lucrurilor (persistentul si generalul).
Pentru Parmenides {Diels: Op. cit. fr. 1), ,Ratiunea” este instru-
mentul ascutit cu care operam stricta separare a existentei adeva-
rate de pseudo-existentd sau iluzie, care nu e o intdmplare ca igi
are cuibul in zvonurile sensibile.

Am seriat datele unei drame de gandire; s& ascultim deacum
desfasurarea si desnodamantul ei.

Inmanunchind laolaltd ideile dominante ale expunerii prece-
dente ajungem la urmétorul rezultat:

Cosmologia elend are drzpt temei si motiv animator doua
dogme implicite, doud clauze, acceptate axiomatic: nominalismul si
monismul; aceste doud dogme sau supozitii oculte sunt precipitatul
ideologic al talmdcirii faptelor in lumina miturilor ¢i a misticii
panzoiste.

3




34 MirceaFlorian

Corolariul primei dogme este viziunea mobilistd gi dinamista
in domeniul perceptibilului: lumea sensibifi e alcatuita dintr'o plu-
ralitate de_lucruri supuse unei permanente deveniri calitative; sen-
sibilul este individual, mutabil, contingent, haotic. A doua dogma
are un corolariu complimentar primului, in sensul ca are functia de
a atenua, ba chiar de a suprima prin jocul intemeerii logice, radi-
calismu? viziunii heracliteice: natura, fiindca este una si aceeas, nu
ia nastere, nu se distruge, este efernd, , aceeas pretutindeni’’; numai
ea ,existd” in adevir: in fine ea este ,,unul in multiplu” sau ,.ar-
monie”. Devenirea sensibild ¢ dominatd de Existenta inteligibila.

Asadar, pe citd vreme, potrivit primei dogme, schimbarea,
inerentd sensibilului, presupune creatie si anihilare, potrivit celei
de a doua. nicdjeri in natura ca intreg (toti cosmologii) si chiar in
pariile ei {eleatismul) nu se intalneste creatie si anihilare, deci
schimbare.

Contradicgia internd a fizicei elene este antagonismul ireduc-
tibil dintre viziunea mobilistd, care postuleaza creatia gi speculatia
imobilista, dictatd de monism, absolut ostila ideii de creagie. Totul
e creafie in naturd; numai natura, luati ca inireq, nu e creata, Cos-
mologia elend se caracterizeaza prin efortul de a elimina creatia,
ca fiind dincolo de inteligenti, insd desnodidméntul dramatic e <3,
oridecdteori pare a birui aspectul ,.static”, substantial, isbucneste
o reactie mobilistd, orientatd sceptic sau empirist, care pune din
nou in discutie solutiile cosmologice precedente. Mobilismul va a-
tinge maximul de virulentd, ducand astfel fizica elend la un punct
mort, cand va patronde in lumea inteligibila, rezervati persis-
tentului si imutabilului, sub forma de emanatie (neoplatonism)
sau de creatie (iudeo-crestinism).

Permanentul, indestructibilul, substantialul, desi dedus din
dogma monistd, are in sine o valoare explicativa desine statitoare.
Substantialul, persistentul, este o conditie primd a oricirei stiinte
a naturii, si cei dintai cosmologi sunt in cdutarea acestui principiu.
Pe langad substantial, o altd conditie, incd mai de seama, este ge-
neralul, conceptul, ideea, fard de care determinarea logica nu e cu
putintd. In cosmologia elend aceste doud conditii, cu atributii dis-
tincte, sunt confundate si din aceasta pricina se ivesc greutiti pentru
oricare incercare de a vedea clar in structura stiintei elene. Am-
bele conditii: substanta si conceptul duc necesar, sub presiunea
celor doud dogme, la scindarea naturii in doud sfere: sfera fizica
(schimbarea individuala) si sfera metafizicd (substratul indestruc-
tibil si ideea imutabild). In adevir, pentru nominalism sensibilul
este devenire, multiplu; pentru monism, ceeace nu devine este doar
Unul. Era dar logiceste necesar, ca tot ce se prezinti ca Unu!
{substratul permanent sau Ideea) sa fie asezat dincolo de sensi-
bilul in devenire.

{(Va urma) MIRCEA FLORIAN



Tolstoy si sufletul copilului *)

Tolstoi a cunoscut sufletul copilului. S'a putut vedea
din expunerea de pand acum. Fard aceastd veleitate, cineva nu se
poate ocupa cu scoala. Fara aceactd realitate, cineva nu poate fi
educator, nici mdicar instructor. Tolstoy un a scris nici
un tratat, nici macar un articol gtiintific, referitor la psihologia
copilului. A lasat insa trei nuvzle; ,,Copildria™, ,,Adolescenta” si
Tineretea", cari in afard de valoarea lor literard, au si o mare
valoare documentard. Nu sunt atit o creatie artisticd obiectiva,
bazatd pe observatia altora, ci sunt mai ales amintirile propriului
sau trecut 1). Faptul ca le-a scris foarte tanir 2} le d& aproape o
valoare de jurnal 3). Lectura lor ne vadeste cat de bine a stiut
Tolstoy sa descopere sufletul ,copilului” in propriul siu suflet. A

*) Capitol din lucrarea in curs de aparitie: Tolstoy educator.

1) Birukow. ne spume, in bicgratia publicatd din timpul vietii Jui Tolstoy
5i revazutd de acesta: ,In capitolul consacrat piarintilor lui Tolstoy, am men-
tionat ca Copilaria, Adolescenta si Tineretea nu pot fi privite ca autobiografice.
Totusi aceastid observatie se raportd mai degraba la faptele exterioare si
la imaginele compuse de autor pentru a impodobi tabloul pe care-l picteazi.
Dar in ce privegte descrierea stirilor sufletesti ale eroului nuvelei, putem afirma
cd sub cutare sau cutare alti form3, aceste stiri de suflet, au fost ale auforuiui
insugi, si de aceea credesn ¢k ni este permis si uzadm de ele pentru a ni completa
biografia”. P. V. Birukow: Léon Tolstoy, Vie et ceuvre, Mémoires, Tome I,
p. 85, Trad. I. W, Bienstock, Paris, Mercure de France, 1906.

2) Copilarie 1851 — 2; Adolescenta 1854, Tineretea 1855—7, Vezi
pentru toate trei traducerea Germana de Eva Luther; Leo Tolstoy, Kindheit,
Knabenjahre Jugendzeit, I. Ladyschnikow — Verlag, Berlin. Primele doua nuvele
mi-au fost accesibile si in traducerea franceza a lui 1. W. Bienstocks, revazutd
de P. Birukow (fostul secretar, biograf si amic al lui Tolstoy): C-te Léon
Tolstoy. Oeuvres complétes, Tome 1. L'enfance, L'Adolescence, P. V. Stock,
Paris, 1902,

3} Rolul jurnalului in studiul psihclogiei infantile in prezent este foarte
mare, Lucrare foarte meritoasd a lui Charlotte Bithler; Das Seelenleben des
Jugendlichen (IV Aufl Jena 1927, Verlag von Gustav Fischer), se bazeaza
aproape exclusiv pe jurnale.
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scris apoi amintiri din copildrie 1), dar mult mai tarziu, cu prilejul
biografiei intreprinsd de Birukow; Au deci un caracter documentar
mai putin pretios.

El insusi spune despre aceste amintiri, referindu-se mai ales
la primele impresii, unele din leagan: ..nu pot si le ordonez, nu mai
stiu, ce a fost mai la inceput si ce a fost mai tarziu: la unele nu stiu
nici micar dacd au fost visuri sau intdmplari adevirate' 2). De
o deosebita importantd pentru noi scat insd scrierile pedagogice ale
lui Tolstoy, in cari gasim observatii profunde relative la sufletul
copilului. Apoi amintirile scolaraului sdu, Morasow, de cari ne-am
servit si pand acuma, nu numai ci intregesc sugestiile si indi-
catiile capitate din citatele scrieri ale lui Tolstoy. dar le si con-
troleazd. Diferitele tipuri de copii din romanele sale, cum sunt
Natasa, Petia, in Rasboi si Pace, sau Sergiu, in Anna Karenina, ne-
pot deschide iarasi perspective largi asupra conceptiei lui Tolstoy
relativ la sufletul copilului 3), Pentru studivl de fajd, cred ca este
mai bine sa ne alegem exemplificirile in special din scrierile peda-
gogice ale lui Tolstoy, si din amintitele nuvele, Intr'ansele se vede
mai lamurit conceptia lui Tolstoy asupra copilului, in legiturd cu
opera sa de educator, din epoca cei: mai activd (1859—62), si nu
planeaza asupra lor nici banuiala ca anumite trebuinte de cons-~
tructie a romanului, ar fi putut sa ¢ influengeze si s3 o violenteze.

Majoritatea copiilot pe cari Tolstoy i avea la scoala sa din
lasnaia Poliana, erau dupa cum insusi ne-o spune %), intre 6 si 13
ani. Este deci perioada dinaintea pubertitii, perioada in care insa,
la limita superioara, pubertatea incepe 5), si in orice caz, dacd nu
pubertatea fiziologicd, cel putin pubertatea psihologica, pre-
pubertatea cum o numeste Charlotte Bithler 6}. Dupa cum vedem

1) Prime amintiri (1878}. Amintiri din copilarie (1903—6). WVezi citata
editie germana a trilogiei: Copilarie, Tinerete, Adolescenta p. 445527,

2} Ibid. p. 445. comp. P. Birukow: Léon Tolstoy. Vie et Oeuvres, Me-
moires, Tome I, p. 72. Trad. 1. W. Bienstock, Paris, Mercure de France 1906.

3) Charles Baudouin, in . Tolstoy éducatewr” (Editions Delachauz &
Niestlé, Neuchatel, Paris, 1921} isl intemeiaza tot capitolul I (L’enfant vu par
Tolstoy) aproape exclusiv pe aceste personagii.

4} Talstoy, QOeuvres Complétes, Tome XII, p. 352, Trad. 1. W,
Bienstock. Edit, P. V. Stock, Paris 1906.

5) O strictd delimitare, dupd ani, a varstei cand incepe pubertatea, si
cand sfarseste, nu se poate face, ea vrriind dela ins la ins si dela loc ta loc,
Spranger, (Psychologie des Jugendalters, siebente Auflage, p. 31, Leipzig.
Quelle & Meyer 1926}, plaseazd durata acestei epoci, pentru tineretul con-
temporan din straturile sociale cultivate ale oraselor mari din nordul Germaniei,
intre 13—I19 ani, pentru fete gi 14—22ani penru baeti.

0) Charoltte Biihler, Das Seelenleben des Jugendlichen, p. 24. Vierte
Auflage, Jena, Gustav Fischer 1927.
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din corespondenta lui Tolstoy si marturia lui Birukow 1), Tol-
stoy era de parere cd wviata sufleteascd a omului ar putea
fi impartitd, asa cum wunii fiziologi fac pentru cea fiziolo-
gicd, Tn perioade de cate geapte ani, asifel ca putem conchide
cd Tolstoy agseazd epoca puberitdtii, cam dela 14 ani in sus.
Aceasta ni explicd oarecum si caracterul mixt al scolii  sale,
si faptul ¢a in activitatea sa pedagogicd, educatia sexuald il pre-
ocupd foarte putin, el avand coastiinta ci pentru elevii sdi (vorbim
de majoritate, cici dupd cum am vizut, in mod mai mult excep-
tional erau si adulti) problema diferentierii sexuale, incad nu se
pune. In nuvela sa ., Copildrie”, Tolstoy ni vorbeste de un inceput
timpuriu de iubire. ,.Ceva ca un prim amor”. care se petrecea
pe la varsta de 13 ani. Dar era intr'o forma inci atat de pura, se
petrecea in sufletul unui copil cu o sensibilitate deosebiti si pre-
coce, McAt un asemenea sentiment nu era de naturd a-l ingrijora
pe Tolstoy pentru elevii sai. Considerand apoi ci acestia erau in
genere dela tard, unde in orice caz pubertatea ¢ mai tardiva ca la
orase, putem crede cd Tolstoy isi privea oarecum elevii prin prisma
clasificarii de care am vorbit, za fiind toti in perioada dinaintea
pubertd(ii, in care perioadi, doar la cei mai mari numai pubertatea
psihologica poate ¢ incepe si se manifeste.

Relativ la denumirea pe care am trebui sd o dim acestei
epoci din viata copiilor, intdmpinim oarecari greutati. Din nuvelele
referitoare la Copilirie, Adolescentd, Tinerete, putem deduce, ca
Tolstoy socoteste copilaria durdnd pand pela varsta de 14 ani 2),
adolescenta dela 14 pand la 17 ani, gi tineretea de'a 17 ani3)
inainte. Aceastd impartire facutd mai sus, nu e de acord cu impér-
tirea in perioade de sapte ani, pe care o face, dupd cum vazurdm,
Birukow, in urma lamuririlor pe cari i le-a dat insugi Tolstoy. De
altfel in aceastd privintd nu existd nici un acord intre cercetd-
torii psihologiei infantile 4). In unul din cele mai recente studii

1) Vezi: Léon Tolstoy, Briefe an Seine Frau, p. 131, Paul Zsolnay Verlag
Berlin—Wien—Leipzig 1925, De asemenea Birukow: Léon Tolstoy, Vie et
oeuvre, Mémoires vol. I p. 11. Trad, par 1. W. Bienstack, Mercure de France,
Paris 1906.

2) Vezi Léo Tolstoy, Ceuvres Complétes, Tome I, p. 215 si 224. Trad.
de 1. W, Bienstack, Ed. Stock, Paris 1902.

3} .Din acest Ump inainte imi sccotesc eu tineretea. Eram pe atumnci
la sfarsitul celui de al seasesprezecelca an al vietii mele”. Léo Talstoy,
Kindheit, Knabenjahre, Jugendzeit, p. 243 Ubertragen von Eva Luther. L
Landyschnikow, Verlag, Berlin,

4} Vezi Ed. Claparede, Psihologia copilului si Pedagogia experimentala.
p. 386. Trad. de Virgil N. Duiculescu. Edit. Casei Scoalelor, Bucuregti 1924.
De asemenea G. Compayré, L'Adolescence, p. 25 si urm, Ed. IIL Paris.
Alcan 1910, :
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in aceastd directie, datorit lui Charlotte Biihler, prin adolescenta
se denumeste epoca de dupd pubertate 1).

Pe de altd parte, Claparéde si cu el altil, agazi dolescenta
inaintea pubertatii 2), pe cdnd Compayré ii considera inceputul
concomitant cu al pubertatii3). Fatd de aceastd neldmurire,
pentri studiul de fatd, vom deaumi cu un cuvlnt varsta dela
6—14 ani, copildrie (unii cercetdtori o numesc a doua copilarie),
tiind convingi ¢3 astfel suntem mai credinciosi intentiei lui Tolstoy.
care intrebuinteaza frequent aceastd denumire, in scrierile pe-
dagogice, pentru elevii scolii sale, cari aveau tocmai varsta dela
6—14 ani. Astfel ne punem de acord cu impirfirea si denumirea
epocelor propriei sale vieti, cum a ficut-o in tripticul de care am
vorbit mai sus.

Vorbind despre idealul educativ la Tolstoy, am vizut cre-
dinta lui, addnc influentatid de Rousseau, in perfectia initiald a
copilului. In nuvela . Copildrie”. gésim aceasti frazi entuziasta:
..Candoare, nepi#sare, trebuintd de iubire, credintd a copiliriei, va
voi regasi vreodatd? Ce epoci poate fi superioard aceleia in care
cele doud virtuti mai inalte, — bucuria inocentd si trebuinta fara
margini de iubire — sunt singurele resorturi ale vietii?” ¢). Amin-
titile din aceastd epocd au pentru el un efect reconfortant: ,,Feri-
citd. fericitd vreme a copiliriei, dispdrutd pentru totdeauna! Cum
s nu o jubesti, cum s nu-i mingdi amintirea? Amintirea ei mi-a
improspétat, reconfortat sufletul, si a fost isverul celor mai bune
bucurii pe care le-am avut™ 8).

Ne-oprindu-se la priviri superficiale 6}, copilaria il impre-
sioneazd profund prin tot misterul pe care il cuprinde. Precum
este un lucru minunat sdménta din care se va desvolta o planta
sau un arbore. cu toatd varietatea lui de insusiri, tot asa, mai
minunat incd, este fiinta micd, asemindtoare in totul cu ceilalti
semeni, si in care totusi germineazd poate geniul ui Pascal, sau

1} Vezi Charlotte Biihier, Das Seelenleber des Jugendlichen, p. 24. IV
Auflage, Jena 1927.

2} Vezi Claparéde, loc. cit. p. 587.

3) Vezi Compayré, I'Adolescenze, p. 27, Bd.. II, Paris, Alcan 1910.

4} Tolstoy, Qeuvres Complétes Vol. I, p. 89, (Trad. de I. 'W. Bienstack).
Ed. Stock, Paris 1902 .

) Tolstoy, Ceuvres Complétes, Tome 1. p. 85, {Trad. . W. Bienstock},
Ed. Stock, Paris 1902,

6} Cu multe decenii mai tarziu, Lindsey scrie: ,Cred ci dacd lumea ar
cuncaste mai bine gandurile si motiveie de actiune ale tinerimei, ce naturala
y inofensivd, ce naivi este, ce sfanti in neartificialitatea ei onestitate si simpli-
citate, chiar cand este cat se poate de neinteleaptd, atunci societatea si-ar regisi
sanatatea”. Lindsey und Evans, Die revolution der Modernen Iugend, p. 16.
Deutsche Ubersetzung und Bearbeitung von Toni Harten-Hoenke und Dir.
Friedrich Schénemann, Deutsche Verlags-Anstalt Stuttgart, Berlin und Leipzig.
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al lui Goethe. Dar chiar dacd va fi s& ijas# din copil un simplu
om de toate zilele, valoarea acestuia in faa unui criteriu absolut
nu este mai micd. Orice om, fie oricat de prost cotat de valori-
ficirile sociale, este totusi un lucru minunat, este o fatetd nous,
in care in chip nou, original, se oglindeste Dumnezeu.

Si Tolstoy, care cu toatd perioada de negatie a divinitatii
pe care a stribatut-o, a fost in adancul sufletului in tot timpul
vietii sale un mare religios, nu putea, cel putin instinctiv, si nu
fie sensibil fatd de aceastd mare valoare a omului, mai ales in
varsta copildriei, cand toate posibilitatile sunt cuprinse in orice
fiintd omeneascd. Intr'o sard in fata talentului ndscénd al unui
elev, Fedkda, {Wasilij Morosow care mai térziu ne-a dat pre-
tioasele , Amintiri") emotia lui Tolstoy e atdt de mare, incit
frebui sa sfarseascd lecfia. Frematand incd de aceastd impresie,
Tolstoy scrie: ,,N'am simtit de cat de doud sau trei ori in viata
mea atat de puternica impresie, ca aceea din sara aceasta, si mult
timp, nu putui si-mi dau seama de ce simtisem. Imi parea c& pén-
disem ca un criminal, de dupd un stup de sticld, munca ascunsa
de privirile muritorilor, a albinelor. Imi parea ci am depravat su-
fletul pur, primitiv al unui copil de taran. Simteam vag remugcarea
unui sacrilegiv. Imi reprezentam copii, pe cari batrani lenesi gi
stricati ii pun s& inchipuiasca tablouri pasionate, pentru a le in-
cdlzi imaginatia lor obositd si uzatd, si in acelas timp, simteam
bucuria pe care trebuie sd o simt% omul care a vdzut ceeace ni-
meni n'a vidzut vreodatd inaintea lui, Mult timp nu putui si-mi
dau seama de impresia trditd, cu toate ¢d o infelesesem ca pe
aceea care, in varsta maturd, ridicd, deschide orizonturile supe-
ricare ale vietii, te forteazd s reaunti la ce e vechiu. si 53 te dai
intreg lucrului nou™ 1),

Aceasta pretiure entuziastd a copilariei, aceastd veneratie in
fata ei, era necesari omului care si-a devotat ¢ parte insemnati
din viata sa educatiei copilului, era necesard pentru a putea in-
faptui cu toate piedicele, opera de educatie propusi. Ni este in
acelas timp si o chezdsie pentru intelegerea pe care credem cd o
vedem Tn Tolstoy pentru suflerul copilului. Caci fard iubire nu
poti face nici psihologie de laborator. nu mai vorbim de psihologia
pe calea atdt de productivd, dar atit de grea, care cere atitea
garantii, a intuitiei.

Un prim punct care trebueste discutat, este concepfia generald
a lui Tolstoy despre copil.

Pentru el copilul este un om in mic, care nu se deosebeste
de adult in mod esential, decdt poate prin faptul cid este mai

1) Tolstoy. Oeuvres complétes, Tome XIII, p. 282. Trad. I. W, Bienstock,
Ed. Stock, Paris 1905,
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putin stricat de influentele mediului social, si prin aceea cd si
suflet] sdu este mai putin mobilat cu deprinderi §i cunostinge.
Considerarea aceasta a copilului ca un mic om, este adesea accen-
tuatd de Tolstoy In termeni foarte clari. Asa in scrierea ,,Scoala
dela Tasnaia Poliana in Noembrie si Decembrie’, gasim urmi-
toarea afirmatie: . Scolarii sunt oameni, cu toate ¢a foarte mici,
dar cameni cari au aceleasi nevoi ca si noi. si géndesc in acelas
fel” ). In altd parte a aceleiasi scrieri, g3sim din nou aceiagi idee:
.eu nu fac nici o diferentd intre omul de zece ani, de treizeci de
ani, de saptezeci de ani” 2), exprimati insd mult mai brutal,

Dar tocmai aceastd brutalitate, trebueste s& ni dea mult de
gandit, si s3 ne pue pe drumul justei interpretari. Trebue sd vedem
in afirmarea lui Tolstoy, protestul contra modulsi cu totul neinte-
legitor cum au fost tratati copiii atadta vreme. Prea mult au
crezut pdrintii in inferioritatea copiilor, in lipsa lor de intelegere.
De indata ce copilul a inceput si vorbeascd, procesul sdu de evo-
lutie se face rapid. De unde in primii ani, diferitele impresii
existau oarecum separat 8), odatd cu vorbirea, legitura dintre ele
devine mai strdnsd. Desi ,domeniul judecatii preexistd ideilor, si
intrece pe cel al vorbirii” 4), totusi in primii ani, intelegerea de
citre copii a anumitor situatii, nn este posibila. Parintii igi puteau
permite si vorbeascd in prezenta micilor ndscuti anumite lucruri
al caror efect educativ la un copil mai mare nu ar fi fost din cele
mai fericite. Dar ,odata cu vorbirea, progresele cresc” 5), copiii
incep sd inteleagd din ce in ce mai mult, si adeseaori, avand mai
putine idei preconcepute decat noi adultii, inteleg anumite situatii
mai hine decat nei. Noi totusi continudm s3-i consideram ca fiind
la un nivel de desvoltare, inferior aceluia la cari ei in realitate an
ajuns. Aceastd gresald nu o fac numai parintii, dar si profesorii
si diriguitorii invatAmaAntului in programele analitice, care impun
sd se predea elevului anumite cunostinte, pe cari acesta le are
din viatd, si cari, predate din nou in scoald, contribue numai sa-i
incalceascd bagajul de cunostinte deja acumulate de el 6). Psiholo-
gia infantild, in ultimul timp a deschis mari si interesante orizonturi
asupra sufletului copilului, si credinta & intre copil si adult existd o

1} Léon Tolstoy, Oeuvres complétes, Tome XIII p. 325, Trad 1. W.
Bienstock, Ed, Stack, Paris 1903,

2} lbid. p. 422.

3} Vezi Ed. Claparede, Psihologia copilului si Pedagogiu experimentala,
p. 357. Trad. de Virgil N. Duiculescn. Edit. Casei Scoalelor, Bucuresti 1924

4) A. Piflault: Psichologie appliquée a l'éducation, p. 119. Armand
Colin 1927.

3) Ibid, p. 122,

6} Vezi Tolstoy, Qeuvres complétes, Tome XIV, p. 12, Trad. 1. W,
Bienstock, Ed. Stock, Paris 1906,
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prapastie, a disparut 1}. Deci, cind Tolstoy considerd pe copil ca pe
un om matur, face un act de protest contra modului putin intelegator
de a privi copii, ca pe ceva cu totul inferior fatd de adult, in
privinta desvoltarii i insusirilor. Nu trebue s& credem insa, ca
el a putut micar un moment si considere psihologia copilului
identica cu aceea a omului matur, Interesul si intelegerea lui psiho-
logicd erau prea mari pentru a face aceastd eroare. Dimpotriva,
¢l se plange chiar fatis ,de ignoranta completd sau absenta do-
rintii de a cunoaste gradul de desvoltare al elevilor™2). Mai
mult, el se videste atit de intelegdtor al problemei, incat nu se
opreste la o psihologie generald a copilului, ci face distinctiune
intre psihologia ordsanului si a siteanului, gi deci intre copilul
de ordsan si de sdtean. De aceea, dacd considerd pe elevii sai, fii
de tdrani, ca pe niste oameni, ii considerd insd mai exact, ca pe
niste mici tarani: ,Ii numesc mici tdrani {spune el in articolul
. Asupra instructiei poporului’}, pentru ca am gasit la ei aceste
trasaturi de sagacitate, aceastd puternicd dozd de stiinta datd de
viata practicd, aceastd dispozifie glumeatd. aceastd simplicitate,
acest desgust pentru tot ce e fals, cari disting in genere, pe {a-
ranul rus” 3).

Afard de aceasta, cit de mult a cdutat Tolstoy sa infeleaga
sufletu] fiecdrui copil in parte, in ceeace el are ca aport personal,
spre deosebire de ceilalti, se vede din toatd opera sa educativi
si cred cd si din expunerea noastri a reesit acest fapt, atunci cand
am examinat opera sa de pedagogie practica la Scoala din lasnaia
Poliana.

Respectul pe care il avea Tolstoy pentru individualitatea
copilului, sentimentul aproape reiigios cu care privea el desvol-
tarea insusirilor individuale, vocatia la elevii sdi, ni spun mult in
aceastd privinta.

Considerand ca in sufletul copilului se petrec aceleas procese
ca in al omului adult, Tolstoy este constient de toatd diferenta
de intensitate si colorit care deosebeste sufletul infantil de al omu-
lui matur. facdndu-ne in acelas timp atenti, ci fiinta tanara pe
care adesea nu o bagdm In sam3i, nu ni este inferioarad, nu inte-
lege mai putin si mai putine decat noi, desi adesea altfel si nu

1} .Copildria si Tineretea infafigeazd o porfiune din cursul vietii omului.
Ca atare, ele sunt mai intdi numai pregétire pentru viati si desvoltare spre
vigtd, totusi apar si in ele In principiu aceleasi procese de viata, care vor
trebui sd se afirme mai tarziu, numai ¢a mai cuprinzitor si latd de o lume mai
mare de cat in copilarie si tinerete’’, (Charlotte Biihler, Kindheit und Jugend. p. L
Verlag von S. Hirzel in Leipzig, 1928}.

2) Léon Tolstoy, Oeuvres Complétes, Tome XIV, p. 12. Trad. I. W.
Bienstock, Ed. Stock, Paris 1906.

3) Léon Tolstoey, Oeuvres Complétes, Tome XIV, p. 51. Trad. I. W.
Bienstock, Ed. Stock. Paris 1906.

»
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rareori mai bine, mai adevdrat, mai putin conventional, si prin
aceasta, adesea, ni este chiar superioar3.

In legiturd cu aceastd conceptie generald despre copil trebue
sd punem gi seriozitatea parinteasci. simpatizantd, cu care Tolstoy
trata pe copii. Adultii, in genere au fati de copii o atitudine de
gluma. In glumi, ii amagesc, le spun mici minciuni, pentru ca s
produca in copii 0 anumitd confuzie. si-i facd sd comitd anumite
erori, pentruca el, adultul, impreund cu ceilalti adulti cari sunt
de fata, sh poatd avea un moment hilariant, dupd care isi reia
conversatia intrerupti un moment, uitdnd complet de copilul
ciruia, dacd la inceput, cind incd nu-si didea seama de sensul
acestui joc. i-a produs poate placere, dupd o repetare a expe-
rientii, 7i s3degte in suflet neincredere. De aci prapastia asa de
mare intre copii si cameni maturi, bogatd in consecinte totdeauna
indesirabile. Din potrivd, Tolstoy se comportd cu scolarii sdi cu
tot seriosul pe care l-ar avea pentru egali in varst3.

Adesea merge pand acolo. incit s3 le confieze stiri de suflet,
preocupiiri de congtiintd putin comune, si s3 le ceard sfatul. Mo-
rosow ni povesteste cum Tolstoy le-a vorbit de gandul sdu de a-si
imparti padmantul tiranilor gi de a trai el insusi ca un taranl).
Raspunsurile copiilor pline de bun simt, am putea spune, pline de
intelepciune 2}, ii dau incid odatd dreptate de a-i fi considerat cu
toatd seriozitatea cu care se cuvine sd consideri un om.

De altfel sufletul copilului ave nevoe de aceastd incredere, de
aceastd considerare, are nevoe si se vada inteles si luat in serios.
El simte, in special in apropierea si in timpul pubertdtii, nevoia
unui tovards intelegdtor. cdruia 33-i poatd spune ce gindeste. ce
simte. Atét de bogat in impresii, in sentimente noud este sufleful
unui copil, unui adolescent, incat aceastd bogitie il apasa, trebue
sd o impéartiseascd 3). Tocmai din cauzd cd individualitatea lui
este debordantd, el simte nevoia unei prietenii, unei solidaritati,
o nevoie sociald. Cat nu cistigd parintele, ¢t nu castigd educato-

1} Vezi Wassilij Morosow, Frinnerungen eines lassnopolianer Schiilers
an Leo Tolstoy, p. 76. Aus dem Russischen ibersetzt von Koathe Gedding,
Druck und Verlag von Frobenius A. G. Basel 1919,

2) Unii dintre copii il previn de situatia pe care o va avea in asemenea
caz, si de ce vor zice camenii: ,8i ¢And te-o rade lumea! Uitati-vd, vor zice
oamenii, acesta este siricitul barin” Tolstow (asa pronuntau tdranii numele
lui Tolstoy), care a ajuns cersetor, munceste singur, Nu te vei rusina atunci?”
si cand Tolstoy .accentuand puternic cuvintele, ca i cum ar fi vorbit cu cameni
mari” le aritd ci munca nu e o rusine, sl ¢i va munci st el ca toti taranii
Morasow 1i raspunde: ,Nu, Leon Nicolaevici, nu merge, este prea greu. R
ugor de spus, si de departe pare lucre simplu. dar in realitate...” (ibid. p.
77—78).

3) Vezi Charlotte Biihler. Das Seelenleben des Jugendlichen, Kap. IL
$ 9. (Das Geliihlsleben des Jugendlichen) IV Auflage, Gustay Fischer Ver-
lag, Tena [927.
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rul, care stie si devie el, prietenul copilului, in aceste momente de
cumpina. Cat de mult positiv, nu poate pune el in sufletul copilului,
care altfel se poate pierde in negarea oricdrei valori recomandate
de adulti. Acest sentiment de isolare, sentimentul ca nu este inteles,
este analizat cu maesirie de Tolstoy in ,.Adolescentd’. ,Lasa-mal
ii strigai printre lacrdmi; - nimeni dintre voi nu m3 iubeste, si
voi nu intelegeti cét sunt de nenorocit! Suntesi cu totii rai si odiosi!
— strigai in delir, adersdndu-m3 intregii societdti' 1). — Scena se
petrece in mijlocul unei petreceri cu alti copii, dela care un pre-
ceptor stdngaci, voia s~ scoatd brutal, spre a-1 pedepsi, sub motiv
cA nu si-a preparat bine lectiile. Reactiunea este imediatd, copilul
se opune, loveste pe preceptor si cand acesta totusi isbuteste si-]
inchidd in ,.camera neagrd’, gandurile cele mai amare frimant3
mintea copilului. Se simte dispretuit, crede cd nu este fiul adeviarat al
parintelui sdu, cd e crescut de mila, si gandul fugii din casa in care
crede ¢d nu-i este locul, ii incoltesie in minte. In odaia in care este
inchis, are adevarate cosmare, si cand printre altele, se viseazi in
fata impéaratului care vrea sd-l recompenseze pentru o bravuri,
dorinta copilului este de a se rasbuna pe preceptorul Saint-Jéréme:
.JPermite-mi si nimicesc pe inamicul meu, un strdin, Saint-Jérdome,
vreau s3 distrug pe inamicul Saint-Jéréme" 2).

Procese sufletesti de felul acestara, daci nu atat de intense ca
la copilul exceptional care era Tolstoy, dar cu aceleasi urmiri
nefaste {(din acest moment Tolstoy dateazd inceputu} indoelii re-
ligioase care i-a chinuit tineretea 3) sunt foarte frequente la copii.
Tendinta lor spre intelegere sau este refulatd, pentru a da complica-
tiile asupra cdrora Freud are marele merit de a ne fi facut atenti, sau
se manifestd negativ. Rare sunt cazurile cind solutia este pozitiva,
cum este cazul puternicii misciri a tineretului german, cunoscuti
sub numele de Jugendbewegung sau Wandervogel 4}, in care,
tineretul a cautat sa-si dea singnr ceeace adultii nu-i puteau da:
prietenie, solidaritate, tovarasie liber aleasd, in care fard a abdica
dela individualitatea sa. giseste in tovaris un egal, animat de ace-
leasi trebuinte ca si el, trebuinte cu o puternicd coloraturd indi-
viduald si sociald in acelagi timp. Explicatia aceasta, a miscérii
tinerimei in Germania, pe care o incearcd Charlotte Bithler 5), ca

1} Léon Tolstoy: Oeuvres complétes. Tome [, p. 269, Trad. de I W,
Bienstock. Edit. Stock, Paris 1902, Vezi tot acolo si p. 284.

2) Léon Telstoy: Oeuvres complétes: Tome I, p. 274, Trad. de I W,
Bienstock, Edit. Stock, Paris 1902,

33 Ibid.. p. 275.

4) Vezi Hans Bliaher: Wandervogel, (Geschichte einer Jugendbewegung.
Berlin, Tempelhor, 1912: de asemenea August Messer: ,.Die Freideutsche
Jugendbewegung’’, 3 Aufl. Langensalza 1919,

5} Charlotte Biihler, Das Seelenleben des Jugendlichen. p. 173. Vierte
Auflage, Verlag von Gustav Fischer, [ena 1927.



o intregire a explicdrii prin impulsul spre calitorie 1), propriu
pubertatii, cred ci este justa.

In comunitatea pedagogicd dela lasnaia Poliana exista
aceastd stare de spirit, si raportul dintre elevi si Tolstoy, era foarte
asemdnator cu acela dintre tinerii din miscarea tinerimii germane
si conducatorii lor: acelasi sentiment de libertate, aceeasi incredere,
aceeasi iubire.

Copilul are o deosebitid perspicacitate psihologica. El este
mai sensibil chiar de cat omul matur la o vorbd bund sau rea,
la o privire chiar, pe care el stie s3 o interpreteze adesea cu o
surprinzitoare sigurantd si justeid.

Am vazut ce desperare a putut sadi in sufletul adolescentu-
lui incomprehensiunea unui preceptor. La o varstd mai frageda,
aceastd sensibilitate nu este mai micid. Bunitatea preceptorului
german Karl lvanovici 1i este atdt de evidentd micului Tolstoy,
incat gandul ¢d a putut un minut mai inainte sd creada ceva ridu
despre el, il face sa planga 2), la fel gandul ca trebue sa-si para-
seascd mama gi surorile, desi era mult slabit acest gand de bucuria
célitoriei in perspectivd gi evidenta faptului ¢d incepe si Fe baiat
mare 8). :

Dar puterea de intuitle a <opilului merge mai departe. Micul
Tolstoy se amuzd s3 cbserve 31 si interpreteze miscarea maéinilor
intendentului lakov Mihailov, care ,intre usd si barometru, cu
mdinile la spate, agitd degetelz in toate sensurile cu mare iu-
teald” 4). In miscarea mainilor vedea micul Tolstoy, stirile sufle-
testi ale omului: ,Dupd migcarea degetelor sale cred ci se putea
ghici gdndurile secrete ale lui Iakov, cat priveste figura sa, ea era
imprsibild, exprima constiinta demnitdtii sale si in acelasi timp o
supunere, care parea ci spune: eu am dreptate, de altfel mi voi
supune’ 5).

Si aceasta nu este interpretarea tanarului scriitor amintin-
du-si de anumite fapte din copilarie. Copilul insusi interpeta: ,,Da
desigur, raspunse lakov. Dar dupad iufeala degetelor vazui cd
avea de gand s3 facd obiectii”.

Nimic nu scapd copilului din gesturile si atitudinile adultilor
cari il inconjoard, a persoanelor ca prestigiu, cum de altfel nici

1} In privinta acestui impuls, vezi prea [rumosul roman plin de observatii
juste al lui Allain Fournier: ,.Le grand Meaulnes. Fd. Emile-Paul Fréres,
Paris, 1928.

2} Léon Teolstoy, Qeuvres complétes, Tome I, p. 3 {L'enfunce). Trad.
de I. W, Bienstock. Ed. Stock Paris 1902,

3) Ibid. p 21.

4 Ibid., p. l6

3) Ibid,, p. 17.
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din comportarea tovarasilor sii de varstad si de joc. De aceea un
anumit simt al ridicolului este atadt de raspéndit la copii. Un amu-
zament principal al lor este tocmai imitarea caricaturizantd a per-
soanelor antipatice, din ticurile i exageratiile cirora nu le-a scipat
nimic. Tot atit de sensibili sunt insd fatd de valoarea reald, pe
care o ghicesc imediat, cand vin in contact cu ea. Din amintirile
lui Morosow vedem acest fapt, in comportarea scolarilor fatd de
Tolstoy. Desi acesta le permitea toate libertatile, nereprimandu-le
decdt cu o privire, nici odatd ei nu si-au ingaduit o atitudine
necuviincioasd, dimpotriva, o iubire si o considerare ilimitata,

Pentru educator, cunostinia scestei particularitati a copiilor
este importantd. Ea d& in primul rand o indicatie fard replica,
in ce priveste atitudinea profesorului. El trebue s3 fie model, exem-
plu. Si Tolstoy s'a dovedit a fi bun psiholog cénd a pus atata greu-
tate pe forta exemplului. E drept o astfel de tinuti ingreuiaza situa-
tia profesorului. dar prin aceasta nu e mai putin necesard. Este o
conditie a acestei profesiuni atat de importanta in angrenajul social
al unui stat. Profesorul trebue 33 aiba congtiina ¢a nici un gest al
sdu nu scapd neobservat si neinterpretat de elevi, si potrivit cu
aceastd constiintd sa acfioneze.

(O alta caracteristicd a psihologiei copilului, este fantasia. Mai
toti ni amintim de spatiul mare pe care il avea in viata noastra
de copii, jocul cu imaginile liber produse de mintea noastrd 1}, Ce
puternicd atractie si ce caracter de realitate aveau pentru noi!
Nu numai faptul ¢a in genere copilul poate si considere un bat
drept cal, dar poate s3 comsidere reale, sd vad3 si si traiasca o-
biecte si situatiii absolut inexistente.

Micul Tolstoy, impreund cu fratii 3i surorile sale, jucau, ca
toti copili de altfel, scene din Robinson 2), isi inchipuiau ci merg
la pescuit, si asezati pe iarbi vasleau ..din toate puterile” 3}, desi
nu era acole nici un rau, nici barca, nimic din ce ar fi putut da
un cat de mic suport ndlucirii, cdreia totusi se dideau din tot
sufletul, Cand Volodia, un frate mai mare, nemai gisind plicere

1} Copilul, simte nevoia unei vieti imaginare. Francoise creaza Meipe.
Meipe este numele unui oras, al unei pi:i poate, al unui univers, pe care ea I'a
inventat. Acolo se refugiaza ea cand lumea exterioari ii e ostila.. In Meipe
nu ploud nici odati, Copii se joachd toati ziua in gridini vaste... La ora opt
persoanele mari sunt trimise la culcare si baetii conduc pe fetite la teatru...
La Meipe, taxiurile stau pe ftrotuare pentru a lisa soseaua copiilor.., Meipe,
nu-i niei la un metru departare. Meipe este In gradinz noastrd, i totusi
- (André Maurcis, Meipe ou  la délivrence, p, X—XII. Ed. 49, Grasset.
Paris 1926},

2} Tolstoy: Qeuvres complétes, Tome I, p, 449, Trad, I. W. Bienstock.

Ed. Stock, Paris 1902.
3} Ibid, p. 50.
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la joc, il declard plicticos, si spune ci aceastd ,agitare a bratelor
nu-i face s3 piardd sau sa castige ceva, §i ¢d nu-i face si inainteze
cu nimic’ !}, micii tovardsi sunt neplicut impresionati: ,,Stiu
si eu ¢d nu poti cu un bat, nu numai s& omori o pasire, dar nici
macar si tragi. E un joc. Daca rezonezi asa, nu mai poti si te
urci nici pe scaune, si totusi cred cd Volodia isi va aminti cum,
in timp de lungi seri de iarna, acoperind scaunele cu batiste, am
facut din ele trdsuri: unul asezat ca surugiu, celdlalt ca lacheu,
si fetitele la mijloc; trei scaune reprezentau caii la troica, si noi
plecam la drum. $i ce intdmplari felurite in cale! $i cum treceau
serile astfel, vesele si scurtel,., Dacd ai judeca totul cu severitate,
n'ar mai fi nici un joc. Si dacd nu mai e joc, ce mai rimane?’ 2},
Vedem aci caracterizarea minunatd a fantaziei la copii. Copiii au
facultatea minunati care se pierde in mare mdsurad cu vérsta, de a
deforma realitatea, de a-i da un sens pe care ea adesea nu o are.
Dar nu numai transformarea realitatii. Copilul are puterea de a
retine realitatea cu atata putere de memorie, incat o proecteazd in
afara si ia aceastd proectie drept realitate.

.Nu mai este [antazie, spune Charlotte Bithler, dacid noi,
per definitionem, asteptdm dela ea o transformare a realitdtii, ci
aproape invers, sunt reprezentdrile interioare ale copiilor (Ju-
gendlichen) periodic de o asa extrema fidelitate de memorie, incat
transformarile sunt aproape excluse8), Aceastd insusire ,eide-
ticd”. cum o numeste Jaensch, psihologul care a studiat-o si a
pus-o in toatd evidenta ei stiintificid, este foarte rispandita.
Aproape 40% (in unele clase, procentul de eidetici cregte pani la
90) dintre copii, (variatiuni, depinzdnd in special de localitate
precum si de cultivarea acestei Insusiri, sunt mari}, au puterea
ca dupa ce au vAzut un tablou, o imagine oarecare, cu toate ci
acest ,obiect numai este de fatd" 4), si continue sa-1 vada pana
in cele mai mici amdnunte de forma si culoare, ca si cum totusi
ar fi. Calitatea aceasta eidetica are mare importanti pentru peda-
gogie 8), si poate fi foarte mult utilizatd si favorizatd de invita-
méantul intuitiv 6), in ce priveste mentinerea ei mai multi vreme
la copii. care in special in tipul I, (B. Typus, tipul Baasedow cum il
numeste Jaensch), este de o netagaduita valoare pentru copilul care
o posedd. Dar nu numai aceasta . fidelitate de memorie”, cum se

1) Ibid., p. 50.

2) Ibid., p. 51.

3) Charlote Bithler, Das Seelenleben des Jugendlichen, p. 135, Vierte
Auflage, Verlag von Gustav Fischer, lena 1927.

4} Vezi Prof. Dr. FE. K. Jaensch, Die Eidetik, und dis typologische
Forschungsmethode, p. 5, Zw:zite Auflage. Verlag Quelle & Mever, Leipzig 1927

5) Ibid., p. 28, 46, 55 et passim.

6} Ibid., p. 10, 29.
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exprimd Charlotte Biihler, caracterizeazd insusirea eideticd a
copiilor. Foarte adesea se observa la copiii eidetici, mai ales cand
obiectul a fost mai mult privit, 2anumite schimbdri, in maginea pe
care copiii continud s'o vada. Dar aceste schimbari sunt cu sens,
au un inteles 1), si cdnd ,,se transformé fantastic, pdstreazad totusi
legatura cu ceeace obiectul privit exprima’ 2). Cat de profund a
prins Tolstoy fiinta fantasiei la copii,vedem din aceasti contro-
lare stiintificd. Ca si la cazurile de eidetism (unde copilul poate
sa stie ci obiectul nu mai este ir fata ochilor lui, continua totusi
sa-l vada, realmente si-1 vada, nu si gi-l reprezinte, printe'un act
de memorie) si micul Tolstoy isi diddea seama, ¢a tot ce inchipuia
el in joc, nu e realitate, totusi era pentru el, ca gi o realitate, cum
fusese si pentru Valodia mai inainte de a fi pierdut aceastad insu-
sire. In literatura contemporand, romanul ,Le grand Meaulnes”,
al lui Alain Fournier, ni arati un astfel de caz, de eidetism pre-
lungit, si toatd poezia pe care o poate aduce cu sine in viata unui
scolar, precum si toate consecintele unei insugiri, cari la unele na-
turi, si in excepfionald durata si intensitate pot fi si prilej de nefe-
ricire pana fa urma 3). Tot atat de sugestivd si de plind de interes
pentru educafie, este nuvela ,Umbre”, a scriitorului rus Fjodor
Sologub 4}.

Cata responsabilitate si ce operd frumoasi pentru profesorul
congtient, nu std in manuirea acestei insusiri a varstei copilariei !
Cata fericire nu poti da copiilor servindu-te abil de eal O poti
utiliza gi pentru a le usura invitdméantul cat si pentru a le procura
reale placeri,

In ambele aceste sensuri a utilizat Tolstoy fantasia, si insu-
sirea eideticad a copilor. '

Privind scoala din lasnaia Poliana, am vazut cum Tolstoy im-
bina cerintele programei, cu insugirile copiilor, 51 cum utiliza dife-
ritele ore din zi pentru obiecte de studiu corespunzitcare. Orele
de sard le rezerva pentru acele obiecte cari se preteazd la poezie
si la mister, mister in concordantd cu imboldul pe care i-l da fan-
tasiei apropierea serii.

Elevii insusi manifestau in aceste ore ,0 aversiune particu-~
lara pentru matematici si analizd, si gust pentru cantec, lecturd
si mai ales pentru povestiri”. — ,De ce vesnic aritmeticd si
lecturs, mai bine si se povesteascd ceva asupra pidméntului, istoriei

1} Vezi Prof Dv. E. K. Jaensch: Die Fidetik und die typologische
Forschungsmethode, p. 34, Zweite Auflage, Verlag Quelle & Mevyer, Leipzig 1927,

2) Ibid., p. 35.

3) Comp. Fréderic Quéirat: L'imagination et ses variétés chez l'enfant.
cap. VII (Dangers que peut créer la culture exclusive d'une ordre d'images),
Paris, Alcan 1920,

4) Vezi in trad. germani, colectia de nuvele de Fjodor Sclogub, rapor-
gandu-se in genere la copilarie; Der Kuss des Ungeborenen, Kippenheuer Verlag,

otsdam,
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si noi vom asculta’ 1), spuneau scolarii. De aceea, in orele de sara
se asezau obiecte ca lectura, istoria, fizica, in cari fantazia copiilor
gasea o liberd manifestare. Energia elevilor se cheltuia in directia
corespunzatoare necesitatilor interioare ale acestora. Sfortarea
deci devenea plicere, iar profitul penru dinsii era mirit incd si
prin aceia cd toate cunogtintele astfel cipéatate se inregistrau pro-
fund, deveneau un bun pentru multd vreme castigat, poate pentru
toatd viata. Atentia copiilor era neturburata, intreaga, indreptata
asupra experien{ii de lizicd sau intAmplarii istorice povestitd. In
privinta istoriei, Tolstoi credea, ca si despre geogralie, ca inte-
legerea, interesul copiilor, se rezumad doar la partea ei artistica.
. T'oate personagiile 5i evenimentele sunt interesante pentru elevi.
nu prin importanta lor in istorie, ci pentru arta care invalue acti-
vitatea lor, prin legenda artisticd creatd de istoric'... ,Jntr'un
cuvant, pentru copil, in general peniru un zlev care nu a inceput
sd traiascd, fard a vorbi deja despre interesul omenesc, interesul
istoric nu existd: Nu existd decat interesul artistic 2). Parerea
lui Tolstoy e justd, in special pentru elevii scoalei primare, cérora
el se adresa. In conformitate cu opinia sa, el a sgtiut s'o foloseasca,
atdt pentru a usura elevilor studiile (si utilizind o facultate atit
de caracteristicd copiilor, s3-1 facd deci cu atdt mai temeinic 3),
cdt gi pentru a le creia cateva ore mai mult de fericire, lasandu-i
sd calatoreasca singuri in tara imaginard, a fericirii, in Meipe, cum
o numeste Maurois.

In darea de seami asupra activitatii scolii sale, Tolstoy ni
face atenti si asupra altei insusiri a elevilor: trebuinta lor de a
invita, de a cunoaste, de a-si explica rostul lacrurilor: ,Toti
vor s3 invete, de aceea vin la scoald” 4).

Pentru oricare din scoalele noastre obligatorii, concluzia nu
s'ar impune cu necesitate. In scoala lui Tolstoy ins3, unde elevii
erau liberi de a intra in scoald sau nu, si odatd intrati, de a lua
parte la lectii numai dacd voiau, si cand voiaw, nici nu poate fi
o altd interpretare pentru asiduitatea cu care elevii urmareau lec-
tiile, de cét doar aceia, <& si conditiile de predare dadeau
invitamantului o atractie $ mai mare, pe langd atractia
naturald izvordtd din faptul ci elevii isi multumeau o trebuinta
inte'adevar simtitd de ei. Este un adevir, pe care cercetdtorii cei

{) Léon Toistoy, Oeuvres completes, Tom XIIL p. 337. Trad, I W.
Bienstock. Ed. Stock, Paris 1905,

2} Léon Tolstay, Ceuvres complétes, Tom. XIII. p. 437, Trad. I. W.
Bienstock. Ed. Stock, Paris 1905,

3} ....88 conduci pe copil, de la joc la muncd, fard violentare si abru-
pere, in gradatie continua si prin aceasta s destepti In el cu grija energiile”...
Leopold Ziegler. Magna Charta einer Schule, p. 3, Otto Reichl Verlag, Darm-
stadt 1928.

4) Léon Tolstoy, QOeuvres complétes, Tome XIII, p. 325. Trad 1. W.
Bienstock. Ed. Stock, Paris 1905.
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mai noi in domeniul psihologiei infantile il afirma, ca la vérsta
de 9—13 ani, dorinta de a sti, curiozitatea, atinge un maximum,
cum doar in primul an dupa nastere 1'a mai atins 1).

Hxplicatia este evidenti. Influenta scolii a creat in copii o
functie noud 2) a desvoltat noui interese functionale, si aceste
functiuni trebuesc sa se manifeste 3}, Lui Tolstoy nu-i scapd
curiozitatea crescandd a copiilor, 5i noteazd o serie intreagd de
intrebari caracteristice. Un copil care avea mare talent muzical
si literar, ii pune intrebdri, din acelea cari corespundeau preocu-
parilor lui de predilectie: ,ce este arta, care este rostul, scopul
ei”. Dar in gandirea sa incd nu destul de abstractd, elevul intreba
mai concret: ,,Pentru ce e pictura?” 4). 5i conversatia evoludnd,
acest ,pentru ce” al lucrurilor il urmareste mai departe: pentruce
cresc copacii? 7). Acest pentru ce care preocupd mai mult decét
am crede mintea copiilor, nu avea numai decat un caracter utilitar,

Era mai mult. El aratd trebuinta de ingelegere cauzala a
lucrurilor, si incd mai mult, el evidentiazd <3 incd din varsta
aceasta a copilariei, sufletul omenesc este preocupat de ratiunea
suficientd a lucrurilor. De altfel amintirile propriei noastre copi-
larii, dacd cei mai mulfi nu le-am avea aga de sterse, ar trebui
sd ni lAmureascad mult in privinta necesitatii acesteia atat de sim-
titd in copilarie.

Tolstoy isi da seama de sensul adanc ascuns indaratul intre-
barii naive, a elevului. Ca om care l'a inteles. el ii explicd micului
Fedka ,,ca utilitatea, nu este totul, cd existd si frumos, si ca arta
este frumosul’” 6)...

Micul Fedka intelege. Deosebirile individuale insa, se ma-
nifestd si aci. Impreund cu Fedka toti au inteles frumusetea ar-
tisticd, insd unii scolari, vddesc o intelegere mai mare pentru
{frumusetea morald: ,Pronka, era gi el Jde acord, dar infelegea
mai bine frumusetea morala, .,binele"" 7).

De mult interes este sd constatim ca si modul cum Tolstoy,

1} Vezi Charlotte Biihler, Kindheit und Jugend, p. 220, Verlag von 8.
Hirzel, Leipzig 1928,

2} Chiar s fard influenta culturala a scolii, aceste noi functiumi sar
fi nascut. sub influenta a ceeace Tolstoy cu atita accent numeste .scoala
vietii'', &i trebue si dam dreptate incd odatd maurelui om, recunoscand. c#
in ziua de wzi chiar, deci aproape seaptezeci de eni, dupd ce ¢l a aiirmat
5i evidentiat aceasii. incd este un adevér. ¢d scoala de mulie ori indbuge
desvoltarea copiiului, in cazul de fata a trebuintei de a cuncaste. dezvoltare
pe care doar viata d.n afara de scould o salveazd. Scoala lui Tolstoy insd, era
un protest fatd de acest trist adevidr, care este incd, din nefericire. in mare
parte adevarat.

3) Charlotte Biikler. lec, citat.

4) Léon Tolstoy. Ceuvres complétes, Tome XiH, p. 346 Trad. L W
Rienstock. Ed. Stock, Paris 1905.

-3) Ibid.
6} Léon Tolstoy. Oeuvres complétes, Tome XIII p, 346. Trad: L W.
7) Tbid.

4
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ajuta desvoltarea mintald a copiilor, dovedeste o iniuitie psihio-
logica justa.Intr'adevar, toate aceste intrebari ale copiilor, nu ma-
nifestau numai curiozitatea lor, ¢i si o anumitd tendintd spre
abstractlune, care se rasirdnge cu evidentd in acel ,pentru ce”
al intrebarilor copiilor. Prin intrebari, putem mult favoriza desvol-
tarea mintalad la copii, 53 li usurdm drumul spre gandirea abstracta,
mai ales dacid in acelas timp multiplicim exemplele 1). Tocmai
acest lucru face Tolstoy. Cand elevul intreaba: ,,Pentrn ce exista
teiul”, rdspunsul lui Tolstoy este o intrebare: ,,Da, bine, pentru
ce existd teiul?” , Pentru a face scanduri”, raspunde elevul, ,.Si
vara, cAnd nu este incd tdiat, la ce serveste el?”, il intreabd din
nou Tolstoy 2).

Si in felul acesta, din intrebare in intrebare, ajunge sa lamu-
reascd pe copii, in trebuinta lor de a sti si a-gi explica #).

In rezumat, incercarea noastrd de a schita conceptia lui
Tolstoy relativ la psihologia copilului in faza dinaintea pubertatii,
ne-a dus la convingerea ci Tolstoy printr'o intuitie cu totul
remarcabild a stiut pitrunde toate ascunzisurile sufletului tandr,
a gtiut sd interpreteze dispozitiile, instinctele gi aptitudinile cores-
punzitoare varstei si a le valorifica pedagogic adesea in chip
suprinzidtor. de nou, precedand cu decenii, anumite descoperiri
moderne.

Nu putem termina aceastd expunere, fird a atrage atentia
in special asupra caracterului extrem de nou al felului cum Tolstoy
a cunoscut si interpreta trebuinta sufleteasca de prietenie, pe
care copilul o simte: trebuintd de prietenie, de solidaritate, tre-
buint3 unitd totugi cu un puternic accent personal, cu o mare
dozd de susceptibilitate. Felul cum el a stiut si se comporte cu
scolarii in aceastd privintd, il fac si ni apard precursor al indru-
matorilor migcdrii tinerimii germane, cari de altfel de sigur i-au
cunoscut scrierile pedagogice precum si aplicarile practice de la
Jasnaia-Poliana,

De asemenea, trebueste si accentuim cit de noud este con-
ceptia lui Tolstoy relativ la fantasia copiilor. Fenomenele eidetice,
astazi valorificate de psihologie, ni apar ca un bun castigat pentru
pedagogul de la lasnaia Poliana, De buni sama rigotismul gtiin-
tific 1i lipsea (sunt saptezeci de ani de atunci}, totugi efectul
practic in educatia de la scoala sa, nu era mai putin evident si
de o mai putind valoare pedagogici. C. NARLY

1) WVezi Fréderic Quéirat, L'abstraction et son réle dans 1'éducation
intelectuelle, p. 122, Ed. III, Alcan, Paris 1920.

2) Léon Tolstoy, Oeuvres complétes, Tome XIII, p. 346, Trad, 1. W.
Bienstock., Ed. Stock, Paris 1905.

3) Incd odatd putem constata, cum Tolstoy, in aversiunea sa pentru
metoda socratica, se ridica numai contra abuzului si uzului prost care se face
in scoli cu ea,
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Stiinta ¢ Masurd. A cunoaste, e a masura: a misura rapor-
turi intre fenomene.

De aceia, trei procese se descriu de obiceiu actului de cu-
noagtere, '

Primul consistd in a considera un fenomen coexistent cu alt
fenomen.

Al doilea, in a nota prin deplasiri spatiale considerate ca ma-
rimi variatiile celuilalt, fatd de variatiunile lui proprii.

Al treilea, consistd in a gési raporturi constante, intre va-
riatiile acestea concomitente.

Procesele acestea, atunci cand se pot efectua cu prilejul unui
fenomen — si numai atunci — Je tine $tiinta drept cunoscute,

Dimpotriva, daca teoria cunoagterei obiecteazd ci putem avea
cunogtinte si in altfel, anume prin observatia interna, i se raspunde
¢d aceastd cunostinta este marginitd doar la fenomenele constiente
ale observatorului, prin urmare e limitata; ca prin faptul chservatiei,
chiar gi acelea se altereaza, de unde este eronatd; ci fcnomenele
sufletesti sunt fugitive, de aceia este dificild; in sfarsit, ¢d rezul-
tatele ¢i s'au dovedit sdrace, de aceia trebuie pardsitd, desi este
intemeiata.

Si trebuie s3 adoptim conceptia, care nu ndzueste s3 prinda
Realitatile;

Nici laturile calitative sau sensibile ale fenomenelor;

Ci doar si& mdasoare raporturi constante de mirime, intre fe-
nomenele coexistente, din cari pe unele le considerd ca ar condi-
tiona producerea si variatiunea altora, carora le zice, efectele lor.

Ne scuzdm, c¢d am fost obligati s amintim un principiu atat
de cunoscut. De ne-ar fi putut, cel putin, servi drept introducere!
Ori cum, el constitue cunoasterea tuturor fenomenelor, chiar si
celor de gravitate, chiar si celor biclogice pentruca nici o obiectiune
nu se opune, ca ele toate si prezinte un raport constant cu alte fe-
nomene, cit cari 53 fie coexistente.
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Astfel, fireste si activitatile de contractiune ale muschilor si
fluxul nervos si activitdtile creierului si ale celulelor nervoase si
intreg sirul de fenomene psiho-fiziologice. Tot astfel de sigur gi
starile sufletesti...

Starile sufletesti sunt coexistente cu creierul.

Variatiile fenomenelor cerebrale, cari sunt fizico-chimice,
termice, electrice, etc., sunt observabile ca mirimi, prin deplasari
spatiale, in instrumentele inregistratoare datorite desvoltdrii tehni-
cei fiziologiei,

Dar raporturi constante intre variatiile fenomenelor [izio-
logice si variatiile starilor sufletesti - afard de, s o admitem cu
toate rezervele, de cele psiho-fizice intre excitatie si senzatie,
datoritd fui Fechner-Weber, si afarid de cele psiho-galvanice --
n'au fost inca stabilite.

Scoala spiritualista pretinde chiar, ci operatiunile intelec-
tuale, actele volontare si reprezintarile, nici nu pot comporta vre-un
fel de raport cu fenomenele fiziologice.

In orice caz, dacd in genere un raport existd, el nu e constant.

De fapt, raportul intre variatiile starilor sufletesti si varia-
tille fenomenelor fiziologice, nici nu stim pe ce cdi ar urma si
fie cautat. Caci nici una dintre teoriile biologice ale constiintei,
n'a reusit sd justifice vre-o relatie intre creier si géndire. Sa le mai
amintim?

Ele toate, se pot clasa in doud grupe. Unele, tin starile su-
fletesti si fenomenele corticale drept reductibile intre ele: teoria lui
Spinoza, a lui Hétfding si a lui Lotze.

Celelalte, le tin drept ireductibile: teoria materialistd si unele
teorii spiritualiste, Daca cautdm raportul nostru constant pe ur-
mele teoriilor celor dintéi, Spinoza ne va ardta ca gandirea si
creerul, desi sunt desvoltdrile atributelor paralele ale Substantei,
nu intrefin relatii actuale intre ele; Lotze 1}, ca ori si ce raport e
neinteligibil, de aceia e inutil sa fie cautat,

Hoffding 2), cad raportul constant existd, [4rd si reugeascd

1} Lotze, afirma cd materia este compusa din elemente spirituale, Rezulta,
ca elementele cari servesc drept bazi fenomenelor corporale si exterioare sunt
de natura spirituald, analoagd sufletului. Sufletul si corpul ar fi deci entitati deo-
sebite dar nu eterogene. Punct de vedere greu de sustinut. Fl aminteste insa.
cii toatd stiinta, e plind de hipoteze tot atat de neintelese, ¢d principiul inertiei
este incomprehensibil, cd o minge de ex., daza loveste pe o alta, si ii imprima

" migcare, indeplineste o actiune cu totul mistevicasd dacd o ludm in afara de ao-
bisnuinta noastra.

Astfel, sufletul si corpul se atrag, se lovesc si se resping. Lotze invaluie
intunecimea teoriei lni in precaritatea -pozitiunilor [lilosofiei in general.

2) Hoffding, constatd o corelatie si o proportionzlitate infre activitatea
constiintei si activitatea cerebrald, Conchide ca la baza amandurora exista o

" identitate care le explici, -,.Concordantele constatate ne forteazi sa admitem ci
unt principiu unic a gasit, spune el, doud forme ca si se exprime’. . N'avem nici
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insd sa-1 dovedeasca. $i imposibilitatile apar vadite indata ce vrea.
s& atribuie raportul intre ordmea pSlhlca si flzxologlca unei identi--
tati profunde.

Daca cautdm acum, raportul nostru, in cadrul tecriilor celor-
lalte, teoriile materialiste ardtdndu-ne cd fenomenele fiziologice
sunt singurele reale gi cd stdrile sufletesti sunt efectele lor, presu-
pun o relatie de cauzalitate care nu se poate sustine, pcntru motive
prea cunoscute, ca sa nc oprim asupra lor.

lar teoriile spiritualiste -—— in sens invers - - aratdndu-ne ca
activitdtile corticale sunt efectele starilor sufletesti, tot astfel.. Nu
e de mirare atunci, ca toate teoriile biologice s3 fi raticit mai
de graba, decat sa §i indrumat, cercetarile pentru gasirea raportului
constant cdutat, intre creler si gandire.

O aplicatie particularad a tnturor teoriilor de mai sus o con-
stitue teoria atomicd. Ea atribuie celulei nervoase o constiinta ele-
mentard. Admite, prin urmare, ¢ legdtura intre stirile sufletesti
si creier se face la nivelu) celulei si al psihismului ei, :

Poate fi adevarat, ca gandirea sa fie aspectul sintetic al psi-
hismelor elementare precum creierul este aspectul sintetic al ce-
lulelor corticale. Dar prin aceasta, dificultatile nu sunt nicidecum
rezolvate. Intre fenomenele fizico-chimice celulare si psihismul ce-
lular. relatiunea ramane tot necunoscutd si prin aceasta nici o re-
latie noud nu e justificata,

Astfel incercirile facute pentru a cipidta o cunostintd stiin-
tifica asupra starilor sufletesti prin mijlocul legaturilor lor cu fe-
nomenele fiziologice, au dat rezultate negative. Intre variatiile lox
reciproce, nu s'a gasit nici un raport constaat gi nici micar o jus-
tificare aprioricd a iui. Atunci problema care ne ocupa este
dacd nu putem capidta o cunosgtintd mai precisd a starilor su-
fletesti, prin mijlocul legaturilor lor cu alte fenomene. Anume prin
fegdturile lor cu Miscarea. De fapt, legatura aceasta e observa-
bila-la om si la mamiferele superioare. :

Cunoscutd de mult, mai cu seama sub forma ei generald de
legatura intre spirit si miscare, a fost introdusd in [filosofie de
Anaxagoras. o

Spiritul anaxagoric este suflarea si spiritul este Inainte de

un motiv, adacgd el, ca si tinem sufletul si corpul, drept doud substante deo-
schite, intr'e actiune reciprocd una asupra alteia. Din potriva, suntem Impinsi sa
consideram acfiunea reciprocd materiald a elementelor sistemului nervos intre .
ele, ¢ca o formd exterioard a unitdfii ideale, interne, a constiintei”,

.Despre ce avem cunostintd ca sensatie, gindire, sentiment si vointd in’
experienta intimd, este reprezentat in lumea materiald prin carecari miscari ale
creterului’’,

o Totul se petrece, ca si cum o singura ¢ unica qandm? ar fi exprn'ﬂ.ate in
doua hmbl deosebite”’. Hotfding, Psychologie.
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~toate cauza m:gcém mtehgenta nefnnd decat o propnetate secun-
" dard a et.

i De aceia, pentru el, opoqua intre spirit §i materie este abso-
luté Spiritul este fluid si migcator. Materia solida si inerta.

Si Thales si Phitagora sustin aceiagi conceptie in cadrul teo-
rnlor 1}, Platon o adoptd (Legi, cartea X) si el, cand ne arati ci
proprletatea esentiald a spiritului este aceia de a fi principiul vietii

- gi al migcarii in corpuri.

Trebuie, prin urmare, si definim sufletul; spune el: ,,O misg-
care, care are puterea s se produc3 ea insdgi”. ,.De unde urmeaza,
cd tot ce se migca. are suflet. Nu numai animalele si omul, dar si
soarele si toti astrii'" si globul pamantesc.

Dar Platon, nu admitea c globul pimantesc este animat de
miscare! Mai departe, el sustinea c3 sufletul este posterior migcérii,
care este entitatea primordiald, adicd este un produs al migcarii;
pe cand Aristoteles sustinea ci migcarea are o cauza, caci nici ma-
teria, mici hazardul, nu o pot produce, ci o fortd, a inteligentii de
pilda, sau vre-o alta.

De aceia sufletul trebuie si fi existat inaintea materiei. S5t
gandirea, opiniunea, vointa, sd fi fost anterioare dimensiunii si
fortei corpurilor. Ori com, s8 retinem impreuna cu Cicero 1), ca
,tot ce simte, ce gtie, ce vietuegte... participa la miscare in mod per-
petuu”. $i ideia aceasta s'a mentinut in cursul intregii filosofii
antice.

lar noi, fie cd conchidem impreund cu fiziologia moderna ca
migcarea fiintelor vii este explicatd prin iritabilitatea celulard pri-
mordiala, fie cd impreund cu Anaxagoras credem ci ori si ce e-
sentd care se miscd dela sine are suflet; trebuie sa admitem, ci unde
existd imobilitate absolutd, avem dreptul s3 afirmim ci nu exista
activitate psihicd, din potrivd, cd acolo unde este migcare, avem
dreptul sd alirmam ca existd cunoagterea acelei migciri; mai mult,
poate, ci acolo existd o figurare adequata ei, a mediului inconju-~
rator insusi.

Ori, in cadrul ideilor acestora starile sufletesti pot satisface
principiile cunoasterii, Caci raportul constant intre variatiile misci-
rilor si ale starilor squetesti este susceptibil de a fi cunoscut. E
nevoie sa adaogam insd, ¢d cunogtinta despre stanle sufletesti,
odatd cu argumentarea deductiva a filosofiei antice? Obstacolul ce
l-au intalnit cercetitorii moderni, credem c rezid3 in faptul, ¢ ei
nu au gasit cari anume migcéri §i cari anume stiri sufletesti trebuie
puse fatd in fatd, Miscarile corpului? Si cari misciri ale lui?

1} Phitagora definea sufletul: o armonie de raporturi care este inteligenta
§i care are miscare proprie.
2) Cicero. Consolation 27 Tuscu]anes, I 26,
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Caci desi in urma lui Bechterew si Ribot, s'a constatat ca cre-
ierul si corpul sunt instrumente de migcare, miscarile lor au fost
studiate in afard si independent de starile sufletesti: nimeni n'a

" considerat posibil un rfaport constant de marime intre vamai;mmle
mxscarllor si ale starilor sufletesti.

- 'T'otusi, teoria miscirii vibratorii a celule_lor nervoase in

_centri, pare a aduce o verificare neagteptatd acestor vederi vechi
si cam uvitate, Tratatd ajurea, nu putem, evident, si o expunem

~ in amdnunte in cadrul unui articol, ne vom multumi s3 amintim
. punctele ei esentiale 1),

Teoria migcarilor vibratorii ale celulelor nervoase dupa ce a-
minteste c3 sistemul nervos al omului nu este decit un sistem de le~
giturad intre celulele nervoase—cari au o crestere §i o senescentd
cunoscutd; cari nu se multiplicA dupd nasterea omului si moare
odatd cu el —, afirmi ci fiecare celuld in parte este o [iintd vietui~
toare, independenta, pentruci are o nutritie separatd, o actiune tro-
fica proprie si o functiune specifica, dupa structura ei histologica si
dupa organul de care este legata. Infr'un cuvant, celulele nervoase
sunt fiinte vietuitoare, asemenea acelora cari traiesc in libertate si
pe cari le observim in naturd. Ele se aseamdnd cu Risopodele, cu
Cyphoderia Margaritaceia, sau cu Diffugia de pilda.

De fapt, Harrison 2} a aratat ca putem si facem sa traiascd
i 83 se desvolte celula nervoasd in afard de organism si cd in a-
fard de mediul ei natural ea se comporta ca orice fiintad vietuitoare.

Fiinte vietuitoare, aglomerate in centrii nervosi, iatd ce sunt
celulele nervoase.

Ori in centrii nervosi, celulele nervoase, la nivelul terminatiu-
nilor lor, sunt dotate cu miscadri de vibratiune, Terminatiunile lor
libere sunt animate de miscari periodice, continue.

Dovada am gasit-o in existenta fenomenelor cari au loc acolo
si anume, in fenomenele de oprire de activitate, numite fenomene
de inhibitie siin fenomenele de perioadi refractara, cari sunt feno-
mene de inhibitie partiala. Caci inhibitia totald, ca gi perioada re-
fractara, este produsd totdeauna cdnd avem o aditiune a mai
multor impulsiuni nervoase, asupra terminatiunilor centrale ale ce-
lulelor motrice. Ori, oprirea activitdtii, cand e datoriti aditiunii
mai multor energii asupra unui singur punct material, este, dea-
dreptul vorbind, a interferenta si interferenta este unul din carac-
terele specifice miscarilor vibratorii.

Inhibitia este interferentd. Pe de altd parte, inhibitia si ac-
tiunea sunt procese omoloage, caci actiunea este sumarea impulsiilor
influxului nervos, pe cand inhibitia este interferenta lor. Actiunile

1) Mouvement et Pensée de M. Peucescu. Paris, Alcan. 1927,
2y Harrison, Tissue Culture. American Journal of Zoology, 1916 si 1918,
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sunt ca si inhibitiunile, manifestirile aceluiasi mecanism nervos.
De altminteri, orice actiune corporald comporta inhibitiune si vice-
versa. $i toatd activitatea corporala este expresia miscarilor de vi-
bratiune ale celulelor nervoase.

La randul sdu, histologia celulelor nervoase confirma aceste
vederi; celulele nervoase, nu numai cd sunt apte la miscdri, din
cauza elasticitatii si plasticitdtii lor; dar prezintd analogii histolo-
gice cu celulele vibratile — de unde inferdm ci intocmai ca si ele
sunt animate de vibratiuni. Mai mult, celulele sensitive au acelasi
rol fiziologic ca celulele sensoriale, de unde trebue to: astfel sd
conchidem ca sunt animate, intocmai ca ele, de miscari vibraforii,

in sfarsit, observarea directd a terminatiunilor celulelor ol-
factive in mucoasa nazald — cari la microscop se vad vibrante —-
constituie intr'un exemplu concret verificarea insasi a faptului vi-
bratiunei generale a celulelor nervoase.

- 5i astfel, sistemul nervos central al omului e un sistem de
conexiuni intre fiinte vietuitoare, ale caror tentacule sunt toate do-
tate cu miscari de oscilagiune si vibratiune. Caci fecsire actiune
corporald, fiecare contractie muschiulard, fiecare secrefie glan-
dulara, este o migcare celulara, inainte de a parveni la organul
sau activ.

Tot astlel, liecare actiune reflexa, fiecare inceput de actiune,
chiar atunci ¢and este imperceptibild §i o actiune imperceptibila
credem aldturi de psihologia reactiunii, cd este orice ideie, oricét
de abstracti -— este o miscare celulard de vibrare. Acesiea stabilite,
atunci stdrile sufletesti sunt coexistente, nu cu miscarile corpului,
ci cu miscarile de vibratiune ale celulelor nervoase. lar Géndirea
omeneasca este sinteza miscrilor de vibratiune ale terminatiunilor
celulare din centrii nervosi, si pe planul spiritual, sinteza psihismelor
celulare, unde ar precumpéni ciand psihismul celulelor motrice, cand
al celulelor sensitive, cénd al celulelor de asociatie.

lar noi, camenii, simple colonii de celule, participim la mate-
rialitatea lor, prin corpul nostru, precum participdm la psihismul lor
particular, prin spiritul nostru.

Mai departe, s& nu uitdm cd din punctul de vedere filo-ge-
netic. vedem zrescdnd in raport constant la animalele corespon-
dente, pe scara evolutiei, numarul celulelor nervoase, in stare de
activitate si intensitdgile lor psihice.

51 dacd psihismul cutarei sau cutirei fiinte vii este cu atat
mai obtuz, cu cdt miscarile ei sunt mai pufin numeroase si mai putin
variate, daca din potriva psihismul ei va fi cu atdt mai luminat, cu
cat miscarile ei vor fi mai specializate §i mai numeroase; daca ne
inchipuim intr'un cuvant, de oparte un animal, prezentind 5--6
tentacule dotate cu miscdri, cum sunt tentaculele radiolarelor de
pilda, de altd -parte un animal poseddnd mai multe mii de tenta-
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cule, fiecare din ele specializate pentru alte scopuri, fiecare urménd
impulsiuni deosebite. dupa genul de conexiuni stabilite, fiecare din
ele facand alte misciri, sau coordonind miscérile lor, ca spicele de
gréu pe cmp, cand trece vantul, vom zice c& activitatea psihicd a
acestui din urméa animal, este de atatea mii de ori mai bogata decat
activitatea psihica a celui dintaio; si dacd in sfarsit sistemul nervos
al omului este constituit din sase sute de milioane de fiinte vii, po-~
sedénd miliarde de tentacule, toate dotate cu tniscéri precise si
specializate, de ce sd ne mirdm de puterea si de profunzimea spi-
ritului omenesc? Caci starile sufletesti sunt sinteza moto-psihisme-
lor celulare.

(Cat despre raportul intre moto-psihismul celulelor nervoase
in sistemul nervos central al omului si stirile sufletesti, el ne va H
lamurit pe masurd ce vom cunoaste principalele caraciere ale ac-
tivitatei celulei nervoase. '

[. Fiecare celuld nervoasad nu posedi decét o activitate de o
iniensitate unicd 1). Precum gradatia intensitatii efectelor muschiu-
lare, secretorii etc., depinde numai de numarul celulelor motrice in-
teresate tot astfel gradatia intensitatii faptelor sufletesti depinde
de numarul celulelor corticale, care intrd in siare de activitate.

Caci intensitatea stdrilor sufletesti nu este invariabili: inre-
gistreazd un minimum in faptele de inconstiintd gi un maximum in
cele de atentiune si vointa.

O stare de atentiune este efectul unei mériri a numirului ca-
tulelor in stare de activitate.

O stare subconstientd ¢ din potrivd efectul unei scaderi. Si
congtiinta insasi trebuie caracterizatd printr'o valoarz numerica.
Putem si precizdm mai mult?—Poate: ,pragul perceptibilitatii” a-
proape fix, intotdeauna pentru fiecare gen de perceptiune, ne face
sa credem cd numirul celulelor necesare pentru creiarea unei stiri
de constiintd individuala, este aproape fix; la fel ,.pragul de dife-
rentiere’ intotdeauna identic in teoria lui F:chner, ne forteaza si
admitem cad numdérul celulelor se prezintd intr'un raport identic,
pentru fiecare stare de constiintd deosebitd: intre variatiile num#-
rului psihismelor celulelor §i variatiile constiintei individuale, se
poate astfel stabili un raport numeric constant.

11. Fiecare celuld poseda o activitate separatd si o individua-
litate complectsd. Astfel, elementele sintezei constiintei nu sunt.ab-
stractiuni teoretice, dar realitati eficiente.

9i congtiinta individuald este aditiunea acestor elemente
ideal disociabile!

Cercetarile psihologice ne-au ardtat ca aceste elemente sunt

1) M. Peucescu. Elementele constiintei si activitatea lar. Bucuresti 1925,
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de naturd subconstientd 1)}, Subconstient este psihismul fiecirei ce-
lule nervoase corticale, in parte.

1II. Fiecare celuld poseda o activitate specificad. Si principiul
energiilor specifice al lui Miiller: , Sensatia este transmisiunea la
congtiint3, nu a unei stiri a corpurilor exterioare, dar a unei ca-
litati si a unei stdri a unui nerv, determinat de cauze exterioare”,
trebuie extins la celule.

Si dacd in scoarta cerebrald sistemele constitnite prin cone-
xiuni reprezinti foarte bine formele de congtiinta cari presupun fe-
nomene asociative, elementele celulare insele, reprezinta altceva:
anume caracterul sensorial propriu si nuanta fenomenelor de
constiintd.

Astfel raportul intre stirile sufletesti si moto-psihismul cetular
este in raport numeric induntru unui cadru psihic specific. Raportul
numeric se stabileste de oparte incepand cu activitatea de migcare
a unei singure celule pana la activitatea de miscare a tuturor; de
altd parte incepand cu stérile incongtiente si prin toatd gama inten-
sitatilor, sfarsind cu starile de atentiune. $i raportul acesta numeric
este constant.

In rezumat: psihismul celulelor, coexistent cu miscarea de vi-
brare celularid. Miscarea de vibrare celulard prezentand caracterul
de mirime mdasurabila prin aduniri numerice de unitdti. Intre
variatiunile numarului celulelor in stare de miscare vibratorie si
starile sufletesti iin raport constant. latd concluzia la care tindem.

Ea ne permite cunoagterea stirilor sufletesti, pentre ¢i le
considerd prin mijlocul legaturei lor cu migcarile celulare grupate
in marimi numerice, cari pot fi masurate ca atare,

In desvoltarea gandirei omenesti, numai doud an fost direc-
tiunile, in afard de preocupdrile pur mistice, dupd cari din timpu-
rile cele mai vechi s'a urmarit studiul sufletului. Prima directie, pe
urmele legdturei sufletului cu alteratiile fizico-chimice ale corpului.
A doua, pe urmele conceptiei legdturei sufletului cu miscarea.
Teoria migcarei de vibratiune a celulelor nervoase in centri pare a
constitui o verificare a conceptiei acesteia din urmai,

Si pentrucid dintre entitdtile spirituale hipotetic ~existente,
acele cari ne sunt accesibile noud, spiritele omenesti, ne apar in-
viluite in miscarea celulard nervoasd, admitem §i noi spiritualitate
unde gasim miscare. Trebue s& admitem ca Miscarea posedd o
semnificatie spirituald ori unde s'ar gasi.

MATEI GR. PEUCESCU

1) M. Peucesco. ,Le Mécanisme du Courant de la Conscience”. Cap.
Nk Alcan, 1922,
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{(Urmare si sfrsit)

In a doua fazi a desvoltarii lui filosofice Natorp cautd si do--
vedeascd necesitatea unei logici care sta deasupra cunostintei teo-
retice, estetice si religioase si pe care el o numeste ,logicad gene-
rala”. Intrebarea pe care si-o pune el acum este dacad punctul de
plecare al filosofiei coincide cu punctul de plecare al stiintei sau
dacd nu cumva isvorul din care ia nastere si care intemceazd toatd
stiinta nu se afld intr'o regiune in care aceasta n'a putut inca pa-
trunde, Pentru o cercetare care vrea si-si dea seami de fundamen-
tele stiintei si s3 arate cum gtiinta este posibild logiceste, care vrea
s& arate mai mult: cum este posibil orice obiect in genere, real sau
ideal, universal sau individual, absolut sau relativ, care-gi intinde
deci imperiul asupra a tot ceeace este si poate fi gandit, e lesne de:
inteles ¢d e nevoe de un punct de plecare ultim, de o ,,unitate cen-
trala" care contine in sine tot complexul cunostintei, fara ca la ran-
dul lui s& He cuprins in altceva, E vorba de o notiune care nu
trebue s3 presupund nimic §i a cdrei evidentd trebue sd fie abso-
luta. Care este aceastd notiune, acest prim inceput, al cérui rost e
s& condifioneze tot restul cunostintei? Istoria Filosofiei ne pune la
indemani, spune Natorp, trei notiuni, care catesitrele par sa inde-
plineascd aceastd functie de prim inceput. Aceste trei notiuni sunt:
gandire, existentd, cunoastere. Dar noi n'avem nevoe de trei, ci
numai de una i atunci iatd-ne in fata enormei greutdti de-a alege
una din ele. Sau poate existd altceva, care std in rang si in valoare
teoreticd inaintea tuturor acestora, dar pe care le cuprinde si le
scoate la lumind de indatd ce ciutim si le descoperim? Acest prim
inceput, acest prim principiu al cunostintei, pe care Natorp il nu-
meste ,,das letzte Sinngebende”, isi giseste expresiunea in afirma-
tia este (Es ist). In aceastd afirmatie primordiala si originara, cea
mai simpla si originard din toate, sunt implicate deopotrivid gandi-
rea, existenta, cunoasterea. ,,Caci cunosti numai, cand gandesti, ce
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este’” 1), Niciuna deci din cele trei notiuni nu are prioritatea: nici
géndirea. nici existenta, nici cunoagterea. Natorp simte chiar ne-
vola sa previe o confundare a teoriei lui cu orice sistem [ilosofic
care ar da precadere uneia din ele. | Logica yenerald™ porneste de
la .punctul unitar pentru care nu existd nici o gindire care s nu
fie gandire de existentd, nici o existentd. care s nu fie existenti de
gandire, i intre acestea doud san pentru un punct in afari de acestea
doud, anume in afard de corelatia lor, nici o desparfire; ci numai
unil ultim, a cdrui unitate nu este alta decat unitatea acestei dua-
litdti, corelatia nesuprimabila a amaadorora... (Sondern ihr Aus-
gang ist der Einheitspunkt, fiir den es kein Denken gibt, das nicht
Seindenken, kein Sein das nicht Denksein wire, und zwischen
diesen beiden, oder fir irgendeinen Punkt ausser ihnen beiden,
namlich ihrer Korrelation, keine Scheidung; sondern nur das letzte
Eine, dessen Einheit gar keine andere ist als die Einheit dieser
Zweiheit, die unaufhebliche Korrelation beider...2). Nu exista
gandire fara existentd, nu existd existentd [drd géndire, caci uni-
tatea lor este indestructibild si universala: ,.existen{a este numai e-
xistentd a gandirei, géndirea numai géndire a existentii, nici una
fara alta, sau ceeace este, nu este decai in relatie cu cealaltd”, cu
gandirea. Aceastd ,simpld pozitie'’, aceastd tezd primard, este cea
mai lipsitd de continut din toate tezele cu putin{a, si aceasta dato-
ritd functiei ei fundamentale: ,.Ea trebue sd rdméand la inceput cu
totul goald, ca sd fie deschisa la tot. Ea trebue sad se intoarca in
aceastd siracie, ca si poatd cuprinde toatd bogatia géndirei si a
existentei” 1}. Iatd de ce ea nu ascunde In sine nimic din ceeace
alcatueste continutul gandirei desvoltate, adici acele opozitii care
dau viatd géndirei si o tin mereu in miscare: unitate sau multi-
plicitate, repaos sau miscare, finit sau infinit, universal sau indi-
vidual, existentd sau devenire, existentd sau gandire, obiect sau
subiect, etc., caci ,fiecare din acestea ar aduce cu sine opozitia
sa’. Si ea nu este, spune Natorp, .,nici opozitia insdsi sau, mai ge-
neral inca, raportul dintre unul si altul”, cici acest raport presu-
pune deja teza. Dar ea nu trebue socotitd nici ca o teza pusa de
un subiect, caci notiunea de subiect este o notiune corelativd si de
indata ce ne gandim la ea apare si opozitia ei, notiunea de obiect.
Teza primd, primordiald, simpld §i originard, .die schlichte Set-
zung”. cum o numeste Natorp, ,Este”, este mai presus de orice
opozitie, Fiind conditie a gandirei si a existeniei, ea nu este nici
una nici alta, pentrucd este amandoud; dar ea este amandoud in
asa chip, incat abia o analiza extrem de perspicace le poate distinge.

. 1} Philosophie der Gegenwart in Selbstdarstellungen. Erster Band, Leipzig
1921, Paul Natorp. p. 10 (160).
2) Ibid, p. 11 (161).
3} Ibid. p. 13 (163).
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In acest pur si simplu , Este”, care, prin ceeace reprezintd, este sa-
rédcia insdgi, isi are isvorul tot procesul si toata plenitudinea cu-
nostintei. ,,..In aceastd siricie”, spune Natorp, ,se afld ascunsi
toatd bogatia': gandirea, existenta, cunostinta. , Este” intruchi-
peazd principiul coincidentei insdsi. In el gandirea nu este exte-
rioard existentei si indreptatd asupra ei, ci este chiar in exisientd,
dupa cum existenta iardsi nu este extevioard gandirii si nu este nu-
mai pentru gandire, ci este existentd de gandire. Ceeace, privit
dintr'o parte este gandire, privit din altd parte este existenta: pri-
vite insd in adevarata lor natura, gandirea 5i existenta formeaza o
unitate indestructibila, inceputul oricdrei cunostinti, isvorul ultim
si inepuizabil al stiintei. Gandire si existen{a sunt notiuni corelative,
ce stau vegnic Iimpreund, Existenta nu are sens si nu poate fi inge-
leasd decat ca existentd pusa de gandire, posibild prin gindire si
valabild numai ca existentd de gandire. In chipul acesta orice
urmé de dogmatism este spulberata si filosofia nu mai are nici un
motiv s34 se team& c& temeliile pe care se sprijind n’au fost indea-
juns de ,.critic” examinate. Caci existenta pe care ea o recunoaste
ca punct de plecare este purificatd de toate elementele ei dogma-
tice: ea este existentd pura.

Dar Iui Natorp nu i-a fost dat s3 ajunga la capatul evolutiei
lui filosofice din a doua faza, bogata in idei or1glna1e si deschizand
noui perspective sistematice.

Determinand cunostinta ca un proces in necontenitd desfisu-
rare, iar orice fapt empiric ca pe o vesnica ipoteza, deschizénd deci
cunoasterii perspectiva unei directii ce se pierde in infinit, Natorp
descopere totodatd punctul unde logica isi da mana cu etica sau
mai bine zis terenul neutru unde se stabileste legatura intre logici
si eticA. , Experienta™ s'a dovedit a nu fi altceva dup3 el decat ne-
contenite intrebdri puse cunostintei, intrebdri care nu-si gésesc insa
niciodatd raspunsul definitiv. , Experienta™ este, precum stim, o
»problema infinitd”, o idee in intelesul lui Kant, ,,Ultimul adevir al
experientei, experienta insisi, ca cunostinti a ceeace ,.este’ se des-
copere ca idee in intelesul strict de problema infinitid. In infinitatea
problemei ei se afla ca nicieri nu-i este pusd progresiunei ei o li-
mitd; marginea ei se afld numai in legea ei proprie, interna; cici
aceasta (legea) este negresit pentru ea de netrecut” 1), Dar ideea
are, nu un caracter constitutiv, ci numai unul regulativ: ea nu se
raporta ia stadii de experientd finit date, a ciror existentd poate fi
determinatd si explicatd cu ajutorul legilor exacte, ci ea se raportd

. la totalitatea stadiilor experientii infinite si insolubile, a experientii
care nu poate fi deci niciodatad cunoscutd definitiv. Ultimul cuvant

1) Philosophie. ihr Problem und ihre Probleme, p. 60.
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al logicii nu pate [i asadar dupa Natorp decét rezultatul la care a
ajuns Kant: o renuntare la cunoasterea definitivi, absoluti, a
ceeace este experien{a si o recunoastere deschisi si fard govaire a
vegnicei progresiuni pe care o descrie cunoasterea. In chipul acesta
se obtine o conceptie idealistd si totodatd criticA a cunoasterei fi-
zice, care se impacé foarte bine cu empirismul purificat de elemen-
tele lui absolutiste.
Cercetirile logice culmineazi deci la Natorp cu un principiu
regulativ: ideea in inteles kantian inseamn& incoronarea lor. Dar
.acest ultim reultat, aceastd descoperire care atribuie ideei un
asa de mare rol teoretic, are urméri cu mult mai vaste gi mai cu-
prinzatoare, Daci ideea, ca principiu regulativ, reprezinti ,infini-
tatea problemei”, atunci in ea este cuprinsi totodatd si norma, o-
bligatia, datoria, ceeace trebue (das Sollen). 5i dacd Natorp, a-
“tunci cand a fost vorba de ordinea si raportul in care trebue sa stea
-disciplinile filosofice fundamentale, a acordat prioritate existentei,
‘adicd logicii, afirmand ca si norma existd, el precizeazd acum cid
norma este supraordonati existentli, cd ea este, in comparatie cu
-existenta, mai cuprinzitoare §i st& pe o treaptd mai inaltd. Dar in
:ce chip se poate desprinde norma, obligatia, ceeace trebue, din in-
finitatea problemei? Cunostinta este, spune Natorp, progresie fira
stargit; ea isi are directia ei proprie, necesard si ineluctabila, directie
provenitd, nu din afara, ci din structura ei insagi: ,,Principiul cunos-
tintei trebue 3 fie si acela al directiei ei” 1). Dac3 insi odati cu cu-
nogtinta este data gi directia ei, daca deci cunostinta si directie ce se
pierde in infinit formeaza o unitate indistructibila si indisolubila, a-
tunci e usor de descoperit norma: ea se afla in aceasti directie insasi,
in mersul neostoit al cunogtintii. Asa se explica numai, spune Natorp,
dece norma nu are un caracter ,.extra sau supralogic”, ci din con-
tra are mai adanci radicini logice decat chiar notiunea de existenta.
Ar fi 0 mare eroare, dacd s'ar sustine cd norma isi are temeiul in
..subiectivitatea vointei”, cici ea este mai obiectivd decat insisi
..existenta experientei”. Aceastd existentd din urmi se infatiseazi
~cunostintei doar numai ca trepte de obiectivare, ce urmeaza sa fie
indatd depasite: obiectivitatea ei este o obiectivitate conditionati.
.Dimpotriva: obiectivitatea normei este o valoare neconditionata,
absolutd. Si fiind obiectivi, ea constitue, spune Natorp, obiectul
unei judecati, obiectul cunostintei. De aceea se poate vorbi cu te-
meiu de o logica a normei (Logik des Sollens), care este totuna cu
-etica sau care pune acestei disciplini lilosofice din urma funda-
-mentele ei teoretice,
Prin ce se deosebeste insd domeniul eticei de acel al experientii,
prin ce se deosebeste ceeace trebue sd fie de ceeace este? Prin
faptul, raspunde Natorp, cd norma depaseste orice , experienti po-

1) Ibid p. 67.
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sobila”, cd ea ,se inaltd deasupra intregii creatii ideale a cosmo-
sului extern®. Aceastd posibilitate de transcendare a empiricului,
aceastd putintd, pe care o are norma, de eliberare din lumea expe-
rientii, este foarte bine redati de ideea de libertate. Determinismul
greseste cand afirmid ci& ceeace se intdmpld este explicabil
numai cu ajutorul unei determindri necesare, caci ,orice de-
‘terminare cat de find si de precisd este valabila numai
cuo suma limitatd de conditiuni” asa cum sunt ele date de
stadiul eventual al experientei’; determinarea este cu alte
cuvinte valabili numai pentru experienta finitd, mérginita,
pentru lumea principiilor constitutive, iar nu pentru lumea neli-
mitatd, infinitd, de sub imperiul ideei regulative. Geneza normei nu
poate fi explicata cu ajutorul unor conditii reale, cdci ceeace este
nemirginit nu poate fi explicat cu ajutorul conditionatului si deter-
minatului. Ci din contra: experienta igi giseste fundamentarea ei
teoretici in absolutul normei, in realizarea ideei. Numai in chipul
acesta este posibild experienta, numai cu aceastd condifie este cu
putintd stiinta, {Der Stufengang der Erfahrung erreicht vielmehr
selbst seine letzte Begriindung erst in seiner schliesslichen Zuriick-
beziehung auf das Unbedingte der Aufgabe, auf das Sollen. Alle
Arbeit der Erfahrung zielt selbst nur auf Realisation der Idee, eine
Realisation, die doch innerhalb der Erfahrung nie vollzogen sein
kann. Indem sie sich hieriiber klar wird, erkennt sie selbst die
Uberordnung der Idee, gewollt oder ungewollt, an 1).

Aceastd norma, cea mai inaltd si mai generala, supracrdonata
insdsi notiunii de existentd, este ea, cum mereu se spune de catre
adversarii eticei idealiste, complect lipsita de confinut? Natorp se
ridicd energic impotriva acestei acuzatii. El recunoaste cd o ,.filo-
sofie a metodei pure nu poate duce si in eticd la nimic altceva decat
la o purd metodicid a legalitatii pure” 2), dar aceasta nu inseamna
cd legea morald este cu totul strdina de realitate, ¢i valabhilitatea
ei, fiind absolutd si supraempirica, nu s'ar raporta la experient.
Este adevirat, adaoga Natorp, ¢a cel mai mare reprezentant al
eticei idealiste, Kant, n'a incercat si dovedeasca posibilitatea de
realizare si concretizare a legilor morale, dar de aici nu trebue sa
se deducd nici decum i lucrul principial n'ar fi posibil. Cea mai
buni dovada dupd Natorp cé legalitatea nu este numai formala, este
taptul c¢d norma constitue insusgi principiul existentii. cd legea nor-
mei este valabild tocmai pentru ,,progresiunea infinitd a experientei
insdsi”. Nu numai cd norma eticd si legile etice nu sunt deci lipsite
de continut, dar dimpotrivd ele au cel mai bogat continut cu pu-
tinta: anume ,intrequl cuprins al experintii”. Norma, legea etici,

1) Ibid. p. 69 V. 5i Sozialpadogogik, Theorie der Willenserzichung auf
der Grundlage der Gemeinschaft, 5 Aufl, Stuttgart, 1922, p. 37--8§,
2) Philosophie, p. 70.
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ideea, domind si patrunde tot ce este natural si fizic, iar prin a-
ceasta fnaltd naturalu! si fizicul in sfera eticd,

Natorp incearcad si arate cum se face trecerea dela formalul
normei la materia ei, cum normativul devine real. El spune ¢&
pentru a putea introduce notiunea de normi in procesul experien-
tei nu este nevoe decat de doud lucruri: ,.ca dela vre-un punct, si
anume dela orice punct al experientei, si se poatd descrie directia
pe care o desemneazd norma’’, si, apoi, ca directia sa fie prezenta
-constiintei, Notiunea de constiinti este necesard si indispensabila
dintr'un indoit punct de vedere: in primul rand, fiindca ea trebue
sa refie ca directia persista in infinit gi, in al doilea rand, ca ea este
hotaratoare pentru drumul in finit, Farad aceastd notiune existenta
capatd o infafisare rigida, statica, imobild, cu toate ci ea este o
existentd de raporturi puse de ratiune; expuaerea acestei existenti
rationale se aseamand atunci <u o copie lipsitd de viatd, cu o copie
care suprimd viata. Nurmi cdnd aceastid copie. spune Natorp, este
rapertatd la viatd, cand se scoate in evidenti legatura pe care ea
o are cu directia $i cu norma, numai atunci ea capata viata si de-
vine activd. Temeiul acestei deosebiri std in faptul cd pe cand o
determinare cauzala poate fi gandita, fard si recurgem la spriji-
nul congtiintei, din contra o© nofiune normativd nu poate
fi ganditd de cat raportdnd-o la constiintd. O actiune ce ur-
mdreste un scop presupune totdeauna o vointd, iar acolo
unde in naturd se vorbeste de scop si de urmirirea lui, aceasta ter~
minologie € numai o terminologie de imprumut, cici natura nu cu-
noaste scopuri si stiintele naturii nu trebue si facd uz de no-
tiuni finaliste. Atunci c&nd ele opereaza cu notiuni finaliste, aceste
notiuni nu pot avea in orice caz decit o semnificare regulativd. Dar
notiunea de scop are menirea dupd Natorp de a mijloei intre
norma si experienta, de-a face legatura intre ceeace trebue si ceea-
ce este. Caci nu trebue s& se confunde norma cu scopul, fiindcd
intre norma si scop existd mari deosebiri, Scopul este o notiune empi~
ricd si menitd s3 se miste vesnic in empiric; ca notiune empirica, el
este realizabil in experienta finitd, Norma este o notiune supra-
empiricd si st pururea deasupra experientii; ca atare ea cilauzeste
in experienta finita, fard sd poata [i realizatd vreodatd in intre-
gime. Notiunea de scop trebue sd tind prin urmare socoteald de
doud lucruri: de experientd, pe care vrea s'o transforme, de norma,
conform cireea vrea s'o transforme. A tine socoteala de experienta
ins3, inseamna a tine socoteald de legile cauzalitatii, fara care nimic
concret nu poate fi realizat, caci , raportul mijlocului fatd de scop
nu este in genere altul decat acela al cauzei fatd de efect: mijloc
pentru un scop este ceeace ca cauzd are drept efect cecace se ur-
mareste”. Si fiindca realizarea a ceeace a fost pus ca scop se face
cu ajutorul utilizarii cauzalitatii fizice si tehnica este aceea care
face totdeauna acest lucru, rezultd de aici ¢a tehnica este in genere
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forma de subordonare a cauzalititii fizice, scopurilor indeobste 1).
Natorp arati cum fiecare gtiintd, in domeniul ei, intrebuinteaza
metodele tehnice, cum fiecare gtiintd isi are tehnica ei: astfel fi-
zica si chimia, biologia si antropologia, psihologia si sociologia igi
au tehnica lor respectivd. Cu ajutorul tehnicei fiecare stiin{d a
reusit si supund scopurilor realitatea cauzald. Se naste insa intre-
barea, si Natorp nu evitd s3 gi-c puna singur, dacd prin faptul ca
se introduce in sfera notiunei de eticd notiunea de tehnicd, nu
cumva norma este scoboritd in domeniul naturei, Natorp réspunde
cd nu numai cd nu se intdmpld acest lucru, dar dimpotriva se in-
tampld tocmai contrarul: , legalitatea conditionatd a experientei se
raportd in cele din urm3 la neconditionat ca scop final”, iar , orice
realizare a ceeace trebue (des Seinsollenden) este silita s& se su-
pund legilor. care in genere pot intemeea numai realitate empirica,
legilor experientei’. Natorp atrage aici luarea aminte ¢d numai rea-~
lizarea normei este supusa legilor experientei, nu si gencza normei
insdsi. Toate incercirile de-a intemeea si explica in chipul acesta
norma sunt dupd el gresite. Astfel plicerea si displacerea, cu aju-
torul caror s'a cautat sd se explice cauzal ndzuinta si orice ac-
tiune finalistd, nu explicd in realitate nizuinga, ci o presupune. Si
asa chiar trebue sa fie. Nazuinta nu poate {i intmeiatd de un scop
empiric, caci de indata ce acest scop empiric ar fi ajuns, nizuinta ar
trebui sd inceteze de-a mai exista: ,sensul ultim al nidzuintei nu
poate {i insd moartea ndzuintei insdsi, ci numai viata sa eternd”.
Nazuinta explicd deci placerea si displicerea, iar nu acestea din
urma pe cea dintii.

Natorp aratd apoi care sunt diferitele grade ale n3zuintei,
diferitele trepte de activitate, scotdnd totodatd in relief cat de ne-
intemeiate sunt obiectiile ce mereu se ridic3 impotriva cticei idea-
liste c& s'ar mentine intr'oc regiune pur formala. Prima treapts este
dupa el pornirea (Trieb), care apare totdeauna cu obiectul ei sen-
sibil si de aceea poartd un caracter de constradngere, Alcatuind o
treaptd constitutivd a activitifii omenesti, ea nu poate [i ignorati
sau disconsideratd, ci trebue pusd in ,serviciul problemei etice.
Pornirea nu este in sine nici morald nici imorald, ea este, spune
Natorp, etic indiferentd. Utilizatd insa etic, ea poate fi de mare
folos, ba este chiar indispensabild. De aceea nimic nu este
mai gresit de cat Iincercarea de-a sldbi sau ucide porni-
rile, cici problema cea mare este tocmai de-a le ,purifica
si a le sfinfi”, spre a a le utiliza apoi pentru scopuri etice—
A doua treaptd a activititii o formeazi vointa, al cirui ca-
racter particular std in alegere: numai acolo unde existd posibili-
tatea alegerii, existid si pentru voingd camp deschis de afirmare si

1} Sozialpadagegik, p. 38—9. V. si Philosophie, p. 75—6.
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activitate, Vointa cuprinde in sine un element logic de pricepere
si judecata si puterea de-a realiza ceeace a fost recunoscut ca etic
valabil si obligator. Toatd energia pe care o posedd vointa pro-
vine dela porniri, dela fortele instinctive: vointa unificd si con-
centreazd aceste forte si le di o directie precisd citre un scop bine
determinat. Vointd inseamnd activitate, care urmiresgte realizarea
unui chiect practic, pe care gi-l pune vointa insasi—A treia treapta
de activitate este vointa rationald (Vernunftwille), care repre-
zintd ,.cea din urma concentrare a intregei activitdti”. Toate for-
tele instinctive si toate actele voluntare particulare, empirice, ating
in aceastd a treia treaptd cea mai fnaltd concentrare cu putin{d si
sunt raportate la cel mai inalt scop: la ideea de bine ca norma su-
prema, absolutd si universald. Pentru ea obligator nu poate H de-
cat ,legea formald purd a voinfei”. Aceastd lege nu poate fi in-
temeiatd, si nici nu are nevoe de vre-o intemeere, dupa cum prin-
cipiul contradictiei in logicd nu poate fi intemeeat si nici nu are
nevoe de aga ceva: legea purd a vointei este valabila neconditenat,
absolut, etern, chiar dacd n’ar exista ¢ singurd fiintd omeneasc3
care $3 i se supund. Intre aceste trei trepte de activitate deosebirea
este urmdtoarea: ,pornirea desemneazd prezenta unei tendinti in
genere, adica directia activitatii spre un scop oarecare, fird con-
stiinta unei unitati de directie care se mentine strict gi interzice
orice abatere; pe treapta vointei se asociaza aceastd constiintd, dar
lipseste incad patrunderea cd... orice directie duce la infinit, lipseste
compararea vointei individuale, empirice, cu scopul, care nu mai ¢
empiric, a ceeace absolut trebue s fie (des unbedingt Seinsollen-
den): a treia treaptd adaogd si aceasta; raportarea la obiectul em-
piric raméne ce-i dreptul, insd constiinta celui ce voeste nu  mai
este pironita la acest obiect, ci se inajtd peste el la sfera, deadreptul
supraordonata, a ceeace este absolut legal” 1), ,, Problema empirica
a ratiunii practice std deci in organizarea intregii lumi voluntare
prin raportarea oricirei puneri particulare limitate de scop la unul
si acelagi scop uitim, absolut: ideea de bine ca idee a absolut le-
galului™ 2),

Fiindcad norma este obligatoare pentrn orice individ, este
lesne de inteles cd ea este deasemeni organizatoare a vietii sociale
insagi. Caci a spune pentru fiecare individ, e tot una cu a spune
pentru totalitate. Ordinea morald exercitd asupra indivizilor o ac-
tiune de unificare, facand astfel dintr'o suma de indivizi o unitate,
dintr'o simpla trdire impreund o comunitate in cel mai adevirat
inteles al cuvantului. Opozitia gi dusmania dintre individ si socie-
tate, pe care unii ganditori le socotesc ireductibile, nu existd in rea-
litate: ceeace existd este din contra o solidaritate primari intre in-

1) Sozialpidagogik .p. 74.
2} Philosophie, p. 81.



Paul Natorp 67

divid si societate, o comunicare permanentd, o legdturd vegnic in
functiune. Aceasta fiindc3 intre congtiintd si constiintd existd un
raport de reciprocitate, fiindcd ,.tendinta spre unitate’, ,spre uni-
tatea ideei”, este legea fundamental3 a fiecirei constiinte. Problema
eticd este o problemd eminamente sociala.

Dar problemele pe care le pune etica nu se opresc dupd Na-
torp aici. Aceastd disciplind filosoficd are deasemeni sarcina sa
cerceteze care sunt directivele pe care individul trebue sa le ur-
meze, ca si ajungd un om virtuos, ea are cu alte cuvinte datoria
sa cerceteze vechea problemd a virtutilor individuale, care la cei
vechi juca un rol asa de seamd, gi s3 arate care este adevératul
raport intre teorie i practicd. Impreund cu Plato, Natorp sustine
cd fiecare treaptd de activitate isi are virtutea ei proprie. Astfel
virtutea viefii instinctive sau a pornirilor std in puritate sau mi-
surd cwPpos vy cum o numeau grecii. Ea inseamnd, nu ab-
tinere de la ceeace afecteazad viata sensibila, nu sl3birea sau cumva
uciderea pornirilor, ci armonizarea lor, intdrirea lor pentru a le
pune in slujba ideei etice. Ea cuprinde, cum spune Natorp, doud
lucruri: mai intdi, .. dominare sigura asupra pornirii”’ i ,.apoi.. intre-
buintarea pornirii dupa menirea ei reald naturald si morali, nu
in afard de aceastd menire” 1), Virtutea voinfei std in barbitia
sau energia morald, virtus sau avépeia, cum o numeau cei vechi,
si ea inseamnd mobilizarea neconditionatd a tuturor fortelor indi-
vidului pentru realizarea binelui absolut. Virtutea ratiunii este
adevirul, ¢pdvyois, adicd ,stapanirea sigurd a congtiingei”,
stdpanire ,care au urmireste decat adevirul actiunii, acordarea
vointei cu ea Insdsi §i cu propria sa lege internd” sau mai pe scurt
acordarea actiunii cu binele absolut. In afari de aceste trei vir-
tuti, care corespund celor trei trepte diferite de activitate, mai e-
xistd dupd Natorp o a patra virtute, pe care el o numeste, impreuna
cu Plato, virtutea dreptatii. Plato intelegea prin ea armonia dintre
cele trei forte fundamentale ale sufletului si aceastd virtute nu era
dupd el o virtute intre celelalte virtuti, ci ea stitea deasupra lor gi
le intruchipa pe toate: ea era pur si simplu virtutea individului.
Natorp pastreaza, la randu-i, acestei a patra virtuti intelesul ei pla-
tonic, dar el adaogd ca ceeace constitue caracteristica ei este lega-
tura pe care o vadeste ea cu moralitatea comunititii. Dreptate
inseamnd deci dupd Natorp: ,adevéar, energie si puritate in pur-
tarea moralad fatd de altul gi fatd de comunitate™ 2). S'ar parea,
spune Natorp, ¢3 din acest sistem de virtuti lipseste una, anume
iubirea, pentru ca sistemu! s3 fie complect. lubirea ins& este cu-
prinsd in cea de-a patra virtute, cici dreptate implicad stimarea si
respectarea omului chiar atunci cdnd el este dugman.

1} Sozialpadagogik, p. 130,
2) Philosophie, p. 88. V. sl Sozialpiadagogik, p. 148.
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Intre functiile individuale si cele sociale existd insd dupd
Natorp, casi dupd Plato, un paralelism desavarsit si aceasta dato-
ritd faptului ci aceeasi lege fundamentald std atat la baza vietii
sociale cét si la baza vietii individuale. De aceea trecerea dela una
la alta se poate face foarte lesne. Astfel pornirilor din viata indi-
viduald le corespunde in viata sociald munca, vointei ordinea ju-
ridica, vointei rationale voinfa societafii sau, cum o mai numeste
Natorp, critica sociald. $i aici, casgi dincolo, treapta inferioard con-
stitue pentru treapta superioard materia. Aceeagi diviziune dom-
neste insa si in organizarea vietii sociale. Si aici sunt trei clase
fundamentale de activitati sociale, pe care Natorp le numeste pre-
cum urmeazd: activititile economice, conducatoare si intelectuale
(die wirtschaftlichen, die regierenden und die bildenden Titig-
keiten).

Cu ajutorul principiilor sale fundamentale Natorp a putut si
prinda structura vietii individuale si pe aceea a vietii sociale in ca-
racteristica ei esentiald: in dinamica ei, si 53 deschida totodatad si
perspectiva unei intelegeri a vietil istorice. Legile istarice, spune el,
nu pot avea o valoare constitutivi; devenirea istoricd nu are loc
cu aceeasi necesitate inexorabild si regularitate matematici la care
sunt supugi bundoard astrii. Conceptia materialistd a istoriei este
falsa, findca ea vrea sa scoata semnificatia evolutiei infinite a u-
manitatii din niste factori finifi. In acest lucru std dupa Natorp
..materialismul” ei. Principiile evolutiei sociale au valoare pur re-
gulativi, iar punctul de vedere suprem din care trebue privita e-
volutia istoricd nu poate Fi altul decadt ideca de umanitate, care
intemeeazd insugi obiectul istoriei. Ideea de umanitate este astfel
un principiu metodic §i totodatd un criteriu.

Lumea experientii si lumea morald nu epuizeazd insa dupa
Natorp tot cuprinsul congtiintei. Dincolo de ceeace este si de
ceeace trebue si fie, dincolo de existential si normativ, se afld un
intreg imperiu de valori ale cdror principii cati deasemeni si fie
cercetate si cunoscute: e vorba de valorile estetice si religioase. Ele
alcatuesc o lume independenti si autonomi, dominata de legile ei
proprii, un cosmos a cirui ordine logica si epistemologica ingadue
s8-1 descoperim structura. El nu are o importanti mai micd decét
stiinta si moralitatea, ¢i std cu acelasi temein in acelasi rand si pe
aceeasi treaptd cu ele, desi le este fundamental deosebit.

Obiectul artei este dupd Natorp nu, ca in stiintd, universalul,
ci individualul plin de continut intuitiv si concret. De aceea for-
mele cunogtintei teoretice, care urmiresc in fenomene prinderea
necesarului, generalului si uniformului, sunt cu totul inadecvate in
domeniul esteticului. Opera artisticd se cere s3 fie, nu cunoscuta,
ci intuitd, nu biruitd cu ajutorul notiunilor logice, ci traitd. Fiind
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imagine, ea nu-si are totusi mai putin decét obiectul cunostintei
pur logice, structura ei obiectivd, fiind trditd, ea nu se pierde to-
tusi, cum cred atatia, in subiectivitatea actului triirii. Ci opera este-
ticd isi are existenta ei independentd de subiectul care o priveste
si o judecd, este mai presus de subiectivitatea trecitoare si relativa,
este autonomi. Si cu toate ca nu formeazd continutul unei notiuni
universale, ea are totugi o insugire care, din punct de vedere teo-
retic, suplineste cu prisosintd aceastd lipsd: ea poseda o valabi-
litate universald, care se impune oricirui subiect. Caracterul indi-
vidual al operei estetice nu numai ¢d nu exclude deci valabilitatea
ei universald, dar din contra o presupune si este cum nu se poate
mai intim unitd cu ea. Problema de c#petenie a esteticei este dup3
Natorp cuprinsul actului trairii, obiectul acestui act, iar nu actul
insugi. Cici pe cand actul este subiectiv si trecétor, opera estetica
este obiectivd si durabild, depédseste adicd in existentd actul care
ja cunogtintd de ea. Estetica urmdreste si Jescopere structura o-
perei artistice, legile ei proprii, principiile ei fundamentale. De a-
ceea estetica este dupd Natorp tot una cu ,doctrina legilor artei
insdsi” sau cu . Jogica operii artistice obiective”.

Daca opera artistici este individuald si dac3d estetica este
.doctrina legilor artei”, cum sustine Natorp, se pune atunci fara
voe intrebarea, daca individualul operei artistice, obiect al esteti-
cei astfe] inteleasd, nu iese distrus din aceastd incercare, sau daca
nu cumva intre una si alta existd un abis peste putintd de trecut.
Natorp socoteste cd aceastd chestiune nu este chiar asa de difi-
cild pe cét pare, cdci orice operd artisticd cuprinde, pe langa ele-
mente irationale, care scapd cunostintei noastre logice, elemente
rationale asupra cirora logosul isi poate exercita cu folos pute-
rea. Estetica urmareste tocmai stabilirea acestor elemente ratio-
nale. Constatarea la care ajunge ea in cele din urm3a ca opera ar-
tistica nu poate fi stapanitd logic ,.in totalitatea ei”, ci r3mane in
ea un rest ,neconceput si de neconceput®, este fructul unei elabo-
rari gtiintifice si are o utild valoare teoreticd, asa incdt estetica
stiintificd e necesard si din acest din urma punct de vedere: ea a-
ratd cd se ajunge la constatarea existentii irajionalului in opera ar-
tisticd, ajutdndu-ne de rational. Opera artisticAd este dupd Natorp
o ultim3 impletire de elemente stiintifice si etice, elahorarea este-
ticd fructul celor doud directii pe care le prezintd constiinta: di-
rectia logicd si directia normativd, Dacd nu existi o directie nou
a congtiintei, care s3 pund obiectul estetic, chipul ins3, spune Na-
torp, cum cele dous directii se unesc, ca si dea nastere operei de
artd, este nou si original. Opera de artd nu are o existenta identica
Cu existenta obiectelor puse de ratiune, si nici o existen{d in inte-
lesul lui trebue pe care o pune ratiunea practici. , Aber doch will
das Objekt der Kunst so angesehen sein, als ob es, wie es ist, auch
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sein solle; wie es sein soll, auch sei. ,,Als ob”’, nicht dass es sich so
verhalte” 1), Obiectul estetic rezultd dintr'o contopire, in imagina-
tie, a existentialului cu normativul, a experientei cu ideea. Estetica
are sarcina s3 stabileasca elementele rationale care intrd intr'o o-
perd de artd si chipul cum ele se imbind cu elementele irationale pe
care le gisim in orice operd de artd. Fiindca ideea joacd in arta
un rol! hotarator, asa se explicd dupd Natorp dece arta are aga de
stranse legaturi cu filosofia, de ce ea insdgi este o conceptie despre
lume {Weltanschauung).

Indeaproape inruditd cu arta este religia. Ea isvoraste din
aceleasi adancimi insondabile ale sufletului si actul trairii joaca
in fundamentarea si justificarea ei un rol primordial. Prin infatisa-
rea ei totald, religia nu se apropie insd numai de arta, ci si de gtiinta
si de morald. Caci in afard de expunerile estetice pe care le imbraca
adeseori ideile religioase si care ating uneori forma supremé artis-
ticd, ele se prezintd si ca sisteme de adevaruri ce catd a fi recu-
noscute ca atare. De asemeni ele implicd si impun o ordine moralj,
ceeace dovedeste stransele ei legituri cu etica. Totusi religia vrea
sd fie mai mult decat toate aceste domenii la un loc. Bizuindu-se
pe acel ,sentiment de dependentd”, cum l-a pumit Schopenhauer,
in care ni se reveleaza puterea supremi care a creat si guverneaza
lumea, religia afirma existenta transsubiectiva, suprareals, trans-
cendent, absolutd, a acestei puteri. Chestitnea este insi dacd actul
subiectiv al trdirii este in stare s3 intemeeze o lume obiectivé, dacd
un simplu sentiment poate constitui un argument logic pentru do-
vedirea divinititii. Din punct de vedere critic acest procedeu este
atdt nestiintific, dogmatic, cat si anticultural. , Natura subiectiva
a trdirii religioase nu cuprinde in sine justificarea existentii unes
ordini obiective absolute, ¢i aceastd ordine are nevoe de-o inte-
meere logicd, de-o fundamentare criticd. Admiterea unei existenti
transcendente ar fi o pozitie dogmatica, a cérei netemeinicie filosofia
criticd a dovedit-o cu prisosin{a: ceeace existd, nu poate exista decét
in gandire si prin gindire. Chiar ceeace este pus numai ca posibil,
este pus de legile gandirei conform acestor legi, fiindcid posibili-
tatea este i ea tot o categorie logicd. Dincolo de procesul cunoas-
terii insd nu este nimic, si a cluta si intemeezi realitatea absoluta
cu ajutorul subiectivitdtii este o incercare zddarmica si absurda.
Ceeace a dus dupad Natorp la aceastd punere de transcendentd a
fost existenta lumii finite. Lume finitd inseamnd lume limitata,
marginitd, jar marginire inseamnd negare. 5i atunci a fost negata
negarea insdgi, ca si se obtind ,cel mai inalt grad de positivitate”,
Infinitd este insd. spune Natorp, nu realitatea transcendenti, ab-
solutd, ¢i cunoasterea noastra, infinitd este nu divinitatea, ci evo-

1) Philosophie, p. 101.
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lutia cultorii omenesti in cele trei directii fundamentale: stiingi-
ficd, morala, artistica. Ceeace se desvalue acum ca ultim, suprem,
absolut, este ideea cu cele trei aspecte ale ei: teoretic, etic si estetic,
indeosebi insi ,.ideea binelui moral”, ,,die Idee des sittlich Guten®.
Si e vorba atunci nu de o existentd transcendentd, ¢i de o conditie
transcendentald. Divinitatea privitd critic nu este altceva dupd Na-
torp decat ,ideea ideilor, problema problemelor, ultima unitate a
tuturor unititilor, adevirata monadd a monadelor in inteles | trans-
cendental”’ kantian™. Divinitatea nu este nici numai in noi, dar ea
nu este nici in afard de noi luati ca spetd umana: ea nu se confunda
cu subiectivitatea noastrd si nu are o existentd absolutd, indepen-
denta de procesul culturii umane. Ca idee ea este deasupra realitatii
sufletesti individuale si relative, dar indisolubil legatad de ideea de
umanitate: cici ea este normativa pentru evolutia umanitatii. Astfel
inteleasa, religia nu mai poartd un caracter de instréinare de lumea
paminteascd, ci dimpotrivd unul de afirmare a acestei lumi; ea nu
mai inseamnad negre a existentii individuale actuale, ci po-
tentarea cea mai inaltd a fortelor ei active si productive. Ea
nu este deasemeni anticulturald ca religia transcendentei, care
sustine ¢& lumea aceasta in care umanitatea creeaza bunuri cultu-
rale nu este decdt o lume trecitoare, efemer, si ¢d adevirata viatd
este dincolo, in viata suprapimanteascad. Religia asa cum ea se des-
prinde din conceptia criticd a lui Natorp este o religie in . limitele
umanitagii” 1},

Incercarea ,Scoalei dela Marburg™ de-a desvolta ideea cri-
ticd pAnd in consecintele ei cele din urma, a imbogétit fara indoiala
patrimoniul filosofiei. Idealismul critic, ale cdrui inceputuri se afla
in filosofia greaca, dar ale carei baze de neclintit au fost puse abia
de Kant, si-a gdsit in cei doi intemeetori ai ,.Scoalei dela Marburg”,
in H. Cohen si P. Natorp, reprezentantii lui cei mai hotarati si mai
intransigenti din filosofia contemporana. Antidogmatica, metodista,
critica, idealistd, activistd, sociald, iatd cum poate fi caracterizatd
in cateva cuvinte filozofia ,.Scoalei dela Marburg"” in genere si a
lui Natorp in special. Ceeace meritd s3 fie scos in relief la Natorp,
este evolutia pe care o descrie desvoltarea gandirei lui si care nu
este alta decat aceea care duce dela Kant la Hegel si Fichte. Ra-
tiunea, gandirea pura, logosul, este dupa el o for{da universala:
prin ea si potrivit ei este cu putintad totul. Deasemeni norma, care
std deasupra existentii si a ratiunii, ocupd in sistemul lui Natorp

1} Din cauza extensiunii prea mari pe care a luat-o studiul de fatd. ne
vedem siliti 53 renuntim la expunerea principiilor de [ilosofie matematicd din
sistemul Natorp cat si la conceptia lui pedagogica. Totusi. fiindcd pedagogia
sociald si idealista a lui Natorp ocupa un lo¢ de seamé in migcarea pedagogici
germand, ne rezervam dreptul s'o expunem deosebit intr'un numadr viitor al
Revitei de Filosofie.



72 N. Bagdasar

o pozitie centrali, ceeace il apropie de Fichte. Isvorata din intentii
antimetafizice, ,critice”, filosofia lui Natorp sfarseste prin a lua
o directie metafizicd. Astfel se pare ci principiile filosofiei kantiene
trebue si ducd in chip necesar la o metafizica idealistd. Evolutia
aceasta devine cu atit mai semnificativa, cu cat n'o int2lnim numai
la Natorp si la alti reprezentanti ai ,,Scoalei dela Marburg”, ci si
la reprezentanti ai celeilalte scoale filosofice neokantiene, ai ,,Scoa-
lei filosofiei valorilor”. Interesul crescdnd ce se aratd acum in Ger-
mania filosofiei lui Fichte si mai ales celei a lui Hegel, se datoreste
in buna parte scoalelor filosofice neokantiene. Sunt semne, deci, ca
filosofia german3, dupd ce a sdvarsit opera de clarificare si puri-
ficare epistemologicd, se indreapth astézi din nou, cu incredere si
hotirare, spre regiunile metafizice.

N. BAGDASAR



«(Fandirea concreti» a lui A Spaier *)

Problema gandirei concrete este discutatd intr'un volum la
sfarsitul cdruia ni se da indicatia ¢ au fost consultati numerogi
autori, psihologi si logiccieni, in cea mai mare parte germani 3i
apoi englezi si francezi.

Volumul se imparte in doud capitole mari, bine distincte,
primul intitulat ,.géndirea judicatorie”, iar al doilea intitulat ,ra-
tiunea liberatoare”. Primul capital a fost premiat de Institutul
Frantei, - iar intreaga lucrare are titlul: ,,Gandirea concreta.
Incercare asupra simbolismului intelectual’,

La inceput avem impresia unui amalgam de citate cu
tendinta pentru autor de a justifica antecedentele si isvoarele de
inspitatie ale cercetarilor pe care le face asupra datelor concrete
in gandirea noastrd. Pentru cercetitorul care ar voi s explice
gandirea celor mai proeminenti dintre ganditorii sau psihologii
contemporani, ele ar fi o dovadi ci tot ce mintea noastrd este
capabild s3 produc3, se datoreste mai mult vremei in care aceasti
gandire apare, decét insusirilor individuale ale ganditorilor insisi.

Continutul volumului, -— dovedeste totus mai térziu ca
nu trebue sd ne conducem in aceastd privintd dupa aperente.

L

1. Rolul imaginei in géndire. Problema gandirei concrete
s'ar reduce la vechea ceartd Filosoficd dintre empiristi si ratio-
nalisti si pe care Leibniz a concretizat-o in fraze eclectici: nihil
est in intellectu, quod antea non fuerit in sensu, nisi ipse intellectus,
au la disputa scolasticd dintre nominalisti si realisti, sau
insfargit la afirmarea atat de categoricd pe care Kant a expus-o
in ,Critica ratiunei pure” §i care mereu revine in urmitoarea

*) A. Spaier: La pensée concrete, ed. Alcan, Paris, 1927
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sintezd in mintea cercetdrilor cunoasterii noastre: ., Vernunft ohne
Erfahrung ist leer, Erfahrung ohne Vernunft ist blind”. Daca
facem insd psihologia cunoasterii, 13sdnd la o parte caracterele
ei formale, agsa dar trecdnd peste conceptia Kantiana din critica
ratiunei pure, atunci perspectiva se schimba si gandirea, chiar cea
mai abstractd posibild, ne apare ca rezultatul unor serii infinite
de elabordri mintale si stari sufletesti ce pot ajunge pani la inal-
timea unei intuitii intelectuale, consideratd ca mijloc de a patrunde
in esenta lucrurilor, sau consideratd ¢ exprimd insdgi aceastd
esentd, Abstractia gandirei sub aceastd perspectivid esle adesea
datoritd rapiditdtei ei. Din aceasti pricind rdmane pe un plan
secundar, aproape in umbra §i in subcongtient, punctul de plecare
concret care a mijlocit posibilitatea abstractiei. Lucrul se intampla,
spune Spaier, intocmai ca la o masind in miscare vertiginoas3, ale
cirei elemente nu le percepem tocmai din cauza iutelei migcarii.

2. lmagine si concept. — Intrebarea ce se pune imediat
pentru mintea noastrd, intruct voim s3 explicim psihologiceste
gandirea judicatorie, — e dac3 imaginea dela care porneste orice

posibilitate de abstractie gi deci de judecatd, nu este ea insisi o
judecata, adicd dacd ea nu are vre-o semnificatie. $5i Spaier
afirm3 dela inceput cd orice datd a congtiintei, implicit imaginea,
este o gandire, liindcid a avea gandire este sinonim cu a concepe.
Pentri a dovedi cd orice continut de constiintd este o gandire,
Spaier utilizeaza datele si explicatiile pe cari i le pun la inde-
mand psihologia germana, reprezentati prin scoala dela Wiirtz-
burg (psichologii Ach, Marbe, Biihler, etc., au format intre 1900
si 1910 ceia ce se numeste scoala dela Wiirtzburg), si inchee,
contrar credintei acestei gcoli, cd nu existd vre-o dovada directa
a existentei unei gandiri pure (pag. 58). Totul se reduce pentru
d-sa la gandire pe baza de imagini concrete. Dar pentru a ajunge
la aceastd incheere, d-sa a ardtat mai intai cd si structurile cali-
tative ale imaginilor (Gestaltqualititen) considerate ca imagini
pure si despre cari Ehrenfels vorbise incad din 1890, nu sunt decét
variatii ale semnificatiilor prime ale imaginilor si trebuesc consi-
derate ca un ansamblu formal de relatii ce se adauga perceptiilor
noastre; iar apoi, a aritat ca teoriile lui Marbe asupra atitudini-
lor de constiintd {Bewusstseinslagen) cu complectarile facute de
Messer, Orth si Biihler pentru a ajunge la afirmarea unei con-
gtiinte (Bewusstheit) lipsitd de orice caracter sensibil {unanschau-
lich} este o eroare; fiindci in pretinsele stdri pure ale constiintei
se gdsesc intotdeauna elemente sensibile impure. De pildd gandi-
rea este insotitd de resonante afective; experienta arati prezenta
unor senzatii viscerale si musculare de tensiune sau detenta, cari
se ivesc cu ocazia oricdrui act de gandire: in fine, imaginea in
starea purd — daci ar exista, — nu poate si-gi aiba origina decat
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in insasi activitatea noastrd; aga cd aceea ce am numit Bewusstheit,
este legat de un substrat sensibil intotdeauna. — E imaginea.

Imaginea denoteaza obiectele ce cad in perceptia noastra
sensibild (dupa Taine, ea ar fi un ecou al sensatiilor noastre pri-
mitive, iar dupd Bertrand Russell — vezi ,,Analyse de P'esprit”, —
ea ar fi mai curdnd o mnemd a sensatiilor),—asa ¢3 ea e gandita.
Raméane astfel bine stabilit ca imaginea §i gandirea se confundd si_
cd gandirea isi construeste agadar, prin aceasta, universul ei ,.cur
Tmaginile sau calitiiile sensibile de care dispune” (pag. 87).
Numai asa, ne spune Spaier, ne putem explica de ce orbul de
ex. se poate orienta, poate gandi sau face filosofie ca si noi, desi
imaginile sensibile de cari el dispune sunt altele decét ale omului
normal,

3. Natura imaginei. — Trebue prin urmare sa conchidem ca
imaginile noastre sunt de naturd conceptuala.

Dupa Spaier, aceasta rezultd si din faptul c¢a orice dath a
constiintei noastre, se defineste, se claseazd, prin chiar calititile
ei, 5i poate sa fie inlocuitd prin alta analoaga ei si s& serveasci
astfel la formularea abstractiilor. (lar orice abstractie poate mai
departe sid fie punctul de plecare al altor abstractii}). Deaceea
Spaier introduce in lamurirea problemei termenul de abstractie
substitutiva gi aratd ca in mersul acesta ascendent din abstractie
in abstractie gi sinteze in fapt de imagini, limbajul, care e un inlo-
cuitor conceptual foarte redus al conceptelor sensibile, nu e in-
totdeauna in acest scop un element necesar, deoarece géndirea
se poate lipsi de el {pag. 101).

Natura conceptuald a imaginilor mai reese insd si din expe-
rientele de introspectie pe care le facem asupra lor cét si din studiul
experimental al testelor.

Introspectia ne arati ca nu existd imagine fira semnificatie.
Chiar dacd ne referim la crepusculele de imagini cu virtualitigile
lor de a se condensa sau realiza, intrucat sunt subordonate unei
idei determinate, inca trebue si inducem acelas adevar, fiindca
tot trebue sd le denotdm concret, dacd voim ca aceste aluzii de
imagini, sau, cum spune Husserl, caracterul intentional sau sim-
bolic al imaginilor, sd-gi aibad semnificatia. Notiunea de lac de
ex. este in primul rand o aluzie. Pentru ca ea sa aibi o semnificatie
..este necesat ca gindirea sd parvinid pind la obiectul denotat,
adica sd-| imagineze” (pag. 107).

Dar orice denotare este ceva identic cu a afirma caracterul
conceptual al oricirei imagini. Q. e. d. In aceastd ordine de idei.
se pare ca Spaier se intalneste cu Bergson si Husserl. Numai ca
la Bergson imaginea este datd inaintea oricarei semnificatii, la
Husser] semnificatia precedeazd semnul, intrucat ,caracterul inten-
tional al gandirei este un act si prin aceasta semnilicatia se distinge



76 . Brucar

de simplul semn”, -~ pe cand la Spaier semnificatia 5i imaginea,
coexistd. Pentru Spaier semnul pur este un mit. Simbolul nu
este exterior gandirii. Si pentru a da mai multd autoritate demon-
stratiei, d-sa mai citeazd urmitoarele cuvinie ale lui Brehier.
.imaginea face parte din gandirea vie; ea e un fel de functie
activa, a cirei desvoltare poate s3 constitue miscarea insisi a gén-
direi” (pag. 113).

Studiul experimental al testelor ne duce la aceeasi concluzie.
Procesele verbale incheiate asupra chestiunei, arati ci orice ima-
gine este o Interpretare gi reconstituire schematicd a datului; ca
interesul practic primeazd in perceperea diverselor imagini; cd in
fond imaginile sunt scheme reprezentative ale datului, cand con-
crete, cand abstracte; ca si ratiunea teoreticd poate prezida la per-
ceperea acestor imagini (adesea imaginea este egald aci cu sen-
satia). Copilul de pilda poate fi atras de strdlucirea unui nasture,—
nu de utilitatea lui. Dar in toate aceste cazuri, fiind vorba de
interpretare, de reconstituire, de ratiune practicd sau teoretici, re-
zultd cd imaginea este intotdeauna de naturd conceptuald.

4. Conceptul. sus, Spaier
trece la studiul psihologic al conceptelor si deosebirilor dintre
gandire si imagine.

Conceptul este rezultatul abstractiei §i generalizirii mingii
noastre. Dar punctul de plecare este o imagine sensibild, care
ne da prilejul s facem o serie de judeciti existentiale, atributive,
de identificare, de subsumare, de asertiune, de apartinere, — pana
ce conceptul se fixeazd prin atentia ce se opregte asupra unor
aspecte din continutul constiintei noastre, gi ficand abstractie de
toate aceste judeciti. Punctul de vedere asadar pe care il urma-
rim contribue intotdeauna la realizarea acestor concepte. Oricat
de departe am putea ajunge prin abstracfie cu conceptele noastre,
ele rdman esential concrete, fiindcd noi nu putem f{ace vre-o
abstractie fard a da continutului nostru mintal determinari con-
crete. In mersul ascendent al abstractiei, determinirile nu sunt
decat niste scurte si rapide aluzii, cari adesea rdmén putin obser-
vate de noi. Aci abstractia substitutiva isi are rolul ei important.
lar fard aceste abstractii progresul technicei mintale si al stiintei
omenesti devine imposibil. Un exemplu frapant cu privire la
aceastd operatie de generalizare a mintii pentru a ajunge la con-
ceput, ni-l da limbajul care in aperceptia noastrd poate deveni ste~
nografic din ideografic, cum a fost la inceput, si din alfabetic, cum
este azi.

Este dela sine inteles cii abstractia aceasta presupune gene-
realizare. Conceptul sau ideea generald este rezultatul abstractiei
i mulgi cred cd abstractia, genul, precedeazi chiar orice contmut
concret de constiinga. In sprijinul acestei idei psihologii aduc faptul
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observat ¢3 copilul sau omul primitiv gandesc cu ajutorul uni-
versalelor, iar nu cu al simplelor imagini concrete. Pentru  Spaier
ins3 problema se reduce la a sti dacd ideea generald este o repre-
zentare sardcitd a realitatii, cum o cred empiristii, sau ea este, sau
poate fi, independentd de orice continut concret, cum o cred idea-
listi platonisanti. Spaier afirmd ¢& conceptul este o unitate
logicd ,.avand funcfiunea sd desemneze un numdar variabil de
obiecte bine determinate” (pag. 138). Asadar conceptul arata cali-
tatile comune ale unui numiar carecare de obiecte si ne dai posibi-
litatea comprehensiunei acestora. Dar cum orice comprehensiune
nu este posibild fara a ne referi la o imagine oarecare, rezultd ca
conceptul este in acelas timp si concret, iar fira de imaginile noastre
nici nu am avea posibilitatea s3 formidm concepte sau sd judecdm,
Aceasta nu inseamnd c3 numai calititile sensibile formeaza in-
treaga realitate. Din contrad, ,,Noi avem o ratiune suficienti de a
urma tendinta noastrd naturald gi irezistibild' de a inlocui pro-
gresiv comprehensiunile si denotarile concrete prin imagini din ce
In ce mai sdrace, prin cuvinte gi chiar mai pugin decat prin cuvinte.
cu condifia de a avea mai intotdeauna in spiritul nostru intentia
de a ne reintoarce, cand va i nevoe, la isvoarele sensibile ale
stiintei noastre’’ (pag. 143).

Aceasta inseamnd insa posibilitatea pentru noi de a substitui
oricirei variabile, conceptului, oricind, o wvalocare determinata.
Ceeace ne duce la studiul funciiunei propositionale si functiunei
conceptuale a oricdrui concept. Prima functiune se referd la exten-
sivitatea conceptului, adicd la numdirul de obiecte asupra carora
el poate fi aplicat, iar a doua se referd la comprehensiunea obiec~
telor la care conceptul se extinde. Cand spunem de pilda, X este
un om, avem in vedere functiunea propositionala de extensiune a
conceptului. Cand spunem, X este un om care este Y, Z, W, etc,,
adica poate fi bun, inalt, frumos, etc. avem in vedere functiunea con-
ceptuald complectd a acestui concept, — si care asadar cuprinde
atat pe cea de extensiune cat i comprehensiunea lii. Trebue s&
observim aci cd ,dacd in prima functiune omul are atribut, el
este subiect” in functiune conceptuald completd {pag. 147), Prima
functiune ne foloseste a face verificarea gandirei noastre, dacd nu
a alunecat cadtre o realitate diferita de aceea la care se referd con-
ceptul, iar a doua contribue la precizarea stiintei noastre despre
lucruri.

5. Distinctie intre gandire si imagine. In fond reprezen-
tirile subsumante oriciArui concept sunt identice gi ele formeazi
stiinta noastrd. Cu cht repetim aceste reprezentdri, adicd cu ¢t
avem in mintea noastrd habitudinea lor, cu atit avem mai mult
posibilitatea de a face abreviatii in mersul mintii noastre de a
abstrage si generaliza si in consecintd de a forma concepte. Agadar




78 I. Brucar

cunoagterea noastrd depinde tocmai de aceste abreviatii datorita
habitudinilor intelectuale, Ceeace ne preocupd pe noi este insa
concluzia la care este natural sa ajungem dupd Spaier si anume
ca nu existd decat concepte mai mult sau mai pufin concrete, asa
cum nu existd decat imagini gandite. $i astfel intocmai cum se
inliturd ideea existentei unei imagini pure, tot asa nu poate sa
fie afirmata ideia existenfei unui concept pur. Intocmai cum orice
imagine sau orice reprezentare este un concept formulat sau nefor-
mulat, tot astfel tot ce e conceput este o serie de imagini consi-
derate in extensiunea si comprehensiunea lor, dar cari nu sunt
evocate incd de mintea noastrd. Orice continut de constiinta are
acest dublu caracter de concret gi de gandit. lar ,,congtiinta noastra
nu este, cum crede Ruyssen, teatrul unde se intalnesc, venind
din directii opuse, datele senzoriale si activitatea judecatorie” (pag.
169). De aceea Spaier inchee c2 judecata nu este mai mediat3
pentru congtiinta noastrd decat continutul sensibil al perceptiei,
ci activitatea concretd sau intelectuald a mintii noastre este con-
stiinta insisi. Ceeace ne did desigur posibilitatea de a identifica
continuturile sensibile ale constiintei cu géndirea.

Spaier inldtura gi credinta unora dintre ganditori cd ar
putea totug s& existe dovezi indirecte despre existenta unei gandiri
pure. Dupé acestia, gandirea este in definitia clara, distincta, per-
manentd, — si ,,nu este in imagine, care e obscurd i neispravita,
modificabild si care provoacd poate ideea, dar nu o constitue”
{pag. 175).

Pentru Spaier insa, chiar notiunile inimaginabile au o
denotatie concretd. Pentru a ne convinge despre aceasta, d-sa
analizeaza pe larg ideia de entropie, care este un concept inima-
ginabil din cele mai abstracte ale gtiintei noastre, si aratd ca for-
mularea lui abstractd si prin care se tinde a se lumina fenomenul
ireversibilitafii in cadrul transformarilor diverselor forme de ener-
gie, este rezultatul unor intregi serii de experiente ale noastre
anterioare, de calcule, etc. ceeace revine la precizarea ci insasi
aceastd notiune se referd intotdeauna la un continut impur de
imagini. Insdsi considerarea formulei legei entropiei ne duce la
acelay rezultat.

Aceasta nu inseamnd fireste cd se neagid activitatea sintetici
a spiritului omenesc, dar se afirmad numai cd in constiinta noastra
nu este nimic inaintea actului de aprehensiune, care sid nu fie
in acelag timp si sensibil si conceptual. In constiinta noastrd nu
este mai multd gandire decdt imagine; este numai ,,0 orientare
bine determinatd a gandirei pornitd dela un concept abstract sau
concret. cum voim, citre o clasid de exemple cari o verifici"”
(pag. 192).

Si diferenta de naturd intre imagine si gandire este inlaturats
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de catre Spaier. Caracterele de evidentd si generalitate pe cari
de pilda Stumpf le recunoaste conceptului gi judecatii si caracterul
de sensibilitate pe care acelag psiholog il recunoaste imaginei, sunt
distinctii cari ou pot duce la afirmarea unei diferente de natura
intre imagine $i concept. Nici afirmarea lui Bijhler ¢& ar fi o
disproportie intre bogéitia si importanta gandirei si a imaginei,
nu trebue sd ne opreascd atentia. Deasemenea nici afirmarea lui
Woodvorth ¢i imaginea verbala de pilda, este necesar inadequata
gandirei. Pentru Spaier imaginea verbald rdmane adequata
gandirei, oricat de sdrdcitd ar fi gandirea prin abstractizare. Cu-
vantul nu exprima, este adevarat, toatd gandirea, dar nici toata
imaginea, ¢l este numai un substitut simbolic, atat al uneia cat si
al celeilalte. Dar de aci nu poate si rezulte cd el nu poate fi
adequat gandirei. Chiar sunetul cel mai pur, adauga d-sa, desem-
neazd clasa de obiecte cari se numesc sunete si in consecintd are
o semnificatie, asa cd nu se poate spune nici odatd ci imaginea
nu este adequatd gandirei ,pentru  huna ratiune c¢d nu exista
imagine, nici senzatie, nici nimic asemindtor, ¢i numai concepte
concrete” {pag. 199).

' Rezultd ¢d nu existd nici o diferent de naturd intre gandire
si imagine. Dimpotriva, se poate conchide la unirea lor indisolu~

bila in congtiinta noastra, la identitatea lor, — afirmad Spaier.
..Credinta noastrd in inaquarea dintre géndire si imagine — spune
Spaier — provine numai din faptul ¢ mintea noastrd absorbita

de ceeace gandeste, disproportioneazd cealaltd expresie diferitd
a unei aceleeasi gandiri si o detageazi din primul plan al con-
stinfei’’. Acest fapt a dus la observarea ¢a imaginile apar in actul
de gandire numai cénd gandirea este derutatd si lipsesc, atunci
cind cugetarea isi urmeazd cursul ei normal. Spaier explica
aceasta prin faptul cd gdndirea , departe de a se realiza, const3 in
automatisme sumare §i cand aceastd cursd rapidd a ei este intre-
ruptd, evocarea experientelor concrete ii permite s3 se rega-
seascd’’, Trebue deci, afirmd el, — s& recuncastem valoarea
permanentd a unui empirism psihologic.

De aci nu rezuitd cd se afirma existenta exclusivd a imagi-
nelor noastre sensibile, ¢i numai se precizeazd ca cea mai inalta
abstractie posibild, nu poate Impedica gandirea logica de a rimane
concretd in esenta ei, Cum s'a mai spus, géndirea, oricét de repede
ar fi, este efectul habitudinelor noastre. Automatismul acestor
habitudini este condensatorul experientelor noastre intelectuale
si el este acela care ne permite si ne largim orizontul intelectual
facand prin racurci-urile mintale apropieri intre conceptele dispa-
rate ale mintii noastre. Prin aceasta, gandirea automati ne face
posibila stiinta si s’a observat ¢ numai atunci apare stiinta, cand
procesele noastre psichice intrd intr'o perioadd de automatism.
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Gratie acestor automatisme putem de pilda face lectura rapidd a
continutului unei carti, for3d a ne mai opri la semnificatia fiecarei
notiuni care compun frazele. Datoritd aceluiagi automatism, tele-
grafistul receptioneazi cu repeziciune uimitoare cuvintele, pro-
fesionistul se poate adapta disciplinei intelectuale pe care a imbra-
tisat-o, de aceea se si zice — observd Spaier, — ca fiecare
profesionist isi are ,son tour d'esprit’.

Nu se poate insd deduce de aci ¢& automatismul este un
fenomen fizic pur. Dimpotrivd el e patruns de spirit si spiritul e
patruns de automatism. Aufomatismul nu inliturd congtiinta noa-
strd niciodata, altminteri nu ne-am explica de ex. cazul telegra-
fistului care la simpla percepere a semnalului obisnuit se poate
trezi din somn §i receptiona telegramele. Aceasta inseamnd cd
automatismul, rezultat al unui efort de atentie, voin{a si memorie,
usureazd numai munca intelectuald, o simplifica si, prin substituiri
progresive de mari ansambluri din ce in ce in ce mai sumare,
face posibild gandirea noastrd logicd, din ce in ce mai compte-
hensivd, mai vasti, — mijlocindu-ne prin aceasta dobandirea
stiintei si a cunoasterii. Deci, spune Spaier, automatismul ,de-
parte de a fi exclusiv o chestiune de mecanism, e géndirea cea
mai patrunzdtoare, mai ascutitd, fiindcd ea este chintesentd de
abstractie’’ (pag. 234).

6. Cunoasterea. — Cunoasterea noastrd ia la Spaier denu-
mirea de intelectie, Ea e gandirea insasi. Orice datd psihicd com-
portd intelectie, fiindcd a percepe, a recunoaste, a voi ceva, in-
seamnd a intelege, iar orice intelegere este intelectie {pag. 237).

. Pentru scoala din Wiirtzburg, pentru Brentano si Husserl,
ceeace caracterizeazd intelectia este acea ,Intention auf das Ziel”
care vine de se adaogd imaginei i o infrece, spre a ajunge la
demonstarea unui punct de vedere voit. $i la Spaier intelec-
{ia este posterioard imaginei, daci distingem o ierarhie de inte-
lectiuni. Dar Spaier consideri intelectia ca o sistematizare in-
voluntara, spontand, ca un fel de iluminare, care poate si apard
prin surprizd. - a unui haos de reprezentiri incoherente si consi-
derate in momentul intelectiei sub un anume unghiu de privire.
De aceea, dupa Spaier, in intelectie, intrucat ea este o imens3
condensare de stari de constiin{d, zona de lumini este extrem de
redusd, restul imaginilor rd@minand in umbri. Intelectia trece asu-
pra detaliilor; de aci gi caracterul ei abstract si ,ea e abstracta
in mdsura in care e funciie logicd, iar in aceastd misuri ea nu e
o gandire realizatd, ci o gandire de inlocuire care isi economiseste
exemplele precise si se tine de apercu-urile sumare” ({pag. 249),
Este insid evident ¢d in clipa cand o semnificatie .inceteaza de a
fi obignuitd ,dispare si stiinta, intelectia devine mai concreta, mai
amanuntitd, restrinsd; ea raméane totus reald, cici incd e necesar
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ca ea sa inteleagi sensul fiecirui semn particular” (pag. 251}.
Deci perceptia sensibili riméne indispensabild chiar i in inte-
lectia abstractd, Cu atdt mai mult ea rdméne in intelecfia concreta.

In fond insa intelectia se reduce la judecats, fiindca a intelege
inseamnd a judeca. 5i desi ea pare clard si activd, totus noi stim
.ci conceptele sunt neclare adesea in mintea noastrd, de oarece
ele fiind reduse la functiuni propozitionale sau conceptuale, sunt
riu analizate, sunt sirdcite prin automatizmul nostru, si deaceea
intelectia poate fi neclara si pasiva, chiar in cazurile de intelectie
fulgerdtoare, adauga Spaier (pag. 257).

Cu toate acestea intelectia, tocmai fiindc3 sistematiseazd un
haos, este un succes al nostru si prin aceasta ne di bucurie gi
fericire.

7. Intuitia. — Dacd aceastd emotivitate nu este un element
inerent maturei inelectiei, ea este astfel insd pentru intuigie.

Sa nu credem ¢a intuitia, putand fi o strafulgerare, o desco-
perire, o viziune a realitdtei, este un produs al constiintei noastre
independent de datele sensibile si logice ale congtiintei, in afarad
de orice raportare la vre-o imagine concretd,

Penrtu noi nu existi intuitie care s poatd fi un inceput
absolut, cum nu existi rezolvare de problema care s3 nu fie deter-
minatd de cunostinti dobandite anterior. Intuitia, spune Spaier,
.este de altfel de cele mai adesea ori ultima etapad a unui travaliu
metodic si in acelas timp origind de noi cercetadri” {pag. 263).
Si imediat el ne mai afirmd ca nici o idele n'ar fi posibila,
dacd ar fi lipsitd de orice denotatie empirica. ., Dece, se intreaba
Spaier, logica incepe dela un anume grad de cunogtintd? Dece
o notare substitutivd ar fi capabild de judecatd, adicd semnul
singur s3 fie capabil de logica, cu excluderea experientei semni~
ficatd de unde vine tot sensul?”

Intuitia este astfel o iluminare care ne di siguranta meta-
fizica “de a fi gasit o realitate ,,care este independents de constiinga
in care ea se manifestd” (pag. 269). De aci caracterul ontologic al
intuitiei. De aci si posibilitatea pentru noi de a spune ci ea este
gi intelectiune, fiind o intelegere. In sfargit ea este sinteza finald a
unei activitati intense a constiinfei noastre, in care intervin si ana-
logii, clasiri, abstractii, generalizari, aluzii la imagini concrete. Din
cauza caracterului ei spontan, ea este imediati; fiindci ordond un
haos, ¢a_este clara; fiindca este insa si o creafie continua, ea e §i
vaga. Dar este §i o liberare a individualitatii noastre, de oarece éa
conlirmd o agteptare a noastrd; fiindci e asa dar o descoperire,
Ea este deci un eveniment memorabil si in cllpa cand am avut vi-
ziunea realitdtii noui descoperite, constiinta noastrd este imbibata
de mandrie. de bucurie, de fericire; este inecatd intr'un elan de
entusiasm, de incantare, de fortd; intr'un cuvant, sufletul nostru se

6
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confunda cu esenta cunoscutd, ,,unind intr'un singur concept foarte
abstract ansamblu} lucrurilor si propria sa constiin{a”; atunci, con-
stiinta e incapabild s3 simtd solicitdrile obignuite ale simfurilor
{pag. 279). E insa posibil ca aceeasi bucurie i fericire sd nascd in
n6i un sentiment de recunostintd pentru gratia ce ni s'a facut de a
afla realitatea cea noud. Atunci, inchee Spaier, cunoasterea a-
ceasta nu mai este o liberare pentru noi, ¢i o povard asemanatoare
aceleia pe care o simte misticul in fata adevarului revelat.

H.

Asa se termina prima parte a volumului lui A. Spaier. Inal-
timea de cugetare la care acest filozof se ridica, descrierea magis-
trald a intelectiei si intuitiei, perspectiva sub care ne indeamni si
privim fenomenele sufletesti, inldturd oarecum pentru un morent
regretul de a fi gasit in lucrarea aceasta atat de valoroasa, numai
deserierea raportului dintre imagine si gandire, asa cum o fac poate
cu mai pugin talent, dar in sfarsit tofi psihologii de azi englezi si
francezi, cat si cei germani, fenomenologisti sau din scoala psiholo-
gicid descriptivd dela Wiirtzburg.

Descrierea insd a raportului dintre imagine i gandire —
ideie In juTil C&reia graviteazd intreaga carte a lui Spaier, — este
atit de aaminuntit ficuts, e cilauzitd atét de sigur de un spirit de
metodd gi observatie, incat nu i-ar fi trebuit s facd decdt un pas
pentru a pune problema in ultimele perspective ale filosofiei feno-
menologice, a lui Brentano, Meinong si Husserl. A. Spaier ne-ar
fi dat in chipul acesta, nu o descriere de pildd a intuitiei sub in-
fluenta filosofiei lui Bergson, unde ,,ceeace este trdit imediat coin-
cide cu realitatea absolutd a elanului vital la care participd™, — cio
prezentare, in cele din urma, dacd era posibil, a esentelor pure ale
hucrurilor (Wesenheiten), intuitia fiind aci numai viziunea acestor
esente (Wesenschau), nu esenta insdsi1}.

Punctul de vedere psihologic. in care este tratatid problema,
ducea in mod normal si la aceastd incercare, in orice caz cel putin
la lamurirea distinctiei dintre acel Wesenschau si acele Wesen-
heiten. despre care vorbeste atdt de mult filosofia germana de azi,
— cu corolarul fireste al precizarii determinantilor logici cari l-au
putut face pe Spaier si se opreascd la Bergson si nu la Hus-
serl. de ex.

Procedand astfel, desi prin descrierile psihologice ficute a
trecut peste ideile empiristilor sau acelea ale lui Leibniz cu privire
la raportul dintre experientd si intelect, Spaier nu a dus cu toate

1} G. Gurvitsch: La philosophie phenoménologique, Revue de Methaphy-
sique et de morale. No. 4, 928. '
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acestea analiza mai departe de ceiace si Ernst Mach afirmase din
punct de vedere epistemologic, 5i anume cd noi cunoastem reali-
tatea gandind experienta 1). Aceasta este aproape tot una cu ima-
ginea gandit3d sau gandirea concretd a lui A. Spaier,

De altminteri preferinta lui Spaier pentru metafizica franceza,
desi el face in fond psihologie germana, o constatdm gi in a doua
parte din lucrarea sa, A. Spajer se referd aci la , ratiunea li-
beratoare”, si acceptd probléema libertatii noastre asa cum a fixat-o
Bergson in filosofia sa, fard a stabili vre-o legaturd intre aceastd
problemi si aceea a gandirei judicatorie, tratatid in prima parte a
cartii. Partea a doua din gandirea concretd are oarecum o legdtura
fortatd cu prima. Legitura se face prin urmitoarea judecata: ,,De
oarece intuifia nu este lipsita de ratiune, trebue si intreprindem ex-
plicarea inventiilor prin simpla ratiune”. Ceeace pare artificial
pregatit, pentru a ni se dovedi apoi existenta inventiei in judecata
si rationament. De altfel mare parte dintre logicieni sunt mai_cu-
rand dispusi si Tespingd decat si admitd aceastd din urma ideie.

Nu mai amintesc argumentele clasice. $i nici nu e necesar sa
repet argumentele pe cari ni le aduce A. Spaier pentru a-si sus-
tine teza. Fiecare din noi are aci libertatea de alegere. In ce ma
priveste, m& alatur mai curdnd acelora cari neaga judecatii si ra-
tionamentului logic posibilitatea de a gdsi sau inventa noui ade-
varuri, fard a uvita fireste ca silogismul sau rationamentul preci-
zeazd numai_adevirul gasit. Si de aceea implicit se infirma intre
altele si afirmarea de pilda pe care o face A. Spaier, ca in ratio-
namentul: toti juratii au achitat de inculpat, X prietenul meu a fost
jurat, deci X a achitat si el pe inculpat, am afirmat un adevar nou,
practic, fiindcd concluzia silogismului mi face s& nu m& mai duc
la prietenul meu X spre a-l intreba dacd si el a achitat pe inculpat,
de vreme ce din punerea premisei generale si a notiunei medii, am
ajuns la convingerea c¢a X, prietenul meu, a achitat pe inculpat. Cum
se infirma gi ideia ¢a polisilogismele sunt adevarate, fiindci gandirea
noastrd poate fi prin ele mai rapida si deci ne sunt utile. Caracterul
acesta pragmatic al ratiunei liberatoare contribue deasemeni gi el
la intensificarea impresiei ci a doua parte a luucrérei lui A. Spaier
LU e o continuare necesard a gandirei judecatorie. E mai mult o lu-
crare independentd de logicd §i mai putin de psihologie a gan-
direi {Denkpsychologie).

Daca ins3, in afara de vre-o legaturd cu prima parte a cartii,
considerdm mai daparte c& metafizica bergsoniand pune in discutic
problema libertatii noastre $ptijinind-o pe enefgia spirituald cate
® fertilizeazd si pe elanul vital care a facut ca viafa sa nu se o-
Preascd la organismele simple, desi ele sunt adaptate, cum spune
e S ——

1} Connaissance et erreur, ed. Flammarion, Paris.
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Spaier, tot asa de bine ca si organismele complicate, atunci inte-
legem dece a recurs la aceastd metafizicd, voind sd explice ra-
tiunea liberatoare.

Dupa Spaier, rafiunea. se libereazd prin inventie, iar in-

venfia nu uitd niciodatd cd se sprijind pe datele” sensibile imediate”

ale constiintei. Aceastd liberare e insd o afirmare a personalitétii
noastre, in ordinea spirituald a lucrurilor, egald cu elanul vital in
ordinea lor biclogica. lar prin descoperirile ce aceastd ratiune ni le
mijloceste, ajungem grafie ei si ne liberam de teama noastrd de
infinit {nu e singura idee frumoasd din partea a doua a lucrarei
pe care o analizdm). Ratiunea liberatoare nu putea prin urmare,
pentru a-si explica functia ei, decat s3 se sprijine pe metafizica
lui Bergson
S precizez acum cateva observatii:

Asa, asi voi s& ardt ca Spaier exagereazd oarecum cand
inlaturd, prea absolut convingerea, unora dintre psihologi si logi-
cieni ca gdndirea purd, independentd de vre-un substrat sensibil,
este posibild. O pitrundere in esenta fenomenelor sufletesti, aga
ctm ishtteste s o faci fenomenologia, de altfe] isbuteste in aceasta
privintd chiar simpla introspectie, ne aratd ca in afard de ,,gandi-
rea concretd” mintea noastrd fiureste prin propria ei imaginatie o
serie de valori, de ,realitd|i psihice” care sunt creatiuni pure ale
noastrel Chiar dacad aceste creatiuni ar avea foarte vag ceva
comun-<u diversitatea impresiilor pastrate in memoria noastra, ele
au insd o rezistentd atat de diferitd de ceeace ar putea si le cores-
pundd concret in lumea externa, incat realitatea lor poate trai in
constiinta noastrd o viatd aparte,\ fird a se comunica si altor con-
stiinte. Sunt realitatile psihice cotespunzatoare ideii de frumos, de
bine si de Dumnezeu. Adesea, este adevarat, aceste idei se infap-
tuesc in opere de artd, sau norme de conduits, sau reprezentari con-
crete ale divinitatii. Aceastd concretizare a lor nu este insi nece-
sard. De altminteri ea nici nu corespunde ideei dela care a pornit.
Poetul se plange intotdeauna de ceeace el a isbutit s& inchege in
opera de artd, care este departe de idealul de frumusete avut in
constiinta sa, si tot astfel creatorul de sisteme de morala. Cat
despre aceia cari concretizeazd ideia de Dumnezeu in ,,vitel de aur”
sau ,.trimisi ai lui pe pamant”, nu mai insist. Dar concretisate chiar,
aceste realitdti psihice sunt cu totul altceva decét gandirea con-
cretd din filosofia lui A. Spaier, Aci ideea antlclpeaza imaginile;
la Spaier, imaginea anticipeazd ideea. In fond insi, nefiind ne-
¢dsar s se realizeze, realitdtile psihice sunt mirimi interioare, cari
isi pot trdi viata lor proprie prin simplul capriciu al jocului fante-
siei noastre. Am putea spune ca ele sunt mirimi ce nu pot fi date
in experienta nGastrd concretd, decat cel mult cand se obiectiveaza
in opere de art3. in precepte morale sau in vre-un cult citre Dum-
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nezeu. Cu privire la ideia divind am putea spune ci ea este o ma-
rime ce nu este datd, ci ea chintesentiazi notiunea purd a ceeace
nu este dat.

Aceastd notiune purd poate cel mult s3 fie gandita, dar nu
reprezentatd, lar dacd mintea noastrd o transforma din inimagina-
bild in ceva imaginabil, atunci ii da insusiri pe cari nu le are gi o
imbracd cu atributele omului considerat ca animalul cel mai per-
fect, caricaturizind-o gi compromitand-o aproape iremediabil.
Pentru filosof ins3, ideia de Dumnezeu raméane ,,.Das Ungegebene”,
cum ii spune filosoful H. Schwartz 1) si continud s3 preocupe min-
tea lui ca o mirime ce se realizeazd numai in nei, nu i In a-
fard de noi.

Acum abea pot s& notez c& fenomenologia incearcd s3 pa-
trunda si in descrierea psihologicd amanuntitd a acestor realitii
create de imaginatia noastrd, p&na isbuteste s3 ajung3 in esenta
lor. In acest caz insé, pentru femomenologie cunoasterea acelor
Wesenheiten, despre care ea vorbeste mereu, e rezultatul unei com-
plexe sforfari intelectuale, e finalul unor lungi pregatiri descrip-
tive ce ne duc pand ajungem la ea, la intuitia sav viziunea ei in-
telectuald; e sinteza unor elaborari mltiple ale mintii noastre.

Incercarea aceasta a fenomenclogiei a dat de altfel rezultate
reale in studiul esteticului intreprins de M. Geiger si cel al moralei,
intreprins de Max Scheler. Cat despre a treia realitate psihica,
despre Dumnezeu, nu avem pand azi un studiu mai mare bazat pe
aceasti metodi, — dar pot mentiona cu toate acestea incercarea
din cartea ,,.Das Heilige™ a lui Rudolf Otto 1) cat gi cateva notatii
ale lui G. Wobermin 2).

¥*

Prin observarile mele nu am voit fireste s3 micsorez valoarea
lucrdrei lui A. Spaier. Am voit numai sa arit ci problema poate
fi mult largita in profitul psihologiei si al filosofiei in genere. Si
stiu ¢d gandirea concretd, desi reia o discutie asupra unei probleme
vechi de filosofie, este cu toate acestea un aspect nou sub care pro-
blema poate fi limpezitd. Afirmarea ca orice imagine. fiind conce-

putd in constiinta noastra, este o géndire in acelasi timp, §i c3 ideia_

nu poate fi ganditd, firad a-i preciza totodata si elementele sensibile
pe cari se sprijind, este un adevar nou, sau formulat original, pe

1) Das Ungegebene, ed. Mohr, Tiibingen, 1921.
2} Das Heilige, ed. Klotz. Gotha 1925.
3} Religionsphilosophie, ed. Rolf Heise, Berlin. 1924.
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care psihologia se poate sprijini in totdeauna in ldmuririle ei asupra
fenomenelor noastre sufletesti.

Daca apoi mai avem in vedere ¢a lucrarea lui A. Spaier nu
este lipsitd de claritate, de euritmie §i arhitectonicd a ideilor, de
pagini magistrale ca acelea amintite despre intelectie si intuitie, la
care putem adaugi si pe cele despre libertate in filosofia lui Spinoza,
-— valoarea cdrtei creste in ochii nostri si osteneala de a o fi citit
este recompensatd nu numai prin cunocasterea conginutului ei de
idei, dar si prin esteticul pe care mijlocit ea ni-l produce.

'L BRUCAR



Conceptiunile bio=chimice in psihologie

Se pare c3 in vremea noastrd stiinta psihologiei, din dorinta
de a se aseza pe baze cat mai solide si de a da cercetarilor si re-
zultatelor sale un caracter de obiectivitate si precisiune indiscuta-
bile, tinde din ce in ce mai mult spre o emancipare definitivd de
sub tutela conceptiilor si metodelor psihologiei clasice cunoscuta
sub numele generic de ,psihologia stirilor de congtiinta™.

Este vorba de conceperea psihismului sub un alt unghiu de
cat acela al constientului §i inconstientului. Starile de constiinta,
ca fenomene subiective, nu trebuesc si mai preocupe pe psiholog;
lor trebue s3 li se substitue un studiu documentat si cantitativ al
couduitelor exterioare gi reactiunilor manifestate obiectiv de acti-
vitatea acestui psihism.

Psihologia starilor de constiintd, avand un pronuntat caracter
‘analitic-speculativ si fiind circumscrisd ‘in limitele constiintei indi-
viduale, nu poate cdstiga acestei stiinte: titlul de stiinta obiectiva,
dupd cum nu poate fi de mare folos in aplicatiile sale pragmatice,
cum sunt de pilda cele referitoare la orientarea profesionala 1).

Dar in afara de aceasta, psihologia stdrilor de congtiingd nu
poate contribui cu nimic la cunoasterea psihologiei copilului, anor-
malilor, psihopatilor si animalelor.

Subiectiv noi nu putem sti ce se petrece in sufletul unui copil
de 12 luni, care nu poate si vorbeasca. dupi cum nu stim ceeace se
petrece in sufletul unei demente precoce. Arta divinatiunei psihice,
metoda analogiei starilor de congtiintd, nu ne pot fi de mare folos in
aceste cazuri, iar aplicatiunea lor s'ar resimti de ¢ sericasd subiec-
tivitate. Studiul genetic al reactiunilor copilului, studiul de obser-
vatie, notare si interpretare al conduitelor verbale si motorii ale
psihopatilor. studiul reactiunilor sincretice ale individului normal

1} Caracterizdrile psiho-fiziologice =ale indivizilor pe care le reclami o-
rientarea profesionald, nu se pot efectua prin studiul stirilor de constiinta,



provocate experimental in vederea orientarei sale profesionale, stu-
diul conduitelor exterioare ale animalelor, toate acestea ne oferd
tot atdtea mijloace si posibilitati de a patrunde, prin dansele, in
psihismul copilului, adultului, anormalului si animalelor.

Nu este vorba de negatiunea existentei aspectelor subiective
ale acestui psihism, ci numai de utilizarea unui nou punct de vedere
pentru cercetarea gi exploatarea lui, In loc ca psihismul sd mai fie
studiat in aspectele sale interne, asa cum el apare fjecdruia din noi
in experientd personald, el va fi studiat in ceeace dansul are co-
mun, vizibil si sesizabil pentru tofi, anume in semnele si manifests-
rile sale externe individuale si sociale.

Psihologia aceasta noud, cunoscuts in deobste sub numele de
»psihologie a conduitei” sau ,,Comportarei”, reprezinti una din
directiunile manifeste ale psihologiei contemporane si viitoare: ea
nu zdruncinad intru nimic sitvativnea psihologiei ca stiintd, ci din-
potriva prin aspiratiile, ideile si metodele sale, ea va contribui ' la
consolidarea sa.

Exista insa astdzi afirmati in psihologie, alaturi de aceastad
directiune si o alta, inspiratd de asemenea de serioase considera-
tiuni stiintifice, dar transanta gi negativa in ceeace priveste obiec-
tivitatea si existenta fenomenelor psihice, anume: tendinta spre o
conceptie fizico-chimicé a lor,

Diversele cercetari ficute de ani de zile in jurul fenomenelor
vitale, au relevat biologilor neprefuitul ajutor pe care il ofera
chimia si metodele sale pentru analiza si explicarea lor, de unde
si nasterea unei noi- stiinte intermediare intre chimie si biologie,
cunoscutd sub numele de chimie biologicad. Aplicatiunile chimiei
biologice si-au largit insa sfera; dela consideratiunea fenomenelor
pur biologie, a caror enigme sunt incd departe de a fi deslegate; de
pilda: problemele eredititii si ale biologiei celulare, ea si-a extins
sfera de cercetari si asupra fenomenelor sufletesti.

Intr'o stiinta inrudita cu psibologia, in psihiatrie, se utilizeaza
astazi pe o scard infinsd: metodele chimiei biologice, in vederea de-
termindrii turburdrilor din metabolismul diferitelor substante chi-
mice constante in censtitutia organismului, care insotesc cu titlul
de turburari organice diferitele maladii mintale.

Psihologia trebuia s3 se resimta si ea de influenta chimiei bio-
logice si ea s'a resimtit de timpuriu, inaintea psihiatriei, Intr'ade-
vir, psihismul nefiind si el decat una din nenumiratele manifestari
si functiuni vitale globale ale organismului biclogic si in stransi
corelatiune reciprocd cu acestea, era firesc ca biologii si psiho-
logii sa fie tentati de a-i da o explicatiune in spiritul chimismului
biologic care serveste astazi de instrument, de luptd pentru sesiza-
rea mecanismului fenomenelor vitale.
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Pentruci ins3 reducerea fenomenelor psihice la procesele fi-
zico-chimice, nu se putea face numai prin simple afirmatiuni teo-
retice, care sa le cuprindi pe toate, s'au ficut asemenea afirma-
tiuni numai pentru acele fenomene psihice care au fost studiate
dintr'un astfel punct de vedere.

In modul acesta au luat nagtere: cerc=térile lui Loeb asupra
instinctelor si fenomenelor de vointd la animale, cercetarile Ilui
Robertson asupra memoriei, experienfele lui Dumas si Cannon
asupra stirilor afective, cele ale lui Mosso asupra oboselei mus-
culare si cercetdrile neurologistilor relative la fenomenele chimice,
de desintegratiune a substantelor celulei nervoase in cursul acti-
vitatii prelungite a organismului. (Printre acesti din urmi trebue
citat si D-rul Marinescu '), care prin evidenfierea cromatolisei
a atras de mult atentiunea asupra fenomenului de desintegrare a
substantei tigroide din interiorul celulei nervoase).

Cel dint&i biclogist insd, care a studiat concret fenomenele
psihice elementare din punct de vedere fizico-chimic, a fost Loeb.

»In ceeace priveste viata noasfrd interioard, spune dansul,
o explicare fizico-chimici nu este in afarid de domeniul posibiliti-
tilor; ea rezultd din faptul ci ne este posibil de a funda pe bazi
fizico-chimica: explicatiunea manifestirilor instinctului sau vointei
animale in cazurile simple, mai ales a celor cunoscute sub numele
de tropisme” 2).

Pornind dela faptul identitatii tropismelor plantelor si ani-
malelor 8), fapt usor de dovedit experimental, Loeb consider3
aceste reactiuni elementare ca fenomene de naturd chimica.

»In ochii animalelor care se indreaptd spre lumina, care ma-
nifestd deci un heliotropism pozitiv (cite odati chiar in pielea lor)
se gasesc substante sensibile la lumind cari sub actiunea ei sunt
alterate chimiceste. Produsele formate in aceastd reactiune chimica
influenteaza contractiunea muschilor.

Acest insfinct orb, ciruia animalele trebue s& i se supund (e
vorba de instinctul heliotropic), a carui satisfacere le poate costa
viata, ar putea fi destul de bine explicat prin aceias lege a lui
Bunsen si Roscoe, care explicad efectele photo-chimiei in natura
neinsufletita’™ 4).

Aceste tropisme, {iind identice pentru plante ca si pentru a-
nimale, este inutil de a le mai atribui o valoare psihici. Ele nu au
nimic psihic. caci pot fi realizate in laborator prin confectionarea
unui mecanism constituit dintr'un: motor. roti, doud lentile si cateva

1} Revue générale de Sciences. 1897. Arch. f. Physiclogie 1899,

2) Loeb, La conception mécanique de la vie, p. 40. Paris 1914.

3) Loeb, Der Heliotropismus der Tiere und seine Ubereinstimmung mit
dem Heliotropismus der Pflanzen. Wiirzburg. 1889,

4) Loeb, La conception mécanique de la Vie. p. 40.
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~celule de seleniul, denumit de Loeb ,,masing de tropisme™ si chre
se va comporta fatd de lumina, asa cum se comporta de pildd, un
infusor cu heliotropism pozitiv.

De aceea Loeb adaogi, nu fard dogmatism, in aceias lucrare
citatdi mai sus: ,afirmdm cu certitudine ca instinctul san vointa a-
parenti a acestor animale consisti in o modificatiune a actiunei
‘muschilor sub influenta luminei; termenul metafizic de ,,vomt““ il
putem inlocui cu cel chimic de ,actiune photo-chimici” a lu-
minei” {(p. 40).

Intentia lui Loeb a fost de a stabili fenomenelor psihice o alta
‘bazd decat cea a fiziologiel nervoase, o bazd pur fizico-chimica.
El a cautat s3 explice intr'un mod aseminitor tropismelor: refle-
xele, instinctele, fenomenele de memorie asociativd, pdnd chiar si
ideele morale.

Pentru reflexe el s'a straduit sd dovedeascd, 'ci sistemul
nervas nu este indispensabil pentru producerea lor (expemen;ele
cu ,,Ciona intestinalis’*), iar: ,dorintele si sperantele, esecurile si
suferintele noastre isi au isvorul in instincte comparab1le instinc-
tului care impinge animalele heliotropice citre lumina.

Pentru unele din aceste instincte, baza chimicid este cel putm
suficient indicata, pentru a avea speranta ca analiza lor din punct
de vedere mecanic este chestiune de timp* £}.

Teoria lui Loeb a provocat niulte cercetdri. contradictorit
pentru dovedirea temeiniciei sale. In urma lor, aplicatiunea sa a
fost simtitor restransa. Astfel s'a constatat, ¢ ea nu este valabila
in toate casurile si pentru toate fenomenele mecanice animale.
Chiar Loeb a fost silit s3 recunoasca aceasta, fenomenele de sen-
sibilitate diferentiald, reflexele si fenomenele de memorie asocia-
tivd depiisind posibilitatile conceptiei sale.

Cu toati limitarea importantei sale, aceastd conceptie nu in-
tereseazd mai putin psihologia. Explicatiunile heliotropismului po-
-zitiv sau negativ al animalelor si plantelor, observatiile gi expe-
rientele privitoare la instincte si reflexe au adus contributiuni gi
puncte de vedere noi psihologiei animale.

Cat priveste punctul de vedere strict monist din care priveste
el viata psihicd, cu un cuvant, conceptiunea sa despre fenomenele
ei, vom avea ocasiunea sa revenim spre finele acestei expuneri.

Exemplul lui Loeb a fost urmat; cercetérile sale au gasit emuli.

Nu numai in America, dar si in Europa, psihologia gi psihia-
tria se resimt mult de influenta chimismului biologic.

Psihiatria utilizeazi aphcaglunlle chimiei biologice, cu titlul
de mijloace de diagnostic al maladiilor mintale. iar psihologia

1} Loeb, La conception mécanique de la vie, p. 40.
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asteaptd dela dansa revelarea mecanismului bazal al vietei afective.

Intr'o lectiune din anul trecut, care avea de obiect: ,emo-
tiunile”’, profesorul si psihologul francez Dumas, insista asupra
necesitdtii de a se incepe studiul Jor prin analiza proceselor bio-
chimice adequate.

Watson si Cannon, cunoscutul fiziologist american, pe baza
de experiente, au atras atentiunea rolului viscerelor in deslan;mrea
emotiunilor, iar acelas psiholog francez citat mai sus (Dumas),
considerd singele ,,un mediu afectiv’.

De altd parte, analizele chimice ale sangelui emotivilor au
relevat variatiunile de procent ale glycemiei, augmentarea pro-
portiei de zahdr, sau zahdr in urind. Examenele biologice ale alie-
natilor au revelat, de asemenea, serioase perturbari in echilibrul
chimic al constantelor organismului.

Asa de pild3, s'au constatat la dénsii: vizibile variatiuni si
turburari in metabolismul substantelor hydro-carbonate, ale ureei
si cholesterinei.

Toate aceste [apte ne demonstreazd cu prisosintad: impor-
tanta i serviciile pe care le pot aduce pshiologiei, cercetarile chi-
miei biologice.

Acei care si-au luat insa sarcina de a face astfel de cerce-
tdri, exceptand pe cei care se intampld s3 fie in acelas timp si psi-
‘hologi, sunt adversarii hotdrdti ai psihologiei. Din momentul ce,
spun dénsii, fenomenele psihice sunt reductibile la procese fizico-
chimice, este inutil de a mai vorbi de astfel de fenomene sau a.
stiinga lor, gtiinta psihologiel. Am vidzut deja mai sus, cum Loeb,
pe baza identitatii tropismelor animalelor si plaatelor, respingand
ipoteza unei explicatiuni psihice a acestor migclri, exprima o con-
ceptiune pur mecanic3, in care era inutil de a mai vorbi de feno-
menele psihice.

Pana in prezent, cel mai riguros reprezentant si teoretician
al chimismului in psihologie este elevul lui Loeb: Braisford Robert-
son, caruia psihologia ii datoreste: o remarcabild contribufiune la
studiul memoriei, despre care vom vorbi in cele ce urmeaza.

Pentru Braisford Robertson psihologia este o stiintd subiec-
tivd; ea nu se poate lduda cu cunoasterea obiectivd a fenomenelor
mintale, c¢i numai cu o cunosgtintd antropomorficd care consisti: in
traducerea si interpretarea semnelor sau reactiunilor lor in limba-
giul obignuit propriei noastre constiinfe. Acest limbagiu nu ne
spune insd nimic in ceeace priveste adevdrata naturd a fenome-
‘nelor psihice, el fiind o simplad eticheta.

Un individ ‘care ne informeazd asupra starilor sale de con-
stiintd, ne oferd in realitate date, care privesc schimbirile fizico-
chimice din sistemul siu nervos. Din pricini insd, cd nu posedim
o alt¥ tefminologie pentru a indica aceste schimbiri, pe langa aceia,
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care corespunde aspectelor lor psihologice, se jau drept fenomene
obiective aceste aspecte subiective. De aceea: ,,psihologul stiintific 1)
niciodatd nu trebue si se preocupe de ,.constiintid”, ,sensatie” sau
memorie, ¢ci numai de fenomenele fizico-chimice care le servesc
drept semne individuale” (pag. 425). Psihologia trebue sa-gi
schimbe terminologia sa obisnuitd, cu una care sa indice adevirata
naturd fizico-chimicd a fenomenelor sale.

Studiul ficut de Robertson celui mai clasic dintre fenomenele
psihologiei, fenomenului memoriei, este prezentat ca suportul con-
cret al asertiunilor de mai sus. ca o justificare a conceptiunei sale,
care reduce psihologia la chimie.

Pornind dela o asemenea idee generald, Robertson respinge
ipoteza ci fenomenul memoriei ar consista in modificatiuni struc-
turale in celulele ganglionare ale creerului, asa cum sustinuserd
Munk si Gall in secolul trecut.

Chiar dacad s’ar admite asemenea modificatiuni structurale
ca posibile, producerea lor in interiorul celulelor ar consista in
fenomenul bysteresiei moleculare sau atomice, ceeace revine in
ultim3 analiz3, tot la modificatiuni fizico-chimice.

Pe urmele lui Huxley, care deja in 1874 afirmase ci memoria
este o conditiune moleculard, si ale lui Van Biervliet, care o com-
parase extensiunei moleculare durabile care se produce intr'un fir
metalic cdnd este tras, Robertson, pe baza faptului ci substantele
care constituesc celulele vii sunt de naturd lichid4 si ca fenomenele
de extensiune moleculard nu se pot produce in astfel de celule,
se opreste la ideea, si aici este poate locul de a aminti din nou in-
fluenta lui Loeb, ¢d memoria este o conditiune atomicd, un proces
chimic dinamic.

Ceeace caracterizeazd psiholegiceste fenomenul memoriei,
este faptul ¢3 notiunile ,actele si experientele des repetate, sunt
ugor reproductibile in conditiuni normale. Ori existd o categorie de
reactiuni chimice, care din faptul c3 s'an produs odati, se produc
mai ugor. Acestea sunt aga zisele reactiuni auto-catalytice, in cari
unu! din produsii reactiunei acczlereaza viteza reactiunei, prin
exercitarea unei actiuni catalytice.

De pilda, in reactiunea intervertirei unei solutiuni apoase de
zahar la 100°, zaharul intervertit, printr'un acid necunoscut accele-
reazd dupd o anumitd curbd: viteza de interversiune a masei, cu
alte cuvinte. produgii formati usureazd transformarea ei chimici,
tot aga cum primele dispozitiuni mnemonice create prin repetifia
de cateva ori a unor silabe, faciliteaza, accelereaza achizitionarea
celorlalte. 3i intr'un caz gi in altul ne gasim in fata unui fenomen
de auto-catalysd, unor catalysori chimici, care explicd aceastd ac-

1) T. Braisford Robertson, Sur la dynamique chimique du systéme ner-
veux central. Archives internationales de Physiolgie 1908,
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celeratiune in desfisurarea protesului chimic $i mnemonic,

Reactiunile auto-catalytice se intdlnesc pe langd domeniul
naturei inorganice si in cel al naturii organice.

Numeroase sunt procesele vitale care consistd in astfel de
reacfiuni auto-catalytice. Astfel sunt: fenomenele de divisiune ce-
lulard, de crestere organica, procesele activitatii muschilor si ce-
iulelor nervoase ale sistemului nervos central 1).

Robertson se opreste indelung in studiul sdu, asupra pro-
ceselor de oxidatiune auto-catalyticd din celulele nervoase. El re-
leva ¢a in cursul acestor oxidatiuni iau nastere acizi care accele-
reazd viteza reacfiunilor.

»Este evident ¢d in urma unei excitatiuni prelungite a nervi-
lor sensibilitafii, organul cerebral céstigd in aciditate™, conchide
dansul, in urma unor experiente facute pe broaste, in creerul ci-
rora prezenta substantei acide, desvoltatd in urma excitatiunilor,
era pusd in relief, prin intrebuintarea acetatului de etil usor alcalin.

Influenta acceleratoare a acestei substanfe acidice eliberata
in celule in cursul proceselor chimice, Robertson a mai dovedit-o si
prin experiente facute cu acizii ordinari.

Unei broaste decerebrate, aplicarea de picdturi de diferifi
acizi, pe capdtul midduvei spinarii alungite, determina insemnate
modificatiuni in ritmul s3u respirator. Acest ritm trecea dela 19
respiratiuni la 50 pe minut, dupd turnarea unei picdturi de 1},
N de HyS0,. Acest fapt vine si subliniazi cele spuse mai sus.

Revenind la memorie, dela sine se intelege, ca fiind inglobata
reactiunilor chimice auto-catalytice este si ea in ultimd analizi
un proces de oxidafiune,

Experientele lui Speck 2) au demonstrat ¢a in cazul lipsei
oxigenului, sau al absorbirei unui aer sdrac in el, fenomenul memo-
riel asociative este imediat modilicat sau suprimat. Reducerea
cantititii de oxigen la proportia de 8/;5, producea anihilarea me-
moriei; subiectul nu mai era in stare sd numere respiratiunile sale,
pentruci el wita numerele precedente pronuntate céteva clipe
inainte.

Din experientele acestea reiese c¢d de indatid ce oxidatiunile
cerebrale nu mai erau favorizate, memoria nu mai funcgiona.
Fenomenul chimic al memoriei este insi nu numai o oxidatiune, dar
o auto-oxidatiune.

S3 presupunem un numdr oarecare de silabe care trebuesc me-
morizate.

Stimulatiunile care vin creerului, determind degajarea unei

1} Braisdorf Robertson, Festband der bio-chemischen Zeitschrfit. Berlin
1908, Braisford Robertson. Arch. f. Entwiklungsmechanik 1908,
2) Speck, Physiologie des menschlichen Athmens, Leipzig 1892,
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mase chimice in anumite regiuni ale sale; prin oxidare aceastad
masi determini nagterea unor produsi acidici, care accelereaza
viteza sa de transformare. Cu cét reacfiunea va fi mai intensa, cu
atat cantitatea acestor produsi acceleratori va fi mai mare. Daca
repetifiunea aceloras silabe continui si o nou3 cantitate de sub-
stantd chimici este degajati, vechea reactiune, gratie catalyzorului
format din repetitia precedentd, se va reproduce din nou, de data
aceasta insd cu o vitezd superioard celei dintai.

Prin aceste degajari succesive de substantd chimica, care a-
companiazi repetitiile de silabe, se mentine de fapt constanta: can-
titatea de energie chimica eliberati cu prilejul primelor stimulatiuni,
transformati apoi progresiv in produsi catalyzori de naturd acida
prin oxidatiune, _

Prin urmare se poate zice ¢a valoarea intensitatii achizitiilor
memoriei este proportionald cu masa activd de substantd chimica
degajatd in sistemul nervos central, ceeace revine a zice in ultima
analizd: aceastd masa este proportionald cu cantitatea stimulatiu-
nilor, adicd cu numdrul silabelor de memorizat.

- . X
In cazul acesta legea reactiunilor autocatalytice: log. ;7 —

k {t—t;), este valabild si fenomenului memoriei, iar curbele gra-
fice ale unei reactiuni chimice din actul memoriei sunt identice,
dupd cum vom vedea mai jos.

Intr'adevar, reactiunile chimice auto-catalytice marcheaza la
inceputul desfisurarii lor: o incetineald, o viteza lenta de reactiune,
care apoi progresiv se accelereazi pania la un maximum, dupi care
urmeazd perioada reductiunei, diminuarii vitezei. O asemenea ca-
racteristici este ugor de relevat si pentru memorie.

Actul memorizirii unor silabe, al unui text, prezintid o acce-
lerare de achizitionare. Evolutiunea lui poate fi tradusi: printr'o
ogiva care ar indica temporal: o ascensiune de vitezd atingand un
maximum, dupid care urmeazd o descrestere, o scoboriire in viteza
de achizitionare.

Este un fapt notoriu cd primele repetitii faciliteazd sau acce-
lereazd In timp achizitia textului de silabe; aceastd accelerare are
insa o limitd ca si viteza reactiunilor catalytice.

Experientele cu seriile de silabe facute de Ebbinghaus si W.
Smith, elevul lui Miinsterberg, confirma legea chimicd dupa care se
face achizitia suvenirului,

Urmatoarele cifre, pe care le citez in rdndurile ce urmeazi, cal-
culate de Piéron pe baza acelor obtinute de Smith in experientele
sale, indicd inir'un mod limpede: acceleratiunea semnalatdi de
Robertson in achizitia suvenirului si aga de caracteristici reactiu-
nilor chimice auto-catalytice:
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R X

é gié R, l'eprézinté numirul lecturilor.

g gg; X - * de silabe refinute, celculate dupd
12 5'915 curba fenomennlui.

Un alt fapt pe care il mai :iteazid Robertson, luat din expe-
rientele lui Bryan si Harten 1), in sprijinul conceptiunei sale, care
asimileazd memoria unei reactiuni chimice, este rapiditatea cres-
canda cu care telegrafistii isi insugesc transmiterea si receptarea
depegelor.

Pentru a exemplifica, intr'un mod concret si plastic, teza sus-
tinutd de Robertson, reproduc aci alaturat doud curbe grafice,
dintre care una, cea de a doua, reprezintd desfasurarea unei reac-
tiuni chimice auto-catalytice, iar cea dintai progresul unei achiziii
mnemonice,

v

50

40}

[Aceastd curbd reprezintd progresul
nei achizit i mnemonice, In abcisi avem
30t Aumdrul lecturilor succesive, in ordo-
natd : numirul de cuvinte retinut dupi
fiecare lecturd. Fxperienta a fost ffcutd
20l de Cephos QGuillet, Jestul constd in
nemorizarea a 46 cuvinle apartindnd
unei limbl streine sublectului]. [Uitat
10} dupd Piéron ; Elements de psych, ex-

périm.}L ,

0123545678910

Similitudinea acestor doud curbe este usor vizibild. Aman-
doud sunt de tipul curbelor in scara.

Acestea sunt faptele pe baza cirora Robertson formuleaza
o indrézneatd si riscantd conceptfiune a memoriei si in genere a in-
tregei vieti psihice. De sigur ca nimeni nu poate contesta valoarea
unora din faptele citate de dansul; nici un psiholog stiintific nu
mar poate concepe astdzi o viatd psihicd independentd de procesele
vitale ale organismului, sau o psihologie cu totul degajatid de fi-
ziologie, neurclogie, etc.

—_—

1} Psychological Review. 1897, IV.



~0h - Const Georgiade

Astfel este probabil ¢3 natura chimicd a fenomenelor de me-
morie este mai mult decit o ipotezi.

Totusi conceptia Iui Robertson, sau mai bine zis: faptele pe
care se bazeazi dansa au o limitd: ele privesc si sunt valabile numai
pentru ptocesul organic al memoriei. Ele nu nimicesc cétusi de
putin memoria ca fenomen psihologic. Din faptul ci la baza func-
tiunilor sale elementare se gisesc fenomene biochimice, nu se
poate conchide inexistenta sa, sau inexistenta vietei psihice.

Studii de felul celor ale lui Robertson si Loeb nu fac altceva
decdt sd arate originile organice, obscure si astdzi, ale wvietei
noastre sufletesti,

Ele ageazd aceastd viatd in o noud lumind, intr'o noud pers-
pectivd, dar nu o ruineazd. Greseala lui Robertson nu rezida in

|Aceastd curb3d reprezintd ac-
celeratiunea de wvitezd a unel
reactiunt de tipul auto-cataly-
tic.] [Citai dupa Braisford Re-
bertson).

{aptele pe care le citeaza, pe care psihologia deja si le-a insusit, «i
in conclusiunile eronate pe care le formuleazd pe baza lor. Astdzi
nimeni nu mai contestd existenta unui obiect de studiu corespondent
psihologiei. Orice discutiune in jurul acestei chestiuni este perimata.

Biologia, fiziologia, neurologia, chimia biologic. nu pot ab-
sorbi psihologia; ele numai pot releva prin cercetarile lor particu-
lare, fapte pe care aceasta le poate utiliza: ele sunt instrumentele
sale auxiliare.

Fenomenele sufletesti pot avea o baza organicd bio-chimica;
in manifestatiunile lor concrete si vizibile, aga cum transpar fie in
constiintd, fie in conduitele noastre, ele au o fizionomie originala si
cu totul distinctd de toate celelalte fenomene ale naturii.
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Vazand intr'un laborator desfasurarea unei reactiuni pur chi-
mice monomoleculare auto-catalytice, de exemplul: intervertirea
unei solutiuni apoase de zahar la 100°, niciodatd nu ne va veni
in minte 83 credem sau s3 afirmam, cd acea reactiune este un fe-
nomen psihic: atat de solida este in noi convingerea despre fizio-
nomia originald a vietei sufletesti.

Terminim aceastd expunere, subliniind importanta pe care o
au pentru psihologie studiile bio-chimiei, care insad in nici un caz

nu poate pretinde sd se substitue ei.

CONST. GEORGIADE



MISCAREA CULTURALA IN STRAINATATE

Institutele de psihotehnica din Elvetia

{Institutul J. ]J. Rousseau, Institutul psihotehnic din Ziirich si Biroul International
al Muncii (B, I. T.) Pedagogie si psihotchnici)

Insticucul J. J. Rousseau.

Ceeace caracterizeazi acest institut este in primul rand atmosfera {amiliara
ce domneste in el. Nu este institut propriu zis, ¢ci o familie in care parintii-
profesori i copiii-elevi triesc intr'o perfectd armonie, in intelegere reciproca
avand completa libertate, si unii si altli, de a-si exprima si desvolta personalitatea
lor, Extinzand aceastd atmosferd familiara asupra oricarui elev, de orice natic
sau religie. creiuzdi in acelas timp un spirit internationul - a doua caracteris-
tich a institutului — care face ca orice strdin 3 se simta vesel, comod, ca la el
acasd, Nu mi pot opri 53 aduc toate elogiile initiatorilor si creatorilor, Ed. Cla-
paréde si . Bovet, care prin caldura sufleteascd vesnic tanird ce-o raspandesc
in jurul lor, reusesc sa producd aceste doud caracteristice fundamentale ale in-
stitutului.

Vigneta institutului poartd deviza: ,.Discat a puero magister”, reinoirea
cuvintelor lui Rousseau, ..Commencez donc par mieux étudier vos éléves, car
assurément vous ne les connaissez point”, Institutul a fost fondat la 1912, ,.pour
orienter les personnes se destinant aux carridres pédagogigues sur l'ensemble des
disciplines touchant & l'éducation’”. Desi poartd numele lui Roussean, imi spunea
d. Bovet, nu inseamna ci instituful este afiliat ideilor lui. Mai mult inca, din-
tr'un punct de vedere, aceastd patronare a adus uneori nepliceri institutului,
prin indepairtarea directd a celor ce nu erau impdcati cu ideile lui Rousseau. De
altfel, pot zice c¢i numele i s'a schimbat; cind am plecat se pusese inscriptia
noud .Ecole des sciences de 1'éducation” gt numai dedesubt ramasese vechea in-
scriptie ,Institutul J. J. Rousseau”™ in parantezd. ,.Nous voulons orienter nos
éléves dans toutes les directions™, imi spunea d. Bovet, toate metodele sunt cer-
cetate, analizate si experimentate, A treia caracteristicad a institutulul este acest
spirit larg st binevoitor cu care primeste orice teorie noud, este de a fi un la-
borator in care toate directiunile. toate miscirile, toate metodele noui sunt re-
topite si returnate prin experienti proprie. Aci nu se face oratorie. nu se oficiaza
.ex cathedra”, ¢i viata institutulul se confundd cu laboratorul. cu practica.
Numai teoriile wverificate se admit si se incorporeaza in domeniul stiinfei, restul
se inlaturd si aceasta, indifirent de societatea, tara sau peamul cdreia apartine.

Protection de l'enfance, éducation des petits, direction d'éccles, pédolo-
gie, éducation des anormaux, éducation internationale, orientation et sélection
professionnelle”, iatd ce se poate studia la acest institut. prin ,,observation métho-
dique, examen clinigue, éxperimentation, tests, étude pshychanalitique'. Toate au
ca devizd .le contact direct avec FPenfant™.
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Periodecele mai importante ale institutului sunt:

1. .L'éducateur”, organ al Societitii pedagogice a Elvetiei romande st al
jnstitutului J. J. Roussean (libraria Payot et Cie, Genéve),

2. ,L'intermédiaire des éducateurs’, consacrat lucririlor institutului, st

3. ., Archives de pshychelogie” (Kiindig, Geneve],

Ca titlu de informatie pentru cei interesati, pentru cei cari ar voi s3 ur-
meze cursurile acestui institut, adaog:

Institutul primeste elevi de ambele sexe. in varsta de cel putin 18 ani
Nu se cere nicio diploma, dar candidatii trebue si dovedeascd culturd suficienta.
Cerereu de admitere trebue insotitd de un ,.curriculum vitae™ si indicatia carie-
rei pe care vrea s'o imbratfiseze. Elevii regulafi, care justificA o munca serioasi,
pot obtine un certificat, dupd doud semestre de studii sau o diploma, dup3 patru
semestre, Acestea se obtin fird examen, numai pe baza lucrdrii facute; cei care
se pot inscrie si la Universitate (pe baza bacalaureatului) pot obtine la facul-
tatea de litere, certificatul de pedagogie sau doctoratul in filosofie (cu men-
tiunea pedagogie). Taxele sunt de 385 fr. anual (cu semestrul, 240 pentru cel
de iarna si 160, pentru cel de vara. Cursurile incep la 22 Octombrie gi 10 A-
prilie), Adresa institutului este: Genéve, Rue Charles Bonnet 4.

Volu ardta acum ceva din ceeace se studiazd in prezent la instituful J.
]. Rousseau. in materie de pedagogie si psihotehnica.

a2} Pedagogie,

Trei chestiunl vor forma obiectul acestui capitol: studiul copilului, blroul
international de educatie si influenta institutului in Elvetia.

Alaturi de studiile deja publicate, ale d-lui Claparéde ..Psychologie de
Uenfant et pédagogie expérimentale” (10 éd. Genéve, Kindig, 1924} gi .L'école
sur mesure” (Lausanne et Genéve, Payot, 1920); ale d-lui P. Bovet ,.L'instinct
combatif* {Neuchatel, 1927), ., Enfants vagabonds et conflits mentaux” (Journ.
ps. norm. etc. (pat. 1924) ,Le sentiment religieux et la psychologie de ['enfant”
{Neuchatel, Paris, 1925); al d-rei Descoeudres ,Le développement de l'enfant
de 2 2 7 ans”, pentru a nu cita de cat pe cele mai importante, cercetarile d-lui
I. Piaget ,.La causalité physigue chez l'enfant’ {Paris, Alcan 1927}, ,Le juae-
ment et le raisonnement chez lenfant” {Neuchatel, Delachaux et Niestlé,
1924}, . Le langage et la pensée chez Il'enfant” (Paris, Delachaux
1923). ,La répresentation du monde chez Penfant” (Paris, Alcan 1926) ,La
pensée symbolique et la pensée chez l'enfant (Arch, ps. XVIHIL 72, 1923), ,,Une
forme verbale de la comparaison chez l'enfant™ (Arch. ps. XVIII, 6970, 1921},
ocupd un loc foarte important in cercetirile mai noui asupra sufletului copilufui.

Nu ma veiu opri Ja aceste Jucrdri care pot fi procurate de oricine, ci ma
volu ocupa numai de ultima chestiune, tratatd de d. Piaget, la cursurile de vari
de anul acesta:

) .Le développement de la notion de régle et du sens de la justice chez
Yenfant" pe care voiu cduta s'o redau in cele ce urmeazi.

Viata sociala necesita regula. Morala este un fel de logica morala. Cei
dintaiy psihologi au redus-o la cbisnuintd, adaptare biologici. plecand dela in-
stinctul de conservare al individului. Baldwin considerd formarea eului, con-
stiintei morale ca incorporarea moralel parintilor, adultilor pe baza imitatiei.

Qvet scrie cd nu este un sentiment innascut, ci format prin acceptarea consem-
nelor celorlalti pe baza respectului (teama st dragoste). Paralele cu aceste pa-
Teri: Durkheim priveste si morala, ca pe toate celelalte funciuni, ca impusi de
Societate.

) Dar atunci se pune intreburea: dacd regula vine din afard, cum se ex-
plicd formarea constiintei morale {autonomix)? Bovet a deosebit constiinta da-
éoriei de sentimentul binelui. Tesa sa explici numai [ormarea congtiintii de

atorie,
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Nu''sunt insa doud tipuri de respecte? Existi un fel de respect unilatéral,
sentimentul inferiorului catre superior, al celui mic citre cel mare, provocat in
general de teama gi un alt fel de respect mutual care uneste doi indivizi egali,
provocat de raportul dintre indivizii de aceeas varstd, Acest respect pare a fi
isvorul autonomiei morale, adicd al notiunei de bine.

Pentru a studia aceste doud respecte trebue s3 pornim dela joc. Aci se
gisesc fenomene morale (regulele jocului) si fenomene morale spontane, Se
gasesc cele doud respecte: constrangerea celui mare asupra celui mic gi colabo-
rarea celor de aceasi varstd. Trebue sa vedem cum aplicd copiii regulele (la
jocul in bile, de ex.}) si s& vedem cum simt ei aceste reguli, Cei mici aplics
riu regulele, insa le considerd sfinte; cei mari Je aplicd bine gi le considera ca
produsul unui acord mutual. Fi au ur cod pentru acest joc, cu vocabular special.
Se pot deosebi pafru stadii:

1. Stadiuvl individual, 0—2 ani:

2. Stadiul egocentric, 2—7 ani; aci se gisesc Inceputurile congtiintei de
requli, se imitd cei mari, este un fel de socialism de supratati, fiecare joaca
pentru sine si la urmi isi impart totul, toti castigd, nu sunt reguli comune,

3. Stadiul cooperatiunii, 8—10 sau [1 ani; in acest stadiu, copiii cunosc

inca pufin regula, aceasta se fixeazd momentan. cuvantul de ,caghgat” capata
insd un sens social.

4, Stadiul codificarii regulei, dela 12 ani in sus; acum apare constiinta
regulei; se formeazd chiar societdti care si stabileascd reguli.

D. Piaget joacd in bile cu copiii, face greseli si este corijat. Dacd intreab3
pe copii, daca pot schimba regulele, capatid diferite raspunsuri, dupa varsta a-
cestora. Cel mici nu admit sub nici wn cuvant, regula este, cum spuneam mai
sus, sfantd, pentru c¢d este impusd de cei adulti 5i asa a fost totdeauna si peste
tot; cei mari acceptd, de oarece regula este conforma cobiceiului actual, majo-
rititii, ea este ficuta de copii, n'a fost totdeauna asa.

Deci sunt doud tipuri de respect: unilateral, isvorul obligatiei, al moralei
eteronome, care ramane exterioard copilului—regimul autoritatii;

mutual, este produsul constiintii., autonomici—regimul democratic.

Realismul moral, eteronomia, este ceeace este conform regulii, indepen-
dent de intenfiune; morala autonomiei este ceeace este conform regulii, plus in-
tentiunea. Constrangerea adultului duce [z realismul moral al copilului,

Dar la acesta contribue si tendinta realistd a copilului.

Minciuna este spontani la copii pana la opt ani. Pseudo-minciuna (Schein-
lige, Stern}) are mai mult un caracter intelectual decat unul moral. Copilul
are o gandire egocentricd cu tendintd spre fabulatie. Pentru copil, este minciuna
mai mare s& spui ,,cd un caine este mai mare decdt o vacd” decit si spui ci
nai luat o notd bunad” f&rd s'o fi luat. Pentru copil, minciund este. ceeace nu
este adevirat.

Cauzele realismului moral sunt, deci: Presiunea adultului asupra copi-
lului-factor social; 2. Constitutia copilului, cu tendmta de a consuiem toate pro-~
dusele spiritului ca realitati (numele, visul etc.).

Din punct de vedere intelectual, acestui realism moral Ii corespunde ver-
balismul. care se amestecd cu miturile copililui,

‘ Progresul dela acest realism moral la autonomie, la intentiune, se face
grafie realitafii sociale, traite de copii intre ei; cooperatiunea lor transformi
constiinta copilului.

Ancheta ficutd pentru cercetarea notiunei de justitie a dus la urmitoarele
rezultate: Dintre cele doua feluri de justiie, distributiva gi retributiva, cea de-a
doua este cea mai precoce. Cea distributivd, care corespunde notiunil de egali-
tate, apare mai tarziu, mai ales la cei mari. dela 11 ani in sus; pe cand cea re-
tributiva, care tine mai mult seama de sanctiuni, este a copiilor mici, {Dacd un



Insntutele de psihotehnica dm Elvetia 101

capil a cdzut in rau, trecAnd o punte putreda, este pentru cd n'a ascultat, nu
pentrucd puntea era putreda).

Sunt trel stadii in desvoltarea nofiunii de justitie:

0 -8 oni, justifie retributivd, cu predominarea constrangerii ddultulul,

2 8—11 ani, prima fazd a stadiului egalititii, cu predominarea justitiei
distributive, .

3. 11 inainte, o egalitate superiourd care tine socoteala de conditiunile
individuale ale faptelor. ’

Deci, justitia are un element innascut care trebue si se desvolte sub fac-
torul constrangerii adulterului; notiunea de sanctiune deriva din raportul copi-
luli cu adultul, chiar indirect: insk notiunea de egalitate este rezultatul coope-
ratiei copiilor.

De aceste doua faze prin care trece desvoltarea notiunii de regula si de
justitie la copii — constrangere (opiniune, obiceiu, traditie) si cooperatiune
{schimbul liber intre indivizi egali) — trebue si se tini seama in pedagogie.

Chestiunea a doua: Biroul international de educatie,

Acesta a fost fondat in anul 1925 si se giseste tot in cladirea institutului;
nu este decdt continuarea biroului international al scoalelor noui. fondat in 1889,
la Geneva, de catre Ad. Ferriére, contopit cu biroul international al scoalelor
in aer liber §i ¢u biroul international de educatie morald din Haga. Scopul siu
este, dupid cum scrie d. Bovet in ,Journal de Genéve', ,53 coordoneze in spi-
ritul unei colabordri fratesti, in vederea unei mai bune intelegeri reciproce, e-
forturile tuturor educatorilor, si le permiti si se informze asupra progreselor
scoalel si educatiei din lumea intreagl, s&-i ajute s3 rezolve, prin anumite cer-
cetari facufe in comun. probleme cu caracter iaternaticnal. Biroul numira in
anul 1927, 250 de membri (individuali si colectivi) si 150 de reprezentanti in
56 de tiri. Organul sidu este un ,Bulletin trimestriel”, ce se trimite tuturor mem-
brilor si corespondentilor. In wvara aceasta, biroul organizase un curs asupra
chestiunii ,.Comment faire connaitre la société des nations et développer l'esprit
de ia cooperation intellectuelle? TLa inceputu! acestuia, s'a deschis expozitia
biroului international de educatie, prin cuvintele compatriotului nostru, d. O-
prescu, secretarul comisiunii de cooperatie intelectuald, adresate B. I E.-ului
pentru opera sa ce tinde la cercetarea celor mai bune metode pedagogice si
celor mai bune mijloace pentru rispandirea printre aCO]dI’l a ideilor ce stau la
baza Societatii MNatiunilor.

Biroul international al muncii, ca si ministrul instructiunii au dovedit, prin
prezenta lor la aceastd festivitate. prezidatd de d. P. Bovet, tendinta integrarii
acestui birou in spiritul celorlalte organizatii internationale din Geneva.

Si acum si ne intrebam:

Constitue Institutul J. J. Rousseau un centru pedagogic pentru intreaga
Elvetie? As putea spune si din cele vazute si din cele afirmate de d-na Antipoff,
profesoard a institutnlui, c& relatiile dintre institut si celelalte scoli nu sunt
din cele mai intime. Cu alte cuvinte si aci, institutul ar avea de luptat cu ru-
gina traditiei, obiceiului, care s'a inradacinat in profesorul si institutorul elvetian.
Cu toate acestea, Institutul a infiintat in 1913 asa numita ..maison des petits”,
care j-a apartinut pand in 1921, cand i-a fost reluatd de stat; iar la 1916, a
infiintat ,la maison des grands” si este in legdturd cu scoala de aplicatie, con-
duss de R. Dottrens; iar in afari de Geneva, cu scoala normald de la Lausanne
5i cea dela Neuchatel. Crede ¢d va putea sta in relatii mai str3nse §i cu scoala
internationala, infiintata la 1925, pentru strainii din Geneva si mai ales pentru
copiii functionaritor dela B. I T. Aceastd scoald, cu doud limbi de predare,
francez si englezd, prin constitutia 1 functionarea ei, prezinti un deosebit in-
teres, din cauza elementelor eterogene, copil ai tuturor natiunilor, ce pot con-
stitui un cimp de experientd pentru cercetarea copilului, ce rar se poate intalni.



102

Existi si o tendintd de a se face o apropiere intre ,.scoala noua” din in-
treaga Elvetie. Asa, Herman Tobler, din Hof-Oberkirch, a reusit sa stringd re-
prezentanti ai diferitelor Elvetii: italiana, d-na Boschetti d'Agno; franceza, d-ra
Hemmerlin, d-na si d. Ferriére si d. Gunning; germans, d-nii Scholaus si Kil-
chenmann.

Ferriére a facut o sintezd a conceptiei ..scoalei noui’; Tobler a verbit
despre ,Gestaltungsunterricht”, practicat in scoala sa; si s’an despartit, promi-
{andu-si sa se intiineascd in fiecare an.

b} Psihotehnici

In ce priveste in special psihotehnica, institutul J. J. Rousseau a fost
printre primele care au dat o deosebitd atentie determinarii stiintifice a apti-
tudinelor profesionale ale copilului si, mai tarziu, prin infiintarea secfivnii de
tehnopsihologie, formirii de consilieri tehnici care si se ocupe cu organizarea
muncii §i cu selectionarea profesionala. Printre cei ce se ocupd cu determinarea
aptitudinelor la copii, trebue mentionatd d-na El. Antipoff, care a publicat in-
teresante articole in ,,Archives de Psychologie” ca de ex, ,,Contribution & I'étude
de la constance des sujets” T XX No. 79 sau ,L'évolution et la variabilité des
fonctions psycho-motrices” T XXI No. 81. D-na Antipoft porneste de la princi-
piile unui psiholog rus, A. Lasoursky. Acesta indicd ca metoda pentru cerceta-
rea copiilor observarea lor continud, de dimineatd pinad seara, fardi alegere. Pe
baza acestei observatii, cireia i se face o analizd functionald si caracterologica,
se obtine lista aptitudinelor. In scoald de ex., presupunand ci avem deaface cu
o scoala activd in care elevului i se dd posibilitatea de a se revela, fiecare
lectie poate i o bun3 ocazie de observare a aptitudinelor. Iata ce s'ar putea
chserva la o lectie de aritmetica:

Manifestin observate Caractere analizate
Copilul numard iute, incet. Rapiditatea proceselor mintale,
Retine bine sau rau datele numerice, Nemeria cifrelor.
Injclege problemele cu sau fira ex. cons

crete Tip de infeligenta abstract sau  concret.

Tine sl gdscascd simpr  solufia  sau re-
curge la ajulorul altuia.

Intrebuinfeazd in calcule proceder originale  Ingeniozifate.

Calculeazd exact sau face greseli. Concentrare.

Clalculeazd bine cu fot zgomotul, Atenfie concentrata

[face simfitoare progrese in  caicu! (ohserv.
la interv. de 2—3}.

Cunoaste problema numai in ordinea in=
vifatd.

Infelege  regulele  explicate 1 le refine
sensul.

Intelege  problemele, datele  problemei In
raporurile Jor,

Doate sd giscased reguli singur, deducin:
du<le dintr'e serie de ex. concrete.

Qdasi problema inteleasd, poate caplica
mersul solufiei. i

[ndependentd sau nu.

Fxercibilitate.

Memeric mecanicd, bruta,
Putere de infelegere.

Inductiune, generalizare,

Claritale de. procese Jogice,

In felul de mai sus se poate proceda la toate celelalte obiecte: _
La limba maternd—limbaj, memorie, imaginatie; la literaturi—gandire mai
ales moralid sau sociald, estetica; la stintele naturale—observatie, judecatd, me-
morie vizuala, imaginatie esteticd; la munca mameald - - muncd sistematica, per-
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severare, ordine, exactitate, abilitate, emoltivitate, vointd, sentimente sociale de
dreptate sau egalitate; la gimnasticA—motricitate, atentie; la excursiuni toate.
Pentru a face mai uscard practica acestei observatii, a rezumat-o la urmatoarele
zece probe de ,experientd naturala” (¢ numeste experientd naturala, fiindes
acest fel de experientd mentine condifiunile naturale):

1. 54 se Invete o fabuld pe din afard si sa se recite imediat si dupa
patru ore.

2. 3a se faca o compozitie pe baza a trei cuvinte (orfan, padure, furtuna}.

3. 54 se descrie o pasare impaiata.

4. S3 se rezolve o problema de aritmetica.

5. 54 se analizeze o mica experientd de fizici.

6. 54 se desemneze modelul unui elefant si 83 se adaoge mediul ambiant.

7. 53 se citeascd si sd se unalizeze continutul unei povestiri.

8. 54 se raspunda la cateva chestiuni de istorie naturala,

9. Exercitii de gimnasticd si joc in aer liber,

10. Eucrp manual (confectionarea unei rame de carton).

Pe baza acestel experienfi naturale putem, deci. studia persomalitatea co-
pilului, atat indopsihismul cat si exopsihismul, dar acesta mai ales prin obser-
vatia felului sdu de a se comporta fata de societate ([amilie, amici etc.).

Acest exopsihism permite s3 se constate nivelul personalititii, care poate
ti: inferior, cand se adaptid foarte ugor lumii extericare, deci se pierde in  a-
ceasta; mifleciu, wtunci cand de ex. isi cautd singur prietemii cari ii convin si
superior, cand se impune mediului exterior.

Cu orientarea profesionali si selectiunea profesionald se ocupi in primul
vand d. L. Walther care urmareste trei lucruri: examinarea individului, analiza
megtesugurilor si formarea orientatorilor. Institutul colaboreaza cu laboratul Uni-
versitatii.

Examainarea individului. Ca metada se intrebuinteaza in primul rand tes-
tele, carora li se recunoaste valoarea mai ales In cercetarea inteligentii generale,
foarte putin in ce priveste latura morald z individului. Se intrebuinteaza un
numir mic de feste meren i numai penfru analiza mesiesugurilor se creiaza teste
noui, aceasta tocmai pentru a nu se face prea mare abuz de teste. Alituri de a-
cestea, face uz de conversatic: probele de muncd {Arbeitsprobe), asa cum se
intrebuinteazd in Germania, incad nu s'au experimentat,

latad cum se procedeaza la examinarea individului:

Examenul medical prevede cercetarea antecedentelor ereditare si perso-
nale, sistemelor: respirator. circulator, digestiv, nervos, uro-genital, secrefiu-
nilor interne si facultatilor sensoriale-—auditiva si vizuald. In concluzie, se intreaba
intre altele:

Mestesugul dorit (sfatuit) peate & indeplinit fard inconveniente actuale
sau viitoare §i dacd mestesugul acesta nu convine ce gen de ocupatie ar fi prefe-
rabil, din punct de wvedere medical, pentrn a corija sau a nu agrava un defect,
pentru a lavoriza desvoltarea locala sau generala,

Examenul general. |. Conversatie cu parintii, interesdndu-se mai ales de
latura ereditard si de felul in care se comportd copiii acasa.

2. Convorbire cu copiii: intrebari asupra gcoalei pe care o urmeazd, me-
seriile care le plac sau le displuc san le sunt indiferente {se cautd a se vedea daca
nu este influentat de altcineva, paringi. [rati, prieteni}.

3. Cercetarea lecturilor si ocupatiunilor in afard de scoala.

4, Ce viseaza (cercetare psihanalitica).

5. Completarea unui chestionar imprimat, referitor la interese, meste-
suguri, observatii ausupra propriulul caracter.

6. Examen medical-psihiatric, general si psibanalitic (d. Baudouin).

Examenul psihologic (teste). 7. Cercetarea inteligentii generale {dupa
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teoria lui Claparéde). Aceasta se face dupa Binet-Simon, modificat de Terman:
se inirebuinteaza deasemenea testul combinat al instifutului de orientare profe-
sionald din Barcelona. )

Pentru copii inapoiati se aplicd testul labirintului de Porteus.

Cercetarea inteligentii generale ducé la clasarea copiilor in trei categoru
superior, cu acces la studil vniversitare; mijlocil, pentru scoalele profesionale si
submijlocii, pentru manuirea mecanici. Se pune chiar chestiunea daci nu s'ar
putea Intrebuinta pentru mecanisme chiar anormali,

8. In urmi se face examinarea aptitudinelor cu ajutorul diferitelor teste.
De obiceis se intrebuinteazd mai multe teste analoage {Descoedres), procedeu
care di mai multd siguran{i reusitei examenului.

Analiza mestesugurilor, se face pe baza de observatie directa. D. Wa]ther
a procedat in modul urmétor: A ales trei studenti cari au vrut sa invete me-
seria, unul cu aptitudine Ia mecanica, altul fard si altul miflociu. In timpul exer-
citarii meseriei, trebuiau s3-gi facd analiza, scriind imediat tot ce simteau, toate
greutitile prin care treceau. Dupd aceea se intrebuinta si chestionarul lui Lip-
man. fn felul acesta s'a analizat meseria de ceasornicar, si se urmeaza cu alte
meserii,

Pentru formarea orientatorilor existd la institutul J. J. Rousseau un ca- -
binet de orientare profesionali, intemeiat de Fontéqne, in 1918. Aci se cauta
a se initia viitorii oriertatori in cunoasterca meseriilor si In examinarea indivi-
zilor. Programa are o parte feoreticd si una practici. Teoretic se pot capita cu-
nostinte din carti, dictionare. tablouri; insd mijlocul principal de a capata cu-
nogtinte, pentru viitorii orientatori. este aplicarea practici a diferitelor metode
pentru descoperirea aptitudinelor. Orientatorul trebue s stie ¢i mai toate cu-
nostintele continute in carti nu sunt definitive: mestesugurile se nasc, se schimbi
si mor. Orientatorul trebue deasemenea si cunoascd mai aménuntit studiul psi-
hologic al meseriilor cari se raportd la tara sav regiunea in care este chemat si
exercite functia sa.

Cabinetul de orientare profesionalad trebue cel putin sa fie in legaturd cu
biroul de plasare al muncii (Fontégne), daci nu chiar birou de plasare in acelas
timp (Stocker).

O ultima chestiune: Lectiile de orientare profesionald ce se pot face ele-
vilor (Dotirens). Scoala este chematd si prepare si sd3 usureze sarcina orien-
tatorilor. Aceasta se poate face in scoala primard infer, si super. (6—13—16
ani), prin: :

1. Figele de aptitudini scolare (observatia si analiza elevilor),

2, Interesarea elevilor la munca omeneascd (scoala activa).

3. Exercitarea elevilor de a observa pe lucritori {factor, negustor, etc.).

4, Lecturi cu elevii de curs superior mai ales (diferite cirti sunt intocmite
in acest scop. Albert Thomas: Lectures historiques’. Franch: ,Le livre de
I'apprenti™). :

5. Vizitarea fabricilor scofandu-se in evidenti mai ales valoarea lor
morald si economica.

6. Accentuarea partii morale, personalitifii care trebue si cxiste in orice
meserie.

In felul acesta, se lucreazi in (Geneva, atat pentru chestiunile pedagogice
cat gt pentru cele psihotehnice, cu multd seriozitate stiintificd, cu multd rezerva
pana la verificarea defiritivd si stabilirea adevarurilor.

Bibliograkie: Walther Leon: ..La technopsychologie du travail industruel”
(Collection d'actualités pédagogiques. Neuchatel, Paris, Delachaux, 1926).

Claparéde Ed.: . Comment diagnostiquer les aptitudes chez Ees écollers””
(Paris, Flammarion, 1927}, : ;

.L'orientation professionnelle” (Geneve, B, 1. T. 1922).

Bovet Pierre: ,.L'organisation des offices d'orientation professionnelle”
(Bruxelles, 1922). - - :
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I Institutul de psihotehnica din z'ﬁ'riéh. L

Un alt centru de psihotehnics in Elvetia se gaseste la Zumch

Intr'o lucrare de curand aparuta: ,,Le développement de la psychotechnique
en Suisse” (Schweizer Schriften fir ratlonelles Wirtschaften, nr, 8 Hoffer et
C-ie, Ziirich, 1928). dr. A. Carrard, docent la scoala politehnica federald din
Ziirich. ne arati principiile dupi care se lucreazd in acest centru.

Dar mai intdiu este interesant istoricul pe care il face la inceputul bro-
surii, asupra miscarii psthotehnicii in Elvetia.

In Clvetia existd asa numita ,La fondation suisse pour. la psychotech-
higue' cure cuprinde cele trei institute de psihotehnici mai cunoscule: institutul
I. 1. Rousseau, institul din Ziirich si cel din St. Gall, acesta din urm3 nefiind
decat emanatiunea celul din Zirich. Aceasta fondatiune a fost intemeiati la
1627, dar panad atunci?

In 1913, Ivan Bally, cunoscutul fabricant de ghete, ,se adreseazd umiver-
sitdtii din Ziirich, pentru a introduce in uzina sa avantajele pe care Miinster-
berg . le facuse si se intrevadd dela o colaborare mai efectivi a psihologiei cu
tehnica”.

J. Suter incepe primele cercetdri in aceastd [abrica (Schfeiz. Schrif. nr. 1).
In 1614, d. Claparéde introduce psihotehnica la universitatea din Geneva; iar
1a 1918, ]. Fontégne, actual inspector general al orientirii profesionale in Franta,
deschide biroul de orientare profesionala al institutului 1. J. Rousseau. In 1920,
d. PFeller, directorul institutului poligrafic din Laupen, se adreseazad institutulud
I. I. Rousseau, manat de aceeas dorinti ca si Bally, si-si asigurd concursul d-lui
I.. Walther. In acelas an, d. Walther deschide sectiunea de tehnopsihologie la
institutul J, J. Rousseau; iar d. J. Suter, pune bazele psihotenicei la Zdirich.

Ambii ajung, in urma experientii cipitate in acele intreprinderi, sa fe
conducatorii celor dous centre de psihotehnica din Elvetia. La instititul din Zi-
rich se asociazd si colaborarea dr. Carrard, autorul brosurii de mai sus.

Care sunt principiile dupid care se laucreazi in acest institut?

Diagnosticul psihologic se bazeazd pe examenul individual, nicicdati
colectiv gi numai un fel de examen, care, realizind profilul psihologic al in-
dividului serveste si de orientare si de seleciune profesionald, fiinded institutul
nu se multumeste niciodatd si indepdrteze pur si simplu pe cineva dela o me-
serie, fard ca in acelas timp sd-i indice una proprie aptitudinelor sale constatate;
nu se multumeste sa facd orientarea negativa, fard a stabili in acelas timp una
positiva. In acest profil psihologic, cautd sa determine ,.desvoltarea aptitudinelor
naturale,. aptitudinelor elementare, duse la maximum de viata de toate zilele'* pe
baza cdruia s poatd face sinteza, adicid ,stabili probabilitérile de desvoltare
viitoare .a aptitudinelor castigate, ce decurg din cele elementare'. Acest diag-
nostic psihalogic se face pe baza ,aprecierii si intuitiunii examinatorilor”, nu
pe obiectivitatea pur si simplu a testelor. De aceea este necesar, in primul rénd,
sd ai examinatori de valoare gi constiinciosi, fiindcd ,.nu sunt rezultatele obiec-
tive ale testelor care servesc ca masurd penfru aptitudinele de determinat, ci
interpretarea acestor rezultate, de catre examinator’, Ca atare ,se va cauta in
primul rind sa se selectioneze acestia, pe urma se vor stabili metode care sa le
permita sa aiba totdeauna aceleasi puncte de reper si apoi se vor etalona aceste
puncte de reper, bazandu-se pe un mare numdir de experienje’’.

- Peniru determinarea aptitudinelor, este-nevoie de examenul complet al in-
individului. Pentru orientarca neqativi este suficientd de multe ori examinarea
unei sinquri aptitudini sensoriale (un orb nu poate fi gofer); dar ,penfru un aviz
pozitiv, trebue sd cunosti intreg individul, reflexele sale, felul s&u de a gandi,
caracterul sau”.

Alaturi de psihologia individului se face psihologia muncii, profilul psiho-
iogic al profesiuniii. ,Pentru a stabili aceste profile psihologice, trebue analizata
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munca, trebue redusd la aptitudinele naturale la care face apel” {vezi in special
Schweiz. Schrif. ar. 1 . Zur Psychologie des Anlernens und Einitbens im  Wirt-
schaftsleben}.

Formatia profesionald se bazeaza pe analiza miscarilor; descompunerea lor
in migcdri mai simple ce se pot executa repede si corect dela inceput, tinandu-se
seama de psihologia individului si a mundii.

In ce priveste organizarea psihclogicd 4 muncii, aceasta cauta ,.s3 adap-
teze munca cat se poate mai bine. aptitudinelor naturale respective'. Se insista
asupra extinderii ei chiar la cuazurile de deplasari dela o munca la alta sau de
concedieri de lucrateri, considerafi ca neapti. Cere o aplicare a ei la intreaga
intreprindere, pentru a se putea realiza scopul el triplu; Cresterea castigului Ju-
cratorului, cresterea productiei si sciderea pretului de vanzare.

Al patrulea capitol este, cred, unul dintre cele mai importaute, El se ocupd
de creiarea acelei atmosfere calde, care face ca fiecars lucritor, de orice naturs
ar fi, 53 se simta bine, s3 lucreze cu plicere si cu ravna. O parte mare din acest
capitol se referd lu armonizarea curacterelor ce sunt puse sid lucreze impreund, la
armonizare¢a competenfelor, la ridicarea personalitatii fiecéruia_ prin increderea
ce i se acordid (mai detaliat in Schweiz. Schrit. nr. 3, ,Zur Psychologie der
Arbeit, I, Die psychotogische Seite der Arbeit; 1I. Zur Psychologie der Fithrung™’).

Incheiu, afirmand c¢d existd in aceastd brogurd o multime de indicatiuni
care dovedesc o foarte bund indrumare a institutului de psihotehnica din Ziirich.

I1I. Biroul infernational al muncii.

Alaturi de aceste doud institutiuni de psihotehnici, biroul international al
muncil, care isi propune: ,sid stabileascd peste tot un regim de muncd adevirat
omeneascd”, ,si asiqure.. o condjtiune mai buni si pe cat posibil egala pentru
toti lucritorii din lume™ (A. Thomas. L'organisation intern, du travail, Genéve,
1921) nu putea frece cu vederea partea cea mai importanti a muncii: latura
psihologici si rationald a ei. Desigur nu se vor gasi in marea cladire s B, L T.-
ului, laboratorii de cercetare stiintificA — desi cred c& n'ar f fost ¢u totul im-
posibil — dar se géseste o biblioteca destul de mare, cu publicatii de tot felul
referitoare ia toate problemele muncii. Dar cesace este si mai important, este
Institutul de organizatie stiintifici a muncii, care se giseste in acelag parc cu
B. I T.-ul. Acest institut tot teoretic, are c¢a scop: .83 adune si s3 facd  utili-
zabil materialu]l asupra intregului domeniu- al rationalizarii. si Intocmeasca studii
de tot felul asupra problemei rationalizarii, sa sprijine colaborarea persoanelor
si institutiunilor care se ocupd cu rationalizarea muncii de productie sau distri-
butie"'. Institutul de rationalizare a fost intemeiat la 1 Februarie 1927, de cétre
KXth Century Fund din Boston, comitetul de organizare stiintificd a mumncii,
alcatuit la congresul dela Bruxelles, din 1925, si biroul international al muncii.
Initiativa formarii acestui institut a fost pornitd mai ales din sanul Americanilar,
convinsi cd ., Europa, pentru a se putea relace de dezastrele economice, cauzate
de rasboiu, ar putea studia cu profit, adoptandu-le propriei sale economii, unele
din metodele care permiseserda Americil, nu numal sa invinga criza dela 1920,
dar si-si stabileascd prosperitatea pe baze c&t se poate de ‘solide”. Numele: E-
A. Filene, Fr. Mauro, J. Fahey, H. S. Dennison, I. G. Mac Donald si Albert
Thomas sunt legate de aceastd institutie. Directorul ei este Paul Devinat, care
in 1926, a intrepring o mare anchetd asupra organizdrii stiinfifice a muncii in
Furopa. publicatid in lucrarea sa ,L'organisation scientifique du travail en Eu-
rope”’ {B. I. T. Etudes et documents, séric B, conditions économiques,. nr. 17,
Geneve, 1927).

latd cuvintele cu care isi termind A. Thomas, introducerea acestei carti:
.Poate profetii organizatiunii stintifice au supravalorat opera lor! Totug, nu
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este un frumos efort de Hbertate si de ratiune omeneasca sd poli afirma c4 munca
poate fi organizati in asa fel in cat si poti-asigura’ persoanei omenesti mai pu-~
{ind oboseald si mai mult timp liber, ¢4 uzina poate fi organizatd asa in cét sa
eviti risipa -bogatiilor naturzle si si cruti truda ocamenilor, ca mestesugurile si
industriile pot fi organizate in aga fel in cat si pofi asigura -consumatorului
mai mare abundenid de bunuri, ci economiile nationale si chiar economia
internafionala, bazatd pe cooperatia pepoareior, pot fi organizate in aga fel in
cat s asigure umanitatii intregi o stabilitate de muncd si un nivel de viati care
sunt garantiiile unei civilizatiuni mai inalte?’

D. Devimat, grafic -celor- 11700 de dolari, pusi la dispozitie de Twentieth
Century Fund si concediului acordat de B. I ‘I"., cum ne spuge singur in intro-
ducere, a.putut face aceasti anchetd asupra organizatiei stiintifice a muncii, in.
Europa. Cartea cuprinde istoricul acestei misciri, diferitele institufiuni cu ca-
racterul specific al fiecarei tari carein apartin, atitudinile tehnicianilor, Jucrato-
rilor, functionarilor si opiniei publice, futd de ncoua miscare. I capilolul in
care cautd sa ,judece rezultatele practice obtinute”, este de remarcat aceastd
observatie: ..Schimbarile teritoriale, dispuritia unei parcti din elementele cele mai
active ale populatiei. transformarile industriale necesitate de durata ostlitatilor,
au provocat o rasturnare a intregli economii europene $i au accentuat nevoia
unei organizatiuni metodice... Rostogolirile economice cure au inseotit sau au
urmat crizelor monetare, in principalele state ale Furopei, n'au exercitat o in-
[luentd mai putin decisivi asupra aplicatiunilor organizatiunii stiintifice @ muncii.
Dacd inflatia n'a avut in general alt efect decdt sd puna la  dispozitia indus-
triasilor capitaluri abundente, permitindu-le s& transforme instrumentele si sa
organizeze atelierele dupd conceptiile cele mui rationale, stabilizares a procurat
din contra un vast camp de activitate organizatiunii stiintifice. Germania poate
da Europei cele mai bune lectii in aceastd privinta, Restringerea bruscd a cre-
ditelor, necesitatea de & comprima !a extrem cheltuelile generale au multiplicat a-
plicatiunile de concentrare industrinii si de standardizarc gi au introdus In cea
mai micd uzind, grija de a reduce risipa si de a miri productia. Aplicatiuni cu
atat mai interesonte, cu cat Germania a facet mari progrese in psihotehnica ti-
nandu-se seama, mai mult ca oriunde, de factorul uman”,

(o]

Aceastd observatic m& duce inapoi la tara noastrd, care se gaseste in
conditiuni asemenea celor descrise mai sus, si mi gindesc ce invatdturi am putea
trage pentru restabilirea valorilor noastre econcmice!

Cartea d-lui Devinat se inchee cu o serie de anexe, care cuprind in pri-
mul rind o bogatid bibliografie a chestiunii studiate, constitufia institufiunilor
centrale de organizatic stilntificd a muncii. internationale si nationale, si statutele
institutului international de organizatie stiintificd a muncii.

Este ¢ carte care se ceteste cu mult interes atiit de specialisti cat si de ori-
cine care se intereseaza de nouile miscari ale civilizatiel europene.

Revenind la institutul international de organizajic stintifica a muncii.
care sunt mijloacele ce intrebuinteazd pentru ajungerea scopului sau?

Schimb de informatii, serviciu de documentare, expozitii, filme de edu-
catie si de propaganda, legaturi si colaborare cu marele institutii internationale
(sectiunea economica 2 Soc. Natiumilor. Institutul internafional de agricultura
dela Roma. Asociatia conferintelor internationale de psihotehnica) unchete si
studii, buletin si diferite alte publicatii. Organul institutului este ,Bulletin de
l'institut international d organisation scientifique du travail’. care apare In trei
limbi: franceza, engleza §i germanad.

Acecasta este organizatia B. L ‘T-ului, in legdturd cu chestiunea ce ne
intereseaza. Dintre publicatiile B, I T.-ului, in ¢e priveste psihotehnica, men-
tionez pe langd lucrarea d-lui Claparéde ,L'orientation professionnelle”’, lucra-
fle: .Recherches sur l'aptitude dactylographique en wvue de lorientation pro-
fessionnelle” de Dora Bieneman (1923} si .La profession de dactylographe.
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Ftude des gestes de la frappe® de ], M. Lahy (1924). (Toate, B. 1. T, Etudes
et documents, Série J. Enséignement. Genéve),

Deasemenea, revista biroului, ,.Revue internationale du travail”, cuprinde
multe articole ce intereseazd miscarea psihotehnicd. Dintre acestea citez:

Vol, V—Mai, 1922, E. Gauthier. , L orientation professionnelle’,

Vol. VIII—Septembrie, 1923. A. G. Christianes ,.L’orientation profession-
nelle dans 'agglomération bruxelloise™.

Vol, XI—Aprilie 1923. ,L'orientation professionnelle en Allemagne’.

Vol. XilI—lanuarie, 1926. ,.L'orientation professionnelle aux Etats-Unis".

Martie, 1926, ,Le préapprentissage et l'orientation professionnelle en
France”,

Vol, XIV—Iulie 1926. L. Walther: ,,Quelques expériences de psycho-phy-
siologie professionnelle”™.

Vol. XV—Aprilie, 1927, ,L'orientation professionnelle en Grande-

Bretagne.

Berlin, Noembrie. 1928.
M. MOLDOVAN



Recenzii

I. C. PETRESCU, Problema selectiei in gcoala democratiei (Editura Casei
Scoalelor, 1928, pag. 272}.

Se stie cd cducatia este in stransid legaturd cu medivl social. Chiar cind
pare ca nu este asa, ¢ pentru ci a intervenit inriurirea unei forme culturale a
unui mediu social strdin, asa <¢a la origine determinarea unui complex educativ
este intotdeauna de natura larg sociald. Recunoagterea acestui fenomen a ficut
sd ia nastere pedagogia sociologicd, fie in sensul de studiere in sine a rapor-
tulni dintre faptul educativ si faptul social, fie ca istorie sociclogich a educatiei.

Era firesc deci s& se pund si problema raportului dintre democratie gi
scoald. Democratia aducea pretentia bine caracterizatd, manifestatd cu putere
incad din timpul revolufiei franceze, ca fofi cetiitenii s3 fie egal favorizati fata
de scoalsd. Entuziasmul fanatic si in parte opac al inceputului impunea si aici
o egalizare aritmetici. Cu timpul Tns3 g'a vdzut cd dreptul tuturor de a invita
carte §i de a primi educafie nu merge fard ideia calitatil. Aceasta inseamna
selectie. Faptul seclectiei este deci corelativ cu acela al dreptului democratic.
fata de scoald. Atacand problema selectici, inseamni a ataca faptul capital al
educatiei in democrafie. S cum ne gasim in democrafie, mai Inseamnd cd sun-
tem, cu problema selectiei, in insisi inima pedagogiei actuale. Iatd de ce d.
Petrescu si-a ales ca subiect pentru a doua lucrare a sa — dupd ce excelenta
wScoala activd™ a devenit uzuald printre oamenii de scoald ~- problema se-
lectiei in scoala democratiei.

Lucrarea cuprinde trei parti. Prima parte, cea mai insemnatd, aici re-
zidand conceptia de ansamblu, trateazid despre faptul democratizarii scoalei.
Scoald democraticd inseamnid scoali de bazd comund pentru toti copiii, pe
‘care s se altoiascd ulterior un InvAtdmAant variat numai dupd aptitudini, iar
nici decum dupa rang sccial, avere, confesiune. E ideia de gcoala unitara, caci
in chipul acesta se egalizeazd, se unificd, conditile de educatie, diferentierea
fiind adusd numai de calitatea aptitudinilor, Libertatea de culturd deveniti
principiu de drept comun, nu poate avea decat acest inteles. La aceastd conceplie
de scoald democraticd au dus motive sociologice, psihologice si istorice. Socio-
logice, fiindca liberalismul a influentat democratismul, impunand ideia de va-
riatie individuald, Psihologice, fiindcd observatia psihologich a ardtat tipuri
psihice, cirora le corespund tipuri de scoald, aceleasi motive de altfel fiind ne-
cesare pentru a stabili vrastele scolare 3i mai ales vremea cunoasterei aptitu-
dinilor. Istorice, fiindca evolutia ideclogiei scolare a dus crescand citre impu--
nerea gcolii democratice atat in sine cat si i intelesul de mai sus. Dupd a-
ceasta autorul analizeazd proecte recente de reformi scolara (Kerschensteiner,
Schremmer, Rein, Tews, Bouché, Antonescu, Mehedinti, Negulescu, Petrovici)
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pe deoparte, iar, .pe de alta, reformele scolare dim Germania, Austria. Franta,
Romania. In toate acestea se vede afirmarea pivotald a ideii democratice, insd in
sens selectiv. Pretutindeni se vede postulurea unei scoli elementare obligatorii si
comune, apoi scoli diferite dupd aptitudini §i profesiuni, grija de a inlesni
treceri dela o scoala la alta pentru a corecta gregeli de orientare, etc. Acestea
permit concluzia ca ,principiul selectiei dupd aptitudini este principinl funda-
mental de organizare a scoalei democratice®”. Inainte de a trece mai depatte, se
resping criticile aduse contra scolii democratice. Nu e adevirat ¢ cei bogati
sunt §i cel mai dotati intelectuali, cici in societatea actuala concurenta economica
nu se da numai pe bazi de inteligentd; nu e adevarat ci elevii bogati sunt mai
inteligenti, fiindca au avut prilejul sd-si ascuti inteligenta, acest prilej putandu-se
da si celor saraci, tocmai acesta fiind unul din scopurile scolii democratice: nu
e adevirat ci in scoala democratiel elevii bogati ar dispretui pe cei saraci, iar
acestia ar fi umiliti, caci principalul criteriu de apreciere la elevi e spiritualul,

In partea doua, se arati cum practica educatiei de azi a dus la citeva
sisterne de educatie pe hazd selectivi: sistemele Dalion, Winnetka, Mannheim
si al comunitatilor scolare libere. Sistemul Dalton, lasand pe elev si invete
singur, In [ata bogatului material didactic pus la dispozitie, fard clase, far3
program, fird manuale, nu poate §i admis, fiind¢i elevul n'are un criteriu de
alegere, poate avea preocupdri unilaterale si, In acest sistem, e lipsit de putinta
educativd de a imita pe inviatator. Sistemul Winnetka, prin asa numitele ,,clase
maobile”, elevul putidnd si se ocupe mai mult intr'o directie decit in alta, si fie
Ja o materie intr'o clasd inaintati gi la alta intr'una infericard, nu  poate fi
admis. fiindcad prejudiciaza desvoltarea armonioasd a aptitudinilor elevului si,
pe langd aceasta, unele obiecte au pevoie de cunostinte dela alte obiecte pentru
a putea [i aprofundate. Sistemul Mannheim preconizeazi clase paralele pentru
elevii mai mult dotati ori mai putin dofati: el ¢ superior celorlalte, fiindca pas-
treazd clasa, dar e criticabil fiindcd are in wvedere numai gradul aptitudinilor,
iar nu directia lor. Cel mai bun e sistemul comunitatilor scolare libere. Aici se
pune pret pe valoarea educativid a comunititii de muncd, Se cauti s3 se imite
societatea [arga, insi lasand la o parte unele lucruri, cari nu intereseazi pe
copil, dandu-i acestuia libertate de manifestare §i totus garanfie de armonica
si disciplinatd desvoltare. Acest gistem e Tnsus sistemul de a invita si de a se
forma al viegii, insd inobilat, complectat si intensificat,

Iar partea treia se ocupid cu metodele de selectie a elevilor, a materiei
si cu selectia profesionala. Intr'un prim cazpitol, luminos si de o rard justetd
criticd, se expune probléma testelor, subliniindu-se insuficiena lor si avaatajul
fiselor individuale si aratandu-se ce s'a ficut in tara noastrd din acest punct
de wvedere. Capitolul despre selectia materiei aratd importanta punctului de
vedere sociologic st a celui de higiend scolard pentru stabilirea calitatii si can-
titatii cunostingelor, dar di cea mai mare importantd punctului de vedere psiho-
logic, sufletul copiluiui avand a stabili, in ultima analizd, ce poate sl ce nu poate
primi. De aceea se analizeazd pe larg principalele functii psihice ale copilului.
Ultimul capitol al cartii, despre scoala si selectia prefesionald, face ca intreaga
tucrare si sfirgeasci in plind st palpitantd confluentd cuo realitatea. Autorul nu
se ocupd cu metodele de selectie profesionals. Hotirdrea peniru o specialitate
revine oficiilor de orientare profesionald, devotandu-i pentru ea.

Dup3 cum se vede, lucrarea d-lui Petrescu este de o ascutitd actualitate
practica, iar, din punct de vedere teoretfic, poate fi socotitd un tratat despre
miscarea pedagogicid in democratie. F adeviérat ¢i de problema democratiei ca
valoare nu se ocup#: nici de transformarile, deosebit de interesante, pe cari pers-
pectiva de azi a scoalei finde s& le opereze in insds Hinta democratiei. Dar a-
cestea depdsesc cadrul pedagogic al problemei, Pe d. Petrescu l-a interesat de-
mocratia ca fapt istoric si se ocupd de scoald in consecintd. In felul cum o
face, pune nu numai informatie, dar un fericit echilibru interior, care radiaza
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peste tot un sufle ponderat. Acest echilibru, din care se degajeazd o viziune justs,
noi il vedem clar si cand vorbeste de clasicism, Existd la noi acum si un vi-
guros curent de educatie realistd reprezentat mai ales de dd. Radulescu-Motruy,
Virgil Barbat si Racovitd. Desigur, studiile clasice nu pot lipsi din nici o cul-
turd, dar e vorba aici de dozare §i organizare. In asamblu, un sistem de educatie
nu poate fi decdt realist, in intelesul cel mai larg, insds ideia pedagogici de
alifel implicand in esenta ei punctul de vedere realistt a pleca dela fapte si
nevoi reale i a pregdti pentru viatd. De aceea d. Petrescu in toatd lucrarea are
in vedere aceste mevoi reale ale vietii, iar atunci cind aduce in favoarea cla-
sicismului un argument de analogie istoricd ({popoarele de culturd din Apus
si-an intemeiat cultura lor prin adaparea la clasicismul antic), o face mai mult
cu aer ipotetic. Si dacd face aceastd concesie, dupa noi formala, clasicismului, e
fiindeca trebuie s4 se pund frau exagerdrilor utilitariste si manualiste.

A da material g perspective serios gandite de orientare justd, lipsitd
de cochetarie cu o extrema sau alta, acesta a fost scopul autorului, $i daci la
cele de mai sus se adaogid un anumit simt arhitectonic in computierea lucrarii
si o limpezime totald in stil, se vede ¢d lucrarea d-lui Petrescu se adaoga cu
prestantd la realizarile tinerei miscari pedagogice roméanesgti.

V.B.

L. PETROVICI, Felurite, (Fd, Casa Scoalelor, 1928). Noua lucrare a
d-lui 1, Petrovici, e impartita in trei capitole distincte: 1) Probleme si oameni;
2} Lvenimente; 3) Note de drum. Este dela sine infeles c& notele de drum nu
ne pot interesa aci, ele fiind mai mult dovada activititii literare a d-lui Pe-
trovici, si nici evenimentele, cari ies din cadrul unor preccupiri strict filoso-
fice (mentionez totus articolul asupra comemorarei hui Spinoza). Nu acelas
lucru fireste se poate spune si despre primul si cel mai interesant capitol din
volum, desi si aci am putea elimina atdt articolul impresionist si deci literar
asupra d-lui Ridulescu-Motru, cat si articolul: Doi  oratori: Alexandru Mar-
ghiloman i Tache lonescu, o paralela literard sprijinitd pe un apreciabil spirit
de observatie. Raman astfel in discutie cele doud articole-conferinte asupra
.metafizicei in filozofia contemporana™ si ..credinta in progres’”, cat si studiul
mai mic intitulat: ,,adevir si originalitate™,

Toate aceste studii sunt concepute intr'un spirit ecletic si sunt bazate pe
metoda empiricid. Este explicabil aceasta. Fiindcs studiile-conferinte nu pot a-
vansa prea mult idei noua, fard a turbura pe auditor care intotdeauna repre-
zintd ,.mijlocia’’ omului intelectual. Apoi, conferintele cer in totdeauna clasifi-
carea continutului de idei, ceeace nu se poate obtine decat dacd e folositd tocmai
aceastd metoda, De altfel, din punct de vedere stiintific, metoda empirica e cea
mai bogatid in rezultate, mai ales cu ocazia unor ldmuriri de felul acelora pe
carl d. . Petrovici vrea 53 le dea in studiile d-sale, Astfel, cititorul szu audi-
torul raméane — din primul studiu — cu ideia ¢ metafizica isvoraste intre al-
tele si dintr'un imbold sufletesc pe care il avem Hecare din noi punandu-ne in-
trebarife asupra adevarului, sensului viefei si tendintelor noastre de a realiza
idealurile noastre. (Acest imbold isi are resortul in nevoia de explicare cauzala
a fenomenelot). Deasemenea, cititorul radmane cu convingerea c@ stientismul
sec. 19 a Impiedicat eflorescenta metalizicel, <& materialismul, pozitivismul si
criticismul isi au partea lor bund si rea in explicarea problemelor de mai sus
si ¢3 neocriticismul a invins totus stientismul. De aceea metalizica poate vorbi
astizi de o valoare proprie 2 ei.

Studiul asupra ideii de progres lamureste problema din puactele de ve-
dere: al teoriei evolutiei retrograde (Rousseau), al teoriei stabilitatei (INitzsche
si Schopenhauer) care inliturd ideia de progres si al teoriei perfectibilitatei,
la care se raliaza si d. I Petrovici. Teoriile acestea sunt ilustrate mai mult
prin pilde, ¢eeace di studiului in acelas timp o valoare pedagogica.
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Studiul asupra ideii de adevar- si originalitate, preciseazd ideia ca fi-
lozofia desi urmaregte sa limureascad adevarul ,care exista’, — nu poate f
facutd decat de capete originale cari gisesc intotdeauna aspecte noud ale rea~
litatei pe cari apoi le explicd. D 1. Petrovici inchee astfel acest studiu: , Fireste,
au un simt profund al adevirului aceia cari atirma ci el nu se afla la extre-
mitati: insd fiindea adevarul este mai mult un echilibru de antiteze, se impune
reliefarea prealabild a acestora, — ceeace e opera obisnuitd a diversilor ori-
ginali" (pag. 79). L. B.

TRAIAN BRAILEANU, Politica, Cernauti, 1928 (pag. XV136).
Lucrarea aceasta a d-lui prof. Braileanu e continvarea consecventa si sistematici
a lucrarilor d-sale anterioare i constitue Incd o dovadd a fecundei d-sale activi-
tati stiinfifice. Ceeace urmareste d-sa in ,Politica’’ este descoperirea si stabilirea
formelor pure ale structurii politice a societatii si intemeerea politicei ca stiinga
exactd pozitiva. De aceea d-sa combate cu energie teortile politice utopice cat si
incercarile de a pune bazele stiintei politice pe cale speculativa, metafizica. Ba-
cand acest lucru, d-sa nu cade ins# in extrema cealaltd, intr'un empirism anomic
si irational, ci se mentine in cadrul unui realism stiintific, care tine seama deopo-
trivd de formele rationale si de datele experientii —, forme rationzle si date em-
pirice singure in stare sa facd posibila stiinta. In partea intai a lucrari, care se
ocupa cu stiinfa politicad, d-sa cautd si arate care sunt temeiurile teoretice
ale stiintei politice si notiunile ei fundamentale. Principiul care explica dups d.
Braileanu geneza unititilor politice este pracipiul tensiunii sau al antagonismului,
»Orice formi, unitate, sau individualitate”, spune d-sa, ,.se prezinti ca un sistem,
caracterizat prin o tensiune sau antagonism fatid de mediul ambiant; acestui an-
tagonism in afara ii corespunde o coeziune sau solidaritate sau echilibrare a par-
tilor sale constitutive. Si: antagonismul in afard este expresia coeziunii launtrice,
care, la randul ei este expresia adecvata a tensiunii externe’” (pag. 36). Antago-
nismul politic nu poate [ expilcat insd numai cu ajutorul cauzelor economice:
sau religioase sau nationale, ci explicarea lui sti in totalitatea acestor cauze
multiple si variate. ,,Statul®, ,forma sociald numita politicd”’, ,va f caracterizat,
in structura sa, prin prezenta activnii wnei categorii de forte care lipseste la in-
chegarea celorlalte forme. Aceste forte sunt ,Statele Straine”, Structura sociald
care corespunde acesteli inriuriri este diferentierea in stapanitori si stapanit.
Din acest contact se¢ naste clasa politicA sau elita, si, ca fenomen de relatie,
lapta, rasboiul” (37-—38)}. Sau mai clar: ,.Solidaritatea si egalitatea intr'un Stat
concret este expresia tensiunii intre acest Stat si celelalte State, Cu cat tensiunea
extérnd e mai Imare, cu cat antagonismul e mal accentuat, cu atit solidaritatea
internd va fi mai mare’ (39). Principiul antagonismului explica deci atat e-
xistenta statelor intre ele cat gi existenta unitdtilor sau formele politice mai mici
din sanul unuia si aceluiasi Stat. Categoriile politice de elitid gi multime nu sunt
altceva dupd d. Braileanu decat expresia cea mai adecvatd si mai exactd a a-
cestul principiu politic fundamental. Ele sunt totodati si expresiunea diviziunei
muncii in campul activititii politice. Caci si in domeniul politic diviziunea muncii
constitue ca si in domeniul financiar, economic, crganic, o conditie necesard si
indispensabild de buni functionare. Notiunea de elitd are insh la d. Braileanu
semnificarea ei originara: nu-i vorba dupi d-sa de-o elitd bazatd pe prejudecata
nasterii sau pe forta bogatiei materiale, ¢t de elita destoiniciei, a priceperii, a
meritului, de aristocratie in intelesul bun si adevérat al cuvantului. De aceea
notiunea de elita din sistemul politic al d-lui Braileanu nu se raporta la nigte
grupe sociale-si politice hermetic .inchise unele fatd de altele si izolate complect
de marea multime, ci clasa aleasd, conducitoare, aristocratia  spirituaid, este aga
de putin inchisa in sine si exclusivistd in ¢3t ea primeste continuu elemente
din clasa de jos si se regenereazi cu ajuforul lor: marea multime constitue ma-
rele rezervor din care se alimenteaza fard incetare clasa dirigentd din toate do-
meniile. E vorba aici de o liberd circulare de jos in sus pe care o face cu pu-
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tintd numai ¢apacitated 5 meritul. Dar structura politicé geherala a societitii este
foarte complicatd. Termenit de ..stiutori” si ..nestiutori”, de conducatori si con-
dusi, nu trebue luafi in inteles absolut. Chci cine este priceput infr'o dlrec(;le
poate sa fie foarte nepriceput in alti directie si astfel din conducstor intr'un do-
meniu s& devind un simplu condus in alt domeniu. Cati din camenii carl in timp
de pace ilustreazd cu personalitatea lor diferitele demenii ale culturii nu devin
in timp de rasboiu simpli soldati, siliti sa asculte de ordinele supraordonafilor?
Cecace meritd sa fie relevat e c& varful piramidei politice 11 constitue dupa d.
Braileanu elita militarf, clasa in a carei sarcinid cade apirarea externa a Statului,
Favorizarea teoreticid pe care d. Briileanu o aratd acestei clase std ce-i dreptul
in concordantd cu principiul politic fundamental, care se afld la baza sistemului
d-sale politic. dar e discutabil daca std in concordanti si cu .rationalizarea™ pe
care dupd d-sa o inregistreazd evolufia politick.

In partea a doua a lucrdrii d. Braileanu aratd in ce sta valorificarea prac-
ticad a principiilor politice sau mai exact spus ce trebue si se infeleagd orin poli-
tica privitd ca mijloc de militare activd, ca instrument de actiune practici.

Politica® d-lui Braileanu este o lucrare ce se sprijind pe o vastd infor-
matie. Incursivnile istorice si exemplele date ca sa ilustreze ideile generale, fac
din ea o lucrare clard, instructivd si sugestiva,

N. Bagdasar

PROBLEME ALE INVATAMANTULUI ROMANESC. Buletinul No.
4 al Seminarului de pedagogie teoretica (Editura Caseéi Scoalelor, Bucuresti,
1923, 422 pagini).

Buletinut din 1928 nu este decat fericita afirmare prin scris a unei con-
timiitati de materie, orientatd §i supraveghitd de d. Profesor G. G. Antonescu.
Ceeace impresioneazd in deosebi, este faptul ca aceste buletine nu sunt redac-
tate de cei ce sunt de mult recunoscuti competenti in materie, ci d. Profesor G.
G. Antonescu a inteles ca aceste publicatii si fie locul unde studentgii infratiti
cu munca serioasd sa-gi expund rezultatele preocuparilor lor intelectuale din
domeniul stiintei pedagogiei.

In primul studiu: Problema aptitudinilor si individualizarea educatizi, d
Vasile P. Nicolau afirm3 ¢3 o individuailtate poate fi pusd in serviciul societdtii
si poate efectiv creea, numai dacd ea ne este bine cunoscutd §i prin aceasta
intrebuintatd acolo unde trebue, conform aptitudinilor ei. De aceea studiem noi
evolutiv individualitatea copilului, urmarind o desvoltare armonici a tuturor
dispozitiilor; iar rolul educatiei ar fi actualizarea insugirilor care, la individ,
sunt in stare potentiald, si desvoltarea armonicd a insusirilor tinde la formarea
sersonalitifii. O astfel de pérsonalitate poate ocupa in societate un loc potrivit
chemarii sale (werde was du bist; the right man in the right place). chemare
care este constituitd din aptitudini mostenite (elemente genotipice} si aptitudini
rezultate din influenta intentionatd — educatia — sau neintentionatd a mediului
(elemente fenotipice}. Insugirile si aptitudinile se pot afla prin teste. dar mai
ales prin observari obiective. D. V. N. termina studiul cu afirmatia c& metoda
scoalel active integrale -care pune pret si pe élementul eroic din sufletul copi-
lului, e metoda cea mai indicatd pentru educatia individuald si peatiu cultivarea
armonicd a insugirilor psihofizice,

A doua lucrare: Studinl individbalitath pe bazi de experiente, datoritd
d-rei Victoria C. Petrescu, doctoranda in filosofie, — ar putea fi socotitd ca
o continuare a primului studiu si aceasta videste fericita dispunere a materia-
iului in Buletin; ceeace d. V. Nicolau a schitat sau nuantat numai, d-ra Pe-
trescu amplifica si completeaza, Astfel individualitatea copilului este pe larg
cercetatd §i autoarea studiului s'a servit pentru aceasta de diferite metode —
teste, examen antropometric, anchete —, culegand date si cu ajutornl fisei gco-
lare redactatd de Institutul Pedagogic Rowman. Fiecare metodd este cu con-
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stiinciozitate aplicatd si nu numai la suprafati ci si in adancime. ceeace asigurd
veridicitatea rezultatelor; anchetele minutios conduse, tragandu-se concluzii mu
dintr'e singurd observare ci dintr'oc intreagi serie. Examenele antropometrice
au fost riguros facute, iar.datele figelor individuale — o inovatie ce era nece-
sard invatimantului romfnesc - sunt interpretate dupa o logica perfectd,
Toate acestea, au permis cercetitoarei si stabileascd bareme, profiluri psiho-
logice si psihograme cat mai aproape de adevar, pentru ca apoi si defineasca
individualitatea a 485 copii. Meritul d-rei Petrescu mai este si acela cad a uti-
lizat ca ajutoare pentru studiul siu, eleve de scoald aormals, care au cules date
si experimentat chiar; in modul acesta elevele normaliste s'aw ales cu o ini-
tiare necesard profesiunii lor, putind s3 continue pe cont propriu: cercetarea
individualitatilor. )

Celealte doua lucrdri din Buletin, fac obiectul unor altfel de preocupéri.
desi tot pedagogice. D. Neculai Cont in ,Scoala si miscarea pedagogici in ve-
chiul regat” expune istoric inceputurile si evolufia scoalei noastre. Aceasta a
inceput prin sec. 14-lea pe langd manastiri, cu limba de predare slavona si
de-abiz in al 17-lea seccl se infiripeazd gcoli cu programe sistematice, predan-
du-se pe alocuri si in romaneste. dar punandu-se accentul mai ales pe elementul
grecesc [Hmba, cunostinte, profesori, etc.}). Numai multumitd uwnui Veniamin
Costache, Asache (Moldova) si Gh, Lazar {Muntenia). in sec, 1%-lea, se da-
toreste aparitia scolilor roménesti cu limbd roméaneascd. Regulamentu! organic
aduce o fixare ocarecum definitivd invatamantului, pentruca in sfarsit dispozitiile
lz:i Haret, in 1898, si-l1 corecteze si s3 completeze lacunele, iar reformele d-lui
Dt. Angelescu 33 aduci problema intr'o fazd de desvoltare apreciabild, dupa
ce gcoala romaneascd luptase indelung contra tendintelor de grecizare a ei si
impotriva cultului de a se introduce limba francezi ca limbd de predare.

In al patrulea g ultimul studiu, d. T. Megiesanu trateazd despre ,Scoala
si migcarea pedagogici im Ardeal pina la unirea cu Tara-Mumid®“, lucrare
care continud pe cea precedenti. In Ardeal scoala a imceput tot pe langd bi-
serici, numaj c¢d, datid fiind vitregia soartei, Romanii din Ardeal au fost mult
mat mult legati de bisericad decat cei din Principate. Ulnirea cu Roma a fost in-
faptuitd tocmai pentru a se intdri aceastd legdturd. dandu-li-se Romanilor pu-
tinta si plece la studii inalte la Roma. La 1754 Blajul, centrul unitilor.. deschide
gcoli; iar dela 1763 se infiinteazd scolile militare granitiresti, scoli normale,
comunale si triviale; mai tarziu, prin straduintele lui Sincai, invitamantul roma-
nesc ia avantul, dar Ungurii, condusi de ideea de .stat maghiar”, urméresc ma-
ghiarizarea Romanilor. Acestia n'au cedat insa, pand cand unirea Ardealului cu
Tara-mumi pune capit acestei tragice stiri de lucruri.

Din expunerea vioae §i nuantatd a d-lui T. M., reese clar ¢ca Romanii din
Ardeal, fiind sub indoitul jug al ignorantei si sclaviei, au avut de luptat si im-
potriva inversunatelor incercidri de desnationalizare a lor din partea Ungurilor
si impotriva materialismului didactic din scoli, rezistand totusi pana la eliberare:
acestel rezistente datoresc fratii nostri existenta scolilor in cadrul traditiilor
si idealului national,

In ansamblu, Buletinul anului 1928 prezintda cetitoruluji un materiai
amplu si variat, cu corectitudine si seriozitate cules, dela isvoare precise; Bu-
letinul acesta, ca si cele din anii trecuti, sunt un excelent punct de plecare
pentru ucenicii in stiinta pedagogiei, dand studengilor ,armétura stiintificA ne-
cesard intelegerii realititilor educative si promovirii lor” {Prefata d-lui G
G. Antonescu).

M. Nestor

: DANIEL ESSERTIER, Les formes inféricures de Vexplication (Paris,
Felix Alcan, 1927, p, III4-356). :

Tainele gandirli omenesti se mentin incad invaluite in lintoliul notiunilor

vagi si explicirilor comode, iar cucerirea lor nu este cu putintd decit persona-

R AL T O
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litdtilor exceptionale, marea masd multumindu-se si-si aiba tihnita ei stabilitate
si sigurantd. ,,Stiinta pozitiva a fost actul pur al omului iber’" (p. 340}, ne spune
cu toata convingerea si ne ingdduim a crede ¢u toata dreptatea, d. Essertier.
a cdrui straduintd, inchisd in cartea de fatd, este de o valoare si de o impor-
tantd pe care nu le putem reliefa in deajuns.

Plecand dela convingerea ci numai colaborarea din ce in ce mai stransa
si metodicd a stiintelor omului, si in special a psihologiei si sociclogiei, privitor
la opozitia cdrora unitatea profundi a faptelor omenesti, individuale si co-
lective, ridicd orice ratiune de a H wvreunui antagonism™ ce-ar mai persista sa
se manifeste intre ele, plecind, zic, dela convingerea ci numai colaborarea dintre
stiinte poate indruma sfortirile omenesti citre prinderea adevirului, autorul cauts
sd pund la contributie indeosebi luminile celor din urma doud stiinte spre a ne
infatisa sub un aspect nou evolutia gindirii omenesti si dovedi totdeodata ,.fe-
cunditatea notiunilor complimentare de totalitate si evolutie, aplicate studiului
faptelor de constiinta'.

E o intreprindere din cele mai captivante i mai concludente, iar expu-
perea, ¢a 3l metoda de investigatie a d-lui Cssertier sunt ¢ dovada elocventd de
puterea si cficacitatea adevaratului spirit stiintific, asa de strain si, natural, an-
tipatic intuitionismului empiric $i mistic al vremurilor actuale.

Caci este un adevir covirsitor constatarea la care ajunge dupa o labo-
ricasd analizd riguroasd cercetdtorul, si anume cd ,existd o constiintd primitiva
din care se impartasesc atat sdlbatecii cat si civilizatii, si care este fondul ori-
ginal si permanent al naturel omenesti, a cdrei actiune subterand determind, in-
cetineaza sau turburd eveolutia sociala™ (p. 3140). Ea, aceastz ..barbarie iminenta’.
asa de reald si de fundamentald naturii umane, explicd in mod mult mai veridic
atitea manifestari de salbaticie si cruzime, de urd si nebunie colectivd, pe care
le $nregistreazd cu durere si tristetd chiar un secol ca al nostru, al XX-lea al
civilizatiel europene. Tot ei se datoregte mentinerea pe primul plan a modalititilor
infericare de activitate mintala ca si expedientele destul de abile de inlaturare
a uimirilor, indoelilor si a problemelor.

Pentru a intelege insd diferenta intre gandirea primitivd si gandirea cu
adevirat stiintifica, distanfa i prapastia care existi intre ele, autorul intreprinde
o analizd minuticasi a evolutiei gandirei omenesti spre a prinde secretul mis-
cdirii care a dus pe om la ciutarea metodici a adevidrului, In acest scop meto-
dele si rezultatele psihologiei, etnografiei si mai ales ale sociologiei i-au fost
de-un folos nepretuit. Ca urmare a utilizirii lor este faptul c& autorul, consi-
derand drept ¢ gresala fundamentald conceperea spiritului omenesc dupd mo-
delul furnizat de logica si aplicabil fara deosebire tuturor oamenilor si a inteligentii
suficient definitd'de conceptele, categoriile si principiile sale, a plecat din contra
dela un act caracteristic gandirii ca atare si in care se releveaza activitatea esen-
tiald a inteligentii: explicatia. Si astfel vom vedea <& explicatia nu este numai
punctul de plecare, dar devine faptul central i criteriul definitoriu al intregii des-
voltiri a gandirii umane. Caci ea este in primul rand ceva cu totul propriu o
mului, care nu se multumeste cu relatia cauzala 1mpi1c1té ci o vrea clard, expli-
citd, inteligibila si rationali.

Explicatia a fost totdeauna un raspuns la o tulburare de natura particu-
lard, problema, care a pus In miscare intreaga constiintt a omului. In fata unei
dificultsti omul a fost nevoit si gandeascd. La inceput spre a-si gasi linigtea,
pacea interipard, certitudinea desigur, nu adevarul. De aceia este indispensabil
si necesar ca Inainte chiar de a vedea in ce consta explicatia in stiinte — despre
care d. E. Meyerson ne-a dat doud volume de-un rar interes — s3 cautim a
descoperi adeviratul caracter al explicarii originare, primitive, dinaintea consti-
tuirei stiintei. Ceiace a intreprins d. Essertier; dupa care ,istoria gandirei este o
lupta eterna —Tlgu'l’] ALVI0S Atltudmea criticd si stiintificd reprezintd un pisc

de care umanitatea, aci se apropie aci se departeazad’ (335).
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Fie ¢4 privim inteligenta ca o ..masini de cunoastere”, fie c& o consideram
drept o functle curat practici, progresele psihologiei si sociclogiei ne aratd ca
n'o putem desparti de totalitatea viefii psihice nu numai a individului, dar i a
umanifitii, iar infelegerea trecerii dela explicarea obsnuitd la cea stiintifici nu
se poate realiza decit daca plecim nu dela structura spiritului, ¢i dela activitatea
lui, aga de strans legatd de Intreaga personalitate care variaza dupi indivizi,
clase, popoare si epoce.

Elanu! gandirei omenesti. observa autorul intrebuintand - terminologia
bergsoniani, s'a descompus in trei directii deosebite, una ducand la tehnica, alta
la formele infericare ale explicatiei si a treia la stiinta pozitiva,

De remarcat e deasemenea ca formele infericare ale explicatiei ou conduc
nici direct nici in mod necesar la formele superioare sau gtiintifice, ba ceva
mai mult, se pare ¢ aparitin stiinfei departe de a fi rezultatul unui progres
continuy in linie dreapta, trebuie si fie atribuit unei inversiuni radicale a sen-
sului in care inainteazid in mod natural inteligenta.

Dovada ar fi in primul rand si faptul ¢a alaturi de gandirea stiingifica
si paralel cu ea persistd gi azi cu o indaratnicie uimitoare acele forme inferioare
de explicatie, care sunt sustinute cu deplind eficacitate de colectivitate si care,
din punct de vedere stiintific, sunt date foarte pretioase, fapte reale ce ne inles-
nesc cunoasterea ,intelectualului primitiv",

Ceiace este ins3 original si de a valcare deosebitd in studierea si rezoi-
varea chestiunei careia s'a consacrat autorul, este felul cum dansul pune problema,
fapt care aruncid lumini din cele mai fecunde asupra mecanismului gandirei
omenegti,

Intdin remarca foarte justd ¢ pentru constiinta omeneascd in  genere
problema a fost totdeauna o incercare penibild. , Probilemele se inaltd in calea
umanitdfii ca niste obstacole de luat in toiul luptei; masa le inconjurd, diletantii
le ‘'nvaluie in nour, singur filosoful le atacd de front, chiar dacd trebuie sa-si
croiascd drum prin mijlocul multimei ostile”” (p, 336). De aici si o serie de concluzii
sugestive si instructive, bazate pe un studiu judicios si congtiincios, 2 cirui stra-
batere este un adevirat deliciu intelectual.

Astfel, d. Essestier observa ci pentru intelegerea explicarii trebuie relevat ca
principalul in existenta ei vine dela felul colectiv de a gandi care este propriu con-
stiintei primitive — tendinta constiintelor omenesti, din stadiul inferior al evo-
lutiei, de a se pune de acord in mod aproape instantaneu. Dar, dupd ce viata
sociald a inlesnit si pricinuit despartirea ymanititii de animalitate, gandirea co-
lectiva tindea si se permanentizeze in anumite forme, formele inferioare de ex-
plicatie, si atunci numai interventia personalititii scoase gandirea din acest
greu impas, dandu-i posibilitatea s& se indrepte catre . forme superioare de
explicatie.

Caci societatea nu-i numai suportui unei ,lumi de idealuri:stabile, locul
comun al inteligentelor” cum spunea Durkheim, ci este §i o ,capcand vesnic in-
tins&: tentatia celui mai mic efort”™ (p. 345). .Inteligenta omeneascid s'a inchis in
mistica ei, dupa cum animalul a atipit in decursul evolutiei in instinctul s8u”
(pag. 278}. .

Inteligentele omenesti tind sa se mecanizeze, ele cautd ordinea, stabili-
tatea, cerfitudinea si le gisesc in gandirile comune, in teoriile primite; ele sub
stituese gtinfel ce se face .sumele” descoperirilor si dau conceptului intaietate
asupra judecatii, combat in sfarsit orice inovatie fara si dea Inapoi cateodata dela
cele mai grave sofisme. Astfel autorul, dupd ce face partea ei de merit vietii co-
lective, chservd pe buni dreptate cad societatea inchide individul in formele infe-
rivare ale gandirei, lipsindu-l pe ascuns de controlul asupra propriei sale inte-
ligente si impiedecAndu-l de a se reculege si de a regasi in constiinta sa inte-
lectuald izvorul vesnic al adevarului pozitiv.

De aici apare si rolul hotdrator gi creator ai personahtatu WLExplicatia
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dreaptd, gandirea adevaratd nu putea fi decat incoronarea suprema a vielii per-
sonale” (p. 340). Inceata si penibila iniltare a explicirii de-alungul istoriei o-
menesti ajunge la ultimu-i termen in suprema afirmare a personalititii.

De aici gi relevarea stransului raport ce exista intre formele infericare ale
explicatiei si formele infericare ale personalititii, dar un raport de asa naturd
incat ,problema evolufiei gandirei s'ar putez reduce aproape, in ultima analiza.
la problema raporturilor istorice dintre acesti doi termeni: explicatie si persona-
litate* {p. 281-—2). Deasemenea, in mod logic imbunatatirea regimului personali-
tatid va fi ntovarasit totdeauna de o imbunatatire in regimul explicatiel™ {p. 283).

Q anailzad instructivda si cu adevarat revelatorie ne di d. Essertier in
primele sale sase capitole, care trateazd pe rand: in primul, raportul dintre tehnica
si stiintd, combatand pdrerea ci stiinta ar fi fiica tehnicei, si dovedind ci fabri-
carea upeltelor n'a fost in mod necesar forma primitivi a intelientii (p. 32).
de parece dela inceputurile sale inteligenta a rupt cadrul stramt al tehnicei ma-
teriale, separand unealta de act. unealta devenind astfel o ideie, un concept, cu
ajutorul limbajului, dar nedand totusi o primad formad de explicatie decat din
momentul si prin faptul credirii de cauze, ¢e constituesc faza mistica §i mitici a
evolutiei gandirei. Al doilea capitol insistd In amidnunt asupra genezei expli-
catiei, luadnd dyept centru preblema, si ardtand rolul emotiilor si imaginelor in
procesul liberarii constiintei de necunoscutul nelinistitor.

In cele 2 capitole urmitoare, autorul examineazi cauzalitatea mistica,
principiul explicativ al tuturor fenomenelor. care a dat nastere falselor stiinte:
magia si alhimia mai ales. Ajungem astfel a vedea ci aceastd congtiintd primitiva
igi are logica ei. pe care d. Essertier o examineazd intr'un capitol special. Ea
insa, aceastd logicad primitiva, care gaseste in totemism un expedient pentru ca
grupul 33 se defineascd, sa se consolideze si fixeze in Univers. are marele de-
savantagiu de a ingradi umanitatea in forimele inferioare ale explicatiei.

Gandirea colectivd, care face obiectul capitolului al saselea. ofera auto-
rului prilejul unei analize [oarte instructive, In care raportul dinfre individ si
socletate este examinat sub un interesant aspect. Atfitudinea sa criticd 11 duce,
dupa cum am ardtat mai sus. la convingerea ci problema evolutiel gandirei
se reduce intr'un anumit sens la problema raporturilor dintre explicatie si per-
sonalitate, pe care o cerceieaza in deaproape in cel de al 7-lea capitol al lu-
cririi sale. Acest capitol, impreuna cu capitolul ultim al VIl-lea, despre . in-
naltarea explicatiei”, constituie partea cea mai originald si mai atragidtoare a
cartii d-lui Essertier.

In incheiere autorul stiruie asupra raportului dintre explicatie si apreciere,
observand ci la origine a existat o fuziune intimi intre judecdtile de existentd
si judecatile de valoare si ¢& aceiasi miscare care a dus umanitatea spre ade-
varul stiintific a condus-o si la idealul moral, dupa cum aceleasi cauze au men-
tinut-o in adancurile greselit si nedreptatii (p. 340}. Caci. luata in deaproape. ex-
plicatia este inainte de toate o apreciere, dupd cum in calitate pufem descoperi
aricand si foarte bine cantitatea. lucru pe care l-a relevat nu numai Hamelin.
dar gi Tarde. Astfel doxa platoniciana e un tip de judecats, evident strins legarta
de ,.congtiinta primitivid”’, in care judecata nu-i nici o purd inlantuire de repre-
zintdri, nici numal o apreciere, ¢i participd din amindoud. De aici si definirea
pe care d. Essertier o da constiintei primitive, infatisind-o drept ceiace gan-
deste in noi, cand nici grija de adevar nici preocuparza de datorie nu orienteazi
in mod energic [iinta noastrd in directii definite (p. 343).

In celace priveste ipoteza supravietuirei in noi, sub forma de strat si-
biacent, a atitudinilor primitive ale spiritului, autorul o considerd pe bund drep-
tate drept capabild s3 inlesneascd o conceptie mai supld §i mai fecunda a fap-
telor sociale si a evolufiel lor, céci cu adevarat ,.mobilele secrete fes. ca niste
muncitori invizibili, panza societdtilor noastre’,

Lucrarea de fatd a d-lui Essertier este dimprennd cu valoroasa sa biblio-

s
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grafie criticd despre .Sociologie si Psihologie”, o admirabild introducere si o
stralucitd exemplificare de luminile noud pe care le poate arunca asupra stiin-
telor omului colaborarea, asa de necesara, dintre diferitele stiinte, si in deosebi
renoagterea cat mai exactd a gandirei primitive. cu ajutorul caAreia se restituie
evolutiei omenesti migcarea si sensul ei adevéarat, alungindu-se in acelasi timp
iluziile progresului inevitabil si continuu.

Reusita incercarit devine astfel o admirabili dovada a valorii §i supe-
rioritagii metodei aplicate si conceptiei ce-o prezideaza.

G. Vladescu-Ricoasa

i‘

DR. CHARLES BLONDEL, Introduction & la Psychologie collective.
{(Paris, A. Colin, 1928, p. 212),

Profesorul dela Facultatea de Litere din Strasbourg care iscileste aceasta
lucrare, ar merita si fie mai hine cunoscut la noi, si © spun asta fiindcad am im-
presia ¢& gindirea sa plind de vioiciune si de originalitate este strdind multora
dintre cugetiitorii romani, Activitatea sa stiintificd, de altfel destul de bogata,
intereseazi deopotrivd psihologia si sociologia, atitudinea sa aparand drept acel
..juste milieu” intre psihologism gl sociclogism. Caci s& nu uitim, d. Ch. Blonde!
e acela care a spus despre psihologie ca-i .toute entiére & refaire”, iar despre
.imperialismul sociclogic'' ¢& amenintd si impiedice constituirea ,Societitei
stiintelor morale”.

De aceia socotim cd felul sidu de a vedea va interesa nu numai cele doua
grupe de cercetiitori, ale cdror pozitii se mentin inc3 ireductibile oridecate ori
ignoranta ori suficienta domnesc, dar si pe ganditorii obiectivi a caror sete de
adevar predomind orice incercare de hipertrofie a specialitatii.

Aceastd Jucrare a d-lui Blondel, cea mai recent3, infitiseaza de altfel in
mod rezumativ intreaga sa conceptie, pe care cercetdtorul congtiincios o poate
urmari pas cu pas in studiile sale; ,Les automutilateurs” {Paris, Rousset, 1906);
.La psycho-physiologie de Gall'" {Paris, Alcan, 1914); ,.La conscience morbide”
(Paris. Alcan 1914); ,,Psychopathologie et Sociclogie” {Journal de Psychologie,
1924): ,La psychanalyse” (Paris, Alcan, 1924): ,Les volitions'’, ..La personna-
lite" (Traite de Psychologie de Georges Dumas, Paris, Alcan 1924, vol. II):
.La mentalité primitive’* (Paris, Stock, 1926). Pentru a situa insi cit mai exact
atitudinea sa in gandirea contemporanid numele siu trebuie insotit si pus in
stransd legdturd cu acelea ale unui intreg grup de cercetitori in acelasi sens,
ca G. L. Duprat, Achille Ouy. (in special a sa , Esquisse d'une psychologie &
trois dimensions. Paris Giard, 1926}, Goblot, Essertier, fari si mai pomenim de
colaboratorii ., Tratatului de psihologie” a lui Dumas. ca si de redactorii si con-
ducatorii lui ..Annge sociologique™.

Publicand aceastd lucrare a sa, autorul vrea ca ,,psihologia colectiva si ia
mai mult decit n'a ficut-o pani astdzi, constiintd de obiectul siu si de locul care-i

revine in ansamblul studiilor psihologice”, decarece — si acest lucru trebuie a-
firmat cu tarie si de noi toti — .toate stiintele omului sunt interesate la pro-
gresul ei’. ’

Ciici ceiace ne evidentiaza chiar simpla si superificiala observatie a rea-
litatii sociale este indisolubila si inextricabila socializare a indivizilor, partea
imensd ce revine colectivului in functionarea normala a vietii mintale, influenta
determinantd a socialului chiar asupra actelor si proceselor ce par cele mai
personale, mai direct pricinuite de individ, Iucru care facu pe G. Richard sd re-
marce ci: .Psihologia sociald pleacd dela un fapt de observatie, si anume ca
produsele activitdtii unui grup omenesc, limbaj, industrie, arte, moravuri, obi-
ceiuri, legislatie, sau, pentru a spune mai bine, cunostintele comune si simbolu-
rile, credintele si regulele actiunei comune, intrd in continutul constiinjel indi-
viduale si il modifica".

De altfel insusi Tarde, care stim ce rol acord inventiei si individului, nu
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s'a putut opri s& nu observe ci ..inovatiile noastre sunt in mare parte plamadiri
din exemple anterioare” si ,ins3gi originalitatea e ficutd din banalititi adunate
si aspird si devind banalad la randul ei”.

Fara indoiald cd un constiincios observator ca Blondel nu putea sa
ajungd decit la aceiagi concluzie ci ,.individul omenesc e totdeauna s pretu-
tindeni profund socializat; desi cantonate in constiinte individuale, fenomenele
mintale comportd toate un aport colectiv’. De aici si afirmarea ci ,.singur stu-
diul psihologiei colective poate ingAdui determinarea precisi a ceiace, in orice ac-
tivitate mintals, este independent de acfiunea grupurilor §i tine prin urmare de
caracterele speciei sau de particularititile individuale'.

In felul acesta, .psihologia colectivd, departe de a fi numai un comple-
ment. o anex& a psihologiei, devine mai degraba centrul si nodul ei”.

Toate aceste constatiri sunt congtiincios §i aminuntit dovedite, Autorul
insa, foarte riguros cu el insugi gi insuflefit de modestia caracteristica a adeva-
ratului om de stiintd, nu-si intituleazd cercetarea sa decat ,introducere in psi-
hologia colectiva™. Motivul invocat de d. Blondel, 3i pe buna dreptate de alt-
mintrelea. se datoreste intdi faptului ¢a nu se ocupa in ceiace priveste tncer-
carile antericare in acest sens, decat de conceptiile celor trei sociologi mai de
seamd: A. Comte, G. Tarde si E. Durkheim; si apoi imprejurdrii <4 se margi-
neste, in ceface priveste cercetarea vietii psihologice calective, la amaliza vieii
mintale concrete, §i din cuprinsul acesteia numai la percepfie, memorie §i viata
afectiva.

Desvoitand cercetarile in acest spirit se va vedea intru cat se poate
vorbi de o sistematizare stiintificd si de-o orientare rationald a straduintelor in
aceasta materie, determinindu-se si definindu-se in mod implicit si ipotezele
de lucru.

Dintre dificultdtile ce trebuiesc inlaturate pentru a ajunge la rezultatele
dorite cele mai exacte, nu este numai ambiguitatea termenilor intrebuintati de
diferitii scriitori ca rasa, popor, natiune, colectivitate, multime — ori pasiunile si
prejudecatile morale sau intelectuale, ¢i mai ales tendin{a de a porni dela prac-
tica curentd si dela datele ei vulgare, Fird a le fi supus In prealabil unei critici
severe sl sistematice cum éste, de pildd, cazul cn raportul asa de complex dintre
individ gi societate, privitor la care aproape toti avem convingerea ¢&-1 cunoas-
tem, dar mai ales ci stim din propria noastrd experientd si fara prea multd truda
ce este individul si care sunt fenomenele individuale, lucru foarte ingelator si
inexact,

De unde prima datorie pentru omul de gtiinti: aceia de a stabili inven-
tariul a tot ceiace, in constiinta individuala, nu-i vine dela ea insisi, ci dela co-
lectivitate. O astfel de intreprindere va duce insa pe cercetior la convingerea ¢a
trebule trecut pe socoteala psihologiei colective o mare parte din ceiace era
comsiderat pana acum c¢a apartinand in mod exclusiv psibiologiei individuale;
apoi la o noud oranduire a diferitelor categorii de psihologii, cea mail logici si
mai naturald fiind urmitoarea: psihofiziologia, psihologia colectivd, psihologia
individuala,

Prima parte a lucrérii, care trateazi despre felul in care Comte, Durkheim
si Tarde privesc psihologia, cuprinde o analiza clard i instructivd a contributiei
celor trei cugetdtori, cari toi au vizut necesitatea ca intre psihofiziologie i psi-
hologia steicto sensu, adicd psihologia individuals, trebuie sa ia loc psiholegia
colectiva, de oarece pentru a cunoagte ceiace este cu adevarat original in con-
stiinta individuala este indispensabil sa stim, si facem partea ei exacti influ-
entei pe care a avut-c mentalitatea colectivd, viata sociald cu tot complexul ei,
asupra acestei constiinfe.

In partea a doua a studiului siu. d. Blondel examineaza partea ce revine
colectivului in viata mintala, luand pe rand, pentru exemplificare, perceptia, me-
moria si viata afectivi. Concluzia la care d-sa ajunge este ci fiecare din aceste
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_ domenii ale vietil psthologice trébue ceércetat pe rand de catre toate cele 3 dis-
viplihe psiliclogice, spre a sé putea stabili ce feviné fiecreia.

Numai In urma unei astfel de investigatii migaloase si constiincioasé se
va ajunge la detérminarea obiéctului, rolubui si planului dé cercetaré a céiace noi
nuinim psihologié colectivé.

Autorul se opreste, cu un profund simt al realitatii, la acedstd caracteri-
zare: ,Consideraid in Parte gruparile omenesti réspandite in timp § in spafy,
rolul et (al psihologiei colective) este de a déscrie sistemele mintale proprii fie-
cireia din ele si de a le analiza, pé ¢4t cu putintd marginindu-se si prinda fme-
canismul elaborarii lor, jocul désvoltarii si natura raportuiilor cafe leagd intie
ele elementele lor™ (p. 198),

Dupa ce relieleaza raporturile ei cu celelalte discipline, st in special cu
sociologia, si observa cd ea nu poate fi considerati decat ca o ipoteza de lucru.
d. Blondel formuleaza in chip practic si sugestiv menirea ei speciald, remarcand
c& ,,prin constituirea psihologiei co]ecttve ne apropiem nu numai de intelegerea
comportirilor individuale, dar si de aolu;na unor probleme la care n'avem pana
astazi, la dreptul vorbind, nict un raspuns” (p. 204). Si dintre acestea d-sa ci-
teaza: evolutia men%alité;ilor colective, care pare a nu intra in formula cunos-
cutd a lui A, Comte, dési e un adevir ci societitile omenesti au evoluat, dupa
tipuri contingente istoric; legile si caracterele mentalitatilor colective; raportu-
rile reale si éxacte dintre individ si societate, si in deosebi daca exista sau nu
continuitate intre omul fiziologic i omul social,

Expunerea d-lui Blondel, in afara de bogatia ei in idei, de valoarea ei
stiintifici, de utilitatea ei didactica, se mai bucurd si de o prezintare elegant3,
atrigdtoare, sugestiva. Astfel originalitatatea caracteristici a punctului de vedere
pe care autorul il aduce in desbaterea unei probleme din cele mai actuale este
sustinutd de frumusetea si distinctia unui adevarat talent de striitor, ceiace nu
poate fi decat un réal tastig pentru stiinga.

G. Vladescu-Racoasa

KARL FEDERN, Das aesthiitische Problem (ed. Sponholtz, Hanovra, 1928).
Autorul e traducatéral in limba germani a osteticei lui Benedetto Croce. Da-
torita probabil muncei de traducdtor, Karl Federn popularizeazd in cartea de
atd multe din ideile lui Croce, fie acelea cu privire la raportul dintre Hmbagiu si
expresiunea artisticd, fie cu privire la gcolile estetice sau la clasificarile diver-
selor forme de artd: lricd, epicd, dramd; etc. Cartea scrisid simplu e in fond o
incercare de a promova §i continua in Germania, estetica filosofului italian, con-
.sideratd ca o stiintd a expresiunei. Pentru Federn, ca si pentru Croce, arta este
_expresiune, Totus Federn incearcd si precizeze conceptul lui Croce, aritand
¢ETTI0 Btice licru e frumos, pentru ci gi-a gasit expresiunea pentru care este
destinat. Dupa definitia aceasta ar urma ca orice lucru si orice activitate, care-si
gdsesc expresia penfru care sunt destinate, pot [i estetice. Esteticul unei case,
unei arme, etc. se giseste in cu totul alte calititi decat in acelea ale adequirii
exacte, scopului ce trebue si-l aibd. Activitatea armurierului, care face arma, nu
este estetica, Hindcad arma ce o fabrica va fi din toate privintele bura pentru vanat
— ci ¥a fi esteticd numai daca, In afard de scopul practic urmarit, ar privi arma
si ar gusta forma ei ca atare. De aceea pentru Federn ,.este expresiune artistica
aceea care e creatd in vederea formei sale si aceastd forma trebue sd [ie in aga
fel ca ea, in orice loc sau in orice moment, s3 producd o anume dispozifie su-
fleteascd voita de artist’™’ {pag. 11). Aceasta dispozitie nu poate fi 1dmuritd prin
cuvinte, dar poate fi totusi dirimantd pentru orice creatie artistici. Acolo unde
arta ni produce aceastd dispozifie, nu avem de a face cu o creatie de arta, ¢
cu o avortare.

In sfargit, pentru Federn, vointad de forma este esentiald pentru expre-
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siunea artistica, asa cum in alte domenii este caracteristici vointa de a cunoagle,
sau voinga de putere. In ultima analizd: ,,opera de arti este forma, iar forma este
operd de artd, Acela care creazdi o expresiune pentru vointa de forma, acela
incearcd s creieze artistic” (pag. 51).

Era natural, intrucidt se punea in discutie problema esteticului, ca Federn
sa trateze si chestiunea raportului dintre art3 si naturd si s3 incerce lamurirea
ei in citeva capitole gi anume in acela intitulat: ,Natur und Kunst” (pag. 17)
cat si in capitolul; ;Das Gesetz des Kunstwerkes (pag, 99-—104}. In ambele.
se inldturad ideea c& arta ar putea fi o imitare a naturii. Natura poate si dez artei
material pentru prelucrare, dar acest material nu poate constitui esentialul pentru
artd. Asa c¢d nici nu se poate vorbi despre o redare adeviarati sau nu a naturei
in artd. ,,Cuvintele de adevirat si neadevirat intrebuinfate just in critica esteticd
n'au nimic de a face cu natura, — ci numai cu stil §i dispozilie. care in fiecare
caz poate crea iluzia adeviarului naturii, dar niciodati un adevir real al naturii'’
(pag. 102). De acea orice operd de artd nici nu trebue si fie motivata din punctul
de vedere rational, ci din acela al dispozitiei pe care o produce in noi. De aci
si concluzia lui Federn cd arta constd in o sugerare a acestei dispozitii cat si
reprezentdrilor pe care artistul fe are despre viatd (dar el nu imitd viata, ci,
o prelucreazi), Dupa Federn, in fine, ,.arta este crearea unei expresiuni dess- i°
varsite, din vointa de forma” (pag. 128).

Mai notez si urmatoarele definitiii la aceiagi pagind: ,placeres artistica
este contemplarea si crearea din nou a acestei forme pentru vointa ei insasi™.

Judecata critici: ,.este recunoasterea acestei forme ca fiind una desivarsita
sau recunocagterea ei in ce ii lipseste pentru a fi desdvarsitd”,

Metoda intrebuintald de autor este mal putin istoricd gt sinteticd decat acea
folosits de Croce. Dar este ca si la Croce criticd gi in plus e si empirici, aga
cum ¢ gisim in multe privinte la Volkelt i precis afirmata la Miiller-Freienfels.
Cu referire la credinta ¢3 arta este expresiune izvoratd din vointa de formd a
artistului, — conceptia lui Federn, complectand pe aceea a lui Croce, se apropie
carecum de aceea a lui Eduard Hanslick (vezi: Vom musikalisch Schonen),
care premerge oarecum fenomenologiei lui M, Geiger, de pilda. Dar ca metoda,
Federn se indepirteaza mult de fenomenologism, desi si acesta studiazd frumosul
din punctul de vedere al .expresiunei’” unui specific estetic. I, Br.

TH. ZIEHEN, Die Grundlagen der Religionsphilosophie (Ed. Felix
Meiner, Leipzig, 1928). Capitolele in numéar de opt ale cirtei, sunt disertafiile
asupra problemelor filosofiei religiei, pe cari renumitul psihoclog german le-a
tinut prin radiofcnie publicului german si de aiurea, doritor sd-si lamureasca
{ilosoficeste eterna intrebare asupra ideei de Dumnezeu g reprezentirile pe
cari ea le-a luat in mintea oamenilor, in decursul vremurilor.

Tonul si continutul popular al cirtei se explicd astfel prin insusi scopul
ce s'u urmdrit. In prefata Th. Zihen arati cd a marit textul si i-a addugit nu-
mercase observatii, iar in ce priveste ultimul capitol {care exprima insdsi con-
ceptia religioasa a filosofului}, — acesta este ¢u mult mai desvoitat decat a
putut s3 fie cunoscut publicului pani la tiparire. Totus simplitatea expunerei
se menfine in tot cuprinsul lucrdrei. Aceasta nu este nici o scadere, fiindca
simplitatea di intotdeauna o impresie de estetic oricarei lucrari de lilosofie, lar
claritatea e o insusire la cari putini din marii filosofi au putut sa ajunga (fard
ca gandirea si piardd ceva din profunzimea ei}. Si tocmai aceasta voiam si
arat, anume ci gandirea Ini Ziehen, urmind o schematicid bine precizati, nu
este lipsita prin atmosfera de simplitate ce o réspandeste dealungul cartei, de
un estetic egal cu acela al operilor de filosofie wle lui Geiger, de pilda_(desi
la Th. Zichen, arhitectonica este mult mai redusa). e

Cu privire insa la continut, intereseazd fireste insdsi conceptia f;losofu]ul.
pe care el o numeste nomoteism si o lamureste incepand cu ideea ficHteana ¢d

=
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Dumnezeu este identic cu legea noastra morals. Este aproape dela sine inteles
cd legea morald nu epuizeazi intreaga realitate, aga ¢& putem foarte usor gandi
¢i legea sub care pot fi prinse celelalte fenomene ale naturei, sunt supuse unei
alte divinitdtl, Urmeazd c¢i mult mai bine ar fi, pentru a se pastra ideea de
unicitate a divinititel, ca ideea fichteand s3 fie infocuitdi cu ideia unui Dum-
nezeu care sa cuprindd orice lege posibild §i care si explice fie fenomenele
lumei noastre, fie pe acelea ale oricérei alte lumi posibile. Dumnezeu este in felul
acesta legea in genere. De aci deci si numele de nomoteism pe care Th, Ziehen
il da concepfiei lui religioase, Th. Ziehen lamureste ca conceplia sa mentine
ideia despre eternitatea lui Dumnezeu si cuprinde afirmarea cd Dumnezeu este
imanent lumei {ceeace rezulti din ideea de nomoteism). In sfargit, nomoteismul
nu exprima un dualism intre lume si lege, ci dimpotrivd el duce Ja géndirea
evidentd ci legea nu este in afard de lucruri, intocmai cum lucrurile mu pot
4 in afard de legea care le conditioneaza si le explicd existenta.

Avem aci asa dar un fel de ,Gesetzpantheismus'’, cum H. Schwartz ca-
racterizeaza ideia de Dumnezeu in filosofia lui Spinoza. De altfel prin ultima
fraza a volumului, — referitoare la sfinfenia noastrd, la iubirea noastrd intefec-
tuald fati de Dumnezeu considerat ca legea in genere a tuturor fencmenelor, Th.
Ziehen sugereaza el insusi, pomenind de Spinoza, aceasta apropiere.

L. Ber.
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DELA SOCIETATEA ROMANA DE FILOSQFIE.

Societatea Romana de Filosofie continud sa-gi tina conlerintele organizate
asupra filosofiei contemporane in opere caracteristice. Un public foarte numeros
urmareste cu viu interes aceste conferinte, in care aspecte ale curentelor filoso-
fice contemporane sunt expuse cu competenti si intelegere. Din cauze nepreva-
zute insd ciclul a trebuit s& fie intrerupt cativa vreme, astfel ci o parte din
conferinte nu s'au tinut la datele anuntate in No. 4 vol. XIII al revistei noastre.
Conferintele au avut loc in ordinea si la datele urmitoare: la 25 Qct. d. Prof.
C. Radulescu-Motru: Noua psihologie rusa: Pawlow; la 1 Nov. d. Mircea
Florian: Filosofia simpatieir Max Scheler; la § Nov. d. I. B, Buricescus Metapsi-
hica: Ch. Richet; la 15 Nov. d. L. Brucar: Gandirea concreti: A, Spaier; la 22
Nov. d. Tudor Vianu: Formele vietii: B, Spranger; la 17 Ian. 1929, d. M. Ralea:
Cultura filosofica: G. Simmel; la 24 Ianuarie, d. 1. Petrovici: Exigenta idealista
gi faptul evolutiei: Le Roy; la 31 Ian. d. C. Narly despre: Tolstoi si educatia; la
7 Febr. d-na Alice Steriade-Voinescu despre: Pedagogia sociali: P. Natorp. In
urma marelui succes pe care i-a avut ciclul de mai sus Presedintele Societitii
Romane de Filosofie, d. prof. C. Radulescu-Motru, a socotit ca e bine si-l intre-
geasca cu incd doud conferinte. Astfel la 14 Febr. va conferentia d. Mircea
Djuvara despre: Léon Duguit, iar la 21 Febr. va conferentia d. dr. A. Radovid
despre: Corp si caracter: Kretschmer.

Fiindca pauza silitd, intervenitd la mijlocut ciclului, a facut ca acesta sa
dureze mai mult decat fusese stabilit in programul initial al Societatii, au fost
aminate deocamdati conferintele proectate pentru provincie. Societatea Romana
de Filosofie face insd cunoscut pe aceastd cale membrilor ei din provincie ci
ea infelege s3 reea activitatea, intreruptd un timp, de desteptare a interesului
pentru problemele filosofice in orasele din provincie.

Societatea Romana de Filosofie va incepe sd-si tind regulat sedintele
sale, dupa incheerea ciclului de conferinte. Data §i locul unde isi va tine anul
acesta sedintele. vor fi anuntate din vreme prin ziare.

COMUNICARILE INSTITUTULUI SOCIAL ROMAN.

Renuntind la cooferintele de Duminicid pe care ani de-arandul le-a tinut
fara intrerupere si in care au fost desbitute de specialisti problemele politice,
economice, sociclogice si culturale cele mal actuale, Institutul Social Romén si-a
concentrat anul acesta toatd activitatea in sectii. Astfel au fos torganizate 154
de comuniciri in cele 12 sectii ale Institutului, comunicdri care au ca femd
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centrald: Probleme romanesti in cadrul vieitii internationale. Sectia bibliografica
va desbate probleme de bibliclogie, biblioteci si bibliografie; sectia economics:
politica econamicd a Societitii Natiunilor; sectia de politica sociald: probleme ac-
tuale de politicd sociald: sectia sociologica: sociologia popoarelor si metoda de
cercetare monograficd; secfia de studii urbanistice: probleme de urbanistica;
sectia de statistic®: statistica internationald si insemnitatea statisticei in politica
de stat a Romaniei; sectia juridica: unificarea internationald a dreptului; sectia
agrara: institutii internationale si roméanesti pentru cercetarea problemelor agrare;
sectia de studii cooperative: curentele cooperatiei romane si siraine: sectia de
studii feminine: munca femeei si copilului in legatura cu conventiile internationale
de munca; sectia de politicd externd: probleme actuale ale Societatii Natiunilor;
sectia culturala: probleme de culturd contemporani. Fiinded problemele pe care
le desbate sectia culturald de sub presidentia d-lui prof. C. Radulescu-Motru se
refera la cuolturid si au deci mai stranse legituri cu filosofia, dam mai jos pro-
gramul comunicirilor pe care le-a organizat aceastd sectie:

A, Problema cooperatiei intelectuale,

28 lanuarie. G. Oprescu: Organizarea si activitatea Institutului International
de cooperatie intelectuala.

B. Problema expositiei culturale 5i a institutelor de presa.

4 Februarie, Dim. Gusti:- Doui expozitii ale culturii: Broe si Colonia, cu
prezentarea materialuiui documentar. Despre institute de presé.

C. Problema unei Facultdti de stiinfe sociale, economice si politice,

11 Februarie. Dim, Gusti: Invaiamantul superior social, economic si politic,
in strainitate i in Roméania, cit un proect de infiintare a unei Facultiti dpeciale.

D. Problema universitari in lumina experientii mpului,

11 Febr. P. P, Negulescu: Recrutarea si jerarhia corpului profesoral. 25 Febr,
G. Bratianu: Uniunea universitard si interdependenta facultitilor; raporturile intre
universitdgi. 4 Martie, C. Ridalescu-Motra: Menirea profesionalsd s1 stiintifica a
Universitatii. 11 Martie, N. Vasilescu-Karpen: Centralizare si descentralizare in
invatamantul superior. 18 Martie, Dan Radulescus Rolul institutelor stiintifice in
viata universitara si culturald a tari. 25 Martie, Tt. Bratuy Organizarea adminis-
trativa a Universititii, 1 Aprilie, T. Vianuw: Formele simbolice in viata univer-
sitard si solidaritatea generatiilor studentesti. 8 Aprilie, Dim. Gusti: Problemele
studentesti si rostul Oficiului Universitar.

E. Problema organizarii culturii supericare si a poporului

15 Aprilie, L. Petrovicis Valoarea nationald §i politicd a culturii superioare.
22 Aprilie. 1. Simjonescw: Cultura poporului in realizarea viefii nationale si de
Stat. 13 Maiue. Dim. Gusti: Un proect de organizare a culturii superioare si a
culturii poporului,

Comunicirile se tin la sediul Institutului  Social Reman (Palatul A
cademiei de Inalte Studii Comerciale si Industriale, Bucuresti, Piata Romani 6)
la orele 9 seara. Programu} cu comunicérile tuturor sectiilor se obtine, la cerere,
gratuit dela Institut.




