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Dup# abia doud decenii de pace aproximativéd — care

asa subredd cum a fost era oricum de preferat réshoiului — o
 nouli inclierare mondiald amenin{d sd asmuld una asupra
alteia semintile p&méntolui. Ri#sboiul este actualmente o
stare de fapt infre cele mai puternice gi mai civilizete
popoare ale btrnului nosiru continent. Celelalte, cu ochii
in patru si cu degetul pe tréigaciu, pandesc la hotare inir'o
incordats asteptare. Cerul Europei, incruntal cum n’a mai
fost de malt, prevesteste ,vreme fare” si sufletele camenilor
sunt mai impoviirate de griji ca oricAnd altd dati. Toaik
lumea slie cdnd si de unde a pornit furtona ; nimeni — nici
chiar cele mai incercate ,oracole” ale diplomafiei conti-
nentale — nu pot prevedea clnd si unde se va sfarsi. lar
cél priveste pricinile cari aa starnit viscolul acesta cumplit
din culcusul in care am fi vrut s#-1 stim ferecat pe veci,
nu gisesti doi insi cari sd se polriveascd in p#reri. Un
lucru e absolut sigur: obstea celor mulfi si anonimi, din
foate {arile, precum si conducstorii pétrunsi de infricosata
raspundere ce le apasi nu numai pe umeri ci mai ales
pe constiintd, nu vreau résboiul. Tineretul care nu coborése
inc din leagéinul copildriei cand résboiul frecut era in toin
§i deci n’a simiit falfdind pe deasupra cresfetului lui aripa
ucigitoarei urgii care a révisit omenirea i a seménat pre-
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tutindeni jalea si pustiul, il detestd fiindc#-i monsfruos si‘}
oribil. Cei vérsinici au experimentat in tcald cruzimea ei 8
pripéstioasa pribusire din starea de prosperitate si bun&- §
linigte In aceea de mizerie i nesiguren{da si odatd &junsi 2
la limanul pécii, nu-si mai pot dori nici lor, nici urmasilor ‘§
si vrsmasilor lor reintoarcerea acelor vremuri inspadimén- §
tatoare, a céror simpld rememorare ifi provoacdé gust de %
am#iriciune in cerul gurii, ifi ingheatd sangele in vine si-fi 1
striveste inima. Péné si barbatii apli s& poarte arma trebue
sd fie din cale-afardé de scérbifi de-un résboiu care bizuin-
du-se exclusiv pe rafinata tehnicd a disirugerii prin masiné,
‘anuleazd aproape cu desﬁvﬁrslre frumusetea cavalereasc
a actelor de bravurd si eroism individual si igi alege vic-
timele — cu o diavoleascéd predilectie — maicuseamé dintre
neputinciogii, b#trénii, femeile si copiii rédmasi in dosul
frontului.

Pe lang8 aceste obiecfiuni antebelice purcese din con-
sideratiuni pur omenesti, crestinii cu inimd curatd si cu te-
mere de Dumnezeu mai au de formulat §i altele. Toatd ;
aceasti expedifie a nimicirii si a morfii se desfésoars in §
sfnul §i cu concursul unei omeniri pentru care a séingerat §
Hristos, 3

Si mai ales impotriva ei.

Deasupra tfuturor friumfurilor si beneficiilor cari pot re- -

zulta dinfr’'un résboiu cumplit — si numai asa poate fi un

résboiu actuai — slirue severd ca o musirare si grea ca
pacatul paguba care le depidigeste pe aceslea, Caci rés-
boiul se soldeazd totdeauna — astdzi cu atét mai vartos —
nu numai cu morti, rénifi, viduve, orfani si pierderi in ma-
teriale, ci si cu /invalidititi de ordin moral si sufletesc.
PDac# cele dinthi se mai pot uita gi repara cu vremea, apot
nu e maj pufin adevéirat ci trebue s treac# decenii si poale
veacuri ca s8 le indreptezi pe celelalte, ciicirana sufletului
se f&médueste totdeauna mai anevoe decét cea a frupului.
Generatii intregi vor purta in inimile lor germenele disolu-
tiilor sufletesti care le va roade fiinta si le va pravéli
pripastia pierzérii. Salan va rénji satisficut pe ruinele in-
séngerate si fumegénde ale unei omeniri care a asudat atata
ca sé birue urcusul progresului material incét a vitat aproape
cu desévérsire cé si cultura sufletului trebuia sporitd in
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aceeasi mésurd. Eu unul, aici v3d cauza ultimd a unui rds- -
boiu intre oamenii veacului doudzeci. Amefitd de viteza
veacului, lumea trebuia s’ajungé fatal la aceasid iragedie
fiindcd nu s’a ingrijit s&-si inalle si viala sufleteascé tot cu
aceeasi vitez8. Minciuna materialistd gi atee nu putea primi
o fovitur8 mai rasbun#éitfoare ca aceasia si doctrina cre-
stind despre relatia fireasca dintre trup si suflet, dintre ma-
terie si spirit, dintre vremelnic si vesnic, o mai splendida,
mai inbatabild si mai cuceriloare confirmare. Marii mistici
ai creslindtalii, — cari propoviiduian fuga de lume, de in-
{elepciunea ei si de-ale ei zBd#irnicii — astdzi sunt mai ac-
tuali ca oricind. Céci asa ne-ai facut, dupid Tine Doamne,
Doamne, st nelinistit este sufletul nostru pénéice se va
odihni intru Tine.

Atitudinea pe care ni-o impune calitalea noasiri de
roméni fald de greul zilelor de-acum, este iniru totul con-
form#& cu mérturisirea ce am fdcut-o ca oameni si ca cre-
stini. N’avem de luat dela nimeni nimic. Avem f{fotul de
ap#irat. Infeleapta prevedere a Suveranului si mésurile luate
de Guvernul Térii, ne {in departe de invélméasala in care
s’a aruncal o parte din continenlul nostru, ne asigurad pacea
la hotare si pacea dinldunirul lor. Toatd suflarea romé-
neascé le aprobd si le susfine — din foatd inima. Astfel
incét, ca najiune, putem siriga’'n avzul infregei lumi convin-
gerea noasird nestrdmutatd céd oamenii se pot infelege in-
treolaltd in alt limbaj decét cel al armelor si prinurmare,
au datoria sfantd de-a opri cu un ceas mai de vreme vir-
siirile de sange cari au inceput s# ménjascd — a cétla
oard ? — obrazul Europei. Cu seninétatea indureratd a
celor scutifi de pérjolul r8sboiului, dar nu nesimiifori fa{a
de ororile lui, noi nu incetim s& ne rugdm P#rintelui mi-
lelor, iniru fringere de inimd, ,peniru pacea a foati lumea...“
Pe de altd parte, ca midulare ale neamului roménesc,
trebue s ne dim silinja s8 consolidim pacea de care ne
bucurdm, sd ne ardtdm vrednici de ea, s’o susfinem si s’o
menfinem cu toatd c#ldura sufletului nostru si cu toate
puterile noastre de munc#. Pacea cu lumea dinafara hota-
relor, e in grija conduc#torilor nosiri de stat; cea dela ho-
tare, in a frupelor de acoperire cari stau gata pe pozifii;
cea dinl&unfrul lor, e lésatd in seama noastrd a fufurora.
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Si mai ales in seama preofimii noastre.

Activitatea ei pastorald trebue s& se acomodeze im-
prejurdrilor. Preotul trebue s& se facd tuturor foate, ca pe
tofi si-i dobéndeascd — ciici de-aceea e preot. Care trebue
sd fie afiludinea sa fajd de evenimentele actuale, a aratat
I. P. Sf. Mitropolit Nicolae al Ardealulvi, in cadrul celei
mai recente consfdluiri intime cu clerul dela centrul Mitro-
poliei noasfre.

Cu toatd incordarea pricinuitd de situatia internafionals,
fnfrunirea care a avut loc la Regedinfa mitropolitand indatd -
dupd isbucnirea rdshoiului, n’a incetat si fie ca si in frecut un
prilej de intérire duhovniceascd pentru inimé si-o despletire
de lumind curatd peniru mintea participantilor. Peana noastra
vrea s# fie si de astd dald alvia netedd prin care inepui-
zabila doz& de optimism gi incredere crestineasci de care
dispune si cu care ne incurajazéi Arhipéstorul, sé se scurgd
intfreagd deadreptul in inimile preofilor S#i, iar de-acolo séd
se reverse ca o ploaie binefdcéitoare asupra pé#storifilor lor.

Increderea in ajutorul lui Dumnezeu si'n purtarea lui
de grije, trebue sd fie in orice imprejurare cea mai scumpé
comoard a péstorului de suflete. S’o aib&’'n sufletul séu si
8’0 dea si altora. Mai ales acum, numdérul celor cari simt
trebuintd de ea, e considerabil. Preotul s& nu asteple si
vind credinciosii sé i-o ceard. Mulfl vor alerga la el dup#
stdmpérétoarea b#uturd a intdririi duhovnicesti. Multora
va trebui sd le-o imbie preoful. Credinfelor slabe frebue sd
le ajutdm cu téria credinfei noastre. Din fapful diminetii si
pén&’'n seard, din usile altarului, la casa parohiald, la vorbd'n
drum si la ei acas#, in toald bun#ivremea §i pretulindenea,
preotul frebue sd slea de veghe, s8 méangéie, s# incurajeze,
s8 inléreascd si s&'ndrepteze pe floli si pe toate. Arma-
mentul lui gi-l culege din milele cu cari ne-a cercetat Cerul,
din scoarfele istoriei neamului, din plenitudinea de vialé a
satului si din adancimile férd fund ale sufletului omului. Pé-
storifii s#i trebue s& audd iard si iard céd neamul roméanesc
a avut parte mereu de ,gralia” suferinfelor dealungul sbu-
ciumatei sale ,curgeri® pe unda istoriei. Dumnezeu nu ne-a
pér#sit insd nici odald. De ce ne-ar péiriisi acum? Sau: cum
trebue s& ne purtdm ca s& nu ne lapede dela fafa Sa? S&
avem incredere in ajutorul Lui si'n puterile de viafd ale
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neamului nostru. Suntem un popor tindr. Avem un viilor,
Dumnezeu nu ne va prabusi in pulberea drumului care
duce — exclusiv prin El — la culmile ce ne-au fost pre-
gatite. In véltoarea rdsboiului irecut s’au destrémat si na-
ruit imp#rdtii uriase, cu {radifii milenare si cu o istorie tot
atat de indelungats. Noi, cei mici si trudifi, am r#sbit dea-
supra, am ajuns la liman fteferi si mai tari decum erem.
Increderea in Dumnezeu si'n vrerile de mal bine ale nea-
mului nosfru s comande toate detaliile activitatii pastorale
a preofimii noasire nu numai in imprejurfiri exceptionale
ca acelea pe cari le petrecem actualmente, ci maicuseamé
in vreme de résboiu. Imi place s& cred c& am fost infeles:
preotul {rebue sd dea un télc religios evenimentelor acluale,
cu orice prilej. Prilejuri i se dsu mulle. Bine este s& nu
astepte ivirea lor, ci s& le caufe. Acestea, in general.

Cét priveste defaliile aclivitdiii pastorale, Arhip#storul
nostru a indicat multe. Inalta-i vrere nu obligd pe nimeni
s# se mérgineascd numaf la indeplinirea lor, ci se va bu-
cura foarte de tof ceeace un preot sau altul va géisi de cu.-
viin{ c# ar mai putea face — si face/ — in cercul séu
de activitate, Credinciosii vor dobéndi cu atét mai mulid
folosinid dac# Hristos va fi puruvrea prezent in mijlocul lor,
Biserica nu va avea dec8t de césligat de pe urma révnei
si devotamentului preotilor ei, iar prestigiul lor tot asa. Pu-
rurea prezent in parchia sa in vreme de réisboiu ca si 'n
vreme de pace — numdrul celor transferafi in garnizoane
fiind destul de redus — preoful este indatorat s& desvolte
o aclivitate continuéi si neincelat s& slee de veghe ca gi
cand ar fi pe front. Peniru el lupta nu se sfrseste nici-
odatd ; frontul lui din parohie e pururea in stare de alarma&.
Orice armistifiu contractat si acceptat de el insemneaz8 un
rigaz dat pdicatului s&-si organizeze atacurile si s& alace
chiar. Aceasia insemneaz¥ c#, la dreptul vorbind, vremurile
tulburi nu pricinuesc o sporire a indatoririlor lui, ci cel
mult o infefire a lor. Preotul care se sfarmd in toad bund-
vremea ca s#-si are brazda duhovniceascd cu cel mai bun
céglig peniru Bisericd si pentru péstorifii s#i, n’are nevoie
nici de aceastd intefire: primejdia il g¥iseste in arie cural,
nu in ogor injelenit. Indemnurile Arhip&storulul {intesc sd
ajute pe fiecar slujitor al altarului sd fie asa — nu alffel.
Urmeze-le deci — precum urmeaz#. $i mai mult decat atatl
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Fard s& le ascundem seriozitatea evenimentelor, ii voiu
face pe oameni si fie mai seriogi. Nu-i alermém. Dimpo-
frivd, fi apardm de alarmisti, de ceice se pretind ,totdeauna
bine informati’* si-i desva{im de né#ravurile provenite din
usurétate. In timp de réisboiu, imaginafia camenilor e mai
aprinsdi, mai agitatd ca alteori. De-aici temerile puerile,
soaptele descurajatoare i minciunile de tot felul. Celce
are un reezim in Dumnezen si 'n sufletul séu de om chib-
zuit, stie ce se cade si ce nu se cade s vorbeascd. Ce-
lorce nu-l au, s& li-l ddm cum ne pricepem mai bine. S&
" nu uitim mai ales tonicul pururea elicace al rugdciunii, care
trebue sd fie mai fierbinte ca altddatd. Si ea este de fapt,
dela sine. Sufletul omului, din p#cate, se indreaptd cu toatd
ardoarea cétre Dumnezeu maicuseami afunci cand se simie
la strdmioare. Atunci mainile se impreuneazéi peniru rugé-
ciune mai ades si mai inclegtate ca’n vremuri de pace si
berechet.

Sfintele Taine si ierurghii s le punem in lucrare pen-
iru a apropia lumea de Biserich. Ar fi interesant de stiut
céti dintre preofii nosiri au spovedit si cuminecat pe bir-
batii chemali sub arme, céfi le-au indlfat moralul, cali au
iesit cu satu’ntreg si-i petreacd pan#’'n deal la curmdturd?
Infrebarea o pune Arhipastorul nostra. Bucuria Lui ar fi
negrditd s¥ primeascd din toate p#rlile un r&spuns afirmativ.

Predica deasemenea si se acomodeze imprejurdrilor.
Ea trebue si fie o predicd pentru vreme de résboiu, adicé
sd inalle, s# incurajeze, s& zideascd, si destepte in fiecare
ins rAvna sfanid de-a ajutora in mod efectiv familiile lipsite de
brajul celui plecat la datorie si s& informeze asupra mer-
sului evenimenlelor. Aceastd ullim& cerin{ se poate inde-
plini separat. In cursul rashoiului trecut — spunea L P. Sf.
Sa — unii preofi au deprins obiceiul de a face la sfarsitul
s slujbe, din usile altarului, un scurt istoric privitor la
mersul evenimentelor, un fel de ,,bulefin al résboiului®. latd
o idee care poate fi generalizata.

Pasforalia individuald, vizitarea credinciosilor pe la ca-
sele lor — J&r& ceremonii complicate — trebue intelita.
Preotul va avea prilejul s& constate si s& auda mulle, s& mén-
gaie pe ceirédmasi, s indreple neajunsuri, sé citeascéd o scri-
soare dela cel plecat si sé-i raspundd. O vorbd buné spusi
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fieciruia la momentul potrivit, e maicuseamé acum adevarat
mar de aur in vas de argint.

Catehizalia in scoald si lase laoparte formalismul sterp
si atat de ddundtor care s’a séléisuit pe alocuri. Copiii au
dreptul la lectii cari s& le inc#lzeasc# inima, sd le cultive
idealul de jertfd si rdvna spre io! lucrul bun.

Societélile religioase din parohie vor fi indrumate s&-si
polriveasct activitatea dupfi ceasul vremii, Reuniunile de
femei s# facd operd de samaritean. Societétile ,, Sf. Gheorghe®
ale tineretului, ifrebue s# se impiridisascd de-o atenfiune
speciald din partea preotului. Nicdieri nu puiazé p#catul cu
atdta usurinjd si nicliieri nu lucreazd deprinderile rele cu
mai muli virulen{ decat inire flfcHii si fetele ramasi f&rd
tafi. Fie~le preotul tatd bun si ocrotitor tuturor. Indemnurile
date la vreme, distribuirea foilor si cérfuliilor cu cuprins
religios moral, pot preveni multe c#deri, in toate siraturile
populatiei sﬁte$tl.

Tuiuror si in tot locul le vom da sfatul si fie asculté-
tori fafd de antoritdji, sé se poarle ca oameni de ordine si ca
buni roméani st si ia aminte cum se comportd cei de alt
neam si de altd credin(, infierdnd lipsa de loialism fats de
Bisericii si stat cu toatd str8snicia — dar si-cu toatd co-
rectitudinea. Fiecare s& sle tot ce spune, dar si nu spun#

tot ce-l tae capul.
.

E greu, fralilor preoti? Toate lucrurile mari sunt grele.
Voi indepliniti o fapld mare in viala actuald a neamului
nostru: il finefi legat de Cer si de glie, cu o egald dra-
goste, Ceice fac faple mari, nu se vor chema oameni mici
nici in veacul de-acum, nici in impérétia ce va si fie.

Si cine stie de nu vor veni vremuri mai grele ca cele
de-acum. ,Necunosculele“ situafiei internalionale s’au in-
mullit simlilor si au diferite culori. Fifi gata, cu popor cu
tot. Astizi ni se cer sforfdri. normale. Méine ni s’ar putea
cere mai mult decdt atdt. Adici nu numai jertfirea pentru
fard, ci si penltra credinjd.

In Hristos, Cel ce ne imbracad intru pulere, noi toate
le putem face cu inimd bund — si pand la capit.

S
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PROPAGANDA UNATIEI IN MUNTH
4 APUSENL"

De Prot. Dr. SEBASTIAN STANCA

Consilier epizcopeac, Cluj
— ROSIA —

Popa Zachei, unit din Rosia, are pricin cu popa ortodox
Ion Vasinca, pentru doud femei miritate cu doi ortodocsi
si acestea dupd mirilis s’au alipit de biserica ortodoxd. Una
riménadnd vaduva si urmand sdi se mirite. popa Zachei cere
lvi Vasinca s& nu o cunune fiind treculd dela unifi la neu-
nifi. Vasinca ii r#spunde: ,Tocma profopopu sd fie de
fald incd eu nu las si de vreai vom ardta st alfecelea care
sdnt necurafe”. La acestea réspunde popa Zachei: ,Nam
dat eu acea pufere si infiirire legii unite c# dacd neunitul
prin ciiséiforie sau penfru alts pricin3 au fr#it cu sf. taine s&
rdmdée acolo (unil) si asa precym n'am dat eu asa nu o
poci eu lua si astupa.. Cu aceia nu fe pofi ménlui c&
le-au silit bérbalii a se cumineca la neunifi... Zici cd velfi
fi silifi si D-voasir a scrie, putefi da n’avefi ce...“ (27 Sep-
femvrie 1824).°

Dup# un an si jum#tate popa Zachei face aritare, for-
mald, la prot. Sulufiu impofiriva lui fon Vasinca. Cenusd
Vernica si Mdrdan Marisca miritate dupd ortodocsi gi mu-
rind, pe amandou# le-au ingropat popa Vasinca si nici clo-
potele nu le-au fras la uniti. ,La aceastd inldmplare eu cu
jele m& witam dinir'un varf de démb“. Véduva Ana Jurca
s’'a mirifat cu un ortodox si a cununat-o Vasinca .pesle
douli tudumanuri ale mele in scris frimise... ci se lauda
cumcd nici pe ale D. Prot. nu vrea a se uifa®. Murind fe-
meea Anisca, Jurca l. Stefan, méritatd co un ortodox, a in-
gropat-o fot popa neunit. O fald unitd méritdndu-se cu un
fecior ortodox popa Zachei n'a vrut si se duc# la incre-

L Vezi ,Revista Teclogica® XXVIL. 1937, p. 213 urm, 269 urm. s XXVIIL
1938 p. 330 urm.
2 Ms. 653.
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diniare si asa a cununat-o Vasinca si a fras-o la ortodocsi.-
»Déndu-i tuduman prin crésnic au rdspuns c# nu-l doare
capu de aceea“. Jurca Ion, orfodox, fiind cununat cu o units
a fagiduit c8 se va pleca in partea unitid. Murindu-i femeea:
si ludnd ¢ ortodoxd, popa Vasinca l-a tras iar la biserica
orfodox#. Popa Zachei cere prolopopului Sulufiu ,a face mij--
locire dupé Inaltele porunci a se pune hotérére lui lon Va-
sinca pAnd unde i se cade a-si la{i aripile sale“. (25 Fe-
bruarie 1826).*

Suluf raporteazd in aceias zi Consistorului din Blaj c&
lon Vasinca ,atdta e sumefia cdf nebdgdnd in seamd nicF
Prea Inaltele Porunci, nici oprelistea parohului nostru, cur
pulerea si orbeste se indeasd la ai nostri“. Cere deci
,mixtam investigationem® pentru contenirea acestor prevari-
cafii (25 Februarie 1826)."

Consisforul din Blaj reclam#i cauza la episcopul Moga-
(9 Aprilie) iar acesta cere dela Ighian s& cerceteze si sé ia
dela popa Vasinca ,r8spuns de méantuintd” (6 Mai 1826
Nr. 224)° Vasinca réispunde cé afirmatiile lui popa Zachei:
nu-s adevirate. Toate persoanele amintite au fost intotdeauna
ortodoxe, cum aratd si protocoalele i au tréit totdeauna cw
tainele ortodoxe. Périnlele Zachei ar face bine s& nu mai
umble cu astfel de lucruri ,cd la mine nu se afld bdarbat
cu doud mueri ca la frdfia sa si acesfe mai bine sd le
pue jos cd eu nu umblu sd-mi fac lege cu deasila... c&
pe ai mei poporeni voi ardta c¢d i-au jurat pe cruce ca
sd-l fle unifi... dar eu nu umblu cu bérfe cum véz c# face
Dlui® (26 lunie 1826). Vasinca se prezintd la Sibiu si isi d&
demisia din postul de administrator prot. Om ambitios, s'a
simiit jignit ¢i n'a mai vrut sé funcfioneze. A cerut insé
episcopului sé-i restitue cei 15 galbini pe cari i-a dat pentr
singhelie. Episcopul nu g#iseste nic#iri urmé de acesti bani.
Vasinca spune c& i-a dat Ini Nicolae Moga, nepoiul epis-
copului. Acesta se vede cd nu i-a virsat la casierie. Epis-
copul, féré nici o vorb#, ii restitue cei 15 galbini §i Vasinca
»cum au primit banii sau sters ca din pusca“.

Episcopul ingrijat s& nu facd si acesla vre-o niisbatlie
ca Nic. Gherman dela Lupsa scrie imediat lui Ighian s%

1 Ms. 654. ¥ Ms, 655, % Ms. 656.
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intrebe pe Vasinca de ce s’a supdral, il invinueste pe Ighian 3
«ch de ce l'a recomandat sd fie adm. prot. si cere ca el 7
s caufe si-1 imblanzeascd si si-1 domoleasch si si-l intrebe
de ce nu si-a l&sat feciorul la cursul teologic, doar el, epi-
-scopul avea de ghnd s#] facd popd la Ocolis si de va fi

.destoinic, mai iarziu si protopop. Episcopul il indemna ,,fd
bine de-l imblanzegle cé noud ne pare réu de dénsul si se |
‘instrdine si dacé-i socoli pentru méngderea lui sa-1 intorci
iar in funclie noi peniru pace n’am mai zice nimica, cu
{oate c& ne ingrozim de truda ce am avut-o cu dénsul in 3
6 ani®, (30 lanuarie 1832)

Prot. Ighian réspunde si aratd ci Vasinca s'a convins 3
Insusi cé ,nu pricepe lucrurile“, iar de altd parie ambilia 3
-nu-l lasé s& intrebe pe nime de sfat si asa s’a ldsat de pro-
‘topopiat. ,Nici o pagub# nu este®, desi ca adm. prot. a fost 3
-aprig apdréior al legii si dreptdfii. ,In locul lui de s'ar fi }
aimerit alt Cherman care s8 triiascd numai de pe spatele 3
.protopopiatului cu vremile dela anul 1825 Incoace asupra
.noastrd pornite, tare s’ar i micgorat acel protopopiat. Insd j
dansul in loc si triiasci sau s bee de pe allii insusi dela
-sine au ad#épal pe allii, neputdnd nime ponoslui asupra lui
.peniru trésuri sau cheltueli ficute pe preoti sau mireni®, ;
Cei 15 galbeni de fapt i-a dat fui Nicolae Moga, care i-a
dat ,scrisoare® despre ei. Ce privesie mangéerea, popa
“Vasinca este méngiiat dacid i se primeste feciorul la cursul
feologic si nu-i nici o primeidie s& se clatine in credinf{a.
(17 Februarie 1832).° :

~ Au incercat oamenii prot. Sulufiu s¥ véneze si aci si au
pus la cale pricina infre popa Vasinca si cfitorii bisericii.
Aceastd pricind a durat aproape patru ani, dela 1833 —1836,
pela scaunul protopopesc si cel episcopesc. Episcopul Moga
este ingrijat ca s nu freacd si Vasinca la unifi si mereu
‘urgiteazd pe prof. Ighian sid faci pace. Vasinca ins8, déarz
51 incépédtinat, cu toate mizeriile avute cu clitorii bisericii
au se lap3dd de biserica sa.’
Si lucrurile se linistesc dupd ce Sulutiu, la 1836, pleacd
in Rosia. Parohia a réimas insd divizatd pand astdzi.

1 Ms. 658, 2 Ms. 056, * Ms. 661—667.
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— SOHODOL —

La 5 Noemvrie 1826 episcopul dela Blaj aratd guver-
nului cd mai mulfi credinciosi din satul Sohodol au irecut
la uniti, prin urmare cere ca biserica din sat s se dea
unitilor.

Guvernul, cu ordinul séu Nr, 11328 din 27 Noemyvrie
1826, porunceste ,,universifatului varmeghii Balgradului de
jos“, adec# prefecturii judefului ca sd trimitd ,,din gremiul
siu doi comisardsi dintre cari unul s# fie catolic” si acestia,
fiind de fa{a si protopopul unit si cel ortodox, s& facé con-
scrierea tuturor credinciogilor din Sohodoi si uniti si orto-
docsi. Comisarii acestia vor avea indatorirea si cerceteze
LNt cumva biserica ce acum acolo se afld an fost mai
fnainte a unifilor, $i cind §i in ce chip au cuprins-o neu-
nifi“. Raportul s&-1 tnainteze guvernului pand in Ianuarie
41827 iar péni la solufionarea diferendului, guvernul dispune
ca in bisericd s& serveasc#d si unitii si orfodocsii pe rand.!

Ordinul acesta se comunicé si episcopulul Vasile Moga
care indrumié pe protopopul Ighian din Baia de Aries ca
88 ia contact cu comisarii guvernului si necondifionat s&
fie prezent la conscriere si s8i apere dreplurile bisericii sale.
(Ord. Nr. 601 din 30 Decemvrie 1826)."

Ca delegati ai guvernulai sunt incredinfali cu sdvargirea
conscrierii Farkas Séndor, jude gubernial in Zlaina si jude-
citorul Karaszek Ignatz® din Campeni, iar ca grefier Iere-
mias lakob din Abrud.

Protopopul Ighian intreabd pe Farkas ce dispozilii ia
pentru conscriere, iar acesfa ii rdspunde cé la 16 Mai 1827
pleacd la Campeni.* Protopopul Alexandru Sterca Sululiu fi
trimite la 20 Mai 1827, cu dou3 zile inainte de iesirea comisie i
la fata locului, [ai Farkas un act in care aratd cd s’a prezentat
la dansul credinciosul Zam Lup si s’a plans ci Coroi Simion
curatorul ortodox a oprit pe unifi s faci slujbd in bisericé.
Protopopul spune din partea sa: cum s’a intAmplat aceasta
nu siiu, nici nu m¥ amestec in asemenea nimicuri, deoa-
rece aceastd chestiune nu inlrd in compelenfa de jude-
catd a comisiei, cf este o chestiune privafissimd. Chiar

1 Ms, 592. 2 Ms, 591, ¥ Ms. 605, * Ms, 594,
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dac# Mera Simion, cantorul unit, ar fi ficut aceasta fa{é de
neunifi, nu m'ar interesa. De aceea nu fac cauzd oficioas#
din aceasta ci o aduc particular la cunostinia comisiei ca
s8 indrume pe reclamant la calea ce se cuvine si sd nu
molelst?ze nici on. comisie, nici pe nime cu coresponden{d
inutila.

Cata falirnicie denotd acest act. Protopopul isi spald
maénile ca Pilat din Pont, arétandu-se miel nevinovat si ab-
soluig,lmpartial dar cu ioate c& se preface c& nu dé che-
sliunii nici o imporfants, se ingrijeste si o pue sub ochii
comisiei, ca s8 serveascd drept »captatio benevolentiae*
;11n partea comisiei, chiar in pragul iesirii acesteia [a fata
ocului,

Comisia isi incepe lucrarea la 22 Mai 1827 in Sohodol.
Cutoate cd credinciosii orlodocsi exceptionasers pe protopopul
Sulutiu, comisia 1l acceptdl ca reprezentant al unitilor. In ziva
primé se prezintd la conscriere peste o suld de credinciosi
orlodocsi din saf, iar unifi unul singur si anume popa Va-
sile Sicoe.”

Vizandu-se amenintafi de un esec rusinos, popa Vasile
Sicoe si cu prot. Sulufiu ticluesc fn noaptea vrmitoare o
adresd iscalitd de cei sase unifi din comund si adresatd
oficiului protopopesc, in care provoacd fot pe prof. Sulufiu
sd se justifice penfru ce n'a ceruf comisiei ca punct prim
al pertractdrii preluarea in folosinjd a bisericii din sal.
Ridicd deci excepfie pe baza acestui mofiv.

Protopopul Sulufiu primeste aceastd adress, dar n opted&
comisiei in care nu mai avea incredere, ci o fa cu sine s&
o trimitd guvernului cu alte intentii. lar ca s¥ zéd&rniceascé
confinuarea lucréirilor comisiei, sub pretext c& este bolnav
si este chemat la altd comisie in Lupse, pleacs a doua zi
dimineafa din Sohodol.

Poporul din sat, impréstiat pe dealuri, auzind de venirea
comisiei se adund a doua zi In numdr complect in fafa
comisiei ,afar& de cei bolnavi pe pat si cei dusi cu negof
in {fara vecin&®.

1 Ms. 595. % Ms. 596,
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Plecénd Sulufiu pe neasteptate comisia nu mai putea
continua lucrul, neavind nici un reprezentant oficial al uni-
{ilor. Intrerupe deci conscrierea. Aduce insd la cunostinja
poporului c& guvernul a dispus ca pénd la ferminarea di-
ferendului biserica sé fie folositd alternativ si de ortodocyi
si de unifi.

Ortodocsgii nemulfumifi cu aceasta fac dupd doud zile,
Ia 25 Mai, o ,instan{d“ ciitrd comisie, in care protesteazd
fmpotriva acestei dispozifii pe motivul, ca: 1. biserica este
ziditd de credinciosii ortodocsi cu banii lor si cu munca
lor; 2. in saful lor nu sunt numai sase unili si dintre acestia
numai doi aparfin acestei biserici, ceilalfi la bisericile din
satele vecine; chiar popa Vasile Sicoe aparfine la Peles; 3.
nici unul dinire cei ce graviteazd spre gura Sohodolului sau
gura Abrudului, nici unifi nici neunifi, nu reclam# aparti-
nerea la biserica din Sohodol.

»,Crede domnul protopop unit, c8, dupdce la Certege
s'a folosit de fel de fel de exceplii si pervertiri ficénd ca
s8 ias8 la fata locului comisii peste comisii, iar la Ponorel
a clutat s& impedece lucrarea comisiei, care din pricina
lvi nu s’a putul termina, — ulilizdnd si la noi aceste tergi-
verz8ri si uneltiri mestesugite si pricinuind o mullime de
cheltueli si osteneli — ar isbuti s# ne desilusioneze si s
ne césgtige biserica i pe noi la unire. Dar noi declarém si
acum cd mail curdnd suntem galta s& murim cu cinste,
decdt frecdnd sd trdim in rusine®.

Prin urmare ludnd in considerare faptul c& oamenii
triesc din negof si sunt dusi de acasd, alfii la lucru in pé-
duri, iar aliii la dominiu, deci nu pot fi oricind de fa}a,
oamenii cer ca comisia s#-si continue lucrarea si s o ter-
mine acum, iar pe protopopul unit s&-l elimine din cauzi,
cu afat mai vérfos cd nu poale fi si acuzator si membru
al comisiei.

»De altfel sperdm c8 Gubernul nu ne va despoia de
biserich si de folosinfa ei pe noi peste 20 de gazde ortodoxe
de dragul unui preot unit s’a celor sase uniti cari nici nu
aparfin circulugului nostru“. S# se urgileze cauza pentru ca
s8 nu mai fim maliratai de aceastd nesigurantd si de ve-
x#rile continue ale popii unit.
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Dacé Mdritul guvern nu ne va Implml aceastd cerere
vom apela chiar si la fronul impérafesc.’

Comisarii ins& nu continud lucrarea, ci se intorc acasé.
Protopopul Ighian inireab# in luna lulic pe Farkas, in ce
stadiu se g#seste cauza. Acesta ii r¥spunde prin notarul
Fikker din Campeni, la 4 August 1827, cd in curadnd va sosi
un nou ordin dela guvern in cauza diferendului dela Sohodol
5i ,pot séi-fi comunic spre bucuria Dtale cd si la Sohodol
vor iriumfa ortodocsii®.’

far la 25 August ii scrie ci asteaptd pe fovardsul sdu
comisar ca s ifasd din nou la fala locului. Totodala ii cere
s8-i facA rost de o bucald de aur ,aurum graficum®, pe
bani.’ Chestiunea se mai amén# insd gi abia la 9 lanuarie
1828 scrie Farkas protopopului Ighian c& pe ziva de 18
lanuarie de bundi seamd comisia va veni la Sohodol penire
continuarea lucr&rii si il invii§ s& se prezinte si dénsul.?

Si acest termin sufere insd o aménare si comisia vine
la fata locului abia in ziua de 12 Martie, impreund cu prot.
[ghian si prot. Sulutiu.

Zece zile {ine lucrarea. In acest timp comisia conscrie
670 de suflete de pe teritorul Sohodolului.

Dintre acestia aparfin la biserica din Sohodol sat 194,
la biserica din Campeni 223, la biserica din Peles 114, la
biserica din Poiana 139.

Dintre tofi acestia sunt unifi: in Schodol sat 13 suflete,
la Cémpeni 41, la Valea verde 2, la Peles 8, la Poiana 3.
In total 69. Restul de 611 ortodocsi.’

Comisia ia proces verbal separat in fiecare zi. Ni s'a
pastrat procesul verbal original din ziua de 14 si 15 Martie.
Sunt interesanfte si fasiunile unora dinfre cei prezentafi in
fata comisiei.

Astfel: 1. Sicoe Todoruf 1. Gheorghe, dascél normalicesc:

Preotul unit susfine c@ dasc#lul si nevasti-sa sunt unifi,
cd el a fost doi ani dascél in Bistra, iar nevasti-sa este
niéscutd in Bistra si cat au fost acolo au reflectat la tainele
bisericii unite. Preolul prezintd un acf de frecere la wvnifi
din partea dascdlului. Acesta declard cd actul e fals si

1 Ms, 596, * Ms. 598, 8 Ms, 600, * Ms. 601, 9 Ms. 599,
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confirm# aceasta cu jurimént. lar nevasta declard cd atunci:
cénd s'a n#scut ea Bistra nu era inc#& trecutd la unili nick -
chiar la 1800 cénd s'a cununat, c8ci a fost cununatd de
popa orfodox OCrigorie Sicoe. Améndoi declard cd réman:
ortodocsi.

2. Ghionca Todor, pe care il reclam& preoful unit peniru
sine, recunoaste cd ja 8 Februarie a trecut la unili, dar
acum declard c3d vrea s& r3ménd ortodox.

3. Toma Ion 1. Toader e recilamat de preotul unit pentru -
sine, pentrucd {ail lui a fost cununat de preolul unit Avram
iar el a fost botezal unit. Toma lon dovedeste cu martori
c8 a fost botezat ortodox, n'a frecut niciodatd la uniti, iar-
fatdl sdu a jfost cununat clendestin de preotul unit, deoa--
rece prima sa nevastd irdia si nu era divorfat de dinsa..

4, Plic Ghija al Popii declerd cd atunci cénd a frecut
la unifi a fost beat, dar n’a mers la biserica unitd. S’a cait
amar clnd in zivua de Pasti a dus prescura la biserica din
sal si preotul i-a refuzat-o, stiind c& a facut trecere. Maf
bine moare decdl sd fie unil,

5. Bobar Dumitru, reclamat de preotu]l vnit peniru sine
penfrucd a fost cununal de preotul unit, declarad cé de fapt
a fost cununat de popa unit Rat Simion din Ariesul de sus,.
dar n’a facui niciodaid irecerca la unifi.

6. Bir&u Simioneasa Refila recuncaste cd mamd-sa a
fost unitd, dar ea a fost bolezatd de preot ortodox cu dis--
pensd dela cel unit, n’a trecut niciodatd si nici nu vrea s&
fie unita.

7. Rad Dénilé declard c¢8 acum un an a fost osandit-
la inchisoare. Preoful unit i-a promis cd il scapd de osdndd
dacd frece la unifi el si nevasid-sa. Preolul neagd si cere
ascultarea marforului loaneite Moise, dascél unit in Cémpeni..
Acesta declard c3 preotul de fapt i-a promis s&-i exopereze
eliberarea, dar de partea a doua referifoare la trecere nu-si:
aduce aminte., Radu Di#nild si nevasta vreau sd rédméana
ortodocst.

8. Berindei Créciun a Pascului declard c8 a fost silit
sd freacl la unifi. Prezintd un memoriu in scris despre
aceastd silnicie. Afirmaiiile lui au fost cercetale cu severi-
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tale de primpretor si au fost confirmate de cinci martori.
Protopopul Sulujiu fiind de fajd cere s8 i se dea la ménd
‘memoriul ca s8-si facd reflexiile. P&cat cd nu-i cunoastem
<uprinsul, c#ci aclul a r@mas in ménile lui Sulutiv. Berindei
declard c¢d mai bine vrea sd moard decdl sd ireacd la
Aanifi.

9. Pe Berindei Dumitru a Onului il reclamd preotul
~unit pentru sine spunénd c# el insusi l-a chemat s#-i boleze
-0 fald, dovadé cé a reflectat la uzul tainelor catolice. Be-
rindei declard c& de fapt a chemat pe popa unit, dar nu
Ja bolez, ci ca si cuminece pe mamé-sa, si atunci preotul
anit i-a botezat si fata. Dealifel vrea s# riméan# orlodox.'

La 22 Martie comisia isi incheie lucriirile. Spesele se
ridicd Ia suma de 345 {l. pe cari guvernul le pune in sar-
-cina comunei. Aceasta promite c# lz va pléti de bund voie
mumai si vadd mai repede terminatd# aceastd chestiune.
Banii insd nu se pot aduna. Comisarul Karaszek Ignatz din
Zlatna scrie protopopului la 26 Aprilie 1828 s# facd rost
de bani c#ci pané afunci actele nu se trimit la guvern, iar
“in caz c8 oamenii nu vor sd plileascs, va iesi primpretorul
-s8 le facd exe€utie. In fala acestei situafii, pliteste preotul
ortodox Grigorie Sicoe, in frei rate, din punga sa proprie,
“300 fl, Restul de 45 i se iartd.”

Guvernul rezolvé afacerea sbia in anul urmitor. La
29 Martie 1829 avizeazd Kis Samul din Cémpeni pe proto-
popul cé rezolufia guvernului a sosit si indaté ce va sosi
-si tovardsul sdu se va publica rezolujfia in Campeni in fafa
protopopului unit si neunit.’

Cuprinsul rezolufiei nu s’a pi#strat in actele noastre.
Stim insd c# biserica a réimas in folosinfa ortodocsgilor pana
in zina de astizi. Cele 69 suflete unite din ,circulusul®
Sohodolului rémén in grija preotului Vasile Sicoe, recunoscut
-5i de guvern, Slujbele le face pela celelalte biserici unite
péni ce isi aranjeazd o capeld in casa sa parohials.

Preotul unil Vasile Sicoe ins& nu se linisteste. Isi con-
finu# unellirile peniruca s& spargd credinciosii in n#dejdea
cii tot va ajunge si puni# ména pe biserica din Sohodol.

1 Ms. 605. 2 Ms. 602, 603, 608, 631, 610. ®* Ms, 609,
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Se intampld anume c# périnteie ortodox Grigorie Sicoe
fiind batran, cere cu invoirea poporulul ca s i se dea ca
ajutor diacul Anghel Narija.! Episcopul Vasile Moga il si
hirotonegte diacon la 1825," iar la insistenfele preotulul il
hirotoneste la 1832 si de preot ajufiitor.®

Anghel Narij8 e om r3u, arfiigos i pricinas. Indats ce

se vede hirotonit ajunge in conflict cu credinciosii. Ii brus-
cheazd, terorizeazi, baljocoreste si ii si bate, iar fafi de
bitranul Grigorie Sicoe se poarld brutal, ocréndu-1 si des-
puindu-l de venitele cari i se clideau. Nu ascultds nicl de
ademenirile ramesnicului din Campeni,-ici de protopopul
din Baia de Aries.
. Popa unit Vasile Sicoe cearcé sd pescuiascé in tulbure.
Se apropie de Anghel Narits, leagd prietinie cu el gi im-
preundl se sfiituesc la sfivérsirea relelor. La sfatul acestuia,
Narif incue biserica si ia cheia cu sine, ducénd din bise-
ricd si matriculele la el acasi. Se bétea cu gandul sé treacd
si el la unifi.

Poporul inséi deschide usa bisericii si se face el slipan
pe bisericd. Naritd rupe usa si inir8 cu forfa in biserica.
Dar poporul nu-l urmeazi. Incep sé curgéd pléngerile impo-
triva Jui Narifd la prolopop si la episcop, in cari poporul
in unanimifate cere imlaturarea lui Narijd. Intervin autorita-
file administrative din Ca&mpeni, cari inchid biserica si predau
cheia protopopului sé o pésireze péné vine actul dela episcopie.

Episcopul d& ordin ca cheia s& o find preolul cel béiran
Grigorie Sicoe, Narif§ s# {ind seema c# este numai ajutor si
poate fi inldturat in orice moment, iar venitele este obligat
s# le impartd friiteste cu preotul. Scrie o scrisoare particu-
lar& lui Naritd {19 Martie 1836) in care fi d& sfaturi bine-
voitoare périntesti si ti pune in vedere si bage de seamié
<8 purlarea lui ii poate rupe capul.

Poporul este solidar impotriva Iui Naritd atat pentru
purtlirile lui, cAt si pentru faptul c& avea leghturi fafise cu
preotul unit.

In urma averlismentului episcopesc se vede c# Narifd
s'a pololit si si-a abandonat inienfiile de unire vd#zénd cd

1 Ms. 6'2. 2 Ms. 613, 8 Ms, 614,
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nimeni nu Par urma, ci dimpotrivé, tot poporul s’ar bucura .
sA scape de dansul. Meritul principal la statornicia popo- -
“rului in credin{d il afribue protopopul mai inidi preotulul
CGrigorie Sicoe, care a fost un preot de model §i a fécut
jertfe peniru biserici si popor, iar in réndul al doilea
unui fruntasg din sat al céirui nume nu ni-l spune, care a
fost ins# stalpul credinfii stribune in aceste pricini cu unifii.' -

Popa unit Vasile Sicoe inc# igi vede planurile z#idérnicite -
i relatiile dintre el si preotul Nari{a se récesc. Ba dupé céfiva
ani, la 1841, ii vedem in conflict acut din pricina unei in-
morméntéri, la care améndoi reclamau mearta pe seama
confesiunii lor.?

A mai avut conﬂicle cu unii credinciosi in 1844-—‘1847 insa
férd urmdri mai grave.’ Dar firea arfigoas# nu si-a putut-o
‘in#busi cu totul péné la moartea sa, in 1859.

@ D

1 Ms, 629-633. ? Ms, 615, 6i6, 617, ° Ms, 618—626.
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MITROPOLITUL SAGUNA $I
ADMINISTRAREA AVERILOR BISERICESTI

De Prot. EMILIAN CIORAN o
Consilier mitropolitan

Adminisirarea si evidenfa averilor bisericesti, in trecuf,
se ficeau infro formd simpld, pdnd la anul 1868, cénd s'a
introdus ,Statetul organic” al mitropolitului Saguna.

In ,Protocolul de venituri si cheltueli®, se treceau averea
gi gestiunea anuald si an de an se verificau in parohii, de
protopopul locului.

Saguna venise in Ardeal ca vicar general in Septemvrie
1846. Incd in ,Epistolia de invd{éturd céird pravoslavnica
preofime” datd la 1 Decemvrie 1846, — complecténd sfa-
turile si indemnurile date la 20 Octomvrie acelas an —
scria cé: ,din averea bisericii s4 nu se cheltuiascd nimic
féra stirea curatorilor si titorilor...*.

Spre a cunoasle mai deaproape imprejuréirile satelor
noastre, pe de altid parte pentru a putea conlrola in ce
maésurd duce Ia indeplinire preofimea sfalurile i poruncile
ce i s’au dat, Saguna cere voie dela guvernul ardelean, ca
s poald face vizitajie canonicd in Eparhie. Obfinénd
permisiunea, incepe vizitalia cu protopopiatul Sibiului, la 1
lulie 1847.

Protopopul Moise Fulea instiinfase pe foli preofii s&
aslepte pe ,Méria Sa“ cu bisericile si altarele maturale si
cu odoarele bisericesti puse foate in ordine, iar dascilii cu
copiii cei din scoalé si invéfiturile ,ce s’au inviijat, si stea
gala“; fitorii si arale socotelile bisericesti; poporul infreg
»CU mare cu mic, cu b#rbafii si cu muierile s& agtepte pe
Miria Sa cu toat¥ cinstea si cuviinfa ,purtdnd grije de
celece stdrile imprejur ii vor invéfa®“.

La 20 lulie 1847, Saguna ,arhimandrit i general vicariu®,
face vizitatie canonicd in comuna Résinari. Cu acest prilej,
stabileste impreun® cu obstea inireagé urm#toarele ,pravili®
cu privire la administrarea averilor bisericesti:

«In Réginarl, in 20 lulie 1847, subscrisul a aflat de {rebuinfa,

ca in privinta veniturilor si chelfuelilor bisericesti s& ageze impreuna
cu obgtea intreag8, urmatoarele pravill, si adeca:
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1. Ca totdeauna la améndoud bisericile sa Ffie frel tilori des-
chilinifl. Lazile bisericilor intArite filnd cu céte doud lacaie, sa se
pasireze de litorii primari, iard cheile la doi preofl sl dol fitori,
drepl aceia:

2. La biserica cea noud s’au agezat irel tilori alegi Dan Ham-
bagtanu, care va [ primariv, léngd dénsul Serben Giurculefiu si
Serban Dancéisiu; pe lingd aceasta s’au holdrit ca lada bisericll s&
fie la titorul primariv, adecd la Dan Hambéasianu, o cheie a acestet
lazi o va pésira la sine pirintele paroh Daniil Popovicl, iar cealaltd
cheie va i in ména tltorulul Serban Giurculeflu, titorul al ireilea
anume, Serban Dancégiu va puria grije de protocoalele veniturilor
sl a cheltuelitor. _

Tot acest tilor va avea datorie & griji si de lumini, va fi adecd
fndatorat a cumpéra numeai lumini de ceard curaid; asisderea im-
preund cu preolil nu vor primi dela nime alte faclil de lumini, fard
pumai de acelea, care vor fi facute din ceard curatd si, decumva ar
aduce vre-un cregltin lumini nu din ceard, fard din altd materie, sau
sl din ceard, insd cn sdu si cu rdsind mestecate, {écute, unele ca
acelea sé se deie deloc inddrépt aceluia, care le-a adus la sf. biserica.

3. Tot venitul care se va strAnge pe seama bisericii intr'o sap-
timénd, in Dumineca urmétoare si se numere in flinja de fafd a
parohului cu cheia si a. trei fitori si aga sé se bage in lada bisericii.

4. Titoril, fdré stirea preojimei i & intregii obstf, numai 25 fl.
v. a. vor putea cheltul pe seama bisericii; ins& c@nd vor avea lipsa
de mai mari cheltueli, atunci vor f indalorati a sa infelege cu preo-
{imea si cu obstea intreagd, si asa fdclndu-se obsgteasca sfatuire
vor arata infelegeren sl voia sa, Domnului districtual prolopop si
prin dénsul C. Scaun Episcopesc, de unde dupd slarea lucrului
vor dobéndi binecuvéniare

5. Cu slérsitul a fiegtecrui ap, cdnd va porunct Domnul protopop
vor fi datori titorii a depune socoteala si @ da seamé despre loafe
faplele sale in privin{a bisericii, si aceasla se va sévérsi inainlea
preofimei si a intregii obsli.

6. Titorli se vor ingriji ca s& se scoald in tot anul camelele ca-
pitalurilor date afard si, dela darorasul acela, care nu ar plati ca-
mata la vremea sa, s se ice si capitalul de loc, $1 sé se deie la
aliul, care féréd nizl o greutate va plall camétia la timpul cuvenit.

7. Banii bisericilor se pot da satenilor si la Sper-Kassa pe ca-
méts, dar preofilor si titorilor nu este ertat a )i se da”.

Andreln Saguna,
arhimandrit gi general vicariu

Aceste ,pravili“ stabilite in cele sapte puncte de mai
sus, sunt scrise de Saguna in ,Protocolul de venituri si
cheltueli al bisericii cei noud, Sf. Troifd din Résinari, in-
cepand cu anul 1823°, :

Dupd cum am aminiit, pand la ,Statutul organic” evi-
denfa si administrarea averilor bisericesti se fiicea intkr'un
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REVISTA TEOLOGICA

»Protocol de venituri si cheltuieli“, care se verifica de pro-
topopul disfrictual in prezenfa preotului si a epilropiei
parohiale, an de an, in parchie. In acest ,Protocol” se
freceau: discurile; sumele Imprumutate la particulari cu
dobénda incasatd; reparaturi la bisericd etc. Depuneri nu
crau, pentrucs nu erau bénci. Numai dup# , Statutul organic”
se irimiteau socotelile bisericii la centru spre verificare.

Vicarul general Saguna, cu acest prilej, dupd cum vedem
in punctul 2 din ,pravili“, incredinjcazs titorului al treilea
pe léngd ,grifa de protocoalele veniturilor si a cheltuelilor®
si datoria de a cumpdra numai lumini de ceard curatd,
iar cine aduce luméaniiri din altd malerie ,s& se deie deloc
ind#réipt aceluia®. Au frecut zeci de eni pén# si se poatd
legifera infroducerea luménérilor de ceard curatd in biseri-
cile noastre, avand Arhiepiscopia noastré fabrica sa proprie
— fard de care nu se poate vorbi de lumén#éri curate.

Chiar si din aceastd orénduire de ordin local, pe care
a stabilito si scris-o cu ména sa vicarul Saguna in ,Proto-
colul“ amintit pentru biserica din Réasinari, care fireste se
potrivea pentru toate bisericile noastre, ne convingem de
functia onorificd de care s’au bucurat intotdeauna epitropii
bisericilor; mai ales in vremuri cénd romaénilor nu li se
incrediniau nici conducerea salelor, epitropia era cea mai
inaltd distinclie pentiru fruntasii satelor noasire,

Mai mult decét aceas! consiatare e faptul care ni-l
prezintd ,pravila® de mai sus cu privire la talentul de or-
ganizalor al marelui Mifropolit: ,Spirit ager de observare,
talent pronunfat de organizator, el isi céstigd repede cuno-
stinfa tmprejurdrilor ; vede lipsurile cele mai neapd#irate si
nu intarzie un minut a pune toate forfele in lucrare, spre
inliturarea lor*.!

Cu cét ne indepértdim mai mult de vremea in care el
a ftriiit, cu atét ne pare i mai mare chiar si din ,pravili“
cari par de mai pufind insemnétate. Fiecare fild scrisé de
ména sa, fiecare dispozifie luatd dupd vremuri si impre-
jurdri isi au tfélcul si insemniitatea lor, puténd $i noi in-
viifa cele ce se cuvin, dela acest mare organizator.

! Dr. i. Lupag: Mitropolitul A. Saguna, scriere com., Sibiu, 1909,
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RAPORTUL DINTRE RUGACIUNILE
PENTRU CEI MORT! $I PURGATOR

#  De Preol VASILE COMAN

Profesor la licenl ,A. Saguna®, Bragsov

Intre obiecjiunile des repetate de biserica romand-apu-
seand celei ortodoxe, si mai ales din partea confratilor 3
despértifi penfru ,un blid de linte”, se insird si cea referi- 3

toare la raportul dintre rugdciunile pentru cei morii si dogma
despre purgator, pe care Biserica orfodox8 nu o admife.
Rostul rugéciunilor pentru cei morfi si al slujbelor cari al-
ciituiesc cultul mortilor, ar fi nul, neadmifand purgatorul.
Acestei obiecliuni vrea s8-i raspundd studiul de fafs,
Intr’adevdr, daci insisi greco-catolicii se mai indoiesc
in constiintd clnd e vorba de infailibilifatea papii sau de
filioque — formuld pe care n’o rostesc in simbolul credintii —
ei nu inceteazd a zice c# Biserica ortodoxa admite implicit
purgatorul, prin fapiul c# are rug#ciuni pentru cei morfi.

Lésand la o parte istoricul formirii dogmei despre
purgator, ca un capitol aparte,! precum si dogma despre
satisfactiune,? din care purcede in mod firesc purgatorul,
indulgentele, suprameritul faptelor omenesti, caracteru! sa-
tisficitor al epitimiilor, aici vom incerca s& vedem dacl
cultul mortilor e un argument pentru existen{a purgatorului,
sau dac# nu cumva acesfea sunt o dovadd despre nete-
meinicia inva{dturii romano-catolice.

Vom confrunta principalele afirmafii catolice despre
purgator cu fextele scripturistice cari ne indeamnd la rugé-
ciuni pentru cei adormifi.

De observat c#i in randurile feologilor apuseni se pé-
streazd o oarecare rezervd in expunerea mai detailatd a

4 Leo Redner: Das Fegfeur, Eine historisch-dogmatische Abhandlung. Re-
gensburg 1856.

2 A, Comorogan: Docirina rom.-occidentaid despre satislacune. Candela
1889 - 1890,
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doctrinei despre purgator — urménd sfatul sinodului tridentin,’

Prin purgafor, ei infeleg un loc intermediar inire raiu
si iad, in care omul poate conlucra cu harul in vederea
mantuirii proprii. Cei cari au fécut picate ugoare si nu si-au
indeplinit canonul isp3sitor pentru comilerea lor, se pot
curdti in acest loc. El e un loc al pedepsirii, locul unde
sufleful are si satisfacd lni Dumnezeu péni la ,cel din urm#
bédnut“ penira vina comisi. Rezultatul pedepsirii e purificarea
gi intrarea in raiu, E cu alte cuvinte un loc pregétitor pentru
raiu.

Purgatorul mai e dupé catolici un loc in care omul
se poate cBi de p#catele s#vérsite in aceastd viafd. E o
anexd a viefii pimanfesti, cu nimic deosebitd de ea; prelun-
girea timpului de lucru peste ceasul al ,doisprezecelea”™
dupd cuvantul Scripturii.

Catolicul Bartmann maérturiseste acest lucru in mod
indirect, in comentarul ce-l1 face rug#ciunii domnesti: ,Vie
imp#rifia ta... precum in cer asa si pe pimant® la care
biserica apusean® frebue s& adauge ,asa si in purgaior®.’

Se pot deosebi astfel frei afirmalii in legiturdi cu aceasid
dogmi: _

a) Dincolo de aceastd viatd omul mai poate conlucra
personal cu harul, la méantuirea lui.

b) Cei cu p#cale usoare, impreund cu cei cari nu
gi-au implinit canonul, vor sta intr'un loc in care prin chi-
nuri personale se vor purifica prin foc® si isi vor ispisi
vina.

c) Sufletele cari se afls acolo pot fi sprijinite de cei
vii prin rug#ciuni, prin cumpérare de indulgenfe, prin cari
compenseazd deficitul lor moral cu suprameritul sfinfilor.

Din aceste afirmatiuni principale decurg o serie de afir-
malii asupra clrora s’'a dat cuvantul: ,Non est de fide sed

1 Welzer-Welles : Kirchenlexicon: .das aber vom Unterichte des Volkes
die schwierigen und splizfindigen Fragen zur Erbasung und zur Befdrderung in
der Frommigkeit durchweg nicht beilragen fern gehalter werden sollen®, Col, 1204~
— Cf. Dr. B. Bartmann: Das Fegfeuer. Paderbon 1929, p. 5. C. Hergenroether:
Histofre de l'eglise, trad. P. Belet, Parls 1995, p. 615.

2 Bartmann : Das Fegfeuer, p. 103,

3 De este acesta foc sau nu, e coniroversd inire teclogil rom.-apuseni. Vezi
Th, Traub: Von den lelzen Dingen, p. 40 sq. Bellarmin e de pireres cd e un
un foc real, material
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sentenfia probabilissima“.! E interesant totesi s# vedem pén#
unde poate merge curiozitatea mintii omenesti, incat Bellarmin
— cel canonizat de ei — s# indrésneascéd a fixa durata
suferinfei in focul purgaterului: ,Desigur, zice el, c# chi-
nurile purgatorului pot dura mai mult de zece ani, eu fn-
driiznesc s8 zic mai mult chiar de o sut#, chiar mai mult
de o mie de ani®.®

Ca s# réspundad lui Luther i mai ales lui Calvin, care

vedea in aceasti dogmé ,o invenliec a diavoluui®, sinodul 4

tridentin, la 1563 in sedinfa XXV, a hotirat: ,Pe langh

raiu si iad, conform Sfintei Scripturi si Traditiei bisericesti,
mai existd un foc curéfitor in care intrd sufletele fird pd- %

cate de moarte, cari n'au avut fimp dupd peocdintl s& aduch
satisfactie lui Dumnezeu. Din acest foc sufletele peot frece
dupd curdfire si chinuri in impérétia ceruriler®.’

Indeosebi trei sunt femeiurile din cari isvoreste rugii-
ciunea celor vii pentru cei adormifi.. La baza rug#ciunilor
" pentru cei morfi st& convingerea nestrimutatd cé lumea
aceasfa nu este ullima si singura, cA nu avem cetale sti-
tétoare aici pe p&maéant, ci in altd lume. Moartea nu este
nimicirea omului, scufundarea luvi tn haos. Prin ea inceteazd
numai posibilitatea personald de fndreptare. Ea e in sine
poarta prin care se infré in viala viiloare. Biserica ortodoxa
invafd cd lumea de dincolo e deosebitd de cea a noasird,
dar granifele ei pot fi trecute de puterea rug&ciunii celor vii.!

Al doilea motiv care indeamné pe cei rémasi in viath
sé se roage si sd facd milostenii penfru cei adormifi este
iubirea crestind, in numele clireia eise considerd incé unif
cu cei dragi lor, desi aecestia au murit. Aceastd unifate
spirituald este alimeniaid de iubirea lui Dumnezeu care
toate le lucreaz#. Hristos este ,piatra din capul unghiului®.
Tofi ceilalfi suntem m#dulare ale frupului sia mistic, ale
Bisericii. In numele acesfel iubiri nemuriteare si al acestei

1 Pr. 1. Mihilcescu : Simbolica, p. 167.

1 Th. Traub: op. cit. pag. 40.

3 C. Hergenroether op. cit. p, 615, Ci. Messolera : Simbolice p. 106. Bart-
mann op, cit. p. 4.

4 5. Bulgekoff : Ostodoxia p. 230.
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uniri in Hrislos cu cei réposatfi, cresiinii se roagd penirw
frafii lor, chiar dac& timpul sau spafiul ii desparte pentru un.
moment.

Din aceastd iubire au izvorat minunatele rugéciuni sle
primilor crestini, rugéiciuni cari formau motorul vietii lor-
sfinte,! Din ele nu erau lésa}i afaré nici fratii lor, iesiti din
aceastd viafd. Stiau cd ,ori- de viem ori de murim ai Dom--
nului suntem® (Romani XVI,).

»Dacd un médular sufere, toate médularele sufdr
impreund, si dacd un madular este cinstit, toate miidularele
se bucurd impreun#”™ (i Cor. XII,,). Chiar dupd moarte
nol r&ménem unifi sufleteste cu cei mor}i. In numele acestei
inbiri nemuritoare si a solidaritifii ce trebue s& existe intre
midularele unui organism, facem rugéciuni pentru cei morti..

Dar rug#ciunile pentru cei morii isi gisesc justificare
— sl aceasta ne intereseazéi indeosebi — in credinta si
convingerea cresiind ci pand la judecata din urma sufletele
nu-gi primesc pedeapsa deplind i vesnic#, ci sun! inir'o
stare provizorie, din care singur Dumnezeu poate s#-i facé
pirtasi de fericirea cea vesinicd. Din aceastd convingere a
plecat indemnul dat de Sf. Apostol Pavel Tesalonicenilor:
»Pentru cei morti s& nu fifi f&r8 de n#dejde ca ceilalli® (I
Tes. IV,,).

La rugéciuni si jerife peniru cei adormiti indeamnd incé
si Vechiul Testament. Locul care vorbeste despre practica:
rugéciunii penfru cei morti, a fost luat de catolici drept temei
pentru purgator. Cartea Il-a Macabei cap. Xll v. 42—46,*
relateazd o victorie a lui luda Macabeul asupra dugmanilor.
In luptd au c#zut mulli soldafi evrei, cari ,jertfiserd idolilor”
si intorcndu-se la rugéiciune s’'au rugat peniru piécatuk
care s’a facut, ca de fof sd se sfeargd. Si au adus jertfd
ofoarte bine si cuvios socolind de invierea mortilor. Cé de
n’ar fi avut n&dejde cum c& vor invia cei ce mai nainte au fost
céizul, desert si de rés lucru ar fi a se ruga pentru cef
morti“ (v. 44). Acest loc, departe de a vorbi despre pur-

1 T, Popescu: Divin sl uman, p. 81 sq.
2 Este o carte necanonicd, deci firh autoritatea celor canonice. Dupé invé--
fdtura bisericii noestre, cirjlle necanonice se considerd numat ,folositoare”,
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gatlor, face parte din fextele cari fundamenteaz# folosul ru-
g#ciunii penfru cei morii.

Dreptaceea & zis luda ,s88 ne rugdm®, stiind c8 cel 3
‘morfi pu mai pot lucra, nici chiar negativ, prin suferinfe,
1a ispdsirea picatelor lor. Catolicii spun c#& cei morfi au
fost in purgator, pentrucd din iad nu e sclipare. Insi legea
iudaicl socotea ,slujirea la idoli“ ca un péacat de moarte. |
“Ori aceeasi bisericd spune c¢3 cei cu pAcate de moarie merg -
in iad unde nu mai e scéparz. Faptul c& luda s'a rugat
pentru cei morti inseamn# c# ei aveau convingerea ci Dum.
nezeu poate s8 méaniuiascs, in marea sa iubire si milostivire, *
i pe cei din iad.

Citatu) spune chiar mai mult, intorcdndu-se contra doc-
trinei despre purgator. ,S# ne rugdm, zice luda, ca foale
plcalele sd se steargd® si ,de tot sd se steargd”®, Aceslte
<cuvinte aratd pe langd necesifatea rugdciunii, si faptul cd -
singurd ,rugdiciunea” si ,jertfa celor vii esle aceea care
adreséndu-se lui Dumnezeu, ii implord indurarea fafé de cei
riposafi. ,Cadetol s¢ se steargd” penfrucd nu mai existé nicl
an alt mod de curdlire si ldmurire a sufletului. $i ,ca foafe
sd se ierfe”, pentrucs omul nu e in stare, frecénd peste pragul
acestei lumi, s§ mai faci ceva ca si se spele de piicale,
oricdt de usoare ar fi ele.

Dac# teoria romano-catolicii despre purgator ar fi ade-
vBrald, si mai ales dec& ea ar vrea s# ia acest citat drept
baz#, atunci el ar trebui si fie altfel. luda ar fi indemnat
la rugiciune numai pentra picatele usoare ale celor cézuli,
i nu pentru ,jerlfirea la idoli“, care-i picat de moarte. Ei nu
puteau cere in rugéciuni ,ca de tot si se steargda® decéat cel
mult o scurtare a pedepselor, a timpului de purificare, nici-
decum o stergere totald cum indeamn#@ luda in fextul de
fatd. Admifand purgatorul, rugdciunea n’ar mai avea rolul
principal pe care-l are, ci cel mult unul secundar.

Indemnul pe cere il dd Iuda Macabeul celor r&masi
in vial#, de a se p#zi s& nu mai cadd in asemenea pécale, e
incd o dovada c# el si tofi ceilalli socoteau aceastd viafd
ca singurul stadiu in care omul se poate indrepta prin con-
lucrare cu harul.
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Vechiul Testament e bogat in citate privilor la rugé-
ciuni pentru cei morfi. Cultul peniru cei morti era desvoltat
la Evrei. El consta din post de 7 zile, jertle §i rugéciuni,
precum si daruri de milostenie: ,Darul este placut celui viu
si s# nu-l opresti a se intinde si asupra mortilor® zice Ecle-
siastul’.

Un loc si mai [Amurit in afard de cele ale Eclesiastului,
care face din aceastd via{fd singura conlucritoare cu harul
spre mantuire (Ecleziast 1X ,,), este cel dela I Impﬁrah cap.
[ v. 6: ,Domnul omoard si face viu, pogoard in iad si
ridicd“. Singur Domnul e cel ce fece sé iasd din iad si nu
vre-o aliﬁ putere sau vre-un all merit decat cel al jertfei
de pe Golgota. Deci rostul si temeiul rugiciunii pentru cei
morli, adresatd ,Domnului puterilor”, al ,celor vii si al
celor morti“, este aréfat l&murit in Vechiul Testament.
Meritd sé fie amintite la acest loc, ca un admirabil comentar,
cuvintele Si. Joan Damaschinul: ,Pentru ce dar ar fi greu
si imposibil a cere lui Dumnezeu iertarea p#catelor repau-
safilor? Calea sc8pirii din jad pentru pécatosii ce cred in
Domnul nostru lisus Hristos... aceea insusi a deschis-o prin
crucea Sa, sfir8méand iadul si scotand din el pe tojt acei
ce asteptau venirea Sa. Astdzi, ca si atunci, El are pulerea
de a scoate din iad pe p#citosii vrednici de acest har.
Motivul e rugiiciunea celor ce irdiesc.?

Noul Testament e gi mai categoric in mdemnu] de-a ne
ruga pentru réposati. Insd nu se vorbeste nici unde despre
un loc infermediar intre raiu si iad. Acest adevir il recunosc
dealtfel si catolicii — dar numai pe jumitate, — cénd afirmé
c# Noul Testament nu mé#rturiseste expres doctrina despre pur-
gator, ci in mod virtual, infelegdndu-se din citatele cari
vorbesc despre rug3ciunile pentru cei mor{fi. E cazul s&
vedem dacd o asemenea ,subinfelegere” este adevérals?

Cuvintele Apostolului: ,Prin har suntefi méntulfi® ré
sloarnd toatd emfaza unei teorii a satisfactiunii, izvorul celei
despre purgator, :

1Intelepciunea lui Sirah Vil ; Deuter XX Vi ; Tov IV 4.

t [,a P&r. Mitrofan: Viaia repausafilor nostri si a noastri dupd meoarte,
81 sq. .
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Locul dela care ménecd teologii romano-catolici in su-
sfinerea fezei lor, e unul in care Biserica ortodox# vede :
oarecum granifele rugdciunii. El e la Mateiu XIl,,_,,: ,Penirs :
aceasta grdesc voudi: fot pécatul si hula se va jerfa came- -
nilor, iar hula care este impotriva Duhului Sfént nu se va °
jferta lui nici in veacul de acum nici in cel ce va s& fie*.*
Aici e vorba despre dou# feluri de p#cate. Unele cari se
fartd in viafa aceasta si in cea viiloare, iar altele cari nu se
iarld nici acum si nici in viefa ce va si fie. Argumentarea ;
catolic# se desldsoar astfel: Pentru pécatele iertabile, in viata °
aceasta avem taina maérturisirii si canonul. Trebue s& fie
ins# si in viafa viitoare un loc in care sii se indeplineascs
acest proces al iertdrii, mai bine zis al satisfactiunii, pentru !
cei cu piicate usoare, penirucé din iad nimeni nu se poate
méntui, Deci: miniea ne impinge la postularea existenfii =
purgatorului.

"~ Biserica ortodoxa invatad cé dup@ moarle nu mai existd
si indreptare personal# oricét ar dori-o omul. Versetul prece-
dent vorbeste despre doué alifudini ale omului fafi de Dum-
nezeu. ,Cela ce nu este cu mine este impotriva mea, si
cela ce nu adund cu mine risipeste® (Luca XI,,). Fala de
Dumnezeu nu poate s& exisle decat doud atitudini, fie In
viata aceasta, fie in viala viitoare. Sau {rdiesti in bucuria
si binecuvanftdrile Lui, sau contra Lui, aldturi de Saftan.
Compromis nu existd. Nu se poate ca cineva sd stea neu-
fral si s& nu intre nici intr'o impdrdtie nici in cealaltd.’

Dac#d fatd de Mantuitorul nu suntdecét dous doud afi-
tudini — si noi constatdm cu totii cd sfvargim zilnic hule si
pacale contra voinfei Lui — atunci cum vom putea fi cu El
in viala viitoare? Dac# adeviirul pécétuirii noasire este
indiscutabil, atonci mai putem nutri nidejdea de-a fi cu El
in imp#réfia cerurilor?

Multi gresim fie din cauza nepriceperii noastre, fie din
ispitirea altora, fie din inclinarea noastrd spre p#cat. Dum-
nezeu ne jartd dacd facem ,roade vrednice spre pocéinfa“.

" 1), Olariu: Comentar la Ev. Mateiu; ,Cei mal muifl dintre sfinfil parinfi,

vad in acest loc unul dinire cele mal grele locurl de explicat®. Nota 4, p. 146.

% V. Gheorghiu: Comentar la sf. Evanghelie dupd Mateiu p. 420, Vezl si
Farmakides p, 255.
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Un singur péicat nu se iartd nici In viala aceasta, nici in
cea viiloare: acesta e p#catul contra Duhului Sfént.

Accentul e pus aici pe cuvantul ,iertare®, direct opus
ideii de satisfactiune. Procesul iertdrii se deosebeste de
cel al justificéirii. lertarea e un act de reviéirsare a bun#tiafii
divine peste om. Prin iertare Dumnezeu cuprinde pe om
cu mila si iubirea Sa nemérginitd. Dumnezeu este deci
cel ce fartd in viala aceasta si in cea viitoare, iar omul
nu poale da singur satisfacfie deplind lui Dumnezeu nici
dupd moarte,

Citatul nu spune despre nici unele c& vor putea fi
satisfacule de om, prin pedepse sau altlel, in focul curd-
fitor. Locurile paralele (Marcu Iil ,;,—,,; Luca XII,,) spun tot
atét de categoric cd pd#catul ,contra Sfantului Duh, n'are
jertare in veac“, Care e cauza neiertabilitifil acestul pécat?
El nu se fartdi nu pentruch puterea lui Dumnezeu ar fi
marginitd sau pentrucdl Biserica n’ar avea putere sa-1 ierle,
ci pentrucd cel ce fdptuieste acest picat nu se pociieste
in aceast8 viald, singura in care are posibilitatea de-a se
indrepta personal. Cauza neiertabilité}ii zace in nalura aceslui
pical. Omul care sdvarseste un asemenea pical se opune
constient si direct lucrérii divine in lume. El luptd din
toate puterile lui impotriva spiritului dumnezeiesc, care
lucreaz8 in lume. Sf. loan Hrisostom vede in acest p#cat
renifenfa constantd confra adevirului divin.! Sf. Atanasie il
numeste ,necredin{dl perfecti“.? Dar far8 pocdints in aceastd
viad, nu existd iertare.’ Fard si fi gustat in viajd din bund-
tatile harului, nu pofi primi iertare in cea villoare, deoarece
atunci vointa omului nu mai poate conlucra spre méan-
tuire cu haruvl. Celelalte p#cate se iartd aici, ca gi in viala
viitoare, pentrucd omul a conlucrat in ea cu harul i dac
nu a ajuns la desiivarsire, a primit ins8 siiménfa acestuia.
Aci bunitatea lui Dumnezeu, ale c#rei margini mintea ome-
neascd nu le stie, iartd pe pac#los, avand motiv rugéciunile
celor vii. Sf. Périnii spun cd p#c#tosii confra Duhului Sfént
pot fi ierlafi dacé se pocdiesc in aceasta viatd. Sf. loan Gurd

1 Omilia XLI la Matelu. Vezi Olariu: Teologia Dogmalicd p. 657:
? In Mat. XII 8l 82s Idem. p. 657.
¥ V. Gheorghiu: op. cit, p, 421,
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de Aur zice: ,$i aceastd vin#, adecd hula conira Duhuluf
~ Sfant, s'a iertat celor credinciosi; mulfi din aceia cari aw 3
hulit confra Duhului, au crezuf dupd aceea si s'au ierfat ;
lor toate®.'

O si mai clard l&murire a acestui adevir ne serveste °
o icoan# plasticd, luatd din lumea plantelor. S’a asem#nat °
adeseori moarteca cu ingroparea unei seminfe in p&mént, 3
ca si incolfeascd si séi aducd rod. Dup#i cum intre seminfe
se gisesc unele séndtoase, altele puilrede, asa si inire ca-:
ment sunt unii puirezi sau numai alinsi din cauza pécatelor.
Omul cu pécate de moarte, neindreptat pana in ceasul din
urmd, se aseamiind cu saménja siricald de tot. Ea a fos}"
moartd inainte de ingroparea in pimént. Peniru ea rezele
solare nu insemnau nimic nici inainte de ingropare, ca st
puterea harului pentru omul care nu se indrepteazi.

Séménfa jumétate putredd, cu embrionul inc3 sénétos, :
se poale asemlina cu omul care, desi cuprins de pécate,
pésireazd in adancul sufletului s&u legétura cu harul. Su- :
fletul lui a tresdrit in aceastd vial®t la chemérile pe carii ;
le-a fécut Biserica, a infrat in baia m#rturisirii, a gusiat §i :
s'a imp#ri#sit din Trupul Domnului. Sunt ambii Ingropafi. :
Nici unul nu poate face nimic singur peniru mantuirea lui. -
Dar asemenea c#ldurii solare si pic#iturilor de apd cari dau -
viald seminfei ingropate, se revarsé in urma rug#ciunii celor
vii harul si milostivirea divina.’

Nenumératele indemnuri la rugiciune pe cari le gésim
pe aproape fiecare pagind a Sf. Evanghelii, sunt tot ailétea
dovezi cd singur Dumnezeu, singur sacrificiul Fiului Siu
poate aduce mantuire.

Apostolu]l Pavel spunénd ,cd n’a fost unul carele sé
fac8 birele, unul singur (Rom. Iil,,) si cd& ,noi am fost
manteifi prin a Lui indurare” (Tit. 1ll,), a infeles mai bine
cd singurd jertfa prisositoare a Mantuitorului il poate mantai
pe om.’

Si dupé el viala aceasta e singura in care pulem lucra:
»Cuvine-se si fac pan# este zius, cd vine noaptea, cénd

! Omilta XLI Ia Mat. Cf. Olariu op. cit. p. 657.
% Alte locuri pe carl se bazeazd rom.-cat sunt: Luca XVI p— 5 si X1l 55— gg.
¢ Catolicll se bazeazd in susfinerea tezei lor pe locul I Cor..Ill ;3—,.
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nimeni nu poate s& lucreze* (loan IX,), a zis Méantuitorul ;-
iar apostolul: ,lald acum este vremea bine primitd, iatd
acum este ziua mantuirii“ (I Cor. VI,).

Dac# numai in aceastd viafd putem lucra la méntuirea
noastrd proprie, Hristos ne-a incredinfat cd ne va asculla:
rugiciunea: ,Cereli si vi se va da, clici Tatsl vostru cel.
ceresc va da cele bune celor ce cer cu credinti“ (loan XV1,,)..
»oi toate céle vefi cere, rugdndu-vid cu credin{d, veti primi“
(Mat. XXI,,). Cuvantul ,toate“ exprima tot ce e conform.
cu voinfa lui Dumnezeu.! Dar ce e mai conform cu voia:
divind decét ca tot omul s& se mantuiasci? Mantuitorul voia-
»Ca foli oamenii si se ménfuiascd si st vie la cunostinja
adevdrului® (1 Tim. 11,). Pentru indeplinirea acesteia a luat-
»chip de rob“. Peniru si ciitre aceasti bunétate si milostivire
a lui Dumnezeu ne rugidm peniru fratu nosfri rdaposati..
Mantuitorul insusi, ca o garanfie supremd a iubirii Sale de-
oameni, s'a dat pe Sine ca sacrificiu nesdngeros, care se:
aduce spre jertarea p#catelor celor vii si celor morii.

Noi ne rugdm peniru cei ce au adormit ,in nddejdea
invierii“ pentruc#i rugéciunile sunt tot ce mai pot primi din partea
celor vii cei adormili, spre iertarea pd#catelor lor. Ele no
postuleazd un loc intermediar, nemérturisii nici tn Sf. Scrip-
furdi, ci intdresc invédfdfura Bisericii despre deplina si des#-
varsita résplatd si pedeapsd abia In ziua judeck{ii universale..

Dreptaceea: ,Mai inainte de toale sd facefi rugiciuni,.
cereri, multimits, promisiuni pentru toti oamenii“ (I Tim..
1I,). ,Mult poate rugiciunea dreptului care se roega”.

«De va vedea cineva pe fratele séiu pécétuind, nu pécat-
de moarte, s ceard si i se va da lvi viafi, celor ce no
sfivargesc pHcate de moarte; este péicat de moarle, nu pentru:
acesta vorbesc si se roage” (I loan V).

Rug#ciunea — in toate cele trei caractere ale ei: cerere,.
laudd si mulfimitd -— se adreseaz# jubirii si bunaiffii lui
Dumnezeu. Acest caracter de implorare al rugsciunii, sla-
beste in biserica romano-catolics, inlocuindu-se cu unul de-

impunere, de achitare a celui ce a safisfdcul prin pedepse:
temporale,

1 Cf. Pér, Mitrofan: op. c. p. 135.
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Admiféndu-se purgatorul, se admite un nou mod de
e méntui. Rugéciunea, in acest caz, se opune drepiétii ¢
-vine, care trebue implinitd in purgator, pénd la ultima limi

Biserica ortodox# crede cé singur Dumnezeu poale ierta;
celor adormifi; cea apusean# il mai crede pe om capabif
-de-a se indrepta si dupd moarte. Dumnezeu priveste acest
:proces de indreptare ,post mortem* si la implinirea pedepset;
«3 sentinta justificlrii. In acest fel rugaciunea are un r
secundar, dacd nu de prisos. Biserica luptétoare accelereazl
cel mult stadiul de chin al celor adormiti. Cel mort se poate:
dipsi de rug3ciunile celor vii. Noi ,ne rugdm cerdnd dely
‘Dumnezeu iertarea picatelor lor, tocmai pentrucé stim,
el nu mai pot face absolut nimic pentru méntuirea lor

Nu noi si nici cei morfi, ¢ci Dumnezeu e acela caré
poate face si fie slobozit sufletul din suferinfele iadulai.
Deasemenea nici bogéfia si suprameritul faptelor bune ale
sfintilor nu mﬁntuesc Nu din ele se imparte si se compen-
-zeazd celor cari n'au ajuns la limita satisfactiunii complete.
Impreund cu sfinfii nu ne bucurdm indatd dupd moarte de
fericirea deplind, ci toli sunt in asteptarea ei.

Sunt de tot gréitoare cuvintele sf. Ioan Gur# de Aur: §
»S8 inventdm vreun mijloc oarecare, desi mic, totusi n
stare de-a le ajuta infrucétva. Cum gi In ce fel? Insine -
.géndu-ne si pe alfii indemnénd s¥ se roage penfru dansii“.?
Nu doar cé sf. loan socotea rugdciunea penfru cei morti
ca o invenhe sau cd ar data numai din timpul acela,® ci. -
‘vedea in ea singurul mijloc prin care cei mortl mai pot fi
-méantuifi.

»Un nor de mérturii® din cea mai veche fraditie biseri-
~ceascﬁ vin la réndul lor si spun c# Biserica cregtind, desi :
-8 péstrat necontenit practica rugiéciunilor pentru cei morfi, ?
n'a cunoscut vreo invafiturd despre un foc curdtitor. ?

Catolicii ingisi recunosc cd doctrina despre purgator
‘nu se gdsesle exprimatd in primele veacuri. latd ce spune
‘). Riviére in aceastd privintd: ,In decursul celor doud secole

1 Pr. Dr. N, Popoviciu, in Telegraful Romin nri 49—50, 1933
% Silvestru ep. de Canev: Dogmatica bis. ortodoxe, p. 344. :
_ ¥ [dem. p. 345 sq. La sf. loan g#sim atitea indemnuri la rugiciune. El
.madrturiseste aceastd practicd apostolici.
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primare nu gisim afirmatii directe despre aceastd inv#{s-
turd, dar ea apare implicit in uzajul rugéciunilor pentru cei
morfi“.? Cum se implica inviitdtura despre purgator in aceste
rugdciuni, am vézut in parte si vom mai vedea.

In veacul al Ill-lea autorul catolic o géseste exprimatd
in pdrerea origenistd despre peregrinarea sufletelor. Se mai
provoac#l tot aici la desele amintiri despre rugéciunile pentru
cei morfi din operile lui Ciprian si Tertulian. Veacul IV,
dupd el, ,sufere de obscuritatea care a trecut peste doctrina
eshatologicd® In acest timp. Aminteste apoi de pérerea fer.
Augustin si de existenfa ei in liturghiile vechi.?

Am reprodus la fiecare veac pérerea autorului catolic,
ca si vedem termenii vagi in cari vorbeste de existenta lui
in crestinismul primar.

Clement Romanul ne spune clar ce invd{a biserica
Romei inainte de-a face jocul papilor. El, folosindu-se de
plastica aseméinare a oalei ce-si schimb# forma numai ina-
inte de a fi aruncatdi. in cuptor, continud: ,Dup# iesirea
din lame nu mai putem s# ne maérturisim, sau sid ne mai
pocaim®“.’ Dupd moarie nu mai e fimp de curifire.

[ustin zice : Sufletele drepfilor pefrec intr’'un loc mai bun,
far cele rele intr'unul mai rdu, asteptdnd timpul judec#tii;
locuri cari pand la acest timp sunt numai asteptitoare.*
»In viata aceasta numai prin pocdin{é putem dobéndi iertare®.®

In veacul al IV-lea Sf. Atanasie (+ 373), rispunzénd la
inireberea tainicd si minunaid unde se afld sufletele dupd
moarte, zice: ,Noi stim din Scripturi, cé sufletele pac#tosilor
se afld in ifad in intunerec i in umbra mortii. lar sufletele
drepfilor, dupd venirea Domnului Hristos, precum vedem
din exemplul talharului réstignil pe cruce, se afld in raiu,
pentrucd nu numai peniru un singur suflet al talharului a
deschis Hristos raiul, ci si pentru toate sufletele sfinfilor.*

1 I, Brlcout: Dictionnaire pratique des connaissances religieuses. tom. IlI,
col. 956

2 1. Bricout: op. cif. col. 957,

¢ 1. Mihilcesu, M, Paslara gi Gh, N. Nifu : Scrierile parinfilor apostolicl, p.
239, Ep. II Cor. Vili.

{ Hr. Andrutzos irad, Dr. D. Sidniioae : Dogmatica p. 444,

5 Apologia I, cap. XXVIIL

8 M. P, G, t 28, col. 0. Ep. céitre Antioh.
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In altd parte zice: ,Esle 0 nebunie a crede in al trellea

loc in cealalt’d v1at5“ t

Grigorie de Nazianz e considerat de catolici drept sustt- ¥

néitor al purgatorului.’

Dac#d in operile acestui parinte sunf unele locuri cari ]
par a ardfa deplina fericire indai8 dup8 moarte, nu irebue 3§
uital c# acestea sunt mai ales in panegirice, cénd vorbi- }
torul era sub impresia faptelor mérete ale celui mort.’ Nu 4
lipsesc ins& locuri cari vorbesc clar despre viala aceesfa §
ca singura in care ne putem pregéti peniru fericirea vesnic#, =
»Dumnezeu a mirginit timpul viefii active cu fiinja de aici, &

iar vietii de dincolo i-a l&sat urmdérirea celor facule de aici®

Vasile cel Mare® (+ 379) si Efrem Sirul® (+ 373) con-

siderd viaja aceasta ca singura in care ne putem indrepia.

Sf. Ioan Hrisostom (1 407) zice: ,Infelegefi ce insem-

neazd si cédt de mare lucru esie sé astepte Avraam si -
Apostolul Pavel, pané ce veifi si tu deséivarsit, ca s# poatéd -

atunci si ei primi platd“.’

Inexistenfa unei asemenea invé{dturi in constiinfa cre-
stinismului primar se vede, in mod indirect, din ereziile acestor
veacuri. Dinire acestea, predestinajianismul a fost acela
care a incercat si infeleagd soarta omului dupd moarte.
Cu toatd eroarea profundd pe care o susfinea prin negarea
oricdrui merit al faplelor bune, aceastd erezie, din punciul
nosiru de vedere, ne incredinfeazi c# in timpul acela in-
vitdtura despre purgator nu era in patrimoniul credinfei cre-
stine. Ea vorbeste numai despre douvd locuri, f&r8 a aminfi
pe un al treilea, in care ar frebui si fie cei mai mulii pre-
deslinati.

Sinodul al VI-lea ecumenic (553) a condamnat inva{a-
tura lut Orrgen (t 254), Didim si Evagrie. Ori docirina

1 Veszi A, Comorosan: Dogmatica p. 706.

* G. Hofmenn: Concillum Florentinum, p. 269.

& M, P. G, fom, 35, col. 755. ,Oratio VII 111 laudem Caezarii frairis®.

4 M. P. G. tom. 55 Oratlio XV col. 912 si urm,

¥ Vezl Qlarlu op, clt, p. 703,

¢ ldem p, 717,

7 Omilia XXVII Evr. La Migne tom, 63, col. 192, Aceeasi idee in Cmilia
39 la I Corintenl. Trad, romaneascd p. 542--367 sl la Psalmi IX
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despre purgator nu e decéat o reedilare a invé{iturii orige-
niste — cu unele restricfiuni.

Dac# ar fi exislat in acest timp invi{étura despre pur-
gator ca ceva genuin crestin, sinodul ar fi trebuit s spund
cdi totusi sunt unele chinuri cari au un sfarsit dupdce omul
std cétva timp inir'un loc deosebit de iad. Dar sinodul, ana-
temizdnd invafdtura celor trei, condamnd prin aceasta pe
tofi aceia cari s’au ficut urmasi acestora.

La randul séu $f. Ioan Damaschin (T 749), ca unul care
incheie sirul mérturiilor patristice, concenfreazé in cele mai
clare cuvinte invafitura Sf. P#rin{i dinaintea lui. El asea-
ménd moartea omului cu céderea ireparabild a ingerilor,
dupd care nu mai e poc#in{d.' Tot ce se mai poale face
dupd moarle e mijlocirea celor vii prin rugéciune si mat
ales prin sacrificiul neséngeros al Fiului. Deaceea ,Biserica
face rugdciuoni pentru omul care si-a agonisit cel pufin aluatul
virtutii, desi n’a reusit inci s#-l dospeascd“.’

Cultul peniru cei morti in Biserica noasird este foarte
desvoltat. Deja Sf, Macarie al Alexandriei noleazd cd rugi-
ciunile se ficeau cu deosebire la trei zile, la nou# zile si
la 40 zile dela incetarea din viatad.®* Rugéciunile cuprinse
la slujbele ingropé#ciunii, fntre alle adevdruri cuprind si
pe acesta, ¢8 Hristos este cel ce ridicd din iad: ,Carele
te-ai pogorit la iad si ai deslegat durerile celor ferecali,
insufi si sufletul robului t#u #l odihneste“. Dupd iesirea
din viad, mortul nu-si va mai aduce aminte de Domnul;
céci nu se poate in iad s& se pomeneascé de Domnul.” Oricat
ar dori-o omul, el personal nu mai poate sta in legiiturd cu
Domnul.

Practica atét de veche si Ind&iinatd de-a se cifi rugs-
ciunea deslegérii pe patul de moarte, ca si uzul cregtinesc
al maérturisirii $i impértésirii cdnd omul se apropie de sfarsit,
sunt o dovadd de cele din urm# pregétiri cari le poate face
omul spre méntoirea sa.

' M, P, G. tom. ¥4, col. 877 : De fide orthodoxa iib. Ii.
2 Disertatio V: Deiis qul in fide abdormierunt. Cf. Par, Miitrofan op. cif.

p. 32,
2 Silvestru de Canev op, cit. p. 342,
{ Evhologiu bogat. ed. IV, p. 154.
& [dem, p. 15%,
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~Rugdmu-ne si ne cucerim Tie, sufletul robului 1&u (N).
desleagé-l de foald legdtura si.l izbdveste de tof blestemul,
¢t {u esti cel ce deslegi pe cei legali si indreptezi pe cei
surpati®.’

E ne notat c& Biserica nu vine in aceste rugiciuni si
fixeze unele sau altele dintre p#cate, ci zicem: ,pentruca s
i se ierte lui foafd gresala cea de voe si cea firs de voe®,
,pe robul tiu il odihneste, trecandu-i lui foafe gresalele) .
cele intru stiin{d si iniru nestintd. ,Primeste acum pe cei :
ce cu credintd av adormit®.’

Cel mort ,cilre ingeri ridicdndu-si ochii, indesert se
roagd; cdire oameni manile intinzéndu-si, nu are cine s&i
ajute. Peniru aceasta, iubifii mei frali, cunoscand scurtarea
vielii noastre, adormitului s#-i cerem odihn& dela Hristos“.
»Acolo este multd judecatd si nimenea in iad nu se pa
mdntui pe sine, dar voi peniru tofi v& rugafi lui Hristos®.
Biserica nu cunoaste si n’a fixat marginile eficacitdfii rugé-
ciunilor pentru cel ce s’au mulal din aceastd viatd cu cre-
din{d in Dumnezeu.

Dac8 omul are posibilitatea sé dea satisfactie lui Dam-
nezeu in viala viiloare peniru p#calele usoere, iar penfru
cele de moarte s'a réstignit Hristos, atunci intrebdm noi,
care e rostul rugiciunilor pentru cei morti in catolicism?
Un rol secundar, de-a micsora timpul de stat in purgator.

-
L] L]

In concluzie vom incerca si desprindem céteva din
consecinfele dogmatice ale dogmei despre purgator.

1. Judecata universald nu mai are nici un rost, pentrucé
soarta fiecruia e definitivd si complectd dupd moarte.
Purgatorul pregéteste mai de vreme sau mai tarziu pentru
raiu. Ce se inlampld cu el dupé ce termind aceastd misiune ?
Unde se cufunda ? Sau rmaéne pustiu? Nici catolicii nu stiu.

2. Prin aceasid dogma viala de aici nu mai e singuora
in care omul poate conlucra cu harul la méntuirea lui. Ea
a dal nastere acelor faimoase comercializéiri cu indulgentele,
penfru dobéndirea mantuirii. Dupd aceastd dogmé nu e

! ldem p. 151, ? Idem, p, 169, ® ldem, p, i74.
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greu pécéiosului s# dea aur si si capete fericirea si pé-
storului de a primi aur si de-a impérti fericirea.

3. Ea sterge necesitafea rugéiciunii si a culiului insiituit
peniru cei morti, intrucét ei si asa se pot méntui.

Rugéciunile pentru cei morti ar trebui sd fie scoase
din biserica romano-catolicd, dacé ar fi consecventd cu in-
viifitura ei despre purgaior. De indatd ce admiti cd omul
poate s& se justifice deplin in fafa lui Dumnezeu si-i dai
un loc pentru aceastd achilare prin pedepsele focului curd-
titor, atuncl e un non sens s& mai vii $i s& ceri micgorarea
timpului sau a pedepselor din purgator. Rugéiciunea implord
milostivirea divin#, singura méntuitoare in viata viitoare.

Biserica ortodoxa invaid, potrivit mérturisirii ortodoxe a
lui Pefru Movild, ca sufletele cari se afld in raiu si iad inc#
n'au primit o deplind §i definitivd rasplatire; prin urmare,
ménfuirea din iad este cu” putin{§ pand la judecata din
urm@. Dumnezeu in atotpuiernicia si buné#itatea Sa, prin
sacrificiul Fiului S&u, manfuesle pe cei ce au adormil ,in
nédejdea invierii“. De aceea cei rémasi in viafd au datoria
sé se roage pentru frafii lor adormifi intru Domnul.

© D
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PREOTUL SI SANATATEA POPORULUI
De Preot AXENTE TOMUS

N'au trebuinfd de doftor cel s@ndtosi,
ci cei bolnavl, Malel 9, 12

Méntuitorul nostru lisus Hristos in decursul activitifii Sale
paméntesti a tdméduit oamenii si de diferite boll frupestl, Asifel a
facul pe orbi s8 vadd, pe schiopl gi ologi s& umble si a curifit pe
cei’ leprosi (Luca 7,,). Aceste minuni le-a ficul pe deoparle ca
si-si arale pulerea gi originea Sa dumnezeiascd, iar pe de altd parle
fiindc&-i era mild de popor (Matei 9,).

Pornind de aci, nici Biserica nu neglijezé sanitalea poporului.
in scopul vindecé#rii oamenilor de diferite boll sufletesti si trupeg!i,
a ra&nduit taina sféntului maslu, cénd ,penfru cel ce padlimesc rén ne
rugdm¥, cénd ,cel bolnav chiami preofii bisericii si se roagd peniru
dansul, ungénde-l pe el cu unidelemn, intru numele Domnului st ru-
géciunea credinfei va ménfuil pe cel bolnav gi de ve fi ficut picate
se vor ierla lui” (Iacob 5,,._,;). Asedar,iald ci si Biserica vrea, doreste
sl tinde spre acest scop: sa aiba fiii s&i un corp sénditos si in acest
corp stndtos sd albd o minte sd@nétoasd si-o credintd vie, adicd sa
fie folosltori si cu sufletul si cu trupul neamului si Bisericit din care
lac parte.

Acesta esie dar idealul Bisericii: popor cinstit i séndtos. -

Care popor este sidnéifos? Acela care are barbafl voinici ca
brazil, in stare s# inlemeieze o familie i s& susfind aceastd famllie
prin munca lor; femel zdravene, capablle si nascd copii mulfi
gl sdndlogl; bétrani inaintafl in virstd si sfatogl si copil mulfl, rumeni
si veseli. Acest neam este sén#@tos 5i are pe pamdnt viitoral asigural,

Cum vom pufea lucra prin Bisericd — sl decl prin slujitorii ej,
prin preofime ~—~ ca sd ajungem la acest ideal?

Nimenl nu vine in contact agsa de des si de direct cu poporul
ce preotul, De clind vine in lame sl péind cnd o piiréseste, legétura
creglinului cu slujiforul Bisericii nu-l intreruptéd o clipd. Inca inainie
de-a venl in lume, femeia ce azi-méine va fi fericita mam8 a nea-
mului, vine la preot la spovedanie si la sfanta cuminecéturd, pregétin-
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de-se penfrun ceasul cel greu. La céteva zile dupd nastere, copilul
now néscut e dus la preof, la taina sfaniului botez, unde preotul vede
copilul gl isi poate face o idee clard despre s#éndtatea lui. Vin apoi
cele 40 de rile dupé negfere cnd mama, cu glirea §i invoirea preo-
ulul, intrd in societale, apol vizitele ce le face preotul pe la casele
credinciogilor s@ii cu ocazia diferitelor servicii religioase: sfestanii,
inmorméntidrf, mese penfru morfi, umblatul cu sfanta cruce, elc.;
vine apoi limpul educetfiei religiosse din scoala primard, dela pre-
milildrie, casatorla 5. a.

Preotul e sidiuiforul dela botez, dela cupunii, inmorméntari, din
Pumineci gi sdrbiiori, din convorbirile zilnice si particulare. Nu-i in-
treruptd o clipa legéitura dinire preot $i popor. Dacé cineva incepe si-si
zideasc& o cas#, preolul e prezen!; de-si pune temelia unui grajd saun
unei suri, preotul e chemat; de-si sepd cineva o fAntand, preoful e
acolo. Persoana aceaste cultd si invéfatd, cu dragoste de popor st
cu réspundere in fafa lui Dumnezeu gi-a oamenilor de viitorul ace-
gful neam, care in fot locul e prezentd, e preoful. Nici o altd per-
soand oficialéd n'are acea legéturd, cu grosul poporului in mod sér-
bitoresc si cu individul in mod tainic, ca preotul. Numai pastorul
fsi cunoagte ultima oaie din turmd ca preotul ultimul om, Ca o in-
cununare a acestora, amintesc dragostea si respectul cu care e in-
conjurat preotul de poporul nostru, sentimente din cari a {égnif nu~
mirea de ,P&rinte®, Astfel stdnd lucrurile, preotu] poale conliribuf cu
activitalea sa Ja marea problemd ridicatd acum in ulfimul fimp: s&-
nifatea trupeascé a poporului.

Prima armid ce-o va uliliza preotul peniru ajungerea idealului
de-a avea un popor sanétos, plin de vigoare si de-a avea cunoglin-
{ele cele mal elementare de igiend, este f&rd indoiald arma lui cea
de foale zilele, arma cuvéniululi dumnezeesc. Lumina invatéturii o
va finea vesnic aprinsid in fafa poporulul si 0 va pune in loc de
cinste: pe amvonul biserleti, la diferife servicii religioase, pe catedra
gcolii si pe masa casei naflonale. Nu va ficea o clipd. Va invita
cu insuflefire de aposiol, va musira si va certa chiar, va face cu-
noscule cele mal simple regule igienice: de-a nu bea dupd alfil,
de-a ménca singur dintr'o farfurle, cum s& le fie hrana, imbrécé-
mintea, psiul, etc. Va sfdtui in cuvantarl si'n convorbiri individuale:
cum ¢l unde si-gi edifice casa si grajdul, cum si unde si-si zideascd
fanidna, §. 8. m. d. Un preot constient de rolul séu insemnat in
saijlocul popornlul, isi va face un adevdrat plan de lucru. Spre
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exemplu: la ziua copilului va inaugura o serie intreagd de predici
tratdnd sublecte in legiiturd cu creglerea iglenlcd a copiilor; la ziua
mamei va vorbi despre toate problemele in legéluré cu mama si fa-
milia; la ziva temperanfei va eréta c@ befla e o boald grea, des-
crlind in culori vii toate urmarile ei. [atd de pildd cum indeamnd dl AL
Lascarov-Moldovanu preofimea la lupld conira alcoolismului:

»Da, alcoolismul, — s&-] privim drept in faji — sd avem cu-
rejul s&-1 mi#suram de sus pénd jos, — sé-l infruntdm cu vitejie, —
si s8 nu mal vrem s8 conloculm cu el. Aceasta este lucrarea de
cardfire a casei nosstre, cea pe care irebule s'o facem cu preca-
dere asupra futuror celorlalie. _

O, cénd mergem si la dajdia béneascé pe care o ducem
de bun# voie la picioarele acesiui Moloh nesdlul, atunci adevdrul
ne pare incd si mel groasnic. Dar cum ? Se intreabd tofi... Cum s&
schpdm? Si voi indrdsnl & da singurul rdspuns cu pulinfd: prin Bi-
sericd, prin inviifdiura Domnului Hristos, prin coborirea in viafa noa-
stré, in fapts noasird, a aceslei dumnezefesti invéfdturi, Numai aga.
Cercat-au mulfl gi'n multe {iirl a depéria alcoolismul prin laice mij-
loace. Dar n’au izbuiit de loc. S'a cercat si incd se cearci si le
noi in felul acesta, Leg&minte, jurdminie, angajamenie, inscrieri in
sociefdfi de cumpétare, tablouri morale, sfaturi, nenuméraie confe-
rinfe si un inireg arsenal de inufile arme de carton. Nicl un alcoolic
nu s’a intors in felul acesta, sau atdt de pufini, facéf ar fi ridico}
s8A vorbim de-o scipare de alcoolism.

Ci numal dacd legim fapia Dbeliei de chipul cum o priveste
Dumnezeu, — cu alte cuvinte, numai dacd situdm alcoolismul pe fi-
regcul plan al pdcafului, — vom putea incepe s8 avem reade. Cénd
befivul va ejunge sd vadd cd fapla lui nu e pe placul lul Dumnezeu,
el, in chip firesc si automat, se lasi de befle.

Prin urmare crelarea raporfului dinire fapid si Dumnezeun, cu-
prinde in ea — si numai agsa — insdgl vindecares. _

Panad afunci, alcoolismul réméne bolovanul pe eare nicl o pu-
fere laicd nu-l poate clinil din loc. :

Pilda tarilor nordice. Pén# ce nu s’a facu!, prin Biserlc#, aceasis
corelafte, din care befla a esit — cum $i este — un picat de moarie,
niciun befiv nu s’a lasat de meleahna lui. Per cdnd pastorii scan-
dinavi au pus in ména poporulni Cartea cea cuprinzatoare de ves-
nice adevéruri, o, atunci, unul céte vaul, befivit au inceput a privi
inléi spre cer, apol spre launtrul lor, — gi -dela sine, pe calea unech
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inevitabile si poruncifoare legdluri de fier, p#catul befiei a plecat
dela ei, ne mal putind locui acolo unde se coborise, intru bund
sélésluire, msusl Dumnezen.

Si la noi s'a pelrecut la fel in toate cazurile cfnd cineva s’a-
Intors dela alcoolism. Tot numai prin inva{&tura bisericii si tol numat
prin stelornicirea neclinfifulul adevdr, cé alcoolismul este un pécal..
O pot mirturisi {oll cet cari s’au lepidat de el

Ca alcoolismul esle un pdcat, n‘avem decéf sd deschidem:
Cartea gi vom afla din multe locori alirmarea calegorica, nedes-
minjitd. lald numai uaul: ,Faptele firli pdméntesti sunt cunoscule
st sunt acestea: curvia, des{rdnarea, pizmele..., uciderile..., befiile....
V& spun mai dinainte, cum am mai spus cd cei ce fac asifel de lu-
cruri nu vor mosten] Impérafia lul Dumnezeu® (Cruce gi Nationalism,.
p- 252).

Un astlel de creslin care de mi> copil va auzi scesfe vorbe din:
gura preotului la cetihizafie si va primi asifel de invdfaturl de pe
amvonul bisericii san din alle locuri, nu se va mira cind va vedea-
cd preolul nu impdrtdsegte cu una si aceiagl lingurifd pe fofi cre-
dinclosii, ci foloseste altd si altd lingurl}d bine desinfectatd; cd nuo
imparie sfinfele pagli la tofi credinclosii iardsi cu aceiagl lingura, ci
le pretinde s’aducd clle o ceascd curatd, invelitd inir'un gervel curat-
ca la mese, gi chiar serviforilor lul acasd, nu le permite s& ménéince
mai mulfi din acefasi farfurie sau si bea cu aceles pahar; cad nr
da vole sé imparta la pomeni nicl un fel de baulurd alcoolicsi; nuw
se va mira, Zic, de toate aceslen, ¢i va vedea in ele indemnuri s
sfaturl jzvorile dinir'c minte luminatd i dinir'o inimd cu dragoste
fatéd de soarfa poporului si de viitorul lui. In toale aceste cazuri in~
girale mai sus, preotul va proceda energic.

Cu mal mare tact i cu mal multd infelepciune va proceda
atuncti cdnd este vorba de unele objcefuri inréddédcinate mal adénc
in credinta poporului, b. o.: s@ruteful sfintei cruci, icoane §i mossie,
stersul pe 1a ochi cu patrafirul, etec,, obiceinrl cari pot i fok
atdtea prilejori de infecfie.® Sigur c& ajci nu va venl cum a venit
mai inainfe, sd le spund direct s nu sérufe acesle obiecte slinte,
ci cu infelepciunea sl cu tactul séu pastoral le va aréla ci a elinge
buzele de orice, consiitue o primejdie de Inlecfle. Iardisi cu tact va
aréla cd cinstea pe care Biserica noastrd o acordd acesfor obiecle
sfinfe, si-o pot manifesta gl numai pria inchinare (Malei 17,,) si

* Asupra acéstel chesilu-ﬂ am dorl s& suzim st cuviniul eltor C. preoff..
Redacfia,
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prin o usoard alingere (Matel 9,,). Insd credem c& cultura cea
-pdevareld si giiinla cea sdndloasd va lumine poporul nosiro si
praclice aceste obiceluri ale credinfel lui, observind si cele mal
-elementare regule ale igienel.

Pe cand aslerneam pe hértie aceste géndurl, iald cd mi-aduc

-copilul credinciosului N. N. sé-l botez. Dup@ ce sivirsesc teina -
-sféntuelul botez mé@ interesez - ca de obicei — de mama. Nasa iml

spune ca este bine sl nespus de fericits c& acest al 16-lea copll §

4l trdieste. Moasa adaugd cd mama n’are cuvinle sé-mi muljumesascd, 3
-cct numai in urma indemnului meu de-a urma un frefamenf, le tr&-
degle copilul,

Acum un an, credincioasa. N. N. — mama acestul copil —
‘mi-aduc aminte cd dupd ce-a niscut un copil mort, a venit la mine,
si-i cilesc cuvenilele rugdciuni, Imt spunea cé a avui 15 copli, 12
.cu bérbatul actual si 3 cu cel ce i-a murit. Acesgti 15 copil, tofl au
-murif, unii inainte de vreme, alfii in {impul nasterli st numat unul a triit
.pén’ a fost bolezal. ,Ce si fac Périnte ?* ma intrebd e¢a. ,Ce slujbe
sl ce rugiciuni sé fac ca s&-mi dea gl mie Dumpezeu copii ca la tosid
Jumea ?* — _Nu-{l pierde nddejdea®”, i zic eu, .Al credinfd in Dum- §
nezeu si-jl va ajuta. Posate esti bolnava. Ai fost la vre-un doctor ?°
‘Cu aceste vorbe m& apropiam de ea, dar ghndul meu se ducea
4a acea boald grozava, numitd sifilis.

La réspunsul el negaliv, am sfiluil-o s& se duca la spital, la
-doclorul X si sé-i spund si lul ceeace mi-a spus mie. M'a ascultat. A
urmat un fratement de 3 luni i iatd cd acum 1is’a implinit dorinta,

Mai vezi apol venind la sfanta cuminecéturd crestinl cari la
nas, la gurd, sam in alie pérji au diferite réni ce nu dor, dar se
dntind mereu, preziatd un aspect urdt la vedere si sunt molipsi-
toare. E vorba de cancer. Asa era un credincios al meu. In colul
.gurit, iritat de lulea, avea o rani. Intr’o zi I-am inirebat ce are la
gurda 7 Mi-a spus ca la incepui a avaf numai o ,bubulijd“ acolo unde
{inea luleaua, dar c@ bubulifa aceia s’a fdcul rand si-acum se io-
finde mereu, insd nu-l doare, L-am sféluit §1 pe el sd@ s'arate unui
medic. Mi-a ascullet sfatul, s’a supus unei ugoare operatii, iar acum
- muljumit c’a scépat de rena cea wricioasi.

Alt caz. Am fost chemaf intr'o zi la un bolnav greu, sd-1 impér-
ffisesc cu sfinlele talne si sd-1 fac taina sfanfulul mashs. Suoferea
de refenfle urinard, $tia ch de aceastdh boald numai operafia il poate -
scidpa, dar n’avea taria sufleteascd 8@ se supund operaflel. Dup& -
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ce-am sivérsit cele dorite de credinfa lui, in cuvinfe potrivite l-am
inarmat cu ceeace-i lipsea si in prezenfa mea, s'a lésaf dus la ope-
rafte. Acum e s8nfilos si voinic si de cédle ori ma@ inlalneste isi mir-
jurisesle recunoglinia cu cuvinlele: ,Viafa mea numai Dumnitele
fi-o datorez: de n'al fi fost Dumneata, acuma as putrezi®.

Altd intdmplare, pe care n'am s'o uit niciodald. Périnfii tand-
rului X m’au chemat sd le impértdsesc fecforul cu sfinlele taine
si si-i fac faina sfénfulul maslu, Dup@ ce-i fac rugiclunile cuve-
nitfe, in cursul spovedaniei, cu cuvinie blande m’apropiu de el sl
téndrul imi spune ceeace nu spusese nimdpui: suferea de-o bosid
ruginoass, pe care incercind s'o frateze singur, st-a dus cu propriile-i
méani microbul la ochl, cart acum erau numal rand, l-am araiaf
situajia nenorociid in cere se afld si I-am convins s& se arate, férad
rugine, unul medic. Astdzi se bucuré si el ca oricine de lumina ochilor,

Apol céte alte cazuri si exemple n'ar putea aduce flecare preof,
din care s3 se conslate cd si-au indemnat credinciogil sé-gi caute
s@indtales si cu ajutorul mijloacelor ce le oferd stiinfa.

Din cele ingirate maf sus, reles urmifoarele idel principale,
dupé cari cred cié ar fi bine si se orienteze fiecare preof:

1. S& invefe credinciosil, incredinfafl lui spre péstorire, tot ce
se {lne de s@ndiatea frupeascd a omulul. In predici anume infocmile
¢l in alele in cari treteazd chestiuni de credinid, s'arale marele si
neprefuitorul dar dat de Dumnezeu omului sénétos, precum st da-
forla omului bolnav de-as caduia aceastd zesire pierdutd. S& invefe
in acest scop sl copiil la catehizafie §i finereful in instifufiile anume
crelate pentru insfruirea si educarea lui. Tuturor si le facd cunos-
cule regulele igienice, dela cele maj simple péné la cele mai com-
plicate.

2. S& premearga cu exemplu. In biserics, la sfdnta impértasanie,
s8 nu foloscascd una gl acelagl Hnguriid pentru tofi credinciosii.
Casa preotulul si fie exemplu de curédfenie. S& nu se zideascd casé
parohiald si gscoald fdré bae. Copfii lul, servitorii chiar, s fie bine
hrani{l si curafl. S& pu permitd a ménca sau bea mai muiti din
acelas ves.

3. La niclun serviciu religios s& nu permité intrebuinferea biu-
furilor alcoolice.

4, Dupd orice serviciu religios, sfdnta cuminecéturd sau taina
sfantulul maslu, sé indemne bolnavul s&-si caule sénétatea si pe calea
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medicinel. Cuvérniul siu si& 'ntdreascad pe cel slab de-asl cdute s@i-
néfalea chiar si pe masa de operefie, pe cel ruginos si-si descopere
boala in faja omului priceput in gtiinja medicala.

5. S& poarte un fel de eviden{d de starea sanatdfii fiechret
familii si

6. Pentru ca s@-si imbogéleascé cunoslinfele medicale si sa fie
fotdeauna in curenl cn ele, s& aibd abonate revizsle medicale ca:
sSandtatea” 1 ,Trup si suflet”.

Prin aceste mijloace cred c'ar pulea lucra orice preot, cu
gliinjd si mijloace medicale oricil de reduse, la oras ca si in cel mat
indepértal cdf{un din fard, ca in adevdr sé putem ajunge la acel
ideal de-a avea un popor mare sl sdnatos.

@ D
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SCURTE NOTE EXPLICATIVE: g o
De Preot Dr. NICOLAE NEAGA

Profesor la Academia teotogica ,Andreiana®

VI. DESERTACIUNEA [UBIRH DE AVUTIE...

IntorcAndu-si privirile in lume, Eclesiastul descopere
nenumdrate inconveniente, care-i turburd inima. — Jald un
protest impotriva unei alte nenorociri de care se pot izbi
oamenii pribegi in aceastd viaf:

1. Esfe o rdulale pe care am vdzuf-o sub soare si
care apasd greu asupra omului:

2. Omului cdruia Dumnezeu i-a daf averi si bunuri,®
iar suflefului lui nu-i lipseste nimic din ceea ce ar pufea
sd doreascd, fnsd Dumnezeu nu-i fngddue sd se bucure
de ele, ci un sirdin le va mdnca. latd o desertdciune si un
rdu nespus de marel

Este vorba despre cazul unui om care are muliime
mare de averi, care se bucur# in societate de-o faim# aleas#
si care imbi#tat de deliciile viefii poate avea fot ceea ce fi
cere inima, penfru a ir8i cu adevéiral ca’n basme. Dar tocmai
bucuria de viaf8 a acestuia e de scurtd duratd. Fericirea sfar-
seste brusc prin moarte neasteptatd sau timpurie. Mosteni-
fori legali n’are, si e posibil ca un siréin sd inire in drep-
turile legitime ale aceluia.

3. Dacd yn om ar fi sd aibd o sutd de fii si sd Ird-
iased mulfi ani si numeroase sa-i fie zilele anilor sdi,
dacd nu s'a sdturat sufletul lui de bine si el nu are loc
de fngropdciune, zic: ,Chiar si fatul lepddaf e mai fericit
decdt ell”

Mul{imea de copii se consideri o binecuvéntare ce-
reascd, iar lipsa lor un blestem dumnezeesc (Fac. 1, Deut.
28 ,—Fac. 16 ,). Versul 3 se intemeiazi pe aceastd credini:
cd ar fi o fericire posteritatea numeroasa.

1 Urmare dela pag. 386.
2 _Si mare vazi®, cum se iniregeste in Biblia Carol IL
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Peniru bogat, viaia lungd e un prilej de prelungire a
plicerilor legate de posesiunile sale fizice. Urmdrit de sabia
lui Damocle, yrea nu vrea, va fi silit s& se plece i sé
pérdseascd ,sinul lui Avraam”. Expresiile: ,nu are loc de in-
gropiiciune“ se refer# la oamenii cari frec prin lumea aceasta
asemenea ,corabiei, care r#sbate marea involburati si a
céirei urmé in ap# nu poti s’o mai g#isesti (Inf. L. Sol. V,).
In Vechiul Testament cuvintele de mai sus sunt expresii de
ocard. Toli impéralii popoarelor se odihnesc cu cinste, numai
tu nu te vei pogori in mormant, zicea Isaia,’ géindindu-se la
un rege al Babiloniei, celebru doar prin josnicii. Cu un
copil lepddat se aseaméind omul penirn acelas motiv, pentru
lipsa de valoare personal.

4. A venit inzadar §i se duce In infunerec si in intu-
nerec numele [ui va fi inodluit,

Fatul lepidat e fard valoare pentru aceastd lume, ca si
cénd n’ar fi existat asa nu se poate vorbi despre viala lui.

5. Nici n'a vdzuf, nici n'a cunoscut soarele, si fdtul
lepddat a avut mai multd odihnd decdt omul acesta.

F&tul n'a vdzut razele luminocase ale soarelni, nu c&
globulele oculare i-ar fi fost in suferintd, dar fiindcd n'a avut
parte de viajd. Faid de bogatul ,inchis inire zidurile siramfe
ale bunurilor lui frecéitoare® réméne mai de pret fatul, care
nu slie ce e réu si ce e bine.

6. Si dacd or fi irdif de doud ori cdle 0 mie de ant
si nus’a bucurat de fericire, oare nu tofi se duc tn acelasi loc 7

Oricat de lungd i-ar fi avarului viafa, el cu mijloacele
sale nu-si poate dobéindi niciodatd ceea ce e bine in adevér.
Sub ,acelasi loc, se infelege morméntul, unde sunt siliti
toti s& coboare, ca si cnd ,vista din aceastd [ume n’ar fi
altceva decét o céldtorie cétre moarte“.?

7. Toald munca omului este peniru gura lui si cu
toate acesfea pofta Ilui nu e astémpdratd.

Omul lucreazd numai peniru bunul sfu traiu. E ins#
in natura fiinfei sale ca s# nu fie niciodatd mulfumit. Dobén-
deste ceva, nu-i ajunge atét, ci aspird de bund voie spre
alte inféptuiri. E vorba despre dorinfele materiale si bucu-

1 Jsaia mal numeste pe impératul Babiloniei: om asvarlit departe de mor-
mant, ramurd fird de pref, hoit célcat in picioare, Aceasta pentru crimele sévirsite.
2 Cum zicea filosoful Seneca,
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rille sensuale, pe cari le reprezintd expresiile: ,gura si pofts“..
8. Cdei care esfe precdderea celui infelept asupra

celui nebun si a celui bogat faold de cel sdrac, care stie-
sd se poarfe infre oameni?

Cine ar pulea spune cé omul infelept e mai fericit in.
viafi decét un aliul, care n’ar valora nimic din punct de
vedere al infeligentei. Eclesiastul a aréiiat de nenumaérate ori-
cdl nici stiin{a, nicilipsa ei nu conteaz8 in ce priveste feri-
cireca. Cu acelas scop considera autorul pe cel de al doilea.
paralelism: bogétia si s#rdcia, si afirmd c@ marele capita--
list nu e factorul care d& solutia, cum nu izbufesle in aceastd:
privinid mai mult nici cel paralizat de decepfiile f&rd numar
ale mizeriei. Fraza: ,slie si se poarle inire oameri®, se:
referd la s8racul care posedd ceea ce se numeste : istejimea:
viefii. Cei cari trliesc in belsug, de obicei cei tari, apasi
pe ceil s#raci si neputinciosi ,prinzdndu-i in sfaturile pe cari-
le iscodesc” (Psalm X:). Din aceste surprize neplécute ,sé-
racul care stic sd se poarte” iese teafiir. Grecescul & mévic
nu inseamndi sérac, ci determind pe omul care slie si se
poarte in viata.

9. Mai bine sd fe uifi cu ochii decdt sd pribegesti cu
sufletul. Si aceasta este desertdciune si vdnare de vantl

Cu ochii cuprinzi ceea ce e vizibil: materia; cu privi-
rile sufletului péfrunzi pe terenul viefii spirituale. Omul e
asifel organizat cd prin cele doud alcétuiri esenfiale ale-
fiinjei sale poale percepe lumea fizicd, dar si lumea de
dincolo de hotarul faptelor pipaibile. Cu cét mai putin acce-
sibile sunt adevéirurile céutate in lumea absiractd, cu atét
mai imbriijisebild este lumea cea inconjurdiloare, cu care
omul este in raporturi zilnice. Valoarea speculafiilor inalte
o apreciazd infeleptii, cAtd vreme pentru omul de jos, legat
de preocupdri renfabile, problema materiald e idealucl. Omul
frebuind s& fie reprezentantul viefii spirituale pe p&mant, se
materializeazd atdt de covérsitor, lucru pe care-l regretd
Eclesiastul.

10. Orice isi ia fiinfd, de mulf calea Iul a fost hold-
rdtd si stiut este ce va fi cu omul; el nu poale sd se rd-
fuiased cu' cel ce este mal mare decdt el.

1 ,Cu acela” (= Dumnezeu), cum se iniregegte in Biblia Carol II,
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Dumnezeu stie toate cele trecute si cele viitoare. Cele
.ale omului cunoscule-i sunt din etern (Fapte XV ,,), pentruca
ce ia fiinfd in prezent nu e decdt o realizare a planului
-conceput din veci la Dénsul.

Expresia: ,cel mai tare“, o referd Eclesiastul la Dum-
nezeu, al cdrui fel de cunoastere diferd8 fundamental de
felul de cunoastere omenesc.

11. Cu et se spun mai multe cuvinfe, cu aldt este
.mai multd desertdciune. Ce folos trage omul?

Cu cét reflecteazd cineva mai cu r8bdare, cu atit mai
‘multe enigme va semnala, unele din ele poate pané atunci
neobservate, cari rdménand ins& nedeslegate vor produce
aceleasi sentimente de nemulfurnire. Discuiii, in conftradic-
toriu, pe tema enigmelor universului, pot fi fard sfarsit. Ce
folos? Orizontul enigmelor se largeste, iar deslegarea care
di se d& nu e totdeauna cea mai fericitd.

12. Cdci cine stie ce esle de folos penfru om in viafd,
in vremea zilelor sale de nimicnicie pe care le irece ase-
menea unef umbre 2! Si cine va spune mai dinainte omului
.ce va fi dupd el sub soare?

Se pune aici un mare semn de infrebare in legaturé cu
rostul viefii.” Cum s& ftriiascd omul viala — asa de fre-
-citoare ca o umbrd — ca s&-i fie folositoare? Bogéhfie, s#-
récie, domnie, robie, infelepciune, nebunie... care-i mai de
folos pentru fericirea proprie ? ,,Ca sa poalé cineva sé spund
omului ceea ce e bine pentru el in viatd, ce hotdrari sa ia
in anumite imprejurari, ar irebui sd stie ce se va infAmpla
in viitor”“® (ce va fi dupéd el, adecd dup8 moartea omului).
Dar pentru om tainele de mai tarzizu ale viefii pdméntesti
ridmén nepétrunse,’ cu atdt mai mult cele ,,de dincolo®.

1 Sunt numeroase locurile din Biblle unde omul e asemanaf cu o umbrg, ex:
Iob VIilg, lob XIV,, Ps. CXLIN,.

% b. o. Dr. Aligeier: Kohelet p. 32, Podeschard 363 elc.

¥ Ci. Podeschard 363; I. ¥, Maldesti: Ecl. (trad.} p. 45.

4 Crestinismul a adus o ugurare omului in aceastd privintd. Biserica drept.
~¢redincloasd ortodox# prescrie ce s# faci si ce s#i evili pentru a dobandi mantuirea,
Si fotusi un pujin credincios s’ar putea intreba: care-i drumul drepi: cel indicat
e Biserica ortodox#, cel propus de catolicism, protestantism, sau alte confesiuni,
mai mult sau mai pufin indepiiriate dela mated?
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PREDICA LA DUMINECA XXI DUPA
RUSALIE

De Prot, MIHAIL. NEAGU

Duhovnicul Academiel teologice ,Andreiane®

lubifilor credinciosi,

Lupta impofriva pacatului este cea mai serioasd pro-
bleméa a viefii. Este problema pe care omul, cu toatd in-
felepciunea luvi, incd nici p&n#d azi n’a isbutit sé o rezolve.
Rezolvirea ei are o singurd cale: infoarcerea la Domnul
gsi Dumnezeul nostru lisus Hristos.

Pécatul intunecd mintea, ca si nu mai infelegem ade-
varul.

Pacatul omoard sufletul, ca s& céidem in prapastia ni-
micirii.

Péacatul isi intinde ridécinile sale de otravé asupra ne-
vinovafilor copii din fase.

El nu este.o simpld patd ce se asazd pe haina su-
fletului nostru, si care poate fi curéfiti cu usurin{d, ci este
otravé ce roade viala vie a sufletului, ca si réaménem slugi
inconstiente ale intunerecului.

Intre suflet $i Dumnezeu — c#ruia sufletul este dafor
si-l slujeascél cu toatd tragerea de inimd — adeseori se asaz#
diavolul cu toate uneltirile sale ademenitoare. Intunec#
drumul sufletului cu pofta trecétoarelor pliceri. Imbie omului
viala mincinoas8 a tufuror desmierddrilor, ca orbindu-l s&
nu mai cunoasc# adevarul, ¢i s& ramand rob al intunere-
culvi. In lupta cu puterile intunerecului se véddeste calitatea
superioard a cugetérii, simfirii i voinlii noastre omenesti.

O fi ea frumoasd pulerea de sliin{d a omului, dar nu
se poate asemina, in vegnicie, cu statornicia in credinfd
cétre Dumnezeu.

Admir8m faptele mari ale oamenilor si ingeniozitatea
descoperirilor lor, dar peniru vegnica zidire a sufletelor nu
réman decét faptele morale ale temdtorilor de Dumnezeu.
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Diavolul se preface in inger de lumind si pe mulfi i
ridicd in sldvi sirélucifocare ca sad-i prébusascd mai curénd
sau mai tarziu, pentrucd el n’are putere de zidire vesnica,
ci de nimicire. El creazd pofia de maérefie si tfrufie. Cre-
stinul adeviirat este smerit si asculiitor pand la moarte.

Diavolul nu este fiinfi abstracld, sau o simpld sperie-
toare peniru naivi, cum cred mulji, ci o realitate vie, per-
sonald. Este puterea formidabild a intunerecului, care urdste
de moarte lumina lind a sufletului, cugetarea in duhul lui
Damnezeu si simfirea nobild. El se bucurd cénd ne vede
legati in obezile pécatului, cAnd ne chinuim de moarte, cénd
ne prabusim pentrucd.nu ne c#im. El vrea s& ne vadé robi
ascultitori ai lui. Ca nu cumva s#-l pardsim, ne imbie pli-
ceri ca prin ele s ne nimiceasc#, ne fmbie lumind ca s&
ne orbeascd, ne ademeneste cu desertdciuni ca s& nu-i
simfim scopul nimicitor, In chipul acesta a ajuns ian mre-
jile diavolului omul din pariile Gadarei, de care ne vor-
beste slanta evanghelie de azi.

Diavolul l-a indemnat la pécat si el i-a fost ascultéior.
Diavolul a pus stipénire pe viafa suflefului lui $i el nu s’a
impotrivit, Diavolul l-a orbit si el si cu aceasta s’a impdcat.
S8 nu ne mirdim c# omul care a tréit in chipul acesta s’a
pierdut cu des#vérsire.

Nu mai frdia in cas8, ci in morminte inciircate de
miros de putregaiu.

Nu mai era impreun8 cu oamenii, ci in loc pustiu unde
pisteau porcii.

Nu mai infelegea ce este iubirea, ciici era periculos
peniru foatd lumea.

Nu mai infelegea c# este gol. Nu mai simfea durerea
cénd se rdnea. Era mort pentru sine, dar viu in jugul dia-
volului, ca s& ameninfe toatd lumea.

Iatd ins# cd vine Domnul si Mantuitorul nostru lisus
Hristos in pd#riile acelea. El vine de peste mare ca din altad
Iume. Vine puterea lui Dumnezeu s# nimiceascé stépénirea
diavolului.

Indricitul cand l-a vizut pe Domnul, doar atdt a mai
pufut spune: ,lisuse Fiul lui Dumnezeu celui Preainalt, ro-
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et

gu-te nu md munci pe mine“ (Luca 8,;). Cel sélbatic s’a
imblanzit, a devenit ca un miel. Cel ce rupea lanturile, acum
este liber si nu se mai atinge de nimenea. Pulerea diavo-
lui inceteazd in fate lui Dumnezeu. ,Ceeace este cu nepu-
tin{d la oameni, cu putin{d este la Dumnezeu (Matei 19,,“).

Dar omul nu vrea s# infeleagd aceasta. El simte raul si
totusi nu caul# ajutor la Dumnezeu. El este méndru, desi este
neputincios. Este nep#isédtor, desi este pierdut. Din ghiarele
diavolului si-ale peirii nu ne scapd nimenea, decét Hristos
Dumnezeu. La El s& ne intoarcem!

Pe mine m# cuprind fiori cdnd mé géndesc la turma
de porci in care intraserd diavolii §i s’a aruncat in mare.
In aceastd cddere eu viid icoana peirii noastre vecinice dacé
nu ne intoarcem la Domnul. V&d o lume inireagd ce striga
dupé ajutor. V&d nesmuri intregi pierind pentrucd nu se
pociiesc, vad sférsitul tragic al omenirii dacd nu aleargéd
la Maéntuitorul,

Domnul a venit in pé#riile Gadareilor ca s# ingenun-
cheze méndrie diavotului si s& scape sufleful din robie.
Venirea lui a fost luptd necurmats, ce s'a sfargit cu biruinja
de pe Golgota. Pild& ne-a dat c8 fard jertfd niciodatd nu
vom birui pulerile intunerecului. Domnul cu noi este pén#
la sfarsitul veacurilor in lupta pentru viafa suflefuiui.

- Dumnezeu lisus Hristos ne iubegte pénd la moarte si
viala si-o dé peniru noi; noi fugim de El si alerg8m in
bratele diavolului fird femere de moarte. Domnul vrea sé
ne facé asemenea Lui; noi ne aseméndm cu fiinfele necu-
vanidtoare. Dumnezeu ne vrea sé petrecem in lumina ce-
reascl; noi r&ménem in noroiul urét al tuturor pécatelor.
Iubim pécatul gi suntem impoiriva voiei lui Dumnezeu. Fugim
de viaf si ne arunciim in brafele morjii. Ce nebunie si ce
nesocotin{d !

Domnul ne stie neascultétori gi totusi vine la noi, penirucé
ne vrea asemenea Lui. El vrea s& ne vada rupénd legitura
cu p#catul gi tréind peniru Dumnezev. Domnul urdste p&-
catul si frebue s&1 urdm si noi. El iubeste curdfenia si noi
frebue deasemenea s& o iubim.

Dac# ne dorim fericirea, Domnul ne-o doreste si mai mult,

Dacé luerim pentru fericirea noastré, Domnul face si
mai mulf, c8ci viaja si~o dd peniru noi.
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S48 ludm pildd dela indri#citul pe care l-a vindecat Domnul,
céici si cu noi se IntAmpld aceeag minune, zi de zi; si pe
noi ne desleagé de legaturile diavolului, Cel furios este bland
ca un miel. Cel legat In obezile morfii este liber, clci la
Domnul este toatd libertatea. Este liber pentrucd este legat
de Domnul. Unde este Domnul este viata si liberlatea. Unde
este p#catul este intunerecul si moarlea.

»Poporul cel ce sedea intru inlunerec a viézut lumin#
mare, si celor ce gedeau in laturea si umbra mortii luming
a risdrit’” (Matei 4,,), dar nici Gadarenii nu s’au pociit,
pe cum nu se Inforc nici azi la Domnul , fiii pierzarii“. Ei
vid pe Domnul, dar au alte griji. Ei vid pe indr#citul
deplin s#n&tos, dar nu infreabd cum s’a inséndifosat. Ei vad
lumina vietii, dar rdmén in fntunerec. Cu Domnul cerul s’a
coborét pe p&mént; ei au grija bogétiillor pieritoare. Asa
lucreazd si ,fiii veacului acestuia®.

Céand preotul frece pe drum, fiii veacului acestoia scuip#
gi strigh ,,cd n'au noroc“.

Cénd preotul porneste o ,discufie religioasi®, chiar si
intre oamenii culti, indafd frec ,.fiii necredintii“ la alte che-
stiuni mai de seamé.

Céand preotul aminteste de Domnul in iren sau framvai,
crestinii fug in celdlalt compartimen!. Siménfa fiillor pier-
z#rii incl n'a pierit. Dacd Domnul ar mai veni incé odat$
in mijlocul nostru si azi, 1 s’ar siriga s& plece dela noi, sa
ne lase sd trédim linistili, cum au trdit si p#rintii nostri.

Vai de sufletele noastre dac& nu ne pocédim, dacd nru
ascultdm de glasul care ne chiama la viaji noud. Domnul
si noud ne porunceste cénd zice: ,,Mergi in casa te, la ai
18i, si vesteste lor céte {i-a facut {ie Domnul si cum te-a
miluit, Crestinii adevérali ascultd porunca Domnului, pen-
trucd este de folos sufletului lor. Ei stiu si sunt siguri ca
nu fot cel ce zice Doamne, Doamne, va intra intru fmpi-
réfia lui Dumnezeu, ci acela care implineste voia Lui. Amin.

© D
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ATITUDINI

REGIMUL SECTELOR DIN ROMANIA L
V1. INSTABILITATEA LUl DECIZIA MINISTERIALA DIN 12 IULIE 19391

La abia un an §i o lund dela inirarea in vigoare a decizief
ministeriale privitoare la regimul sectelor din Romdnia — pe care
a dat-o titnlarul de pe acea vreme al Ministerului Cultelor si Artelor,
P. Sf. Episcop Nicolae Colan — ne-am pomenil cu o noud regle~
mentare a acestei spinoase probleme. De astd datd, auforul ei este
titularul in funcfiune al depariamentului de resort, dl Ministru Dr.
Nicolae Zigre.

Dupéeum vedem, régimul sectelor din Roménia pdtimegte de-o
acutd instabilitate, Deciziile ministeriale in chestiune apar §i dispar
cu o iufeald surprinzdtoare, peniru a face loc alfora. Cui foloseste
aceastd instabilitate? Guvernului ? Bisericii noastre sau — hai sd
zicem — cultelor istorice ? Nici unuia, nici celorialie. Iatd dece!

Infelegem ca o dispozifie datd de puferea executivd sd fie in-
locuitd cu alta numai in aceste irei cazuri: 1. cédnd e rea; 2, cdnd
fdrd sd fie rea autoritalea dela care a emanat socoteste cd poate
pune in locul ei alta mai bund; 3. cénd se schimbd legea funda~

~mentald a Statului. In vltimul caz, toatd legislafia Tdrii trebue revi-
zuitd §i pusd de acord cu noua Constitufie, :

Din cele zise, rezultd cd infr'un Siat suveran ca al nosiry, cu
o Bisericd dominantd §i cu culle istorice recunoscute §i proteguite
de legile lui, nemulfumirile pe cari le manifestd sectele venetice 7ajd
de dispozifiunile ce le reglementeazd, ingrddesc sau interzic activi-
tafea, nu pof conslilui sub nici un moiiv un argument pentru schim-
barea acestor dispozifiuni, Cdnd aceastd schimbare se produce to-
tugi, ea insemneazd peniru secte o induleire a regimulyi la. care
sunt supuse, peniru auforilifi un indiciu de slibiciune, un semn pddif
cd au cedat umilifoarelor presiuni exercitate de peste hotare, iar
peniru culfele istorice un motiv de nemulfumiri §i de agitafii perma-
nente. Prea arareori se 'ntémplé conirarul. Atunci sectele sunt cele
cari pun umdrul ca sd dérdme actul de auforitate, pe cdnd noi avem
mulfumirea de-a ne gti sprijinifi §i incurajafi in lupta noasird cin-
stitd eu | Ffarii" cuibdrifi intre noi, de un Stat care-i al nostrz —
si nu al altora.

Decizia din 11 Iunie 1938 ne-a datf aceastd satisfacfie. Prile-
juitd de infrarea in vigoare a nouei Consfitufii date de Majestatea
Sa Regele Carol II in Februarie 1938, decizia ministeriald sem-

i Pentru articolele premergdfoare vezi ,Revista Teologicd” XXVIII, 1938 p. 450,
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natd de P. Sf. Episcop Nicolae Colan — cu foatecd respecta dreptul
de funcfionare al celor irei secte recunoscute de inaintagele ei — a
sidrnit o panicd exiraordinard in cercurile sectare dela noi. Reac-
fiunea acestora, sprijinitd cu argdinfi §i cu infervenfii de prietenii lor
de peste hotare, era cel mai bun indiciu c¢d masurile Inate de Episcopul
Ministru a isbit in plin neordnduiala sectard incapabili sd se con-
formeze nouei situafii, Hotérdtd sd se descurce ea cum o gti §i cum
o pulea cu cele trei secle recuncscufe de autoritalea de Staf, Bise-
rica noastrd era satisfdcutd cd barem peniru rest s'au lual mdsuri
acceptabile. Tribunalele militare au intrat in funcfiune. Sentinfele de
condamnare ale cuibarelor de sectari neadmigi de lege, dibuile cu révnd
de organele polifieneslti gi jandarmeregti, curgeau garld. Simfeam cd
politica lui ,inchide ochii" §i ,trece cu vederea” s'a isprivit. Statul
a dovedit de data aceea cd a luat aminte la primejdia pe care Bise-
rica nu incela sd i-o indice, §i cd s'a hotdrdt s'o curme. Ne aflam
pe calea cea bund a restabilirii prestigiului auforitifii de stat, a
respectului fafd de legile lui §i a refacerii unitéfii suflefesti a nea-
mului, care este chezdgia supremd a solidaritdfii si idriei nafionale,

Considerdnd efectul pe care l-a avut in tabdra sectard, stiind
apol c¢d corifeii sectari dinlduntrul i dinafara Térii au deprins
urdful ndrav de a se amesteca in itreburile auforifdfilor noustre de
Stat — sd presupunem oare cd decizia din anul trecut a cdzut aga
de curdnd din pricind cd n'a intrunit simpatio ocultei sectare ? Din
respect fajd de autoritdfi — adicd §i fafd de di Ministru Zigre, ale
cdrui bune simfdminte orfodoxe le cuncagtem gi le prefuim — ne
abfinem sd formuldm un rdspuns afirmativ. Ca atare, vom purcede
la examinarea altor motive cari ar fi putut duce la alcdtuirea unei
noui decizii ministeriale in chestiunea sectard.

Agsadar decizia din anul trecut s’'a produs in vrma schimbdrii
asezdmantului nostru de Siat prin Consiitufia Regele Carol II, Eua
reprezenta deci atitudinea noului — si actualului — regim de re-
nagtere nationali inscdunaf la cdrma treburilor obgtesti, fats de
sectele din Romania, Era o atitudine fermd, ca foate manifestdrile
regimului care si-o insusia. Ivirea unei noui decizii — a celei cu nr,
31.999 din 12 lulie a. c. publicatd in , Monitorul Oficial* nr. 161
din 15 lulie a. ¢. (textul ei in ,Telegraful Romédn" nr. 32 a. ¢.) —
ne-a fdcat sd ne géndim cu ingrijorare cd atitudinea autoritifii de
Stat fafd de secte a putut suferi oarecari modificdri. Altfel nu era
nevoie de ea, cdci a frecui vremea cénd fiecare minisiru nou isi
inaugura activitatea ndruind mogtenirea ce i-a ldsat-o precursorul sdu.
Cum decizia actuald nu venea sd ia locul uneia care s'a dovedit
rea, nici nu era necisitatd de vreun eveniment extraordinar cum a
fost schimbarea Constitutiei— a cdrei consecin{d fireascd a fost de-
cizia P. S8f. Episcop Nicolae Colan — urmeazd ¢d decizia dlui Mi-
nistru Zigre irebue sd fie, din punct de vedere al intereselor romé-
nesti, §i mai bund decdt inainfaga ei, ca sd@ aibd o rafiune de a fi.
Examinarea ei ne va ardta dacd-i aga — sau nu.

458



REVISTA TEOLOGICA

In primul rand constatim cu durere cd decizia din 1939 in loe
'sd indspreascd restricfiile impuse asociafiilor religioase sectare de de-
eizia din 1938, le anuleazi pur si simplu, Exemplificam! Art. 7 al.
6 al deciziei din 1939 hofdrdgte: ,,Sunt dispensate de condifiunea nu-
mdrului credinciogilor §i a distanfei, casele de rugdciuni in fiinfd §i
dn funcfiune la 14 Iunie 1938 adicd la frei zile dela semnarea de-
ciziei P, 8f. Episcap Nicolae Colan. Prin aceastd dispozifie, cea mai
importantd mdsurd luaté de decizia anterioard a fost fdcutd inope-
rantd. Md explic!

Decizia din 1938 {art. 4 al, 3 §i art. 8 al, 3) pretindea peniru
dobdndirea aulorizafiei de funcfionare a unei asociafii religioase
docale un numdr de cel pufin 100 membri bdarbafi capi de familie.
Decizia din 1939 se mulfumegte cu 50. Casele de rugdciune ale
sectarilor, potrivit dispezifiunilor ambelor decizii, trebue sad se afle
la o distanjd de cel pufin 200 metri de ldcasurile similare ale celor-
dalte culte §i asociafii religioase.

Decizia din 1938 punea in vedere sectelor sd se conformeze
péind laun anumit fermen acestor dispozifiuni. Aceasta a fost pricina
de cdpetenie a vdicdrelilor sectare cari s'au auzit pand dincolo de
Canalul Ménecii 5i chiar peste Atlantic. Decizia din 1939 vine i
consfinfesle prin art. cilaf sfarea pe care a gdsit-o gi voia s'o rec-
tifice inaintaga i din 11 Iunie 1938. Asta-i tof atdta ca si cind
decizia din 1938 n'ar fi existat. E lesne de'nfeles ¢d nu noi suntem
trinmfdtorii. Dar n'am ispravit!

Ambele decizii dispun cd asociafiile religioase sectare sunt obli-
gate sd inainteze Ministerului Cultelor gi Artelor, prinire alle, s
statutul de organizare, ca sd poatd obfine auforizafia de funcfionare’
Prin decizia din 1938, Ministerul Cultelor §i Artelor isi rezerva
dreptul suveran (vezi art 5, al. 2) de a aduce modificdri acestor
statute. Din decizia din 1939, aceastd dispozifie a dispdrut. E o
eroare colosald, Auforitatea de stat frebue sd aibd mai multd incre-
dere in ceeace ea Ilucreazd pentruca interesele nafionale sd fie res-
pectale,- deciit in ceeace holdrdsc seclarid in statutele asociafiilor lor
pseudo-religioase. Ca atare, conirolul, exercitat de Ministerul Cultelor,
ca sd fie eficyce, trebue sd fie imprevmat cu dreptul de a modifica
slatutele sectare cénd giseste de cuvinjd, §i nu sd se mdrgineascd
numai la operafivnea atdt de lesnicioasd gi neindoios periculoasd
a accepldrii §i aprobdrii lor pe baza faptului cd i-au fost prezentate
in fermen. .E vorba aici de-o omisiune neintenfionatd? Se prea poate!
Infrucdt decizia precedenid e abrogatd si intrucdf cea actuald nu
repetd dispozifia in.chestiune, suntem foarte siguri cd sectarii vor
putlea sd-i conteste ministerului de resorf, in fafa instanjelor judecd-
loregti, un drept pe care acesta a uifat sd gi-l ia, avdnd foatd cer-
titudinea cd vor dobdndi cdgtig de cauzd. In ce ne priveste, am fi
prea bucaresi sd se'ntdmple altiel. Mai departe!

Decizia din 1938 prevedea sancfiuni pe seama tipografiilor cari
fipdrese camuflat scrieri sectare §i interzicea oferirea si desfacerea

439



REVISTA TEOLOGICA

acestora prin colportori. Decizia actuald tace. Pretinde dear indicarea
pe copertd a numelui asociafiei editoare sau disiyibuitoare, iar pe
publicafiile ce le desfac organizafiile locale, cere aplicarea pecefii lor.

Numai atita nu ajunge. Mi se poate trimite acasd, prin pogid, o
cdriulie care dupd titlul de pe coperti ar vrea sd spund cd se ocupd
de Eminescu, O deschid i constat cd-i prozd sectard inis'dnsa. Tocmai
aceastd surprindere md face s'o citesc §i dacd-s slab de inger, cad,
Aga isi plasau comunisti literatura lor incendiard. Siguranfa Statului
ar pulea povesti mulie in aceastd privinfd dacd secretul fdriei gi
succeselor ei n'ar sta focmai in acel mutism profesional atét de in-
penetrabil,

Aga fac — sau pot face — gi sectarii. Pe cdnd dacd prevezi
sancfiuni draslice pe seama lipografiilor delicvente, ai infranat —
dacd nu chiar curmat — aceastd speculd.

Ar mai fi §i alte pdrfi slabe de relevat, b. o. dreptul acordat
predicatorilor sectari de a finea cursuri pentru educafia morald §i
religioasd a copiilor sectari, in casele de rugdciuni, ,ori in alt loc(?})
destinat acestui scop” (art. 13). Si incd ceva! Art, 16 ingddue aso-
ciafiilor religioase sd-si intemeieze gcoli pentru pregétirea profesionald
a personalului lor religios, sd le organizeze, sd le alcdtuiascd pro-
grama de studii §i sid angajeze profesori. Ministerul Cullelor §i Ar-
telor va aproba foate acestea .in prealabil“.... Incolo, decizia actuald
nu modificd regimul din trecut al sectelor din Romdnia. Cu alte cuvinte,
pe langd scdderile ei proprii, mai intruneste si insuficienfele deci-
ziilor premergiioare,

Consecinfele ei 7

Vor fi grave de tof. Regimul actual al sectelor din Remdnia,
-dupd oarecare frecere de vreme, va deveni regim traditional, iar cele
frei secle recunoscute gsidzi, se vor fransferma subit in ,culle isto-
rice", cu acces la visteria statului si cu prefenfii de recunoagtere a
meritelor lor... .peniru Tard si Neam”. Zadarnic s'or incdpdfina ur-
magii nogiri sd le itdgdduiascd ,dreplurile lor fireghi® : sectarii ii vor
plesni peste obraz cu deciziile ministeriale de dupd rdsboiu, pe carf
le vor mdnui cu mai mulid dibdcie decdt fac biefii nogtri rdzesi cu
hrisoavele domnegti. Abia atunci va fi priceput in foatd cruzimea lui
un adevir pe care noi ne facem cd nu-l vedem : actuala politicd reli-
gioasd a Stafului romdn a fost catastrofald.

Nu crede}i c'o sd fie prea tirziu? Pared vdd sporind rdvaa
de lupté antisectard a preofimii noasire invers proporfional cu con-
cursul pe care ni-l acordd Statwl, Aga §i este! Numai stydduindn-ne
sd stdrpim cucuta sectard de pe lLivezile ortodoxe vom isbuli sd
pregdtim actualului regim ol sectelor din Romdénia viafa pe care o
meritd: cat mai scurtd... $i fard urmagi!

Aga-i ed ne-am infeles, frafilor preofi?

Dr. GRIGORIE T. MARCU
= ———————
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LBumitru Stdniloae: ORTODOXIE SI ROMANISM. Sibiu, Tip...
Arhidiecezand, 1939, p. 396, Lei 140.

Relafia fireascd dinire Ortodoxie $i Roménism formeazé una.
din problemele preferate ale génditorilor nostri, Tagdduiléd violent
de unil, ea a fost apirata si documentatd senin de ,Gandirea” dlui
Prof. Nichifor Cralnle, de verbul nuanjat si profend el 1. P. Sf. Mi--
tropollf Nicolae al Ardealulul si de reputatul cugefadior crestin care-i.
Par. Prot. Dr. Dumilru Stiniloae, rectorul Academiei teologice ,An-
dreiane* din Sibiu.

Intr’o serle de arlicole gl studii ocszionale -— publicate parte-
in ,Telegraful Roman®, al cirui conducilor este, si parie in revisia
,Odndirea, ale cérel preocupdri ortodoxe sunt prea bine cunos-
cute — Par. Slidniloae a largit zarea discufiel iscaie in jurvl ace-
stei probleme gl a aprofundat si clarificat definiiiv sublectul ei. O-
cugetare agerd si pitrenzitoare st un stil colorat si precls alcifuesc:
uneltele cu carl P. C. Sa a purces la deslegarea aceslei probleme.

Cedénd indemnurilor insistenle ce i-au venit din afétea pérfl,.
Par. Sténlloaze s'a hotérét s& adune laolalld arlicolele si sfudiifle in.
chestiune. Aga s’a infocmil certea grea de duh gl de-o oplim& ele-
ganfa tehnicd de care ne ocupdm alcl, Confinvtul ei e disirtbuit in.
cincisprezece comparlimente bine legate Inireolaltd. Punctul dele
cere pleacd gi la care se'nlorc toate sclipifoarele considerajiuni ale
eminentulul autor, este — cum spuneam — relafia fireascd dinlre
Ortodoxie gl Romanism. Negatd de romano-catolicism sgi incurcatgd
de flosoful C. R&dulescu-Moiru, Par. Stiniloae isi va urzi firul ar-
gumentdrii P. C. Sale indeoseb! in opozifie cu tezele subrede ale-
acestora, !

Teologil pepistasi neagd fuziunea dinfre Oriodoxie si Romé-~
nism pentrucd dupd conceptia lor, natiunlle nu sunt realifdfi voile-
etern de Dumnezeu, ci nigte pomi pidurefl pe cari se slioeste mlé~
difa nobii& a viefil crestine. Ca alare, crestinismul sl nafiunea stau-
infreolaltd intr"un raport de exclusivitaie. Primul irebue s’o anuleze
pe cealaltd. De-nlel! concluzfa praciicd: nafiunile trebue s& dispar®
in marea visatet monarhil universale a Episcopului Romel, care &
luat in arendd cregtinismul.

Acecastd tezdd suclli este consecinfa fireascd a doctrinel aniro--
pologice rom.-cat,, care il face pe Dumnezen autor al pdcatului st
al morfli. Par. Stiniloae se descurci senin cu aceastd invé{dturs.
calasirofald, dovedind c& neflunile suni voite de Dumnezeu si c&d
existenfe lor nu insemneazi stlslerea ecumenicitéfil cresline ci vivi-
ficarea el. Cregiinfsmul orchesireazi maestrn zestrea sufleteascéd a-
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-paflunilor, n’o anuleazd, n’o nimiceste. Tofi crestinii §i toate popoa-
rele privesc spre acelagi soare duhovnicesc, dar inirucét privese
-spre el cu ochii lor si nu cu ai sltora, e de tol firesc ca lumina ce
-cade pe spafii i1slorice si sufletesti diferile, sd aibé efecte variate.

DI C. Radulescu-Motru susfinea nu de muit cd& Orfodoxia si
‘Roménismul — chiar dacad au stat in trecut inir'o legétura sirénsd
-— astdzi trebue sd se desparts. Ele nu pot fi contopite fard sé se
pagubeascéd reciproc, fiindcd natura spiritualiidfii uneia este cu toful
-diferitd de a celuilalt,

Pér. Stiniloae aratd cé Ortodoxia si Roménismul sunf confo-
pile din vecil vectlor, Idvd@ ca si se fi pagubit una pe alta. Toald
-istoria noastré std mériurie c8 din fuziunea acestor doud elemenie
-a rezultat firea rom@neascd si cl aceasia esle péArghia progresuluf
-postru omnilateral. Analizarea minufioasa a plenitudinit de viafé ro-
méneascd pe care o sdvérseste cu o find péirundere Pir, Sténiloae,
He conduce la aceasti concluzie tare si intirijoare ca o cerlifudine:
mai aproape de Orlodoxie semneazd mai aproape de noi tngine
.8i de misiunea noasird, cdci Oriodoxia si Romdnismul vna suntl

Cea mal remarcablla operd sibiand a apulul acestuia, a fécut
-ocolul futuror cercurilor {ubitoare de infelepciune sl adevér. Infe-
resul pe care l-a stérnit ea, e explicabil prin valosrea opiimé si
{raintcA pe care o are. Pentru Orlodoxia roméneascd, lucrarea
aceasta este o lespede grea care strivesle sub povara ei multe
~erezii; pentru luminatul lerarh cere i-a inlesnil tipéirirea — o noud
piatra unghiulard in sirélucita-i operéd de indlfare prin culturda a Bi-
sgerizii strAmosesti; iar pentru aulor, un spor al prestigiului gi asa
-copsiderabil de care se bucurd in cercurile infelectuale orfodoxe,

Dr. GRIGORIE T. MARCU
[

s .
Sf. Ioan Gurd de Aur: PREDICI DESPRE POCAINTA SI
DESPRE SF. VAVILA. Inroménesie de Stefun Bezdechi, prof. univ.
{,Seria Teologica® Nr. 12} Sibiu, 1938. Preful 60 Lei.

lnaccesibilitatea materialulul teologic pafristic in forma sa
wriginald este adénc sim{itd de slojitorli altarelor. Der avem mul-
4umirea cé in ultima vreme cunoscétorif imbilor clasice sl-au pus in
.génd sd umpld acest gol, traducénd o parte din operele SE. Périnti.
Asa eminentul cunoscéior al limbii eline di prof. univ. Dr. $tefan
Pezdechl, face un neprefull serviciu Bisericil noasire ortodoxe si
mai ales noud preotiilor, prin traducerea celor 9 predici despre po-
«idinji ale celui mal mare predicator rdsdrilean Sf. loan Hrisosiom.

Predicile Sf. loan Gurd de Aur se caracterizeaza prin avéntul
{deilor pe cari le coprind. Ele nu sunt alcétuife dupé un plen mai 'na-
dnte cugelat, Cele mai multe sunt Improvizafil in faja auditorilor sit
«espre diverse chestiuni pe cari Sfénlul le socotea vrednice de
limpezit.
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: Discipolul lui Libanfus gi al lul Diodor din Tars are finefea si
subfilitatea ghndirii filosofice, Nici cénd insd el nu va aluneca in
argumentiri prea greoaie sl sterile, ci va menfine linja medie inire
profunzimea cugetérii, necesitdfile viefii sl pulinfa de infelegere a
auditorilor séi. Scopul predicilor sale este induplecarea voei, pe
<care el o urméreste cu insisten{d s cu un palos cuceritor. Sféntul
nie-sl crufd audilorlul, ci-l mustrd si-1 ceartd périntesie, ardtdnd ni-
micnicia vie{il piméntesti fajd de marea fericire sl mérire pe care
-un adevérat creslin o va céistiga in impéréfia cea vesnicéd a Dom-
nului. Predicile despre pocéinfad, fraduse de di Si. Bezdechl, au —
ca 5l toate predicile Sfantulul ~—~ marea imporianfd a imbindri! Sf.
-Seripturf cu realilalea erudd a vietii, pe cari le pune fald in fals,
comparandu-le gl scoténd in relief calea de urmat. Mentorul gscoalel
antichiene, unde probabil isl tinu predicile sale despre pocéintd,
nu intrece marginile in comparajie ci el {ine drumul de mijloc intre
wmlegorismul exageral al scoalei alexandrine sl inire interpretarea
istoric-literard a relei antiohiene. Aici se dovedeste finefea sgi sub-
tilitatea sa de mare orafor al lumii cregtine.

Inic’'un mod desivrsit se evidenfiazd talentul sfu de mare
orator in acest manonchio de predici despre pocéintd. ,Pocdinfa
are un rost capital in doeirina cregtind” — spune traducétorul in
prefatd. Fard indolald, si incd cel mal de cépetenie. In jurul intoar-
cerii céitre Dumnezeu se invérte intreaga propoveduire a pustnicului
din pusila Jordanuluf s1 & Méntuitorului. P3catul este un fapt uni-
versal in omenire. Dar c8td yreme unii se impietresc in riutate si
nu mal simt clinjd in suflelele lor pentru nelegiuirile comise,
alfll igi recunosc siarea de declidere si pringl de remuscéri,
ge infore cétre Dumnezev. Acesfa esfe si s@mburele predicii Sf. Ioan:
calea de intoarcere la Dumnezeu. Al pdciluit, spune Sfanful, nu te
sfif a-{{ mirturisi pacatul 31 a ie edi. Dacd in fiecare clipd picé-
tuegtl, in flecare clipd intrd in Bigericd si-{i plange picatul si milo-
stivul Dumnezeu ifi va lerla farddelegea ta. lai# cum a pléns David
pacaful sév, iatd com e primit finl cel pierdut, priveste cum umbla
Domnul dupél oala cea ritacitd pe care o aduce la furmé ,pe umeri”,
Tot aga s& facefl sl vol, se indreaptd Stantul cdtre audiloril séi.

Citle carl ne duc la pociinfd sunt multiple. Neinfrecutul cu-
vanldtor ni le aratd gi le analizeazd pe loate. Dar cea mal impor-
tantd este milostenia, pe care 0 numeste ,preful rdscumpdrérii su-
fletolut* (p. 24). Ea este ,impéarédleasa virtufilor, cere, {infind locul
de apérdior prea destoinic, foarte degrabd duce pe oamenl chiar
1a ugile cerulut* (p. 22—23). Asa glasuegte de frumos maesirul cu-
véntulof ] Pentru aceea {raducerea, ficutd cu mulid maestrie, esie
asa de caldd si asa de zidiloare. Cartea ¢ 0 podoabd rard si s’ar
cuvenl s# nu lipseascd de pe masa nici unul slujifor al alterelor, ba
nici a credinciogilor. Si mai mult: sé palrundd in suflete.

@ Preot IOAN CHIOARU
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UPreot Dr. Spiridon Cdndea, Profesor la Academia teologichk
»Andretan&* din Sibiu: HRISTOS SI MANTUIREA SUFLETEASCA
A ORASENILOR. Studiu de Teologie pastoralda (,Serla Teologici*
nr. 15) Sibiu 1939, p. 302, Lel 140.

latd o carie care te cuceregte prin clariteiea el. Pledédnd cu
caldurd pentru necesitatea unel revizuirl a atitudinil péstorului de
suflete fafd de populsfla ordgeneascd gi stabilind cu pricepere de
cunoscltor confinutul $i limilele pastoreflei citadine in lumina ce-
rinfelor acluale, Pér. Prof. Dr, Spirldon Céndea — actuaimenie con-
silier arhiepiscopesc la Sibiu — il oferd Teologiel oriodoxe roméne
primg lacrare complectda asupra acestel probleme de-o atéit de co~
vargiloare importanid. Dupé chleva zeci de peginl dense (17— 43)
in cari justificd necesifatea pastorafiei oraselor, cerlea prefuitului
nostru colaborator ne infafisazd consfafdrile ce le-a facul asupra
stirll soclale, religloase $i morale a locuilorilor dela orase $i ne
impérléseste solufiile cele mai polrivite si mai complecte pentru acope-
rirea deficitulul {or. Profesorul, preotul si duhovnicul isi pone rénd
pe rind la confribufie cultura, experienfa si zelul lul misionsr pentre
a limpezi fiecasre din laturile acestei probleme, O documentare
aleasd gi bogatd, un fin simf al proporfiilor i un stil de-o seniné-
tate egald cu aceea a omulnl care-l ménueste, sprijinesc i sporesc
valoarea si frumusefea acestui studin.

Cariea Pdr. Candea a fost prezentatd, cu oarecarl modificéri,
ca tezd de doctorat la Facultaica de Teologie din Bucuregtl. Uzan-
fele academice si regulamentele in vigoere cer ca lucrdrile de na-
fura aceasta s8 aducéd confribuflunl nout la zestrea stiinfificé s dis-
ciplinei respective, s’0 augmenteze sl sé-i sporeascd prestigiul. Apre-
cierile de ceri s’a bucurat ea din parfea comisiunii examinatoare, do-
vedesc cd cea mai proaspitd roadd a ostenelilor carfurdrest des-
fdsurate de P&r. Céndee, corespunde iniru toful condifiilor indicate.
Ea tafe brazdd noud infr'o farind nelucratds — sau prea pufin
cercetatd. Ea intrd cu cinste in randul cérfilor de cépatadi cari nw
trebue sa lipseascd nicl din biblioteca preotilor de sat, pentrucd si
aceslia se Isbesc de-aldtea orl de greul deslegérii necunoscutelor
pe ceri le ridicd exodul populatiel {arénestt dela sat la oras st In-
vers. latd dece simjim o adevdraldé plicere si ne refinem pufin
asupra uneja din lafurile cele mal caplivante ale problemei pe care
-0 pune ea.

E vorba de necesitates acordérit unei atenfiuni speclale pasio-
rafiel oraselor astdzi. Cécl asfdzi nu mal avem situafia de alté
datd. Statisticile ne arald c# in foarte mulie orage europene si ro-
ménesti populafia s’a dublat infr'un Hmp record, nu etdt prin na-
steri, cdt prin invazia sitenilor la oras. Inainte cu caleva decenii —
nu veacurl — numérul oraselor cu peste o sutd mil de locultori era
mal mic decal cel al oraselor carl numard astizi peste un milion
de oament, ,Mullimea in sine — cum nimerit observd autorul (p. 18
—19) — a fost totdenuna sl este si astdzi o valoare insemnaid si
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acest principin conleaza si in pasiorala cregtind... penirucd dacd
este mare bucurie in cer toideauna cénd un suflet réfdcit se in-
toarce la Dumnezeu sl maj mere este aceasld bucuvrie aiunci clnd
prin ¢ bund pistorire, suie §i mil de suflete sunt infoarse din drumul
ratacirli g¢i indreptate spre Dumnezeu®. Adevarul acesta este cu alét
mai evident, cu cét tocmal aglomeririle de populefii formeazi cel
mai prielnic mediu pentru circulafia rapida a ideilor selutare ca si
a celor mai pufin bune. Orasul ere pértile lni negative, mai pronun-
{ate ¢i mai ingrijordtoare decét cele cari infuneci viata satului, Com
reacfioneazd fajd de ele sidteapul mulail la oras — mai bine zis com
cade fn lupte inegald cu ispitele lor — Par. Céndea ne aratda lim-
pede si obiectiv inir'un fragment pe care regrei c¢& n'am loc sa-}
reproduc (vezi p, 20—21). lar cari sunt scaderile viefii oriasenesti,
ne informeazd complect si corect aproape jumétate din cariea P. C,
Sale (p. 45 - 116). Citirea lor e suficientéd ca s& convingd pe ori-
sicine cd preoful nu mai poale trece pe ldngd ele. Restul cértii,
indicéd remedille. Toale fintesc la atingerea acestui indoit scop: ord-
sanul trebue aproplat de Hristos, iar viafa ordsenesscd frebue fn-
toarsd la limanul tradifiilor romdnesti. Nol n'avem nevoie de orase
europene, americane sau internafionale, ci de oragse roménesgti Pra-
pastia dintre sal si oras trebue suprimald prin converiirea celui din
urma le Hristos si la plenitudinea de viafa iradilionald roméneasca.
| Dr. GRIGORIE T. MARCU

P
Dr. Marina 1. Lupag: MITROPOLITUL SAVA BRANCOVICI

{1656—1683), Cluj, Universitatea ,Regele Ferdinand 1%, 1939;p. 126.

O literaturé isforicd roméineascd mai mult decét seculard face
pomenire de Mifropolitul Sava [I Bran-ovici, carele s cinstit jeful
vlgdicesc al Balgradului inlre anii 1656—1683. Aprecierile de cari
s’an impértasit personalliatea si opera lul, sunt unele favorabile iar
altele mai pufin favorabile, Cele dinldi covérsesc. Adevdrul e de
partea Jor. Cum vom vedea.

Primul istorlc romén care se ocupd ocazional de Mitropolilul
Sava Brancavici, este Samuil Micu Clain. Informaliile documentave
ufillzate de el se impletesc cu cele scoase din ,de obsle i comuna
tradanie”. Concluzia la care ajunge el, sunf asa: Mitropolitul Sava
Brancovici a p&fit mulle pentru credinfd, .s’a impofrivit eresului
calvinesc i l-a lapédat ¢l nu a vrul a se uni cu acela.”

Gh. Sincai Intregeste stirile furnizate de S. Clain cu reprodu-
cerea pasajulul privitor la Sava din cronica lui Mihail Cserel,

Peiru Maior ilustreazd propaganda religicas& a principilor cal-
vinl i mijioacele slinice la cari aw recurs aceslia infru alingerea
scopului lor — ca ,batjocorile despreofiri 5i moarle cu cari pe preofi
si mai vérios pe arhierel se apucard a-i sperle, a-i munci gi a-i
méceldri* — cu prigoanele indursle de ,laudatul* Sava.

Acesgt frei istorici l-au vézut pe sbuciumatul viddicd in ade-
vérata lvi loming,
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Auvgust Treboniu Laurian ii intrece prin eloglile pe cari i le aduce
lui Sava: el meritd sd fie numdrat intre sfinfi, clici si-a sfargit viaja
ca un ,martlr al credinfel roménesti®. Pe urmele lii, intrecéndu-se
in laude admiralive faf{d de vestitul vlidic, pdsesc I. Al. Liapedaiu,
Mitropolitul Andrei Saguna, Al. Papiu larian, N. Tincu-Velea, Epis-
copul Nicolae Popea, Gh. Barifiv, E. Hurmuzski gi Gh. Popovici.
Dupd oarecare frecere de vreme, a fost descoperit nou maferial
documentar privitor la Mifropolitul Sava, care a fost uvfilizat in con-
fribufiunile ce ni le-au oferit istoricii confimporeni dnii N. lorga,
I. Lupas, St. Meles si maicuseamd 8. Dragomir. Ullimul ne-a dat
tnformativni ample sl inedife prin fraducerea gi publicarea actelor
referitoare la Sava, aflate in arhivele din Moscove, si prin fraducerea
fragmentara si comentarea cronicil lui Gheorghe Brancovicl.

Judecénd dup# opiniile istoricilor amintifi pAcd aicl, am putea
spune cd intreagd istorlografia roméneascad ii este favorabild Mitro~-
politului Sava, Dar n’a fost aga,

Canonicul unit Auguslin Bunea face excepiie dela linia inainta~
gllor si urmasilor séi. El a luat o afiludine de foarte asprd si ne-
dreapta crilica fafi de activilatea Mitropolitului Sava, & negat toale me-
ritele ce i-au fost atribuiie acestuia st 1-a acuzat cu nestdpanita cruzime
de filocalvinism. Comeniénd legiuvirile canonice ale Mitropoliului st
decretele princiare primite de acesta, Bunea se exprimd astfel: ,il
giisim decl pe séirbul Sava aplecat a Iniroduce insfitufil gi credinje
calvinesti i greoiu intru promovaree limbii gi lileraturii roméanestl,
chiar si etunci cénd I se dau porunci alét de aspre din partea cal-
vinilor®. 4

Lui i réspunde Vasile Mangra, in lucrerea: ,Mitropolitul Sava
I Brancovici* (Arad 1906), care reinoada firul fradifiei, intrerupt de
Bunea, privitor la infelegerea si aprecierea Ivi Sava.

Istoricii strdini — unguri, nemfi si maicuseamia sérbi, precum
sl englezul R. W. Sefon-Walson — urmeazé calea de mijloc.

Cu tot numéarul covarsitor al istorictlor cari i-au fost favorabili
lui sl cu tot prestigiul indiscutabil de care se bucurd ei, procesul
Mitropolifului afét de créncen lovit de p#timasul Bunea, a rdmas
deschis péné’'n zilele noasire. Stirile cari ne vorbesc de pistoria-i
sbuciumatd, au fost vfilizate in coniribufiuni fregmentere. Lucrarea
amintitd a lul V. Mangra era pénd acum unica monografie care se
ocupa in infregime de silinfele Miiropolitului Sava Brancovici. Ea
are meriful de-a fi pus la contribujie foete isvoarele cunoscule péand
atunci in legédturd cu subiectul ce-| desbate. In schimb, nu-i lipsese
anumite sc@deri. Ea venea doar ca o replici la exagerérile réuta-
cioase ale lui Bunen. Ascufisul polemic ii impufinesz& senindfates
de care trebue s& fie guvernatd o operd islorica. In orice caz dis-
cufia trebuia relvatd gi ,cazul” Mitropolitului Seva revizuil.

Domnigoara Dr. Merina [ Lupas s’a insdrcinat cu sidvarsirea
aceslui aci de dreptate. Lucrarea pe care o anunfdm aici cu bucuria
¢l plicerea cu care am cilit-o — si care reprezinld leza dsale de
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doctorat la Faculiatea de Litere si Filosofie a Universitafli din Cluj:
— ne dovedeste cd a dus la bun sférsif sarcina ce gi-a Inat-0, cn
pricepere de cunoscéfor, pregétire ireprosabild, putere de discernd--
minl, dragoste de sdevir si mal ales cu avadntul caracteristic si
cuceritor al oslenitorilor tineri.

Misiunea ce si~a luat-o dra Dr. Marina 1. Lupag n'a {ost deloc
usoard. Dimpofrivd. Privirea istoricd asupra salifudinii juate de cer-
cetdtorl fata de Mitropolitul Sava — pe care ne-a imprumutat-o.
cartea dsale — ne-a ar@itat din destul cédi de compliceld e acesastsd,
probleméd si decl cu cfita grije frebue sd purceadda la lucru celce-
vrea s'0 clarifice.

In primul rénd, pulindtatea i calilaiea documentelor in chesliune-
cere 0 serioasd clasificare a lor. Dra Dr. M, 1. Lupas s'a achifat in.
chip laudabil de aceasid sarcind in partea [ a lucrérii dsale, dove--
dind ca critica istorica — adicd arta seu iscusinfa de-a deosebi.
adevirul de eroare, autenticul de apocrif, fapful istoric de legenda.
— il este familtard. Stirile carl s’an dovedit c@ rezistd acestei probe-
de foc, il servesc osatura pe care reconstifueste in partea II a lu~
cririi momentele principale din viafa si aclivitatea Miiropolituluk.
Sava Brancovicl. O culegere de documente sunt puse la ‘ndemiéna:
futuror iubliorilor de adevér in pariea IIl, care inchele lucrarea.

Cum ni se infifigeazd profilul spiritual g opera Milropolifulul
Sava Brancovici din prima monografie complecté si stiinfificé —
adicd ublectivh — pe care dra Dr. Marina I. Lupas o déruesle in-
chestiune istoriografie! roménesti?

Cét se poate de simpatice. Nu-i locul s& stiruim. Bunea n'a avut-
dreptate. Cu el, avtoarea se descurcd senin si definitiv: Bunea scria.
inir'o epocd de inclestare a celor doud confesiuni roménestl invréj-
bite, cea ortodoxd si cea greco-catolicd, in care el apare ca re--
prezentantul infldcdrat al celei din urmé. Bunea tinea cu fot dina-
dinsul sé dea o jusliflcare actului unirii dela 1700, exagerénd pro--
porfiile inréurll exercliale de calvinl in veacul XVIl asupra Bisericii-
roménest din Ardeal, .peniru o ajunge le concluzia ¢i Unirea n'ar-
fi insemnat o sfdslere & unititii ortodoxe, cl numai o scoatere a bise-
ricii roménesti de sub influenia calvind® (p. 24). Miiropoliful Sava.
Brancovicl a fost invocat in sprijinul {ezel sale. Cursa n’a prins.
Prea-i eran gubrede argumeniele gi pres vizibil zelnl papislas si
arfagul antortodox ~— adicd gi anliroménesc. Milropolitul Sava
Brancovici, cu toalecd prin ascendenfa sa trupeascd réméne legat-
de nafiunea sérbeascd (vezl p. 31), a simfit roméneste i 8'a com-
portat in consecin{d. Principele Gh. Rékoczi II — acela care la 28
Dec. 1656 a iscalit diploma prin care-l intirea pe Sava ca Mitro-
polit peste cel mai infins teritorfu ce-l avusese vreodatd sub juris-
dicfia sa un vlddicd ardelean — in sfarda de {lpdrirea cérfilor in
Hmba nafionaid a bisericilor si de ingrijirea scolilor, nu-i impusese- .
nici o ali indatorire calvineascy sl nict nu se géndea si-i stirbeascéd
autoritatea cum fdcuse Gh. Rdkoczi I cu predecesorul séu (vezi p..
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-41), Prigoanele ce le-a indurat, gréiesc din destul despre i&rie cre-
dinfel ssle. Pe patul de moarte, i da fratelul sn mai téndr Gh.
“Brancovi:i un singur sfat: niciodatd s& nu te lepezi de credinfa
- dreaptd a strdmosilor nostril (p. 88).

Drel Dr. Marina 1. Lupas, care-gi face debutul stdt de frumos
~cu o lucrare de istorie bisericeascd a roméanilor ardeleni, i urdm
-doar aldt: sd stiruiescd pe calea batacita cu aléta folos peniru
~cultura roméneascd de strdlucitul dsale tatd, cdcl rdvna gi falentul
~nu-1 llpsesc. lar cartea o recomandém célduros.

Dr. GRIGORIE T. MARCU

wa

YToma de Kempis: URMAREA LUl HRISTOS. Cu o prefafd de
“Preot Prof, Toma Chiricujd (Biblioteca ,Fantdna Darurilor® nr. 20
— 40", Bucuresti, Fanténa Darurilor, 1938, 504 p.

Pirintele Toma Chiricufd dela Biserica Zlatari din Capifald, ne
da o edific noud a celebrei opere mistice Urmarea lui Hristos., ,Nu
.e o traducere noud, ci o simplé reedilare a unei traduceri vechi,
-datorild unui bun gi luminat crestin, Munteanu, si pe care a tipéarit-o
acum o generafie in urmd pe a lui chel{ulald si co célduzirea spiri-
tuald a Arhiereulul Nifon Ploegteanu® (Prefefd), Urmarea lui Hrislos
-a fost cunosculd in mopahismul roménesc prin secolul XVIl. In anul
1647 apare la Manédstirea Dealulni o traducere slavord (fdcuta dupyd
fexiul latin) cu loatd chelfulala Doamnei Elena ,$i cu loatd osle-
.neala adeviratei sale rude QOrest (-Udriste) Nésturel.®

Prima fraducere rom#neasci o face dascélul Ioan Duma in se-
- colul X\_?lll, fiupa o edifie greceasc#é. Traducerea lul Duma n'a fost
publicatd, S'a pHstret in menuscris la Manastirea Caldaruseni, de
unde a trecul in proprietatea bibliotecil Internatului Teologic din
~Bucuregtl. Al doilea fraducitor e Episcopul losif a} Argesului. Nici
-aceasta traducere n’a vizut lumina fiparului. $’a péstrat in biblio-
.lieca Manastirii Cildirusanl. La mijlocul secolului trecut apare la
-Buz8u o fraducere noua daloritd profesorului Gavriil Munteann, fost
meujbru al Academiei Roméne, In 1901 apare la Bucurest o edifie
noud cu reflexiuni la finele fiecdrni capitol. Medjtafifle sunt tre-
: du.se Qe Miirqpolilul Primat losif Gheorghian, Dnpa rézboln, Urmarea
lui Hrisfos s’'a mai lipérit l& Manastirea Neamfu in 2 edifif, In 1925

apare la Bucuresti o freducere, dup# fextul original, de Arhim. Gela-
ction Cordun.

‘ La unifi, cea mai veche traducere e a lni Samuil Micu Clain.
-Romano-catolicii din Moldova au tip#rit-o la Bac#u si la Iasi.

o De obicein se admile cd autorul cérfli e Toma de Kempis. S'a
nascut in Belgia la anul 1380, in sétigorul Kempl, aproape de orasul
Utrecht. Dupd ce-si sfargi educafiunea in scolile vremii, Inird in
ordinul augustinienilor, unde isl petrecu toatd viaja. A murit in anul
1472, avind vérsta 92 ani. Nu e toatd lumea de parerea ci
avem de-a face cu opera Jui Toma de Kempis. Unii susfin c&
-ar fi scrisd de Gherson, fost cancelar al Universit{il din Parls, iar
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alfii cd e scrish de Gersenies, fost staref al Man#stirii din Vercell
{italia). De Grégory — in opera ,Histoire du livre de I'Imitation®
(Paris,1842-—1843) crede cé e opera cdlugédrulul benedictin loan Gersen.
De aceastd parere pare a fisi I. P. C. Arhim. Dr. Iuliv Scriban, in
studiul asupra lHferaturii pioase in roméneste (Biserica Oriodoxd
Romdnd, 1926, p. 698—699).

In Géndirca (1938, Nr. 1, p. 54—55) dl Crainic rezumé un studiu
recent aliui C. A. Kneller, publicaf in revista din Miinchen ,Zeit-
schrift fir Aszese und Mpystik®. Kneller spune cé nu existd do-
vezi categorice, dar indicatiile si presupunerile cele mai multe con-
verg in favorul lul Toma de Kempis. Primul manuscris e din 1424
(cuprinde primele 4 pérfi}). Cel mal vechiu mapuscris cu fexiul com-
plect e din 1427, Prima edilie apare la Augsburg in 1470. Péné la
1500 cartea a avet 33 de edifii st 30 de traduceri.

In prefafa lucrérii citate, P. S. Galaction ne spune cé dela in~
ceputul veaculul al XVi-lea si pdnd in zilele noastre, publicafla ,Pe
urmele lui Hristos® se socoteste la 10.000 de edijil in diferite limbi.
Exisid chiar si o edifie a teosofilor. Hans Willenberg (citat de I. P
C. Sa Arhim. Dr, luliu Scriban) afirm@ cid dupd Biblle ¢ cea mai
ciliid carte de pe glob.

Pdr. Toma Chiricujd retipérind aceasf operd, aduce servicil
mari futuror acelora ceri au obicelul de a medila asupra proble-
melor religioase. E recomandabil ca Urmarea Ini Hrisfos sa se ci-
1eascd zilnic. O scurtd meditafie e intdrire suflefeasc.

Diacon I0SIF E. NAGHIU

"/Dr. Milan P. Sesan, Profesor la Facultatiea de Teologie din
Cernéuji: PERIODIZAREA IN ISTORIA BISERICEASCA UNIVER-
SALA. Siudiu introductiv (Exires din revista Candela L, 1939);
Cernéunfl, Tip. Glasul Bucevinei, 1939; p. 70, Lei 40.

Dl prof. univ. Dr. M. P. Sesan este 18r& indofald unul dinire ce-
mai produclivl gi mai pricepufi carturari ai Teologiei orfodoxe ro-
méne. Lucrérile dsale ne vin mereu, incércate de bucurii gi nou
tifi. §i cu ele, de flecare dath, céte-o nound proba despre iradifia
de muncd necurmatd pentru cultura teologicd pe care o desfagoard
ilustra Facultate de Teclogie din Cerndufi.

Studiul de care ne ocupdm, reprezinid o parlfe extrem de in-
teresanid dinir'o istorie a Bisericli universale pe care nu ne indoim
cd antorul o va alcéiui la Himpul s&u, E vorba inir'énsul de gru-
parea evenimentelor cari parficipé la urzirea firului acesfte] istorii
— cdci aceasta esle periodizarea. Flecare perioadd a istoriei bise-
ricegti {rebue s& cuprindd un complex de faple bine inchegate
intreolaltd, carl purced dinfr'o ceuzd primordiald si sfdrgese inir'un
efect ultim. Cele doué elemente — cauza primordialad si consecinfa
finala - alcdtuesc cadrul perioadel. Aceasta, principial.
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Autorul ne plimb8 prin cele mai celebre iratate de islorie pro-
fand gi bisericeascd, penfru a ne ardta inirucét perioadele stabilite
jotr'dnsele corespund sau nu principiului indicat. Constatérile ce le
face, duc deadreptul le concluzia: o noud periodizare e absolut
necesard. Pdnd gl marele nostru Eusebie Pogpovici a condifionat pe-
riodizarea sa de evenimente cari au prea pufind legédturd cu des-
voltarea fireascd a isloriei Bisericii crestine: punctul de plecare al
perioadei /I el il vede in anul 622, adicd 'n ivirea mahomedanis-
muiul,

Un istoric ortodox frebue si adopte o periodizere ortodoxad a
istorlei bisericesti, pentrucd numeai Biserica sa reprezinld prelun-
girea nefalsificatd — din jeslea dela Betleem in actual — a mo-
stenirii lui Hristos in lume. Celelalle fracfiuni ale crestinititii sunt
simple confesiuni. Ele nu reprezintd nicidecum Biserica. cea una,
Fermitatea cu care dl Prof, Dr, M. P. Sesan starue asupra acesiel di-
stincfil, poate sluji ca pildd multor universitari cari ocolesc ade-
varul istoric de teama de-a nu fi acuzafi de ,confesionalism®.

Si ecum, iald perioadele propuse de antorul studiulul in che-
stiune: 7: dela nasterea Ménfullorulhii lisus Hristos pénd la edictul
din Milan (313): II: pénd la 843 (Dumineca Ortodoxiel); f{/: pana
la 1054; IV pénd la 1453; V. plnd la 1914; Vi: pand axi.

Temelurile acestei grupéri? Poftifl si le vedeli in carte. Sunt
expuse clar gi convingétor. Dr. GRIGORIE T. MARCU

>}

‘}Dr. William Temple: READINGS IN ST. JOHN'S GOSPEL
(Citiri in Evanghelia Sf. Ioan). London, 1939,

1. P. S. Sa Dr. W. Temple este cunoscul ca unul dinire cel
mal distinsi teologi ai bisericii anglicane de astdzi. Operile sale
remarcabile de doclrind sl practicd crestind l-au consacraf definitiv
ca erudit §i teolog de seami.

Noua carte a 1. P. S. Sale, asupra Evangheliet &f. Ap. Ioan,
se stualazd [Ard indofald direct in tradifia marilor expuneri ale Si.
Scripturl. Indrégostit in sensul cel mai profund al cuvéniulni de
fntreaga operd a invifdcelului celui iubit al Domnului, 1. P. S. Sa —
in lumina acestor afecfiuni deosebite — irece Evanghelia lui loan
vers cu vers prin sufletul sdu cald, cButdnd si fixeze peniru alfii
ceeace Dumnezeun l-a inviifat pe el in fimpul cilirii sfintelor pagini.

Evanghelia Sf. Apostol [oan a fost scrisé in scopul promovarii viefil
religloase si crestine. 1. P, 8f. Sa Dr. Temple expune aceastd Evan-
ghelie pentru acelas moliv si aceeag dorinfi ca si Evanghelisiul. El
nu intenfioneazd sd scrie un comeniar, nicl s alcdluiascé o serie
de meditafil de fex!, totusi in decursul expunerii comenteazd st me-
diteazd. Scrisa mai mult cu {nima decat cu raliunea, cartea 1. P. S,
Sale nu ignoreaza folugl critica istorica gi fllosofica a textului, In-
cearcd insd sd treach peste gi dincolo de criticé, spre senzul cel
mal adanc al textelor, spre cugefarea proprie a Evanghelistului, lucrue
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pe care asa de pufini comentatorl sunt in stare sé-lfacd gi de care
aga de mulfi cititori au urgentd nevoie. Scrupulozitatea |. P. S, Sale
merge uneori pénd acolo incal insistdnd asupra unor texte, peniru
a le face cét mal inleligibile posibil si peniru a frage ultimele con-
cluzii din ele, revine de douad si chiar de irel ori asupra lor Iafd
de pildd convorbirea lul lisus cu femela samarineancd la fantdna lul
lacob. Mai inlédi rezum@ cu ingrijire cursul conversaliei, retezéind firul
cugetéril si procesul srgumentérii. Apoi acopere céteva pagini ela-
boréind principiile adanci si semnificefia inalld a covorbirii acesteia.
$i in sfarsit, reinforcéndu-se pentru e frela oard asupra pasagiului,
aratd care a fost conduita pastorald a Mantuitorului in tratarea unui
sufief, recomandénd-o ca exemplu.

O altd trasffurd inleresanid a expuneril este continuul studin
comparativ al invé{dturli Sf, Apostol loan cu invéjéfura evanghelistilor
sinoptici pe deoparte si cu a Sf. Apostol Pavel si a celorlalti autori neo-
testamentari pe de alla, ilusirBnd cu o edmirabild siringen{8 documen-
tard unitafea indisolubild & doctrinel Noulul Testament, unitate cere
curge din Méntvitorul lumil lisus Hristos si cere este cenirul divin
a! acestel doctrine,

Parjlie mal pufin norocoase din aceastd minunatd carte, sunt
 acelea in carl autorul efirmé, de exemplu, c& adevdrata deosebire
infre Apus si Résaérit constd in fepiul cd Apusul traieste sub influ-
inta Bibliel, pe cénd Raéséritul de-abia cunoaste Biblia; sau cand
confesid exisienja oricérul fel de cugetare misticd in teclogia ioa-
neled, vizénd in Apostolv) Joan numal un sacramenialist; ca si afunci
clnd incearcd foarte fimid s& miruiascd de anfor actval al Evan-
gheliei a paira pe un credincios discipol al Sf, Apostol loan, care ar
fi expus cu multid compelin{fa exacta invéfdturéd a acestuia.

Facand absiraciie de aceste mici eclipse, cariea i. P. S. Dr.
W. Temple esle o plesd de reald valoare teologica.,

Mirfield—Anglis, 1939 Preat D. VESTEMEAN
&

N. Berdigeff: CINQ MEDITATIONS SUR L'EXISTENCE. Paris
fara‘d'm'f/gl-a

e eS8 R AR 5 s Firmba

Problema cunoasterii omului e de o permanent’ actualitate. Ea
a fr8mdéntant intens miniea oamenilor, ficandu-se incercari multiple
pentru infelegerea deplind a misterului existenfel omenestt. Dacs nu
s'a ajuns incé la cunoagterea desdvérgitd a flinfel omenesti, fiind
considerat gi ezl ,omul, filn{é necunoscutd”, aceasta se daloregte —
cum f{oarle just remarch Alexis Carrel — lipsel de régaz din parfea
omulul de s se studia pe el insusl, folosindu-si inteligenfa pentru
supunerea naturif voinfei sl trebuinjelor sale.

Astdzi se consiald o revenire a omulul la sine, o adéancire spi-
rituald a filnfll omenesll — adicé o valorificare justd a subiectulul.
Persoana omeneascd — in concepfia filosoflel existenjlale — nu
este un element componeni al socletdfll, ¢! din contrd socielaiea e
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o parle infim& a persoanei, care in ierarhia valorilor ocupé locul
cel mal inalt. Persoana esie o ,categorie spirituald si religioasda®,
reprezentdnd ,unifalea in muliiplicitate sl invariabilitatea in schim-
bare® ; desdvérsirea nu rezidé in persosna insasl, ci in Dumnezeu,
fnir'c fiinid care transcende lumea fenomenald. Persoana e unjtolea
primordiald care crelazd gl se sacrificd pentru o jdele, fard insé a
deveni instrumentul acelet idei.

Pentru N. Berdlaeff, analize, aprcfundarea si apiirarea dem-
nil&fli persoanei omenesti — ancorand-o in iranscendent — esle
o probiemd exlrem de imporiantd, consacrindu-i cele mal muile
paginl in lucrdrlle publicale pand acum. In cartea ,Cing médita-
tions sur lexistence”, problema [ilosofiel existenflale isi ghsesie
si de data aceasta un fervent susfindlor in persoana lul N, Berdiaeff,
confinundu-sl cu tenacitate munca de reabililare a persoanel ome-
nestl, Lupta, 5i de dats aceasta ca sl pfnd acum, e indrepfatd conlra
anfipersonalismului marxist, care. reducind pe om la un simpla
atom social®, decreta socletalea ca realitate primordiald, enteri-
oard omulul, persoanel.

N. Berdiaeff considerd persoana ca fiind ,chipul si asemi-
narea lul Duomnezeun in om*. Persoana nu este fdenficd cu individul.
Individul este o categorie de ordin biologic, persoana esle o ,ca-
tegorie axiologicd“; ,este manifestarea sensulul existenfei” (p.
166). In conceptul persoanel are unrol precumpdnitor liberlalea, iar
in virlutea acestui bun natlv, omul e o filn{é istoricd — privileglu ex-
clusiv al omului (p. 206).

Ideia c#@liuzitoare a fiosofului crestin N. Berdiaeff — dupd
propria-i mérturisire — este idefa omului: este studiat omul cu inig-
{isarea sa, cu liberialea crealoare sl predestinarea sa creatoare,
Spre deosebire de Feuwerbach, care vola sé lreacd dela idela de.
Dumnezeun la ideia de om, sau spre deosebire de Nieizsche, care
vola s& freacd dela Ideia de om la ideia de supraom, N. Berdiaeff
nu separd arbifrar subiectul de obiectul religios, el subiectul isi gi-
sesle rafiunea de a f{i prin obiect, care e Adevdrul prin excelenia.
Filosofla iul N. Berdlaelf e teandricd.

Incontesiabil c¢& din confinutul cér{il ,Cing méditalions sur |'e-
xistence® se pot desprinde §i alte probleme, cum e corelafla dintre
filosofie si religie, dar acesiea sunt abordate numai penfru a lumina
drumul céfre {inla pe care si-afixai-o aulorul: de a ridlca si apéra,
pénd la saturefle, persoana omeneascd, céreia il revine misiunea
infaptuirit finalitafli istorice.

Preot IOAN BLNEA

=t

“* Dr. Sebastian Stanca : VIATA S1 ACTIVITATEA EPISCOPULLUI
VASILE MOGA (1774—1845). Cluj 1939, p. 120, Prejul 7

Ep!scopia orfodox# a Clujului are un bogat muzeu bisericese
care cuprinde importante documente din viala bisericil ortodoxe ar-
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Alelene in veacul al XIX-lea. Cerceldtorul si scruiitorul fard z&bavd
al vechllor acte din colecfia Episcopiel, este Pér. counsilier episco-
pesc Dr. Sebasiian Sianca.

Din numirul acestor manuscrise a publical date noutf, mai ales
en privire la propaganda unafiei in Munjii Apuseni. Anul acesta, in
baza actelor din epoca pistoririi lui Vasile Moga (1811 —1845), pre-
zintd conlribufli inedite cu privite la activitalea acestul ierarh.
Aproape tofl istoricil l-au caraclerizal pe Vasile Moga ca pe un
episcop slab gi lipsit de energie,

Stndiu* Par. Dr, S. Slanca esle o reabilitare a lui Moga. In lu-
mina daielor istorice novl, episcopul Maga, desi incdfusat de resfric~
fille celor 19 puncte ale pateniei din 1810, s’a straduit totusl sa-sl
slufeascé Biserica g1 neamul cu mulifi rdvné si dragoste. El incearcd
88 reinvie din moarte Biserica ortodox#, pe care dusmanil séi o in-
genunchiard fard crufare. Flind cel dinidi eplscop romén dupd fur-
tuna celor 110 ani de cutropire, pune primele pietre de femelie Bi-
gericli sale, Instruefia clerului, inlensificarea zelulvi pasioral, promo~
varea vielil religioase a poporului precum gi lupla continud conira
prozellfismulul uniaf, sunt obiectlvele principale ale ostenelilor sale.

Pe leren natlonal e lucrat ca un bun romén peniru usurarea
sarcinflor gl revendicarea de drepiuri pe gseama preofimiil si a noro-
dului roménesc. Asa ni-l prezintd documeniele noul.

Bazal pe acle originale, autorul studiului de fe{d este indrep-
1&{it s& respingd acuzele nedreple cari { g’au adns aceslui episcop
ingrijat de soaria Biserlcli sale. Carfea prezinld interes peniru orice
{ubitor al trecutului Biserjcii noastre. Preot L. DAVID

e

"~Prof. unlv. Dr. Vasile Loichija: PATRIARHUL MIRON (Extras
din revista Candela L, 1939), Ceraduli, Tip. Glasul Bucorinei, 1939;
. 20, Let 10.

Despre fericliul adormit intru Domnul Palriarhul Miron, s’a
scris s1 2'a vorbit mult din prilejul mutdrii suflefelui séu in corturile
dreptilor. Pufine dinire contribufiunile aduse in scopul cunoasterii
amanunfite a viejli 51 operel primului Peatriarh al Roméniei pot rivaliza
<o stréluciful elogiu postum ceil-a ficut la 14 Martie a, c. dl Prof.
univ. Dr. V. Loichifs, in calitate de pro-decan al Feculidfil de Teo-
jogie din Cernaufi, in aula Universildfii de acolo gi apoi in revisla
.Candela®, Penirucd veneratul profesor a avut cinstea, cum insugi
ne spune, de-al fl fost Patrisrhulul Miron colaborator devolat zece anide
zile, pe vremea c@nd flustrul dispé-ut pastorea Episcopia Caranse-
besului. Portretul pe care l-a zugrdzil aicl cu rard mdaestrie gi cu
nefirmuritd dragoste sl respect fald de subiectul lui, se distinge prin
informatie exactd, bogiitie de am#nunte inedlie gi un stil festiv sclipitor.
Tot atdtea insugirl carl fac din lectura lul o adevérati desfétare

sufleteasca. ° _ Dr. GR. T. M.
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4 Preot Dr. losif Hradil, Profesor de Teologle; ADEVARATA BI-
SERICA A LUI HRISTOS (Biblioteca populard ,Venifi la Hristos®,
nr. 7) Sibiu, 1939, p. 32, Lei 7.

Sub acesi tilln, Par. prof. Dr. I. Hradil aratd binefacerile de
cari se poate invrednici din parfea Bisericii oricare membru vrednic
al el. Biserica posedand lumina cunoasierli dumnezeestf, ca o mama
bund conduce pe fiif ei spre limanul ferictri{ vesnice. In alt capilol
se [ndicd izvorul credinfei si se indrumd credinciosil spre el. Din
adevarurile de credinld ce se infifiseszd sicl, auforul deduce o mul-
fime de obligs{ii morale peniru credinciogi, Corolarul acestor obli~
gafif il constitue credinfa si faptele bune. S& se pund ména pe car-
ticicé §i sé@ se facd obiect de lecturd, chci numai génduri- bune
poate aprinde in sufieful cititorului. Prof. Dr. N. NEAGA

&

" Arhiereul Efrem Endcescu. PE URMELE STRAMOSILOR. Bucu-~
regii, Tip. Cartilor Bisericesti, 1938, 176 p.

P. Sf. Arhiereu Efrem Endcescu, lactiitor de Mitropolit al Ba-
sarablel, ne d& o lucrare valoroasd asupre monehismulul din Mun-
tenia. P. Sf. Sa fusese exarhu! méndslirilor din Arhiepiscopia Bucu-
regfilor. Vizildnd diversele manastiri, 8 adunat mult material Istoric
gi date slalislice imporienie, relativ la viafa méndstireescd. Slu-
diazd numeroase monumente istorice gl insiilufii culturale-bisericesti,
precum @i cdieva m#nésliri mai importente. Face istoricul manasti-
rilor si lotodald ne dad informajiuni asupra sifuafiel geografice sl
asupra stérii lor de azi. In evolufia mdndstirllor — din nefericire — in-
reglsireaza sl epoci mai pufin luminoese. Imi face Impresia cé azi
fréim o epocd de renagtere si de formare a monshismului cér-
turdresc.

Din studiul P. §f. Efrem, menflonez mai ales pasagiile relative
la Min#stirea Cernica {(unde conviefuesc 240 de monshi) i Mini-
slirea Antim — scumpa sufletului nostru — fn care se formeazé
monahismul cdrturéresc,

Cartea P. Si. Efrem, scrisd cu mult sufief, impodobitd cu ilu~
siraflunl din cele mai ceracieristice, e o sursa de informatfiuni pre-
{loase peniru cei cari studiazd frecuiul monshismului si o leclurd
edificatoare pentru oricine. Diacon I0SIF E. NAGHIU

G
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NOTE S$I INFORMATII

PRIMUL ministru al Roméaniei,
dl Armand Cdlinescy, a fost
ucis in ziua de 21 Septemvrie
a, €., de-o echipa de fosli mem-
brii ai Garzii de Fier. Crima
aceasta ne-a indurerat gi ne-a
ingdndurat adénc. Ne-a indure-
rat, pentrucd Armand Célinescu
— omul de stat i credinciosul
prim stetnic al Coroanei, care a
inlrodus ordinea in Tar&, a pa-
cificat spiritele infierbantate de
patimile luptelor politice si a
inaugurat o erd novd de rena-
stere najionald — a cézul la
datorie tocmal cénd curajul si
energla celor 46 de ani ai siil
ne erau ma! necesare pentruca
s& culegem roadele nouei indru-
mirl ce i-a fost dald vietit ldun-
trice a statului nosiruv si sad ra-
méanem ferifi de pérjolul care
a cupring decurdnd o bund
parte a Europei. Asasinarea
primului ministrn — cum spu-
neam — ne-a pus pe gandurl, Res-
pingem cu uitima indignare cri-
mele polilice sdvarsite la nol
in anii din urma. Ele stirbesc
prestiglul neamului si ne umilesc
ca crestini si ca oameni,

In locul de mare rispundere
pe care defunctu] l-a onorat cu
atita abnegafie, Majestatea Sa
Regele Carol If & rénduit tem-
poral pe di General Gh. Arge-
geanu, care la o séptdménd a
cedat locul dlui C, Argetoianu,
Consilier Regal si Pregcdintele
Senafului, DI Nicolae Zigre pa-
sireazd §i pe mai deparie con-
ducerea Ministerului Cultelor gl
Artelor.

+NATIONALISM si Teologie
la Nichifor Crainic* este (titiul
unui admirabil studiu cu care
dl Vasile Bancila deschide pa-
ginlle revistel Géndirea pe Oc-
tomvrie 1939. Din aurul i —
care Irebuesie citit gi chntarit
pe rigaz — reftnem deocamdatd
atéf: dl Prof. univ. Nichifor
Crainic a gésit o formuld suc-
cintd si elocventd penfru a ex-
prima raportul ideal dintre efnic
si religie, atunci cénd a cerut
inir'un esseu mai vechiu ,,pdmdnt
nafional si cer comun”. ,Si
accenfudm, cu toald discrefia
necesarda, — continud dl Vastle
Banclld {p. 417) — cé Nichifor
Crainic n’er fi putul ajunge la
acesl rezultat fard ajutorul spi-
ritului roménesc gi fard ajuforul
orfodoxiei®. Pe scuri: Nichifor
Crainic esle o splendida creatie
a orfodoxiei roménegli, Si un
strélucit slujitor al el.

In acelasi fascicol, dl Nichifor
Crainic semneazéi o inspirald
»Rugdciune peniry Rege*., Cé~
teva acorduori din ea:

Milaie-I Doamne pe roge,
Dédrate-armatel regale
Cracea izbdnzilor tale,
Pesfe pdmdn! si'n v&zduh
Sfantul strdmosilor duh,
Miluie-! Doamne pe rege.

Milnie-! Doamne pe rege,
Mantie impdrdteascd,
Gloria ta acroleased
Sitaful acesle cregtin,
Noul tdu fron bizantin,
Miluio-l Doamne pe rege.
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«BiSERICA sfanfului wor-
méni se numesgte cea mai proas~
pita lucrare a invidfatului pro-
fesor de Teologie dela Cernéuti
dl Dr. Vasile Gheorghiu, Dsa
a vizitat acest loc scump ini-
milor noastre in 1930. St I-a stu-
diat cu grije si cu pricepere de
cunoscalor. In romanegte, duph
céile slin, acesla este primul
studiu complect si stiinjific in
materie. Numeroase planse si
ilusirafii wvsureazé la tot pasul
shorul géndurilor noastre céfre
leagénul méantuirii. Cititi~o cu
evlavia cu care a fost scrisa.
Noi vom reveni asupra ef.

O

REVISTA blajand ,Culiura
crestind® comemoreazd in nu-
marul ei pe [ulle-——August a. c.
— recent apirut — Sinodul unio-
njst dela Fiorenfa. Cu acest pri-
lej, Par. Dr, Nicolae Brinzeu il
maltrateazd pe Mitropolitul
Marcu Eugenicul al Efesuluf in-
fr'un mod incalificabil.

Deocamdatd, constatim si
Juim act ca marele Patrierh Fo-
fie si-a mai casfigat un tovaras
de suferinfad. Incolo, .facerea*
Par. Brinzeu nu ne emofioneazi
deloc. Am mal ciiit i nol céle
ceva si cu toalecd pu vom ft
aga de invifali ca jlustritatea sa,
ne Juim voie sd-i spunem cé
n’a isbutit decél sé ne stdrneasca
rasul cu zugriveala comisé.

ORDINUL iezuifilor a fosl in-
sércinat cu propoveduirea Evan-
gheliei intre mahomedani. ,,Liga
prietenilor islamulul orlental”
— in cadrul céreia lenicerii
papii isi vor deslfisura acti-
vitatea misionerd — nu va ur-
miéri converfiri in massé, ci se
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va adresa indeosebi piituril culle
a mahomedanismului (ef. ,Die
Chrislliche Welt*, rr. 17 a. ¢.}

E mal comod asa. ,Lucrén-
du-i" pe nceslia, H obligi s&
-convingd® ¢i oprostimea sd
freacé la romano-catolicism.
Altfel, pacatele lor — notaie cw
grije — ar putea si ajungd si&
He cunoscufe cine slie unde, ca
cele ale Marfei Terezia. Si apol,
doar deaceea sunt ,fezuifi ca
sa propovidduiascd Evanghelia
minfairil  numai ,invétafilor®,
cécl asa a fAcut st Domnul no-
stru lisus Hristos si sf. Aposiol
Pavel (vezi Rom. 1, 14).

e

EPiSCOPUL Rome! a dispus
ci binecuvéntarea pepald urbi
et orbl poeie li impériagild si
primitd de-acum inainte si prin
Radio, adlcé... la pas cu vremeal

b

Dr. 1. H. RUSHBROOKE pre-
sedinte al Alianfei mondiale bap~
{iste — fald cea mai proaspaid
stire din lagérul sectar extern,
Fosiul secretar general al bap-
tiglilor de pe planetd a merital
din plin aceastd distincfie: e cel
mai zelos fruntas al lor. Cilitorii
nostri gtlu cum s'a smestecat
péné acum in {ireburile allora,
Dar asta n’a fost nimie. Mai marii
decét acestea veff vedea.

-

CANADA a inainfat o pellfie
Majestéfli Sale Regelui George
VI al Angliei, rugéndu-l séd in-
cuvlinfeze tiparirea Bibliel in
dominionu]l de pesle Aflantic.
Dupiicum se stie, in cuprinsul
imperiului britanic edifarea sfin-
tfei Scripturi constitue un privi-
legiu al Coroanei.





