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In vremea noasiré, cea mai acutd problem# care i se
pune spre deslegare Ortodoxiei roménesti este fird indo-
iald problema sectelor. Ea fréméntd indelung pe slujitorii
Bisericii noasire si — fatd de dezertdrile tot mai ingrijo-
ritoare pe cari ie au de inregistrat oridecéateori fac apelul
sufletelor ce li s’au incredinfat spre a le conduce la mén-
fuire — 1ii obligd s& cheltuiascd cele mai bune energii ale
lor in scopul solutiondirii ei grabnice si definitive.

Brutalitatea cu care ofensiva sectard s’a impus aten-
fiunii obstesti in anii de dup@ r#zboiu, i-a surprins nepre-
gétifi si dezorientati pe mulfi din cei chemali si indatorati
sd-i {ind piepl oriunde s’ar fi manilestat si cu oricatd am-
ploare si-ar fi destdsurat eca forfele agresive. Am asisfat,
astlel, in atdtea si atdtea cazuri, la fér&mitarea solidaritdfii
care tinea prin instinct pe dreptcredinciosii nosiri crestini
strédns unifi in jurul altarului strdmosesc, pentrucd .furii®,
cédnd au s#rit in staulul turmei, n’au intalnit altd rezisten{s
decét o lamentabild indiferen{d a paznicului care stitea de
gardd sau cel mult un disprei nejustificat prin nimic. Spér-
turile acestea — dece n’am spune-o? — ne-au durut mai
cumplit decét ne-au ménggiat stridaniile inflacirate si lup-
tele metodice ale p#storilor cari au aprins din nou, in ini-
mile celor imbatati de desartele figddueli sectare, valvitaia
atasamentului necondifionat falid de comorile dreplei cre-
dinte.
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Dezorientarea aceasta, ca si lipsa de pregiélire, trebue
si dispar8 de-acum chiar si acolo unde nu s’a ficut nimic
pentru inldturarea lor. Géndurile ce urmeazé, cu acest scop
le asternem aici. Slujitorul Bisericii noasire nu va putea lua
o afitudine nesovidelnicd fatda de problema sectari atéta
vreme cét nu se va inspira constant din {inuta tradifionala
avutd de Ortodoxia ecumenicd in lupte cu ereziile §i cu
deshindrile cari i-au césunat atitea necazuri dealungul isto-
riei ei, ci va oscila mecanic intre o solulie imprumutata si
alta improvizald, pierznd energii apreciabile, pierzénd
timpul si mai ales pierzand suflete cari i-au fost incre-
dintate spre vremelnica péstorire tocmai ca sé& le povi-
faiascd pasii cdt mai injelepleste pe cdrdrile viclene ale
veacului acestuia.

Clarificarea ce-o intenfiondm — si pe care desigur c&
tofi lupidtorii antisectari o doresc —- credem c#-i posibild
numai situdnd problema atat pe plan ecumenic, cat si pe
plan nafional romdnesc. Primul aspect al problemei ne va
inlesni rotunjirea unei idei exacte despre {inuta calegorica,
adicd invariabild, a Bisericii lui Hristos fajid de defectiunile
ce amenin{d sd-i strdmbe invd{dtura sau sd-i tulbure disci-
plina lduntrica. lar celélali aspect al problemei, ne va in-
dica suplimentul de atitudine faid de secte pe care ni-l
impun reealitdlile roménesti de fotdeauna si grija penfru vm
viifor de buné liniste si prosperitale pe care-l vrem hérazit
nafiunii roméne. Nu vom lipsi pe cititorii nostri de plécerea
de-a desprinde ei ingisi consecinfele cele firesli din aceastd
expunere,.

Fal# de toate grupérile religicase cari zac inafara ei,
Biserica ortodox& mérturiseste constient si réspicat acest crez
nesovielnic: ea reprezinid Biserica cea adevdratd, ,pose-
dand plenitudinea si nesiriciciunca adevirului in Sfantul
Duh. De aci decurge conceptia pe care si-o face Biserica
ortodoxd despre celelalte confesiuni, cari s’au separat —
imediat sau nu — de unitatea bisericeascd: ea nu poate
decéat s& doreascd un lucru, s& aducad la Oriodoxie, laumea
cregiing in infregime, pentruca toate confesiunile si se con-
topeascd in Ortodoxia universald. Aceasta nu este proba
unui spirit de prozelitism sau de imperielism; ci logica insést
a lucrurilor, céci adevdrul este unul si nu se poafe mad-
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sura cu jumatdfi de adevdr. Nu este nici un semn de or-
goliu, cici paza adevérului este incredintatié unui anumit
depozitar, nu peniru meritele lui, ci prin alegere; si istoria
poporului ales, precum si a Ortodoxiei, aratd c& pézitorii
adevarului pot sd fie foarte pufini demni de el. Adev#rul
este insd inflexibil si neinduplecat; el nu suportd com-
promis“." Fatd de crestinitatea erelicad sau schismaticé, Orto-
doxia se apropie deci cu incredere si cu nidejde — nu cu
suspiciuni si nici cu dispref. Ba&nuiala si dispreful pot fi
practicate in raporturile cu ceice se deosebesc de ei de
aderentii confesiunilor cari sustin cd adevérul este proprie-
tatea lor exclusivd. Pretenlia aceasta nu e absentd din sanul
nici unei grupéri religioase si pretutindenea se gésesc api-
ratori ai ei cari pot {i sinceri si bine intentionali oricat de
chinuife ar fi artificile pe cari le asazd la temelia ero-
natelor lor consiructii doctrinale sau disciplinare.

Atitudinea irenicd a Ortodoxiei si senindtatea coplesi-
toare de care d& dovadd ea cand std la masd cu ceice nu-i
impértisesc fard sminteald credinfa, purcede insé de altun-
deva. Fat#s de rivalele ei cari sunf convinse c& adevirul
deplin si neallerat e de partea lor, Ortodoxia e sigurd cé
posedd Adevdrul prin excelenfd. Viaja ei curge in linie
dreaptd dela Hristos pand la sfarsitul veacurilor. Ea nu cu-
noasfe meandre sau, dacé# le-a cunoscut, acestea au rémas
inafara albiei ei reclilinii $i au sulerit rigorile oséndei
cuvenite.

»Ortodoxia nu vrea sd supund pe nimeni, ea vrea numai
s facd adevarul infeles tuturor“.* Si anume, nu sub orice
conditii, ci cu severitatea nobild pe care i-o impune situalia
ei de mostenitoare credincioasd a revelatiei ce i s’a dat
jumii in Domnul si Manfuitorul nostru lisus Hristos, din viaja
si invaétatura Caruia isi culege constant si cu fidelitate ire-
prosabild normele dupd cari se calduzeste in tot ce intre-
prinde ea. Zeloasd intru respectarea necondifionatd a pre-
daniilor ce i-au fost incredinfate fie prin cuvént, fie prin
scris (comp, Il Tes. 2, 15) — adicd atat prin Sf. Tradifiune
cat si prin Sf. Scripturd si nu numai prin una dinfr'acestea

1 S, Bulgakoff: Ortodoxia; Siblu, 1933, p. 237.
Z Bulgakoff: o. c. 238 - 239.
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— ea inlelege sd@ mdérturiseascd adevérul si numai atat,
adicd sd sfee fare — cum zice Apostolul (cf. loc cif. si
I Tes. 3, 8; Gal. 5, 1) — s& stee bine infepenitd pe pozi-
fille ei. Aranjamentele de circumstantad si compromisurile de
orice fel Ortodoxia le refuzd organic. Ea nu infelege sa
lase nimic din ceeace a primit, pentrucd@ nu-i proprietara
adevérului lui Hristos si ca atare nu poate dispune de el
dupa plac, ci-i numai pézitloarea acestuia, numai chiverni-
sitoarea lui. Deaceea Orlodoxia a rdmas nevidtdmatad si
ne’'ntinatéd peste veacuri, ca expresia aulentich a voinfei de
méntuire cu care ne-a ciutat Cerul pe pdmént.

Pe de altad parte nu i se poate reprosa Orfodoxiei c&
s’ar menline pe o pozifie de exclusivism rece, céid vreme
ea se strddueste si-i fac# pértasi de adevérul care este intru
Hristos-lisus si pe ceice vremelnic si-au z#logit consiiinfa unor
credinte mai pulin conforme cu acest adevdr. Firs a-si in-
gddui mladieri in materie de credin{d, Ortodoxia se apropie
de sufletele celorce au strambat adevarul, dornici de-ai
vedea inforcdndu-se la izb#vitorul liman pe care li-l indica
ea cu cea mai curatd iubire. Cu Sf. Scripturd intr'o méana
si cu Istoria bisericeascd in cealalti, ne vom sili sd cer-
cetdm mai indeaproape temeiurile acestei atitudini ferme si
impéciuitoare totdeodata.

Oricéat fi-ai da osteneala, n’ai sé gésesli nici un cuvént
al Sf. Scripturi care sé justifice afitudinile pripile faid de
deaproapele. Intelegem prin acesta din urm# pe orice om,
cdci dupd conceptia Sf. Scripturi tofi camenii sunt egali
inaintea lui Dumnezeu penirucd foli sunt fdptura maéinilor
Lui, tofi au pacituit in Adam si foli au trebuinii de man-
tuirea plinitA de Domnul nostru lisus Hristos ca s& fie fii ai
jui Dumnezeu. Mantuitorul a asezat in cununa vartutilor, la
locul cel mai de frunfe, iubirea. Sub semnul ei trebue s&
fie rezolvit orice diferend dinire oameni, Abia cé&nd aceasta
nu mai ajutd la nimic, invoci dreptatea si procedezi in con-
secintd. Mantuitorul insusi coniecazié pe-o asemenea posibi-
litatie si stabileste principial procedura care trebue urmais
in scopul aplandrii diferendelor ce se pot ivi infre frafi,
adicd infre oameni. De-{i va gresi Irafele t&u, il musiri infre
patru ochi. De nu se indrepteaza, mai faci o Incercare: il
musiri inire unul san doi martori. In caz ca stirue in gre-
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sala lui, il spui Bisericii si abia dupéce va refuza si asculfe
si de aceasta rupi orice legituri cu el (cf. Mat. 18, 15—18).

Asadar, in desfigurarea acestui proces pératorul va
lucra cu foarte multd rébdare si cu fot atata bundvoin{d.
La solufia suprem& nu va recurge decadl atunci cénd a
epuizat toafe mijloacele de persuasiune pe cari le are la
indeménd, cénd se convinge cd celce a gresit este incori-
gibil. Atunci comunicatia cu el poate inceta — si e de dorit
s8 inceteze.

Ne infereseazd aici indeosebi lichidarea diferendelor
de naturd docirinald sau disciplinard cari se pot ivi inire
médularele aceleiasi biserici.

Pentru desemnarea celor dintai, Testamentul Nou se
servesie de termenul 1 «ipeats. Féard a fi necesar sé urmirim
evolufia sa semasiologicd,' noi refinem doar atit céd el s’a
stabilizat destul de curénd la infelesul peiorativ de sectd
sau erezie, cu care-l intdmpindm si astdzi. Nofiunea aceasta,
din crestinism, e suspectf din capul locului. Oridecéteori
era inirebuinfaid ca termen tehnic peniru scolile filosofilor
greci sau pentru iudaism, ea desemna anumite grup#ri sau
comunitéfi religioase cari z#ceau inafara crestinismului si
inafara Bisericii. ’Exwlnoia (Bisericd) si afpesic (sectd, erezie)
sunt doudi confraste acute, doud notiuni cari se exclud.
Cea dintadi n'o suportid pe cealaltd; cea din urmé respinge
pe cea dinfdi. Aceasfa reiese cét se poate de limpede deja
din Epistola sf. Aposto] Pavel caire Galateni, care aparjine
celor mal vechi scripturi crestine si in care ereziile sunt
insirate la categoria ,faptelor trupului®, laolalts cu desfra-
narea, necurdfia, destrab#larea, idololatria, fermecétoriile,
vrijbile, sfada, maénia, gélcevile si cele impreund cu dén-
sele (cf. Gal. 5, 19 urm.). Asadar erelicii sunt niste inde-
zirabili pentru Ordodoxie. Ca atare, trebue combiétuti.
Dar cum?

Ré&spunsul ni-l dd sf. Apostol Pavel. El este singurul
sfant autor neotestamentar care-i spune aderentului unei erezii
exact ca noi cei de azi: sectar sau om eretic (zipsuxdc Bdpwnss).
De unul ca acesta Tit (3, 10) este indemnat s& se fereasca.

1 Vezi aminunte la H. Schiier: Afgeate, art. in Theologisches Worterbuch
zom N. T., I, p. 180 -183,
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Dar nu din bun senin, ci abia dup&ce a incercat de dou#ori
sd-1 aducé la calea adevédrului. Acordul deplin dinfre Man-
tuitorul si Apostolul neamurilor, in gingasa chestiune a tra-
tamenfului celorce gresesc, e vizibil. S& fie aceasta o pura
intamplare? Noi credem c#-i ceva mai mult decét alét: o
procedurd care céstigd putere de lege tocmai pentru auto-
ritatea absolutd a Celor ce ne-au recomandat-o.

Ereziile se deosebesc gradual de desbindri (& oxfop).
Celebra e cea din Corint (cf. I Cor. 1, 10 urm.; 11, 18).
Schisma nu este atdi de periculoasd ca erezia. In vreme
ce schisma insemneazd rasvritirea unor madulare ale Bi-
sericii impotriva altora — in spejdi: impotriva autoritatii bi-
sericesti constituite — erezia loveste insusi fundamentul ace-
stei Biserici, invéfitura ei (cf. Il Petru 2, 1), in asa chip
incat aldturi de adevirata xwirsiz se formeaza o alta, opusa
ei. Biserica lui Hristos nu poate tolera uma ca aceasta,
pentruci ea este totalitatea unic& si unitard a futuror celor
céstigati de Hristos si pentru Hristos, care-i Capul Trupului
pe care-l alciitueste ea.

Aceastd severd conceplie neotestamentara se prelungeste
si se poate urmari indeosebi in acea agitatd perioadd a sinoa-
delor ecumenice, cAnd luptele peniru ferirea dreptei credinfe
de ispitele réfécirilor péreau cd nu mai voiau sii se ispra-
veasclk. S# ne rememoram bun#oard atitudinea déarzé a st
Atanasie cel mare fald de arianism, ori iratatele sf. loan
Damaschin impotriva iconoclastilor ¢i atunci vom admite
cé intre severitatea lor si severitatea paulind antiereticd nu-i
altd deosebire decét cea de fimp. Existenla ereziilor n’a
descurajat Biserica nici o clipd mécar. Dimpotriva, i-a in-
zecit si inmiit puterea de rezistenid. Ea a considerat ere-
ziile in toatd bhund vremea ca ceva ineviiabil, le-a infruntat
ca pe niste valuri trecétoare, le-a combitut si le-a biruit.
Dreapta credin{d n’a iesit niciodatd r#énitd din aceste in-
céierdri, ci dimpotriva, discuiiile in contradictoriu au adan-
cit-o, au lamurit-o, au infepenit-o mai solid pe pozifiile ei.
Asa fiind, infelegem acum ce-a vruf sd zicd sf. Apostol
Pavel cénd scria neastampdérafilor sd@i Corinteni: ,Céci
frebue sd fie eresuri infre voi, ca s& se invedereze cei l&-
muriti“ (I Cor. 11, 19).
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Cele spuse pan# aci, ne-au ardital si aceea ci ereziile
sunt — am putea zice — tot atdt de vechi ca si Cresti-
nismul. Lupta impofriva lor, are aceeasi varsti. Puterea
viizutd a Crestinismului zace si’n posibilitdtile de luptd ale
oamenilor Bisericii crestine drepicredincioase. Si incd'n
ceva: In priceperea si enfuziasmul cu care sunt ufilizate
aceste posibilitdti, cari an nu numai un rost preventiv ci si
unul ziditor, dupdcum le raportezi la primejdia ereziilor ca
atare sauv la folosul duhovnicesc cu care se soldeazé astlel
de lupte atét pentru luptitor cat si peniru sufletele sustrase
ispitelor raldcirii.

Fermé si neaplecaid spre concesiuni diunitoare dreptei
credinfe, afitudinea Ortodoxiei ecumenice fafd de erezii a
fost totdeauna loiald si binevoitoare. Ea s’a inspirat din Sf.
Scripturd si s’a verificat in istorie. Ea nu si-a lovit adver-
sarul pe la spate, nici nu l-a tratat cu indiferen{d, ci a ac-
ceptat totdeauna lupta onesfd in camp deschis. Dacd sté-
panirea lumeascé a recurs uneori la masuri mai drastice, ciu-
{and sd-i starpeascd pe eretici prin prigoane neinduridtoare,
aceasta a fécul-o pe contul sdu propriu, fdrd s& angajeze
catusi de pufin Biserica lui Hristos. Céci aceasta n’a in-
teles niciodatd s# invartd altceva pe deasupra capetelor pro-
tivnicilor ei decét arma cuvénfului dumnezeesc celui viu si
jucradtor si mai asculit decdt orice sabie cu doud t&isuri
(cf. Ewvrei 4, 12) si s#-i ajutoreze prin rugéciunile ei ca s
vada pripastia spre care alunecau. Violenia si sicana i-au
fost deopotriv de disgratioase. Si cu acesta, pufem deplasa
discufia pe plan national roménesc.

Aici lucrurile stau intrucétva altfel. Dupéd conceplia or-
todox#, nafiunile sunt voite de Dumnezeu si — intocmai ca
oamenii singuratici — egale inainte fefii Lui, prin misiunea
pe care o au de indeplinit: aceea de a contribui cu zesirea
lor spirituald, cu geniul lor, la realizarea voii lui Dum-
nezeu in lume.

"Noi Roméanii suntem un popor creslin gi anume cre-
stin ortodox. Ceeace insemneazd nu numai c@ apariinem
nominal Bisericii lui Hrisfos, dar si aceea c¢d@ am pastrat
nealteratd invd{dtura Lui, nu ne-am géalcevit asupra ei, n’am
strAmbat-o, ci am ferit-o de tot ce ar fi putut s&-i péleze
puritatea inifiald, de orice element p&mantesc, de orice
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adaus sau corecturd omeneascd ce i-ar fi puiut umbri stra-
lucirea dumnezeiascad. In vreme ce alle nafiuni ale paman-
tului au devenit cresiine abia la maturitatea lor politicd sau
cel mult din fase, noi putem spune c& suntem creglini de
mai'nainte de-a fi deschis ochii sub soare ca neam. Cre-
stinismul ortodox a infrat in plémada noasird ca un ele-
ment esential. Randuelile ortodoxe ne-au ajutorat si usurat
totdeauna ca o binefacere fard egal dealungul epicului ro-
stru suis in istoria lumii. Destinul nosiru religios a fosf,
pand bine de curdnd, pururea clar gi lipsit de sinuvozitéfi.
Deaceea Neamul nostru a isbutit si atingd culmile pe care-l
contemplim astéizi. Poporul romén nu poate lepdda Orto-
doxia, care-i e implantatd in fire, cédci n’are ce pune’'n loc.
Propozitia aceasta n’o desfinfeazd dezertirile pe cari le-am
inregisfrat in vremea din urm3. Dimpoirivd, acestea o in-
tdresc. Céci tofi ceice au pi#rasit credinja ortlodoxd au in-
cetat si s mai fie buni romani.

Asa fiind, e de tot clar cé autorifatea constituitd peniru
a apiira naliunea din care emand si a o conduce pe céile
progresului necurmat, este indatoratd sd se sesizeze si s&
intervind. In cazul nostru, sd ocroteascd credinfa nafionald,
adicd Ortodoxia roméneascd; iar pe ceice valdma aceastd
credin{d, sd-i facd s&'nfeleagd c& manevrele lor n'o pot
ldsa indiferenid. Pentrucd Neamul romanesc, atata vreme
cat a finut muceniceste la Ortodoxia iuvi, a infruntat cu
succes toate amariciunile soriii; penfrucad aceastd Ortodoxie
reprezintd singura expresie purl a adevérului revelat oa-
menilor In Hristos si pentrucd numai ea ii oferé sigurania
unei c@lduroase adeziuni la realizarea scopurilor finale ale
nafiunii romane.

In acord deplin cu Cerul si la unison cu graiul péa-
méantului al c#rei ispravnic este atdta vreme cat va voi
Dumnezeu, nafiunea roméneascd poate lua cu constiinfa

impécatd masuri de izolare a celor cari se rup —— con-
stient sau amigifi de seduc#ilori — din marea ei familie
spirituald.

Nu facem apologia mésurilor forfe, nici nu vrem s&
for{im maéna stdpanirii laice si loveasc# in ceice au adoptat
altd credin{i, dar avem datoria de-a dovedi cum sprijineste
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Ortodoxia un popor pe care l-a n3scut in Hristos si prin
rdvna de-ai indica primejdiile de cari are sa se fereasci.
Cuvéntul Apostolului (Rom. 13, 1), indatoreazi pe tot omu!
s& se supund inaltelor stdpéniri. Si noi credem c& nu poti
da o mai cinicd prob# de neascultare fald de stdpénirea
creia nu uili s#-i solicifi proteguire cédnd te afli la stram-
toare, decét angajdndu-fi constiinfa la ieslea unor pseudo-
credinfe cari nici Cerului nu-i plac, nici nu consimt cu
idealul national al neamuluvi curuia-i apariii prin descen--
dentad trupeascd si prin formafia ta spirituald.

Ne ferim de exemplificéri, pentru a nu irita in chip-
inutil susceptibilitdti arfégoase. Céand am spus cd cucerirea
Cerului si slujirea crestineascd a marei familii a Neamului
roménesc nu-i posibild deca! in Orlodoxie, credem cé am
nimerit purul adevir.

Neinduplecatd f&rg a fi agresivd si demn& firé a fi or-
golioass in afifudinea sa de toldeauna fatd de grupérile re-
ligioase cari s’au rupt dela sénul ei, Ortodoxia proclama
solemn permanenfa rdsboiului sfant impotriva ereziei de
orice culoare, convinsé c#& graiul ei reprezinid unica pélnie
prin care mai rdsund nefalsificate in urechile lumii chema--
rile Cerului.

A impértdsi cu foatd fiinfa ta scopurile finale ale Orto-
doxiei, propoviiduind-o cu zel apostolic gi irdind-o magnific, este
tot atdta cat a grdbi instdpénirea impératiei lui Dumnezeu
pe pdmént — si deci a demonstra c¢d Hristos nu s’a ra-
stignil degeaba.

© D
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De TEODOR BODOGAE

Cred c# fenomenul cel mai caracteristic, ir&sdtura care
defineste in chipul cel mai fericit structura sufleteascd a
sectarului esle exaltarea propriei lui vrednicii, credinfa ca
numai el are dreptate, oricét balanfa argumenielor s’ar pérea
céd se pleacd in cealaltd parte. Si reversul acestui simfamant
— chiar dacd nu-i mérturisit — nu poate fi decét ceva care
s’apropie de dispref a ceeace s’ar numi voia altluia. Aceasla
pentrucé ambele profiluri spirituale nu sunt decat inchistarea
mandriei, mama tuturor relelor. In definitiv par'cd ai fi
aplecat s3-i treci cu vederea sectarului orice schiopétare de
logic8, orice incoherentd in idei si in viajd dar atunci cand
il vezi c#, desi se clalind in siguranta de a avea sau nu
dreptate, totusi se cramponeazd dupd himere, recurgénd la
argumente ad hominem sau la inveciive riuticioase, afunci,
zic, par’cé {i-e greu.

Mi-aduc aminte in aceastd privinid de lelea Floare din
C. Maérginita la vorbirile mieroase ale predicatorului-pantofar,
pe care le intrerupea duhul ei si al surorilor prin oftaturi
adénci, nestiutoare miicar de slovd, se inc#ip#iina s verifice
din memorie céte un citat pe care eu il citiam din Sfanta
Scripturd. lar cénd, ajutat de atmosfera ce o crea bunul
simf al célorva vecini ascultdiori, incercam s#-i justific ci
avem dreptate insemnéndu-ne cu Sf. Cruce sau inchinén-
du-ne la icoane, reuseam pand la sfarsit s&-i smulg decla-
ratia: ,da, asa ar trebui sd fie“; ,da aveli dreptate”, pen-
fruca s& adaoge slereofipa frazid: ,dar eu simt ca altfel
‘mi-a descoperii Dumnrezeu®, lar dacd mai conlinuam cu
apelul la credinfa ei din copildrie, a mosilor si stramosilor
ei si a futuror din sat, ma frezeam c# eram atacat cu te
miri ce argument: ,D-ta dece te duci la bal dacd esti cre-
slin? Ti-ar putea {i rusinel efc.

Cu un cuvant nu stai fatd in fal@ cu nedestoinicia in
discutli sau cu simplitatea unei {rance ce nu se putea in-
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cumefa la vorb& cu cei cu carte, ci cu unul si acelas sen-
timent de dispref, care sfarseste ultimele fraze cu spuma
maniei la gurd sau cu urcarea séngelui la tample. De altfel e
si nalural si fie asa din moment ce sectarul a pus intre el
si ,ceilalti“ (nesectarii) un zid de despériire. Ai ajuns pentru
el strein, abia-ti d& buna ziua, iar dac#@ gresesti de-i aprobi
vre=0 opinie sau il ameninfi, face pe eroul sau pe martirul.
Deaceea el incepe si se izoleazéi — asta insemneazi secld —
pani la a socoti virtule s8 nu mai aib8 deaface decét cu
ofrafi“ de-ai lui. Tot aici std rdspunsul dece sectarul nu
poate aproba nici o valoare in afard de cercul lui stramt
de judecatd. Deaceea si s vrei de multe ori sa stai la dis-
cufie cu ei, {i-o inferprefeazd imediat pe dos. El stie lumea
lui cuprinsd intre zidurile chinezesti ale casei lor de pre-
dicd sau ale prejudecdtii si altceva nimic. Nu-i posibild
peniru el o minune in Biseric8, toli: preoli — capii rauta-
filor — si credinciosi, tofi sunt niste pierdufi. Dumnezeu si-a
ales doar pe ,fratii“ luisi pan# cind se va indura si mai cheme
intre ei gi dintre crestini, pan’atunci acestia sunt doar ,pa-
gani si vamesi“. Mesianismul pe care-l exalteazd, excluzénd
cd ar putea gresi sau c# si intre alfii mai existd méntuire
— iatd ceeace 2 mai condamnabil din tot ce crede si ce
face un sectar. Dela separarea de Bisericd pe motive admi-
nistrative — c#ci aceasta e secta, la sate addogandu-se si
nemultumiri personale infre sectar si preot — iaté-ne ajunsi
tn cea mai crasdi erezie. Sigur cd va ajunge in starea
aceasta s8 calce in picioare cele mai scumpe ierurgii si
obiceiuri crestine, de multe ori numai din patima de a se
sli curdfit de tot ce odinicard ii putea da calificativul de
creslin, Izolarea aceasia va putea merge pani la a adormi in
sufletul sectarului orice sim{dmént national — si aici e pe-
ricolul — si, in urma scaleirii dogmelor, p&nd la diformarea
invafdturii despre Dumnezeu si om.

In Biserica ortodoxd este multd libertate de géndire,
mult mai multd decéat in cea catolicd, unde s'a legiferat fie-
care credin{d si s’au catalogal pand si atitudini si eventua-
litati. Poate cé cele mai multe din secte s’au néscut din resen-
timente, deaceea romano-catolicismul a provocat pe cele
mai mulfe.
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Dar dacd in Ortodoxie existd multd libertate de cuge-
tare si de acliune, nu insemneaz# cd esti ortodox cénd cauti
numai decét sd crezi alifel decét cel din jurul fiu. Deja
aceastd credin}d deosebitd te-a depértat de fratele tdu, ier
dacad procesul il impingem mai departe, avem in acelas
timp o invajiturd noud si o atitudine noud, aceea care am
schifat-o paénd aici. Céci nu frebue si uiilim cd acest ne-
astampdr al minfii omenesti de céte ori se desprinde din
matca adeviratd, deatéteaori comite céfe-un ,pécat original®,
care-si va avea urmdrile lui.

Incheind, vom spune cd inafard de insusirile sufletului
sectar: viclenie, bigotism, incoherenifd, etc. si pe deasupra
lor, autoexaltarea virtufilor proprii este prima si cea mai
tipicd sldbiciune sectard. Maéndria aceasta este principiul
desbinérii ins#isi 5i ea produce raulatea. Contra ei un singur
remediu este — cdnd sunfem pe plan de sincerifafe —:
iubirea. Prin iubire Hristos ne-a unit pe toti sub acelas
scepiru, c#ici El venise tocmai ,ca tofi s& fie una® (loan17, 21).

& D
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ORTODOXIA SI CULTURA ROMANEASCA

— NOTE PE MARGINEA UNEI CARTI GERMANE DESPRE ROMANIA —
De Prol. Dr. DUMITRU STANILOAE

Rectorut Academiei teologice ,Andreiane”

In coleclia ,Biicherei Liinder und Volker®, ce apare in
editura Otto Stoliberg din Berlin, a ap#rui in anul acesta
un volumag despre Roménia intitulat: ,Ruménien—Land
im Werden” scris de dl Karl Hermann Theil. In mai multe
capitole autorul se ocupd cu istoricul poporului roméan si
cu diferitele aspecte ale viefii noastre de stat.

Remarcdm in aceste randuri pérerile autorului privi-
toare la coniinuifatea poporului romén in Dacia si la des-
voltarea unei culturi autohtone (capitolele: Dar Werden
des rumiénischen Volkes si Rumiiniens Weg zur eigenstén-
digen Kultur).

Amintind de coniroversa mai veche referitoare la con-
tinuitatea poporului romén in Dacia, dl Theil se aldtura
celor ce susiin aceastd continuifate, desi crede cd stratul
de populalic romanicd ce a rémas dupd anul 271 d. Hr.
in nordul Dunirii a fout intérit prin infilrdri noui de po-
pulafie romand din sudul Dun&rii dupd asezarea Siavilor
acolo. ldeea cd massa poporului nu s’a refras la 271 d.
Hristos in sudul Dundrii impreund cu armata si cu func-
tionarii, o sprijind dl Theil si prin urmétoarele considerajii
proprii: ,Pentru justelea acestei pareri gréesc diferite mo-
tive, foarte importante. Provinciile din sudul Dunirii, in
special insd chiar Moesia, nu ofereau in esen{d condifii de
viatd mai sigure ca Dacia. Moesia fu expusd indatd dupa
pérdsirea Daciei tot asa de mult atacurilor popoarelor din
epoca emigratiunilor ca si tinufurile din nordul Dunérii.
Ba dimpotrivé, siguranta in statele nousi de razboinici for-
mate in nordul Dundirii, era in multe privinte mai mare ca
intre granilele imperiului roman. Trebue s& ne géndim
apoi la inalta valoare a populatiei romanice sub raport
civilizator pentru statele primitive cu populalie rard din
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timpul migrafiunii popoarelor. Capacitatea mesiesugéreascs,.
o mai intensivd cullivare a padméntului si alte cunostinte
asigurau populatici romanice un fratament bun din pariea
noilor stdpénitori, asa cd rdmanerea ei in provinciile eva-
cuate militar de Romani se infelege usor“ (p. 10).

Dar dacé in aceasti problemd autorul german exprim#
o piérere intemeiatd pe o dreaptd si imparfiald judecatd,
nu fot acelas lucru il putem spune si in ce priveste pi-
‘rerile sale despre factorii cari au confribuit la nasgierea
culturii roménesti, Din dorinta de-a vedea peste tot in-
fluinfa germand, dl Theil afirmé c& trei imprejurédri au eman-
cipat roménismul de slavism si l-au indrumai spre o cul-
turd nationala si toate aceste trei imprejurdri se datoresc
interventiei sau inrduririi venite din parfea lumii germane:

a) Primele tipdrituri in roméneste executaie de Coresi
la indemnul judelui brasovean lohannes Benkner.

b) Unirea dela 1700, cu efectele ei de firezire a con-
stiintii de latinitate, operatd prin interventia casei germane
a Habsburgilor si

¢) Apropierea scriitorilor romani de folklorul nafional
sub inrdurirea romanticii germane.

Cultura francezd, dupa dl Theil, n’a ajutat la autohto-
nizarea culturii romanesti, pentrucd ea a dus spiritele spre-
o imitare servild, spre o disprefuire a specificului nostru
nafional.

Desigur cé opiniile aceste exagereazd, dintr’un firesc
spirit de partialitate, rolul ajutorului german la formarea
culturii roménesti.

Inainie de Coresi au fost alti faclori cari au facut in-
ceputul unei desvotdri culturale la Roméni. Coresi n’ar fi
putut indeplini dorintele negustoresti ale lui lohannes Benkner
dacé& n’ar fi existat de mai inairte, iIn manuscrise ce cir-
culau, texte roménesti la mulfe cérti ale Scripiurii. Tipérirea
a fost un incident care dac# nu se petrecea atunci, mult
nu mai intdrzia in npici un cez. Tiparul odatd aflat si adus
in Tard (adus dela Venefia, nu dela Sasii din Ardeal), dela
textele slavone s’ar fi trecut cu siguranid nu dupd muitd
vreme la textele roménesti si fard planurile comerciale ale
lui Iohannes Benkner. (De altfel de unde stim cd sugestia
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tipriturilor n’a venit dela Coresi, ispilind pe jupanul jude
cu perspectiva unei bune afaceri?)

lar despre unirea dela 1700 imi scrie revoltat un pro-
fesor german care a citit cartea cd ,ea n'are a face ab-
solut nimic cu spiritul german; in primul rénd ea fost un
act de polificdi a Habsburgilor®.

Nici Habsburgii, nici Vaticanul, nici iezuilii unguri cari
au preg#tit pe Atanasie si nici primaful ungur Kolonits (co-
laborare internationald!), nu au afras pe Roméni la catoli-
cism ca s#-i irezeascd la o culiurd proprie. Dimpotrivd se
urmiirea adormirea lor pe vecie. Iar efectele unirii penfru:
trezirea constiinfii noastre nationale nu sunt atit de mari
precum se afirm& in urma unei bine regizate propagande
bldjene. Constiinta nationald, inclusiv ideea originii noasire
latine o vedem manifestdndu-se cu mult inainte la cronicari,
fard caraghioasele si inutilele observatii linguistice ale scoalei
latiniste care a intérziat enorm in Ardeal adevdrata noa-
strd desvoltare culturala.

Dealtfel cénd a venit unirea dela 1700 la noi se ficuse
totul pentru introducerea limbii roménesti in bisericd. Biblia
intreagd era tradusd cu 12 ani inainte de funesta intrare a
lui Atanasie sub tutoratul fezuifilor unguri. Tocmai aceasta
a impedecat catolicismul s& incerce a impune unitilor si ritul
latin. Penfru opera de roménizare pe teren bisericesc unirean’a
facut absolut nimic. Biserica ortodoxa facuse totul. $i focmai
in spiritul national al Bisericii ortodoxe, care a infrodus
limba roméneascd in toatd viala ei, s’a gésit pedeca bine-
cuvantatd care a z#darnicit planurile habsburgo-ungaro-
catolice.

D] Theil a uitat factorul cel mai important céruvia i se
datoresie faptul cd poporal romén a ajuns, cénd impreju-
rarile polilice permiteau, la o culturd autohiond: este Bise-
rica ortodoxd. Toate imprejurdrile celelalte au fost inciden-
tele prin cari se ananfa poporului cd ,vremea este” a da
drumul frumusefilor sale culturale din corabia inconjurata
inainfe de valuri. Poporul roméan si-a mentinut graiul sdu in
vélmésagul de limbi si de popoare sireine cari treceau pe
aici uneori maj in grabd alteori mai incet. Acesta e ma-
rele mister! Si deodatd cu graiul si-a menfinut un suflet al
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lui, cu tradilii, cu obiceiuri, cu credinje. Poate crede ci-
neva, cd dacd nu erau textele religioase fixale in scris,
iipsea din suiletul si din viaja specificd a unui popor cu un
graiu deosebit insusi confinuful acelor texte? Un graiu nu
se pisireaz8 dacéd ceice-l vorbesc n'au un suflet deosebit,
cu credintele lui specifice. Continutu}l acesta de credinia a
circulat in graiuv roménesc. $i cine-l pufea susiine in roma-
neste dacd nu reprezentanfii Bisericii, preofii? Si cum s’ar
putea explica misterul pasirarii graiului romanesc de féré-
mele unui neam dislocat de navéalitori si réaspandit pe de-
partdri mari daci nu prin singura institufie unitard ce exista,
ai cdrei reprezentanii circulau si grdiau roméaneste, cu toatd
lectura slujbelor in slavoneste.

Nu are dreptate dl Theil nici cénd reduce rolul cul-
turii franceze in desvoltarea culturii roménesii. Vor fi fost
si tendinfe de imitafie la unii din cei addpafi la izvorul ei,
dar céte sugestii bune si c#ti intelectuali de seamé nu ne-a
dat luarea de contact cu aceastd culturd?

In domeniul cercetérilor unei probleme ca aceea a in-
fluinjelor exercitate asupra culturii unui popor, simplificarea
nu e calea cea dreaptd. Cate influinfe nu se ciocnesc, se
complecteaz8 si se modificd reciproc la indrumarea unui
spirit individual sau elnic, réménand fofusi decisive posibi-
litaile si inclinafiile latente ale acelui spirit atat in ceeace
aduce ca aport pozitiv, cat si in modificarea originald a
sugestiilor si ideilor ce vin din alld parte.

In germenele culiurii roménesti se afl@ ca element
esenfial Ortodoxia. Acest germene format, precizat si pa-
strat cu grije de Biserica ortodox#, s’'a desvoliat ,cénd a
venit plinirea vremii®, folosind si incidenfalele imprejurari
si influinte pe cari insd le-a folosit nu dupé inlenfia si na-
‘tura lor, ci dup# tendinfele si natora sa.

e AT
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RATACIREA STILISTA

De Pr. Econom A. C. COSMA

Sub acest nume s’a inregistrat in istoria sectelor con-
timporane reactiunea pdturilor de jos impotriva indreptéarii
calendarului. Pdn# la un punct, miscarea a fost indreptafitd
prin faptul c8 ména puternicdi a unui mare om polilic a
forfat Biserica sé accepte indreptarea inainte de a-gi fi pre.
gafit si insiruit massele credinciosilor. Muliimile fard con-
ducéfori luminali pot fi lesne ademenite. Muljimile in cari
intrd ,lupii répitori“ pot fi duse sau fugérite pe locuri pustii,
chiar caAnd conducétorul este la datorie. Preotul este un pé#-
stor cdruia Mantuitorul i-a incredintat pe foff oamenii. In regiu-
nile bantuite de stilism au fost si preofi foarte buni, care au
rdmas in urma curentului stilist sdreliti moralmente si sdrenfuiti
materialicesie. Peste energia lor pastorald au trecut mulfi-
mile infierbantate de fanatismul cdlugiresc. Manastirile mol-
dovenesti si cele basarabene, au adipostit alituri de oameni
devotatli sfaturilor evanghelice si ,n8imi{i“ pentru cari viitorul
religiilor este numai inapoi la o tradifie, care poate riméanea
tot aleasd si sfantd chiar cAnd admite evelufia fireascd in
materie de calendar. Cé&ci sd fim infelesi: noi lucrdm in-
tr'ale lvi Dumnezew cu lucruri neschimbdtoare. Mersul
anilor este acelas dela inceputul lumii gi pana la sfarsitul ei.
Anotimpurile lui Dumnezeu nu se vor schimba in veac.
Ceecace evoluiazd in mod firesc este putinfa noastrd de
a pricepe si a mésura mai bine vremile pe cari Domnul
le-a pus intru a Sa stdpénire.

Calugarii cari uluiau poporul cu pérute legi mate-
matice — cari nu admit nimic nedemonstrat, — c& ,Ni-
cheia“ reprezintd punct in spafin, pe care s’a cladit Biserica,
sau ci stilul vechiu este masurd dogmaticd a Bisericii, au
fost atéfatorii veirelor spirituale ramase in spuza lor de
ignorantd culturaii. Poporul era hipnotfizat de rdsvrétirea
duhovniceascé a celor pe cari el ii stia prin tfradifie frun-
tasi ai vielii religicase. Dacé Biserica Moldovei ar fi fo-
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losit imediat forfele ei pastorale, primejdia ar fi frecut far&
urme, Toti ar fi putut infelege cé o altd ramurd a matema-
ticilor, cosmografia, ifi vorbeste de mii de lumi, cari existd
fard s& le poli cerceta si pe cari frebue sa le admiji numas
pe baza increderii ce fi-o inspird asfronomii,

Dar Biserica n’a luat in serios primejdia, desi avea sub.
ochi schisma rascolnicilor. In timpul acesta, omul cu méana
fare, care fdgdduise sprijinul sdu Bisericii, pentru indreptarea:
calendarului, a apus. Al pigmei ai vielii polilice au ali-
mentat résvritirea pentru interese electorale. Sub indemnul
si sprijinul acestora am serbat dou# rénduri de Pasti in
aceeasi fard ortodoxd, am zidit biserici stiliste cu sprijinul
maferial al Ministerului de Culte, sprijin obfinut céteodata
chiar prin mijlocirea vreunei slugi sfiliste din casa mini-
strului de culte.

Nimeni, dar absolut nimeni nu s’a gé#sit in fara aceasta
sa strige célugirilor, s# sirige poporului, s& sirige politicia-
nilor asa cum a strigat pictorul Apelles cismarului, care,
dela critica sandalei pictale se ridicase la critica intregului
tablou: ,Sufor ne supra crepidam®. Adici nu-fi e ingéduit
nici s& te amesteci, nici s& pervertesti pe cei pe cari nu
esti destoinic s#-i stipanesti.

Partea finalda a stilismului a fost ,Turnul Babilonului®.
Credinciosii stilisti inzestrafi cu barbi onufriene si cu per-
ciuni galifieni, voiau sd facd din sefii lor ,popi“. Sau mai
bine zis, sefii indrumau pe adepiii lor si le pregiteasc#
altare la care sf oficieze ei ca ,unsi“ devotafi ai stilului
vechi. Calugérii mai ra&sarifi, mai desorientafi, mai svépéiafi,
pururea interesati, cu sentimente politice si nationale vrgj-
mage Disericii si Neamului roménesc, clzufi din naia Bise-
ricii, au céizut in rejeaua comurismului, unealta de disolutie
sociald a iudaismului si a francmasoneriei universale.

Acum s’au inregisirat rebeliunile inarmate, cu topoare,
sape, coase, pari, ciomege, vase cu apa clocofils, etc. in-
térite medieval dupd sanfuri adanci si garduri de scénduréd
de 3 melri in#l{ime. Justifia si jandarmeria abia acum aw
cunoscut gresala ce-au facut-o, tolerénd aceste cuiburi sti-
liste pe plaiurile Moldovei. Bisericile au fost ddramate sau
déruite ortodocsilor cari fineau la stilul nou. Cérfile si icoa-
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nele au fost impirfite pe la bisericile nevoiase; célugérii
stilisti inchisi; societéfile lor religioase desfiinjate; iar cre-
dinciogii trimisi la urma lor. Astdzi stilismul tfrieste in
bordee si sub pletele slinoase ale unor credinciosi cari pe
multe locuri au inceput a veni la bisericd Dumineca, dar
tin dou# rénduri de s@rbdtori, duc la sirbétorile pe stilul
vechiu colivd pe la mdénéastirile vecine, unde céie un cé-
lugér cu amurgul in spinare mai sufla zadarnic in spuza
unor cérbuni aproape stinsi.

Ca incheere remarcidm cu nesfarsitd safisfactic cele
trei laturi in care s’au evidenfiat meritele pastorale in lupta
cu stilismul.

1. Preolii infransigenfi: Au explicat gi lamurit poporul
dela incepuf si n'au nici o neghind sau céite una doar, sa
nu piard séménta.

2. Preofii molafeci: Au acceplat ceeace credea poporul,
folosind material si dela unii si dela alfii. Acesiia au fost
in special cei cu patru clase de seminar.

3. Preofii tineri cu tact pastoral: Au venit in parohii,
au gasit situatii tulburi sau neclare si cu tact, prudenfi si
bun#tate si-au adunat oile riiticite, alcétuind o turma si
un péstor.

eSS TR
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CHEIA LUPTEI ANTISECTARE

De Preot D, D, ACHIMESCU

Dac# pand mai acum céleva zeci de ani propaganda
seclard abia mijea in fara noastr8, azi sectarismul constitue
una din cele mai grave molime care fac victime printre
romadni.

Congresele sectare, propagandisiii si colportorii cu miile,
cari cuireerd satele, periferiile oraselor si foate atelierele de
rmuncitori, ne marturisesc din plin pericolul ce ne amenin{d.
Si ne amenin{d nu Biserica pe care nici portile iadului nu
o vor birui (Mal. 16, 18) fiind asez&8mant dumnezeesc, ci
ne ameninjd insas fiinfa neamului nosiru. Este indeobste
cunoscut cé sectele reprezintd pentru stat un pericol for-
midabil. Cea mai evident& prob& ne-o da Rusia, care ina-
infe de razboiu avea 15°/, din populatie sectara.

Credinfa ortodoxd la noi Romanii, este adanc imple-
titd cu simfdmaniul national. Ri#pindu-se cea dintai, simia-
mantul nalional e sortif pieirii. Preofii si ca ap#rdtori ai
depozitului sacru de credinjd al Bisericii noastre ortodoxe
si ca apdrétori ai inaltului sim{améan! patrictic, curat roméa-
nesc, au daforia sfantd s& continue fard rigaz lupta des-
chisd impotriva sectelor.

O indiferentd fafd de lucrarea sectard, ca si fafd de
orice idei subversive, constitue pentru noi o dezertare de pe
front, vin@ ce nu se poate réscumpdra, fiindca aceasta nu
este aliceva decat cea mai groaznicd tradare fafd de Hri-
sfos Mantuitorul si fata de Nafiune.

Preotul trebue sd fie in permanen{d mobilizat si inarmat
pentru apdrarea intregei comori sufletesti a Neamului. Ar-
mele sale sunt cunoscute. O cunoastere perfectd a terenului
seclar, cu istoric, doctrind si metodd de luptd, cari toate
sunt desvoltate in numeroase lucrdri, si nu mai pulin iardsi
o cunoasglere profundd a Dogmaticei si Istoriei Bisericii cre-
stine ortodoxe, scrierile sf. Pé#rinti etc.
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Toald aceasti arméturd stiinlificdi o presupunem cuno-
sculd, si nici nu putem concepe altfel, dar dacé aceasta nu
este alimentatd de focul dragostei, rimé@nem numai niste
bieti feologi reci fér& spor in méntuirea sufletelor. Esen-
tialul este ca toate acestea s& se lumineze, s& ardd si s
se prefacd in roade prin focul sacru al jertfelniciei ce
mereu trebue sé palpée in inima de aposlol, la lumina c#érui
foc, in miez de noapte, in liniste de eternitate, ca inlr'o
-rugdciune de sihastru, toaté fiinfa ta s& se contopeascd cu
dumnezeeasca Scripturs, al cérei Duh ili va da cheia tu-
turor luptelor impotriva mamonei, ce imbracé fie haina sec-
tard, fie cea comunistd, fie cea francmasond, fie cea liber-
cugetitoare.

Cunoasterea temeinicd si identificarea tofalda cu Evan-
ghelia Mantuitorului, va da celni ce o ispiteste cu tot
dinadinsul, cheia cu care va descuia si usile sectare ferecate
de ignoranid si incdpifinare absurda.

Sf. Apostol Pelru spune c# orice creslin frebue sé fie
gata pururea a da réispuns celui ce-i va cere socoteald de
nédejdea lui (I Petru 3, 5), si atunci oare nu cu atat mai
mult ni se impune nroud, preotilor, a cunoaste Scriptura, ca
iniru adevér sé stim ridspunde ? lar Sf. Apostol Pavel ne spune
cd stiruind in aceasia ,$i pe tine te vei méntui si pe ceice
fe vor asculta” (I Tim. 4, 16). Sau in altd parte: ,Toatd
Scriptura este de Dumnezeu insuflatd si de folos spre in-
va{dturd, spre mustrare, spre indreptare...“ (I Tim. 3, 15—17).

Vadit lucru deci, cuvantul lui Dumnezeu este ,viu si
lucrdtor® (Evr. 4, 12), dar peniru aceasta, preotul trebue
st stdruiascd cu séirg intru cunoasterea lui, cercetdnd Scrip-
tura si sorbindu-si de-acolo, ca dela izvor, puterile de munca.

Impotriva sectelor trebue sd lupte intregul cler, féra
deosebire, alc#tuindu-se astfel un front comun, compact si
de duratid. Lucrul nu irebue ldsat numai pe seama misio-
narilor speciali, a c#iror munc#d rasleafi nu va duce la bi-
ruinjd, pentrucé ei nu pot ajunge, in fiecare clips, pretu-
tindenea. Fiecare preol este un misionar al parohiei sale.
S& fie atent la ofensiva secfard. Si ca s& poatd sta faid la
luptd, mécar c8 nu si-ar fi putuf insusi un deosebit aparat
stiinfific, s& nu uite cel pulin Sf. Scripfurd s§i sd nu-si
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piardd elanul evanghelic. F&ré de acestea, ¢ pierdut si apo-
stolalul séu e nul. Sectele prind punctul slab si ataca tocmai
acolo.

Doresc fratilor mei de jertfelnic intoarcerea la Sianta
Scripturd, de cumva au infreldsat-o, nu peniru a o citi rece
si a memora citate, ¢i pentru a o adéanci cu pietate, cu ru-
glciune, cu dorinta vie de a méntui pe cei r&tacili, ca astfel
Biserica si Neamul nostru ,viatid sd aibd si cat mai mult
sd aiba“.

Sfin{ii Aposioli n'av posedat stiinfa lamii si cu toate
acestea au adus popoare intregi la Méantuitorul. Cui dato-
resc ei aceastd biruin{d? Fard indoiald lui Hristos Méntui-
torul, Carele vietuia intru ei.

Dar se va spune cd ei cunoscuserd si simfiserd aievea
pe Mantuitorul si puterea Sa dumnezeeascd, fapt ce i-a de-
terminat s& nu cunoascéd nici-o piedeca iniru a-L propovédui.

Noi oare nu cunoastem pe Mantuitorul si puterea Sa
nu poate cobori si in noi? Nu ne marturiseste toald Scrip-
tura pe Domnul si Mantuitorul Hrisfos? Si nu trdim noi,
clnd suntem in fafa sfdntului Altar, foats drama si biruinta
vielii Sale?

S& nu uitdm c# aici zace cheia biruintii si fiecare isi
va primi plata ostenelelor sale, si dela Hristos Méntuitorul
si dela Nafiune.

—_— ==,
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Si COPIlI TREBUESC BOTEZATI

De Preot MIHAIL NEAGU

Dubovnicul Academiei teologice ,Andreiane®
Tubifilor credinciosi,

Sianta noasird Biserica crestind ortodoxa diniru inceput
a botezat pe copiii mici. Ea n’a schimbat o iotd sau o cirta
din invad{iiura Domnului, nici nu s’a alins de practica sfin-
{ilor Apostoli. Domnul ne vorbesgte limpede despre datorinfa
de a boteza, cénd zice: ,Amin, amin griesc {ie: De nu se
va naste cineva din apd si din Duh, nu va puiea s# intre
intru impéaréfia lui Dumnezeu” (loan 3, 5). Invé{atura Dom-
nului st practica sfinfilor Apostoli, pentru noi este atotsfanta.

Cincisprezece veacuri copiii au fost botezali de mici.
Numai tarziu de tot s'a ridicat mandria omului deasupra
invéd{sturii Domnului. Ce rafécire grozavd. Omul si facd
dependentd lucrarea lui Dumnezeu de priceperea lui. Au
Dumnezeu ne-a infrebat vreodatd pe noi cum sd-si desa-
vArseascd opera méntuirii noastre? Nu ne-a intrebat si nu
ne intreabd. Lucrarea lui Dumnezeu este mai presus de in-
telegerea noastri si noi suntem datori a o primi aja cum
este. Celce nu primeste invifdlura Domnului ase cum este,
nu este om credincios. Celce incearcd sd schimbe invala-
tura Domnului dupd priceperea lui, este protivnic Domnuiui.

QOamenii neasculfirii ne-au ceru! s& ne bolez&m, ca si
Domnul, la vérsta de 30 ani. Dar n’a trecu! multd vreme
si chiar ei ingisi au botezat sub aceastd vérstd. Pe buna
dreptale, oici Domnul a primit botezul de apd a lui lcan,
iar noi ne botezdm ,cu foc si Duh Sfant* (Laca 3, 16)
Domnul n’are lipséd de botez céici esie atotsfant, Noi insd
avem lipsd de botezul instituit de El, céci altfel ,cu nici un
.chip nu vom intra intru imparétia lui Dumnezeu® (loan 3, 5.)

Céat sunt de ratécili sectarii cénd resping botezul co-
piilor, ne-o dovedeste insas practica invititurii lor. Aci bo-
feazdl la 44—46—18 ani, dupd cum este de dibaciu uce-
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nicul lor in Scripturi. Ce rifdcire strigitoare la cer. S&
botezi pe om, nu cénd cere Dumnezeu, ci c&nd este capabil
de ceartd cu Sfanta Scripturd in ménd. Ce ingémfare, si&
lucrezi dupé pofta ta si nu dupd voia lui Dummnezeu.

Eu sunt pe deplin convins, ci dacé infre sectari s’ar
gdsi un copil minune, care ar cunoaste invé{itura lor la 3
ani, ei sunt gata sé-] boteze momentan, La seclari credinla
nu este viafd religioasd traitd in deplindiatea ei dupd voia
lui Dumnezeu, in fapte alese, in dragoste fatd de toatd
lumea, in des#ivarsire inaintea lui Dumnezeu si a oamenilor,
ci-i ceartd cu fofi ceice nu le aprob& méndria desartd ce se
descopere la tot pasul. Ei nu cautd s implincascd voia lui
Dumnezeu, ci litera legii. Despre ei vorbeste Domnul cénd
zice: ,Nu fot celce-mi zice mie Doamne, Doamne, va inira
intru imp#rafia lui Dumnezeu, ci acela care face voia Ta-
t&lui meu carele este in ceruri® (Mat. 7, 21). Acesti oameni
ar irebui s injeleagh cé litera omoars si duhul face viu.

Ei susfin cd necredinciosii nu se pot boteza. Au drep-
fate! Dar necredinciosi suni {ofi aceia cari sunt impotriva
Domnului gi Méntuitorului nostru lisus Hristos, si nicidecume
aceia cari nu cunosc Sfanta Scripturd, cum cred ei. Domnul
insusi ne porunceste sd bolezém copili, cand ne arald ca
sunt vrednici de botez si zice: ,Amin gréesc voud: De nu
vd veli intoarce si sd va facefi ca pruncii, nu veli intra
infru impdrafia lui Dumnezeu® (Mat. 48, 3).

Dacé copiii sunt atat de curafi si vrednici inaintea lui
Dumnezeu, dece s& nov-i botezém, ca si le impértasim Dum-
nezeescul har penfru impéréfia cea vecinicd? Care ar fi
nevrednicia lor ca s ne impiedece de-ai boleza? Domnulk
ne porunceste deadreptul s& botez&m pe copii cénd zice:
»C8ci aceasid poruncd este dafd voud si copiilor vostril®
(Fapte 2, 39). Au doar de dragul unor eameni gresifi, cari
confundd credinfa cu cunoasterea biblici, si ldsdm nebo-
tezali copiii nostri? Niciodata!

Insas Sfanta Scripturd ne aratd, c# credinfa nicidecum
nu este cunostintd biblica. Filip este dus de ingerul lui Dum-
nezeu la marele vistiernic al imp#rdtesei Candachia din
Etiopia, care se afla ta Gara. Famenul credincios citea dim
proorocia lui Isaia. Filip ii zice : ,Oare infelegi celece citesti 7
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lar el a zis: ,,Cum voiu putea infelege de nu md va povafui-
cineva?“ (Fapte 8, 30—31). Filip deschizénd gura sa si in--
cepand din scriptura aceasta a binevestit lui pe lisus (Fapte
8, 35). Famenul nu cunostea pe Hrislos, nici invé{atura Lui.
Totug, cdnd a ajuns la oarecare apd a zis: lata apdl...
Ce ma opreste a mi boteza? lar Filip a zis lvi: De crezi
din toatd inima ta, cu pufin{a este! Si el réspunzénd a zis:
Cred ca lisus Hristos este Fiul lui Dumnezeu. Filip indata
l-a botezat pe el* (Fapte 8, 36—38).

Famenului nu i-au trebuit cunostinfe largi in sens sectar,.
ci doar si se declare pentru Domnul nostru lisus Hristos..
Mai bine zis s nu fie impoiriva Domnului.

Sfintii Apostoli au finut seamé de aceastd invatédiura a
Domnului si au botezat pe tofi ceice mdrturiseau pe Hri-
stos-Dumnezeu si nu erau impoiriva Lui. A fost deajuns s&
miérturiseascd temnicerul pe lisus Hristos ca sd& se mén-
fuiascéd el ,si casa lui® (Fapte 16, 31). A fost deajuns cu-
mérturisirea temnicerului ca s& fie botezat el si .toti ai lui*
(Fapte 16, 33). Ori ,casa omului“, ,toti ai lui“, nu insem-
neazd sofia- si copiii? Asa se intelege in limba roméneascd
si in toate limbile. Nu mai incape nici o indoiald c& sfintii
Apostoli au botezat si copiii mici din bratele mamelor, céci
si aceia aveau lipsé de harul lui Dumnezeu. Asa a fost
botezatd, la Filipi, Lidia si ,casa ei* (Fapte 16, 15).

Botezul este méntuire credinciosilor; pufin credincio-
silor este pialrd de scandal. Biserica a bofezal copiii de
mici fofdeauna, pentrucé porunca botezului este datd noud,.
si in acelas timp si copiilor nosfri! Amin.
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ATITUDINI

REGIMUL SECTELOR DIN ROMANIA
V. DECIZIA MINISTERTALA DIN 11 TUNIE 1938

Regimul sectelor din Roménia, pe care l-am discatat pe larg
i I-am criticat energic in coloanele acestei reviste (vezi ,Revisia
Teologica” XX VII, 1937 pp. 154— 155, 237—238, 289—-292, 438444
st XXVIIT, 1938 p. 367-—368), a suferit o modificare simfitoare prin
decizia Ministerului Culfelor si Artelor nr. 26.208 din 11 Iunie a. c.,
semnatd de P. Sf. Episcop Nicolae Colan, tifularul acelui depar-
tament.

Modificarea a inifervenit ca o consecinfd fireascd a asezdrii
Statului nostru pe lemelia Consiitufiei date de Mujestatea Sa Regele
Carol IT in Februarie a. c., care spre deosebire de inaintasa ei vor-
beste mult mai apdsaf despre datoriile pe cari le au cetdfenii roméni
fafd de Tard.

Aceastd precizare constitufionald sunfem siguri ¢d nu va con-
veni celor cdlguzifi de mentalitatea falsd si profund ddundtoare in-
tereselor obstesti, dupd care orice ceidfean inufil al acestei Jéri i
prefinde Statului sd-l1 ocroteascd, sd-I pund in siguran}d cand se afld
la siramioare, ca sd-i tagaduiascd pe de altd parte dreptul de-ai
ingrddi o liberfate riin infeleasd i de-ai eere socoleald de chipul in
care-gi indeplineste obligatiunile ce le are fafd de nafiunea romdnd.

Printre acestia, la loc de frunte stau sectarii, despre a cdror
slabd congtiinfd roméneascd nu ne mai pufem indoi de loc, mai ales
cd Statul insugi a incepul — cdt de tdrziu ! — sd se convingd ¢d-i asa.

Decizia ministeriald din 11 Iunie a. c., inlterzice existenfa sau
JFuncfionarea sectelor, sub sancfiunea celor mai grave pedepse (art. i),
exceptind baptismul, adventismul de ziug a 7-a §i crestinii dupi
Evanghelie, cari au fosf recunoscute de Ministerul Cultelor prin de-
ciziile anterioare {art. 21). :

Condifiunile necesare pentru autorizarea unei asociafii religioase
locale au fost indsprite. In acest scop se cere in primul rand un
numdar de cel pufin 100 membri barbafi capi de familie, cari dove-
desc cu acfe cd nu mai aparfin nici unui culi §i cari se bucurd de
toate drepturile cetdfenesti.

Controlul Ministerului Cultelor si Artelor asupra activitdtii aso-
ciafiilor sectare a fost deasemenea indsprit. El igi rezervd prinire
altele, dreptul suveran de-a aduce modificdri statutelor prezentate
pentru organizarea gi funcfionares grupdrilor sectare (art. 5 al. 2.
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S'au luzat mdsuri in scopul evitdrii conflictelor dintre culitele re-
ligioase §i grupdrile sectare. Prozelitismul este inferzis. Scrierile sec-
tare nu se pot oferi prin colporfori i nici nu vor mai pufea fi tipd-
rite camuflat. Tipografiile cari contravin dispozitiilor prezentei decizii,
vor suferi rigorile legii. Grupdrile sectare nu pot sia in dependenjd
de asociafiile similare din sfrdindlate, niei nu pof primi bani de peste
granitd fdrd invoirea Ministerului Cultelor §i Artelor.

O primd consecinjd o acestei decizii a fosi mobilizarea orga-
nelor de siguran{d ale Statului peniru descoperirea aderenfilor sec-
telor inferzise. Avem impresia cd de data aceasfa autoritdfile nu
mai vor sd inchidd ochii cdnd e vorba de lucrdturile acestora. Zio-
rele ne aduc, aproape’n fiecare zi, §tiri de noui condamndri de sectari.

In imprejurdrile de fafd, ne place sd credem cd organele de
siguranid ole Statului isi vor face toideauna datoria, cu zelul pe
care-] descifrdm din afitudinea lor actuald. $i funcfionarii Ministe-
rului Cultelor §i Artelor deasemenea, Pe acegfia din urmé am vrea
s@-i gtim ed nu se mai emofioneazd cand primese vizita cdfe unui
Dr. Ruskbrooke, ci-i vor vorbi ca adevdrafi romdni §i ca oameni
cari sunt constii cd reprezintd ceva in aparatul nostru de conducere.
Sd& md explic!

In revista , Viitorul® bisericesc (nr. 1 din 1938) dl Gh. Popescu,
fost inspeclor general in Ministerul Culielor si Arleior, are un foarte
bun articol de amintiri, in care povesteste cum l-a cunoscuf in 1924,
cand dsa era in funcfiune, pe faimosul secretar general al Alianfei
baptiste mondiale dl Dr. I H. Rushbrooke. Ei bine, stai si ie
criccesti cdnd auzi cu cdtd indrdsneald se infiinja acest domn in
birourile acelui Minister, ca sd profesieze impolriva iratamenfuin
Hinuman” la care sunt supusi coreligisnarii sdi din Romdnia, §i cum
stia sd facd autforitdtile noasire sd se pund la dispozifia dumnealui.
Multe dedesupturi ies la iveaid in acest arficol. Si cdte amdnunie
umilifoare peniru noi vor mai §ti alfi funcfionari dela Culfe.

Articolul dlui Gh. Popescu ar trebui sd fie reprodus. Si poate
cd o vom face odaid.

Propaganda secielor inferzise fiind paralizatd acum prin inter-
venfia prompid a auforitifilor civile, preojimii noasfre ii mai ramdne
datoria de-a se rifui singurd cu cele trei secle reeuncscute. S'o facd!
Cu toatfd tragerea de inimd. $i sd nu nesocofeascd dispozifile re-
cenlei decizii minisieriule, a cdrei cunoaglerz amdnunfitd i va fi de
mare folos (textul ¢i, in ,Telegraful Romén" nr, 26 a. c.).

Paralel cu acfiunes antisectard a preofimii noasire, pe care
o sprijinim precum se poate vedea §i din acest fascicol, noi nu vom
inceta sd@ cerem capul celor ifrei secte cari au mai rdmas — adicd
suprimarea lor. GRIGORIE T, MARCU

451




MISCAREA LITERARA

Preot Valeriu lorddchescu, prof. universitar: COMUNISM $I
CRESTINISM ; lagi, Institutul de arte grafice Alex. Terek, 1938; p.
256 Preful 100 Lei,

In zilele noastre se face foi mai remarcat inleresul pe care iu-
bitorii de carle il acordd chestiunilor sociologice. fdrd a afirma ca
fréim in veacul sociologicului, indriznim a spune c& omni corntim-
poran se pasioneazd peniru asemenea chestiuni. Ai impresiunea ca
béntuie o sele aculd, ce se cere stimparafd. Avand in vedere tim-
purile framéntate pe care le irdim, aceasta nu poate surprinde. Epoca
postbelici isi asigurd in felul acesta caracleristicile si capriciile sale.

Scrierile soctale bune, ce, din mila lvi Dumnezeu vad lumina
tiparolui, sunt totdesuna binevenite, pentruca ele umplu un gol care
se cere serios inlaturat. La noi Romdnii ferenu) esfe infelenit i multe
lucruri sunt necanoscuie. .
) nComunisin gl Creslinism® a par. V. lordachescu, prof. univer-
sitar la Chisindu, pe JAngd multe Jaturi bune gi frumoase, o are si pe
cea amintitd: lucrarea frage brazdd adénci in lileralura sociologica
roméneascl. Aparijia ei nu ne poate decdt bucura.

Unele dintre chestiunile pe cari lucrarea le cuprinde sunt infr'o
oarecare masurd cunoscute din incercéri anierioare si din articole
de presa; allele insd sunt complet necunoscuie cetitorului romén.
Cucernicia Sa, spre deosebire de tot ce g’a scris la noi in materie,
se ridicd la o tratare academicd a materialului, permijdndu-si sub-
tile distincfiuni si preciziri, cari grdiesc limpede despre leologul
erudit i omul de stiin{d incercat.

Lucrarea pune la punct, in chip hotérdt si cler, doctrina comu-
niztd, céreia ii opune argumentarea creslind, cu ale cérel pozifii
rastoarnd, punct de punct, lemeiurile crezute invincibile ale comu~
nismuluf. In aceastd nold constructiv-crestind se gisegte valoarea si
frumusefea ei.

Comunismul esfe prezentat de [3uritorii sdi ca un sistem social-
economic nou, care se sprijineste pe o concepfie metalizica despre
lame i via{@ sau, mai bine zis, pleaca dela anumite postulate mela~
fizice. Ea este mefafizica materialistd. ,,El — comunismul — este, in
ultima analizd, o metafizicd ; mai mult, el este o religie. Se intdm-
pld insd, cA melafizica lui s& fie materialisioul, c@ religia lui s2
fie ateismuol*,

Metafizica materialistd este grosieré si inadmisibild, penfrucé
ea reprezinld negalia categoricd a naturii omului i o batjocorire
Jicnitoare a celor mai inalte aspirafiuni ale sale. O conceplie despre
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lume si viald din osatura cdreia lipseste spiritul, este o monstruo-
zitate. lar sistemm! economic-social ce se sprijineste pe-o astiel de
conceplie, este foarfe gubred, ba mai muit, este o purd utopie. Céaci
esle cu neputintid sa stabilesti adevéraiele nevoi ale individului si
societdtii — cum pretinde a o face comunismul — dacd nu cunosti
natura lor sau cunoscénd-o le-o negl. Aceasta o face comunismul
malerialist. El opereazd cu omnl intocmai ca fierarul cu o bucaia de
fier, pe care o cileste in foc si o bale ¢u ciocanul pentru a-i da forma
si intrebuinfarea ce i se cere, In om nu se géseste nimic mai de pret
decét trupul care se vede.

Concepila crestind prezintd lucrurile allfel si acesta este ade-
varul ce a lost si va rdméne mereun in picioare. Natura omului are
mai prefios decét orice sufletul, cu aspiratiunile sale irezistibile caire
cunoasterea si iubirea Dumnezeulol absolui. Societatea, care in
ultima analizé se sprijinesie pe aceasid naturd, pagegle pe acelasi
drum. In sufletul omului si al mulfimilor sociale exisfd tendinfa ire-
zislibild spre a, cunoaste si a iubi. Religiunea esfe o frebuinid pentru
insasi existenfa omului si a societdlii, Dovada sigurd in sprijinirea
acestei afirmafioni ne ofer stirile din Rusia sovieticd, unde cu toatd
persecufia, regimul politic n'a putut birui graivrile tainice ale naturii
omenegli. In aceasta se vddegie clar ratacirea primard a comunis-
mului. $i suntem siguri cd ea este vlermele ce va roade péna in
temelie simulacrul operei comuniste. Aceasta din simplul mofiv cé
w~comunismul mutileazd nafura omului; ii impiedicd respirafia; scfocd
pe omn, findndu-1 legat de {&réna pAméantului®.

Cresgtinismul recunoaste legltimilalea materiei si valoarea ei, dar
ii ageaza stdpan suiletul, iar deasupra lor std Creatorul si Pronia-
torul lor absolut, Materia, unicul ¢i eternul principiu al existentii co-
muniste, isi are stapénul ei; ea este dela El si se sustine prin
voia Lui.

Karl Marx, parinfele maierialismului istoric ~ piatra unghiulara
a sistemului comunist — nrn vede in istorie decét dansul arbifrar al
factorilor economici, al mijloacelor de producfie maieriala. Gandurile,
ideile sunt simpli servi plecafi ai acestora. Si daca tolusi, vézandu-se
forjat de reslitate si evidenja ei s& admild ¢i oarecari factori ideali
ai viefii, acestora le atribue caracterul de suprastructuri ale mate
riei, cari apar $i dispar dupdcum le ingddue condifionile economice
din lume.

Creslinismul, dimpotriva, socoteslte spiritul si ideia existdnd ca
ceva necesar si mai inainte de orice, iar formele economice ale ma-
teriei ca pornind din ideie si transforméndu-se dupd cum dicteazad
spiritul, La baza procesulni istoric din lume std spiritul omuluf, pro-
teiat de grija lui Dumnezeu. lar inceputnl istoriei este a se cauta
in spiriiul absolut al lui Dumnezeu si nicidecum in maieria relativi.

Omul rédméne om numai atdta firap cdt i se recunosc preroga-
fivele de stapan al creaturii materiale; in clipa in care l-ai aservit
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acesteia, el inceleazd de a mai fi om. Or, comunismul tocmai aceasta
o face. El vede in om un simplu resort, necesar doar procesului de
valorificare al factorilor materiaeli din lume; societatea este o massé
rdzboinicd si beslializatd, compusd din asemenea resorturi, egale
intre ele. Dupa dialectica marxistd numai muncitorul industriel se
ridicd pesie slarea aceasia jalnicd. Insd aceasta numai teoretic. El e
bun doar in lupta de clasd impotriva patronului sdc, Fericirea ivi sta
in funclie de nefericiren semenilor s&i. Caritatea, luifi ¢ste necuno-
sculd, iar dragostea ii este striind ca gi drepiatea.

Organizafia sociali comunistd o dicteazi organizafia economici,
Acecasta esle axa sistemului comunist. Ea ¢ concepuld prin material
si se sprijineste pe egoism. Organizatia economicd sgi sociald cre-
stind, bazéndu-se pe natura omului, se face prin realizarea justifiel
sociale st prin dragoste, cari se sprijinesc pe justiffa si dragostea
luf Demnezeu.

Comunismul, ca sistem de organizare sociald, distruge familia,
propagd lupta de clasd in locul armoniei bazatd pe dreplate si iu-
bire, abolesie proprietatea particulerd, neagéa existenfa naffunii, luptéa
violenl impotriva religiei gi bisericii gi face din autorilatea de stat
instrument diabolic de distrugere.

Nu ne ing8dueste spatiul s& ardfim cum injelege crestinismul
rostul acestor realitali, [&rd de cari omui si societatea nu potf exisfa.

Dupd cum se poate vedea, deosebirile intre crestinism si co-
munism sunf radicale.

Cam acestea ni le infdliseazd lucrarea ,Comunism si Cresti-
nism® a par. prof. Valeriu lordéchescu, pe care o recomandém cu
cidldurd cititorilor nostri. Diacon ALEXANDRU POPA

Preot Dr. loan Zugravo, Profesor la Facultelea de Teologie din
Cernautis CULTUL MORTILOR. Siudiu litorgic-pastoral (Exiras din
-Candela®, An, XLVIII, 1937 p, 28—73) Cerndufi, 1937,

Infre lumea de waici si cea de dincolo de mormaént exisfa le-
gaturi si posibilitd{i de comunicare. O comuniune spirituald este
stabilitd infre cei vil st cel morfi. Moartea nu esie un proces de
desagregare, ci o cale de confinuare a ceeace existd, a duhului
care s@laslueste in noi.

Credinfa in nemurirea suflefului este universald gi se g#sesle
chiar si la cele mai inapoiale neamuri, Posibilifatea comunicérii cu
sufletul celui mort, la fel. De aict mulfimea nerumdarafad a practicelor
si rugdciunilor pentru cei morti.

Eficacitatea gi necesitatea acestor practicl si rug@ciuni rezida
fnn insasi ideea spiritualitdfii filnfei omenesli §i a continudrii viefii
dincolo de mormaént,

Un trafat aménuntit si sisiematic asupra acestor practice reli-
gloase si a afitndinii omului in fata mortil si a inmorméntarit, di
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noul profesor al Facultatli de Teologie din Cernauji, P.C. Sa Dr. L
Zugrav, in siudiul de care ne ocupém.

In partea prima (p. 28—60) autorul priveste chestiunea din punci
de vedere liturgic; in partea a doua — pastoral (p. 60—73). ,In fafa
mortii* individul si popoarele ,au avut atifudini diferite* (p. 28). Con-
torm concepflilor lor despre moarie si urmirile ei ,sunt i rénduelile,
obiceivrile de inmorméntare si de pomenire ale morfilor, asa numitul
culf al mortilor® (p. 29).

In varietatea infinitd a obiceiurilor rdméne insd prepararea-
morfului peniru Ingropare — inhumarea fiind predominantd, incenu--
sarea mai rard (cf. p, 29 urm.). Ceeace mai intereseaza esle ca.
legétura cu cel mort nu s’a rupf delinitiv, c¢i se menfine prin anu-
mite acie religioase, pomenirite, Asa la Brahmani, Inzi, Persl. La
Greci si Romani se fdcean pomeniri in ziua a 9-a, la 40 de zile si.
in ziua nasterti celul mort (p. 31).

Despre jertfe i pomeniri la Evref, aflam indicafli in Carfea
Il Mac. c. 12; la ler. 16, §; Tobit. 4, 17. Cartea Jud, 11, 49 re-
comandé s@ onor&m memoria repausafilor. Pe {impul Domnutui era
credinja cd sufietele se duc in ,seol®. Cele bune se intorc iar pe
pAmant. Aceasfa exprima, de fapl, dvéotasic, La Evreii zilelor noa-
stre se fac rugdciuni speciale peniru cel morl. ,La Arabil moha-
medeni se aduc jerife penirn sufletul celui mort in ziua intdia, a
opta si a 30-a, dupd moarte” (p. 33}. La toale acesie practice ale-
inmorméniaril asisii preotul (cf. p. 33).

«Crestinismul are o conceplie superioard despre moarie si cele
ce urmeazd dupd moarfe (p. 35) (v. Mat. 22, 29—32; Mec. 12,
18—27: Luca 16, 19: Mat, 10, 28), ,Cu ocazia minunilor cu in-
vierea fiulni vdduvei din Nain, a copilei lui lair i a Jui Lazar, Man-
tultorul caracferizeaza moartea drepf un somn® (loan 11, 25, 6, 33)..
Despre inmorméntarea Domnului sunt scurte rvelatdri (Mat. 27, 59—60;
Me. 15, 46; Luca 22, 53; loan 19, 39—44). Stiri despre ritu} in--
mormantirii la primli crestini nu avem decat sporadice menfiuni din
Sf, Scripturd, cum l-au plans b. 0. pe arhidiaconul Stefan (F. Ap, 8, 25).
Rital inmorméntarii va fi fost simplu: cetiri, céntdri, predica si ru-
gaciuni (p. 36). Catacombele nu eran numai locasuri de inchinare
ci si de inmorméniare. Cele dintdi pomeniri despre rugéciuni la
morfl si ritul inmorméniarii le avem in cartea 8-a a Constifufiunilor
apostolice ; apoi in lilurghia SI, lacob, a lui loan si Vasile, ca si.
la Sf. Parinfi inceplnd cu sec. lll: Tertulian, Ciprian, Epifaniy, loan
Hrisostom, Ciril in Cailehezele sale gi slfii. In loale se vorbeste de-
spre necesitatea sl eficacitstea aceslor rugéciuni pentru odihna su-
fletulut celui mort. {ci. p. 37—47). Interesant esle fapiul, cd si
eterodocsli pasireazi pomenirea celor morfi. Asa in liturghia ar-
meand, cei morfi se pomenesc dupé prefacere; in liturghia Sf. Marcu,
ia inczputul anaforei; in ifiturghia copticé a SI. Vasile, dupd Tatal
nostru. Tol asa si in celelale litorghii: abisiniand, a sf. Apostoli, a
lui Adeu si Maris sl a lui Teodor de Mopsuestia.
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Necesitalea st eficacitatea rugaciunilor peniru cei morfi se de-
:duce din mai multe locuri ale Si, Seripturi: 1 Tim. 2, 1; 1 Tes. 4,
13; 1 Cor, 15, 1; 13, 20 si 39; Rom. 3, 12 si mai ales Evrei 13, 7.
Eficacitatea este condifionald de felul picatelor: pentru cei cu péacate
de moarte ,s& nu fe rogi® (1 loan 5, 16); dar cum noi nu putem
sti cari au murit cu pacale de moarte si cari ny, ne rugam ,pentru
tofi, primirea rugdciunilor noasire raméndnd gi agsa in seama atot-
-gtiinfei §i aiolindurdrii lui Dumnezen® (p. 39).

Pomenirea morfilor se bazeazd ,pe invd{dtura bisericii, cé
.membrii bisericii lui Hristos sunt at&f crestinii cei vii cél si cei
-morii, si cad cei dintai pot ajuta celor din urma cn rugacianile lor*
Ap. 43—44). ,Cei morfi cu pécale nu se vor méntui prin pulerea lor®
(conf, Mért, ort, rasp. la intreb, LXIX; Ps, 6, 6; Ps. 115, 17}, ci ei
-ge vor ménlui prin binefacerile celor vii si prin rugéciunile cele
pentru déngii ale Bisericii® (p. 44).

Dupé aceste considerente istorice-religioase auntorul aratd pro-
venienfa dipficelor sav a pomelnicelor. Mai intdi se face amintire
-despre ele la Pseudo-Dionisie Areopagiiul. Astdzi pomelnicele sunt
publice si in iaind (p. 49). Biserica apusesnd a inldturai pomel-
nicele publice. Pe lang& pomenirile generale ale mortilor, s’an con-
sacral anumite zile speciale pentru pomenirea lor, Ele sunt cu aiét
-mal recomandabile, cu cét prin ele se méregle pietaiea crestinilor
{v. p. 33—54).

Din punct de vedere pasioral, atitudinea preotuiui este de cea
mai covérgitoare imporfan}d in fafa morméntului deschis. Grija Ini
va fi de a méngdia cici ,,nic@eri ca in fafa sicriului ne-{i dai seama de
nimicnicia viefii omenesti”. El va folosi cu muita grija prilejul de a-gi
apropia sufletegie pe cei rdmagi indurerafi. Desi practicd veche la
Roméni, — ca si nafia — de a pomeni pe cei repausafi, tolusi se simte
© raceald. Cavza: rdzboiul mondial, influinfa nefastd a sectarismului
distrugator care ingroapa far3 cruce sau alt semn la cap si fara
pomeniri, ca si o tendinid periculoas® de a incenusa, in loc de a
inhuma, ceeace atenieazd la drepturile unvia dinfre cele mai vechi
obiceiuri funerare, fiind opus si concepfiei crestine despre inviere.
Cu toate acestea, cu o veghe bund si atenfiune deosebitd vor fi facule
-zadarnice aceste incercari ale dugmanilor neamului si Bisericii,
cici ele se vor izbi de stdnca nesdruncinatd a credintel popo-
rului romén.

Scris sistemalic si stiinfific, studiul de fafd face cinste deosebitd
auforuluj. Fratfii nostri preoli gdsesc in el indruméri bine precizate
penlru o propagandd antisectard si conifra ,,crematorului’ modern.
Din ,,Candela®, aulorul l-a reprodus in brosurd. Aceasts n’ar trebui
sd lipseasca de pe masa de lacra a nici unuia dintre noi.

Preot IOAN CHIOARIU

B
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Preot foan N. lonescu-Amza: ROSTUL PARASTASELOR.
Edifia HlI; Tip. ,Cugetarea®, Bucuregti, 1937; p. 80; Preful Lei 20.

Biserica noastrd, infemeindu-se pe Sfénta Scripturd si Sfanla
Tradijie, invald ca@ tofi crestinii — si viii gi morlii — laolalid al-
céfuesc o singurd mare familie, un singur corp al cérui cap este
insug Domnu! Hristos (cf. Ef. 4, 10, 22). Existd deci inire ceice
friesc si intre ceice au rdposat, o unire, o simjitd legéturd, ce-si
afla reazimul in legea dragostei, care ,nu cade nicicdati® (1 Cor.
13, 8). Cuvine-se ca cei vii sa inbeascd pe cei morli, impreund ma-
dulare ale aceleiasiBiserici fiind cu fofii. Faja de sufletele cu pacate
ale celor de dincolo de mormént, incd sa se arate aceastd dragoste
din partea villor. Cum? Prin séivérsirea de rugdciuni céfre Dumnezen
ca sd se milostiveascd fa(g de soarta lor $i sé le ferte pacatele. Atari ru-
géciuni, bunii crestini, ceice-s cu adevirat pétrunsi de sim{dméantul
dragostei, nu ostenesc a sdivargi prin mijlocirea preofilor Bisericii,
Mulii crestini de azi nesocotesc, thigiduesc sau iau in derddere sfanta
asezare a parasfaselor gi folosul lor. Asa fac nepésitorii, asa fac cei
cu pufind, san fard credinfd, asa fac cu osebire si cu un netrebnic
scop, secfarii. Ca sé-i lamureascd — indirect: sd-i combatd — pe
fofi acestia, a scris Par. . N. Ionescu dela Biserica Amza cérficica
.Rosful Parastaselor”, in care se strédueste — si izbéndeste — sa
arate mai ales sensul degmatic al rugdcionilor pentru morfi, Incepe
prin a explica notfiunea ,parastasului® {dela grec. mapdctasic=mijlo-
cire, rugdciune de mijlocire a celor vii pentru cei rdposali). Dupd
care, intrn indrepidfirea sadvarsirii parastaselor, insird gi tdlcuegie cu
pricepere o seamil de locuri scripturistice din T. V. (I Moise 50, 10;
I Imp. 31, 11—13; II [mp. 1, 11—12; Judecdtori 11, 40; Baruch 3,
4—5: 2 Macav. 12, 39—46 etc.) si din T. N, (Mat. 21, 21—22;
Marcu 9, 23; | loan 5, 16 cu Mat. 12, 31—32: loan 4, 46—53;
Mat. 15, 21—28; Marcu 9, 17—27; 2, 3—12; Luca 7, 11—15; Fapl.
Ap. 9, 36—43, elc.). Prefioase marlurii ni se mai aduc din Tradi-
fiunea aposlolicd {(Lifurghia sf. lacob, fratele Domnului; Constitufiu-
nile apostolice, cartea VIil, 12- 13) si din Sf. Périn{i si Dascali ai
Bisericii (Sf. Dionisie Areopagitul, Tertulian, Afanasie cel Mare, loan
Hrisostom, Ciril al lerusalimului, Fer. Augustin, loan Damaschin).
Dupice stirue pufin si asupra mofivelor rajionale si a folosului pa-
raslaselor, autorul ldmureste problema ,vAmilor v&zduhului®. $i in
sfargit, in ullimile pagini — intr'un adaos — aratd ,cénd trebue s@
se facd parastasele® si ,ce se aduce la un parastas®.

Deci, de netdgéduii folos pentru preot si penfru mirean deopo~
triva este lucrarea Péar. I. N. lonescu, care pe deoparte dd prefioase
lamuriri gi intdreste credinfa in rostul gi binefacerea rugéciunilor peniru
mortl, lar pe de altd parle, lemeinic ispitindv-o0, cu dénsa intr’armén-
du-te, indepirtezi sdgefile de urd ale vrdjmasilor sfintelor noastre
oranduiri, in spefd -— ai parastaselor. Poltim pe foli sd si-o procure

$i s'o [oloseasca. o ION SUCIU
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ey e s e

foan G. Coman: SF. GRIGORIE DE NAZIANZ DESPRE iM-
PARATUL IULIAN, Incercare asupra discursurilor 1V si V: Vol I
(Instituiul Romén de Bizantinologie Nr. 3); Bucuresii, 1938; 164 p.,.
Lei 120.

Cel mai mare} secol al Bisericii crestine este secolul al IV-lea,
penfruca culmile atinse de spiritualifatea lui vor stréluci vesnic ca
piscurile de munfi in lumina soarelui. Dar acest veac esle sl cel
mai sbucivmat si mai plin de fréméntéri, céci el marcheaza ulfimele
gvarcoliri ale pagénismului infréint, conira creglinismului ce-i cucerea
una céite upa ioate reduiele.

Cel ce mai credea incd intr'o biruinid a pagénismului era im-
péaraful aposfaf Iulian., Figurd plind de misler, lulian a pus pe gén-
duri pe fofl ceice de 16 veacuri s’au ocupat de personalitatea lui.
A fost considerat de unii conilimporani ca cel mai mare gi mail lu-
minat impérat roman; de al{il, ca insasi infruparea Satenei, cel mai
implacabil dusman a! crestinilor. $1 unii ¢i alfii sunt sublectivi si
extremisti in aprecieri, nevazand realifatesa, fie din prea mare iubire,
fie din prea adéncd ura.

Ivlian a fost o minfe subtild, un suflet delicat i foarte sensibil,
sdruncinat insd pesie masurd in urma catasfrofalei drame familiare
al cérei martor si supravietuiter afost. A urét cregtinismul din toate
fibrele sufletulvi séu, pentrun faptul ci i-a fost impus cu forja tocmai
de auntorul fragediei familiei sale, de cresilinul sdu unchiu Consten-
fius, si a cautal sd-l spulbere cu desévéirsire din imensul séu imperiu.

Este interesantd lupta dusi de acest tilan al pigénismului ce
intrebuinfa contra ,Zeuini Galileian“ orice mijloc pe care geniala-i
minie i-l punea la dispozifie. Armele cu care luptd el nu se reduc
numai la uneliele de caznéd si la colfii fiarelor ce omorau frupurile,
ci trec mai deparfe la scrieri $i polemici ce cdutau s& omoare su-
fletele, lovind in toale produsele spiritului crestin. Bazal pe cele
doud invective ale Sf. Grigorie de Nazianz confra lui Iulian, pe
scrierile Istoricilor pdgdni contimporani, precum si pe studiile aufo-
rilor moderni, dl Prof. I. G. Coman, izbuiegte s& impristie ceafa din
jurul acestei Hguri,

Lucrarea e cu atat mal valoroass, cu cat in fol cuprinsul ei
autorul se strdduegte s raméind mereu obiectiv, trecind totul prinir’un
vast aparat critic.

In introducerea cu care incepe studiul, se descrie arena de
lupid pe care cei doi adversari, crestinismul gi pdganismal, isi disputd
superioritatea si dreptul la viafa.

In tratare intrd in joc lulian, c&ruia-i descrie cu multd minu-
liozitale viafa, personalitatea $i opera-i nefasti.

Desigur cé dl I. G. Coman care, precum se vede, stipaneste
cu muolt {emei limbile clasice si cele moderne, nu-si va opri aici
interesantele-i studii, pe cari le agleptim cu plécere.

* PETRU BRUDEA
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Diacon V. Ionescu: CINE ESTE KRISHNAMURTI? Pitesti,
oArtistica®, P. Mifu, 1937;: 41 p. Lei ?

Titlul cértii, e o intrebare pe care trebue sd si-o puna tofi oa-
menii de bunad credin{d, infrebare l&muritd de anforul ei, care intr'un
sfudiu concis, ne prezinild pe pretinsul méantuitor, Krishnamurti, ridicat
prin péartile lui Soare-Résare si pornit flancal de fachiri in propa-
gandd — zis religioasé — dealungul si dealatul continentelor.

Daca credinciogii de rand de mulie ori au fost si suni fulburaii
in ale credinfei de puzderia desartelor teorii seclare, apoi nu-i mai
pufin adevérat ¢d unii din pifura inaltd a socieldfii, au gésit mocirla
in care si-si paleze gi bobul de curati credinid ce-o mai aveau, in
valurile Teosofiei, cici agsa fu botezat acel vént de indlfime ce-si
ciuta locul in réndurile celor cari n’an gustat greul viefii si cari in
cansecinfd niel nu vrojau sd aibd o credintd la fel cu a oricarui
muritor de rénd.

Teosofia lud fiin{§ in urma reinvierii misficismului indian, iar
societ@fii teosofice 1 se pun bazele in 1875, la New-York, de catre
o femee, Blavaisky, cu ajutorul unui colonel, Olcoti.

Teosofia este un conglomerat in care se incélcesc [ire ,din
toate religiile si fllosofiile antichitdjii — dar — care nu seaman& cu
nici un document consultai“, E chiar ,0 formd a ocultismului mo-
dern si i5i asumd sl dreptul de-a fi judecdtor al religiunilor cari —
zic teosofii — sunt etape in drum spre Teosofie®.

Pe scurf zis, Teosclia e culmea ratdcirii vremilor noasire, iar
Krishnamnurti, ,se face ecoul fidel al acesiui curent de negafie”. ,EI
se prezinld ca un invéfalor al viefii, al fericirii, pe care singur a
gisit-o, ca un om desévirsil, eliberat® (p. 9). De-am vrea s& dam
lamuriri asupra viefii lul, nu putem, ,céci par'céd inlenfionat se lasa
a pluti in mister®. Atdta doar pufem spune c# e polrivit foarte pentru
cele ale lumil — intruchiparca degarielor dorinfe ale veacului ace-
stuia cu toate pléacerile i aventurile lui fiind — der ctusi de pufin
nu poate fi socolit §i nicl nu e un deschizitor de drum nou spre
cereasca imparifie a luminii.

Cat priveste viata lui, e claditda pe un noian de confraziceri.
El a ciugulit, de unde a putut, idei penirn 0 noudl religie a sa, iar pe
de alti parte afirmd cd nu s’a inspirat din cdrfi. Viala o vede ca
ceva ce existd prin sine si dela sine. Pentru el viaja e spirit, spi-
ritul materie si materia e Dumnezeu i susfine cd maleria existd din
vesnicie. K. este panteist ,$i indrisneala lui ajunge chiar la culme
cand zice: ,Eul, ego, desvollat la exfrem, se numesgle supraom sau
Dumnezeu® (o. 13). El admite numai netura materiald pe care o
divinizeazd. E asa de confuz de nici el nu stie ce vrea si fie. E
cel mai mare idolafru al vremii noastre, omul care se inchind na-
turii, materiei si viefii cu toate bucuriile si picalele ei® (p. 17).
El nu admite existenja unui svflet individual ca in crestinism, iar pe
sine se prefinde afi ,calea, adevirul si viata®. Nu admite nici reli-
gluni, cari — zice el — sunt diformdri ale unei invaf&turi inalte pe
care oamenii n'au infeles-o.
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Cu un cuvint, K. vrea distrugerea credinfei si idealurilor cre-
stine, ca pe ruine sé se ridice ,omul nouw, bestia omenirii viitoare,
fard suflet si farda Dumnezeu®.

Mantairea (eliberarea) socoleste el cd se poate afinge prin
trdirea unei vieli de mijloc — inire ascet 3i omul pléacerilor, Dupé
K. ,individul este propriul sdu ménivitor”, pentru care lucru, ade-
vdrul nu irebue si-l caute in religie, s nu asculte de nimeni decét
de propria-i inim&* (p. 29). El zice cd omul pind s& ajungd la
méntuire, trebue s incerce viafa cu foale péacalele el. El crede ca
viafa duce in mod fatal la eliberare, dar cu itoale acesiea nu ince-
fineste a-gi vantura prin lume ndstrugnicele-i idei.

In ce priveste munca, el e marxist (colectivd); in ce privesfe
familia — zice cd prin cisiforie omul isi creiezd o povard. Doc-
fiina loi — care nu cunoaste pici mila si nici iubirea — se reduce
la un elogin al omului natural. E claditd pe-o subreda temelie i in
consecintd trebue sd dispard, penfrucd veacurilor le raméne nmnai
ceeace dela Dumnezeu este. - NICHIFOR TODOR

Preot llarion V, Feleq: CRITICA EREZIEI BAPTISTE (,Seria:
Teologicd® nr. 9) Sibiu, Tip. Arhidiecezand, 1937; 94 p. Lei 35. ‘

Cea mai proaspiiad locrare a prietenului si colaboratorului no-
siru Pér, Prof. Harion V. Felea, a apérut la sfarsitul anului irecul
Infrucat ne-am rezervat pldcerea de a vorbi despre ea intr'un fas-
cicol indreptat contra sectelor, am puiut urmari pe rigaz sucecesul ei:
carlea a fost ciutafa insistent gi desigur ufilizatd copios de to}i cel
cari au zorit sd@ si-o procure. Lucru perfect explicabil penfru oricine
a citit-o cu luare aminte. Cé&ci ea reprezinld cea mai temeinicd si
mai sprintend raéfuiald cu piesele principale ale ereziei baptiste, din
céite s’au facut la noi pénd acom,

Alcdtuitd cn mulld réved orfodoxd si cu o aleasd pricepere
ciriurdreascd, Crifica ereziei bapliste este o lucrare de luptd anfi~
seclara, scrisi — cum zice autorul — pe ,front® si pentru ceice se
nevoesc intru infruntarea celei mai numercase si mai periculoase
dintre sectele dela noi,

In patru compartimente mai mari, ea expune doctrina baptistd
despre cuvaniul lui Dumnezewn, despre méanivire, despre Bisericd si
despre Botez si Cina Domnului, opunandu-le argumeniele irezistibile
ale invéjdturii orfodoxe in chesliune,

Autorul se bizue indeosebi pe argumeniele ce ni le ofera Sf.
Scripturd, S$i bine face! Céci in chipul acesfa bate pe adversar cu
propriile lui arme, dupd {oatd rénduiala sirategiei misionare. Dacé
as avea loc sd exemplific, as incepe negresit cn admirabila conle-
stare a dreptului pe cari si-l ian sectarii de toale condifiile, de a
talcui SI. Seripturd dupd cum ii taie capul (p. 23 urm.). Secfiunea
aceasfa, aulorul o incheie cu o comparatie pe cét de frumoaséd, pe
afat de izbutitd : Fdrd Bisericd, Biblia este ca o farmacie, din care
cei nefnfelepfi lau otravd In loc de leacuri mdntuifoare (p. 31).
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Am vrea si gtim cd nicl wvnul din ceice osienesc pe frontul
antisectar nu nesocofesc aceastd birbéteascE ménd de ajulor pe
care le-o intinde Péar. Prof. ll. V. Felea, Si cd autoritatea de Stat,
penfru care-i menitd in al doilea rand, ircd nu va trece cu indife-
renld peste rechiziforul documentat pe care-l face ea celel mai pe-
riculoase dinire sectele admise s& functioneze la noi.

o GRIGORIE T. MARCU

ANUARUL X1V AL ACADEMIEI TEQLOGICE ,ANDREIANE“
pe 1937—1938, publicat de Dr. Dumiiru Stdniloae, rector; Sibiu,
Tip. Arhidiecezand, 1938: 92 p.

In afard de obicinuifele date scolare, anuarul ne oferd doud
sfudii frumoase, Primul, intitulai ,Pastoratia familiei“, de Par. Prof.
Spiridon Céndea, purcede dela importanfa familiei pentru socielate
si pentru individ, penfrn a se opri mai cu femein asupra sidrii in
care se afld ea in zilele noastre, Aceastd stare nu-i cea mai fe-
ricitd. Sub influinfa a numerosi dugmani, pe care autorul §i ingird
gi-i studiazd cu deaménuntul, familia vremilor noastre s’a instrdinat
in majoritatea cazurilor de viaja religioasd-morald, cere alciiuesie
chiagul ei, Indreplarea viefii familiare nu se poate face decét re-
int:irestin&nd familia, Adevarul acesta il desvoltd aulorul in pariea
a dous.

Peniru a-i inlesni o circulafie mai largh — pe care o merita
— aulornl l-a exiras in brosurd.

Celidlalt studiu, intitulaf ,Educafia crestineascd”, se daloregte
Pér. Prof. Dr. N. Terchila. Succini si limpede’'n expunere si infe-
lept in solufii, studiul acesia prezinid o mare asem@nare cu cel al
Par. Céandea, Asa ncai putem spune cd partea sliinfifici a anua-
rului std8 sub semnul aceleiasi probleme. Facem cu bucurie aceastd
consiatare. 5i tot cu bucurie subliniem regularitatea cu care apare
aceastd oglindd a silinjelor de-un an ale acestef inalle scoale,

Anuarul sférgegte cu o conferinid avéntald a stud. teol, din anul
IV Petru Brudea. )

fosif E. Naghiu: BIO-BIBLIOGRAFIA LUl VASILE BOGREA,
cu o cuvéntare comemorativd de Prof. univ. Teodor A. Navm (Bi-
blioteca Bibliologica Nr. 12); Cluj, 1937; 34 p.

Lucrarea reactualizeaza viata si titlurile lucrérilor eminentului
fost profesor al Universitifii clujene Vasile Bogrea (1881—1926),
secerat de-o moarte nemiloasd in plind tinerefe. O schifa a viefii
sale, alcidtuitd de di prof. univ. T. A. Naum, cu prilejul comemorérii
unui decenin dela moarlea lui V. Bogrea, deschide lucrarea. Cats-
logarea operei sale scrise esie rodul siiinfelor pururea proaspete ale
harnicului nosiru prieten dl losif E. Naghiu. In Biblictece Bi-
bliologicd -— pe care a inlemeiat-o si ¢ conduce priceputul conl.
univ. di Dr, loachim Craciun — ea cinsteste nrul 12, GR. T. M.

R
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DUHUL MARASESTILOR fncepe sé sufle vijelios peste obrazul
paméntului roménesc in aceste vremuri de reabililare nafionald si de
cumplitd nelinisfe europeand. Sunt doud decenii de-atunci. Roménia
mica, sirdmioratd de presjunea f{rupelor germane de ocupafie, si-a
adunat eroii in legendarul friunghiu al morfii, pregatindu-se pentru
sforfarea suprem@ ce avea s’o elibereze sau s’o sugrume peniru dea-
purari, Palrusprezece zile a durat cea mai cumplitd luptd in care 5’a
avanlat ostasul romén. De pe urme ei, a rdmas un cédmp de oase
goale, sfartecat de obuze gi mustind de séngele alor 21 mii de eroi,
Si incéd ceva: Isbéndal

O liniste grea gi dureroasd ca o pérdsire s’a asternut, in anii
de dupd razboiu, pe cAmpiile cari poartd scrisd 'n glia lor atatea
fragmente din epopea Neamului roménesc. $i ea poaftecd ar mai fi
durat incd dacd Societatea orfodoxd nefionald a femeilor roméne —
ale cdret silinje curale abia g#isim cuvinie cari sa le prefuiascg dupa
cuviintd — nu s’ar fi insdrcinat s3 cinsteascid acest loc sfént printr’un
monument demn de jerla celor cézufi la Mardsesti.

Duminecd 18 Sepf. a. ¢,, o mulfime imensd, in frunle cu Re-
gele Romdnilor, a participal cu evlavie la inaugurarea acesfui su-
perb monument, care s’a sfinfit prin rugéciunile L P. SI. Mitropolit
Nicolge al Ardealului, inconjurai de-un sobor méret de arhierei
si preoil.

Mausoleul dela Marisesti reproduce in granitul sBu tare ca
vartutea bravilor ce s’au izbavit acolo, liniile sobre ale monumen-
fului roman dela Adam-Clisi. Pe cupela lui, patru vulfuri uriasi co ati-
tudini imperiale, sprijinesc o eruce enormé. Inlduantru, Biserica Nea-
mulni, In fata altarului ei, mormanful eroului dela Mardsesli, gene-
ralul Eremia Grigorescu, Céateva cuvinte sguduiloare, sépale ™n
lespedea-i de marmord, amintesc pelerinului sfinfenia locului: ,,Alci
odihnesc, aldturi de generalul lor, ostasii necunoscuti’’. Dedesupt se’n-
siruesc criplele-osuarii.

In cuvéntdrile ce s’au rostit cu acel prilej, am sim{it pe eroi
soplindu-sl vrerile si pe cei vii, hotdrandu-se sa le 'mplineasca. ,,Noi?
Noi am venit la scoald. [a scoala pilduitearei viefi a celorce s’an
saldsluil cu slavl in acest colf de pdmént roménesc, sau in alle
parfi ale munfilor si véllor noasire® a spus luminatul Episcop P. Sf.
Nicolae Colan, Ministrul Cuitelor si Arletor. Dna Alexandrina Can-
facuzino, inima societdfli ostenitoare cu ridicarea impundloruiui mo-
nument, gi-a exprimat bucuria pe care o simte infafa lucrului implinit.

Elogiul solemn a! ,,duhului Maradsestilor' — cum i-a spus inir'o
rapire de gand — l-a facut 1. P. Si, Mitropolit Nicolae al Ardealulni,
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Si talcul lui, deasemenea. Prin cuvantul Sdu intr’aripat $i sincer,
Ardealul care a cules mai din plin rodul jerifelor eroilor ce s'aun
preamirii la Mardgestl, a adresal iniregei fari indemnul de-a deveni
un singur suflet, o singura voin{a darzd si neinfrénta.

Cuvénfarea Ineltului lerarh a ficut o impresie exlraordinara
asupra celor prezenfi. Almosfera de roménzasca infréfire pe care a
creat-o ea, a culminat in discursul Suveranului.

Cét de necesar era apelul ficul de 1. P. S, Sa in acel loe de recu-
legere, se vede din faptul cé insugi Suveranul a finut s& se opreascé
asupra cuvinlfelor arhieresti, exprimdnd cordial urarea ca ele sé
devind fapt implinit si s& dispard orice impéarecheri dinfre noi.

Unirea 'n cuget 51 'n sim}iri pe care a operal-o duhul Mara-
gestilor in marea celor infrunifi pe cAmpiile sale, dee Dumnezeu sa
se'ntindd asupra tuturor {iilor acestei {ari.

B

DESCHIDEREA NOULUI AN SCOLAR LA ACADEMIA TEO-
LOGICA ,,ANDREIANA“ din Sibiu s’a ficut Duminecd 18 Sepiem-
vrie a. c., dupd sf. Lilurghie, in aula scoalei.

Programul s’a incepui cu rugdciunea ,Tatéil nosfra®, céntatd de
corul studenfilor teologt.

In cuvaniarea de deschidere, P. C. Prof. Dr. Dumifru Sidniloae,
rectorul Academiei teologice ,Andreiane”, a arétat cu caéldura si
convingere frumusefea idealuluvi pe care-l urmireste aceastd inalla
scoala teologicd. Ea creste preoii, adicd slujifori devotafi ai Evan-
gheliei si implinitori zelosi ai invataturilor ei, cari coboard apoi in
miflocul poporului nosire capabili sd-l indrumeze pe cdile mantuirii
si sd-1 facd sd lie de cét mai mult folos Neamului.

In numele L. P. S§f. Mitropolit Nicolae, refinut de solemnitafile
dela Mirdsesti, si a P. V. Consiliu Arhiepiscopese, P. C, Consilier
Prot. Traian Petrisor, a dai studenfilor o seami de indempuri folo-
sitoare, a adus tuturor celorce se pregitesc sa inceapd un nou an de
muncé spornica binecuvéantarile Arhipastorului si i-a asigurat atét pe
profesori cé! si pe invdfdceili lor de iot sprijinul P. V. Consilin
Arhiepiscopesc.

G D
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NOTE $I INFORMATII

TOT din dorinfa de-a veni in-
tr’ajutor Preofimii noastre in lupta
pe care este indaforatd s'o ducé
impotriva sectelor, ,Revista Teo-
logicd® deschide un concurs
peniru 10 predici anlisectare,

Condifiunile de participare la
acest cencurs, sunit gata. Ele
urmeazd sh fie aprobate de L P.
Sf. Mitropolit Nicolae si apoi,
le vom publica chiar in numa-
ral urmator,

(el interesati, au prilejul sa se
preocupe incé de-acum cu acea-
stda chestiune.

O

PENTRU in#l{atoarea cuvén-
fare pe care a roslit-o le praz-
nicul dela Maragegti, . P. Sk
Mitropolit Nicolae a fust felici-
fat cordial de Majestatea Sa
Regele Carol II,

Dintr'un folleton al ,Telegra-
fului Romén” (nr. 40 a. c.) aflim
cé Arhipdstorul nosiru a facul
drumul dela Sibiu la Mardgesii
pe valea Oituzului, poposind o
zi infreagd pe locurile in cari
s’au dat celebrele lupte din réz-
boiul intregirii. Emofiile acestui
drum le-am simijit ghlgéind in
superba cuvéntare a Inaltului [e-
rarh, care a dus marilor nostri
morfi solia recunosgtinfel Ardea-
lului eliberat tocmai pe calea pe
care el au rasbil la noi ca sd
ne méntviascd din robie.

9
INSTITUTUL teologic ortodox

rus din Paris a r8mas singura
inaltd scoald de acest gen care

confinng tradilia feologicd orio~
doxa rusd, dupd suprimarea aca-
demiilor teologice din Moscovs,
Pefrograd st Kiew., Cheltuielile
necesare peniru intrefinerea ace-
sfui instituf, sunt suportate de
emigranfii rusi. Biblioteca lui
confine 15 mii volume de life-
raturd ortodoxa.

o

MISCAREA celor fard Dum-
aezeu din Rusia sovieticd, anunta
un nou plan de acfiune, de patru
ani, care prevede déramarea a
incgé 2000 biserici

L

CITIM in ,Die Christliche
Welt* {ar. 17 a. ¢.): In Polonia
au fost dardmate 114 biserici
orfodoxe, dintre cari 56 erau
incd finirebuinjate peniru sévar-
sirea sf. slujbe. Abia 5 dinire
ele numirau mai pufin de 1600
credinciosi.

Revista amintiti nu ne spune
céi Polonia s’ar fi molipsit dela
Rusia sovielicA — cu care desi
e vecind, trieste foarie rau. Ze-
lul distructiv e insd acelas. Deo-
sebirea incepe abia dupdce caufi
sd identifici pe autorit acestor
comenzi siélbatice: in Rusia,
G. P. U; iar in Polonia, ro-
mano-cafolicismul care se roaga
pentru ceice se prigonesc in
Rusia. Cu o ménd face semnul
sf. cruci, iar cu cealaltd dinami-
feaza bisericile lui Dumnezen
cari nu vor sd intre sub pia obe-
dien{d a Papii. Cural ca pe vre-
mea lunurilor misionare ale lui
Buccow..,

S
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