ODINIOARA

Generalul Buccow,
in vara anului 1761
a dal ordinul nero-
nian ca toate mana-
stirile noastre sa fie
sterse de pe faja pi-
méanfului, dindu-li-se
foe sau daramandu-le
cu tunurile. Doudzeci

de ani mai tirziu, in
urma cererilor insi-
stenle ale episcopu-
lui unit Grigore Ma-
ior din Blaj, aceasta
manastire care sca-
pase de furia lui Buc-
cow, a fosl daramata,
ramanind o ruina pe
care au crescut cu
timpul mesteceni si
balarii.

ACUM

Manastirea martira
reinvie intr'o haina
si mai stralucita. Al-
tele o vor urma. Caci
sufletul vremii noa-

sire le cere.

MANASTIREA BRANCOVEANU
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Redactor: Prof. GRIGORIE T. MARCU

UNIATIA IN ISTORIA ROMANISMULUI

De Diacon GRIGORIE T. MARCU
Profesor 1a Academia teologicl ,Andreiand®

Roménii unifi sunt o aschie despicatdi in mod silnic
din butucul compact al neamului nostru. Adevirul acesta
e indeobste cunoscut. $i recunoscul. O singurd excepfie
avem de semnalat in aceastd privinfd. Si aceastd excepiie
¢ Blajul, infelegénd, fireste, prin acesta nu numai belicosul
cuib de vrajbd dela imbucdtura Tarnavelor, ci pe toli ceice
géndesc si se ostesc cu intreaga constiinld roméneasci
dupd chipul si inversunarea lui. Impoiriva acesiui adevir,
Blajul Iuptd cu toate mijloacele. Ori, lupfa confra ade-
vdrului cunoscut — vorba dlui profesor de teologie dela
Blaj, Augusiin Popa — esfe un pdcal din cele mai grele
Impofriva Duhului Sfdnt — (vezi ,Cultura Crestind“, XVII,
1937, p. 656). Blajul tine cu tot dinadinsul s& monopolizeze
beneficiul acestui pdcat. I-1 l&s&m intreg. C#-i incorigibil.
Mustrat a fost pentru gresala lui, .intre tine si el singur”
si n'a ascultat. Luat-am unul sau doi martori si iardsi l-am
mustra! si nu ne-a ascultat. Spusu-l-am Bisericii si I-a
cerfat. Dar nici de ea n’a ascultat, ci s’a pornit pe defdimat.
Gresala Ini a devenit ratécire de ,pigén si vames®.

Sunt mai bine de dou# veacuri de cand acest pumn
de dezertori dela datoriile lor fafi de Dumnezeu si faf§ de
Neamul care i-a odr#slit si-i ocroteste pan# in ziua de azi,
haiducesc cu sgomot mare in istoria Roménismului. O grab3
suspectd si cel pulin tof atdt de infriguratd ca nelinistea
biblicului Cain si-o descéircare de urd impungoasi ca o
pernd de ace — ijatd ceeace caracterizeazd ,din veac”
toate actiunile acestor instriinafi frafi ai nostri.
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Roadd a unor manevre nelegiuite, uniafia intelege s&
se meniind exclusiv prin aceleasi mijloace cari au smuls-o
dela sdnul Bisericii ortodoxe.

Cine cunoaste istoria ei, stie cd aceastd bisericuid
desbinatd — in loc sd-si vadd de ea, cum i-ar sta bine —
a cheltuit cele mai bune energii ale ei intru prigonirea Orto-
doxiei ardelene. Toatd atenfiunea ei era concentratd asupra
alor dou# puncte: Vaticanul si noi. Celui dintai, se silea
séi-i fie pe plac. Nouli — spre pagubd. Metodele le-a impru-
mutat, cum era de asteptai, dela inspiratorii ei. Ori, noi
stim cum infelegea s# ,converteascd® Vaticanul pe ceice
nu-i impértadsau convingerile si-i refuzau prea plecatd ascul-
tare. In hrisoavele béirdne se gésesc amintiri despre céle
un preot catolic, care nu se sfia sd tragd in {eapd ,dupd
obiceiul {arii pe Roménii schismatici“ adici ortodocsi (cf.
L. Lupas: Istoria Unirii Romanilor, 1937, p. 23). Asta-i fapla!
Principiul care rezultd din ea? Dacé nu pofi nimici dreapta
credini8, il distrugi pe dreptcredincios. Cam ca’n Rusia de azi.

Prigoanelor din trecut, dupd mérita impreunare a fra-
filor de-un sange, le-au luat locul astizi hulirea si defdi-
marea a fot ce-i ortodox. Prea adeseori, ca si nu pard
monotoni, unifii aluneci'n violenie la adresa noastrd sin
viiicdreli cari, cénd incep, nu mai apucd s conteneasca.
Uniatia e cel mai neindurat obstacol in calea contopirii
noastre sufletesti. Si ar fi putut sd8 nu mai fie, dac@ unii
dintre ceice au aranjat lucrurile la 1848 si 1918 ar fi vézut
mai mult de freburile Neamului decét de-ale Vaticanului.

De-o cradncend agresivitate in atitudinea ei de fiecare
zi — si de noapte — fa{d de Ortodoxia roméneascd, aceasita
rdmasiid a rusinoasei desbindiri sufletesli dela 1700, in
vremea din urmd a inceput sd se ténguiascd de parecd-si
si vede groapa ciiscald s'o steargd din istoria viitorului
nostru. Pricira? Ea stiel I se pare cé-i prigonitd, cd i se
fac zile amare i asa si pe dincolea. Silintele Bisericii
noasire de-a inainta in loale direciiile — si nu numai in
cele maleriale, cum cugetd dl Aug. Popa, obsedat desigur
de géndul opulentelor mériri p&mantesti pe cari le-a con-
sumat uniafia pén# foarte de curand — n’are ochi s le
vadd. Inainte, cdnd noi ne shileam in ghiarele celor mai
umilitoare lipsuri, eram baljocorifi de aceceasi veninoasd
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unialie ca reirograzi, sau mai stiu eu cum. Vorbesc, la
»Unirea“ sau altundeva, de ,principiul ocrofirii celei deo-
pofrivd®, dascidlind Statul s&-1 respecte, cu o cufezanii care
allidatd, ar fi fost ispésitd crunt. Isi arogd merilul de-a fi
facut din Neamul acesta ceeace este. I-]1 [5s8m intreg. Pen-
trucé fard desbinarea religioasd dela 1700, Neamul romé-
nesc ar fi fost aliceva decat ceeacel vedem c&-i astdzi: o
fortd de nebiruit?!

intr'un cuvént, tendinia uniafiei a fost si este s& anu-
leze orice inrdurire a dreptei credinfe asupra vietii Nea-
mului roménesc. Géandifi-vd numai la neobrédzarea cu care
tivileste in noroiul vorbelor ei necugefate orice opintire
ortodox#, orice faptd importantd a noastrd si mai ales cum
improasca, barem odald in sdptdménd, cu cldbucii publi-
cafiilor ei, pe cei mai buni oameni ai Bisericii noastre,
ridicand in slavd pe ceice ne grdiesc de réu.

Fascicolul acesta va ilusira spusele noastre. Trecutul
si prezentul raporturilor dinfre uniafie si Ortodoxie, va fi
zugréivit aici atdta cat se poate in céleva shudii si arficole
de revists.

El se inféliseazd cititorilor nostri in haina in care se
vede, din urmétoarele motive :

1. Uniafia, care ne provoacd mereu (vezi de pilda
,Culiura Crestind* pe Oct.—Dec. 1937), ne acuzi ci nu
rﬁspundem, peniruca aderentii ei s poatd spunre crucin-
du-se: ,,Doamne cat is de invéfati ai nostri“. Fiindcd ras-
pundem, stim ce urmeazd: vom fi fdcuji — tot noi — autori
ai ,,rdsboiului confesional®. Asteptim asta!

2, Inc# n’am pierdut nidejdea c8 va veni vremea cand
cronicarul va putea scrie, cu alt temeiu decat protopopul
unit Joan Popovici dela Cib (1760): ,,cénd s'a lepadat
unirea din toatd {ara Ardealului, au fost anii mantuirii roma-
nesti, cutare. Si in sfarsit

3. Vrem sé se stic si de astd datd, c& cele scrise de
fon Maiorescu episcopului Andrei Saguna la 4850 (v. I.
Mafeiu: Problema unitétii religioase in revolufia din 1848,
Bucuresh 1936, p. 24) sunt adevarale si astézi: foff Romdnii

cei buni, unifi st neunifi, cunosc cd piafra scandelei vine
dela Blaj si nu dela Sibiu.
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DOUA ANCHETE OFICIALE IN SATELE
DIN SCAUNUL SIBIULUI
— 1744 si 1745 —

De Prof. univ. Dr. . LUPAS

Membru af Academiei Romine

Fréaméantirile sufletesti, pricinuite Romanilor din Tran-
silvania prin polifica religioasd pe cét de agresivd tot atat
de consecuentd a Curlii din Viena, fuseserd semnalate inc#
dela sfarsitul veacului XVI de cétre ceice cunogteau impre-
jurdirile locale si puleau sd-si dea seama de impotrivirea
ce vor inldmpina agentii catolicismului militant, cénd isi
vor intinde mrejile convertirii asupra satelor roménesti. In-
datice s’a prins de veste c@i locuitorii acestor sate incep
a pirdsi vechile lor asez#ri cdutdndu-si adédpost in Tara Ro-
méaneascs, dela Curiea din Viena se cereau guvernului {ran-
silvan mésuri pofrivite sé impiedece exodul si lamuriri pri-
vitoare la pricinile ei. Acesta nu iniérzia sd rdspunds, la
14 Julie 1699, c& sdtenii sunt alrasi in chip firesc spre
Tara Roméneascd, de ,maximi fertilitate® si unde li se
imbie condifiuni de traiu mai prielnice decét in Transilvania
fiind stiut ¢& ,ubi bene, ibi Patria®.' Infre pricinile cari
indemnau pe Transilvéineni si treacd munfii, e amintitd si
ingrijorarea lor de ordin religios.? Raporful guvernului nu
uitd sd adaoge cé Principii ,de sectd greceascd“ ai farilor
vecine au inceput a fi ,iritafi“ din pricina actiunii incepute
peniru schimbarea religiei Roménilor din Transilvania —
»vicinorum Graecanicae Sectae Principum irritationem coepta
in Religione alieratio“. Despre Ardeleni afirmd acelas ra-
port c& nu vor fi de nici un folos religiei catolice — ,nullo

1 Hurmuzaki, Documente, vol. V, p. L p. 336: ,meliori nempe ruslicis ibi
cum liberfate, quam fifc cum onere slate oblelo, quod non pofest ilos non pelli-
cere cum hoc nalurale sit: abi bene, ibi Pairia, accidente etinm Terrae illius prae
ista maxima fertilitate®.

2 [bidem, p. 537 : ,rellgionum de suo statu solliciludine, quam cauSanf ex
parte Religionis Catholicae, parlim acla, partim dicla ¢! romores, minae, prae-
dictiones et similia ipsis efiam aclis plura et majora®,
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Religionis catholicae emolumento“ — ne fiind in realitate
nici catolici, nici unifi, nici iubitori sau inchin&tori ai cato-
licismului, ci urmé#rind numai scopul de a scdpa de déri
si de servilufe.!

insusi Atanasic Anghel a frecut prin cumplite sbuciu-
méri sufletesti padn& s’a putul hotdri sd semneze manifestul
unirii din 7 Octomvrie 1698. O puternicd dovadd despre
nelinistea lui sufleteascd ne imbie chiar adaosul, pe
care a finut sd-1 scrie cu propria sa madnd® la sfarsitul
acestui manifest cerénd ca ,foald legea noastrd, slujba
bisericii, liturghia si posturile si darul nosiru sd¢ sfea pe loc.
lar dach n’ar sta pe loc acelea, nici acesfe pecefi sd n'aibd
nici o tarie asupra noastrd“... Dupd clipa dramalicd a
posfcriptului acestui manifest atitudinea Iui Atanasie a rémas
timp de 2 ani si mai bine atét de sovdifoare, incat iezuilii
erau in drept sd se indoiascd de catolicismul lui. Cristofor
Gebhard, superiorul iezuifilor din Sibiu, relateazi c#, fiind
Afanasie intrebat de Dindar, omul lui Consfantin Brénco-
veanu, dacid e unil sau nu, a raspuns hotérit c8 nu esfe
unif — ,se non esse unifum*®.’

Dus la Viena si izolat de toli cei cari ar fi fost chemati
s#i-] opreascd de pe povérnis, el nu a mai fost in stare sé
resisle presiunilor cari i-au smuls fafalul jur#maént dela ince-
putul lui Aprilie 1701, jur&mént socotit de profesorul N.
lorga drept ,cel mai injositor act public sdvdrsit pdnd

L Ibidem, p. 538: ,nec catholici, nec realiter uniti, vel catholicorum amantes-
aut sequaces, sed lantum porfionum ef servifulis excussores®.

¢ Frapantd eseménare, s'ar puiea spune chiar identitaie a felului, cum e
scris numele lul Afanasie in rAndul penullim al aceslul adaus (cf. Nilles, Sym-
bolae I p. 211) in iscélilura lui dels 22 lanuarie 1693 din Condica Milropoliel
Ungroviahiei — isc@lifurd reprodusd de pirintele N. Popescu in brogurs Exer-
cifii de paleografie romdneased {(Scriere chirilicid). Bucuresli pag. 23 — este de
naturd sé inldture inlerprelarea ci manifestnl unirii din 7 Octomuvrie 1698, numai
in aparentd lipsif de semnéitura lui Alanaste, s’ar fi putut referi exclusiv la Junirea
protopopilor®, nu si la a vl&dicului, amfntit chiar la inceputul acestui manlifest
fcf. 8. Dragomir, Istoria desrobirii religivase a Romdnilor din Ardeal In seec.
XVIIL vol. |. si L Lupas, Desbinarea bisericeascd a Romanilor ardeleni, in lu-
mina documentelor — In Studii, conferinfe si comunicdri istorice vol. 1, pag.
238—239).

3 Nilles, Symbolae ad lusirandam historiam ecclesiae orientalfs in ferris
Coronae S. Slephani, Qeniponte, 1883, vol. [, p. 267,
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atunci de vre-un vlddicd romdnesc®.’ Prin acesia se obliga
»58 steargd“ numele Patriarhului din Constantinopol ,din ca-
nonul liturghiei noasire roménesti“ si s dea poruncd sa se
pund in jocu! lui ,numele Sfintiei sale Papii de Roma“. Tot
odatd se lepdda ,de priefesugul sismaficilor si erelicilor®,
de orice legdturd cu ,Craiul sau Voda Térii Muntenesti®,
precum si de tradifionalele relatiuni ierarhice cu Mifropo-
litul Ungrovlahiei — cu ,Bucuresteanul” (care se intamplase
atunci s fie tot un Transilvirean: Teodosie din Vestem)
supunandu-se — ,smerindu-se” — cu toi soberul sdu ,Arhi-
episcopului de Estergom” (Kollonits) pe care figéduia si.!
recunoascd de aci fnainle ca pe milropolitul séu si s&-l
asculte infru toate. ®

Au rémas zadarnice indemnurile de slatornicie in cre-
dints, pe cari i le trimitea la Viena luminatul si drept cre-
dinciosul Pater lanos intr'o scrisoare dela 13 Martie 1704
reamintindu-i de jurémﬁntul facut la Mitropolia din Bucuresti
(1698), de blestemul si afurisenia, ce vor cidea agupra lui

»de va indrdsni a rupe vre-o pecete a legdturii”. fi spunea
!Emurli c# mirenii ,pentru nemisugul popilor® nuy-si vor pa-
rasi credinja strdmoseasc# nici chiar de dragul Imparatulm,
pe care-l vor sluji cu trupurile — ,lut se vor face sub
talpele lui® — dar din vechea lege sirdmoseascd ,au rea,
au bun#, nimica nu vor misca“... $i dacé totusi Atanasie
va primi cu popii séi, numai ei sd fie, iar mirenii nu vor
Jfi unifi niciodatd.’

Cu o zi mai tarziu, la 14 Mariie, scria iezuitul Gavriil
Kapi ,superiorul misiunii de propaganda catolicé in Dacia®
raportand cardinalului Kollonits c&, nefiind cu putintd s3-i
induplece pe Roméni a-si p#rdsi legea si obiceiurile, deo-
camdatd ar trebui s& se mulfumeascd cu admilerea unirii
in principiu, urménd ca mai tarziu s8 incerce a schimba
incetul cu incetul mulie din obiceiurile lor, chiar si liturghia

L N. lorga, Isforia bisericii romdnegli i a viefii religioase a Romdnilor,
ed. II. Bucarestl, 1232, vol. I, p. 34.

2 Nilles, o. c. p. 284.

3 1. Lupas, [storia Unirii Roménilor, Bucurest, 1937, p. 183 si Alex. Lape-
datu, Pafer Ianog in volumvl Prinos lui Dimitrie Sturza (Bucuresti 1903}, precum
si Alex. Pop, Desbinarea in biserica Romdnilor din Ardeal st Ungaria 1697—
1701 (Bucuregti 1921},
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si forma cultului divin. Despre Afanasie raporta c# este
»foarte suspect” in ce priveste ,unirea adevératd“, adio-
génd numai decédt cé nici odatd nu va da crez&méant nici
unui Roman, care nu inclin de buna voie spre unirea aceasta,
ci nadéjduieste doar sd tragd foloase temporale din ficfi-
urea unirii si din pdsfrarea schismei, ori cat de mult s’ar
jura cé va deveni unit adev#rat...*

Chiar dac@ nu ar fi intenfionat s& anticipeze prin acest
raport al su vre-o judecatd cu privire la valoarea morald
a jurBméntului ce ise smulsese lui Atanasie la Viena, iezu-
itul Kapi a dat dovadé de pitrundere in realitatea impre-
jurérilor de viatd suflefeascs, ale cérei fluctuafiuni din cursul
veacului XVIII par a se [i ins#rcinal anume s3-i verifice
opiniile,

impotrivirea poporului nu a lipsit a se afirma in chip
impunétor chiar cu prilejul inscdunarii lui Atapasie [a Alba
lulia, unde reprezentaniii Brasovenilor si ai Fég#résenilor
se duseserd cu hotérirea birbiteascd si protesteze. Chiar
din foemna anului 1701 a inceput a se rosti ameninjarea
cd Romanii mai repede sunt hotarifi cu tofii s& tfreacd in
Tara Roméaneascd decét sd-si pirdsecascé legea si si devind
catolici.” Al&turandu-se réscoalei desldnjuite de Francisc
Rakoczi impotriva Habsburgilor, ei agezara la cdrma bisericii
ortodoxe pe Ioan Circa, primejduind in chip serios unirea
si pe bietul Atanasie. Intr'o scrisoare a sa cétre Constantin
Stolnicul Cantacuzino (1708) Rakoczi isi ardta hotiirirea de
a sprijini bisericile raséritene din Transilvania, pe care Casa
de Ausiria isi pusese in gand ,sd le prigoneascd foarte ca
pe niste piefri de sminteald in calea viitoarelor sale inten-
fiuni rduvoitoare“.®

! Nilles. o. ¢. p. 266: .Modernus autem episcopas (Alanasie), vox st
omnium péne quibus is notus esf, est non tantum rudis,... sed etiam de Uniore
vera suspecilssimus, Valacho autem, qui ex s& non propende! ad hanc unlonem
et qui habet spem alicuius temporalis commoditafis ex fictione Unlonis el conser-
vafione sehismafls, nunquam ego credam, quod vere unilus eril, guanfumcumgue
Juret se fulurum®,

¥ S. Dragomir, Isloria desrobirii religioase a Romdnilor din Ardeal in sec,
XVIL vol. 1. Siblu, 1920, p. 42, n. 2. dup8 Rosenfeld : ,Valachos omnes in Trans-
alpinam polius secessuros, quam catholicos faluros®,

¢ I Lupas, Rdscoala fdranilor din Transilvania la anul 1754, Cluj, 1934, p. 16.
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Dacéd lui Francisc Rakoczi nu i-ar fi lipsit sprijinul
efectiv al regelui francez Ludovic XIV sau dacéd ar fi reusit
s# oblin# alte ajutoare strdine pentru a putea duce la izbanda
acliunea sa de izgonire a Habsburgilor din Transilvenia,
opera politicé-religioasd a acestora s’ar fi prébusit fara in-
doial8, si ea impreund cu scaunul viddicesc al nefericitului
Atanasie, asezat sub conirolul si tutela teologului iezuit.

Pacea incheiatd la Satu Mare (1711) a contribuit insa
esential sd consolideze stdpénirea habsburgica in Principatul
Transilvaniei. La addpostul acestei stapéniri s’a putut continua
aci sistematica opera de restaurare a catolicismului, — punct
principal in politica imparatilor dela Viena in toate timpurile.
Un agent al acestei politici, contele Seeau, scria e la ince-
putul veacului XVIII c& intre religiile primite — ,,recepte’’ — in
Transilvania de o camdats ,cea mai slabfi“ este cea calolica:
ea ar pulea sd devind insd cea mai tare, dacd unirea Roméa-
nilor ar avea vre-o tréinicie. El insusi credea cé nu se poale
pune nici un femeiu pe aceastd unire, fiindcl cei mai multi
preoti nu au fost impinsi spre ea nici prin ravnéa religioasa,
nici prin vre-0 indoiald c& credinja lor de pénd atunci nu
ar fi fost cea adevérald, ci prin dorinla de a se libera de
plata dé&rilor sau a contributiilor.*

Ori cét de slab ar fi fost, in timpul episcopilor Atanasie
si loan Pataki, sporul pe care unilii erau in stare si-1 aduc
bisericii catolice, sorfit4 s& devind dominanté in Transilvania,
polifica vienezd infelegea si:] aprecieze ca pe o arvund a
viitoarelor sale cuceriri sufletesti, faréd a renunfa la géndul
ch s'ar putea inthmpla sd izbuicascd mai curénd sau mai
tarziu a smulge pe toli Romanii {ransilvineni din strdvechile
lor legéturi cu frafii de peste munli, izolandu-i de acestia si
induplecéndu-i sd se intoarcd deplin nu numai cu fata, ci
si cu inima spre Viena impéréfeascé. Politica habsburgica
era destul de infelegétoare sd-si poatd da seama, c# granifa

1 5. Dragomir, 0. ¢. Anexe, p. 15: ,Dermalen seyén in Sieb&nbiirgen vier
recipirie religiones, die katholische, lutherische, kalwinische und unitarische.
Die erstere ist die schwichste, wiire aber die stirkstz, wenn die Union der Wal-
lachen einen Bestand hitte. Es ist aber darauf kein Fundament zu machen und
hat die meheisten Poppen nicht der Religionseifer, oder bei sich gefundene
Zweifel, dass thr Glauben nichi der echie seye, sondern die Befreiung von dennen
Portionen oder Conlributionen zu der Union bewegt®.

280



REVISTA TEOLOGICA

din crestetul Carpatilor nu va ddinui in veci. Se silea deci
s construiascd in locul ei o granifd suflefeascd indelung
dainuitoare inire fratii de acelas neam, pe cari nu-i putuse
riglui sufleteste nici o stdpéanire politicd din vecurile trecute..

Mijloacele intrebuinfate spre atingerea acestui scop,
ori cal ar fi fost ele de imbelsugate din punct de vedere
pecuniar si de iscusite din punct de vedere strategic, —
aproape totdeauna au dat gres. Cu toate c& ingisi coman-
dantii armatei imp#ratesti din Transilvania primeau instruc-
fiuni categorice s& dea oricénd tot ajutorul necesar propa-
gandei catolice, se intdmpla nu odatd ca organele militare sé&
desaprobe violen{ele aplicate credinciosilor ortodocsi de unii
dintre episcopii unifi. Astfel, cand episcopul loan Pataki si-a
permis a pune, cu forta militard, st8pénire asupra bisericii
bréncovenesti din Féagédras, Consiliul de rasboi al Curfii din
Viena a exprimat, prin adresa din 29 Aprilie 1724, inireaga
sa desaprobare atdt pentru répirea acestei biserici, cét si
peniru afiludinea intolerantd a episcopului Pataki, pe care-1
indruma s# evite a recurge in viitor la astfel de acte violente
si sd respecte liberul exercifiu religionar al ,sismaticilor®.
Se pare insd cd indrumarea acecasta a rémas férd rezulfatul
dorit. Consiliul de rdsboiu din Viena s’a simiit indemnat s&
o repele, cu o lund mai tarziu, ficdnd amintire intr'o adresd
a sa — 24, V. 1724 — despre purfarea plind de vréjm#sie
si de violen{d a episcopului Pataki si indruménd pe generalul
comandant Maresalul Konigsseg s& nu mai permitd acestui
episcop nici un fel de necuviin{i si violentd asupra Roméa-
nilor ortodocsi, ci sd-1 sfdtviascd a cliufa si indemne po-
porul la unire in mod cuviincios si manierat prin predici,.
exemple si alte bune oficii.’

Mustrarea aceasta trimisad chiar din Viena impﬁratului,,
aratd cat adevdr cuprinde cronica protopopului din Brasov
Radu Tempea, care scrie cd si Brasovenii au fost nevoifi
a-si trimite un reprezentant pe negutitorul Cristotor Voicu —
la Viena, dupd ce delegalii lor interveniserd fara nick

t Anuaral Institatului de Istorie Nafionald, Cluj, vol, VI, p. 11: .das von
Herrn Feldmareschallen dem erwshnten Herrn Bischoffen keine Ohngebiihr weder
Gewaltsamkeit verslatlet, sondern er viel mehr angeleitet werde das Volk prae-~
dicalione, exemplo et alfis bonis officlis ad unionem manieriich anzufrischen und
zu bewegen®.
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un rezultat la episcopul Pataki in Fagdras ,,ca s& vazd ce
va mai zice, da-ne-va pace in lege, cum ne-au dat vlidica
Alanasie. Alunci a rdspuns (episcopul Pataki) c8 de i-am
umplea o casd@8 cu galbeni, pace nu ne va da péna la
moarte, cB asa iuste jurat Papei“.?

Dupa scurta pa@storire a lui Pataki, biserica greco-cate-
licd a rédmas catva timp in grija iezuifului Adam Fitter,
recforul colegiului iezuif, Acesta convocand in toamna anului
1728 unsinod la Cluj, cerea interveniia putferii civile impo-
triva preotului Mailat din Sona, ca s& fie impiedecat a mai
-agita contra unirii in regiunea Cohalmului. La fel cerea
sé fie oprit Dosollei, episcopul ortodox al Maramuresului,
a mai hirotoni preofi pentru satele Transilvaniei, iar calu-
-garilor orfodocsi s& li se inferzicd orice acliune potrivnica
unirii. Printre hotdririle acestui sinod este si una de interes
scolar, care meritd atenfiune deosebitd. In punctul 18 se
spune anume ca s’'a decis in chip serios si cu vot unanim,
ca de aci inainfe nici un unit si nu culeze a-gi mai irimite
copiii la scoalele sismaficilor si ereticilor; ceice vor fi
dovediti cd nu au linut seamd de aceasid opreliste sa fie
pedepsiti cu 24 fiorini, dacd sunt profopopi si preofi, iar
mirenii cu 12 fl.*

Ori cét de smerite si de primitiv organizale vor fi fost
scoalele ocrofite de biserica ,sismatic8® roméneasca, ele
puteau fi socolite de cei intrunifi la sinodul din Cluj—Ma-
naslur ca piedeci destul de serioase in calea consolidérii
unirii nu numai la 1728, ci si mai tarziu, in zilele episco-
pului Ioan Inochentie Micu-Klein, cand sinodul dela 1732
repetd aceeasi holdrire, fard a preciza insd suma cu care
vor fi pedepsili preofii si mirenii, c¢i lis&nd-o aceasta ,la

¢ 3

‘buna chibzuiald a Domnului Episcop®’.

i Sterie Stinghe, [Isforia bisericei Scheilor Brasovului, Mss. dele Radu
Tempea, Brasov, 1899, p. 67 - 70.

2 I M. Moldovan, Acle sinodali, i. 1L Blaj, 1872, p. 106: .Suffragio univer-
sornn serio conclesum, ne deinceps vlus ex urilis ad scholas schismaticorum
et haereticorum filios suos miltere praesummat, si qui proinde id altentare dein-
ceéps fuerint deprehensi, arhidiaeoni ef popae mulctentur 24 florenoram pensione,
.saeenlares vero duodecim”.

?* Ibidem, p. 100: ,Cavebunl ex posterum (I) tam sacerdoftes quam saecu-
lares longiorem prolium swarum in scholis schismaticorum ef acatholicorum
periculosam nimis educafionem sub poena a Domino Episcopo arbifrafive ipsis
infligenda® (pet. 19).
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Cererile si incercérile episcopului Klein de a face sa li
se impund de guvern tuturor Romanilor din Transilvania s&
primeascd jurisdictia lui si s&-i asculte cuvéntul, au rémas
fard rezuliat. El a avut nu odatd prilejul penibil de a intam-
pina fafisé impolrivire din partea poporului ,sismatic“, cum
s’a infamplat cazul dela Brasov, relatat in isvoare sdsesti' si
cel dela Siliste. 2

Cénd i s’a cerut o statistici lamuritd cu privire la numarul
preofilor de sub ascultarea sa, in comitiva cu care a inaintat
comisiunii statistica din 1733 s’a crezut dator sé arale cum
mare parte a preofilor roméni, socotindu-se desamaégifi din
pricind ¢8 nu au putut beneficia de privilegiile fagiduite...
si aruncénd felurite injurdturi in capul autorilor unirii, s’au
lepddat de ea.’ Asa dar fluxul si refluxul din primele de-
cenii ale stdpénirii austriace in Transilvania dovedise, cé
opera politicii sale religioase: unirea Romanilor cu biserica
apuseand, lipsitd de orice tdrie a vre-unei convingeri intime,
nu era decét o injghebare superficiald, cu temelii destul de
subrede, asezale pe nestatornicul nisip scormonit de valurile
schimbdrilor politice. Dacd ar mai fi trebuit cercurilor din
Viena o dovadd hol#riloare, aceasia i-a fost datd in zilele
Episcopului Klein. Dupd 11 ani de lupte grele in dieta
Transilvaniei si de repetate intervenfiuni zadarnice la
Curtea din Viena, episcopul Klein pierzndu-si rébdarea,
in primdvara anului 1744 a socofit cd tocmai in inferesul
cererilor ce formulase de atdtea ori, ar pulea s& profile
de migcarea populara produsa prin ivirea neasteptald a cé-
lugdrului Visarion Sarai din spre Banat si a Ini Vasile
Berlan, aruncafi améndoi in fortireata dela Deva, unde
Visarion a fost adus dela Sibiu la 26 Mai, pe la miezul
nopltii, cum aratd raporlul oficial al ofiterului de paza. Ac-
fiunea lui Visarion ca propovdduitor prin satele Transil-
vaniei a fost de scurtd durat8, dar a lisat urme adanci

t Quellen zur Geschichle der Stad! Kronstad!, vol. IV, p. 186.

2 Gh. Baritiu, Pdrfi alese din Istoria Transilpaniei, vol. I, Sibiu, 1889, p. 245.

3 A. Bunea, Din Isloria Romanilor. Episcopul loan Inocenfiu Klein 1725—
1751. Blas 1900 si N. Togan, Romdnii din Transilpania la 1733, Conseripfia Ep.
loan In. Klein de Sadu. Sibiu, 1898, p. 3: .magna pars sacerdofum intuentes se,
non ul promissis privilegiis gaudere possent... seseque deceplos putantes, varia
in caput authorum linionis execranfes, lnioni remunciarunt”.
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in sufletul poporului trezindu-i b#nuiala att de intemeials,
cd a fost parésit si inselat de chiar preofii s#i.

Indignarea impotriva acestora incepuse poporul a o
manifesta prin resisten{d pasivd evildnd a-i mai chema la
botez, la cununie sau la inmorméntare si ne mai voind
s cerceteze bisericile, spre a participa la slujbele lor re-
ligioase. Guvernul Transilvaniei, ingrijorat de acesfe semne
de rasvritire populard, a dal ordin la 6 Mai 1744 s& se
publice prin satele roménesti in mod oficial obligatia
tuturor {dranilor de a cerceta slujbele bisericesti amenin-
tand pe ceice se vor impofrivi a respecta ,legea lui
Dumnezeu si legea Patriei“, cu aplicarea pedepsei destul
de severe, previzute in articolul 2, {itiul I, partea I din
vechea legiuire transilvend dela 1669: Compilatae Consii-
futiones.' In temeiul acestui ordin magistraiul sibian a
incredintat unei comisiuni de trei insi (Andreas Hermann,
Martin Friedrich Leonhard si A. von Adlershausen) cer-
cetarea satelor roménesti din scaunul Sibiului pentru a
duce la indeplinire ordinul guvernului. Dela 28 Mai pdnd
la 2 [unie 1744 au fost cercelate satele: Sacel, Jina, Tilisca,
Gales, Saliste, Vale, Sibiel, Cacova, Orlat, Guraraului,
Poplaca, Rasinari, Sadu, Talm#cel, Boifa, Porcesti, Sebegul
de Sus, Sebesul de Jos, Racovifa, Céarta, Rucér, Feldioara,
Sdcédate, Cornétel, Bungard si Mohu; la 3, 5, 8 si 9 lunie
au mai prezentat la Sibiu declaratii reprezentantii cétorva
sate, in care nu g#sird comisarii destui ocameni acasd cu
prilejul cercetdrii. Toate declaratiile au fost consemnate in
protocolul din 9 Iunie 1744 inlérit cu pecefile si isciliturile
comisarilor. Este destul de semnificativ cad, desi in statistica
lui Kiein dela 1733 erau indicaii in regiunea aceasta 76
preofi unifi si numai 20 orfodocsi, cu 11 ani mai térziu
numai cei din Sibiel avura curajul sé declare c& ei sunf

1 of. Corpus Juris Hungearicl 1540—-1848 évi Erdélyi Torvények. (Leg!
transilvane din anii 1540—1548) Budapest 1900, 254: .A mely paraszt ember -
tempiomol nem skarna frequentalni, hanem eazisteni Hsztelefet ¢lmulaind harom-
szor egyméas ufan, sz olyakat a dominus terresfris Istenhez valo buzgosagébol,
mélto mentsége nem lévén az olyan jobagynak, verelesse kézi kalodaba, hogy
azaltal is az isteni tiszleleire szoktathassa® — textul articolulul de lege voiat in
dieta dela 1664, (kézi kalodaba vereini = a pedepsi cu punerea malniior la
grosi).
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unifi si pomenesc pe crdiasa in rugdciunile Ior, iar dintre
cei din Boifa popa Oprea, la slujbele céruia {éranii refuzau
s§ ia parte socofindu-l unit, se silea si@ dea declaratii
evasive spundnd cd ,fine cu fara“ si se va pofrivi cu ea
dacd s'ar intdmpla sd se schimbe, catd vreme celalalt,
popa loan, mériurisea l&murit, cé riméane in vechea credinia.

Poporul nu s’a linistit dup& cercefarea aceasta din
Mai—Ilunie 1744. Dimpotrivé sporind nemulf{mirile si nein-
crederea in preofii, cari si-au péaréasit furma, s’a ivit trebu-
infa unei noui cerceléiri, sfivarsite la 14 Mai 1745 in casa
hii Ghib Cristiu -din S#lisie de ciéire comisarii guvernului:
Ladislau Vajna si Ioan Tikler. Protocolul acestei cercetéri
din urmaé, fiind redactat in limba maghiara, il publicim aci in
traducere romaneascd, iar pe cel dela 9 lunie 1744, re-
dactat in limba germand, il reproducem chiar in textul lui
original presupunénd cd@ cititorii luminali ai acestor con-
cludente pagini istorice ii vor putea inielege cuprinsul.

9. VIi. 1744
I
PROTOCOL DE CERCETARE LUAT DE COMISARII MAGISTRATULUI SIBIAN
(ANDREAS HERMANN, MARTIN FRIEDRICH LEONHARD $I A. ADLERSHAUSEN)
CU SATENII ROMANI DIN SCAUNUL SIBIULUI IN ZILELE DE 28 MAIU —
9 IUNIE 1744

Nachdeme auf ohnléngst ergangenen Befehl von Einem Hoch-
léblichen Gubernio en den hiesigen Loblichen Magistrat und unien-
geseizien von hieraus an commitfiret worden folgende in wallachi-
scher Sprach verfesiigte und uns iibergebene admonition zu sambt
dem Infact Comp. Const. Partis. §. Tit. 4. Art, 2. in allen hiesigen
wallachischen Stuhlsdrfern in Beyseyn daselbsi befindlicher Popen
denen Dorfinwohnern gehtrig Kund zu machen, haben wir sothanes
der obligenden Schuldigkeit nach best méglichst Verricht, wie folgetl.

Precsinstitul Gubernium szau ensfiinczal, prekum aills en
zara noastre la uni szate rumenest szare fi folkuf turburare peniru
on lukro kare ar fi ammeszfecat en hredinze, kare uni den Asz-
kultefor! rumenest nu se pot engedi ku Popchi lor, schi la une
szate nu vor sze marge nifse la Beszerika penfru hare uaisaszta
nitse lui Dumneszou nu platse, schi la lesche zeri unke geszie
oprif, ln kare lukru pentru acsaszite turburare, sze de porunka dela
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prae csinfitezi Domni sze mai mare ai czeri la folcz Shaunassi
Rumenest, kum ka sze engeduaszke ku Popchl lor, schi sze merge
la Beszerike prekum au mersz schi pon'akum, schi sze sze lasze
de acsaszfe furburare, jare hare nu ve asculta dupe acsaszie
porunke, sze va pedepszi dupe pedapsze kare i szkrisze dupe
ledze zeri.

Szefsell 28-a Maij Anni Currentis, haben wir in Gegenwarth
beyder in Dorf sich befindlicher Popen besagte christliche admo-
aition dlesen Statuntergebenen vorgelesen, nach welcher Verlesung
sich beyde Poppen wegen des diesfélligen inspets bedanket, die Ge-
meine aber nach langem Sfillschweigen endlich mit aller bescheiden
hat declarirf, ihre meinung sey nichi diese, dass sie nicht ia die
Kirche gehen wollten, sondern da Viele von Ihnen von dem ohnléngst
von Gott oder sonst jemanden geschickhten Mann mit bestiirtztem
Gemiithe vernohmen, das lhrer als wnirfen Taufe, Capulafion und
dergleichen unrechf, mithin ihre Popen voraus und sie hinter Ihnen
zur Holle fahren musslen, so bitten sie die Landesherrn zumahlen
sie sowohl der Kbnigin, als threr Obrigkeit zu gehorsammen nie-
mahlen ermanglen wolten, bei ihrer alten Religion zu behalten, es seye
auch vorhin die Rede gewesen, als waren sie unifs, so olt aber sie
die Popen hierumb befraget, hilten solche es nicht gesiechen wollen,
bis um solte aber gleichwohlen diese ihre gehorsambste Bitie bey
denen Landesherren nicht statt finden, so bétten sie sicht die Erlaubnis
aus in anderen Léndern ihre Religion auf zu suchen.

Jina 28-va gaben nach Verlesung der admonition, die wenigen
Anwesenden zur Anfworth, dass sie wohl eiwas von bewussfer Sache
vernohmen und gehort, allein da so viele nicht zuhause seyend, so
bitteten sie wegen dieser so wichilgen Sache umb geduld bis kiini-
figen Montag, binnen welcher Zeit die der Stati zugethane Dorfs-
leuthe das diesfalls ndihige Verabreden und sodan solches uns durch
Deputirte wollen hinlerbringen lassen. Popa Dan aber hiesiger
Orthsgeistlicher sagte, es seye bis dafo darumb allhier keine Linruhe
gewesen.

Tiliska 29-a Maij. Nach Verlesung der admonifion sagie die
Gemeine, sie wisse nicht woher sich dieser Verdacht enisponnen,
verlangen indess sie bey voriger uhraller Religion zu erhalten,
wovon sie auch bey Verlierung ihres Kopfes nicht abweichen wolten,
worauf die Geistlichkeit anlwortete, dass sie die uhralle griechische
Lehre behalten hétien und wolten, erb6then sich auch ihre in der
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Wallachey gedruckhte Kirchenbiicher zu mehrerer Versicherung der
allen Lehre sehen zu lassen.

Galyest 29-a Maif nach publicirten admonition sagte die Ge-
meine, sle wiiren die geringsten Knechie des Landes, wolten auch
jederzeit, wie bis dato unterthéinig verbleiben, nur biileten sie bey-
voriger ihrer Religion zu erhalten und zu lassen, worauf der einige-
Geistliche des Dorfes aniwortete, er wisse auch von keiner anderen
als vorigen griechischen Religion, wolle auch dabey unverdnderlich:
verbleiben.

Szeliste 29-a May nach Verlesung der admonition antworiete-
die Gemeine, sie wiiren immer in die Kirche gegangen und mijt ihren-
Geisllichen ruhig gelebet, allein, nachdem bewussier Mensch seye-
ankemmen und im Gegenwarth ihrer Geistlichen und etlicher Ge--
meiner frey gesaget, dass derjenige, so von denen unfirt Geisllichen
getaufl und copulirt und dergleichen, verflucht und ein neugebohrnes-
von einem unifen getauftes Kind gewiss dem Teufel seye, wie auch:
dass das Eysen eher verrosten und die Sleinen zu nichlen werden,.
als ihre Lelber verwesen, iiber diess sie afforrisier!, und auch ihnen
angerathen, dass keine Siinde wiire, wenn sie gleich einen unirfen
Gelstlichen mit steinen Todt werfelen, hélte annoch hinzu geseizi sie
solten eher an alle vier Eckhen e¢ines Hauses daselbige ansteckhen-
und sebsten drinnen verbrennen als gestalten dass ein unirt Pope
hinein kommen mdge, wegen welcher allen von bewussien Fremden
ihnen geordneten Pope dem Pope als einen diesféiligen Zeugen vor uns
angeordet, so es auch nicht geldugnet, also bilten sie alle die gnédige
Herrscahfi zusammen, es mbgen solche je eher je besser andere Geist--
liche von voriger ihrer Religion ihnen verordnen und zulassen kommen,
den sie wollen durchaus reine Popen in ithrer Kirche, welche ihnen
gehorig, haben. Ihren Leuthen sey auch dieses widerfahren, dass,
wie sie im Cronstétter Disfrict erkrankhet und einer in der Wallachey
bey Voinatz gestorben, man sie wie die Hunde hétte liegen lassen,
pur darumb, weilen ihre Geisiliche unirt seyn, wessen sie aber nimmer
mehr ein Worth gewussl, gedachter Heiliger hiitte auch zu ihnen

gesagt, weillen bis dafo sie nichts gewusst, werde Ihnen Gott sol--
ches verzeihen, wie Er dann anch einen diessfiiligen Vorbilier bey

Gott abgeben wolte, falls sie aber wissentlich solches fithrohin nicht
unlerlassen mdchlen, so kommeten sie gewiss alle in den unfersien
Abgrund der Hollen. Hierauf nun die 10 gegenvériige Geistlichen
declarirten, sie hieHen keinen anderen Gotlesdienst, &ls den sie von
altersher allhler gefunden und aach bis die lefzie Stunde behalten

wolten.
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Valye 29-a May, Nach Verlesung der admonition. Verspricht
‘wegen abwesenheit der meisten Dorfsleuthe kiinftigen Dienstag die
Antworth uns zu bringen.

Szibyel 29-a May. Nach vorgelesenen admonition sprach die
Gemeine, sie wolte mil dem Stuhl halten, oder sich in dieser Sache
nach denen anderen richten; wahr seye endlich dass sie nichis ge-
wusst von der [nion, als bis dieser Mensch, welcher von Gott oder
woher kommen wire, gesaget habe, dass alle ihre Geistliche wnirf
seyen, welches sowoh! Ihnen als jhren Weibern und Kindern sehrzu
Herzen gedrungen. Konten dahero nicht andersi, als von allen Kréften
din Herren unterthiéinigst biften sie in voriger wallachischen Religion
zua erhalten und zu schiifzen, in die Kirche indess wolten sie endlich
gehen, den es gehirte solche lhnen zu, und der Kénigin und lhrer
Herrschaft, wie bis dafo, auch kiinftig freulich dienen was aber die
Geistlichen betreffe, so mtchien sie diese Sache ausmachen, den
eher sie ihrer nicht ben®thiget wiiren: hierauf die Geistlichen spra-
chen, nach denen bey den Kirchen gefundenen Biichern hiellen sie
den Gotfesdienst, kOnnten aber nicht laiignen, dass sie wnirf seyen
und schliisseten die Konigin in ihr Gebet mil ein,

Kakova 29-a May. Verlesener admonition nach sagte die Ge-
‘meine, sie hitten von nichis gewusst, waren auch immer in die Kirche
gegangen und geglaubt ihre Geistlichen hielen sie bei der alten
FReligion und ihrer Praville, welche die 318 Gelehrten geschrieben,
blieben auch bey voriger Rumenestfen Religion, wolten auch absoluf
von keiner Erneuerung das geringste nur wissen, verlangten aber
zugleich vor unser, der Popa Csukur solte sagen, ob Er unirt seye
oder nicht ? falls Er anirf, so hélten sle schon Leuthe, welchen sie
Popien kbnten lassen, zumahl die Kirche und Biicher thnen gehbrig,
die Popen solfen indess ihre Sache ausmachen, welches lefzlerer
besagter Popa mit stillschweigen beantwortete und nur dieses ein-
gesliinnde, dass Er von keiner anderen Religion wisse, als die er
da gefunden, darinnen auch die Leuthe gelehret, erhalten und
lassen wolle,

Orlath 29-a May. Nach publicirung der admonifion saglen sie,
dass sie nach ihrer Einfali und wie ihre Eltern sie gelehrnet, immer
in die Kirche, allwo sie Vaiter und Mutter findeten, gangen sayen
und hatlen von nichis gewusst, sobald aber dieser Mensch, welcher
von Golt oder von sonsfen jemanden geschickhter kommen seye,
der auch gesagt, dass ihre Popen units, dahero entfernet von vo-
riger Religion, so hiitien sie auch nacher Szelisfe, um zu sehen und
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zu fragen, wie oder was geschichel, mithin zur aniworth erhalten,
sie solten nichi mehr an die Popen hallen, den sie seyen anirf, bey
also gestalten Sachen hiilfen sie einstimmig entschlossen . bey Tit.
Herrn von Rosenfeld, als welcher vorher ihnen in allen Fiéllen an
die Hand zu gehen versprach, sich raths zu erholen, wie den den
morgenden Tag dar zu bestimet gewesen, da aber wir anheute in
dieser Sache zu ihnen gekommen wiren, so declaririen, sle vor
uns selbe von keiner anderen Religion als nur allein von voriger
Wallachischer, wie sie solche von Jerusalem erhalien hiitten, wissen
wollen, die Popen aber solten sich deutlich erkléren in was diese
tinion bestiinde,

Gourareu 29-na May. Nach publicirten admonifion gaben die
Einwohner zur antworth, sie wolten sich nach dem Stuhl richien und
shrer Voreltern griechische Religion behalten, falls aber an der
Union etwas seye, so mdgen sie nichls davon wissen, wohl aber
eher das Land verlassen,

Poplake 30-ma May. Nach verlesener admonifion verlangte die
Gemelne nichfs anders, als eben derer Voreltern alte Religion, wan
aber der also mit der Union, so mdchten sie nichts davon wissen,
und als die geringsten gleich andern Stuhlsverwandten nicht gerne
dergleichen zulassen,

Roschenare 30-ma May. Nach publicirung der admonition sagte
die Gemeine diese Sache dem Dorf vor der Kirche, weillen wenige
Leuthe befindlich waren, vorzugeben und als dan uns die antworth
zy {iberbringen.

Zoodt 30-ma May publicata admonitione sagte die Gemeine,
dass sie bis nun keine Kirchen Verwirrung gehabt, seyen auch immer
in die Kirche gangen, indess kbnnien sie nicht in abrede seyn, dass
sie auch sehr vieles anders woher gehori, allein sie hitten sich nichis
sonderliches daraus gemacht, Ja gar auch einige Dorfsleuthe darumb
slill schwelgen heissen, wiire aber elwas dran, so wolten sie es in
allem nach dem Lande und Stuhl, wie ihre Voreltern gethan, auch
halien, die Geistlichen sprachen hierauf, dass sie nunmehro mit ihren
Kirchenbiichern, welche alle wallachisch verfirf, besser dran wiren,
als vorhin. ‘

Talimatsel 31-ma May. Nach publicirfen admonition antwor-
tete die Gemeine also: sie verhofet die Kénigin mige die OGnade
haben und sie in ihrer Voreliern Religion ungehindert lassen leben
und keine &inderung machen, wan aber die Geistlichen was zu dieser
Union beygetragen, so mdchten sie auch fernerhin diesfalis sorgen,
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den sie wissen schlechlerdings nichis davon, biltelen dahero umb
andere nich unirfe Geistliche, und bey voriger Religion zu erhalten,
damit sie an ibrer Religion keinen abbruch erleyden mégen.

Boitza 31-ma May. Nach verlesener admonition sagte die
Gemeine, sie hiitten der K&nigin geschworen, wolien auch jederzeit
treu verbleiben, bitien aber nur sie bey ihrer Vorellern Religion zu
lagsen, als wodurch unter ihnen der beste Friede mige erhalten
werden; sie wissen auch nicht, was die Union seye. Von der Zeit
aber dass sie hievon vernohmen, wire einige Uuruhe bey ihnen
gewesen, worauf erster Popa Opra, von welchem sie wissen wollen,
ob er unirt seye, sagte, Er wiire wie das Land seye falls oun das
Land sich #indere, so wolle Er sich auch dem Land gleich stelien,
der Popa Juon aber anderer sprach Er bleibe bey voriger Religion,
hierauf waren also aller Meinung in die Kirche zu gehen allein wen un
— unirfe Geistliche Golles diensi verrichteten, wen aber Popa Opra
den Gottes dienst thiitte, so k&nnlen sie nicht in die Kirche gehen.

Portsest 31-¢ May, Nach Verlesung der admonition sagie
die Gemeine, dass da sie Thro Konigl. Mayl. in allen treulich diene,
als verlangten sie auch, dass sie in voriger Vorelterer Wallachischen
Religion unverfélsch! erhalien und gelassen mbgen werden.

Sebes Superior 31-a May. Nach puablicirung der admonifion
antwortete die Gemeine, wan sie nichis vernohmen hitten, so wire
freylich unfer lhnen keine Verwirrung entstanden, bitleten dahero
instindigst und verlangen, dass wan sie bey ihrer Voreliern alter,
in welcher sie gebohren Religion ruhig und ungehindert lasse
verblefben.

Sebes Inferior 31-a May. Publicirfen admonifion nach sagte
Gemeine, wan méchle sie ihren alten Religions-gebrauch, den sie
von ihren Voreltern her hiitien, nichi htdhren, bitieten dahero die
Herrschalt sie bey der vorigen Religion zu erhalten, den sie von
keiner Union bis nun gewusst.

Rakovicza 31-a May. Nach Vorlesung der admonifion verlangt
die Gemeine sambt denen Comifalensern, welche von eigenem
Willen vor uns kommen, nichis anders als ihrer Voreltern Religion
worinnen sie sich auch nach dem Land und Siuhl richien wolten,
und wan sie gleich von der Union nichis gewuss! als bis nun, so
wolten sie dennoch gleich wie bis dafo, auch fernerhin in die
Kirche gehen.

Kertz 1-a Junij admonitione publicata sagte die Gemeine, sie
wisse von keiner furburare und wiren zufrieden mif ihren Geist-
lichen und ihrer Voreltern Keligion,
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Rukur 1-a Junij. Nach vorlesener admonition sagte die Gemelne,
sie blelben bey ihrer Voreltern Religion unveréinderlich, hiitten die
Geisilichen etwas gethan, so hiite das Dorf nichis drumb gewusst,
was aber besagie {/nion seye, verstiinden sie nich!, und {falls die
Gelstlichen diese amplecfiret hitten, diese das Dorf umb keinen
rath deswegen befragel.

Faldoare 1. Junij. Nach vorgelesener admonition sprach die
Gemeine, sle wissen nichis anders, als das was bald iiberall geredet
worden seye, indess wollen sie sich nach voriger griechischen Reli-
gion gehalten und nach dem Stuhl und Lande richten, den was die
linion geye, verstiinden sie nicht, ansonsien aber wolien sie ireue
Dienste thuen.

Szokedat 2-da Junij. Nach Verlesung der admonition sprach
din Gemeine, dass sie was vernohmen, allein nichis draus gemacht,
hiitten auch nichts mit ihren Geisflichen, sondern dienelen in Fried
und Ruh der K8nigin in ihrer Religion.

Kornetzell 2-da lunij. Nach Verlesung der admonition antwor-
tete die Gemeine deass sie mit ihren Geistlichen zufrieden wiren,

Bongard 2-a lunij. Nach Verlesung der Admonifion verspra-
chen die wenige Anwesende die Aniworth uns n#ichstens zu {iiber-
bringen.

Maichen 2-da Iunij. Nach Verlesung der Admonition verspra-
chen wegen vieler abwesenden mit néchistens nus dle Anlworth zu
bringen.

Den 3-fen Iunij kommen mit der Antworth von Bongard Banisu
Koman, Opre Czinkindeleanul und sagen, sie hitten mi ihren Gelst-
lichen immer {n guten Versldndnis gelebet, wie auch ihnen niemals
dle Kirche verboten worden seye, indess wolten sie sich dennoch in
bewusster Sache nach Siuhl und Lande verhalten und richten.

Den 5-ten lunij kommen hierauf die Maichner als Ban Gavrile,
Gavorile Dragan, Juon Balb und bringen zur Aniworth im Nahmen
des Dorfes, dass sie alle sambi bey voriger alten Voreltern Religion
zu verbleiben gesonnen seyen.

Den &fer lunij kommen im Nehnen des Dorfs Poschenare
Buhur Boille, Bucur Albul, Opra Boitsan, Szerb Gale mit dieser
Aniworth, dass man sie solle bey threr vorigen griechischen alten Re/i-
gion lassen, und bitlen zugleich keine Erneverung in ihrer Kirche zu
machen, den von der Unior wissen sie nichils, wie den auch 2 Lehren
nicht bey elnander kbnien stehen, darum auch bewusster Heilige ge-
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sagt, dass ihrer Geisilichen Kirchen dienste nichts auf sich haiten,
als Tauf, copulation und dergleichen seye alles unrecht.

Die 9-a [unij kommet Inon Barb ein Sinnaer und bringt zur
anitworth, dass sie mit jhren Geistlichen bis dafo immer in Ruhe ge-
lebt und lebeten, wie auch nur letzlens mit solchen verstorbene
Leuthe begraben hidtten, und ihre Kirchen endachten, wie ein ander-
mahl, verrichtelen zusammen, solte aber jemand was gethan haben
ohne ihren Vorwissen, so solte auch derjenige davor Rechenschaft
geben, und sie hielten sich nach anderen.

Die 9-a funij bringen Szian Banis und Costandin Hodre im
Nahmen des Dorfs Valye zur aniworth, dass sie mit denen Szeli-
sfern eines Sinnes wiiren, und also nach denen sich richten wolten.

Hermanstait den 9-ten lunij A. 1744.

Dass ich endes gefertigter die von Einem Hoch Lobl. Gubernio
{iberkommener Commission denen in Freck und Vesfen belinidlichen
Wallachen in Gegenwart ihrer Popen vorgelesen habe, worauf sowohi
Frech als Vesfen nichits widriges repliciref, so geschehen den 9-fen
Iunij atfesfire hiermit.

(L. S.) ANDREAS$ HERRMANN (L. S.} MARTIN FRIEDR. LEONHARD
Senator Cibiniensis

(L. S.) A. (?) ADLERSHAUSEN
Aman Gons {3

P. 8. La Protocolul din 9. VI. 1744 este aléturald si
aceastd fraducere latind a textului roménesc impé#rtésit sé-
fenilor cu indemnul guvernului sd asculte de preofi si sa
cerceteze biserica.

TRADUCTUM EX VALACHICO

Relatum est Inclifo Regio Gubernio, quod in Pairia hac nostra,
quibusdam in pagis Valachicis torbae in re quadam fidem, sen Reli-
gionem in se complectente suscifatae fuissent, ob quod nonnulli ex
auditoribus convenire cum Popis nequeuni, el in aliquibns pagis
neque Ecclesiam frequentare volunt, quod factum cum nec Deo
acceptum, ac Legibus Patriae ellam prohibifum sif, ob hanc tumul-
tuationem demandafur a summis Pafriae Proceribus universis
sedium Incolis Valachis quatenus Popis suis pareant et Ecclesias
frequentent, prout hactenus frequentarunt, supersedentes ab his tur-
bulentiis; st qui enim non obitemperaverint huic mandato, juxta
inscriptam Patriae Legibus poenam punientur.

292



REVISTA TEOLUGICA

1745

14, V n

EXTRAS DINTR'UN PROTOCOL DE CERCETARE N SALISTE, IN CAUZA
TULBURARILOR RELIGIOASE, FIIND ASCULTATI MAl MULTI PREOT! DIN

SALISTE SI SATELE INVECINATE ASUPRA URMATOARELOR PUNGTE:

1-mo. Oare slle martorul, a vézut sau a euzil cd in slvitul
judef Alba, in scaunul Silistei aparfindlor orasulni Sibiu, anume
in satele: Siliste, Cacava, Tilisca, Gales, Sibiel, Vale, cénd si cine
au intrat in bisericile roménesti, cu a cui invoire au luat cheile
bisericli dela preofil unifi de rit grecese, in funcflone pénd etunct.

2-do. Cunoaste martorul cu numele pe aceia, cari an leuat cu
puterea din biserici si din ménile preotilor unifi cele trebuincioase
pentru liturghle, od#jdiile gi cérfile cari servesc la sfénia slujbd a
Domnului,

3-fio. Stie martorul cine a pus ména pe sfinfa cuminecliurd
si pe sféntul mir, carl obicinuesc a fi finufe in bisericd si le-au
scos afard din biserica.

4-to. Sfie martorul, a auzil, cd preofii neunifi din satele ingirate
mal sus, in ce fel aun injuraf religia romano-catolicé si secrameniele ei.
5-to. Cine a glasuit impotriva Majestafii sale Regina si impo-
friva persoanei el sfinfite, fie preofi, fie mireni gi cine a spus ca
nu {in in bisericd preafi care se roagd pentru Majestatea Sa Prea
IndMfata, nici suferd ca s& se roage penirn ea sau s o pomeneascé.

6-to. Dar de ameninjarile cu moartea, cu bataia, cu darAmarea
casel sau cu aprinderea ei, a auzit martorul si dela cine (adecd
cine er fi ficut ameninfiirile suspomenite).

7-mo. Cine a sdpal i a acoperit cu padméni bisericile ca
locuri spurcate? Martorul si spund fo! ce slie despre faplele pre-
ofilor schismafici ce le-au fdcut impotriva obstei,
Cum omnibus congruis circumstaniiis.
Sequentur Testes eorumque Fassiones!

1-mus Testfs. Honorandus Popa luon ex Szeliste. Annorum
circiter 60 Fatetur ad 1-mum. Indatd dupd sosirea preotului impostor
(Visarion) Silistenii au inceput s nu mal meargh la bisericd, iar
pe noi ne-asu lasat in pace pénad la Cricivnul nosiru, dar epoi la
Créciun adunéindu-se tot satul, flind jurafi de mai inainte c& vor H
foli de o parere, apoi au mers cu fofii si cu preofii neunifl asupra
bisericii unde erau doi dinfre preofil nogtri, care faceau sfanta slujba,
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le-au spus lamurit c8, dacd nu vor iesl cu binisorul din bisericd, vor
fi svarlifi afard, dar au iesit Indaid si poporul pe loc a incuiaf bi-
serica si {-a pus lacat, au lual la ei cheia de lern, céci cea de
fier o perduserdm, iar cea de lemn o {ineam in bisericd. Ad 2-dum:
Cele trebuincioase sfintei lilurghii, sfintele céirfl au fost luate de cine se
nimerea, am vazuol anume pe Dumitru Steflea cd ducea lucruri din
bisericé la Stefan Borcea, judele din anul frecut. Ad 3-um: Afunci n’au
luat cuminec8tura gi sfanful mir. Ad 4-tum: N'am auzi! s& fi vorhit
despre catolici, dar despre nol au spus deslule numindu-ne hingherl
si diavoli, anume mama si rudeniile Popii Stan gi-ale celorlalfi preoti
neuniff, Ad 5-tum : Nihil. Ad 6-tum: Am mai avzit chiar dela séteni ca
odatd au tabéraf chiar asupra caselor noastre cu béafe i pari, au
injurat pe Domnul gi ne-an amenintat pe noi preofil unifi, cé ne vor
scoale aferd din sat §i ne vor dirfma casele, anume Sian Hoje
striga in gura mare ci pe poi ar trebui s& ne alunge cu pietre
flindcd suntem unifi, iar mama neunifulni Popa Stan, spunea cé ar
frebul s& ne spénzure gl s& ne arda pe fofi. Ad 7-mum: Am auzit
dela preotii din Cacova gi din Sibiel, ci pe cénd ie luard bisericile
preotii neuniti an sphilaf perefil pe din nduntre, asa au facut si alci
ca si in Siliste,

2-dus Testis, Honorandus Popa Vasilie din Salisle, Annorum 34.
A marturisi! ad 1-um: Ineinte de Criciun, adunéndu-se salul, a mers
asupra bisericil gl punénd ména pe cheie, pe noi preolii unifi ne-au
scos gi ne-au oprit de-a mai merge acolo, iar aceea am auzil cumca
s’au adunat i s’av jurat sub pedeapsd, c& nu se vor desparfi, dar
nu gfiu cét de mare era pedeapsa.

Ad 2-dum. Fiind tot salul la bisericd, au intrat cdfiva ingi in
bisericd, au Jual céle ceva si au dus cérfile din bisericd, dar nu
stiu cine erau, pentrucéd eram incunjurat de oameni incéf nu-i puteam
recunoasle, Ad 3-tium: Nihil, Ad 4-tum: N'am auzit nimic s@ se fi vorbit
despre calolici, dar induntru pe toli ne injurau zicénd cé@ nol preofii unifi
sunlem diavolf. Ad 5-tum: Nihil. Ad 6-lum: Am auzil ameninjarea atuncf,
clnd a venil satul ssupra bisericei noasire, spundnd cé ne omoara,
ne aprind casele, ni le siricd, ne scot din saf, ne asvérle pe noi
preofli unifi, dar nu stiv anume cine spunea céici, vizand ca lot saful
se apropie de casa mea, am incuiat uga si m’am ascuns, céci imi
era frica.

Ad 7-mum: Am auzit dela preoiit din Cacova, cé indatd dupé
ce-i oprird dela biseric8, au spélat icoanele, nu stiu dacd va fi fost
fot asa gi la Siliste.
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3-tius (Testis) Honorandus Popa luannes. Annorum 42 din Siliste
marturisegle la fel cu cei doi mariori dela inceput.

4-tus Teslis Honorandus Popa Irimia din Séliste. Annorum 40.
Rispuns ad 1-mum: Stiu c@d inainfe de Créiciun au tras clopotele ca
si se adune fot satul, iar céind a fost adunat, au facut legdméant cd ce-
torce nu vor fi de o voinfd cu ei, sd li se sirice casele, apol s&-i
scoafd din sat, dupd asla au pornit tof satul $i au mers la biserica,
unde slujeau ajunci Popa Lupea gi Popa Sian $fefan, preofi unifi;
le-au luat cu puterea cheia, i-au alungat din bisericé, toate le-a fécut
satul din propria lui voie intre care fiind sl fruniagul Dumitru Sieflea,
c8nd a infrat in bisericd afzis Dumitru Sieflea céitre preolii uniji, sa
iasd de acolo cu binigsorul, cdci dacd nu, vor iegi cu réu si cu ru-~
gine. Ad 2-tum: Nu stin cine a pus ména pe oddjdiile preofesti si
pe cirfile sfinle, cdcl n'am avai curaj si merg acolo. Ad 3-tium:
Stiu c& n'au luat ce ei cumineciitura gi sf, mir, céci stiu cié la Cri-~
ciun s’au impértasit din ea. Ad 4-tum : N'am auzit sh fi spus nimie
de papistagi, noud deslul ne spuncau cd suniem unifi papistasi si
diavoli t&rd de credinja. {Ad 5, 6, 7, ca mai sus).

5-tus Testis: Honorandus Popa Lupea din Siligte, de 50 ani.
A rdaspuns ad l-mum: Stin ¢d ca 3 s@ptiméni inainte de Craciun
aduniindu-se salul, au venil cu pulerea asupra bisericil, lar nal fiind
atunci in biseric8, ne-au chemat afard si ne-au opril s maj intrdm
in bisericd ; atunci a luat la sine cheile téndrul Bucur Popa, a pus
indatd lacdt si pe uga bisericii. Nu gtiu, din porunca cui s’'a adunat
satul, dar stiv cd salul a hotirdt cd cine nu fine cu ei, va fl gonit
din sat si i se va pripadi case. Ad 2-dum: Sitin anume cd Stan
Borcea a luvat cu puterea din manile noasire cele {rebuincioase
penfru liturghie impreund cu cirfile dela sf. slujba, si le-a dus la
casa lol, Ad 3-tum: lar cuminecdtura ce obicinuiam s& o finem in
biserica n’au luai-o, dar jumdtate din sfintul mir nu l-am mai g#sit
in biseric#, cand eu insumi am vézut dupd ce ne-au dat inapol cheile.
Ad 4-tum: Stin cd destui ne-ao injurat pe noi cd impreund cu pa~
pistagii suntem diavoli gi hingheri, dar nu stiu anume cine. Ad j-fum:
Mai stin c@ an spus in auzul tuluror cad nu vor {ine astfel de preoti,
care se roagd penifru Maria Sa Regina sl pentru vlddica.

Ad 6-fum ..... aname Stan Miclaug a strigat: unde sunt copiii
preofilor si ii fadiem pe lofi cu toporul, caci st aceia cu tolii sunt
papistagi, Ad 7-mum: Mai stiu cd au spilat podelele bisericii, dar
nu le-au scos dela locul lor.
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6-tus Testis (martor). Honorandus Popa Vasii din Tilisca apro-
ximaliv de 74 de ani.

7-tus Teslis (marfor) Honorandus Popa Stefan din Tilisca de
54 ani:

Popa Vasii le-s dat cheia, cnd a cerut-o satul, nu s'au dus
cu puterea asupra lor, ci cu vorbe frumoase; au luat si Ceaslovul-
mare si acum se afld la un preot schismatic cu numele Lupea, insé
carfea aceasta fusese dald bisericli de pomeana.

8-vus Testis (marfor) Popa Sian de 50 de ani din Tilisca...
Stin cd Toader Dan luase lada... judele satuiui Nicolae Dan ne-a
ameninjat pe noi preofii cel uniji cd, de vom intra in bisericd, ne
aruncd in pérau casele,

9-nus: Popa Stan din Gales de 26 ani: au tras clopotele, s’an
dus cu tofii la casa popii, care le-a dat cheia, peniruca asa de tare méa
speriasem incét nu mai gliam ce fec; dela Popa loandg, care acum
e preot schismafic in Tilisca, am auzit c& preofil cei unili $i cei
paplstasi sunt deopotrivid cu dracii intunerecului; am avzit dela Pope
loandg si dela un popd neunit din Saligte, dela Popa Dumitru, céa
spuneau cd nu se cade sd se roage in bisericA penfru Prea Mairita
Reging, flindcid nu e de credinfa lor.

10. Popa Macarie din Sibiel de 43 ani a dat cheia fard im-
potrivire, dar domnii au poruncit s i se dea inapoi.

11, Popa Gheorghe din Vale de 48 ani..: intreg satul mi-a
sirigat infr'un glas, c& nu vrea sd {in@ preot care pomeneste in bi-
gericd numele Preamidritei Regine, dar nu stiu anume cine, pentruca
erau si vre-o sutd care sirigav. Ad é-tum: A doua zi de Criéciun a
venit ot satul la casa noastrd cu béte si ciomege, care avean in
frunte pe judele Giurgiu si auvinjurat de mama mea, de sufletul meu,
m’au gl ameninfal céd-mi dardma casa, dar negésindu-mé& pe mine
acasd, mi-au luat un bou, sd fie cu iertare, si l-eu dus la casa ju-
delui, dar mai tarziu mi i-an dat inapoi.

12. Popa Andrei din Vale de 38 de eni: Supérfindu-se salul
a doua zi de Créciun, pentrucd domnil au prins irei preofi neunifi,
judele (primarul}) Oprea Giurgiu a adunat tot satul sub ameninfare
de pedeapsd (dar nu glin cAtd pedeaps?d) st au venit cu obglea asupra
casei noastre sirignd ¢d in 3 zile s8 iegim din sat, cd sunlem
ereiici si alurisiti.

13, Popa Oprea din Cacova de 45 de ani: Judele Oprea Po-
pelac o infrat sf i-a cerui cheia si de acolo au purces deadrepiul
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la bisericd iniroducénd un preot neunil, anume Popa Sian din Siligte,.
pe noi ne-au alungal..., Mie Oprea Lebu mi-a spus, ci ei nu {in preot,
care pomeneste in bisericd numele Reginei si care ne d& pasii cu-
lapte i cu oud... Pe langd aslea, mai stiv ¢ de nu era in satul
nostru diacul Dumitru, n’ar fi urmat nici ua f2l de tulburare in sat,.
nici n'am putui fi }inigtifi din pricina lui si pe fratele sdu l-a atacet
cu coasa si I-a lovit cu pielre.

14. Popa fuanes din Sdcel de 36 de ani. Anul trecut pe la Sén--
Petru, adunéindu-se mare parie din sal, au mers asupra bisericii, iar
pe noi preotii uniji cheméndu-ne afard, an inceput s3 ne cearé cheia
bisericii, la care noi am réspuns cd numai cu puterea ne-o pol lus,.
cd nu le-o dam cu binisorul, dupd care ne-au ivat loate cérfile,
odéjdille si cele de irebuinf& pentru slujpd si Avram Drégan
ludndu-le la sine, le-a finut acolo fimp de 2 sépléméni, apoi le-a
dat lui Dan Dragosin, care le {ine pénd fu nevoit si le dea inapoi
din porunca Domnilor,.. Alfceva n'am auvzil, [8r& ¢8 upirea noastra
si bisericile noasire sunt spurcate gi peniru aceasta n’au trebuinfd
nizi de noi... Pe copiii lui Popa Oprea, cari fdaceau tulburéri, ii
baturd diecii neunifi injurdnd sufletele lor gi incd pe deasupra
au mai zis c& tafal vosiru e un diavol unit $i, s& fie cu lerfare,ne c....
pe preofia voastrd. Nu au sépat chiar pamndntul bisericii, dar aun
pus fetele din sat s spele podelele si preotul neunit le-a shinfif.
din nou.

Acesti martori de mai sus & fost chemafi toft in modul legiuit
jurafi, cercelafi gi ascultafi in chipul ardtat mai sus.

LADISLAU VAINA m. p. gl IOANNES TIKLER m. p.
dela Cancelaria Provincialé fransilvand  dela Tabla judiciari regald din Transflvania

$’au examinat cu credintad si in mod deosebit de cétre secretari si jurati
infrebérile notarului la cele de mai sas.

[Cercetarea s’a facut in Séliste in casa lui Ghib Cristiul.

Au fost definuti mai tarziu din Orlat: judele Petru Sloita,.
Serb Pipernea, Bucur Laga, Bucur Budila (liberat la 6 lunie
1749), din Siligte: judele Danild Milea si Stan Borcea vitas
(lib. la 9 lunie 1749); penfru Dumitru Steflea au garantat in
14 Februarie 1749 Dan Curtean, Stan Hanciu, D#nil8 Schitea

si Oprea Daérdea.
oD
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O CARTE DIN 1699 CONTRA DESBI-
NARil RELIGIOASE

De Prof. univ. Dr. I. MATEIU

Secretarul general al FOR-ului

Printre armele folosite de Roméni impoiriva actului
nefericit dela 1700, un rol insemnat l-au avut si c#rfile
tipérite. Cucerirea Transilvaniei de céire Habsburgi, pusese
repede sub ochii aten{i ai Térilor romanesti primejdia grava
a catolicismului, care-si c@ufa un suport masiv in conver-
tirea celei mai numiroase populatii orfodoxe a nouii pro-
vincii. Astfel se hotiri mobilizarea tuturor forfelor peniru
prevenirea acestui asalt religios, ce ameninfa unitatea sufle-
teascd a Roménilor de pe ambele versante ale Carpatilor.

Lupta de apérare era firesc si fie condusd de Mitro-
polia Ungro-Viahiei, sub a cérei ocrotire si anloritate ca-
nonicd se gasea Biserica ortodox# de dincoace de munii.
Ea avea sii fie suslinuld cu foatd energia, dafority de o
parte sprijinului generos &l bogatului Voevod Confantin
Brdncoveanu, iar de alta iubirii de frate a Mitropolitului
Teodosie Vegtemeanul.

Norocul vroi, ca focmai pe atunci si se giseascd de
mai mulfi ani in {ar& vestitul Patriarh Dosifei al lerusali-
mului, om de mare culturd, care se angajase s8 ia comanda
résboiului liferar impoiriva papistasilor. Asifel inca din 1690
iesird@ una dupd alta din teascurile tipografiilor domnesti dela
{asi, Buzdu, Bucuresti si Snagov o serie de carfi polemice
in greceste, indreptate contra Bisericii catolice.’ Nu de mult
-cardinalul E. Tisserant — cel cu vizita insolitd din vara
frecutd — le amintea, fdrd plicere, intr'o conferinfi ce-o
-desvoltase la Roma cu privire la ,Romaénia i romanii unifi.

Printre ele se g&sea una apérutd la 1690 in Bucu-
Testi cu urmatorul titlu: Manual fn contra schismei papi-
stasilor, compus de prea inviifatul ieromonah Maxim Pelo-
ponisianul, acum tip#rit din ordinul preapiosului, preastra-
{ucitului i preaseninului Domnitor si principe al intregei

' Cf. N. forga, Ist, lit. relig. Buc. 1903, p. 213; Blenu-Hodos, Bibliografia
1, p. 338.

298




REVISTA TEOLOOICA

Ungro-Vlachii P. S. Ion Constantin Basarab Voevod Bran-
coveanu. Carlea iesi in limba elind, cu destinatia aratatd
pe copertd, de a fi imp3r{itd gratuit ortodocsilor.* Fara in-
doiald, cé ea s’a cifit in casele boieresti, in manastiri si
scolile domnesti, pundnd in corent cercurile de culturd ale
térii cu ritacirile Bisericii latine.

Céand insd propaganda catolicii prinsese in mrejile ei
pe Mitropolitii Teofil si Atanasie din Transilvania, gata s&-si
tradeze credinta si neamul, cartea ieromonahului Maxim
apdru si in romdnesfe, evident pentru massele largi ale
poporului. Lucrarea poarid un litlu schimbat, corespunzitor
scopului ce-l urmirea acum: Carfe sau lumind. Snagov 1699.
(in litere latine); apoi continud in chirilice: Carfe sau lu-
mind cu drepte dovediri din dogmele Besearicii Ras&ritului
-asupra dejghindrii Papistasilor, descoperitd si agezatd de
preainvéfatul ieromonah Maxim Peloponiseanul. Acum intiiu
tip#rifd pre limba ruméneasc# cu porunca si toafd chieltuiala
a prea luminatului si in&ljatului Domn si obliduitoriu a toatd
Tara Ruméneascd Joan Konstantin B. B. Voevod. Purtand
carma Pravoslaviei Prea Sfintitul Mifropolit Kir Teodosie.
Si s’au tiparit in Tipografia Domneasca in sfanta min#stire
in Snagov. La anul méntuirii lumii 1699 in luna lui Aprilie.
De smeritul intru leromonahi Antim Ivireanul. Pentru ca si
se dea in dar Pravoslavnicilor.?

Importanta acestei cérfi in rasboiul confra catolicismului
din Transilvania a fost din cele mai mari. Aceasta pentrucs
ataca punctul ceniral al Bisericii apusene: primatul papal,
dind o atenfie mai redusd celorlalte trei articole de cre-
dinf8 adoplate de Mitropolitul Afanasie. Autorul, Maxim
din Peloponez — ,ucenic al preavestitului Kir Meletie Piga
papd si patriarh al Alexandriei“ — desvoltd cu spirit asculit
si largd documentare pafristicd argumentele sale impofriva
ereziilor latine. Din cele 210 pagini, 164 sunt rezervate che-
stiunii fundamentale despre ,fncepdtoria papei“ aritandu-se
chiar dela inceput c8 ,furburafa stdpdnire a Papei iasle

L CI. Bianu-Hodos, Bibliografia rom. veche. Bucaresti. 1903. I 297, Vezi si
G. Erbieceanu, Bibllografia greacd. Bucuresti 1903, p. 17.
2 Vezi Bilanu-Hodogs, Bibliografia (la anul respectiv).
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pricina dejghindrii Besearicilor”. Dovezile se insiruie clare
si irezistibile in 33 de subfitluri, risipind férd putin{i de re-
plicd foate ridticirile scolasticilor prezumfiosi din solda Ram-
leanului. In celelalte capitole autorul vorbeste despre: pur-
cederea Duhului Sfént, azime, prefacerca fiinjei tainelor,
curdfitorul foc si indreptarea sfinfilor, adicé de s’au luat
fégéduinfa. Traducerea inir'o limba usoard si populara, fa-
cutd. de iscusitul Antim Ivireanul era al doilea factor ce
contribuise la succesul neb#@nuit al carfii. Si in sfarsit s&
mai addogim zelul apostolic pus de célugirii lui Consfantin
Bréncoveanu in raspandirea ei largad prinire roménii plaiu-
rilor noastre.

Céaci marele Voevod crestin n’a ldsat neulfilizatd nici o
acliune, din cele ce puteau ajuta la stavilirea dezastrului ce
se apropia de sufletul ardelenilor ortodocsi. Desi situalia
lui politicd ii dicta moderafiune fali de Impératul catolic
— ale cédrui infentii de a supune si Muntenia le cunosfea —
totug nu ezitd de loc de a acorda sprijinul sdu puternic
conira uneltirilor religioase ale Habsburgilor. Dovadé, c& in
1698 constitue o rentd anuald de 6000 de bani pe seama
mitropoliei din Alba-lulia ,stiind-0 pe aceastd sféntd Mi-
tropolfe — cum spune in hrisov — cd se fnvdluiaste ca
o corabie in mijlocul valurilor mdrii, fiind intfre multe
feluri de eretici necredinciosi si se ndpdstuieste dela
dansii in mulfe chipuri®." In acelas an zideste frumoasa bi-
sericd din Fdgdres, facéndu-i venit vama Rucérului in anul
urmétor, ca in Iunie 1700 s8 d&ruiascd — cu aceeas moti-
vare — tot Mitropoliei ardelene mosia Merisanii dela Arges.’
Cu atét mai mult avea s#-i trimitd cérlile de slujbd si de
polemici, ce ieseau atunci mai num#roase ca oricdnd, din
tiparnifele voevedale.

Aceste ,sdbii ale Duhului“ erau aduse dincoace de
cete de clerici indridzneti si pasionafi pentru credin{d, cari
le rdspandeau in toate finufurile. In fruntea lor se afla in-
susi Patriarhul Dosifei al lerusalimului, care prin prestigiul
si destoinicia lui stiuse conduce atat de bine propaganda

* Ct Cipariu, Arhiva, Blaj,’ 1867, p. 453,
? Idem. Ibidém p. 453, si N. lorga, Ist. Rom. din Ardeal sl Ungaris. Bu-
curest 1915, §, 350,

300



REVISTA TEOLOGICA

anticatolicd, incét fusese nevoie de un ordin impéritesc
special penfru a-l opri s mai inire vr'odatd in Ardeal.’

Un scriitor german din veac. XVIill-lea ne di in vasta
lui Isforie a Bisericii crestine;® apérufd in treizecisicinci
de volume — ami#inunte extrem de interesante cu privire la
aceastd propagandd a frimigilor lui Brancoveanu. El relevs
cu muitd stim# in special activitatea unuia din ei, spunénd
cd ,umbld prin sate din casd in casd, indemndnd pe ro-
mdni ca sd nu-si pdrdseascd biserica lor cea adevdrald,
lua copii in brafele sale, ii sdruta si jdlea cu amar pler-
derea sufletului lor“.* Nar fi exclus s vedem in acest
luptétor distins chiar pe Patriarhul Dositei sau alt arhiereu
dinire insofiforii lui. Propoveduirea lor era insofité de sigur
si de impirfirea cérfilor sfinte, dintre cari nu lipsea mai
ales aceea a lui Maxim Peloponesianul. Electele ei gi a
predicilor c#lugéresti prin sate, le sim{im in constatarea me-
Iancolicad a lui Pefru Maior, care spune cd la moartea lui
Atanasie ,nu pufini era infre Romani, carli avea acum
greald de fdcufa unire cu Biserica Romei“.

ilna din probele, ce mé fac sd cred in marea circu-
lafie a cérfii ieromonahului Maxim este faptul c8 anii tre-
cuti am descoperit un exemplar in biserica greco-catolicd
ruinatd a comunei secuizate Aldea din judeful Odorhei.
Dac#é opera a putut paétrunde i in aceste regiuni izolate, cu
cat mai mult trebuie s& admilem prezenfa ei in finuturile
roménesti compacte. $i nu numai in cei dintdi ani dup#
actul desbind#rii fatale, ci in tot cursul sfisierilor singeroase
din veacul XVIll-lea. Ne.o confirm& aceasta céteva dovezi
ale vremii. Astlel episcopul Alanasie Rednic din Blaj se
plange la 1765 inir'o cerere ciitre Maria Terezia de agita-
fiile ortodocsilor, sporite prin ,0 carfe infamd plind de ca-
lomnii confra religiunii cafolice, ce o rdspdndeau in popor.
Era aceastd carte scriséi de un célugsr grecesc Maxim din
Pelopones, si traduséi in Muntenia si de acolo transportald

1 N, Jorga, ibidem, p. 341.

¢ M, I. Schroechk, Christliche Kirchengeschichte, Leipzig 1772, Lucrares
se giseste st in Biblioteca Universitdlit din Cluj, dar Hpsesc tocmai volumele
ce ne inlereseazi.

3 Ci. Episcopul Melhisedec, Papismul eic.,, Bucuresti 1837 p. 31

1 P, Maior, Ist. Bis. Roméanilor. Buda. 1817. p. 92.
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in Ardeal“.! Exemplarul ce-l am eu, contine si el cateva
insemniiri ale popii Stoica din Aldea, scrise pe contrapa-
gina ciirfii focmai in anul 1786, prob# c# interesul pentru
carte nu slibise de loc.

Dacé ar mai fi vr'o indoial8, ea se spulberd prin mér-
furia episcopului Grigorie Maior, care in 1782 réspunzénd
la intrebéirile ce i se pun de curtea vienezd cu privire la
mersul ,unirii“ din Ardeal, declard inire altele: ,neunitii
sént finufi in orfodoxie si multi unifi se intorc la neuniti,
decdnd preofii si profopopii streini umbld din sal in saf
si aduc cirfi ortodoxe, cari fac multe neajunsuri unirii®.?
Dar valoarea necontestati a cérfii ne-o mai atestd si im-
prejurarea, c8 invélatul teolog Pefru Maior se serveste de
ea ca de-un izvor serios, citdndu-o in vestitul sdu Procanon
dela 1783 contra Papalitatii.’

Toate aceste fapte ne dau dreptul s& conchidem, c&
lucrarea lui Maxim Peloponesul si-a castigat faima celei
mai populare ciéirfi impotriva desbinirii nenorocite dela 1700,
pe care a combitul-o victorios fimp de un veac finireg.

De-acum, ea nu va mai putea lipsi din ,istoria desro-
birii noastre religioase”, unde trebuie s& i se rezerve o pa-
gind glorioass.

Aducéndu-i omagiul nosiru postum, avem datoria de-a
sirdnge cu pietate in Muzeele eparhiale exemplarele ce-au
mai scépat prin poduri de biserici de furia distrugiitoare a
célailor ortodoxiei roménesti.

A

t Cf. A, Bunea, Episcopii P. P. Aron si D. Novacovicl, Blaj, 1902, p. 226.

¢ Dr. V. Ciobanu, Stalistica Romanilor din Ardeal in 1760—62. Cluj. 1926.
p. 7. (Extras din Anuarul Institutului de ist, nafionala ID).

3 Cf. C. Erbleceanu, Procanonul lui Pefru Maior, Bucurestl. 1894, p. 24.
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PROBLEMA ,SACUIASCA*“
SUB RAPORT CONFESIONAL

— CATEVA CONSIDERATH $1 REMARCARI STATISTICE —

De Iconom stavrofor Dr. GH. CIUHANDU
Consilier referent eparhial, Arad

De-o vreme ‘ncoacl se vorbeste sl se scrie fof mai mult despre-
problema sicuiascd, sub raport einic, in care privin}i noi Roménii
suntem interesafl prin perderile, ce-am suferit in Sédcuime.

Punctul inifial al oricérei discufii in cauzd este chestiunea: care-
esle ariginea Sdcullor? Cénd $i de unde s’au agezal ei in cenfrul
geografic al roménismului?

Nol nu ne vom ocupa de inlrebarea asupra originei lor, ¢f vom.
ciufa si facem céieva constatiri de alli paturd, din laturea reli--
gioasi, cu privire la finutul sicuesc, stétifor din urméloarele petru
judefe: Ciuc, Trei-Scaune, Odorhetu, Murés-Turda.

Vom porni dela o afirmatiune a istoricului Pelru Maior,! care,
el insusi, a tréit gl péstorit la Dicio-S&nmaérlin, in vecinétatea Sécuilor. .
Dénsul spune despre S&cui, cd sunt ,rimdsife de ale Sclavilor ace-
lora, cari sub steagurile Avarilor purlau arme si, dupd pierderea-
Avarllor, s’au agezat in muniii cei dintre Ardeai si inire fara ungureasca ;-
pe urmi, ajunsi a fi supugi lnli Gelu, principele Roménilor, dupa in-
vingerea Ungurilor asupra lui Gelu, se impreunaréd cu Ungurii. Ei au
fost convertifi de lerofei, la crestinism, si nu RoméAnit.?

Despre acesti S&cui afirm# acelag istoric, cd au fost de legea
greceascé, ca §i Romanii de afuncl, dar unifi cu biserica Romei*.®

Petru Malor, in capitolul respecliv, invoacd o serie de impre~
jurdri, din care scoate concluzia, cd S&cull nlci nu puteau si fie de-
Jegea latineasc#*: Ei nu aveau un cler celibatar, ca in biserlca
Romel, ci preotii lor trdiau,sisub jurisdictia noud (dela 1697 incoacl)
a episcopului romano-catolic, in casétorie, ce nu fusese frecutd in
categoria abuzurilor (,necumpeiele®) atribuite atunci preojllor scui.

1 steria Bisericel Romanilor..., Buda, 1813,
2 0. c. 1920,
50, ¢ 66—70,
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P. Malor releva si postal rasdrilesn, de Mercuria, ,de care
cu anevoie se lasara Sdcuii a se insireina®.!

Examinarea dublei probleme, despre originea einicd sgi religia
-originard-crestineascd a Sdcuilor, noi 0 1asdm in grija altora s’c des-
dege. Pentru noi e deajuns sd constatim, cd in Ardealul locuit si
de Sacui, confesiunea gr.-cafolici nu se pomeneste, in legiuirile si'n
documentele vremii de mal 'nainte de sfarsitul veacului XVIi, deoa-
rece confesiunea aceasia era inexistenld. Si cum infiriparea confe-
siunei uniele a fost rodul presiunilor sociale-politice si economice
.ale vremii de acum doud veacuri si mai bine,? ea, de altd parte a
fost 5i 0 rezultanti a unor referinte sociale de irat impreund, al Ro-
miénilor, cu Maghiarii de confesiune catolica.

Dupa revenirea Ardealului sub Habsburgi si dupd reslaurarea
episcopiel romano-catolice de Alba-lulia, e tocmal caracteristic, cé
unafia a prins gi in {inuful sdcuesc deodatad cu inceputurile propagandei
unifoniste, gl cd de teama de a nu-gi perde ,legea® sau ritul oriental
prin unire, uniefii din S3cuime au dezertat, revenind la Orlodoxie,
indatd ce incepurd a se insldpani vantoasele iezuitului in cérmuirea
fragilei episcopli de Fdgédras, De acord cu acest sens al eveni-
mentelor refinem, aceea ce ne spune istoricul Samuil Klein, despre
unchiul s#u episcopul Inochentie Kiein-Micu, ci activitalea misionard
a acestuia fu indreptatd chiar dela incepui chiar, spre S#cuime.?

1 _8i acum incd repovesteste — spune P. Maior — cum un preot inire
S#cul propoveduind din Amvon asupra postului celul de Mercuris, gi nestiind el ce
.dovada si mai aducé inainte, cu care si-1 poaldi face pre poporanti s3l a crede
<8 nu sunt dalorl s& posteascd Miercurea, cf fard sfiald pol sd ménce carne,
spuse, ca si sfintital Papa mancd Miercurea carne. Atunci un bétran dintrd norod
dup# minlea sa réspunse: Elég nagy diszno Gkemels ha eszik, adecd: destul de
mare porc ¢ si dumnealuf daci manincd®. O. ¢. 69,

* N, lorga: Isloria Rom. din Ardeal, vol. I pag. 325—26: Anumil in pirfile
-Cojocnei, Solnocului, Dobécei, regiune asupra cérela se inlinsese propsganda
latind pornitd din Muncaciu, Dobritin, Sdtmar si Oradea, — ,regiune dée iobigfe,
in care éra deajuns sd se cagtige domnul de pémanl”, peniru catolicizarea foba-
gilor séi.

3 ,episcopul Ioan Inochentie... ca un apostol.. s’au apucat de lucrul evan-
.ghelicesc. Umbliud prin sale propovidula si invila poporul si nu fird roads, cé
600 de preofi, parohi au adus la unire, de vreme ce in vremea trecutd sfdpdnind
§i cdrmupind lezulfii eplscopia, tn sdcuime mai dofi pdrdsiserd unirea, femdnda-se
cd cu vremea gi pe Incef frebue a pdrdsi legea greceased. lar episcopul Ino-
chentie Claip... penira acestea ale ini ostinele dela impérétie nu numai cu fitlul
de consilier cridesc, ci si cu baronie au fost impodobit si la impéretul Carol in
grafie*. Vezi: Istoria Romdnilor {manuseris) de S, Klein, Tom, IV: Istorla biseri-
«ceascd a episcopiel rominesli din Ardeal. Partea X. § 2.
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In .Sicuime®, firegte, exista o veche populatie de bastina, ro-
méneascd, printre Sdcul carl, ajutafi de referinje polifice-bisericesti
si de sistemul priviiegial de stat au pricinuit, in mare masurad, si-
cuizarea Romanilor.

Elementul de bastind, roménesc, din Sécuime, isi sprijinea péna
la o vreme existenfa, nu numai pe forfa sa numericd, de acasi, ci
si pe infiltrafii din esf, din Moldova. lar aceste infilirafii de Romani
ortodocsi erau binevenite, nu numai celorce aveau nevoie de bra-
fele iobégesti ale Romaénilor, spre a le exploata, c¢i si Romdnilor,
pentru a-gi fortifica rezistenia, numericeste gl sufleteste.

Nota acestor infilirafii ~~ cari erau reciproce inire Ardeal si
Principate: din Ardeal fugeau unii Roméni pentru motive de perse-
cufii religioase in intregi veacurile XVII si XVIll, dupécum de din-
colo veneau, incoaci, din alfe molive — ni-o indicé un document
dela 1769, al preotului romano-catolic Balint Iosef din Allaldu {Gyergo-
Alfalu), cere spune, cd in comuna sa de S&cui, sunt muifi Valahi
fugari din Moldova, cari fin cu Inddrdtnicie la ,schisma grecilor®
sl fug de Lfainele* calolicilor, vrAnd maf bucurosi sd cazd in oséndsd
de veci, decét si primeascd invafdtura bisericii catolice.!

Aceste suflete tari, de fraji de peste Munfi, venind incoaci, spo-
reau rezistenja noastrd ortodoxié si roméneescd, dimpreund cu cér-
tile bisericesti, cari ne veneau, gi ele, de peste Munfi. Dar biserica
cafolicd si stépénirea politicé a Ardealului au inteles, din buna vreme,
ch aceasld rezistenfi — ce se credea 8 fi mai slabd, poate, tocmai
in Sécuime, unde {rdiam amesfecafi — trebue infréntd, in interesul
biruinfei unafiei prinire Roménii ardeleni. De aceea, trebuia niivala
propagandists, mai dinadins, a lui Inochentie Klein, asupra Sécuimei,
si s8 caule si e, ca inaintagul séu, si zdgdzuiascd trecerea cartiior
bisericesti si a preofilor si célugérilor, de peste Munfi, in Ardeal.

1

Carl erau stdrile bisericesfi ale Romdnilor din Sdeuime, dupd
pornirea unafiei? e o intrebare, pe care vom cerca s'o lémurim
méacar incliva. Incercand s& dim r¥spuns acestel inireb#ri, vom
merge mai dinadins pe firul expuneril geografice-stafisiice, decit
istorice.

L Dr, A. Bunea: Sematismul clerului arhid. gr.-cat, de Albe-Ilulla gi Figéras,
pe¢ anul 1900, La pag. 336—~7.
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Vom consula deci in primul loc publicafii oficiale sale Bla-
julvi bisericesc! si o remarcabild lucrare stafislicd ungureascd, ofi-
ciald, din aceeasi vreme,’®

Peniru a constats, micar aproximativ, cifra localifdfilor din
Sicuime, la cari eram interesafi etniceste la incepuful veacului XVI
cénd a prins upirea in reglunea aceea, spicuim urméloarea sfa-
tistica :

In cele patru judefe ,s@cuesti®, biserica uniatd, dupéce s’a
fixat acolo la inceputul veacului XVIIl, consoliddndu-se in parie prin
propoveduirea episcopului Inochentie Klein-Micu, avea, la inceputul
veacului nostru, urmdioarea siluajie de orgenizare, cu sapte proto-
popiaie atarnétoare de Blaj:

Protopopiatul: Totalul de Dintre ele avea In Sdcuime Total
parohii, filii in judetul: parohii:
1. Odorheiu 8 95 Odorheiu 4
Trei Scaune 1 7
Murds Turda 2
2. Trel Scaune 11 20 Trei Scaune 8 8
Cluc 3 5
3. Fardgau 23 6 M.-Turda 2 2
4, Giurgeu 15 4 Ciuc 13 15
5. Reghinul 40 34 M.-Turda 40 40
6, M.-Turda 26 73 . =2 22
7. Pogiéceaua 17 3 " 9 9
140 342 (= 482) 106

Deeci, o scurld talcuire, in general: Cele 7 protopopiate din
regiunea sdcuiasc@ si {inuturi mai aproplate, cu cele 140 parohii st
342 filii, uniete, insemnau o infilfrafie de concurenfd pentru Bise-
rica ortodoxd roménd a vremii, In 482 localitdifi.

Ea insemna de doud veacurl incoaci, si sldbirea forfelor de
rezistentd a elementului romdnesc, cere se rizima pe legéturi de
sénge, de carte bisericeasca, de circulafie cu Moldove.

In special, se mai vede din tabloul de mai sus, si urméatoarea
situafie pe judefe: Céle comune parohiale avea Blajul exclusiv pe
teritorul celor patru judefe:

' Dr. A. Bunea: Sematismul (anuarul) Clerului arhidiecezei metropolitane
g. cal. rom. de Alba lulia sf Fégéras, pe anul 1900 la 200 ani dela unirea refi-
gloasd, tipérit in Blaj.

Un alt gsemalism despre anul 1917, lipérit tot acolo. — Apoi:

Balogh Pdl: A népfajok Magyarorszagon, Budapest, 1902, publicatd de
Ministerul ungar al Cultelor si Instrucliunei.

2 Din Sematismut de Blaj dela 1911,
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In judejul Odorheiu 4
In ,,  Trei Scaune 9
In ,, Murds Turda 75
In ,  Ciuc 18

la olalta 106 parohii, cérora trebue sda li se
adaoge numdérul exorbitant de filiale*, pe cari, ins#, nu le mai
constatldim pe judefe, deoarece ele nu sunt specificate astfel nici
in sematismele Blajului. Presumjiunea este, insl, c@ mal toate cele
342 filiale indicate mai sus vor fi revenind finufului sdcuesc,

Astlel, unafia a zdrobit. In euprinsul Ardealului propriu, forfa
de unitafe a suflefului religios romdnesc, sprijinit pe orfodoxia
Iradifionald a loculvi, ca i pe legdturile multiple cu tofi ceilalfi
roméni din jurol teritorului zis siicuesc, gi a deschis, deopotriva,
calea dublei tnstrdindri: calolizarea si maghiarizarea cu concursul,
conglient ori incongtient, dar neconditionat vinovat, al Blajului pri-
gonitor de profeli nafionali si cullivétor al miesmelor catolicismului
disolvant sub raportul nafional! roménesc.

Acesla este adevarul curet! SI, regretim c¢8 acest adeviér n'a
fost spus mai raspicat si de alfi cercetitori ai treculului si sidrilor
roménesti din Sicuime.?

Da, — procesul desnatlonalizérii Roméanilor din S&cuime, la nici
unt caz, nu ar I luat acelea proporlii vimitoare si umilitoare, daca
enitalea gufleleascd si ierarhicd a Ardealuhsi, — care se rézima si
pe forfe vii, umane i spirifuale de peste Munti — nu ar fi fost
zdruncinatd prin trddarea lui Atanasie Anghel si a urmagilor luj,
cari s’au complécut (si se mal complac incdl) in catolicismul lor
disolvant.

Mergénd pe firul cercetérilor si dovedirilor noastre cu ajutorul
publicatiiior oficlale ale Blajului, lald la ce consialdri — numai su-
mare de astddafd — putem ajunge, fdcdnd o comparalie statisticd
intre cifra populatiei roménesli de odinicard — dupd sfafistica lui
Inochentie Kiein si dupd opera sa de convertire — §i din vremi
apropiaile de noi.

! Semnaldm de altfel remarcabilele studil ale dlor profesori Sabin Opreanu
|Sacuizarea Roménilor prin religie, Ciuj 1927; apoi: Tinniul Sicuilor, contribu-
Huni d2 geografie umand si de elnografie, Cluj, 1928] si C. Popa-Lisseanu [Si-
cules et Romalns, procés de dénationalisation, Bucuresti 1933].

Née vom servi si noi de aceste lucriri.
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Deschidem, deci, semalismele Blajului, ca s& graiascd ele in
locul nostru, prin clteva cifre,’ dupad protopopiate cu jurisdiclie in
S8cuime, dar si din alle pirii.

Incepem cu profopopiatul uniet al Murdsului, cu tabloul de
mai jos :

; Parohie ori Populafia unietd: Ortodocsii
Localitatea file (1900) subep.Klein: La 1542: La 1900: la 1900:
Hagymésbodon filie 111 31 —
Kaposztas Sz. Miklds ” 138 61 -
Koronka » 230 8 184
Dumbrava parchie 200 140 852
Idiciul de sus filie 25 - -

» de jos »” 25 20 —_—
idicel ) 210 -_ 1472
Luerifu * " 205 — 690
Poloc * ” 185 —_ 594
Deda * » 350 - 1940
Maierdin " 35 — 9207
Disnateu » 30 - —

Comunele nolale cu * erau, pe vremea episcopului Inochentie Klein, curat
unjete. — ** La 1842 avea preof uniet.

In protopopiatul uniet al Trei-Scaunelor:

Parohie ori Populafia unietd:

Locdalitafea: filie (1900): sub Klein: la 1842: la 1900: Orlodocsii:
Arcus parohie 70 — 32 —_
Angyalos filie 30 — —_ —_
Bodok ” 115 —_ - -
Gidofalva ” 30 era parchie — -
Malnas ” 40 — 13
Sepsi Sz. Gybrgy . 12¢ 8 446
Korbspalak . 75 1 183
Borogneul mare parohie 40 24 8
Czofalva filie 30 2 10
Dalnok » 60 has 15
Feldoboly . 60 — 43

Borosneul mic " 70 1 947
Zagon 1 200 — 791
liyefalva parohie 63 80 52
Bikfalva filie 130 4 140
Magyaros ” 60 1] 66
Kézdi-Vasarhely » 35 18 2

£ Scoase din Sematismul jubllar dela 1900,
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In protopopiatul uniet al Odorheiului:

Dardcz ® filie 125 — 478
Gyepes » 24 — —_
Homorodujfalu . 30 - -—
Sz.-Péier - 90 — 788
Vargyas - 75 6 194
Bodogala de jos parohie 45 15 30
Agyagfalva fitie 13 — -
Kisgalambfalva . 35 — 21
Nagygalambfalva . 145 10 251
Vidaculul roman » 215 - 405
Odorheiul sdcuesc parohie 235 75 —
Bikfalva fille 43 — —_
Bigoz » 45 — —
Séandorfalva - 10 - —
Ferihaz . 350 20 1363
Héjasfalva - 100 — 638

* Pe vremea lul lon Klein era parohie cural unieta.

tar acum, citeva cuvinte pentra a télcui graiul impecabil al
acesior cifre scoase din publicajia oficiald a Blajului.

Localitéflle uniefe, lie ele parohii sau numai filiale, decl atasate
unor parohil la oarecare distanid, sunf deficitare.

Deficitul are doud forme de exprimare, cé la 1900 nu mai
exista nici cea mal micé ramasi{a de suflefe uniete din ceeace fusese
rezultatul propoveduirei lui Inochentie Klein in {inuful sécuiesc; — sau
c@ au rdmas, pand la 1900, d'abia niste infimitdli disparenfe, me-
nife perirei.

lar perirea aceasta, ea ingsagi, avea doud forme de infifisare:
ca uniefii reveniau in cursul fimpulai la religia ortodoxd, ori se
maghiarizau,

Céat priveste revenirea le ortodoxie, cififorul cu atentie al ci-
frelor va remarca, desigur, marea si dubla deosebire de situafie,
la ce infimitdfi s'a redus populafia unield de odinioard si cit de
mult a sporif, micar relaliv, cifra elementului ortodox, conservén-
du-gi si nafionalitatea prin mijlocirea ortodoxiei.

Teza despre maghiarizarea uniefilor o recunoagte si Blajul oficial,
prin condeiul lui A. Bunea (care atat de mult ni-a océrit Biserica),
autorul gsematismului pe care-! ufilizim. Asa de pilda, in legéfurd cu
datele despre Ciuc-Szépoiz, iatd ce ne spune textuzl: ,Cum c&
cea mai mare parte din maghiarii acesfei parohii tn veacurile tre-
citfe au fost romdni, ii iradeazdi conunele lor curat roménesti de
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pénd azi: André, Mariufa, Todor, Kirlan, Tatar®.* ler ip ailt loc ne
da indicatii despre o maghiarizare fn massd, spunénd c& la 1900,
din cele 18,894 suflete gr.-calolice din protopopiatul Giurgeului (jud.
Ciuc) 2337 suflete sunt maghiarizate aproape de tot*?

Si tolusi, nu s'a sfiit A. Bunea si facd doud lucrurl nedrepie:
sd arunce cu noroiu dupd biserica ,slavo-bizentind® (?) a Roménilor
lipsifa (?) de rezisien{d nafionald roméneascd sl sd tragd tot focul
nafionalismului roménesc la oala bisericii — Blajului care, prin exi-
sienfa sa ocrotea desnafionalizarea roménilor din Sicuime ?!

Mai mult decél atata: Olicialilatea acestui Blaj, sgomolos astazi
si Jasdtor ieri sub raport nafional, a avut cunostintd oficiald, Incéd din
veacul trecut,® cd avea in arhiepiscopie si comunitdfi bilincve (cu
limba ,romana si maghiara®), carl suni urmétoarele: 1. Abdsfalva,
2. Andrasfaléu, 3. Arcug, 4. Baczka-Madardsz, 5. Balinifalva, 6.
Baraolt, 7. Bodogaia de jos, 8. Borosneul-mare, 9. Bizédnjfalu,
10. Casonul-mare, 11, Ciuc-Sdn-Giorgiu, 12. Ciucsepviz, 13, Csik-
Lazarfalva, 14. Gelinfa, 15. Gidofalva, 16. llyefalva, 17 )Jobbégy-
falva, 18. Jacodul-romdnesc, 19. Kariacsonyfelva, 20. Lemnia, 21.
Lisneu, 22, Poian, 23. Saéard, 24. Sovarad, 25. Sz.-Udvarhely, 26.
Sz.-Erzébet, 27. Sz.-Hdromsdg, 28. Turin de jos, — de tol 28 lo-
calitdfi. Dintre acestea, cele subliniate sunt chiar comune parohiale
proprii. In loate aceste 28 de comune, deci, limba ungureascd a
credinciogilor a fost inregistratd oficial, la Blaj, ca ceva firesc si
admisibii,

Cum de a putat ajunge biserica Blajului pe acest povdrnis
naffonal? latd o inirebare, care, in mod Hresc, isf agteaptd raspunsul.
Sa i-l diém.

Explicatia e urmitoarea: Biserica uniald, ardeleand — gi de
oriunde s’ar afla ea pe fafa paméntului, — este un factor de pro-
zelitism frnainte de toate si mai mult decdt orice alfceva. De aceea
ea se furiseazd unde numaj poate, ca si facd prozelifi. Aceasta i-a
fost ,misiunea® in Ardeal, dela incepnturile sale si s’a achitat per-
fect de misiunea asta,' al cérei rod este maghiarizarea Roméaniior
din Sacuime.

1 Sematism, 1900, pag. 339 40.

2 0. c. pag. 335.

¥ Vezi Semalismul sdu dela 1885,

t Despre organizalia ei sectard sub aces! rapori am publicat doud studii
stalistic®, de amanunle:

Schisma Romdneascé sau Unirea cu Roma, Sibiu 1921 [33 pag] si

310



REVISTA TEOLOGICA

Susgtfinem acesl irist i dureros adevir, inlemeiafi i pe consta-
térile, istorice sl stafistice de ale altora.!

in privinfa aceasta, ne provocém, peniru & invoca lemeiuri la
fel, la stalisticianul maghiar Balogh Pdl, cu a sa operd: ,A Nép-
fdjok Magyarorszdgon®,

Cu privire la finutul ,sdcuesc”, dansul ne dé urmitoarele con-
statéri importante: ,in judejele Odorheiv si Trei-Scaune, Roménii
sunt exclusiv greco-orientali* (adici ortodocgi).® In judeful Trei-
Scaune, elemenful roménesc e greco-oriental, numai ici-colo se di
de urma romdnilor greco-catolici maghiarizafi.?

C#& sdcuii, ca altari ar pulea sd fie socotili ca aparfinitori la
Biserica ortodoxd, autorul ungur o contestd. ,In Ardeal, zice dansul,
sécuimea nu s'a afasat la bisericile orienfale, deoarece legislatia ar-
delean& nu a recipiat niciodald aceste biserici, Maghlarii aparfing-
{orl orfodoxiei, pe pdméantul sdcuese, sunl prin urmare numal roméni
maghiarizati“.*

Fireste, dupdce organizaiia si forfa bisericii noasfre — céat vor
fi fost ele — au fost sidbife prin desbinarea confesionald, era oa-
resicum o urmare fireascd, sé perdem — si orlodocsii si uniefii —
oarecari elemente, in favorul celui ce ne desbinase bisericeste si
sufleteste !

Totusi, statisticianul ungur mai are si urméloarele constaléri de
refinnt despre rezistenfa ortodoxiei, care, la orice caz, era mai va-
dits. Si anume: In judefu! Trei-Scaune, majorifatea in comunele ro-
ménegti o dau ceice aparfin la biserica orientald;® lar in judejul
Odorhein comunele roménesli sunt greco-orientale, adicd ortodoxe.®

Roméni orfodoesi si Unifi romdni sau Doud organizalii bisericesti roméne
din Ardeal, Stbiu 1922 {76 pag.l.

In studille aceste, mai mult statistice, aveam in vedere starile din Banat si
Crisana. Prin studiul de fald ne referim la stirile din S3cuime in special; §i de
ne va ajula Dumneze: vom revenl, ca acum, asupra sidrilor din Maramuris
si mat jos.

t Despre ravagtile cafolicismulul, prin formula ucigitoare de¢ neam a Unia-
tismului, intre Rutenii din fosta Ungarie am scris esltddatd, un stodiu in revista
JBiserica ortodoxd rom&nd® dela Bucuresti (annl 1927 sub fitlul: ,Rulenif ungari
si sugrumarea lor poilicd de Maghiari prin Unirea cu Roma*.

2 Népfajok pag. 129.

¥ 0. ¢ 645,

4 0. c. 648.

50, c. 648,

8 0, c. 650.
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Fitnd vorba si de o ,valahizare® a ungurilor din Ardeal, au-
torul nostru vede calea romeanizérii ducénd prin bisericile romé-
nesti.! Dar, cum vazurdm, nu prin cea uniald, caplivd sl aservild
Maghiarilor — de cari se servea si ea insagl in pastoraiie, las&ndu-gi
credinciosii sd-i pasloreascd plebanii unguri, cnd n’aveau preot
uniet in loc? — ci prin biserica ortodoxd roméind se ficea conver-
siunea najlonalda a Roménilor, de doudori insirdinafi: odald prin
unafie, apoi prin maghiarizarea favorizatd de aceasta.

Dupa asemenea policneli, prin cari ne-a trecut biserica Bla-
jului, de doud veacuri incoaci, in special in S&cuime, nu e mirare
de fel, ca, inainte de a fi putut s& fie vorba de creieres, in Ungaria,
a unel episcopil meghiare ortodoxe, s'a crelat uvna greco-catolicd
maghiard, acea de Hajdu-Dorogh, cu jurisdiclie gi peste ,Sdcuimea®
gupusd ierarhiceste Blajulul, asa de sgomotos si exclusivist azl in
nafionalismul séu!

Ca o nold caracteristicd a acestei una}ii, ajunsé in veacul no-
siru la o desévéarsitd indrézneald in spirit anfiroméinesc, vom re-
marca un fapt uluitor: Unafia si-a técut intrarea si in Bragov, in
prag de rdzboiul mondial, printr'o liturghie tn unguresfe, dupa rit
oriental, desi Brasovul nu fusese frecui in bula papald dela 8
Maiu 1912.%

Am dori sé glim, dacd Blajul oficial va fi prolestat, alunci, im-
potriva acesiei profanéri duble...

Iald o scamd de premise despre anumite stdri, la al céror
capél de asidzi rasare, — indreptafitd, dar incd nu deplin vézuld st
urméritd spre & o 5i reeliza — problema dessdcuizdrii Romanilor,
pe cari in cea mai mare misurd, i-a aruncal in brajele maghiari-
zéril insasl biserica unieid, prin infréfirea sa in dogma si'n practice
cu calolicismul si prin Incuscrirea cullurald-sociald deaproape cu
maghiarii.

Nuo putem incheia mai bine acest! dureros capitol, decét citand
doudl izvoare informalive, aléturi de noi.

' O. c. 660,
® Cazarile de acest fel din Sicuime — lipsa de preofi dela Blaj sl pasto-
rirea prin plebani romano-calolici — au sdvarsit acolo desagregarea elementului

rominesc st inshriinarea lui,

Caz similar e si acels, din zilele noastre, cand episcopul Lugojului a au-
lorizat cu scrisoare [0 avem in copie}] pe preotul romeno-calolic ungur s& pasto-
reascd pe Roménil bandleni din Beba, trecull pe o vreme, in anii trecufi la Un-
garia. Asfa insemneazd cuscria calolicd!

8 Vezi Romdnul dela Arad, Nr. 86 din 3 Maiu 1913,
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tInel este menfionatul gematism blajean, dela 1900, dupd care-
comuna Bodogaia, fn anul jubilar al unafiei, mai numira numai 15
suflete greco-cstolice, fafg de cei 30 ortodocsi, cari mai existau,’
dupéce, incd la 1886 (dupd sematismul de atunci) avuse Irista glorie-
de a fi una din multele comune bilincve {cu llmba ,romana si
maghiara“).

Mai citim, drept caracterizare, si urmiloarele rénduri despre
acest tiplc caz de perzanie nafionald.

-Comuna Bodogaia, mai nainfe vreme pur roméneascd, avea
dou& parchii, una ortodoxd si slta greco-calolicd, cum dovedesc
cele doud mici biserici, cari existd péna astdzi, asezale ca doud or—
fane, una langd alta, pe o coastd, la margine de sal. Aceste doud
biserici mici sunt singurele amintiri despre frecutul roménesc al
aceslei comune, Pand la 1919 parohiile roméne din Bodogaia aveau
un preot, a caruvi locuin{d era in parohie, gi roménii crestini cari,.
desi nu vorbeau roméneste, méarlurisean tofusi cd sunf roméni.

oUltimul preot murind in 1949, nimeni n’a mai indeplinit locul
vacant, numind un alt preot, care s& locuilascd in comund gi s& pa-
sireze confactul spirifual cu Roménii desnajlonalizali. Dela aceastd
datd, foli credinciosil infidell s’awr convertif la confesiunea reformatd*.®

Bedogaia accasta e un veritabil tip caracteristic, Bodogai
de acesfea sunt nenumarate, mat ales in S&cuime, ca gi in nordul st
nord-vestul Romfnismului, unde a prins aceeas desbinare.

»,Bodogdismul® acesta, care a impins pe Roménii din S#cuime
in teb&ra maghiarismuluni catolic $i calvin deopotrivd, a avut ,apo—
stoli® cari, in rAvna lor de a deschide cét mai adénci ranele viefii
roménesli si-au avut si exponenfi, cari si-au purtat rdvna aceasta fa-
fald gl prin alte parfi roménesti. Laszl0 P&l, — pe care coniele
Cséaky, episcop romano-catolic si figpan (prefect} de Oradea 1-a adus
in Bihor ca s#é-i converieascd pe Roméni la unafie, — a fost un
sacuiu, care gfia romanegte.® Si a si facut multd siricdciune in Bihor,
-— Un altul, Vasilie Keresztesi, c&lugdrul defa Blaj, — despre care
ne spune Samuil Kiein, istoricul,® c& fusese trimis de episcopul dela
Blaj, la 1771, din poruncd impér#teascd, de paroh uniet la Timisoars,.
— era si el siicniu, néiscut dintr'o familie sdcuiasca din Bodogaia
chiar, gl avea rolul disiins de econom, dubovnic si catihet al Ma-

! Bunea, Sematismul, pag. 438.

* G. Popa-Liscanu: Sicaies ef Roumains, pag. 45.

3 Bunyitsy V.: Biharvarmegye Oléhjai és a Velldsunié, pag. 38—9,
4 T. Cipariu: Acte si fragmenie, 124,
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-nistirei din Biaj.! Asa tindea, incd de afuncl ,bodogéismul® din si-
-cuime s@ freacd, prin asezlminiele Blajului uliramontan in al carui
mediu n'a putot rdménea un Gheorghe Sincai si un Petra Maior,
-imprasliindu-gi racile gi in alie pérfi, indepériate chiar, ale Ro-
ménismului,

Acest ,bodogéism* este frista glorie a Blajulul din aceeasi
Greme, prigonilor de prooroci nafionali, — si este chiar vremea si-i
reaminfim de acesl pdcat congenital, acum céind ¢ vorba de nece-
-sllatea tamdduirei viefii sufletesli si roménesti din Sdcuime!

I

Cum vdd o seamd de alfi cercetdtori romdni problema aceasta?
¢ o intrebare indrept#{itd. Noi rdspundem: ei o vid unilateral si ne-
complect, i férd sd fac@ o deosebire de rosturl sau de partisie, la
-aceastd perdere najionald. cu privire la Biserica ortodoxd roménd
‘g1 la cea un'ela.

Astfel procedénd, riméne acoperit un obiecliv, care poale in-
lesni vederea clard a lucrurilor §i, pe langé aceea, Biserica orio-
-doxd roménd — dupd paguba perderii de suflefe, cari i-aun fost fu-
rate — esle lisatid si sub bdnuiala unei vinovdjii, egald cu a bi-
sericil uniefe, penfru perderea unei parfi @ Romdnilor din Sdcuime,
pe cand adevdrul este cu totul altul.

Dup# aceasld remarcare in termini generali, vom aréia unele
stari concrete, mai apropiate de noi gi de ama@nunt, dupd cari apoi
vom trage céteva concluzii,

Astizl clnd se Irateazi despre problema reroménizérii Romé-
nilor sécuizafi, opi.ia publicd a fost lamuritd in cauzd nu nomai prin
-sfudiile men{ionate (S. Opreanu si G. Popa-Liseanu), ci si prin zia-
ristica roména. Aceasfa ni-a servit dureroase prilejuri de a constata,
<& cuscria calolico-maghiard, in care a intral preofimea uniefd din
Sacuime odinioard, se mai menjine si asldzi, ca o durercasa si pri-
mejdioasd realifale si pedecd in calea reroménizérii romérilor 8-
~cuizafi.

Vom cita 'n ordinea hronologich a inregistririi in gazete, céteva
-exemple, ca la intdmylare numaj, pentru a ilustra nenorocirea ce ne
mai pagle in S&cuime, din pricina cuscriei dinfre catolico-maghiari
i ierarhia unfefd & Blajului.

Preotul gr.-cefolic Ghergheli (o fi, doard: Gergely) din co-
muna curat romfneascd Varvis (judeful Murdis), trdit mai ‘nainte

! Boros 1.+ Monogr. parchiei rom. unile din Timisoara, pag- 23.
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in satul Cazin din apropiere de Mercurea-Ciucului, are sofie ungu-
roaicd, iar copiii ,nu stin o boabd roméneascd®.’

Preotul Boer, dela Gheorgheni, cénd & ajuns acolo, nu slia
roméneste ; dar a invdfat roméineasca; insd ia parle la toate sdrbd-
rile catolice si armenesti, imbricéndu-se chiar in rasa acestor culte.?

Alta: Maghiarizarea confinud ... o parte de vind o are sl mi-
fropolia din Bloj, care foarte pufin se géndeste si pasireze sufletul
roménesc in bisericile unite. Numegte de preofi tot felul de oameni,
din cari, unit, deu dovada de insuficientd de pregdtire, iar al{ii tmbracd
haina maghiarismului, obsedaji numai de interese personale. Sunt
comune, cum ¢ comuna Ciamani, in care desi cu treizeci si doi
de ani in urma au frecut 24 familii la religia romano-catolicd, to-
tust asfazi mai sunt 198 suflete gr.-calolice, si n’au barem o capela,
si deci merg la biserica r.-catolicd ungureasca.®

Langd Baile-Malnas existd comuna Micfaldu, si ea in ,Sa-
cuime“. Acolo s’a {inut, de pe urma unor demersuri ale dlui G.
Popa-Lisseanu, o ancheid ministeriald, la 16 Oct, 1929, Cu acel
prilej s’a constatal, in 42 cazuri concrete cifate de dl G. P.-Lisseanu,
o infreagd serie de parin{i (fati si mame, nascufi din parinfi ortodocsi)
cari, infr’o singurd generalie se seculzaser#, iar urmagii lor, asidzi,
sunt sdcui romano-catolici.* Dovadad, cum isi perde resistenta si
Biserica oriodoxa de pe urma metehnelor bisericii uniefe.

in arul 1936, ziarul LUniversul® a deschis o ancheti in S&-
cuime, gi in comuna Lizarea-Ciucului a constatat urmiioarele: Ca
copiii gr.-catolici din cdtunul aparjindtor, Ghiduf au fost trecufi de
ofiferul siarii civile, un notar ungur, la romano-catolicl ;— ca preotii
grezo-catolici, simpalizanfi ai romano-calolicilor, au comis in S&-
cuime o ,crima naficnald®. In satul Ghidul, anume, — unde sunt
vr'o 15—20 familit de romfni moldoveni, venifi acolo mai de demnl,
—- preolul gr.-calolic din Gheorghieni a cedat pe acesti Romaénl in
ad minisirarea preotului ungur, r.-catolic, de atunci, Péterfi Lorincz
din Lizaren. Acesta a raportat episcopulni sdu, St. Majlath, care
a dat ordin, ca acestor nenorocifi sd le facd servicii, cel pufin la
nevei urgente. Dar, lasafi aceslia fard de preot roménesc pand la

t Ziarul ,Curentul®, din 22 August 1928, sub litlul ,Desromanizatii din 3a-
cuime®, de ,Matei Corvin”.

2 Tot acolo.

3 _Universul® din 1 Marlie 1930.

4  Universul® din 16 lan. 1933.
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4925, n’su mai vruf si gfle de preot roménesc. In cele din urma,
si-au primit si el preof, in August 1936, Dar, atunci, s’a conslataf, -
cd mai sunl incd multe femilii, si inch de cele cu nume neaose ro~
ménesti (ca: Moga, Costi, Chindea efc.), cari au mai rédmas la
r.-calolici, adicd la Unguri.!

Tot atunci, in coloenele aceluiasi mare ziar nafional din ca-
pitala, se constata ci preofimea gr.-calolicd din Sfcuime, in special
cei din vechea generafie, lipsea dela datorlile nafionale, frebuind
s se afirme, ca roméni, nu numai cu vorba, ci si cu fapta.?

Tragedia Roménilor siicuizali ni-o infdjisazd urmiétorul caz ca-
raclerisiic peniru dezastrul najionsl din S&cuime. Ciatlos Anion,
din localitatea Odaia, un romén gr.-catolic maghierizat, a fost vizut
de un corespondent al ziaruluf ,Universul®. S&rmanu}! desrddicinat,
din care nu perise tot bunui simf, a ardtat cu lacrimi in ochi, spre
cimitir unde-i sunt ingropati pdrinfii, cari mai sticu roméneste, el
tnsd nul®

Dar cauza roméneascd, cu perderi de acest fel, nu se va re-
media, in Sdcuime, cu preofi ca acela dela Roteni, care, desi rugat
de invafitornl scoalei din Rofeni sé-gi catehizeze catehumenii, a
refuzai, nefiind ,pldtit* peniru slujba de cafihet.*

Dar, de vind sunt gi alfii, din cei de astdzi, nu numai urzitorii
de odinioard ai desbinérii religioase roménesti si ceice se complac
astazi in aceasid diferenjiere. Pe langad policnelile faclorilor confe~
sionali, st@pénirea fdrii insfisl are partea sa de vind, cd lucrurile ru
intrd in fagasul ducdior la revendicérile noastre fald de minorilari.
Astfel, in comuna Vadu, unde cea mai mare parte a populajiei poartd
nume roménesli {ca: Radu, Stoica, Simion, Boier, Pop, Oprea, eic.),
persistd si acum in starea de maghiarizare; iar copiii lor, maghia-
rizaji, nu sunt l3safi de unguri, s& cerceteze scoala roméneascd.®
Meghiarizali de acegtia au fost conslatafi gi intr’o ancheti recentd a
~Universului®, facutd in Pldegil de jos, din judeful Ciucului.®

Din viaja romaneascd in Sdcuime, si despre cauzele ei, mai
avem informafii de adaogat gi din altd parte a lucrurilor decél cea
religioas#, care priveste desbinarea eclesiasticd a Romdénilor.

4 ,Universul® din 9 Aug. 1936,

Z lbid.

3 Universul” din 14 lan. 1938.

4 Ibid.

5 Universul”“ din 16 Februarie 1938.
8 Universul* din 7 Martie 1938,
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Ua strigdt de durere, destul de recent, esie acela, dupi care,
chiar si acam, sub regim roménesc, ne perdem graiul roménesc, in
Sdcuime. Ziarul ,Universul® si ,Liga Antirevizionistd®, constatand pri-
mejdia, si-au luat angajamentul unei acfiuni profilactice nafionale. $i
jald ce a constatat: boala sociala a edsdforiilor mixte intre Roméni si
maghiari. Aceste casatorii favorizeazd si acum maghiarizarea. Chiar
aici in oras (Targu-Murds?), inteleciuali romani, platifi de stat si
onorafi cu mari dempitafi, isi cresc copiii ungureste si se folosesc
de limba unguresscd. Corespondentul ,Universului® da si pretioase
aménunte despre casatoriile mixte din Térgu-Murds, dintre 1920—
1937, cuprinzand 787 cazuri. (Ar frebui si se faci o siatisticd a ace-
slor batufi de Dumnezeun cu orbie nalionald, si sé-i vedem catego-
rizafi §i dupd confesiune: de sunt ortedocsi ori uniefi? zicem noi),

Se cileaza, tot in acelas articol informaliv si cazurile din Sdn-
crai cu oameni purtind nume ca: Raduly (Radul), Moga, Moldovan,
daji in brazdd strdind, si totodald se solicitd inferzicerea cdsdio-
riilor mixte.! Ce fericite masuri ar fi! Mai ales, fiindcd, dupd cum
se afirmd — si este foarte de crezut — aceste cidsaforii mixte fac
parte din politica ungureascd de acom (care prinde in oragele noa-
stre, si din alte parfl).?

Dar ranele viefii roménesti din Sicuime puroiaza incd - si
nue-si maj gasesc leacul — incd gi din molival politicianismulai ro-
mdnesc, remarcat mai ales fn judeful Odorkei, ca [oarie vinovat:
cd traficheazé situajia cu Séculi, acordandu-le ,tratament special,
dar nu cu infenfia de a contribuni la reromanizarea celor 40°/, de
Romani séculzafi, ci peniru a-i avea alegalori®. Acest politiclanism
nu & ingdduil, pAnd de curidnd, ca in judeful Odorheiu, singurul fard
protopopiat ortodox, si se peala infiinfa unul, De aceea, cele mai
mai mulfe biserici romdnesti, vechi, orfodoxe, {(la Bodogaia, Cioc,
Aldea etc. n'au putut fi deschise, nici la 15 ani dup& unirea Nea-
mului.® Da, fiinded, de ex. pénd si prelecli si candidali de deputati
de alci — se scrie din Targu-Murds — au solii maghiare, vorbind
in casd numai ungureste.*

t Universul” din 30 Noemvrie 1937,

2 Vezi Universul® dela 26 Nov. 1937, cu unele aminunte dureroase: ca,
de ex, namérul roménilor edsdlorifl tu unguroici este mult mal mere decat cel
al romancelor miritate dupd unguri! Evident, de cel

3 _Unpiversul* din 17 Janwnarie 1933.

4  Universul” din 14 lanuariz 1938.
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In asemenea imprejuriri, a fost un moment relevant si foarie
bine venit acela, cd dl profesor N. S. fonescu a {finut, la inceputul
aceslui &n, in capitala férii la Aieneul Romén, o conferin{d plind de
simfire i de dovezi: despre ispifele prin cari a fost trecut elementul
roménesc, sicuizéndu-se, ca gi despre daforit de pus in lucrare,
pentru a se reageza in loate drepturile sale politice, de culturd si
de sdnge, in Sdcuime. !

Dupé cum vedem, deci, chesfiunea asa zisd ,sficuiascd® are
destule r#ni, vechi i noud, incepdnd dela desbinarea religioasa,
care a fost veriga inifia/d, in lanful de nenorociri ardelene de doua
sute de ani incoact, — din care lan} face parte refracfarismul po-
litic si confesional al tuturor eterodocsilor, sl nenorociiul politicia-
nism romdnesc de plnd ca ieri.

O, de-ar da Dumnezeu cel sfdnt, trezvie si energle mdcar
tn acest ceas al unsprdzecelea, conducdiorilor, duhovnicesti si po-
litici deopotrivd, ai acestel {dri, de a-si face daloria Inireagd, in
nota nouilor vremi de acum!

De a remedia din radacingd ,bodogaismul® ardelean si de a da
avant nou viefii romanesti, infc&fitd nu numat prin culturd si inlerese
politice-nafionale, ci si prin restabilirea unitdfii sufletesti, in semnul
vechinlui principiu de viafi roméneascd si ortodoxé.

Féard aceastd radicald imp#care, mai mult ori mai pufin, dar
sigur gi necontenif, va atirpa sabia lui Damocle, in Ardeal si mai
ales in S#cuime, deasupra vielii roménesti, ca si deasupra stépé-
qirii romanesti.

- =

1 _Universul* din 16 Februarie 1938,
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PE MARGINEA UNEI REVISTE
.CATOLICE“ DIN TRANSILVANIA

DESPRE REVISTA (ERDELYI) TUDOSITO DIN CLU)
$I DESPRE REDACTORUL EI, ERNEST VERESS

de Dr. ONISIFOR GHIBU

Profesor la Universitatea din Cluj

I

»Revista catolicd lunard“ Tudosilé si-a luat acest titlu-
abia in Septemvrie 1936, dupéd ce {imp de 17 ani se numise
»Erdélyi Tudosité“. Sub acest din urma titlu, care pe roma-
neste inseamnd Informatorul ardelean, revista de fapt era.
o conlinuare a li Erdélyi egvhdzmegyei Tudosité, pe romé-
neste Informatorul eparhiei ardelene (adeca al eparhiei ro-
mano-catolice de Alba-lulia).

La originea ei, publicativnea aceasta fusese un organ
oficial al eparhiei amintite. Dupd unirea Transilvaniei cu
Regatul romén, conducéiorii ei au socofil ins& necesar s#
facd din ea un organ pentru afirmarea ideei Ardealului, ca
nofiune maghiard politici. De aceea i-a zis, incepénd cu
1 lanvarie 1919, Informaforul Ardealului, facénd din el o
trambit8, cu multd dibicie manuits, a aspirafiilor ardelene
maghiare.

Atentia Informatorului Ardealului este indrepfatd ex--
clusiv spre chestiunile unguresti din Transilvania si Ungaria,
spre penetrajiunea maghiarismului in Vechiul Regat, spre-
obfinerea sprijinului pe seama Ungurilor din partea catoli--
cismului universal si spre infrebuinjarea Sféntului Scaun
pentru scopurile nationale maghiare. Nici o chestiune reli--
gioasd sau sociald a Roméniei, penfru el nu existd. ,Cato-
licisinul ardelean® nu este crestinesc, ci exclusiv unguresc;
el urméreste numai consolidarea maghiarismului, cu orice
mijloace. O patrie roméneased peniru catolicii unguri din
Transilvania nu existd. In schimb existd o Ungarie, cu ale-
ciirei probleme sunt pline paginile revistei.
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Ca dovezi despre caracterul revistei, ddm urmatoarele
améanunte :

In Nr. 1 din 1936 se public# in extenso predica {inutd
de Primatul Ungariei in catedrala din Strigoniu;in schimb,
nu gasim nici un cuvint despre uririle facule farii de M. S.
Regele Carol Il prin Radio si despre cuvéntarea dela receptia
de Anul Nou., Despre cuvénlarea primatului Ungariei se
publicd si un prim-articol, in acelas numér. Tot aci gésim
un lung articol polemic cu un scriitor din Ungaria, care a
cercetat de curdnd Romaéania si a scris in mod pufin favo-
rabil despre Ungurii de aici. Apoi déri de seamd despre
doud clrli unguresli apirute la Budapesta, despre jubileul
de 50 de ani al Revisfei catolice din Budapesta, despre
reprezentatiile teatrului maghiar. La anunfuri: revista Ujkor
din Budapesta.

Numdérul pe Februarie publicd 5 déri de seamé despre
<cdrli apérute la Budapesta. Cel de pe Martie despre pene-
tratfia catolicismului unguresc in Bucuresti, prin sfdruinja
unui célugdr iezuit dela Satu Mare ,a cérui acfivitate e
urmdritd cu interes si de Nunfiul papal si de arhiepiscopul
Cisar”.

In numirul pe Octomvric un fragment din cuvanlarea
{inutd de Primatul Ungariei la Congresul Reuniunii catolice
din Budapesta. Apoi 3 diri de seamd despre cérti apérute
la Budapesta. O reclam#d pentru cetirea ziarului catolic
Magyar Lapok din Oradea, care péina bine de curénd se
chema FErdélyi Lapok — gazetd care a fost de nenumérate
ori suspendatd de autoritilile de stat din cauza actiunii ei
subversive. Ca probé despre alitudinea acestei gazete care,
desi ,catolic® se intituleazd ,Gazefa maghiard”, ddm aci
urmétorul fragment dinir'un interviev al corespondentului
ei din Amsterdam, cu presedintele Congresului national din
India, Patel Valabhay:

»Cunoastefi situafia tristd a Ungariei pe urma {ratatului
dela Tr:anon?

— Stiu foarte bine, cét de nedrept s’au purtat faid de
aceastd {aré, care veacuri deardndul a ap#raf cultura si
averea acelor t&ri, cari i-au dictat sentinja de moarte. Scrie,
te rog, c@ salut cu simpatie Lingaria, pe care a batjocorit-o
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Trianonul si vestesc cu incredere, c& in curdnd va veni
vremea, céind imperialismul va pieri si popoarele apésate
vor ajunge libere®. (Erdélyi Lapok, Oradea, Nr. 205---1932),

La posta redactiei din numérul pe Octomvrie gésim
printre altele urmitoarele cuvinte: ,Revista noasiré, are o
mare misiune in legiturd cu indrumarea intelectualitéfii cato-
lice maghiare, care fraeste in Vechiul Regat. Ne bucurm c#
lucrul acesta il simji si Dia. Abonalii nostri din Regat sunt
cei mai zelosi i avizi cefitori ai nogiri. — Revista presei
din acest numér semnaleaza revista Magyer Kulfura din
Budapesta insistdind asupra earlicolului prim al redactorului
Nyisztor Zoltan. ,Distinsul publicist — zice Tudosifé —
intocmai ca o Cassandrd ist ridicd cuvantul séu de mu-
sirare célre societatea nafionald maghiard, care uitd repede
si e aplicatd spre desbinare®.

Complicitatea lui Tudosifé cu Nyisztor Zoltén este reve-
latoare. Asupra importanjei faptului acestuia vom reveni
maj incolo.

I

Deocamdaté, refinem céteva lucruri caracteristice din
anii precedenti ai revistei. Din ele se vede tendinfa con-
secventd a ei de a indrepta sufletul catolicilor unguri arde-
Ieni necontenit spre alte obiective, decat ale RomAniei.

Scriind despre Congresul Reuniunii catolice poporale,
finut in 1927 la Miercurea Ciucului, Tudosité zice in Nr.
34 din 1927 al lui:

Miile de participan{fi la congres ,au depus jurimént
de credin{d citre Sf. Scaun, jurénd de 100°/,, pentru impli-
nirea datoriei si pentru rezisten{d in privinja credinfei si a
propriei culturi“, — sub care se infelege ,arborele viefii
maghiare® si alipirea sfantd la ,arificitate”.

Ignorénd cu desdvérsire pe Regele tarii, Erd. Tudosité
strigd : , Tradiascd Hrisios, Regele nostru“! — Sufletele iubi-
toare de {ard... recunosc pe Hristos ca rege al lor, se
" strng in jurul Lui, intreaga dragoste a sufletului se alipeste
de el si in fara lui gésesc cédminul cald fericitor, pe care
nici barbatii de staf, cari {&rdmiteazd {drile, nici pulerile
cari inndbusesc nafiunile, nici revolujionarii fdrd fard nu
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ni-l pot lua... Papa in adevér a urmat goaptelor noasire
intfime si a indestulat dorul a milioane de crestini, cénd
ordona sdrbatoarea lui Hrisfos-Rege. Inchinare lui Hristos,
Regele Glorieil Multumiri loctiitorului lui pdmantesc”. (Erd.
Tud., 1929, Nr. 36).

,Pius XI, Pontifex Maximus, slie sd fie totodatd si
Rege. Dacé salutim cu cucernicie si ca stimd pe Pontifex
Maximus, putem striga cu mandrie: Eviva il Papa-Re (,Tré&-
iasci Papa-Rege®). (Erd. Tud., 1932, 15 Febr.).

[atd si o declarafie pe fafi in contra stalului ca afare:

».Dusmanii seculari ai Maicii Biserici sunf: spiritul pu-
blic al Necredinlii si omnipotenfa Statului... Marturisim cu
incredere cé (impoiriva acestora N. Tr.) nu puiem merge
la altcineva, decét la acela, la care este cuvéntul vesnic
si al c#@rui cuvént, de aceea, il vom asculta in orice impre-
juréri“. (Erd. Tud. 1928, pag. 32).

I

Calolicismul lui Tudosité este precum am vazut, loarte
interesant; el se reduce exclusiv la ce favorizeazd punctul
de vedere politic maghiar, de dragul céruia inceteazéd chiar
de a mai fi catolic, in anumite momente. Un exemplu: Se
stie ce luptd a purtal, incepand cu secolul al XVl-lea, cato-
licismul ardelean impotriva wunifarianismului, pe care l-a
combétut cu cea mai neinduplecats vehements, declarandu-l
de erezie vrednicé de disirus. [atd cd acum, deodatd, unita-
rianismul nu mai e erezie si cd nu mai existd nici un motiv
penfru a nu face cauzd comund cu el. S’a intamplst ca
revista lileraré clujand Erdélyi Helikon, inir'un articol al
ei din anul 1935, a omis dintre scolile superioare unguresti
ardelene, Academia ieologicd unitariand. Iatd in ce chip se
comportd fald de acest fapt divers, revista Erdélyi Tudo-
sitd, in numiérul siu din lanuvarie 1936 (pag. 3): ,Acest
lucru — zice revista calolicd din chestiune — nu-l pulem
inghifi catusi de pulin. Dacé existd o religie, care sd pre-
tindd pe bun& dreptate denumirea de religie ungureasca si
ardeleneasc#, apoi aceasta este cea unitariand. Ea s’a
ndscul pe pamantul Ardealului si, prin episcopatul ei care,
dupé céat stim, este singurul episcopaf unitarian din lume,
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este o particularitate exclusiv ardeleneascd. Teologia lor
esle scoald superioard in ioatd legea. De ce nu este soco-
titd ca ungureascad? Cand tocmai cauza ungureascd ar re-
clama sd finem in seam#& orice valoare maghiar8, si sd
prindem pe fiecare ungur in unitalea strénsd a unui singur
bloc, penfru ca s8 nu ne poatd tart cu sine puternicul
curent dusman®.

Va sd zics, religiile nu se judecd dupd beza de adevir
pe care se crede cd o cuprind, ci pe beza faptului daca
ele sunt unguresti, respectiv ardelenesti sau nu, si dacd
ele constifue sau nu elemente de ale blocului maghiar
unitar ?

Asa se explicd faptul cé in Tudosité nu intdlpim nici
odatd amintit pe capul Bisericii cafolice din Roménia, —
arhiepiscopul Cisar din Bucuresti — nici pe episcopul ca-
tolic de Iasi, nici pe mitropolitul gr. cat. de Blaj, ci exclusiv
pe Primatul Ungariej, lustinian Serédy. In locul catolicis-
mului roménesc, constatdm imbréfisarea unitarismului erefic
unguresc.

IV

S& vedem acum: cine este Nyisztor Zoltén, céruia Tu-
dusité ii acordd o atenliune deosebitda? Este un scriitor
ungur, néscut in Transilvania, care intre anii 1919 si 1923
a condus gazeta Katholikus Elef din Satu-mare, — gazeld
care a fost in repefite rdnduri interzisé de autoritiifile roma-
nesti. La un moment dat, in anul 1924, el a fost transferat
ia Roma, unde a lucrat timp indelungat, impreund cu iezu-
itul ungur Bela Bangha, care fusese mobilizat acolo, in
scopul credirii Infernafionalei cafolice, menite a veni In
ajuiorul Ungariei. Dela Roma, acesia irimite revistei satma-
rene un articol semnificativ, inlitulat Jnfernafionala catolicd,
(Nr. dela 22/VI 1924), din care refinem urmétoarele cuvinte
cuprinzitfoare: ,Foi catolice din sirdindtate, d. e. America
¢in New York, incep sé scrie despre noi articole foarte
simpatice. In cursul anuvlui din urmd ni s’an adresat in
mod special, In acelas scop, celebritali olandeze, ameri-
cane, spaniole, franceze si polone, cu inteniia s ne stu-
dieze insfitutiile catolice (intre cari si presa). Din nenorocire,
particularismul limbei noastre este o piedecd in calea con-
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factului nosiru cu lumea mare. Dar, slavda Domnului, ca
avem noi destui oameni cari cunosc limbi striine si cari
au si o culturd mondiald. S& lase acestia la o parie orice
alid ocupaliune; sd se emancipeze de sub oricare alta
treab8, ori cét ar pérea ea de importanid, si sd plece s&
sd injghebeze Internaiionala catolicd. Ar ajuta in mod
uriag soarfa maghiarismului si poate a intregului univers
bolnav®.

Aceastd Internajionald s’a si creat, grafie pe deoparte
solicitudinii guvernului maghiar, care a jerifit peniru reali-
zarea ei sule de milioane de Pengd, pe de alta solicitudinii
Papeli, care std la des#varsita discrefic a Primatului maghiar,
Iustinian Serédy, dupd@ cum am dovedit in cartea mea:
»Nulitatea Concordatului“, Cluj, 1935, pg. L si urm.

Ambii acesti luptdtori, pentru mobilizarea iniregei lumi
catolice in favorul Ungariei — Nyistor si Bangha — si-au
impdrtit activitatea lor inire Roma si Budapesta, fiind in
acelas fimp mereu pe drumuri in diferitele coniinente ale
lumii, — Bangha ca secretar general al Federafiei mon-
diale a Congregafiilor mariane si Nyisztor ca propagandist
politic. La un moment daf, ei iau conducerea marei reviste
Magyar Kultura din Budapesta, in care se discutd toate
problemele de viatda ale lUngariei in spiritul nafional infe-
gralist.

In anul 1933, dimpreund cu Bangha, Nyisztor face o
lungéd c#ldtorie in America, urmérind in mod special pro-
blema céastigarii conducéforilor americani pentru lupta impo-
friva tratatului dela Trianon. Dimpreund cu Ungurii din
America, Nyisztor a preconizat adunarca a un milion de
iscélituri in favorul refacerei Ungariei milenare. In cadrul
operei acesteia, pe care a luat-o asupra sa ziarul Szabadsdg
din Cleveland, Nyisztor a siréns singur peste o mie de iscé-
tituri. Despre aceastd ispravd a lui scrie pe larg ziarul Pesti
Hirlap din 8 Oct. 1935,

Nu de mult el a facut o lungd cildtorie in Asia, unde
a lucrat in acelas sens. Despre aceastd calatorie, Nyistor
a scris infr'un numdr al revistei Uj Kor din Budapesta, cu
céteva siptdmani inainte de plecare: Ajungénd in China,
»voiu cerceia mai inainte de toate misiunile maghiare si anume
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pe acei cilugdri jezuili si franciscani si pe acele cilugirite
din Calocea si dela Saftu-mare, cari lucreazi acolo, intr'un
numdr mereu crescand si cu rezullate atat de glorioase...
Eu, cildtorul curios, dar cu suflet plin de entuziasm, voiu
avea o singurd misiune: s& popularizez ideea congresului
euharistic mondial care va avea loc la Budapesta si ideea
anului jubilar al Sfanfului Stefan. S# invit si si deoblig
pe cati mai mul{ii cu pulintd dinfre fiii Ras#ritului, pentru
a sdrbétori cu noi impreund aici, la Budapesta, catolicismul
unguresc care implinesie 900 de ani.

Acesta este Nyisztor Zoltén!

Se poate usor inchipui, cu ce mijloace lucreazi el
pentru a aduce sute si mii de Asialici la serbérile stantului
Stefan la Budapesta si se poate sti din cele peirecute la
1933, in Budapesta, cu prilejul jubileului Sf. Emeric, ce va
fi in 1938 in capitala Ungariei. Despre serbérile interna-
{ionale organizate la Budapesta in anii din urméa cu ajutorul
catolicismului mondial, am dat informatiuni bogate in cartea
mea mai sus citatd (pg. LVI si urm.).

Faptul c8 revista Tudosifé din Cluj tine hangul lui
Nyisztor este, cum spuneam, mei mult decat concludent.

\Y

S& vedem si pe redactorul Informaforuiui. Se cheama
Ernest Veress si, de profesiune, e preof. Scriitor abil si
muliilateral. Temperament mai mult de luptdtor, decét de
preot. Articolele lui sunt numeroase si pline de vioiciune.
Partea cea mai mare a celor scrise in primii zece ani dela
aparifie a revistei a apérut, la 1930, intr’un volum intitulat
simplu: Tiz év (zece ani).

Ne oprim pulin asupra acesfui volumas de 208 pagini.
Pe pag. Il a copertei intdlnim anunful: Cédrfi ardelenesti de
rugdciuni, apérutd la 1936 in a Ill edifie, la Brasov. (Prima
editie lIa 1919, a Il-a la 1924, ambele la Diciosanmértin).
Carte mare, de 460 de pagini, despre care ,Revisfa cato-
licd* din Budapesta scria: ,Din fiecare rand al acestei
carfi se simfe b#taia inimei Ardealului. Cartea de rugéciuni
a lui Veress e intr'adevdr de o valoare nepretuitd, — ea
este o adev#ratd binecuvéntare”.
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Carte ardeleneascd de rug#ciuni? Bataia inimii Ar-
dealului ?

Ce or fi vrand s8 insemneze asifel de cuvinte?

Chiar si 0 usoard rasfoire a cartii ne di raspuns ldmurit la
aceastd intrebare. In prefafa ei, autorul precizeazdi marea
insemn&tate a bulei din 1925 prin care s’a inirodus sarbé-
toarea lui Hristos-Rege. — Se simte din fiecare rénd bucuria
Ungurului ardelean c#é acum are posibilitatea de a se eschiva
. de sub obligafiunea regalitétii roméne si de a se pune la adi-
postul Regelui Hristos si a loctiitorului séu, Papa dela Roma.
Mai departe, intdlnim chipal Regelui Ladislau al Ungarief,
prezintat ca ,Sfantul Patron al Transilvaniei®. Si in sfarsit,
la pag. 426—427, urmdatoarea rugéciune: ,Ah unde esti
luceafdr sirdlucitor al Maghiarilor, care ai fost odinioara
aparatorul térii noastre? lUnde esli, Rege Stefan? Maghiarul
te doreste pe tine, pladngénd inaintea ta, in haine de doliu.
Aducéndu-si aminte de tine, il podidesc lacrimile. Campu-
rile friste ale lui sunt bidtute de brumi si de jale. Bratul
lui viteaz de odinioard tanjeste; de plansul cumplit ochii-i
nu-i mai contenesc, Gradina infloritoare fu odinioard Panonia,
pe care o stropia din belsug Fecioara Maria. Tie ne rugim,
fiii tristi ai poperului maghiar, spre tine c#idem noi cei
rimasi orfani. N&dejdea ne e in tine si in Maria, regina
credincioasdi a pairiei noastre. Incd pe cénd erai in viaia,
ne-al recomandat Acesteia, si, dimpreund cu Sfanta Co-
roand, ne-ai inchinat ei”.

Al doilea anuni, pe aceeasi pagind: ,Erdélyi Tudosito,
gazeld sdptimdnald catolicd, politicA si sociald®.

Trecem la textul carlii: Zece ani. In prefafd ni se spune
cd ea se ocupd de probleme minoritare, ,de sufletul arde-
lean ajuns la soarid de minoritar“. Urmeazi articole despre
»38ptamAna cea mare a Ungurilor” si o lungd serie de
articole, in care se bicinieste sistemul de guvernémént al
Roméniei, pe toate teremele cari infereseazi pe Ungurii
minoritari. In Iung pomelnic de recrimiri, scrise anume ca
sé aibd rasunet in llngaria si in strdinitate. Toald gama
imaginabild a ,persecufiilor” indrepfate in contra Ungurilor
ardeleni se giiseste inféfisatd aici, O singurd bucurie se inregi-
streaz&: incheierea concordatului cu Sf. Scaun. ,In baza
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1ui, catolicii maghiari din Ardeal pot si meargd nu numai
la Geneva, ci si la Roma, spre a céuta apérare“ (pg. 60).

Nu infrém in am#nunte, ci ne oprim numai la céteva
randuri limpezi. Vorbind despre cele irebuincioase catoli-
cismului ardelean pertru a putea iesi biruitor deasupra
necazurilor aduse pe capul lor de imprejuririle cele noi,
E. Veress accenfuiazd necesitatea unitétii si a programului.
»Necesitatea unitdlii si a programului a fost accentnatd de
curdnd nu de altul, ci de insusi Primatul Serédy, in acea
cuvéntare, pe care am publicat-o si noi, in parte. Cuvintele
spuse acolo se referd, cuvént de cuvéant, sila imprejurérile
noastre“. In timp ce, deci, nici nu s’a luat act de numirea
mitropolitului rom. cat. dela Bucuresti ca sef al intregei
Biserici rom. cat. din Roménia, se invoc& drept diriguitor
al catolicismului ardelean primatul dela Sirigoniu !

Mai departe: ,Pe noi si in raporturile cu celelalte
confesiuni ne conduce concepiia de viatd catolicd (nu bigo-
teria interconfesionald) care iubeste omul si osdndeste pa-
catul, e tolerant cu aproapele si intolerant cu pacatul. Lu-
creazdi bucuros cu frafii sdi de alte confesiuni in chestiuni
economice, politice, etc., pe ,baze unguresti, pe ,baze
canonice”, — dar pe ,baze interconlesionale”, unde dife-
ritele confesiuni isi etaleazd prin reprezenlaniii lor con-
ceptiile de via{d pretinse de o egald valoare cu a noastrd,
— nici odatd”.

Deci, colaborare, ,pe baze unguresti“, — cu refor-
mafii, cu luteranii, cu unitarienii, cu mozaicii-unguri, pe
teren politic si economic, dar nici o colaborare cu greco-
catolicii, cu caiolicii romani. — Nici odafa ! Cu acestia ei
n’au nimic comun.

Dar nu e vorba de a asigura prin calolicism numai na-
ghiarismul din Ardeal, ci pan-maghiarismul insus: ,S&
ardtdm — zice Veress — c#, pe baze catolice putem
realiza rezultate decisive si din punctul de vedere al ma-
ghiarismului totalitar. Stim de ex. s& prezentim cu rezultat
sirdlucite cercetdri (exemplul ni-! oferd Ungaria); stim s3
redactim excelente gazete pentru tineret sau pentru popor®.
s. a. (pg. 134).

Obiectivele lui Ernest Veress sunt limpezi ca lumina
zilei: catolicismul nu este religia lui Hristos, bunéd si gene-
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roasd cu toatd [umea, si mai presus de conlingenfele so-
ciale, nafionale si de ras#, ci este pérghia menitd a reface
forfele maghiarismului, infrdngénd tot ce le std in cale.
Idealul calolicismului nu este impéréfia cerurilor realizaté
pe pamént, ci Ungaria Sfanfului Stefan.

VI

Se pune insd initrebarca: [ se poate admite catolicis-
mului in Roménia un astfel de caracter si un asifel de
obiectiv? $i poate fi ldsat s& lucreze in dragd voia lui aici,
si inc# fiind platit de Statul Roméan, un om care desfisoard
pe fafd o aclivitale in vederea llngariei mari? Si poafe fi
toleraifi o publicatie, si inc¥ oficioasd, (a Eparhiei de Alba-
lulia), care ignoreazi cu des#ivarsire suveranifalea Roméniei
si lucreazd exclusiv peniru o tard, ale cé#rei sentimente
osfile fatd de noi sunt cunoscute?

Constitufia térii spune in art. 22 céd ,Statul garanteazi
tuluror cultelor o desdvarsitd libertate si profecfiune“, dar
numai .intrucét exercifiul lor nu aduce atingere ordinet
publice, bunelor moravuri si legilor de organizare ale
Statului”.

Qare revista Tudosité si redactorul ei, E. Veress, prin
activitatea lor pe fafd in favorul Ungariei milenare nu aduc
atingere - opiniei publice si legilor de organizare a Statului?
_ Cei chemali a veghia la fiinfa si la integritatea Statului

romén infregit cu aldtea jertfe, trebue sé-si puie cu foatd
seriozitatea aceasta inirebare si sé rédspundi la ea, cu acelas
patriotism, cu care ar raspunde inir'un caz analog, condu-
céiorii Ungariei.

=y
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DOCTRINA ROMANO-CATOLICA
DESPRE INDULGENTE*

De Preol SIMION RADU

Profesor la Scoala normalil din I. G. Duca {Cristur)

1|

INCERCARI DE A JUSTIFICA INDULGENTELE. EFECTUL LOR MORAL.
OPOZITIA LU MARTIN LUTHER. ATITUDINEA BISERICHI ECUMENICE
ORTODOXE

In tendinfa lor de a-si justifica indulgenfele si a le
situa pe femeiul scripturistic si fradifional al Bisericii
ecumenice, teologii romano-catolici recurg — ca de obi-
ceiu — la diferite expedienie: — rastdlméciri de texte si
preiinse practici secalare (?) ale acesteia. In deosebi, zic ei,
cé: practica indulgenielor se fundamenteazé pe dreptul divin,
chiar milenar, al p#storilor Bisericii crestine, de ,a lega“
si de ,a deslega™ pécatele pe pamant si 'n ceriuri, S$i
— accentuim — mai ales pe obicinuinia acestora — a
péstorilor — de-a putea, in conformiiate cu canoanele, s&
indulceascd si sé usureze, sau chiar sa ridice total epitimiile
celor penitenti cari, infr'adevdr, fceau vie dovadd ca se
cliesc sincer si deplin de loate pécatele, — ca de pilda
incestuosul din Corint.

Ceva mai mult: acesti teologi cuteazd s&-si zideasca
aceste necugetate afirmafiuni chiar pe unele din relatérile
lui Tertulian si ale sf. Ciprian al Cartaginei, cd s'ar fi
primit in Bisericd ceice oarecéndva, au fost declarati apo-
stati etc.? ,Dar cu aceasta ¢i fac o confuzie stiutd si voits,
numai ca si pard céi au gaésit o bazd dogmatici peniru.
indulgenje si s& insele pe cei nestiutori sau lesne crezi-
tori“." Da! Si aceasta peniruc# .indulgentele“ adevératei Bi-
serici a Mantuitorului lumii, mai exact, acele reale indul-
ciri gi usurdri, sau reduceri de canoane, de cari, In mod
exceptional, se bucurau penitenlii cari arétau faptic — si cu
mult zel — indreptarea lor, — sau se aflau in pericol de
moarte — (si nu erau pufini de acestia in veacurile pri-

! Vezl  Revista Teologica® XXVII [1937] p. 233 urm. §i 278 urm.
2 QOfariu, 0. c. p. 675
¥ Mih&lcesen, o, c. p. 195,
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“mare), n'au nici o aseminare cu indulgenfele ulterioare
ale bisericii rom.-catolice,® cari, evident, in consistenta lor
-doctrinar-dogmaticd ca si faptic-istoricd sunt un lamentabil
si primejdios abuz obvenit in puterea si dreptul de a invéta
si a administra cele sfinte, cu cari — alituri de cea & con-
ducerii — a investit Méantuitorvl pe urmasii S&i. i, ca atare,
sunt conlrare invéfaturii celei sin#dtoase despre sf. Pocdinta
-asa cum a propoviduii-o Biserica vreme de peste un mi-
leniu si, concomifent, sunt in diametrald opozifie si cu dis-
ciplina primara si foarte severd a acesteia. Si apoi, aceste
»Scutiri® sunt cu atét mai eronate, mai primejdioase si ddu-
ndtoare moralitdlii cu cat — dupdcum am vizut — se
acordd ca ,ierfdri“ plenare sau pariiale chiar si celor din
‘viaja de dincolo, din purgator, unde — dupdcum zice Méan-
tuitorul Hristos, in pilda cu séracul Lezér si begatul nemi-
lostiv, — nu mai existd ,schimbare” si nici umbré de ,mutare®.
Dac# lerarhia Bisericii poate indulci, sau chiar absolva de
-oarecari epitimii, aceasta o face pe temeiul c& ele sunt
pedepse medicinale, vindicative, cu caracter exclusiv peda-
gogic, iar fofala iertare o acordd numai Mantuitorul.

Ori, teologii apuseni infirm& acest adevir, susfindnd cé
indulgentele —— aceste iertdri ale pedepselor temporale, re-
stante dupiice subiectul a indeplinit deja iniru toate condi-
fille sf. Pocdinle — se ridicA nu numai prin meritele i
harul Domnului si Dumnezeunlui si Méantuitorului Hristos,
care avand cheia lui David ,deschide si nimeni nu inchide;
si tnchide si nimeni nu deschide®,” intru care se dobéndeste
‘mantuirea cu ,slava cea vesnicd“,’ ca Unul ce s'a aratat
si ridice pdcatele noasire, nefiind intru El p#cat,' ier pe
-ale noasire rascumpiiréndu-le spre curdlire si ifertare prin
-séngele SAu scump,’ in ména c#ruia sti puterea, méanfuirea
si Impératia lui Dumnezeu,® El rimanand in vecii vecilor.’
Unicul mijlocitor intre Dumnezeu si oameni,” ci -—— spun ei
—- aceastd iertare si méntuire se daruieste si se insugesie
si prin virtufile prisositoare ale Sfinfilor si ale Martirilor,
-cari indurand suferinle mai mult decat a fost necesar

' W. Guetiée, 0. c. p. 67,

z Apocal, 3, 7, 2 2 Timotel 2, 18, *1 loan 3, 5.

5 Coloseni 1, 14, I. Ioan 1, 7. ¢ Apocal. i2, 10 7 Evrel 13, 8. 51 Ti-
molei 2, 3.
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le imprumutd acestea altora, in mod extern, absolut mecanic.
Stréns legat de aceste pedepse, aceiasi teologi preconizeaza
apoi, un foc curititor, purgatorul.

Toate acestea sunt inovalii mari si rdu intenjionat sus-
tinute in caracterul lor oplimist ~ in mod premedilat,
exclusiv peniru a atrage si a tinea pe singuraticii indivizi la
biserica papal#i, aristocratd, cd@ici allcum, de bund seama
s’ar lapada.

Cat priveste efectul moral al indulgentelor, pe care
»adoratorii“ lor ar vrea s#-l prezinfe ca unul din cel mai
fericit pentru mantuirea sufletului, — el rédméne o dogméa
si se desprinde clar din intreg pragmatismul istoriei bise-
ricii apusene din sec. 16-lea in deosebi. Acesia este purul
adevdr: efectul moral al indulgentelor este pand azi deza-
siruos si va ramane totdeauna foarte vatdmitor vielii spiri-
fuale crestine si membrilor Bisericii. $i aceasta penirucé
deasupra oric8ror apologii si interpretdri ce li se dau, in-
dulgenfele distrug fondul si insemndlatea morald a ade-
vdratei cdinfe, care — aici pe pamént — este de nespusa
si neprefuitd valoare pentru tolffi cétl ravnesc si afle usa
raiului si sd deschidd comorile Imp#réfiei ceresti. In loc de
incordare si luptd pentru triumful binelai si al spiritualititii
in lume, ele aduc o mare usurétate a moravurilor, slibesc
nizuin{a spre ideal si 'nironeazi lancezeala, ca si nu zicem
indiferentismul moral, ori lenea, céci ,nimicesc p#cé#tosilor
mijloacele indispensabile peniru vindecarea boalelor spiri-
tuale, amdgind pe credinciosi prin cursa unei impdc#ri
usoare (si ieftine) cu Dumnezeu si cu Biserica“.! Diminu-
iazd, apoi, valoarea superioard, covérsitoare a sf. Taine in
general, ca unele ce sunt vehicule ale mantuirii si singurele
cdi de apropiere ale crestinului de Dumnezeu. Infirma si
micsoreazi puterea si valoarea, in special, a sf. Pocéinfe.

Deocamdatd amintim doar, in fangen!d, consecinta unei
eszmenea negusiorii abusive — fEculd cu cele sfinte —
care, in islorie a provocat hotarita atitudine si energica
opozitie a lui Martin Luther, determindnd nasterea reformei
lui si a contimporanilor s&i — Zvingli si Calvin, — cari,

* Olariu, o. c. p. 676.
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in résmerifa lor, au fdrdmifat si rénit adénc frupul sfant al
Bisericii,

Chiar numai din faptul indus acum, se vede destul de
bine, credem, c# efectul indulgenielor este mai curand
imoral si deadreptul pagan, izvorit dintr'o credinfd gresitd
cd se pot sterge pécatele cu bani, c& Dumnezeu si drep-
fatea Lui se pot imblanzi prin jertfe materiale si ca
méntuirea ar fi rezervald mai curénd celor bogafi — cum,
de altfel, credeau si sf. Apostoli la inceput, potrivit con-
cepfiei religioase mozaice — si nicidecum celor ,séraci cu
duhul®, cari sincer isi ,pléng® pacatele siin tof restul viefii
isi pasitreazd céat mai curatd inima.

Dar s& adancim pufin problema in istorie:

S’au gisit, chiar in biserica apuseand — dupd anul
1054, — bdrbati si teologi luminafi cari, dinfru inceput, au
sesizat pagubitorul fapt al indulgentelor, iar celor chemali
sd le stavileascd, le-au arétat rdul care izvoreste din desfi-
gurarea vechei doctrine a Bisericii — privitoare la desle-
girile de canoane pe cari Ie d& ea.

Insé toate sirigétele si protestele lor justificate si bine
intenfionate au rdmas zadarnice —cum era de asleplat —
far tendinfele lor de sincerd ins#nétosire morald s’au lovit
si s’au edrobit de autoritatea si cerbicia ireductibila a pa-
pilor — preocupali de alte lucruri...

Un sir de sinoade mari, socoliie in apus ecumenice,
incepénd cu cel din Laieran din 1215, au recunoscut enor-
mele dezastre morale, ca o logicd si nemijlocitd consecintd
a indulgenfelor secolelor 11-lea 5i 12-lea si ferm gi-au pro-
pus sii le asaneze; dar incetdfenirea lor de-acum, tot mai-
exfinsd, in réndurile poporului credincios — care a primit,
poate, indulgenfele cu mare bucurie — a fdcut ca de-
ciziunile promifatoare de indreplare si r&méni ... fard
efect...® Astfel s’a ,inferzis — de sinod — a mai rés-
cumpdra epitimii, oblignd pe toli céli se ciesc, a-si face
canonul“.* Am spus, c# totul a fost inzadar, deoarece papii,
lacit sau expres, le susfineau bucuros, ca unele surse ce
alimentau luxul lor exuberant si recunoscut, iar — ceva mai

* Cf. asa gf 5. de Canev, 0, ¢, p. 51
? Qlariu, 0. ¢. p. 676.
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farziu — unii, ca ex. Clement Vl-lea, din sec. 14-lea, si
le ridice la rangul de dogmid, incercénd chiar s& jusfifice
aceastd grosolan& inovatie si aberafie de nuanid p#gén# ex-
clusiv, prin tezaurul meritelor prisositoare ale Domnului si
ale Sfintilor Lui.

Infre alte sinoade cari, la acest loc, meritd sa fie
amintite, sunt cele unioniste din sec. 13-lea dela Constanta
si Basel, ambele sldpanite de aceleasi largi si nestrimutate
principii : de grabnicd salubritate morald, odatd cu starpirea
rdului, prinir'o reformé radicald, in ,capete si in membre”
ale Bisericii.

Rezultatul for? Acelas! A fost din nou egal cu zero,
iar consecintele catastrofale pentru tropul cel mistic al Dom-
nului, pentru sf. Lui Mireasd, Biserica, n’au intarziat si se
vadd odatd cu impristierea in aer a cenusei lui loan Hus
si a antemergétorului sfiu, englezul Wicliffe, ale c#rui ose-
minte desgropate dup& aproape 30 de ani, avurd soarta
celor ale lui Hus, — arse si impréstiate in véant, la Con-
stania, in 1415.

Ce-a mai fost rezervat Bisericii crestine, noi cunoasgtem
din insusi frecutul ei istoric plin de durere si amar. Efectul
moral direct al indulgenifelor, in sec. 16, a fost desbinarea
bisericii de apus in dou#, apoi in frei si in pairu pari,
mai tarziu inir'o sumedenie — ca s& nu zicem miriade —
de confesiuni cu capisti idolesti — secte — cari au puiat
din reforma quasi-legitimd a calugdrului augustinian din
Eisleben-ul Saxoniei, a lui Martin Luther, din 1520,

Nu-i f&ré inferes, ci, poate, chiar folositor, s& cunoa-
stem cétusi de pufin, atifudinea lui Luther dinainte de arderea
bulei papale, in 1520, la poarta orasului, in fafa universi-
tatii din Wittenberg.

Luther, inainte de a reactiona — infr'o vreme
cdnd papa era foarte mult, dacd nu chiar fotul in iluziile
lui desarte, — inainfe de a se fi rupt de biserica romano-
calolicd, s’a pronunijat in cor, — aldturi de alii mari teo-
logi — impofriva indulgentelor, cari n’au nici un temeiu
de indrepftétire in sf. Scripturd. ,Justitia divind — zice el —
nu cere pedeapsd sau salisfaclie dela pécilos, c¢i numai
sincerd cain{d si din inima, cu intentia de-a purta pe viitor
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Crucea lui Hrislos. Hristos in dar dé iertarea..., iar cea
mai bund satisfactie (datd) lui este indreptarea viefii ...*’
Epitimiile la inceput sunt primite de el in sensul exclusiv
ortodox, — ca fiind mijloace pedagogice necesare subiectiv,
pentru indreptarea morald a penitentulu’, céici Dumnezeu
da iertarea gratuit, in dar... Abia ulierior, ajungénd in
luptd cu dérzenia papei Leon X, caracterizeazd indulgen-
{ele ca ceva ,bun” si de ,folos“ dar ,numai penfru omul
vechiu, peniru crestinii lenesi si nedes#varsiti, céci (ele) nu
chiamd pe nimenea la perfectiune, ci sufere si poartd toate
neajunsurile. Atunci, ce folos rezulld? Nici cainid, nici
zdrobire de inim&, nici credintd, nici har si numai iertarea
pedepselor omului dinafard (celui extern)...., pe care,
fard a-l indrepta il face increzétor in sine (fariseu) si ne-
pedepsit“.”

Dornic de-a aboli relele si orice inovatie cu privire la
vechile conditii de adminisirare a tainei sf. Pocéinfe, cari
— s#i recunoastem — intr'acel timp, in apus, erau destul
de mari si multe, s’a iscat cearta lui cumplitd cu Roma
arogantd, fapt care l-a dus — poate férd voia lui — la
exfrema opusd acesteia, cum vom ar#ta altidata aici.

Desi aproape in toate veacurile n’au lipsit glasuri opo-
zijioniste — réslefile sau in cor —— la adresa indulgenielor,
ele au rdmas si promit sé frédiascd inc® mult i bine in bi-
serica romano-catolici, ca o plicutd ,afacere de taraba®.’
Sustin&torii lor insisi an rdmas neinduplecali si ireductibili,
increz&tori orbi si peste masurd in pozitiile lor de luptd
fatd de ,cei mici® (?) si de disprefuit si de pe ,olimpicul
lor scaun® (?) au continuat si-i sfideze pe toti, si s& apere
si chiar sd confirme, ingdmfati, ,inviolabilitatea indulgente-
lor cu anatema, la sinodul din Trident, recunoscut de et
ecumenic.* '

in concluzie, noi observdm si la acest foc, ci: Bise-
rica oriodoxd de rasarit, — care a conservat in toafd pu-
ritatea si inlegritalea ei vechea docirind despre taina sf.
Poci#infe, — a condamnat pretufindeni si infotdeauna in-

! Resolutiones p. 543, 309, cf. 5. de Canev, o. c., p. 52.
2 Resolutiones XVIL 469—453 S, de Canev, o. ¢, p, 55
8 Mihdlcescy, o. c., p. 197.
1 8, de Canev, o, ¢, p. 54
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dulgenfele si le-a infierat cu toatd puterea si demnitatea,
ca un abuz indrdsnef din motivul c#, n’au nici un temeiu in sf.
Scripturd si si, Traditiune si sunt p&gubitoare moralitédfii. Jude-
cata acestei sfinte si apostolice Biserici, in formé de sentina
divin# s’a dat odati peniru totdeauna, de ciitre patriarhul Ieremia
Ii-lea, in corespondenta sa cu teologii profestanti, in juma-
tatea Il-a a sec. 16-lea. El zice: ,Ce priveste pedepsele
puse de canoane..., dacé se dau de slujitorii Bisericii ca
remedii ..., ele sunt foarte folositoare si ajutd la indrep-
tarea pécdtosului. Penlru aceasta si sf. Périnfi au hotdrit
s se aplice celor ce se cdesc; dacid insd, se dau in in-
feles de céstig..., nu cum au stabilit sf. Périnji si le-au
folosit si ei, le respingem si noi si le socotim nefolositoare
si necinstile®.! lar mai departe spune: ,lerfarea p#catelor
noi o insolim cu peniten{é din mai multe cauze foarte in-
semnate. Mai intai: pentroca péctosul sd scape de pe-
ceapsa involuntard si grea ce-l asteapfd in lumea cealaltd,
prin o suferin{d voluntard, c#ci nimica alta decit o sufe-.
rinfd de bund voie, nu poate imblénzi pe Domnul“.’

Cu totul deosebit de romano-catolici, in Biserica orto-
doxd penitentele nu se impun cu scopul de-a da satisfactie
lui Dumnezeu, ci pentrucé sunt mijloace de vindecare pentru
cel pécdtos si cari se pot sterge, dacd se indreaptd. Sa-
tisfacfie deplind a dal odaid pentru totdeauna Domnul si
Méntuitorul lsus Hristos. Toatd vina si pedepsele se sferg
cu {oate pécatele in taina sf. Pocé#inie, pe care credinciosul
s& o indeplineascd cu multd constienfiositale, cainté si cre-
dinta, aréitate in fapte bune. In afard de aceasta nu exisid
altd posibilitate de-a ne apropia de Dumnrezeu si de-a ne
tmpropria subiectiv opera de méntuire realizatd de Mantui-
ferul Hristos, dupéce iar am pacifuit, dupd primirea fainei
sf. Botez.

Indulgentele — ca niste aberatii crase, ivite pe urma
dorinfei de céastig material, absolui strdine de spiritul si
conceptia autentic cresfingd, scripturisticd si tradifionald a

Bisericii ecumenice — se resping definitiv ca foarte vata-
mafoare vielii crestinesti adevirate.
= =

1 Conf, 8, de Canev, 0. ¢, p. 54-55,
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PROPAGANDA UNATIEI
IN MUNTI APUSENI

— CARPINIS —
De Prot, Dr. SEBASTIAN STANCA

Consilier episcopese, Clui

Dintr'un act al episcopului Vasile Moga Nr. 209 dela
22 Aprilie 1826 vedem c& ,popa Sulut® din Cérpinis a
fost périt la guvern de credinciosii sdi. Guvernul a ordonat
o anchet# care nu s’a ficut deoarece Suluf a frecut in 1825
la unifi si asa nu mai era nici un motiv de anchetd. Gu-
vernul fingliinfeazd inséd cu ord. 2280 din 13 Marlie 1826
pe episcopul Moga cd ancheta s'a terminat si acum nu
rémane alta decél si se execute ordinul din anul trecut
pentre conscrierea uvnifilor si neunifilor din Cé#rpinis. Epis-
copul indrum& pe protopopul losif Ighian s& fie de faj§ la
inscriere in calitate de ,comisardis bisericesc®.’

Delegatul guvernulyi ins#, Forkas Séandor, jude dela
Curlea de apel, merge la Cérpinis inainte de termin cu
céteva zile si de acolo avizeaza pe protopopul ortodox la
28 Maiu 1826 s& nu meargd la Cérpinis, penfrucd pénd
.atunci ispréveste el lucrul.?

Protopopul Sulu} din Bisira ispiteste apoi si pe popa
Pefru Fodor, urmagul lui popa Suluf si face pricind intre
el si ceilalfi preofi. Protopopul ortodox lon Vasinca din
Rosia atrage atentia lui Ighian asupra Iui Fodor, sd-l ,tind
in fréu c#-i cresc coarnele mai pe sus decat se cade, c#
:(le n’.fisa fi fost eu si popa Gavrild, Céarpinisul astéizi ar
i unit®.

Se vede cé avertismentul a avut efect ¢ popa Fodor
n’a frecut la unifi, mai ales c& avea bisericé noudi, pe care
o si sfinfegte. Atat oamenii guvernului, cat si cei dela Blaj
nu aveau zor sd facd conscripfia deoarece nu-si simteau

1 Ms. 444,
2 Ms, 443,
3 Ms. 445,
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terenul sigur sub picioare. Guvernul vine din nou in 8 la-
nuarie 1827 si da& ordin (Nr. 12859) administrafiei judetului
Balgradul de jos, episcopiei dela Blaj si celei din Sibiu ca
imediat si ia dispozifil ca si se facd acea conscriere. Moga
indrumé si de astddatd (27 lanuarie 1827 Nr. 34) pe pro-
topopul Ighian sd fie de fafd si s& apere inferesele bisericii
sale ,indreptindu-te dupé poruncile acestui scaun episco-
pesc in treaba aceasta sub Nr. 462,603 din 1825 si 27, 51,
87, 123 si 209 din 1826 fdcute c#tre Frifia ta“.?

Comisia este fixatd sd se prezinte la 1 Maiu 1827 in
Carpinis. Se pare c# Ighian n'a fost avizat despre aceasta,
ci ulterior i s’a adus la cunostintd rezultatul ,requisitum
comisiae®. lghian face obiectiuni si le trimite lui Iakob Ile-
remias notar in Zlatna si secretar al comisiei, pentruca s&
le introduc@ din cuvént in cuvént in procesul verbal. Ne-
primind nici un réspuns cere deslusiri dela lakob. Acesta
réspunde la 29 Maiu c& membrii comisiei n’au aflat cu cale
s le introducd ,inferdlni“ in procesul verbal, mai ales c&
nu stie ce s’a intdmplat cu actul profopopului. ,Nu P'am
anexat la dosar — spune lakob — a umblaf prin ménile
noastre, dar nu stiu care dinfre membri l-a rdpit‘. lakob
presupune c8 a fost luat sau de Farkas Sandor la Abrud
sau a fost pachetat cu alte acte undeva. Acelas lucru s'a
intdmplat si cu actele privitoare la Rdmel. Si acesfea au
dispdrut. Promite c& le va cduta si ii va da de stire®.

Nu avem nici o urm# c@l aceste acte ar fi iesit la iveala.
Referatul comisiei vine in discufia guvernului in luna lui
August. Farkas Sandor din Zlalna avizeazd pe protopopul
Ighian in 25 August c& ,operatul va fi referat Joia viitoare,
Ar fi bine s8 se trimitd un om mai istel] care sd afle re-
zultatul: Ii va sta infr'ajutor cancelistul Winkler“.*

Se pare c# ortodocsii au céstigat cauza — ciici dau in
judecatd pe popa Suluf, peniru cé a dus cu sine ma'riculele.
Abia in 1828 le pot scoate dela el.

Protopopul Sulut nu se laséi. Céstigéd intr'aceea un aprig
colaborator in persoana popii Nicolae Gherman dela Lupsa
trecut in 1826 la unili. Acesta porneste asupra tuturor preo-

1 Ms., 442,
2 Ms, 441,
3 Ms, 441 A,
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~ filor ortodocsi din jur cu acuze céd se amestecd in atribufiile
unifilor. Asa péreste la protopopul Sula} si pe cel din Ciér-
pinis, iar protopopul face raport la Blaj si cere s# se de-
lege comisie mixi& peniru anchetarea ,mulfas horum prae-
varicationes factas“. In 3 Februarie 1831 cere din nou altd
comisie mixté de investigare ,confra horum exorbilantias®.

Nu stiu daca s’au facut sau nu acesie anchete. Ca multe
altele féra temei, probabil cé si aceste au ramas baltd dupd
plecarea lui Suluf din munji. Iar unirea n’a putut prinde
teren solid in parohie.

— PONOREL —

Credinciosii din Ponorel neavand preot de mai mulis
vreme, iar preotul Ion Plic care ii administreazd nu st in
sat, cer la inceputul anului 1826 preot. Protopopul trimite
pe namesnicul Vasile Motora si popa Grigore Sicoe la fafa
locului. Acestia raporteazé céd de fapt lon Plic nu stéd in
sat si oamenii cer un preot dela ei din saf.

Episcopul Moga dispune s& se facd ,candidalie in
care sd fie luat insd si Ion Plic deoarece la regulafia din
1805 Fa fost l&sat supernumerar. Poporul alege insd pe
lon Gligor pe care episcopul ii si hirotoneste in Septem-
vrie 1826."

Vacanfa acestei parohii cautd s& o exploateze popa
unit Efrem Pefrucza si la indemnul lui in luna Martie 1826
o seami de uniti au n#vilit asupra bisericii ortodoxe din
Ponorel ca s o cuprindd cu forfa. Ortodocsii s'au alarmat
si i-au alungat. Protopopul Ighian face in 24 Aprilie raport
episcopului Moga despre aceastd intamplare. Episcopul aratd
cazul prin raportul Nr. 229 dela 10 Maiu, guvernului si cere
s& se delege o comisie mixtd penfru cercetarea pricinii si
pedepsirea vinovafilor“.” Inir'aceea face si protopopul Suluf
interventie {a guvern ca s8 pund ména pe biserica.

Guvernul cu ordinul 5090 din 29 Maiu dispune auto-
rifatilor superioare din judeful Bé&lgradul de jos ca s& nu-
meascd din partea sa ,comisardsi neinteresafi“ cari si faca
anchetd. Guvernul pune ins3 condifia ca unul dinire cei doi

L Ms. 684—635.
2 Ms, 674

338



REVISTA TEQLOGICA

comisardisi s& fie catolic. P&na la anchetd s& fie poporul
pe pace, dar mai ales orfodocsii sd fie oprifi de a mai
batjocori sf. lnire ,praecipue Disunifos ab omnibus dero-
gamen ef vilipendium S. Unionis proferendis verbis arcendos®.
Comisia cu cei doi prolopopi va face conscrierea si de
sine infeles cd aceia cari au friit cu tainele unifilor si cu
prilejul conscrierii ar vrea sé treacé la ortodocsi fard examen
de 6 s#ptdméni, si nu fie scrigi intre ortodocsi ci s fie
conscrist tot la unifi, ,si qui Sacramentis Unitorum usi oc-
casione conscripfionis ab unione resilere vellent eisdem ante
expletam sex hebdoma dalem Instruictionem indulgeri nequeat,
idevque Unitis adnumerandi veniant“.?

Episcopul Moga comunicd acest ordin lui Ighian si-
indruma si fie de fafd la conscriere ca reprezentant al bi-
sericii ortodoxe si sé apere aceastd bisericd (17 Iunie 1826
Nr. 274).

Judeful deleagéd pe judecdtorul Imefs Laszlo si notfarul
judefan lablonszay Elek si acestia cheam# pe cei doi pro-
topopi la Ponorel pe ziua de 18 Septemvrie 1826 s# facé
conscriptia (15 Septemvrie 1826)." La conscriere se prezintd
266 credinciosi orfodocsi cu 823 suflete, cari i sunt luati in
conspectul ortodocsilor. Acesta este iscilit pe langid cei doi
comisari si de profopopul Ighian si de protopopul Suluf. Cu
acest prilej au fost insd luafi in conspectul unililor mai
mulff credinciosi cari volau cu orice prel si rdména orto-
docsi. Din acest motiv poporul ortodox refuz# iscilirea con-
spectului ortodocsilor”. Cei doi comisari infelegind drep-
tatea cererii lor le promit c& vor interveni la guvern in
sensul dorit de ei si stdrue ca sd se facd o impiciuiala.
Credinciosii se invoesc si pe langd condifia ca, fiecare s&
fic luat la biserica la care el doreste s& aparjind. Profo-
popul unit nu poate accepta pand nu se infelege cu epis-
copul sdu, Amandoi fac apoi un raport céfre guvern, in
care exceplioneaz8 impdciuiala si fac anumite rezerve si
anumite condifii de acceptare. Suluf cauts s#& réistoarne con-
cluziile comisiei si si exopereze o hol&radre mai favorabila

t Ms, 475.
2 Ms. 476.
3 Ms. 677.
4+ Ms., 598,
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~ unifilor. (A Ponorelli comisiot is megakadalyozni igyekezvén,
a melybe csakugyan kéros igyekete kivantvégett nem érhetett).
Dar aceastd silintA pagubitoare nu-i succede. Comisarii
transpun actul de impécare guvernului si acesta constatad
cd in conscriptia uvnifilor au fost luafi credinciosi ortodocsi
cari din cine slie ce motive si-au botezat copiii cu preoli
uniti, ei insisi insé nu s’au folosit de tainele unifilor precum
si de aceea cari au reflectat céie odatid la tainele unitilor,
dar n’au iréit permanent cu ele. Aceslia nu pot fi silifi s&
aparlind unifilor. In schimb insd aceia cari au trait in con-
tinuu cu tainele unifilor, cari s’au n#scut unili si cari vreaun
sf treacd la orlodocsi fird examen de 6 séptimani acestia
frebue sf rdmé&nd unifi pand cénd vor face acel examen
de 6 s#ptdméni. Dupd oarecare ezitare primeste si epis-
copul unit aceastdl solufie si d& ordin lui Suluf s isc@leasca
actul de imp#care. In consecin{ guvernul déd ordin ca actul
de impécare sé fie redactat in doud exemplare si isc#lit de
cei doi comisari si cei doi protopopi sii se pund imediat in
aplicare. (7 Decemvrie 1826 Nr. 11598).%

Actul se comunic8 episcopilor. Vasile Moga la randul
stu il comunicd protopopului Ighian (30 Decemvrie 1826
Nr. 598). Peniru publicarea oficiald a acestei hotdrari insd
abia la sfarsilul lui Iunie 1827 chiam& comisarul Imets
Laszlo pe Ighian s meargd impreund la fata locului ca sé
execute hotérérea guvernului.®

Procesul verbal de impécare aprobat de guvern precum
si actele conscrierii se trimit celor doi protopopi numai la
4 August 1827 de cétre ,fibir&ul® din Zlatna, care anunfd
lui Ighian marea bucurie c#d au triumfat ortodocsii. Proto-
popul Ighian numai dup# acest dat iscéleste conscriptia or-
todoxd, dupdice se convinge c# este reclificati asa cum au
cerut ortodocsii.*

Dupé aceastd izbdndd parohia r&méne ortodoxa.

1 Ms, 596.
¢ Ms. 679.
3 Ms, 681,
* Ms, 398.
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RELIGIA STRAMOSILOR

De Diacon Dr. ST. LUPSA
Profesor la Academia teologicd din Oradea

Recenzia ce i-am facut-o c#rfii dhi Péclisanm: ,lstoria Cre-
stinismului Antic* (in revistele ,Biserica Ortodoxd Roméni* pe
lanuarie, g1 ,Legea Roméneasca® pe 1 Martie 1938) mi-a adus soli-
citdri insistente, si-mi dau o pérere si despre brogura: Religla Stra-
mosilor din timpurile cele mai vechi, pinad la caderea imperiului
Asanegtilor din Peninsula Balcanicad (1250). Cercetdri istorice de
Dr. Nicolae Lupu, profesor la Academia de teologie, Blaj, 1935.

M& execul cu multd sild, dupd codiri gi refuzuri, penirucéd pe
cind' cartea dlul Paclisanu, desi brosurd de popularizare, lipsitd
de orlginalitate sau de aporlt sliinfilic propriu, ficea fotusl uz de
manuale s$i monografii recente, era adecd linutd la curent infr'o
masurd oarecare, brogura dlui Lupu vrea s& popularizeze in 1935,
cu comentar, pér{i din Istoria Roménilor de Xenopol si din Enciclo-
pedia lvi Diaconovici, inlregindu-le doar cu sallele din doud carfi
vechi si ele de un sfert de veac, dar cari, ce e drepi, nu se vor
invechi aga de curéind, ag zice ca brosura dlui prof. Lupu, daca
n’ar fi o impietate a compara gazetéria indecentd ce o face domnia
sa, cu ,Confribufiile Epigrafice® ale lui Parvan si cu Jncercarea
de Istoria Roménilor pand la 1382° a lui Bunea.

Brogura dlui prof. Lupu, care vorbeste azi despre religia Ge-
filor fard a se dimite s& fa act de existenta ,Gelicii® lui Parvan
(de aceea, ori poate din preferinfe personale (7) il face ' pe acesti
siréamosi ai nosiri adoratori exclusivi ai lui... Bachus!), despre ras-
péndirea cregtinismului in provinciile dunérene, fir& a ceti scrierile
lui Zeiller (desi dl prof. Iorga le anunia 'n 1928 in manualul de
Isioria Bisericii Roméine), ba réménénd muit in urma gi a cérfil citate
a lul Bunea cu informalia, este invechild st superflud incé la aparifia
sa. Am pulea-o numi contrafacerea deformald, caricaturd [ard heaz
a acesteia, ce i-a servit de model, Raportul dintre ambele ne aduce
aminie de o fabuld in care ceva mic se umlfii ca sé& samene cu
ceva mare... Umflat in fraze si in pretentii, este. Pe cénd Bunea

1 p. 10: ,Bachus, era confundat cu Gebeleizis, zeul vinului, iar acesla co
Zamojxes”.
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slefueste péndi- la moartea sa lucrarea, dar o intituleazd doar
incercare, epigonul, desi culege din manuale si din véant, reprodu-
cénd f3rd criticd ' si comentdnd fals, isi intituleazd produsul: Cer-
cetéri Istorice! Cercefiri in Xenopol si Hergenrdther, in Enciclo-
pedia Diaconovici si in ,Dizionario istorico di tuiti gli nomini che
sl sono renduli celebri per talenti, virfu, sceleratezze, errori etc,
Napoli 1791°!

Daca totusl unii vreau ca ea si fle biigatd 'n seam8, aceasta
se face din cauvza, c8 in timpul din urmi propaganda uniid face
mult uz de argumentul in slujba c@ruia s’a pus acesstd carte, for-
mula in secclul trecut de profesorul din Blaj, Grama, ci religia
stramosilor nosiri ar fi fost romeano-cafolicismul. in iarna trecutd
savanfii dela Curtea unitd din Oradea umpluser Geazela de Vesi
cu articole pe aceastd temid, semnate de preofl dela fard, Ceva
inainte de dl Lupu sustinuse si pér. Téuiu feoria aceasla inir'o bro-
surd inlitulatd — nepotrivit —: Temeliile dogmafice (?) ale Unirii.

[até aceasld leorle in formularea ce i-o dd dl Lupu in conclu-
ziile c#rfii sale (cap. XXX, p. 238—41):

»38 nu se supere scriitorii sI predicaforii orfodoxiei dela noi,
c8 indrdsnesc s afirm si sd dovedesc, (?) cd dansil n'au drept atunci
céand religia desbindrii Fofio-Cherulariane o numesc ,Religia strdmo-
gilor® si ,lLegea strimoseascd”, deoarece siramosii nosiri au fost
cu mul! mai vechi decat Fotie gi Chernlarie. Nici s& nu se indigneze
céd le spun, c#& gresesc amarnic cénd biserice roméneascd de azi,
0 numesc ,soborniceascd”, deoarece inire stramosii nostri au fost
foarte mulfi creytini si inainle de primul sobor (Niceia, 325), precum
gi de acela pe care il numesc ultimul (lot la Nicefa, la 787). Ba si
dupd acesta din urmi, sir@mosii nosiri an mai fost catolici aproape
doué veacuri.

...Am vizut pe scuri religia strdmogilor nostri Romani, Daci
si Gefi. Dacd vom cerceta bine, vom vedea ci religia lor — cu
diferite forme si cu diferite numirl de sle divinitdfilor — mai mult
sau mai pufin complectd, a fost una gi aceeasi, aproape la toate
popoarele civilizale ale anticltafii.

Cu veniree Méniuitorului si prin predicarea Apostolilor, popoa-
rele din imperiul roman — unele mai curand, sltele mai {érziv, —

! La p. 24 copiazd o inscripfie publicatd de Bunea, cu gresala de lipar cu
tol: leslam, in loc de leolam (in veci, evreiegie).
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prin foate provinciile imperiului; iar pe la inceputul veaculul Il, cénd
incepe istoria noastrd si a crestinismului nostr: pe aceste plaiuri
binecuvéntafe, era deja destul de ridspéndii; gi atunci gt strimosii
nogtri schimbard divinitdfile pe cari le avurd mai inainte prin dife-
ritele provincii ale imperiului Cesarilor, cu Divinltalea unicd §i su-
premt‘é, increstinndu-se.

Intre primii noglri strdmosi crestini, vor fi fost de bund seamd
st erelici: Gnostici, Ariani si alfii, mal cu seamd cd triiau aproape
de Peninsula Balcanicd, care infofdeauna a fost viesparul si cuibarul
ereziilor. Aceslia ins& vor fi fost pufini si disparenfi, asa incét putem
zice in general, cd primii nogtri strdmogi cregtini au fosi catolici,
dupdcum era intreagd lumea crestind afard de erelici, si dupdcum
definird i sfinfii p&rinti in sfintele sinoade dela Niceia {325) si Con-
stanfinopol (381), cd adecd credinfa comund, in toate fimpurile in
bisericé a fost si trebue s3 fie ,infru Une, Sfantd, Catolicd si Apo-
stolicd;4,.,

In fimpu! inainte de increstinarea Bulgarilor si de instapénirea
acestora asupra peamului nosiru, de bund seamd ¢ i forma st ritul
in bisericd au fost forma si ritul latin: deoarece nicl o istorie nu ne
aminteste ca acel popor de colonisti adusi de Traian in Dacla st aci
format ca popor latin separat de alte popoare vecine si barbare, sa
fi vorbit vre-odatd greceste, sau sa fi avat alle legituri cu imparafii
Constantinopolului, inainfe de venirea peste ei a Bulgarilor. Ba
precum am putut vedea in decursul aceslei lucréri, ierarhicesie de-
pindeau de papa prin vicaril sil. N'ar fi deecl nlel minelund, nict
rugine, ci ar fi purul g1 sfntu]l adevdr, a zice cd acest popor al
nostru este din nastere romano-catolic, si numai urgia vremii a facut
si se frezeascd fara stirea si involrea lui, in sinul Bulgaro-Slavis-
mului®,

E de observal, ca la iofi propagandistii romano-catelicismului,
manevrarea fermenului eafolic: intdi spune cd inire primii nostri
strdmosi crestini pufini vor fi fost eretici, cei mai mulfi vor fi fost
catolici. ,Catolic” ca opus lui .eretic®. Dupd aceea insd afirma
cad poporul nosiru e din nagtere... romano-cafolic. Vrea si exploa-
teze confuzia ce o poate permite asemiinarea termenilor ,calolic”
sl ,,;omano-catolic”, spre a face pe nesimfite substituirea noflunilor
respective. Termenul dintdin, eatolic = opus ereticului inseamna
celce crede si triieste ca cei de pretutindeni, #2dAny iy olxovpévyy,

! Nu credinfa a d=finit-o ca ,Una, Sfaald“ ele., ci Biserical
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adecl orfodox.! Romano-catolic insi e celce crede siface asa, cum
dicteazd papa dela Roma, adecéd papisl.

Intrebarea cea mare, dela care aldrnd, aldiuri de judeceta
asupra desbinéiril crestinilor apuseni si orientali, si soartea teoriei
unite cu privire la . religia sirdmosilor, este, cd oare idenlic e ter-
menul intdiu cu al doilea?

Insusi bunul simf si sensul comun depus in limbd sunt confra
acestei ideatificari, cdci dacd ar fi cafolic si romano-caiolic acelasi
lucru, la ce s’ar mal addoga epifetul de ,,romano-*? C& romano-
catolicii i5i revendicd pentru ei catolicitalea in sensul ecumenicitéfit
sl ortodoxiei, e fapl, dar riméine de dovedit, cu cétd dreplate.

Aceastid calolicitate anticd, de tradifle apostolicd universald
nealteratd gi-o revendicd gi ortodocsii orienfali® si discujia intre

1 8, Cirll al lerusalimulni, Cat, 18, 23, Migne, Or. 33, 1044: ,Catolicd se
chiamé: 1. Pentrucd se exlinde peste fot padmanful, dintr'an capit la aitul. 2. $i
pentrucd invaid unlversal sl fird a ldsa efard nimic loate dogmele cari trebuesc
invéfale de oameni, s celea despre celes nevdzule si celea despre celea vizule,
gl celea despre celea ceresti 51 celea despre celea pimantesli, 3. S pentrucé
supune tot genul omenesc cultului adevdrat: pe domniforl si pe supusi, pe cel
inteligenil st pe cel prosti, 4. $i penirucd vindecd loate pacalele de orice gen
ale sufietului sl ale trepului®,

2 ,.Deci ,calolicism®”, in sensul precizat de sf. Parin{l la sinoadele &cu-
menice, si pstrat de sf. Trediffune, exprim8 acea docirin& religioasd st orgs-
nizare bisericéascd crestind, care are caracterul universalildfii, adecd pisireazd
gl propoviaduteslte in mod nestirbit, neschimbal si fard alte adausuri, acea doc-
trind crestind, pe care au propovadnit-o sl su predat-o Bisericii universale sf.
Apostolt ¢i au lilcuit-o sf. Parinfi. Aceasld credin{d a marturisit-o poporul romén
de cand exisld el $i pand azl, in mod neschimbat, deci si pand la secolal al
X-lea, epoca cand in Biserlca sird-romind era limba lilurgici latind si rit san
form#& de cult laling. Cé#eci pind pe la acest secol nu exista incd o Biserica
»Tomano-caiolicd”, ca dupd schisma cea mare dela 1054, gl cum existd ea si ezi,
cu dogme nomj, neintemefate pe Sf Scripturd ¢i Sf. Tradifiane, ca Primatul juris-
diclional al Papei, ftlioque, infalibililatea Papel 5. a., ¢i pand la secolul al X-lea
era o unich bisericAd crestind, universald, a c#rej auloritale ferarhicd vizibila
supremd era sinodalitatea ecumenicd sI care marierisea una si aceiasl doctrind
religloasd epostolicd atit in Apus cét ¢i in Orient, fird deosebirl dogmatice.

Noliunea de ,romano-calolic® ins# inseamnd in sens istoric si teologic
san dogmatlic, acea doctrind a religiel cregfine, care recunosgte pe Papa dela
Roma de cap vizibil al Bisericli cregtine intregi, iar ,Biserica romano-catolic®
c folalitaléa acelora carl mériurisesc credinja creglind cu foate schimbarile, ino~
irile si rétécirile ulferioare dela dogmele fixate de sinoadele ecamenice sau uni-
versale si dela orgenizafia apostolicd, carl su dus apoi la despériirea in cele
doud pirfi a Bisericil cresline universale, care diinuiesie pand azi”. Pr. Prof,
unlv. Dr, 8, Reli: Qriginea si v2chimea crestinismului la Roméni, Candela, 1936,
p. 27—8.
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cele doud tabere e aiat de veche si de ampld, incét era dovadéd
de... modestie, dacd di Lupu nu intreprindea s’o dea gala in bro--
gura d-sale prin parafrazerea cétorva capitole din manualul Her—
genrdther, Pentru o brosuré de 241 de pagini era subject prea vast
si numal unul din punciele diferenfiale dintre oriodocsii orieniali si-
calolicii romsni, de ex. dogma papald, sau epiclesa euharisticd, sau
celibatul forfat, sau gl numai un capitol din ele, ca s& poatd aduce
o contribufie pozilivl, cu valoare stiinfifici. In felul cum a ,rezol-
vat® dl Lupu, din varful condeiului, toate problemele mari ce-i despart -
pe creglini in confesiuni, a fdcut doar examen de conformare a sa
proprie si a conecepfiilor sale cu prescriptiunite uliramontanismului
oficial, asa cum { ¢’au predat in scoala, care l-a proclamat dr. peniru
memorizarea lor daciid. Fard o aprofundare perscnald insd, decls-
mafia sa si nu-si inchipue cd poate avea vibrari de convingere
contagioasd. Ceice au realizat aceasta dintre catolicl, fie-i méngéa-
iere, n"au mai obfinut mulfumirea oficialitatii, de ex, Koch, Duchesne, .
Turmel, efc., dacd n'au vrui sd si-o cumpere cu prejul indbusirii
propriei lor constlinje de savanii fubitori de adevdr.' Voiu incerca.
sé aprofundez, desigur nu aci, dar {ipirind curdnd in Orades, un
capitolas dintr'unul din punciele ce ne desbind (dogma papald), ca-
inceput de rdspuns la lileratura aceasta de propaganda confesionald
unitd ce se infensificd la noi in ultimul timp, peniru ca sd aibad un
punct solid de pornirz si de reper cei ce vor vrea si-gi facd o jude-
catdd rece in chesliunea confesionald, seu — dacd nici eu nu voi
reusi s& mé stdplnesc in cadrele obiectivitiiii — cel pufin s& pre-
zint un ,audiatur ef allera pars” aprofundat, Céci polemica prin
citate si parafraziri din manuale puse in slujba confesiunilor anta--
gonisie nu poate avea nimic convingéfor, Nu-mi frece piin génd
sid-l urméresc aci pe di prof. Lupu prin intreaga islorie a bisericii
cregline din primele 13 veacurl spre a-i opune pe rénd pérerii invé--
fale de dsa in scoala calolicA despre toate punctele ce ne despart,
alla piérere, invdjafd de mine in gcoala ortodoxd. $1 mai las la o
parte si altd divagajie a dsale. Nu voiu discuta adecd aci nici pé-
rerea oficiald catolicd st habsburgicd despre modalitatea prin care
s'a injghebat biserica rom@nd uniid din Ardeal, pe care o debiteazad
la p. 140.° M3a mirginesc a observa numai, cd face bine c& opune

1 Koch, Cyprian und der r3mische Primat, Texle und Unters. 35, Leipzig
1910, p. LV.

2 ,Calolicismul nu s’a introdus cu forja lui Bucov, ci a fost primfil cu cinci-
zé#ci de ani inainte de céire foff Romanii din Ardeal, carl singurl erau pe atunci

343



REVISTA TEOLOGICA

-gelor doudi volume voinice ale dlui prof. univ. S. Dragomir despre
-aceastd chestiune dosar o declaratie de alitudine, vagéd in informatii,
injurioasd in {ermeni, céci dacd incerca sé prezinte gi ceva fapie,
risca de bun@seamd sd reclifice curdnd, cum a palit colegul ‘dsale
de afitudine, dl Suciu, in legéturd cu afirmatiile despre ,unirea® pa-
pisid din cartea périntelui prof. Lupas despre cealaltd unire, singura
-care a fost int’adevdr unire pentru Romlni. * Pentru un istoric unit,
dacéa nu vrea sa se sirice nici cu oficialilafea sa bisericeascd supe-
sioard, nicl cu constiinta sa — presupunéind cé e iubilor de adevar —
¢ mai consult si evite (cum de altiel si fac) cercefarea istoricd a
genezei bisericil roméne unile, E consull si pentru a-si economisi
dmpresii penibile in cursul cercefdrilor si al descoperirilor ce-l
agteapta.

Lasdm decl la o parte aci laturile ce depdisesc domeniul isto-
riei Roméanilor In primele 13 veacuri ale problemei religiei stra-
-mosgilor,

Pentru intrebarea care riméne iotusi miezul problemei astiel
tesirdnse, cd fost-a aceasid religie a strimosilor romano-catoli-
<ismul, sau ortodoxia orientald, gdsim in carfea dlui Lupu — si
-desigur i in scrierile colegilor dsale de atitudine -— un réspuns
in concluzie si altul in faptele insasgi si chiar in efirmatiile din cursul
-expunerli. In concluzie spune dl Lupu, cum am vazut, ci ea a fost
romano-cafolicismul, fiindcd asa e comanda. Dacid-i deschidem
insf cartea la p. 154, vedem, c& prins in lumina faptelor, scapa
afirmafia — printre rénduri, — cé nici nu putea I, penirucéd nu
-exista incd nici romano-cafolicismul, nici opozifia conira lui. In faja
-conslatdrii, cd la inirarea Ungurilor in Banat au gdsit acolo ,cre-
stinismul in forma bizantind”, simte nevoia si combatd obieciia, ¢
de alci s'ar deduce prioritatea orfodoxiei pe platurile noastre, ca-
{olicismul fiind adus abia de Unguri. Combaferea dssle e loarle
-gsemnificativd, f[dc@ndu-l un Balaam al istoriografiel anliortodoxe:
«»LUnii seriitori de ai nosiri, roméni oriodocsi, dar réu informsfi, in-
cearcd sd facd argument din fapiul acests, cé anume, Roménii in
4oidesuna ar fi aparfinut bisericii Résérifului bizantin, i chiar si
Ungurii venind in contact cu ei, au primit cregtinismul in formé bi-
-zantind, Ce insemnecazd asta? putem zice cu sf. Augusiin: — In~

liberl s#&-] primeasch”, Urmeszd apol comparalia cu inlroducerea brutald () a
slavonismuluf, si iesiri conlra ,ticilosilor” si ,célillor” Sofronie, loan din Aciliu,
Moinar din Sadu, Cosma din Deal sl alfii...

! v, Revisia Teologica, 1938, p. 133,
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felix astutial — pe fimpul venirii Ungurilor, biserica incd nu era
desbinatd®...t If scipd adevérul, ca lui Balaam binecuvéniarea, fara
voie. Biserica nu era Incd desbinatd, deci nu exista inc@d un catoli-
cism roman $i aliul oriental, ci un singur catolicism-ortodoxism, *
. deci problema cérfii dsale si toatd propaganda in favorul unirli pe
tema religiei strimosilor romano-catolici e un non-sens.

Mai nainte insd, la p. 88, susfine — pe coarda concluzief a
priori, — c@ pénd la incepulul veaculul 7, ¢dnd s'a distrus arhie-
piscopia lustinianei Prime, pe care lustinian o fdcuse in apul 543
loctiitoarea Romei in Balcani prin Novela 131?* ,,— péind in acest
timp — religia stramosilor nostri a fost cea catolicd romand, cu
limba si ritul latin®,

Odatéd ce admite — prin declarafia dela p. 154 — cé inainle
de a, 600 si resp. de a. 1054, catolicismul roman era una cu orlo-
doxismul résaritean in ce priveste confesiunea,* ce deosebire vede
intre ortodoxia roménd de azi si religla strimosilor? Confesiunea
noasiré e {ot cea dinainie de Chervlarie, céci doar ,cadavrele” (v. p.
153) nu evoluiazd. Ramén decl ca diferenfe fald de religia stré-

1 p. 154. Ré&u informat sl cu privire la istoria Ungurilor. Bulesu era
gyuid, ¢ persoand, nu dou#, far sofia lui Geisa nu era Charlotta flica lui Gyula,
ci o prinfesd polond. sora lui Miceislav I, Belecnegina-Adelaida. De ce fine s&
cileze numal decil manualul de isi. bis, univ, al unul iezuit francez la Istorla
Ungurilor, cfind si Karacsonyi si Bunea, mai acasa in acest domeniu, sunt desiul
de catolici ?

? Reli, 0. ¢. p. 28: ,,Dar acesl crestinlsm latin al strimosilor nosiri pana
la secolul al X-lea, nu e cel romano-catolic”, ci acelasl crestinism adevérat,
bazat pe $f. Seriplurd si 3£ Tradifiune, cu organizafie bisericeascd apostolicd si
sinodald, care exista in fond in intreaga Bisericd crestind universald, uma si

>

nedespirfita”,

2 C# tn Nov. X! .Fericirea ta® ar fi papa [p. 86 n.} e inlerpretare gresita.
C#& papa Vigiliu murise in a. 545 [p. 87] e un lapsus.

1 Prevad ci replica unitd la aceasia sirangere cu usa va i refractarea decla-
reflel dela p. 154 si declararea ei de simplu lapsus nenoroci! al antorulul gi
suslinerea cd Biserica dinainte de 1054 avea dogmele romano-cstolicismului de
azi. 51 in faja acestel repliei insd, problema identitdtii calolicismuluf Bisericii
antice cu romsno-catolicismul de azi lo! ¢xclusd — resp. améinatd — irebue s&
ramina din discufia prezentd, din motival indus, c& disculia ei cére s& facl un
tratat inlreg de istoria dogmelor, cci debitand crampeie si pareri carl arald cum
0 vede acea problem# confesiunea carela apariil, nu o rezolvi, Metoda slilnfificd
serioasd cere deci sd mirginim aci discaiia problemel religiel strémosilor, pri-
vind-o numai ca problem# de istoria bisericii roméne, rezervand partea &i ce
trece in istoria dogmsalor pentru un tralat aparte.
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mogsilor, de irmpuiat orfodoxiei noastre de azi din punctul de vedere
al teoriel dlui prof. Lupu si sofif, urmétoarele:

1. Limba (La sfrimosi latina, azi roménal.
2. Ritul (La strémosi apusean (?), la noi riséritean).

3. Jurisdic{ia patriarhald (peste str8mosi patriarhul Roman (7),
peste not cel Bucuregtean),
S8 le discutdm pe rénd.

1. Istoria limbil noasire bisericesti nn aduce nici un argument
in favorul tezei cé noi ar tfrebui sé& fim unifi cu Roma. Unirea cu
Roma nu cere gl adoptarea limbii latine ca limbd de cull. Unirea
ardeleand dela 1698—1701 s’a ficut cu excluderea ei. Relevarea si
accenfuaree faptului cd strimosii nosiri slujeau latineste poaie servi
de argument doar peniru frecerea la romano-catolicism, caci numai
acela are limba de cult latineascd. Cum de se servesc deci unitik
nogiri de acest argument al limbii? Evident, exploatand o confuzie,
anume aceea cd in uzul vorbirii de azi uneori se foloseste lalin in
loc de caiolic (scil. romano-calolic). Si el vreau si adénceasca
si s& popularizeze aceasta subsliluire de fermeni. De aceea folosesc
bucuros expresia hibridd: creglinism de .forméa“ lafind si cresfinism
de form@“ greach, expresia la care au recurs din nevoe sau din
comoditate isforicii nosiri laici (Xenopol, Pérvan, lorga, etc.). Ea
nu inseamnd insd declt crestinism ,cu limba de shijb&” latind saun
greacd, nu catolic si oriodox, cuem vreau s insinueze frafii unifi.
A deduce din forma“ latind e crestinismului strémogilor nostri ro-
mano-caiolicismul lor, e ignoratio elenchi. Daca romano-caiolicismul
constd in slujba latiné, atunci insagi biserica Romei n'a fosf romano~
catolicd in inceputurile ei, ciici timp de doud sute de eni incheiafi,
péné in secolsl al Ill-lea,- biserica Romei a slujit, vorbit si scris.
exclusiv grecegie.! Dacéd am face uz de logica unifilor, cari pretind
sd ne supunem papii peniru mofivul ¢& slr@mosgii nogtri au avut cre-
stinism de formia* latind, ar trebui sd pretindem supunerea bisericil
romane celei grecesti, pentrucé la inceputul el, biserica romand a
fost, fimp indelungat, greceascd! Unirea cu Roma nu o pot reco~
manda unifii nostri drep! reintoarcere la crestinismul latin al sira-
mosilor: a) penirucé acesta nu insemna papism i &) pentruca unirea
cu Roma nu cere lalinizarea slujbei. Poate ci savanfii dela Blaj, cu
scoald sirdind, ar dori aceastid lafinizare, dar laicii unifi desigur cé
n'ar vrea, nici cei culli, nici poporul de rénd, si nici n’ar insemna

1 Parvan, Conirib. p. 10, Rauschen Pairologie, Fr. i, Br. 1926, p. 97.
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aceasta progres, ci recddere 'n medievalism retrograd si potrivnic
culturii,

Mai au insd frafil unifi in legéturd cu limba religiei strimosilor
un ,cal de batae“: slavonismul. Si pe acesta i-1 imputd ortodoxiei
noastre. Céreia? Celel de azi nu, ciici aceasta nu are limbe slavond
in slujba. Ci, desigur, ,religiei stramosilor®, penfru care face pro-
paganda, cdci aceea a adoptal la un moment dat slavonismul. Rein-
toarcere la religia strimogilor ar fi — in aplicarea feoriei Lupu —
g1 readoptarea slavonei, ca si a latinei. Céci sirémosi ne-au fost si
cei din secolele 10—17, nu numai cei dinaintea aceloral

Ca prin slavizare am fl devenit orfodocsi orientali, e o fol atét
de gresitd afirmalie, ca si cealaltd, cd pe cénd foloseam lalina am
fi fost romano-~catolici. Limba intrebuinfatdi la slojbd nu inseamnd
confesiune, nu are nimic a face cu fondul docirinal a) religiei, ci
dupé comparafia parinfelui prof. Reli, e pentru confesiune ca haina pentru
om: precum ,omul rdméne acelasi, ori in ce haind s’ar imbrica el
in diferite timpuri sau la diferite prilejuri din viafa sa‘’,* asa si ,religia
sframosilor” nu s’a schimbat in sfructura sa internd, in doctrind si
organizatie, prin primirea limbii slavone la slujba.

Nici macar afirmajia invers pusi, ca vina peniru slavizarea cul-
tului strdmosilor nostri ar purta-o ortodoxia lor, nu e adevirata. La
Slavil din pérfile Croafiei, desi aun fost romano-catolici, a domnit
limba slavona in slujbd mai multd vreme decdi la noi. Eus. Popovici?
scrie in legéturd cu inléfurarea limbii slavone din slujba Slavilor de
Vesi, c@ ,0 micd parie de Slavi din Istria si Dalmafia, desi se tineau
de biserica Romei, n’au voit a ceda drepiul de a li-se siivargi litur-
ghia in limba slavé, cu toafe ca liturghia slavd a lui Chiril gi Me-
todiu fusese suprimald si in 1059 sinodul din Spalato o declara din
nou suprimatid. De aceea in 1248 papa Inocenfiu IV (1243 ~1254)
fu nevoit a le incuviinfa s& conserve in iraducere slavd cu lilere
glagolitice liturgia din Roma. Incd pénd astizi in Isiria precum si
in Dalmatia se mai afld comuniidfi cari menfin acest uz, si se numesc
comunitdfi glagolitice”. Dacd au putot exisia biserici cu slujba in
slavonegle gi {otusi romano-catolice, inseamnd, ¢ limba nu aduce
cu sine ortodoxia orientald, cum prefinde dl Lupu si partasii feoriei
dsale. Poate s& aiba cineva slujba in slavoneste si sa He tolusi ro-
mano-cafolic, sau s& n’o aibd slavoneste si folusi si fie orledox
oriental. $i tolasa odatéce s’a putul infroduce limba slavond si in

¢ Candeia 1936, p. 29.
2 Istoria bisericeascd universald, vol. III, Buc. 1927, p. 209.
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biserici cari n'au fost niciodatd ortodoxe orientale, sau bizantine,
ca celea din Istria, inseamn& c8@ nu ortodoxia orienfald aduce sla-
vismul. Precum nu dafordm slavonismului ortodoxia noastrd, aga
nu dalorim nici domnia timp de céfeva secole in biserica noastra
a slavonismului ortodoxiei noastre. Cauza slavizéril slujbei noasfre
in frecut n'a fosi oriodoxia noasird, cl agezarea noasird geografica
si conviefuirea nosastra indelungatd cu Slevii (Ruteni la Nord, Bulgari
la Sud), Nu de sceea am primit limba slavond in slujba bisericeasca,
fiindca eram ortodocsi orientali, ci fiilnded am trdit intre Slavi si
sub influinfa lor culturald. Limba slavon@ e fost adoptatd si in can-
celaria domneasci gl in toatd viaja publicd de stat. Tot din cauza
oriodoxiei ? Ortodoxia exista doar sl alunci i cu alid limba, gre-
ceascd san sird de ex., deci slavonismul si ortodoxia nu sunt notiuni
corelate,

Nu numai gresita interprelare — poate voitda — a relafiel dinire
slavonism gi oriodoxie 1 se imputa insd dlui Lupuy, ci $i o scidere malt
mai gravd pentru un profesor g¢i scriitor de istorie: anume ignorarea
modulul cum s’a sa@varsii introducerea limbii slavone in biserica ro-
méineascd. Ignoranfa aceasta e cu afdf maj gravd, cd se manifesid
in acelagi chip si cu privire la alt proces isloric, care era si el una
din cele dowd probleme principale din istoria bisericii roméne in timpul
supus cercetarii in cartea dsale: procesul cresiiparii noasire, In ex-
punerea acestor doud probleme capitale, dl prof. Lupu dd dovada
de lipsd de intuifie istoricd sindtoasd si de lipsd de patrundere a
realitifii istorice. Pentru dsa ambele aceste procese s’au sivarsit
bruse. Cregtinarea la inceputul secolului 1l prin colonislii Ini
Traian,! iar slavizarea in secolul X!l prin ,sabia lui Ioan Asan®,
care la indemnul arhiepiscopului Ohridet Teofilact (7 + 1108)) i-a
“silit pe Roméni, sub pedeapsa t&ierii limbii, si vorbessca bulgéreste.”
Primind de bun sufd la sulad raportul desminfit de contradiciiile cro-
nolegice inlerne al cronicii bulgare scrise la 1762 (dupice indusese
si rapoartele si mai confradictorii si absurde ale allor cronici, pe
céind despre factorti istorici carl au determinat intr'adevir procesul
slavizéirii noastre nn vrea sé stie nimic, sau probabil nici nu stie),
exclami, provocéind zdmbetul indulgent al camenilor cu judecatd:
,+Cine ne poate spune cétor Roméni nu i se va fi taiat limba, fiindcad
nu volae sd se despartd de ceeace au mostenit din mogt gl sirdmosi?
Cine ne poste ardia cét singe nu va fi curs din vinele acestor mu-

! Lupu, p. 239; Candela 1936, p. 25.
2 Lupu, o. ¢, p, 138—9 si 230.
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cenici [&rd de nume, pe cari ura §i rdufaiea bulgdreascd, infolerants
ni i-a ingropat in negura uitdrii*. $i doar pracesul lent al slavizarii
noastre e accentuat si de manualul pe care mal nainfe de toate fre--
buia s&-l consulte gi si-l respecie cine vrea sfi scrie in domeniunl
istoriei bisericii roméne, de Istoria Bisericii Roméne de N. lorga,.
vol. I, Buc., 1928, p. 20—21. Ori n’are incredere nici in obiectivi-
tatea si informafia dlui prof. lorga, fiind si dsa ,,dintre corifeii orto-~-
doxiei roméne de astdzi* (Lupu, p. 140). Sau cum sad ne explicim
lipsa ciirfit dlui prof. lorga din bibliografia diui Lupu? E drept c&
poate céd si dacd o consulla, inzadar o ficea, céci expunerile atat:
de explicite ale lui Parvan si Bunea despre procesul lent al cresti--
nérii noastre le-a cetit...

Limba slavond, religia str@mogilor a adoptat-o, na ortodoxia
noasird actuald. Biserica orfodoxd romiéind a fost de-o afiludine destul.
de nafionalisid pe chestiunea slavonismuiui. Ea este aceea, care a
gscuturaf de pe umerii siél acest jug apésafor. Poate vreau adepfii
teoriei Lupu sd insinue, c# unafia ne-a scépat de el? Coresi, Do--
softeiu, Anlim, Damaschin si Chezarie au fost unifi? Qare nu dim-
poirivd, Blajul unit isi cumpfra incd si 'n secolul 19 cirfile mai
mari de slujbd tot dela ortodocsii din Radmnic si Buda?

In ce priveste limba latind a cultului divin din religia strdmo-
silor nosfri dinainte de slavonism se poate spune cd ea dainuieste-
5i azil in slujba noastrd, clici si roména noasird de szi, ca si lalina.
strimogilor nostri de pe la anul 900, tot o latind trecutd prin oare-
cari transformari este.

Inchelem deci discujia teoriei Lupu cu privire la limba religtet
strimosilor cu concluzia ca in privinta ei nu i-se poate face nici un
repros ortodoxiei noastre de azi gi cd ea nu pledeaza peniru fre-
cerea Romdnilor la catolicism, -

2. In ce priveste problema ritului latin in religia stramosilor,
mi se pare cd in mare parle am rezolvat-o in cele precedente, in—

1 [d. p. 139. La p. 140 trece chiar la compararea dinire slavizarea prin.
varsare de singe si infre propagarea unafiei ardelens, fdr& mnici o silnicie: ,Si
la reprimirea catoliclsmuluf, dup# aproape sase veseunri, istoria nu ne spune s&
se fi taial nici o limb& roméneascd, precum s'au tiial atunci cand s’a impus sla-
vonismul”. Nu vreau sé@ stie c& tn lupla conira unpatief gi-auz pierdu! nu numal un
membru al trupulul atifla mucenicl, ci si viala. Popa Maniu din Polana, tirat de
Aron legat de cdrufd pe ger péna la Blaj si-a pierdut ambele picioare, cézindu-i
degerate din incheleturi. Oprea Miclaus, Popa Macinic si loan din Gales, preotul
Petru Hor si allii gsi-au plerduf viata in temnifa din Kufstein; la prinderea lui loan
din Sadu s’a impuscat un nobil, la prinderea lul Sofronie mal mulil Moji, efc.
Dar celelalte silnicii cum poate s& pretindd a le ignora?].
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trucit foarle ades se vorbeste de ril latin acolo unde sigur e doar
cé limba de slujba era latina, cu texte de rugéciuni gi céntdri in lali-
negte. Ca sd poatd face din ritul laiin al religiei siramosilor argument
in favoarea propagandei catolice, adepiii teoriei Lupu ar trebui sd do~
vedeascd intdi, cd s'au rdspéndit printre strimosii nostri reguleie
ritualistice si tipiconale dela Roma s missa romand, facuid, precum
se slie, de papa Grigorie Dialogul, ( 604), ceeace e f[oarte greu,
cécl chiar la sfargitul viefili acestui papa se barbarizeazé Balcanii,
ficéind imposibild comunicarea strimosilor nosiri cu Roma, cum vom
vedea in discufia punctului urmélor, si reducénd foarle aproape de
zero gi sansele aplicérii unui rit, unei rédnduell culfice cornplicale si
uniforme, in sensul de azi, la strdmosii nostri.

In special ar trebui sd dovedeascd ceice ar vrea sa facd uz
de argumenifu! ritului latin al religiei strémosilor in propaganda
papista, ca stramosii nostri foloseau la litorghie, pe langa liturghierul
roman, incd ¢i azimd in loc de pdine dospild; c@ bolezafii lor nu
primeau indaid gi {aina mirului; cd aceasta n’o puiean da preotii;
-cd la strdmosii nogtri nu se cuminecau si din potir decét clericii,
<8 rosteau crezul cu filioque, cd@ aveau epiclesa inainte de ,luafi,
méncafi“, si alte puncte cari sunt elementele distinctive ale ritului latin.

Dar chiar daca ar dovedi unifii nogtri rdspéandirea si ddinnirea
ritului lafin (roman) printre sirdmosii nostri, ceeace n’au fdcuf nici
pe departe, ii intreb, pot el face din aceasta un argument in favorul
unafiei lor? Doar aceasfa s’a facut cu excluderea ritulei latinl Sa
incerce ,revenirea” la ritul latin, ca sd vadA ce s’ar alege din unirea
bldjana i

3. Riméne ca argumentul principal din ,religia stramosilor®
in favorul unirii cu Roma, — dar dl Lupu nu-l gfie susfine, — juris-
dicfia papald in lliric inainte de anul 731.

Bunea isi diduse seama cé la fara noastrd actuald nu se putea
aplica acest argument din cauza canonului 28 Halkidonean, care
-decreta, ca cei dinire barbari sunt supusi jurisdicfiei patriarhului
Constantinopolitan (si inca loan Gurda de Aur hirofonea episcopi
in pédriile noasire pentru Goti! si pentru un popor latin numit Marsi),
-de aceea adunase o mulfime de argumenie si dovezi pentru teza,
cd patria noastrd dintai a fost balcanul, de unde ne-am muiaf, cre-
stini formati, in fara noasira in migrafiuni succesive incepénd cu
dislocarea produsd de agezarea slavilor in Balcani (migratiune amin-
titd de Cronica Anonima a Térii Roménesti} si continudnd cu néva-

! Jorga, Istoria Romanilor, vol. II, Buc. 1936, p. 83, n. 3.
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firile avare, bulgare, grecesti gi turcesti. Teza aceasfa a patriei
noasire dintdi in Balcani o susfinea si Filippide.?

in loc de a urma calea aceasta a lui Bunea spre a ne aduce
prin sirdmosti nogiri balcanicl in legiturd cu papa, epigonul sdu post-
belic e mai expediliv: il face vicar papal deadrepiul pe Nichita al
Remesianei. Parvan remarcase, cd punénd Paulin al Nelei in calea
lui Nichita la intoarcerea din Nola la Remesiana si orage ce nu cad
in drum, ca Tomi gi Filipi, voia sd indice punctele pénd unde se
extinsese activitatea misionard a lui Nichita. DI Lupu prezintd — ca
a sa — aceastd explicare, apoi adaogd una care inir'adevdr ¢ a sa,
(dar nu i-o invidiem): ,sau poate {2} cd Nichita chiar la inloarcere,
din vre-o incredinfare oarecare {poate (?) din peariea papli} trebuia
sd cerceleze bisericile din acele finuiuri, Dacid s’ar adeveri aceasta,
{locmail) am puifea crede, cid Nichita era un vizitator apostolic al
bisericilor din Peninsula Balcanicid, sau poate chiar suplinitor al
vicarului papal din Tessalonica, care?® exisia incd de pe vremea
papii sf. Damas (366 - 384),° :

Si fiindcd & proclemat, cii se pulea s8 [i devenit ,vizi-
tator apostolic® sl ,vicer suplinitor papal®, la p. ¥ il proclama
— f[érd ,poate* si .crede® —: ,misionar apostiolic®, jonglénd si cu
termenul de ,apostolic®, ca si cu cel de ,catolic®. Despre scopul
vizitelor lul Nichila in Halia, pe care Paulin ni-]1 prezintd destul de
«clar, conjectureazd:* ,Motivul aceslor célatorii nu ne esie cunoscut
cu precisiune, dar il puiem ugor deduce, mai cu seamé ci din poezia
sf. Paulin, putem cunoaste intruciva marca evlavie a acestui sfant
episcop; va Hi mers de bund seamé sd-si dea raftunile Pontificelui
Roman si s@ viziteze mormintele apostolilor (limina) si cu o cale
s’a abitut si pe la Nola, ca si cerceteze pe prietenul séu Paulip,
care ni-l prezintd insd ca si cum ar fi mers numai condus de dorinfa
de a se inchina la morméntul sfantului Felice, care se afla in Nola,
unde de chtiva vreme se afla si Paulin®.

Dacd Paulin spune molivul vizitelor (si Parvap il giseste sufi-
cient), cum de nu-} cunoagte di Lupu cu ,preciziune®? — Ca si-1
poatd aduce 'n scend, deus ex machina, pe ,Pontificele”, de care
are lipsé pentru teoria sa.

! Qriginea Romanflor, 2 vol. lasi, 1628.

% Adaoga la cuvanful Tesalonic un @, desigur penfiru gufonie!
3 p. 66,

4 p. 62,
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Dar chiar in Balcani sd fl {rdit noi pdnd 'n secolul 7, juris-
dictlia papii peste noi e foarte discutabild. Novela 131 a iui [usti-
nlan prescrie la 18. llf. 545, ca arhiepiscopia lusfinianei Prime {Pro-
coplie), infiinjatd ca autocefald in anul 535 (Nov. XI), sd obfind (asa
traducerea lalind; poafe: defind: tdv témov éméysty in original) in
provinciile supuse ef locul scaunului roman, dupicum a definit
preagfintel (7) papd Vigilin. Aceasta insemna incadrarea arhiepis-
coplei lustinianei Prime in sistemul Pairiarhal de atunci pe timp de
aproape doud generafii, cu o dependenji de papa Romei, mai
resirinsd decét cea a miiropolilululi Blajului azi, céci in alegerea
arhiepiscopului lusfinianei Prime papa nu avea amestec.

Papa Grigorie 1 (590—604) luptd pentru intensificarea si intin-
derea jurisdictiei sale in Balcani, gi sub ultimul arhiepiscop al [u-
stinianei Prime ajunge la oarecari succese. 21 de epistole ale sale
ge referd la lliricul Oriental. Prin ele le comunica mitropolifilor
ordinele stdpénirii, ingirGndu-i in fruntea epistolei pe tofi cafi se
aflau sub stdpénirea bizantind, afard de Adquileia i Salonae, cu
cari era in cearfd, gl de Africa, al cirei Primas avea incd auioce-
falie, neprimind dela papa paliu. Din partile balcanice nordice, lo~
cuite mai mult de Rom#éni, numai doud mifropoiti induce: Scodra
in Praevalitane si lustiniana Prima in Dardania. Celelalie tret pro-
vincii nordice: Moesia superioard, Dacia ripensis gl Dacia mediter-
ranea erau probabil invadale de barbari.! Bafiffol in biogrefia sfén-
tulni Grigorie® povesteste ca luptand cu ajutorul apocrisiarhului séu
constantinopolitan pentru influinjd in Ilirle, ajungea deseori in con-
flict' cu impératul, indardtul cdruia se ascundea patriarhul Constan-
finopolei. Ajuns sa primeascd daruri dela ultimul erhiepiscop al
Iuslinianei Prime, loan, cu ocazia instaldrii acestuia, se scuza la pri-
mirea lor, cd nu el, ci sf. Pefru le primeste si ii comunica aderarea
(assensus) sa la alegerea lul. Plang8ndu-i-se episcopul Tebel din
Tesalia contra destituirii sale prin mitropolitul sée (din Larissa) si
prin arhiepiscopul Iustinianei Prime, il pedepsi pe acesta cu defra-
gerea cuminecélurii pe 30 de zile st ordond, ca in viilor astie] de
sentinfe sd le aducl apocrisiarii s8i din Constantinopol cu apel la el.
E drept ins&, cé episcopii Dalmatfiei resping pe candidatul sén si
aleg arhiepiscop la Salonae conira voiei- sale si inirebare e dacd
jurisdicfia sa e i de fapt agsa de inlensd gi extinsd, ca pe hartia

! Duchesne, Lés églises separés, Paris 1905, p. 232,
2 Paris, 1928, col. Les Saiats, 190 ss.
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epistolelor sale pretenfioase.! C& aniecesoril sdi in orice caz n'an
avut in liiric auloritalea ¢i amestecul ce a sfiut si-si elupte el, e
sigur. Corespondenfa sa insd arafd exercitarea jurisdicliei papale in
lliric pe baza vicarialului obfinut de protejatul Teodorei in anul 545,
asa incét Bunea stia de ce voia s@ ne plaseze pe cil mai mull timp
si cht mai infegral in Balcani.

Grigorie | insd e st ultimul papd care mai are cui se adresa
in Balcanul superior, cici loan, $i cu el scavnu} Iusiiniane!l Prime, e
miéturat de puholul slav.?

La aldta se reduc dreplurile de vechime sle jurisdicliel romane
la noi: dependenta scaunului lustinianei Prime de patriarkii Romani
Vigilis—Grigorie [,

inseamnd aceasta, c¢i si no! trebue sd fim supusl sazi papii?
Daca cineva a fost arestal o lund, trebue vérdt in femnilgé pe toatd
viafa? La jurisdicfie apof se ia in considerare si feritoriul, nu numai
locuitorii. Odatd mutati din Iliricul Iustinianei Prime in Dacia Traiana,
cédeam sub pulerea legtlor priviloare la noua noastré pairie, precum
cine isi schimb& azi patria, icse de sub legile patriei vechi si cade
sub legile celei noui. (Va urma)

G D

! ibid.
2 Duchesne, o, ¢. p. 272.
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CE NE SPUN ISTORIOGRAFH UNITI
DESPRE DESBINAREA RELIGIOASA
DELA 1700

De Preot Dr. IOAN STANCIU

Profesor 1a liceu! Gheorghe Lazdr din Sibiu

In cele urmitoare ne vom lua voe si reproducem ca-
teva pdreri ale istoriografilor unifi asupra ,unirii“ si asupra
legii noastre sir&mosesti. Acesti corifei si luceferi nu numai
ai unifilor, ci ai neamului roménesc, s’au ridicat peste micile
interese confesionale si au vdzut realitatea in 1oatd goli-
ciunea ei. Astfel S. B#rnutiu scrie despre unire: ,Cu ser-
bitutea aceasta noud se infroduce in clerul romén un ger-
bilism nou impreunat cu o ingdmfare miseraverd mai ales
in referinfe cétre cei neuniti, cari nu aveau privilegiul uni-
fifor... Cu uniunea a inirat deodald o ur#d infre Roméni,
care a finut mai bine de 80 de ani.

lartafi-ma frafilor! s# frec cu vederea furiele iadului,
cari i-au sfisiat pe Roméni in acele flimpuri nefericite, nu
postularef ca sid descriu, cum se certau fiii cu p#rintii, cum
se bdteau frafii cu frafii, fdrd s& slie, penfru ce.,. Cei ne-
unifi nici nu aveau preofi, nici episcop, péné ce c#zurd
sub jugul sérbesc, nu-i apéra nici o lege in fard si pe
deputalii ce-i frimeteau la curtea impérdteascs, dusmanii
lor féceau, de-i puneau la prinsoare. Afat de mari erau
relele, cari le suferea nafiunea Roménd, in urma uniunii,
incdt inck pe la anul 1735, asa dard numai peste 35 de ani
dupd unire se plange amar protopopul unit Nicoard Beianul
ciéitre episcopul Inocenfiu cu aceste cuvinte : tare mé tem cd nu
vom avea alt folos din uniunea aceastas, care o am facut; ci
vom rdméne numai cu ura dintre frafi si cu mustrarea cuge-
tului. Alt preot a predicat in biscerica aceasta (din Blaj) ¢4 i-au
ingelat pe Roméni cu uniunea. Ins# acum era farziu, peniru
c8 ura era inrddicinatd intre frati si dusmanii Roménilor

* Fragment dink’o lucrare care va apérea in curdnd.
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cari nu dorm niciodats, privegheau ca s8 nu se stingd vre-
odatd din mijlocul lor acest foc infernal...” !

In urma multelor nemulfumiri religioase, in anul 1703
a izbucnit revolutia lui Fr. Rékoczy, cunoscutd sub numele
de r#sboiul curutilor sial lobonfilor. Prozelitismul din Viena
si al iezuifilor amuji deodatd. Roménii, foarte mulfi, au
luptat in armatele lui Rékoczy, in care vedeau un salvator
al legii strimosesti ameniniate. In 1707 Atanasie e nevoit
s# se refugieze lo Sibiu, iar locul Iui e ocupat de Ioan
Circa. Dacé izbénda r&méanea permanent pe parfea lui Réa-
koczy, chestia unirii de atunci era lichidatd cu inmormén-
tarea ei definitivl. Dar deocamdatd orfodocsii se luptau in
armata lui Rdkoczy (curutii} iar unifii in armata imp&ratului
(lobontii) si asa se ucideau reciproc ca fiarele carnivore.?

Drepturile céstigate prin unire erau pufine, date indi-
vidual preotilor, dar pentru neam nu existau. Marele arhiereu
unit Inocentiu — poate unicul mare — inzadar ameninia
cd ori se face dreptate Romanilor, ori se nimiceste unirea.
Glasul lui résuna in pustie: ,Episcopul Klein cercase péna
atunci toate mijloacele spre a dobéndi dela cercurile hota-
ratoare drepturile cari se cuveneau bisericii si natiunii sale.
Se provocase la legea dumnezeiasc#, dar inzadar; la uma-
nitate, la dreptul firii, la diplome, dar fard succes.

Tot acest episcop constais, c#d unifii nu pulurd dobéndi
nimic, ba chiar vid c#d le-a mers mai bine pén# au fost cu
schismaticii, decat le merge acum, clici atunci aflau scut la
principli roméni, sau la Moscova.’ Acum insd, sub supra-
vegherea teologului iezuit, sunt supusi la maliratérile Ungu-
rilor si ei in loc s# lumineze pe acestia, umbld sd conver-
teascd si s8 insirfineze pe Roméni dela adevar., Ei nu sunt
condusi de zel apostolic, chici atunci ar avea camp destul
de larg in sénul nafiunei maghiare... dar cauti odihnd in
loc de muncé, nu vreau sd se facd apostoli, ci s& porun-
ceascd episcopului si clerului. Iatd soartea noastrd mize-
rabild ne mai pomenitd poate nic#ieri in Europa.’

{ Discursunl lui S. Barnuifu {inuf in Blaj la 2/14 Malu 1848, vezl Dr. Gh. Po-
poviciu: Unlunea rom. etc. o. ¢. pg. 180—182 si Ist. Rom. de P, Harfan I, pg. 825.
2 Gh. Beriffu: Ist, Trans, pg. 226,
8 Dupd Dr. A. Bunea, Dr. Gh. Popoviciu: o. c. p. 183,
¢ Dupd Dr. A, Bunea, Dr. Gh. Popoviclu: o. c. pg. 187.
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Acestea sunt foloasele unirii dupd marturisirea unui
episcop unit, care a frebuit si ia lumea in cap si s moarad
in mare mizerie in centrul catolicismului, la Roma.

Marele cronicar unit Gh. Sincai scrie despre unire:
Atanasie ,mergénd la Viena a primit un lan{ de aur la
grumaz, aceasta i-a fost toatd mergerea inainie, c8 tocmai
precum lucrd dracul, de cauli voia omului, pind ce-l aduce
la péacat, apoi il poartd pe unde vrea, asa au facut si cu vl&-
dicul pané cénd l-au apucat in curs#... Bucuros s’ar fi lasat de
unire ca aceasta, dar nu-l lasd. De a mancat s@rat bee, cd
adevirat i-or umplea paharul... ci noi Roménii, de vom lua
afard clerul cel unit, care incd numai atdta se socoleste cat
a cincea roatda la car, ce folos am avut sau avem din
toate acestea“.’

Marele invdtat unit P, Maior, parecd se referd chiar la
unii epigoni unifi din zilele noastre, cari voesc cu fot din-
adinsul s¥ ne fach catolici, dupiéice ei gi-au ofrévit sufletul
cu un bigotism papistas de cea mai intolerantd specie. Iatd
cum fi caracterizeazd: ,si acam se afld unii si prin pérfile
noastre cari invié{dnd la Roma teologia socotesc, cd numai
acelea sunt adev#rate, carile-au auzit la Roma si doar sén-
gele si l-ar vdrsa pentru monarhia papei. O! de-ar fi ap#rat
Dumnezeu neamul roménesc de acest fel de oameni inva-
fali si teologi, cari numai cu autentia, cu tiful §i cu valfa
ce au in haine gi in locul 13casului sdu vreau s# invingd
pe tofi, de spun ceva despre Roma s# taci, s inlemnesti,
sfi casli gura. De areti din Sfintii Pdrinti, din soboare si din
istoria cea veche a bisericei, asupra povestilor lor, indatad esti
schismatic si mai rdu decét ereticii. O vremi. O obiceiuri®.?

Catolicii dobandird mult prin unirea Roméanilor — scrie
unitul Tr. Laurian — Roménii afard de micile scufiri ale
persoanelor bisericesti nu dobandird nimica prin unire, ba
inc# isi pierdur#, pe langd altele unii chiar nafionalitatea.’
O mulfime de inielectuali roméni ajungénd la ceva derega-
forie se maghiarizara. )

In acelas sens scrie si P. ilarian, tot unit si el: ,Ro-
ménii, furd amiigifi prin promisiunea de drepturi egale cu

1 Sincai v. HI, 189.
2 Dr, Gh. Popoviciu: o. c. pg. 192 dupd Procanonul lai P. Mafor.
* Magezin istoric v. Il pg. 326 - 329,
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Ungurii §i a se uni cu biserica Romei“. lar mai departe
constatd: ,Din cari toafe se vede, cd Sincaiu ca si Clain
episcopul, Clain c#lugérul, Petru Maior si tofi Blajenii lu-
minafi din secolu]l al XVIil-lea cunosteau tot r&ul fatal produs
prin unire... Voi iezuifi Roméni dela Oradea-mare, dela
Gherla, si de aiurea, voi cari in aceste zile ale luminei si
ale libertdtii cutezafi a indemna pe Roméni sd# meargd la
sinodul catolicilor din Pegta; voi cari mergefi cu cutezanja
pand a da Roménilor uniti numele striin si urét de catolici...
voi cari prin acestea si alle asemenea criminale apucéturi,
cercafi a rumpe de tot o parte insemnatd a Roménilor din
corpul cel mare al nafiei, auzili pe profetul Sincaiu si péna
e timp convertifi-vd“.*

Nu e nevoie sd mai ingirdm si parerile allor istoriografi
cu renume. Dacd ne-am provoca si la istoriografii orto-
docsi, am depdsi cadrul aceslei scrieri modeste. Indicim
pe B. P. Hasdeu cu ftratatul siu despre Negru-Vodi, pe
marele specialist in ale unirii E. Hurmuzaki, C. Erbiceanu,
Popea, Dr. I. Puscariu, T. Velea, A. Pop si alfii, 18sénd
afard pe cei in viajd ca marii istoriografi N. lorga, Dr. L
Lupas, S. Dragomir efc. efc.

Noi numai am voit si arfitfim c# unanimitatea istorio-
grafilor nostri, atdt in frecut céat si in prezent, atat ortodocsi

cat si unili, condamn# actul unirii, ca find o mare gre-
sald politica.

IS

+ Dr. Gh. Popoviciu: o, ¢. pg. 197. Dupd Densusianu: Viata lui Sincaiu.
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PE MARGINEA UNUI CUVANT ARHIERESC DESPRE FUNC-
TIUNEA CULTURALA A PREOTIMII NOASTRE

Cu prilejul prdznuirii Pogordrii Duhului Sfdnt din anul acesta,
I P. Sf. Mitropolit Nicolae a fost cel mai zelos §i mai neobosit
cuvdnidfor dinfre fofi ceice au cdutat cu povefele lor luminate calea
care duce la inima noroadelor intrunife aici la Sibiu penira con-
gresul inddtinat ol frdifiei misionare ,Quastea Domnului®,

Dacd majoritatea cuvéntdrilor I, P. Sf. Sale au avut mai mult
un caracler ocazional, apoi una din ele — gi anume cea rostitd in
sedinta sfatului intim al ,Ogtii Domnului* — trebue negresit refi-
nuid, analizatd si valorificatd cu foald afenfiunea, pentru problema
importantd pe care a pus-o §i peniru orientdrile pe cat de prefioase,
pe-atit de inimoase, pe cari le-a dat Inaltul Ierarh cind s’a ocupat
de ea. .

E vorba de funcfiunea culturald pe care este indatorati so
indeplineascd astizi preofimea noasird. :

Pentrua prevdzatorul nostru Arhipdstor, problema aceasta nu-i
noud. Noud este nwnai insistenfa cu care se apleacd asupra ei ori-
decdteori frebuegte. Expunerea in chestiune a I, P. Sf, Sale este cu
atdt mai inferesantd, cu cdt aulorul ei este o competenfd in malerie,
care a framdntat-o §i dospit-o ani de zile in sufletul Sdu, mai
‘nainte de-a o porni pe drumul infdptuirii. Cu spiritul Sidu de vizionar
clarvdzdtor, I P. Sf. Mitropolit Nicolae a anficipat inca din 1907 —
cand pornea la drum ,Revista Teologicd” — lipsurile cari trebuiau
direse in pregiftirea clerultui nostru si pe cari a incepuf sd le direagd,
cu energia care se stie, cdf ce-a fost chemat la cdrma Mitropoliei
Ardealului. Congtiu c¢d la vremuri noui oameni noui frebuesc, I. P.
Sf. Sa gi-a dat seama, mai de vreme si mai bine decdt mulfi alfii,
cd aceste vremuri noui s'au ardiat acum doud decenii, A fost ro-
rocul nostru cd mulfumiid toemai sidruinfelor intemeietorului ,, Revi-
stei Teologice", aceste vremuri nu ne-au surprins cu oemeni com-
plzctamente nepregitifi penfru nouile sarcini ale misiunii lor.

Pdnd'n zorii veacului acestuia indatoririle preofimii noastre erau
pe cdt de simple, pe-atif de onorabile. Idealul preotului de odinioard
cumula cam urmdtoarele insugiri: bun liturghisifor, povdfuitor pri-
ceput al poporeniior sdi — la scaunul sf. spevedanii ca si'n farind
— gi patriot desdvdrgit, Pufinii cari fdceau mai mult decét afdf —
cdrturdrie bundoard — isi agoniseau lorugi prisos de laudd.

Astdzi, trdind in imprejurdri de viald schimbate, pastorafia s'a
complicaf, iar indatoririle preotului s’au inmulfit §i s’au adéncit,
Premisa ingreuierii sarcinilor sale zace in scoaferea fdrdnimii noa~
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stre din fagagul viefii tihnite de odinioarda. Astdzi sufletul faranului
nosfru este mai complicat, mai hdrjuif, mai nelinistit ca altadatd. EI
trdieste mai aproape de iuregul asurziter al vremii si preotul trebue
sd se fie pe urmele lui, pentruca aceastd ldrgire u condifiilor de traiu
in care viefuesfe enoriagu! sdu sd nu insemneze indepdirtare de Bi-
sericd si de credinfd. Fel de fel de oameni si de idei ii solicitd ade-
ziunea $i-l mand de mulie ori spre fapte $i afitudini necugefate sau,
in cel mai bun caz, grdbite. Progresul vremii a Fdeut din ascuoltdtorul
silifor §i cuminte al cetaniilor din Cazanie, un om independent. Td-
ranul stie citi. Si citeste cu o sele uimifoare fot ce-i vine 'n cale.
$i-i vin mulfe, pentrucd i se imbie multe. Bune §i rele. Dacd co-
vdrsese de prea multe ori cele din urmd, dece n'ar putea fi invers?

Functiunea culturald a preofimii noasire de astdzi se infrevede
deja. Odinioard, cdnd larma cuvdntului celui de mulfe Feluri nu se
auzea cq qstdzi §i cénd fdranul nu slovenea carfea pentrucd se ale~

geau cei cari gfiau sd cifeascd — iar ceice gltiau se aplecau pe
ceeace aveau la 'ndemdnd: un acatist, o psalfire, o carle de rugd-
ciuni — preotului, ca sd-yi supravegheze pdstorifii §i sd-i insufle-

feascd pentru fof lucrul bun, §i ajungeau doi ochi gi-o inimd., Astdzi
are nevoe de pafru ochi §i de-o inimd cu bdfaie mai sonord. Astdzi
preotul trebue sd citeascd din greu, cu rdvnd fierbinfe, cu statornicd
tragere de inimd. Sd citeascd mulf, pentrucd i se cere mult. Sd nu
lase cartea din mdnd, cdci altfel se lasd §i ea de el. Si sd dobdn-
deased iscusinfa de-a putea strecura in inimile credinciogilor sdi pofia
de-a citi gi ei cartea bunid pe care le-o imbie,

Nu~i vorba, cum spuneam, de-o inlocuire a unor indatoriri fra--
difionale, cu alfele noui, ci de adiugarea acestora la celelaite §i de
cultivarea lor uniforma — dar si deplini. Preotul liturgnisitor si
duhovnic gi pricepdfor in ale viefii sdlegti sau ordgenesti si stegar al
patriotismului, se complecteazd cu omul de carte, prin care infelegern
nu numai citilor zelos, ci §i colportor priceput. Munifia necesard in
scopul intdririi drepferedinciosilor crestini i a preintdmpindrii sau
respingerii rdtdcirilor cari le vatdma sufletul, nu-i lipsegte. Avem foi
religiouse penitru popor si avem cdrfi ziditocre de suflel lesne de
procurat. Depinde de réuvna preotului si de iscusinfa lui ca ele sd afle
vad cdfre cei peniru cari se scrim.

Nu mai putem zdbovi in nepdsare fafd de slova irebuincicasd
tuturor celorce au un suflet de spdlat si de méntuif. Vremea ne in-
terzice tuturor sd fim aculturali. Noud, preofilor, ne inferzice o ase-
menea atifudine ceva ce sid mai presus de vreme: Biserica, Cregti-
nismul a fost gi este cel mai covdrsitor factor cuitural in lume.
Celee-i impdridsegie idealurile — i mai mult decdt aidt : i le slujegte |
— frebue sd [ se asemene intru ioale. Aftfel, talantul ce i §’a incre-
dinfat, rdméne nefruciificat,

Am vrea sé stim duduind cu si mai mulid pulere cuvéntul lui
Dumnezen in lume, até! din gura binevestitorilor, cdf si din paginile
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«edriilor. lerarhul care se sfarmd de mai multeori in zi ca sd facd
ingeles acest aspru adevdr, n'o face peniru El, ci pentru Bisericd —
adicd gi penifru inmulfirea prestigiului slujitorilor et

@
UNIATIA SI ELITELE INTELECTUALE ORTODOXE

Una din indeletnicirile de frunte ale uniafiei — de multe ori
-singura indeletnicire — este defdimarea fdrd rdgaz a tof ce-i oriodox.
Stai i te crucesti cand deschizi una sau alta din publicafiile ei:
Aaprodpe nu este numdr in care sd nu vezi rabufnind céte-o loviturd
brutald indrepiaid de preferinfd impolriva oamenilor nogiri de elitd,
cari au curajul sd-gi spovedeascd pe fafd atagamentul lor devolat
fafd de Biserica ortodoxd si sd denunfe in public una sau alta din
‘relele pe cari le-a pravdlit peste capul nostru actul de pormind tic-
Iuit la 1700,

Infelegem perfect de bine cd afitudinile irenice, mai cu seamd
.in presd, e aproape cu neputinfd sd nu fie intretdiate cénd si cand
de céle un sir polemic sau de cdle o vorbd mai ascufitd, Ele dove-
desc doar afdta cd publicafia respectivd nu intdmpind totdeauna cu
aplauze, fdrd nici o alegere, toate faptele pe cari le incresteazd la
riaboj. Afitudinile clare, cénd sunt finute intr'un limbaj adecvai, in
termeni mdsurafi, pot sd nu placd celor de altd pdrere, dar ele nu
iritd, ci animd schimbul de opinii i de idei inire o tabdrd i alia.
La noi, pasiunea criticistd e ceva firesc pentru foarte multe cercuri,
.Dar cénd ea degenereazd in terfelirea metodicd a adversarului, ori-
«care ar fi el, atunci nu mai onoreazd deloc pe celce o practicd, ci
dimpotrivd, il injoseste, il scoafe din rédndurile oamenilor. Infelegem
perfect de bine rostul i valoarea discufiilor in coniradictoriu, pur-
tate cu sdnge cald, dar ne repugnd din capul locului cele cari aiu-
fecd pe pania piezise a furiei. Infierbdntarea e un semn Idmurit
cd cel care se lasd cuprins de eq e pornit spre sfadd, e un ins
_pricinag. Infierbéntarea e un semn de derutd, un inceput de dezaxare
care — cum se poale vedea din atdfea si atdtea cazuri — nu mai
poate fi infrdanatd, ci devine obicinuin{d,

E ceeace se poate vedea cu prisosinfd in unele din monitoarele
uniate. Lucru care a fost remarcat, in sfargit, i de-un altfel de
presd decét cea pur bisericeascd ortodoxd.

Vigurosul cofidian nationalist ,,Porunca Vremii® — cu totf riscul
e care-i impreunafd o asemenea pdgire — a denunfal in cdteva
numere acele publicafii uniate — , Unirea® (Blaj), ,Farul Nou" (Bu-
curesli) si Cultura Crestind" (Blaj) — cari, in loc sd-si vada de cre-
inciogii lor, cum le-ar sta bine, isi arogd misiunea de-a catoliciza
dntreaga fard. Mijloacele lor de luptd sunt unele mai cavaleresti {7!)
si mai academice {7} decit altele: batjocorirea oricdrei fapte orto-
aoxe §i atacul la om,
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Procedura e cum nu se poate mai dezonorantd. Cdei lovind
fird rdgaz gi fard cea mai elementard bund cuviingid in adversar,
ajungi sd acreditezi opinia — cel pufin in rdndurile necunoscdtorilor
— ¢d adversarul este un netrebnic i pace bund! Ura si ingdmfarea,
— cdnd colaboreazd armonic intreolalfd — g§i in unele publicafii
uniate ele colaboreazd totdeauna armonic — fac minuni, fac din alb
negru. Mai diregi acesfe insugiri native cu ceva violenfd, asmufi fird
hodind in celce-fi std in cale — gi treaba-i gata.

Afirmatiile acestea vrem sd le ilustrdm cu un simplu ealeul
arifmetic. Poffim, firegte, pe ceice eveniual ar fi de altd pirere, sd
procedeze la operafia inversd, sd arate cd gi publicatiile ortodoxe fac
intocmai la fel. Sd-gi lase insd vechiul nirav al exagerdrilor voite gi
duhul stramb al rastilmdcirii sa-1 lapede dela ei. Sd nu uite mai cu
seamd doud lucruri: publicafiile ortodoxe in general, cénd se rostesc
asupra unor faplte actuale din sénul uniafiei, se afld aproape tot-
deauna in replicd, o fac fiindcd suni provocate; in al doilea rénd,
ele nu yaidmd onoarea personald a oamenilor uniafiel.

Ne ocupdm de astd datd numai de ,, Unirea® bldjand. Intr’un
tmp relativ scurt — 1 Ian, 1937—20 Iunie 1938 — au fost frecute
prin ciurul | Telefon"-ului ei (in fruntea §i in corpul gazetei mai rar),
insultate si terfelite dupd obiceiun, urmdtoarele publicafii, instituffi si
persoane orlodoxe si romdneshi:

I PUBLICATII

1937 1938
Porunca Vremii—Bucuresti 23.°
Renaglerea—Cluj 14, 15, 36, 39, 43, 51, 15,
Revista Teologied—Sibiu 27, 19,
Sfarmé-piatrd—Bucuresti 12,
Telegraful Romdn—Sibiu i4, 15, 16, 20, 24, 27, 35, 43, 51. 19,
Universul—Bucuresti 8,

* Cifrele indici numirul impricinat al foii ,Unirea®.

I INSTITUTH

1937 1938
Episcopia orfodoxd a Maramuregalui 31, 37, 39, 43. 2, 5
Liga Antirevizionistd Romidnd 8, 24.
{Maglavitul) (4, 22},

III PERSOANE

1937 1938
Avram Dim,, insp. adm. f. prefect de Treiscaune 2.
Bidu V. V. D1, L. prefect de Treiscaune 2.
Cantacuzine Al. Dna, pres. Soc. ortodoxe nationale
a lemeilor romane 14. 23,
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1937 1938
Cighandu Gh, D1, directorul revistei ,Biserica si
Scoala”, Arad 1, 16,
Criciun 1., Protopopul orlodox al Mediasului 43,
Crainic N,, Profesor univ., dir, ,Forunca Vremii* 27. 17 (de Pasti).
Demian Aron, Directorul liceulni din QOrastie 13,
Ghibu Q. Dr., Profesor universitar, Cluj 16, 24,
Lupas 1. Dr,, Profesor universitar, Cluj 40,
Matein 1. Dr., Prof, univ, Chij, dir. ,Renasterii® 39, 40. 15, 17 (de Pasti}
18, 19, 21, 22.
Mihai Nit§, Preof, publicist 23.
Mogoiz L Dr,, Dir, liceului ,A. Saguna®, Bragov 20,
Reti S, Dr., Profesor universitar, Cerniuti 44,

Dupdcum se vede, atacul Ila om covdrgeste, e cultivat cu
deosebitd grije.

Cu ce-au pdcdtuit ,victimele" foii ,,Unirea" fafd de uniafie?
Pentru a da un rdspuns satisfdcdlor, e necesar sd cercelezi fiecare
caz in parfe. Ceeace nu pulem Fface de astd datd decit foarte pe
scurt 5i oprindu-ne numai la cdieva nume.

Fogtii prefecti de Treiscaune, dnii Avram si Dr. Bidu, n'au
intrunit simpatiile unifilor pentrucd au sprijinit din rdsputeri opera
de reromdnizare a acelui ndpdstuit colf de fard. Cda dlor au prefuit
bunele servicii pe cari le poate face in acest scop legea strdmosascd,
aceasta numai spre laudd le putea fi. Cade-se sd spunem aici ¢d nici
unul nici altul n'a folesit argumente de speja ,tunurilor misionare”
ale lui Buccow, nici nu s'an ldsat ispitifi de isprava colegului lor de
slujbd Flaviu Jurca, eare a ordonat devastarea capelei ortodoxe din
Sarasdt (Maramures) si aruncarea celor sfinte in stradd! Pdr. Dr.
Gh. Cinhandu se bucurd de simpatii (?) uniate din veac. Recunoagtem
bucuros cd singurd monografia P. C. Sale despre Episcopii unifi
Samuil Vulcan si Gherasim Raf (Arad. 1935) era suficientd ca sd~i
agoniseascd atari simpatii. Premiaid de Academia Romdnd si apre-
ciatd cu entuziasm atal in fard cdt §i 'n sirdindtate,’ ea nu pufea
afla har inaintea unifilor din simplul mofiv ed spune unele adevd-
ruri cari nu sunt plicute la auz pentru oricine. — DI Prof. O. Ghibu
ii strivegte mereu cu cdte o carte documenfald pe profivnicii nogiri.
DI Prof. I. Lupas a fiparif anul trecut, la Inalta dorinfd a Suvera-
nului, o Istorie a Unirii Romdnilor care a fost 0 mare decepfie
pentru Blajul uniaf. Posd-mi-te pe-acolo se astepta sd se facd in-
Ir'dénsa o apologie focoasd a desbindrii suflefesti incepute la 1700.

1 Veri asupra acestei isprivi execulate de un primar, un notar evreu si
un preot catolic, la 5 Nov, 1931, Revista Teologicd XXI, 1931, p. 405—410.

2 De Revista Teologicd, 1934 p., 289—291; Revae de Transylvanie, Universul,
Telegraful Romén, Revista Jstoricd a dlui N. lorga, The Churchman (Londra), Altkat.
Internat. Zzitschrif: (Berna), Letopis Matice Srpske {(Novi-Sad), ’Eaml'qafa {Atena}.
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-— Dl Prof. 1. Mateiu, in coloanele vioae ale ., Renagterii", respinge
indréznelile uniafiei cu pasiunea superioard cu care mdrfuriseste
crezul ortodox. Pdr. Prof. S. Reli afirmd, cu istoria in ménd, sfin-
tele nouasire drepturi asupra Maramuresului ce ne-a fost rdpit cu
silnicie. Si aga moi departe...

Desprindem din foate acestea criferiul dupd care cei mai
buni oameni ai nostri infundd , Telefon”-ul: atitudinea lor or-
todoxa. Cei cari se manifestd ca buni ortodocgi, frag conse-
cinfele. Celor cari lac, li se di puace. Iar cei cari ne bildedrese,
sunt cilafi precum urmeazd:

IV REPRODUCERI
(cu laudi sau ,f4rd nici un comentar” din presa neuniti)

1937 1938
Gale Galacfon (,Curentul”) 33
Predania (revisti de rdsmerifd) 35

Posibilitifile , Unirii® sunt insd inepuizabile. Ele mdnuesc intreg
registrul exagerdrilor, dela tingaire pand la violentd si dela batjo-
corirea Ortodoxiei pdnd la sdltarea Blajului in cerul Iui Mohamed:

V DIVERSE
(Florl de stil si tanguiri)
1937 1938
Despre ,principiul ocrotirli celel deopotrivd” 15
Despre apazisul ,duh” sau ,virus bizaniin“ 23, 33,
Un mirean unit grdieste impolriva ,unitofobiei® 49,
+Blajul — Meca tuturor Romdnilor" 25,

In concluzie! Temperatura oriodoxd a elitelor noastre se md-
soard — cu aproximafie — in paginile bdtdioase ale ., Unirii". Tof
acolo i manierele distinse (?) ale neconsolafilor nostri frafi de
pe Térnave.

Acum!.. Ceice au calitatea s’o facd, judece dincotro viscolegte
prdapadul rasboiului confesional ?

Lo

PRINCIPIUL OCROTIRII CELEI DEOPOTRIVA $I CULTELE
MINORITARE DIN ROMANIA

E o specialitate a unicfiei sd se jeluiascd §i sd loveascd. In
alfii decdt oamenii ei, bine'nfeles. Deocamdatd, ne ocupdm de prima
fafd a nevoinfelor ei, Ale ei §i ale altora. Penifrucd mulfe din culiele
minoritare conlocuitoare fac peste granifd exact ceeace obicinuegte
inlduntrue uniafia, prin organele ei de presd, in frunfe cu , Unirea” de
consacratd celebritafe.
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Necazul cel mare al culielor minoritare dela noi, care le cdyu-
nezazd multd cheltuiald de energie §i pagube insemnate la capitolul
ncerneald si hdriie”, e de resorful Statului romdn. Acesta-i ficuf fof
mereu atent sd respecte ceeace ,Unirea" vrea sd numeascd ,.prin-
ciptul ocrotirii celei deopotrivd® a cultelor din Romdnia, cd altfel, ..
Alifel 0 sd { se ducd vestea, cum 1 8’'a mai dus §i cum vom vedea mat
la vale. Indirect, e vizatd i Biserica noastri ortedoxd, oridecdteori se
pune vilejeste picioru 'n prag ca sd se respecle principiul aminfil,
Pentrucd, dupd imaginafia strémbd a frafilor nosiri din extrema
stdngd, Biserica ortodoxd romdnd ar fi o beneficiard de fiecare zi
a privilegiilor de tof felul, pe cari Statul nostru ci cd le-ar revirsa
din belsug asupra capului ei. Deci dar, urmeazd de-aci, Statul sd
mai strdmieze gura acelui corn al abundenfei §i sa-1 mai indrepte i
cdtre celelalte culte, dupd principiul ,ocrotirii celei deopotriva®. Cdci
asa scrie in Consfilufie.

Acest fel de a vorbi e cdt se poafe de comod si de rentabil.
Destui oameni de bund credinfd, neorientafi asupra spiritalui din care
purced aceste lamentafii, se lusd ugor impresionafi de ele. Dece ar
face excepfie aparatul de stal, cind gi el tot din oameni e aledtuit ?
Si dece nu s'ar gdsi pacifigti cari sd stdrue pentry intronarea direp-
tdfii, ca sd se curme profestele 7

Impoiriva ultimatum-urilor ce i se dau Statului dinir'e strand
sau alta, noi am avea mulfe de spus. Ne vom mulfumi insd sd dis-
catdm chestivnea numai infra at@ta intrucdt o privegte si pe Biserica
noastrd. Pentru rest, descurce-se auloritatea de siat cu ceice-i dis-
cutd simful dreplifii §i se intrec cu ingercdrile de intimidare,

Din capul locului, noud ne pare ciudat faptul cd tfoemai in
Statul cel mai cavaler i mai indatoritor fafd de cultele ce-l popu-
leazi, se aud — §i incd des — asemenea chemdri la ordine, vehe~
menfe uneori ca o somafie fiscald. Ceeace e mai curios in foatid da-
ravera asta, e insd alfcewa, Cullele cele mai protesiatare dela noi
nu suni altele decdt tocmai acelea cari pénd mai ieri-alaltdieri se
infruptau copios din nerespectarea principiului ocrotirii celei deopo-~
trivd. Aceastd convertire subitd din benefeciari ai principiului ocrafirii
celei dupd sprdnceand in apologeti ai celuilall principiu, vddeste un
dezacord abisal intre pozifiile pe cari se aflau inainfe de 1918 unele
culte minoritare $i cele pe cari stau de-atunci incoace, Se gtie — bine
de tot — c¢d favoritismul de care se bucura uniafia §i romano-cato~
Licismul in fosta monarhie habsburgicd, nu-i o invenfie a gurilor
slabe, ci o realifate verificatd in mii de cazuri. Prin contrast, Orfo-
doxia ardeleand a intrat in istorie muceniceste, tdbdrdid de toate ne~
dreptdfile, urgisitd si prigonitd pand la sdnge.

Asistdm astdzi, in fara mdritd, la o inversiune de roluri ?

Dacd ar fi aga, atunci am putea spune cd istoria se rdzbund.
Dar, din gregald, nu-i aga. Cultele minoritare din Roménia rotundd igi
permit cutezanfe cari, aliddatd, la alfii, ar fi fost ispdgite sever. Do-
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vezi avem cdle vrefi. Pentru unidafie, rdsfoifi ,, Unirea” dela Blaj,
unde avefi pldcere. Peniru comunitdfile calvine dela noi, cari ne hu--
lesc peste hotare, vedefi brosura oficiald , Cultele din Roménia®™
{Referat pentru rdaspuns Em. Sale Dr. William Temple, Arhiepiscop
de York; Bucuresti, 1937, redactald in roméneste i englezeste din
incredinfarea I. P. Sf. Patriarh Miron, de P. Sf. Episcop Tit al Ho~-
tinului), Pentru una din bisericufele protestante conlocuitoare as tri-
mite la revista ,Die Christliche Welt* din Leipzig, in care citeam
inainte cu doi-frei ani (regret ¢d n'am pdstrat exemplarul cu ar—
ticolul impricinat}, ¢d numai in Rusia sovieticé ii umbld mai riu ca
la noi. Peniru baptisti, rememorafi-vd bravurile secretarului lor ge--
neral Dr. I. H. Rushbrooke, despre cari am vorbif (vezi ,Revista
Teologica XXVII, 1937, p. 154 urm.}) si vom mai vorbi, chiar aici.

Avénd loate aceste dovezi inainte — si alfele cari noud ne
scapd — nu-i greu sd conchizi cd cultele minoritare din Roméania.
isi ingddue luxul unor afitudini prea din seamd afard necumpiitate,.
penfrucd Statul nu infelege sd le find in fréu.

Biserica noastrd ? Asistd dezolatd la manevrele dibace ale cul-—
telor mineritare cari, cu gindul la privilegiile imaginare pe cari i le-ar
acorda Statul, defaimd peste hoiare in aceeagi mdsurd in care ame-
ninfd inlduntru.

Nu ne mird rdutdfile culfelor neromdnegti, In schimb, tGnguirile
fdfarnice ale uniafiei ne revolld. Sperim cd aceasta va fi ullima.
datd cénd le invrednicim de ascufisul acestor pagini Dacd o facem
totugi acum, aceasia-i pentrucd vrem sd risipim o bdnuiald nedreaptd.
Biserica noastrd n’ar avea decdt de cagtigat din aplicarea siricld a
principiului ocrotirii celei deopotrivd, N'am uifat incd calculele de-o
migdloasd preciziune ale excelent de bine informaiului nostru ,Pd~
rintele Nichifor”, care a ardlat cu ciire favorurile de cari se impdr-
tdsesc astazi din partea Staetului culfele mineritare — in frunte cun
uniafia — in dauna Bisericii Neamului. _

In aceste conditii, explicafia insistentfelor cu cari culfele mino-.
ritare — in frunfe ¢a uniafic — cer respeciarea principiului ocro-
tirii celei deopoirivd, e limpede ca §i excrocheria dela 1700. Boci-
foarele se tem de rigorile zicalei: '

»38 nu-mi dee Dumnezeu mie ceeace fi-am fdcut eu fie" Bise-
ricd orfodoxd, in cele frecute vremuri. GRIGORIE T. MARCU

&

O MANEVRA NEISBUTITA A DLUI Dr, I. H RUSHBROOKE™

Pe Dr. Rushbrooke (secretarul general al Alianfei baptiste mon-
diale) de care amintifi in scrisoarea Cucerniciei Voastre, [-am cu-
noscul personal la Edinburgh (cu prilejul congresului bisericesc din-

* Fragment dintr'e scrisoare trimisd redactoruluf nostru, Reproducerea se face:
cu invoirea aufoarei. Textul din paranteze ne aparfime.
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‘vara freeutd), unde tocmai venise dinir’o vizitd din Roménia. Lucrul
“mi~a venif la ureche impreund cu alarmanta gtire cd ar vrea sd ia
cuvdntul in conferinfd spre a pune inaintea arbifrajului universal al
Bisericilor, starea ,deplorabila” in care se afld minoritdtile religioase
dela noi din fard. Momentul era propice cdci nu se afla la Confe-
rinjd nici un delegat oficial Romdan, iar noi din grupul tinerilor n’a-
veam dreptul sd ludm cuvintul. Tofusi la aceasta era o piedicd
pentru el faptul ¢d Dr. Rushbrooke nu era membru al Conferinfii;
a venif cam cu 4 zile inainfe de inchidere, iar Conferinfa a finut
14 zile. Totugi a doua zi il vdd cd apare in sala de gedinte cu carte
§i insigne de membru oficial. — Acest lucru m'a deferminat sd iau
atitudine spre a preveni un atac din partea lui la adresa Bisericii
Roméne. Pentru aceasta am ceruf invoirea unor delegati Greci: Mi-
tropolitul Nicolae, Arhimandrit Constantinidis i alfii, ca in caz cd
Dr. Rushbrooke va vorbi conira Romdniei sd ceard presedintelui
Conferinfei Dr. Temple, Arhiepiscop de York, permisiunea peniru
mine de a rdspunde, avdnd in vedere cd nu era nimeni, care ar fi
avut calitatea s’o facd.

Delegatii oficiali amintifi s'au ardtat Ffoarte Favorabdili gi mai
mult: Mitropolitul Nicolae a promis cd dupd mine va lue si 1. P.
S. Sa cuvédntul pentru apdrarea Bisericii Roméne.

Duapd aceasta, deoarece in acea dimineafd catastrofa nu se pro-
-dusese, am cerut o intrevedere Drului Rushbrooke, care mi-a acor-
-dat-0. In acea dupd masd am avul cu el o discufie de doud ore, in
care i-am prezental agsa cum m'am pricepul, adevdrata stare a mi-
noritdfilor religioase dela noi, indulgenfa de care se bucurd, ardtandu-i
apoi ce se ascunde de fapt sub masca ipocritd a sectanfilor dela noi,
-— Apoi i-am ardtal alitudinea neecumenicd pe care o au secfanfii,
cdutdnd sd destrimeze atdf de bine §i strdns unita Biseried Ortfo-
doxd Roménd. I-am suggerat ideia sd frimeatd misionari nu in fdri
cregtine, cf la neamurile cari n'au auzit niciodatd Numele Mdantuito-
ralui, Apoi i-am dat ideia cd dacd vrea sd cunoascd adevdirul cu
_privire la perversitalea §i necinstea secianfilor dela noi, sd se ducd
odatd nu ca Dr. Rushbrooke, ci incognito §i desigur va afla multe
ducruri ce-1 vor pune pe ganduri.

Dupi toate aceste demersuri ale mele, rezultatul a fost afins,
«cdci Dr. Rushbrooke n'a luai cuvéntul.

Oxford, St. Hugh's College, 10 Maiu 1938.
ADINA C. ILIESCU
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Dr. S. Reli, profesor universitar: BISERICA ORTODOXA RO-

MANA DIN MARAMURES IN .VREMURILE TRECUTE: Cernaufi,
Ediiura Mitrepoliei Bucovinei, 1938; pg. 254;: Preful 100 Lei,

Trecutul Bisericii noastre orlodoxe roméne intereseazd in gradul
<el mai inalt nu numai pe cercetitorul de meserie, ci si pe flecare
Romén, in care se sbucium@ o constiini{d ortodoxd si romAneascd.
Trecutul Ortodoxiei, indeosebi in Ardeal, esie un lanf lung de sufe-
rinje §l sbuciumate eforturi de-a trdi si a se afirma. Lupia n’a des-
curajat-o niciodald si asuprilorii ei au facut indeajuns cunoglinfa cu
indicele de vitalitate de care ea a dat dovada in decursul veacurilor.
Ea n'a cunoscut ingenunchere, ci a birnit chiar si atunci cénd dus-
manii credeau c&-i pregifiserd prohodul. Séngele ce-a curs din
beigug in lupia de apérare a credinfii religioase romdnesti a fost
simanid roditoare spre biruinfa finala.

Istoricii nogiri — dnii: N. lorga, I Lupas, S. Dragomir, St.
Metes — au prins in slove nemuritoare istoria bucuriilor si a durerilor
congtiin{ii religicase roménesti. Din cunoasierea lor, generaliile pre~
zente si viitoare vor pulea scoate exemple clasice de felul cum tre-
bueste pasiral neatins tezaurul credinfei stramosesti.

Numérul iscoditorilor irecufulul bisericii noastre ardelene a
crescul. Lor li s’a aldiurat figura luminoasd a tfeologului si istori-
cului indrasnef si competent, care este périntele profesor Dr. Simion
Reli, dela faculiatea de teologie din Cerndufi. Cucernicia Sa nu
debuteazd, cu volumul de faa, in ale istoriei bisericesli, céaci esie
yechiu $i iscusit scriitor al ei si nimeni n’a pifruns si nu cunoaste
mai temeinic tainele bisericii bucovinene ca Cucernicia Sa, Ardea-
lului si Bisericii lui orfodoxe, pe care le iubeste cu pasiune, inca
si-a inchinat munca. Incepuiul il face cu Maramuresul. Isvoarele ce
foloseste si concluziunile istorice la care ajunge sunf ultimul cuvéant
ce se poate spune astdzi la reinfiinfarea episcopiei din Maramures.
Nimeni nu poate dovedi contrarul,

Cartea impleteste maiestru, in cele 250 de pagini, momentele
esenfiale din viefa bisericeascd a Maramuresului, in limp de 500 de
ani, dovedind in chip neindoielnic ci Roméanii maramureseni au fost
si-an rémas crestini de lege roméneascd, adicd orlodocsi. lar orfo-
doxia lor s’a organizat in jurul unei episcopii canonice, recunoscuta
de stapénirea politica. :

Par. prof. S. Reli ne infdliseazd chestiunile istorice sub ioale
aspectele, bazéndu-se pe marturisirile istoricilor romdani si sirdini si
pe documenie noui, unora dintre ele ficandu-le corecturile necesare,
peniru a pune in lumind deplind adevarnl istoric.
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Carlea este scrisd ugor, intr'o limbé roméneascd frumoass, ce
ce se lasd cititd cu pldcere, Ea cuprinde 10 capilole si o incheiere.

Cap, | infifulat: ,Agezarea geograficd a Maramuresului romé-
nesc“ — aratd care a fost intinderea Maramuresului in frecut si care
e astézi.

Cap. Il este o expunere succintd a situafiel isiorice si politice
din trecul a provinciei din nordul Ardealului.

In cap. Il autorul se ocupd de istoria viefii bisericesti orto-
doxe a Maramuregenilor pe vremea stapénirii regilor Ungariei in
veacurile XII—XVI. Inainte de veacul al XIV-lea nu se poafe vorbi
de-o viajd bisericeascd cu ierarhie canonicd in Maramures; nevoile
religioase — hirolonirea preofilor, slinjirea bisericilor ete. — le in-
deplineau episcopli orfodocsi ai Haliciului, ori alfi diferifi vladici
necanonici, cu hirotonire. 1n veacul XIV situalia se schimba.

Cap. IV ne prezinti starea bisericli ortodoxe din Maramures
pe vremea principilor Transilvaniel (veacul XVI—XVID),

In veacul al XVl-lea ortodoxia maramuresand iniré inir'o fszd
nou#, dar gi dramaticd. Maramuresul irece sub sifpénirea princi-
pilor celvini, schimbéndu-se cu patronii si metodele de persecufie
fafd de Romdanii ortodocsi. Inainte regii catolici, iar acum principit
calvini sunt caléii lor. Leges ortodoxé e tratatd ca eresie, far ,ro~
ménul-valah® ca venetic,

Cap. V. 1. ne informeazd despre incepuiurile episcopiei orto-
doxe-roméne a Maramuresului, dela inceput (1391) pénd la desfiin-
fare (1740).

Actele oficiale amintesc prima datd la 1382 de existenfa méa~
nastirii ortodoxe din Peri, cu hramul Arhanghelul Mihail ; iar fa 1391
Balc si Dragu, fiii voevodului Sas, obiin dela Antonie, pairiarhul
Constantinopolului, dreptul stavropighiel pe seama maénasliril, far
egumenul Pahomie s/ fofi urmasii lui, primesc {titlul de exarhi, cu
jurisdicliune si autoritate cvasi-episcopald. Scrisoarea patriarhald,
prin care s’a infiinfat episcopia Maramuresului, ni-o da dislinsul
rosiru istoric in fraducere exacid, dupd originalul grecesc, Tradu-
cerlle mail vechi {(P. Maior, N. Popea, T. Pacéfeanun, 1. Mihaly) cu-
prind adausuri si schimbari, la unii intenfionate,

Sunfem siguri, cd odatd cu cunoasferea exacld a actului de
nastere al episcopiei Maramuresului din Peri, chestiunea existentii gt
a originii vechi a celei dintai chirfarhii ortodoxe-roméine din Ardesl
s'a fransal definitiv. Cej inleresafl si pe care-i jeneazd aceasta —
nuo ie spunem pe nume — sperdm cd nu vor mai indrdsni sd o con-
teste; céci 2 recunoasle onest un adevér istoric este o nevoe ce
obligd si cdteodald o virtule crestineasca.

In, scrisoarea amintitd se mai face cunoscut ceva foarte impor-
fanl: existenia unor arhierei locali, cari mai inainte de Pahomie
sfinfean preofi s biserlef in pérjile acelee. Amanuntul ¢ de impor-
fan|& capitald, clci ne mérluriseste prezenfa unel ierarhii, adevarat
necanonicd, dar exisfentd in Maramures,
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2. Egumenilor vladjei din Peri li se recupnoaste la 1570 de
Congregalin comitatului Maramures {illul de .episcopi ai Maramu-
resului“ si jurisdicfiune peste foaie bisericile de lege ortodoxa. Ei
se¢ hirotoneau la Suceava. ,Asifel se infifiseazd, pe lemeiul stavro-
pighiei din Peri, 0 episcopie ortodoxd romdnd cu caracter local,
cu jurisdicfiune asupra unui comiial, al Maramuresuiui..." {pg. 71).

Numele celui dintdin episcop este Eftimie (1572—74). Dinire
urmagii lui se cunosc: Serghie (1606—1616), Petronie (1623), Gri-
gorie (1627), Dosoftei Moldoveanul (1634}, Dimitrie Pap (1637). La
1657—1700 Maramuresul fu dat de principele Ardealolui in siépé-
nirea duhovniceascd a Mitropoliei din Alba-lulia,

3. Influinja nefastd & catolicismului, proiejat de regii Ungariei,
duce la desfiinfarea episcopiei orfodoxe a Maramuregului. Luptele
confesionale sunt aspre. Se remarca figura jergrhului maramuregan
losif Stoica (1691--1711). Pe aceeasi linie de infransigenfd orto-
dox& merge gi Dosoftei II (1747—1734). Furia unirii era in toiu,
insd maramuresenii au resistat eroic. Ullimul episcop in Peri a
fost Gavriil din Barsena (1739). La 1740 episcopia ortodoxa roména
a Maramuresului fu desliinjaid de stapénirea politica.

In Cap. VI, Pdr. Reli infocmeste {abloul mindstirilor orfodoxe
ce-an existat in finuful Maramuregului, 14 la numér,

In Cap. VI, scoalele mand@sliresti si cultura bisericeasca a
preofimii ortodoxe roméne in timpul cét a existat episcopia din
Maramures.

Cap. VIII. Lupta roménilor ortodocsi din Satu-Mare si Mara-~
mures subjugati de greco-catolicism, in veacul al XVill-lea. La 1759
apare in aceastd luptd célugdrul ortodox Sofronie din Cioara.

Cap. IX. Intoarcerea unei pér{i a romanitor din Maramures dela
greco-catolicism la ortodoxie, infre anii 1900—1923.

Cap. X. Reinfiinfarea episcopiei ortodoxe roméne a Maramu-
regului in 1937.

Dupd 200 de ani de suferinfe si nedreptéti, adevérul istoric si
justifia morald birue; 8f. Sinod al Bisericii ortodoxe roméne hota-
regle sd se reinfiinjeze episcopia Maramuresului, pe seama nevoilor
duhovnicesti si najionale ale roménilor ortodocsi din aceea parte a
faril. Prin Jurnalul Cons, de Minigri Nr, 1874 din 14 lulie 1937,
publical in Monit. Ofic. Nr. 167 din 23 lulie 1937, s'a reinfiinfat
vechea episcopie, pe ziua de 1 lulie 1937, resedinia ei fixAndu-se la
Sighet. Majestatea Sa Regele Carol Il a sanclionat acet Jurnal prin
Inaltul Decret Regal Nr, 2971 din 21 August 1937, care s’a publicat in
Monit. Ofic. Nr. 194 din 24 Augusi 1937.

La 21 lulie 1937 s’a hofirat constituirea Consiliului eparhiai al
nouei eparhii; la 30 August 1937 Consiliul era constituit; ier la 12
Decemvrie 1937 a avul loc la Cerndufi prima adunare eparhiald, sub
presidentia L. P. S. Mitropolit Visarion Puiu al Bucovinei. In aceea
adunare s'au ales reprezentanfii episcopiei Maramuresului la Con-
gresul Nafional bisericesc si Consiliul spiritual eparhial. Totu] este
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deci pregétit. De~acum rdméne ca Dumnezeu si dee gandul cel mai
bun Congresului nafional bisericesc, care va alege pe viitorul epi-
scop al Maramuresuiui,

Parintelui prof. S, Relt if mulfumim penfru minunata-i scriere,
pe care o recomanddm, cu cdidurd, cititorilor revislei noastre.

De incheiere, o asigurare: vom {i aldturi de Cucernicia Sa in
lupta cu dugmanii adevarului si ai Cucerniciei Sale, ca i si péna

acum, manafi de duhul uril, l-au hulit,..
Diacon A. POPA

Onisifor Ghibu, Profesor la Universilatea din Cluj, Membru
coresp. al Academiei Roméne: ORDINUL FRANCISCANILOR CON-
VENTUALI (,MINORITII“) DIN TRANSILVANIA (Studii si documente
privitoare la politica religiossd a Romaéniei iniregite, nr. 4 si 5):
Bucuresli, ,Universul®, 1937—1938; vol. I: XVI4-772 p., Lei 300;
vol, ii: CVI-}-364 p., Lei 200,

De numele diui Onisifor Ghibu, sunt legate o mullime de lu-
crari gi publicafii documeniate cu coufinut politic-bisericesc. Aceslea,
pe langd alte lucrdri de ordin cultural-literar,

Dela rasboiu incoace dsa s'a dedicat mai ales chestiunilor de
polificd bisericeascd. Publicafiile de natura aceasta il fac cea mai
competenid aulorilaie pe care o an Roménii, in aceastd malerie,

In studii gerioase gi documenfate priveste in am@nunfime cato-
licismul maghiar din Transilvania, sub formele: statul romano-catolic,
ordinele calugaresti cat.-maghiare, politica scaunuiui papal in Ro-
ménia, concordaiul, etc.

Aqil trecufi, dsa a publicai documente in legéturd cu activi-
tatea Ordinulyi premonstratens dela Oradia, pe care di Ghibu il
prinde in flagrante cochel@ri revizioniste cu frajii sdi dela Buda-
pesta, Rasunetul pe care l-a avul aceastda campanie in opinia pu-
blicd roméneascd a determinat Statul nosiru sd ia méasuri in scopul
apardrii integritdfii nationale.

Ordinele calugdregti maghiare din Transilvania, erau pur si
simplu sucursalele societdfllor revizioniste din lUngaria, cari inirefi-
neau aici o atmosferd de neincredere in statul nosiru si alimentau
in minfile infierbanfate si in populsfia inocentd idealul iluzoric al
unei Ungarii milenare reinviate.

Dl Ghibu face deci un neprefuit serviciu neamului cénd urma-
regte cu asiduitate si cu aceiast dragoste de farad inlreagd activitatea
acestor ordine calugaresti.

Ne-a surprins insd afifudinea unor cercuri greco-catolice ro-
méne, cari departe de-a privi cu simpatie aclivifatea acesini neobosit
si sbuciumat suflet, au zeflemisil munce cinstild si concluziile ingri-
joréloare la cari ajonge autorul. Se vede cé pe unii din frafit nogiri
unifi il doare mai muit de catolicismul maghiar decét de soarta ro-
ménismului,
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Mai nou, dl Ghibu dd@ o noudl ocazie catolicismului de a-] pune -
la index, In doud volume masive, cu obiectivilate si cu argumenie
trezistibile, dsa urméreste aclivitalea Ordinului franciscanilor con-
ventuali {.Minorifii*} care ascunde sub rasa membrilor s&i aceiasi
urd neimpacatd fafd de neamul nostra, fiind misionari devotati ai
maghiarismului.

Volumul 1, in peste 700 pagini cuprinde date referlioare la or-
ganizafia si viala acestui ordin célugéresc, in raport cu misiunea lui,
si cu legile §i interesele Stalului romén, scris pe bazd de documente
originale confiscate de autoritdjile roménegti din serhivele acestui
ordin, Majorilatea aceslor documenie sunt de natoréd secretd si in-
tlmé, celace da volumului o notd senzafionald si ur caracter inedit.

Se poaie urméri asifel viaja sinuoasd a acesivi ordin care a
evolual cameleonic dela socialismul gi comunismul maghiar, la re-
vizionismul $i nefionalismul de asiazi.

In documenie cari niciodald nu vor ingddui desmintire, ne apare
alifudinea Vaticanului, favorabild unei rezistenfje maghiare in Tran-
silvania, prin aceste ordine cdlugdresti, si striduinjele pe cari le de-
pune Episcopul Romei, ca acest ordin sd& no fie afiliat celui din
Moidova — care ar fi paralizal cumva activitalea lui maghiard —
ci s fie organizat separat $i pus in legéturd cu ordinul din Ungaria.

Datorila presiunii Vaticanulni si a unor Roméni cu sentimente
patriotice aproximative, Statul romén a ingadult célugérilor minorifi,
carl in multe cazuri nici nu erau celdfeni roméni, ci maghiari sau
cu doud cefdtenii, s& de{ind in mod cu toful ilegal proprietd}i mari
si s& confinue prinfre minoritarii din Ardeal agitafiile conira Sta-
tului nostru.

Volumul al lI-lea, in peste 400 pagini, cuprinde considerafiuni
asupra personalififii juridice a Ordinelor ciélugéresti catolice si con-
cluziuni despre politica religioasd a Statulul roman.

Ordinul franciscan conveniual ne esle prezentat aici cu toale
mistificirile de cari s'a servit pentru a riménea in posesiunea unor
imobile,

Concluziile la cari ajunge autorul culmineaza in cererea de
modificere a Legii Cultelor din Roménia si denunfarea Concorda-
tului cu Vaiicanul, aceste din urmd prejudiciind inleresele Sta-
tului nostru.

Ordinului insusgi frebve sd i se ridice personalifalea juridica
pentrucd este periculos pentru Stat. El fiind instituit de regii unguri
cu scopul de-a atrage la calolicism pe roméni, a fost inzesirat de
acegti regi cu averi, cari acum revin de drept Regelui Roméniei, etc.

Daforifd dlui Ghibu toate manoperile catolice au fost desco-
perite la fimp, iar astdzi, ceice defin destinele neamului, pot oricfind
gasi, in cdrlile aminlite, suficiente molive pentru lvarea de atitu-
dini ferme, in ceeace privesie politica religioasd. Penlru aceasta
nu este fimp de plerdut. Alte stafe — chilar catolice — au rezolvat
problema ordinelor catolice mai radical si meai draslic.
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Penfru opinia publicd dela noi care s'a rostif de atdtea ori
pentru o politicd religioasés mai demnd, cele doudl volume ale dlui
Ghibu, vin si-i arate cd s’a gisit in nota inlereselor nalionale cénd
acum chfiva ani a ridicaf glasul contra unor Inirugi pericvlogl pacii
gi siguranjei najionale.

Autorul meritd toatd recunosgtinfa neamulni penirv aportul de
luming adus intr'un domeniu atdt de dificil ca cel al politicii religioase.

- Preot IOAN N. BEJU -

1. Mateiu: MIRENII SI DREPTURILE LOR IN BISERICA: Cluj,
Tip. Eparhiei ori. rom., 1938; p. 56.

Seris incd in anul 1933, publicat apoi anul acesta in ,Rena-
gterea® si in fine extras in brosurd aparie, studiul dlui prof. univ.
I, Mateiu, disculd si limureste problema sifuatiei juridice a mirenilor
in bisericd, nu insd in complexul ei, ci numai partial, abordénd ca-
teva capilole controversate ale problemei.

Studiul acesta s’a ndiscut din nevoia de a Wmurl pe ignoraniii
adversari ai iradifiei saguniene si este un réspuns dat celor ce mi-
liteazd peniru indepértarea femeliilor pe carl le pusese marele Sa-
guna organizafiei bisericii noastre, Auforul discutd st spulberd acu-~
zele ce | s’au adus legit de organizare din anul 1925, lege alcatuita
tot dupd principiile saguniene, deslusind clar principiile atacste si
utilizind material ce n’a fost pus incd in discufie in legdfurd cu pro-
blema mireniior.

Confribufia claré si subsiantiald a dlui prof. Mateiu, la rectifi-
carea sirdmbelor péreri pe cari le-a lansat si le-a popolarizat o
presd teologicd mai mult de frandd bisericeascd decdt de stiinfa,
in jurul problemei organizatiei bisericil noastre si a drepturilor mi-
renilor in bisericd, vine la timpul oportun. Intr'adevér, lamurirea
principiilor saguniene ale organizafiei bisericii noasire, este asiazi
o chestiune de acuiaa actualitate, intrucit aceastd ldmurire esie toc-
mai cea mal bund ap@rare a lor si o asifel de apiirare e mai ne-
cesard acum decét oricdnd, deoarece adversarii gagunismului si ai
libertafilor noastre bisericesli, au devenit agresivi, an trecut dela
inofensiva ignoranjd@ de p&nd acum, la inconsliente atacuri cart gi-au
gisit résunet si in texte precise de legi cari privesc reformele din
ultima vreme ale viefli noastre pablice, fapl remarcat chiar de auntor
intr'un articol din ,Renaslerea”, apdrut mai in primivara. Cu deo-
sebire autonomia Bisericii, autorul o lamuresgte si-o apdrd magistrel,
dar la acelas nivel se ridicd g¢i tratarea premisei fundamentale a
aunfonomiei, care este participarea mirenilor la exercitarea puterii
bisericesli, Prin aceas!d participare, e stini cd se realizeazd con-
stitufionalismul bisericesc, si pe constifutionalismul asifel realizat, se
infemeiaza auvtonomia,

Intdmpindm cu legitimd bucurie studiul dlui profesor 1. Mateiu
si-l recomandim tufuror celor cu révyna pentru apirarea libertdfilor
noastre bisericesti. L. S.

=
[
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l. Lupas: PARALELISM ISTORIC, Bucuregti 1937; 388 p.

Paralelism istoric este o noud lucrare a celul mai prodigios
cérturar de dincoace de munfi, 8 academicianului Dr. I. Lupag. Ea
confine un minunchiu de arficole cari, in parles cea mai mare,
infdfiseazd realitdfi istorice din vremea de apasétoare lobdgie a
Romaénilor din imparéfia cu douvd pajuri., Peniru curajul de a fi fost
loial cu sine Insugi gi cu cilitorii s&i, autorul a avat .nedoritul prilej
de a fi oaspetele temnifel de stat din Seghedin®. latd titlul unora
din arlicole: ,Toate plugurile umbld”, ,Amintiri din temnifa ungu-
reascd din Seghedin®, ,lnvdfiminte istorice®, ,Teroare sl corupiie®,
»Crai {inér, crai méndry, crai non”, ,Zina libertd{li®, ,Inima regelui
esfe in ména lui Dumnezeu®, .Voinfa de a viefui imprevnd”, etc.

Ele sunt scrise intr'un ton biblic: zguduitor gl sincer. Din foaie
reiese dorinja aulorului de-a deservl cauvza dreapld a poporului
siu gi de-a apiira cinstif, in aceastd lume a tuluror nedreptifilor,
interesele neamului roménesc.

Aceste miriurisiri, de mare valoare, merila si fle facuie obiect
de lecturd si meditefie de ciire fiecare. -Dr. N. NEAGA

&

Karl Heussi: WAR PETRUS IN ROM? Gotha, Leopold Klotz,
1936; 70 p.

Hans Lietzmann: PETRUS ROMISCHER MARTYRER (Siizungs-
berichten der Preussischen Akademie der Wissenschafien. Phil.-Hist.
Klasse, 1936, XXIX) ; Berlin, W. de Gruyter, 1936; 22 p,

Teologii romano-caiolici susfin cé sf. Apostol Peiru a pastorit
biserica Romei 25 de ani (42--67 d. H.). Noi respingem aceasld tezd
penfrucd e lipsitd de orice argument istoric convingétor (vezi pentru
teza ortodoxd Dr. V. Gheorghiu: Inirod. T. N., Cernéufi, 1929, p.
405 —409 si 661—665). SI. Aposiol Petru n’a cdlcat in Roma, oricat
a-i rasuci decumeniele in chestiune, inainte de anii 62—63,

Alaturi de aceste doud teze se situiazd o a treia: sf. Apostol
Petru n'a fost deloc la Roma. E ceeace incearcd si& dovedeascé
recent profesorul de istorie bisericeascd dela lena, Karl Heussi. Ei
analizeazd pe riénd loale mirturiile pro si contra prezentei sf. Apo-
stol Petru in capitala imperiuvlui cezarilor, aplecandu-se indeosebi
asupra celebrelor spuse ale Périntelut Aposfolic Clement Romanul
din ep. 1 cétre Corinteni 5, 1—7 i 6, 1—2.

Problema aceasta, deschisd demuil, controversatd aprig pénd
azi, nu poate fi datd gata in céfeva randuri, Asteptdim un studiv
complect in chestiupe, care va veni. Relevim interesul cu care se
cilegle carlea i istoricul succint al acestel dispule,

Impotriva Ivi Heusst a luat alitudine colegul sdu berlinez H.
Lietzmann. Opinia lui e expusd in ,Petrus und Paulus in Rom*
(1915, ed. I, 1927), mai complect decét in aceasti comunicare
academica. GRIGORIE T. MARCU

———T T e ——
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P. SF. EPISCOP NICOLAE COLAN §I DL PROF. UNIV. DR.
VASILE GHEORGHIU MEMBRI ONORARI Al ACADEMIEI RO-

MANE. Prima noastrd inslitofie culiurald gi-a inmulfif de curénd
trupa alesilor ei cu doud personalitéfi exceplicnale ale Bisericii noa-
sire drepimiriloare cari, la réndul lor, sporesc simjitor prestigiul
unanim recunoscu! al seleciului corp ce i-a chemat intru ale sale.

Nouii membri onorari ai Academiei Roméne — P. Sf, Sa D.
D. Nicolae Colan, Episcopul Vadului, Feleacului si Cluojului si Mi-
nistrul Educatiei Najionale si al Culielor si Artelor i I. P. Cuc. Sa
Arhipreshiter Mitrofor Dr. Vasile Gheorghin, Profesor litular de
studiu Biblic al Testamentului Nou la Facultalea de teologie din
Cerndiuti — sunt doud fefe crlodoxe pe cét de cunoscute si de pre-
fuite, pe afat de iubife. Améndoi si-au agonisit merite strdlucite
peniru sliinja si viata bisericeascé. Améndoi sunt pilde de ticuld
hérnicie si faplurli de-o confagicasd pulere educativa.

P. S, Episcop Nicolae Colan e un seméndfor de idealuri cu-
cerifoare dublat de-un neinirecut om de acfivne. Peatrusprezece ani
cét a ostenit cu atdia folos infre noi, aici la Sibiu, urmati de alfii
doi de rodnicd pastorire la carma Episcopiei Clujului, ne-au arétat
din destul amploarea si calitatea sclipitoarelor Sale resurse intelec-
tuale gi sufletesti, pe cari f le incoroneazd solemn Academia Ro-
ménd. E unul din acele exemplare de elild cari, ca Aposfolul pe
care [-a tdlcuit cu o rard pricepere dela cafedrd, vitd celece sunt
in urma Sa, ca s& alerge f&rd contenire spre fintele ce le soco-
fegste cA mail irebuesc afinse. Dornic pururea de tof mai bogate si
mai de folos infdpluiri, P. Sf. Sa ¢ de-o modestic aposfoleasca, in
orice imprejurare, Cu aceasid vértule a pasit si la mesa ,nemuri~
forilor“. Cinstea de care a fost fécul pirtag, P. Sf. Sa, in splen-
dida cuvéintare rostitda in 3 lunie a. c. sub cupola impunitoare a
Academiei Roméne, o interprefeazd astfel:

Desigur, géndul care v’a cdlduzif, cdnd afi purces la aceastd
alegere w'a izvordf din prefuirea oredniciel mele zidife pe vre-o
osebit de bogatd lucrare stiinfificd. Pentru acest fel de lucrare —
dupd asezafa vorbd a cronicarului — ,timp hodenit si gdnd slobod
trebuiagte”. lar eu nu l-am prea avui..

Congtien! de pufindfatea vredniciei mele, v& rog sd-mi ingd-
duifi, Domnilor, sd nu tdicuiesc alegerea mea In Academie decdi
ca un omagiu pe care cei mai sirdlucifi reprezentanfi ai stiinfei
si culturii romdnesfi {l aduc Bisericii neamului.

Aceasid Bisericd, da, este vrednicd de tnalta Dvoasfrd cin-
sfire. Fiindcd fiii Ei si-an zugrdvit credinfa In icoane, sau si-au
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cioplit-o 'n cruci, sau si-an duratf-o In ldeasuri sfinte — ddndu-ne
{nceputarile artei noasire. Ale lor sunt sidngacile, dar osa de pre-
fioasele Insemndri, din care Dvoastrd fnchegafi zbuciumaia istorie
a neamului. Slujitorii ei ne~au tmprielenit cu lnmindforul mestesug
tipograficesc. Ei ne-au fost cei dintdi dascili, Ei au méngdiat cu
cefania din Molitvelnic sau din Psallire pe Ingintasii nostri tn cli--
pele de izhelisfe, intdrindu-fe si sporindu-le credinfa In izbdndo
cea care avea sd vind, Pe urma ostenelilor si jerffelor lor ce-av
dobidndit ascultare la Dumnezeu aceasld izbdndd a venit. Soarele
ei ne lumineazd si ne tncdlzeste pe fofl.

Bucuria pe care o simfim lofi ceice ostenim in peginile ace-
stel revisie — pe care P. 8f. Sa a urcal-o pe culmi - cénd il
vedem acolo unde-i e locul, ¢ cu anevoie de graiit.

Dl prof. Dr. Vasile Gheorghiu e cel mai reprezentaliv invifat
al nosfru si totdeodatd cel mai productiv. Lucrarile nenuméaraie cu
cerl a inzesirail siiinfa teologicé ortodoxd roméana in ultimele frei
decenfi, reprezintd ulfimul cuvant in materie. Ele uimese prin bo-
géfia informafiilor, tiria argumentérii si clarilatea solufiillor. N'am
de génd sd le insir aici. Cunoscaforii stlu despre ce e vorba. Imi
iau voie insd sd fac o mdrturisire pe care sunlt gafa s’o dovedesc
oricui: sfréinii — adicd romano-occidenfalii, prolestantii si angli-
canii — n'au o Introducere in sf. cérfi ale Testamentului Nou care
sa poatd rivaliza in preciziune si care s& fie ataf de complecid ca
cea pe care ne-a diruit-o dl Prof. Gheorghiu in 1929. Etferodocsii
au desigur lucrdri similare mal largi, dar nici una nu reprezinita
infregul acestei gliinfe atdt de desd@vérsit organizat infr'un fof, ca’n
monumentala carte a dsale. Actualmente, pune la punct o edifie
criticA a originalului Testamenfului Now, a cérei aparifie va avea
mare rasuanet, atél inlduntru, cét si peste holare.

La congresele bisericesti ecumenice, ne-a reprezeniat foi-
deauna cu deplind competenfd. In discufiile dinlduntru — francma-
sonerie, reforma calendarului, tratativele cu anglicanii efc. — a adus
contribufii importante. In publicistica bisericeascd, imbracd demni-
tatea — si truda — de director iscusil al revistel ,Candela®. La
catedrd, ‘e ascultat cu sete si co sfinfenie. Profesorul Dr. Vasile
Gheorghiu e 0 mare pildd de osieneli penfru Ortodoxie gt de vietuire
in Hristos.

Sibiul ortodox, in randurile céruia nouti academicieni numéra
atifia admiratori si prieteni si elevi, le trimile améndoura cele mat
enfuziaste felicitiri. St incd ceva.

Nou& nl se pare semnilicativ faptul cd ambii academicieni sunt
télmaci iscusifi ai cuvéntului dumnezeesc — P. Sf. Episcop Nicolae-
Colan ca fost prof. de Testamentul Now, iar dl Prof. Dr. V.
Gheorghiu ca unul care a ostenit o viafa inireagd in aria aceluiasi.
studiv, Desigur ¢& nu amé&nuntul acesia a determinat fericita hofa-
rare a Academiei Roméne. Dar l... In chipul acesta, cuvdntul dum--
nezeesc rifsbesfe la considerafia care i se cuvine gi in areopagu}
culturii roménesti. Academia Roména n’are — lred — o secfiune teo-
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dogicad. S ar putea s'o aibd. Din cel pufin trei mofive: Crestiaismul
este cel msi activ factor cultural; Teolcgia este coroana Iuturor
stiinfelor; suntem un neam care am frail prin Dvmnezeu.

Cineva din ceice au calilatea s'o fach, ar puiea goptl acest

~-gind acolo unde frebue.
i

CONGRESUL SOCIETATII MISIONARE ,,OASTEA DOMNULUILY,
.al 7-lea dela izvodirea acestor reconfortante manilestafii ortodoxe, a
-animaf orasul de regedin{a al Mitropoliei noastre — cu o insuflefire
care constatdm ca-i tot mai spornicd — la Praznicul Pogorarii Du-
hului Sfant din anul acesla.

Prazaicul a inceput, dulos si cald, in preseara Rusaliilor, cu o
-adunare frafeascd in aula Academiei {eologice ,Andreiane”, la care
predicile preofilor alfernau cu céanfarile ostasilor si bucuria revederii
frafilor in Hrislos cu bineventdrile gazdelor.

In prima zi de Rusalii, dimineafa, ostasii s’au spovedit si s'aun
cuminecat, La sf. Lilurghie, pe care a shijit-o cu sobor miéref de
preotfi si diaconi, 1. P. Sf, Mitropolit Nicolae, intemeietorul si ocro-
titorul Oasfei Domnuiui, a predicat luminos st convingdior ca tot-
deauna. La amiazi, 1. P. Sf. Sa a stal la masi cu ostasil. Dupa
aceea, s’'a finut marele sfat al Qastei, la care I. P. Sf. Sa a dat o
~seama de indemnuri asupra clrora zdbovim altundeva,

A douna zi diminesta, acelagi program, cu mai multe predici.
Réanduifi frumos in convoiu lung, ostasii gi mai marii lor s’au in-
dreptal apoi cu steaguri st fanfard inainte, spre sala teatrului ord-
senesc, unde s'a desfasurat adunarea. A prezidat . P. Sf. Mitropolit
Nicolge, asistat de P. Sf. Arhiercu-Vicar Vasile, si de I, P, C. Arhim.
mifrofor Dr. lulin Scriban. In cuvéntul cu care a deschis adunarea,
I. P. SI. Mifropolit Nicolue a accentuat nzvoia imperioasd de-a ne
pune cu trup gi suflet — cu fofii — in slujba Domnpului si Méantui-
torului nostru Isus Hristos si a Bisericii Lui. Dumnezeu nu ne cere
88-1 dim decét ceeace avem. Asta ins#, ¢d l-o dam farZ z8bava.
El va inmulfi slabele noastre puteri, cum a sporii cele cinci péint si
doi pesti, Vorbind de misiunea Qasiei — care-i misiunea Bisericii —
si de meioda el de acliune, [. P. 5f. Sa a formulat principinl:
Nici o luptd duhooniceased nu poate fi dusd fdard ordnduiald, ara-
-{and, in aceastd ordine de idei, binefacerile cu cari ne-am ales —-
Bisericd, Oaste si oslasi — de pe urma organiziirii ce i s’a dat prin
statute acestei sdrguincioase fra}ii misionare. Dupd aceea, I, P. SI.
Se a prezenlal ostasitlor primele doud carticele din colectia ,,Veniii
la Hristos”, pe care a binevoil s’o inaugureze chiar Inalful Arhi-
péstor. 1. P. C. Par. Arhim. Secriban, dl Al. Lascarov-Moldovanuy,
Preotii prof. St. Lupsa si 1. V. Felea, Pr. Gh. Secag, Pr, M. Maier,
dl I. Gr. Oprigan, Pr. Gh. Paschia, Prot. E. Stoica, Pr. Zidérescu,
di M. Suciu-Sibianu, pictor Mocofanescu, inv. iUrsn s. a. s’an pe-
rindat pe rand la cuvantul bun pe care-l culegeau ostasii. Inche-
ierea a facut-o 1. P. SI. Mifropolif Nicolae.

A fost un prazaic cercetat de suflarea Duhului Sfant.

o
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INCHEIEREA ANULUI SCOLAR LA ACADEMIA TEOLOGICA
JANDREIANA“ SI LA SLOALA DE CANTARETI BISERICESTI
DIMITRIE CUNTAN®, s’a facut, cu ceremonialul indatinat, in aula

Academiei teologice ,Andreiane, Duminecd 19 lunie a, c., dupd sf.
Liturghie.

I P. Sf. Mitropolit Nicolae, marele ocreiitor al acestor insti-
fufit de invafatura si educalie orlodoxa, insofit de P. Sf. Arhiereu-
Vicar Vasile si de demniiarii mifropolitani, a fost inlampinat la
infrarea in auld, cu un puternic ,Pre Stapénul...*, céntat de corul
studeniilor ieologi, dirijat de prof, P. Gherman.

Par. Rector Dr. D. Stdniloae, intre dond céntari religioase, a
roslit primul cuvént infremator al zilei. Senin si cordial in vorbele-i
inmiresmate de-o neprefdcuta simfire religioasd, P. C. Sa a epilogat
manosul an de muncd penfru Domnul cu o seamd de conslalari si
indemnuri imbucurdfoare si utile, Ca de obiceiu, inima rectorului
a cdutat inima studenfilor — mai cu seama a celor caeri pleacd. Nici
o primeidie nu poate infringe elanul celor ce-l cunesc pe Dumnezeu
gi-] fubesc, Preofii de méne sid fie siguri c¢a stita vreme cat laun-
tricul lor ¢ dogorit de iubirea lui Hristos — si de iubire pentra
Hristos — piedecile din efard nn le vor putea reteza rlvna de-al
sluji pe Celce viefile ne-a dat, niciodata.

Celorce i-au daruit inaltel noasire scoale de Teologie dreptul
de a conferf diploma de licen}d si de magistru in Teologie — adica
M. Sale Regelui Carol i1, 1. P. Sf. Mifropolit Nicolae si P. Sf. Episcop
Nicolae Colan, Minisirul Educatiei Nafionale si al Cullelor si Artelor
— Pér. Reclor le-a exprimat recunoslinfa cuvenita.

Dupd aceea, elevii scoalei de céntarefi, dirijafi de par. prof.
N. Topclog, au executat o céntare bisericesscd, lar péar. Direclor
St Morariu, a vorbit cu cump#l §i cu inlelepciune, despre progresul
inir’adevér exceplional pe care l-a ficut aceasta gscoald noué, in toale
direcfiile, Am remarcal cu placere alenfiunea pe care harnicul direcior,
ajulal de colaboratorii s&l, a dat-o educatiei scolarilor.

Deplin mulfumit de cele auzite — sl consfatate personal in
vizitele cu cari indeaproapea Sa purtare de grije onoreazd scolile
aminiife — 1. P, 8f. Mitropolit Nicolae a subliniafi dupé cuviinta actul
insemnat al indlifarii Academiei teologice la nivelul pe care-l merita,
omagiind pe M. Sa Regele Carol IT si pe P. Si. Episcop Nicolae Colan.

Scoalei de cénldrefi bisericesti, -a fagaduit un locel nou. lar deo-
camdatd, i-a dat numele neuitatului maestru de clntdri bisericesii
Dimitrie Cunfan, punéndu-i la inim3 grija de-a fi {otdeauna demna de ei,

Un public select si numeros a populat aceastd calda sarbatorire.

INTREGIREA FOR-ULUL Asa se chiamd, pe numele lui cel
adevarat, mult asteptatul act plinit in cursul lunei lunje la Bucuresti.
Frafia’ Oriodoxa Roména, care a deschis aripi vulturegfi aici in
Ardeal, s’a constituit si peste munfi.
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Dup# mai multe gedinfe pregititoare f{inute de intelectualii
fruntasi ai Arhiepiscopiei Bucurestilor, sub presidentia P. S. Arhiereu-
vicar Or. Irineu Mihdleceseu Tdrgovisteanul si cu indeaproapea pur-
fare de grije a 1. P. SI. Patriarh Miron, FOR-ul bucurestean s’a con-
stituit definitiv, alegndu-gl urmétorul comilet de conducere:

Pregedinte: Dr. C. Angelescu, fost Pregedinte al Consiliului
de Minigtri si aciual Consilier Regal; Secretar general: Prof. univ,
Nichifor Crainic; Casier: Prof. {. Popescu-Pasdérea; Membri in
comitef: Andrei Rddulescu, prim-pregedintele Inaltei Curti de Casatie
si justifie; Prof. Nae Jumifrescu, presedintele Tinerimii Roméne;
- Avocal Popescu Tudor; Prof. wiv. . G. Savin, V. G. Ispir si L
Pefrovici; Arhitect I. D. Enescn, fost subsecrefar de stat; Doclorii
V. Gomoia si V. Trifu; Col. Mihdilescu, General Jitianu st Tuliu
Pascu, consilier la Consiliul legislativ.

Spor la muncéd si cé&t mal curdnd organizarea reslului Tarii.
&

O ANIVERSARE DUIOASA. La 1 August a. c. se implinesc
frefzeci de ani de atunci. Périntele Dr. loan Lupas, eminenful nostru
istoric si profesor universifar de astazi, potrivit unei iriste ,tradifii”
impadméntenite pe plaiurile noasire ardelenesti de-o stdpénire nefi-
reascd, in zina de 1 Augusi 1908, intra in {emnijfe de stat dela
Seghedin, ca sd pliteascd birul cutezantei dsale de-asi fi iubit Neamul
care ni I'a dat, intr'o vreme cénd aceastd vérfute era socolitd crima.

Pricina infemnitarii dsale a fost tot alét de neinlemeiatd ca si vina
iraginerd cei se atribuia. Un articol inofensiv dar fierbinte ca lava
unui vuican — intitulat Teale plugurile nmbié... si publical in ,Tara
Noastra®, foaia poporald a Asociafionii din Sibin, in Aprille 1907 —
neallnd har in fafa auloritifilor unguresti, a Iscat un proces care
— cum era de agleptal — g’a sfdrgil cu inlemnilarea preotului cér-
turar. Am citit de curéind articolul impricinat (vezi I. Lupas: Para-
felism istoric; Bucuresti, 1937, p. 20—25). Nu vedem absolut nimic
subversiv in el. Dudue ins3 intr'Ansul o constiinja patriotica atat de
pronuniatd si plufeste asuprd-i un aer afdt de curat roménesc Incét
face si-{i zvlcneascd intma inir’un ritm galopant, Banuesc furia pe
care a starnit-o in ungurime prin comparafie cu inraurirea ferme-
ciloare pe care o exercitd lectura lui asupra unei inimi roménesti.

Stipdnirea ungureascd avea si-i pliteascd maulie indrasneli
parintelui Lupas, ca si intregei falange a neinfricafilor nostri luptitori
ardeleni. Dupd céte stim, articolul impricinat n'a fost decét picitura
care a umplul paharul neastdmpéiruiui sdu. Tocmai in vremea aceea,
Par. Lupas tiparise in unguresle o brosurd intitulald ,Paralelism
istoric”, in care se réfuia cu enormitafile p&timasului istoric gl publi-
cist maghiar lancsé Benedek, un batjocoritor de carierd al Nea-
mului nosirn. Acest maghiar r3sbunifor a gribit osénda care pe
un romén de talia Par. Lupas, lot avea si-1 nimereascd odals.

In carfea pomeniid (p. 27—33), Par. Lupas ne da céteva ama-
nunte impresionante priviloare la ispisirea oséindei de frei luni
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femnifd@ de sfal, pe care a ficul-o la Seghedin. Pe vremea aceea,
femnifa din Seghedin avea numai oaspe}i romdni si slovaci. Atmo-
sfera din prinsoare era atél de covérgitor roméneascs, incét péna
gl temaniceriii unguri au inceput sd se deprindd cu limba roméneasca.
Printre ceice U'au intAmpinat intre zidurile reci ale inchisorii, erau
ziaristii Ghifa Stoica, Dr. Voicu Nifescu si — fapt semnificativ — preotul
romén Petru Laslau din Vilisoara (jud. Hunedoara). lar dintre slovaci,
cunoscutul abate Andrei Hlinka,

In inchisoare, Par. Lupas a scris cea mai mare parte din monc-
grafia de neintrecutd faima asupra Mitropolitului Andrei Ssguna.

Sunt treizeci de ani de-atunci... sl noi pomenim evenimentul
ca pe-0 jerifd bine primiil, pe care au adus-o pe altarul romanis-
mului cei mai buni fii ai Ardealului, Pdr Lupas e numai unul dintre
el. Cafi nu l-au precedat? Cafi nu l-au urmat? In urma cétora din
ceice sgi-au ingropat la temelin Roméiniei rotunde cele mai bune -
energif ale lor nu s’au inchis scérfdind lugubru porfile grele ale
temnlfelor unguresii?

Pomenind intemnijarea Par. Lupas, ne inclindm in faja memo-
riei tuiuror celorce i-an impérlagit soarfa, cu smerenia urmasilor
ce-gl cinstesc precursorfi si cu bucuria celor ce triind in Tera
marita, isi dau seama cd temnifele unguresti n’au pulut ircitusa
aspiratiile noastre de veacuri, cari s’au rotunjit in faptele anului 1918.

oc)

CONGRESUL EUHARISTIC DELA BUDAPESTA. in vesela ca-
pifald a Ungariei s’a finut in zilele de 25—29 Main a. ¢, al 34-lea
congres euharistic romano-occidental si primul congres euharistico-
revizionist maghiaro-papistas. Au parficipat delegaii si oaspefl din
toatd lumea, minus Anglia, America si Germania (cn Austria). So-
lemnitéfile euharistice au fost conduse de delegatul Episcopului Ro-
mei, cerdinalul secretar de stat Eugen Pacelli. Propaganda revi-
zionistdé au s@vArgil-o gazdele, co consimjiméintul tdcut al unora
dinfre oaspefi. S’au oficiaf slujbe pompoase, s’au finut cuvantari de
rigoare, s’au organizat procesiuni ,euharistice® — dinfre cari cea
mai reugitd a fost {ransportarea ,Dreplei Slinte a regefui Stefan
dela Budapesia la Strigonin — si s’a distribuit oaspelilor niste ma-
terial inocent privitor la pafimirile neconsolatei Ungarii ,mici®.

Unitii nostri au avat un rol din cale-afard de sters. Pacafl
Meritau alf tratament decét acela de-a fi tolerafi ,mai pe de laturi®,
pe urma révnel complect desinteresate cu care aun oferit bunele lor

servicii cauzei congresului.
GR. T. M.

e
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RECENTUL congres eunhari-
stic dela Budapesta -— dupa
cite am putul afla din alte iz-
voare decil cele uniale — ne-a
lamurit deplin asupra siluatiei
privilegiale pe care o define
uniatia din Roménia in concertul
romano - catolicismului. Impor-
fanfa ei, cét ce trece granifa la
Curtici sau Jimbolia, e nuld.
Absentd sau in cel meai bun caz
disparentd, coniribufia ei la reu-
gita congresului budapestan a
fost invers proporlionald cu g&-
ligia pe care o face la noi in
tard. Credinfa noastri de fot-
deauna o confirmi de esta data
o manifesialie a romano-catoli-
cismului mondial : uniafia repre-
zintd doar un instrument de care
Vaticanul se servegfe ca s& pri-
cinulagcéd tulburare in sufletul
unui popor care-i refuzid orice
aderenfa. Daca le-o spui verde
unifii se supérd, protesteazd ne-
voe mare, agitd condeele si-si
vénlurg’n lume proza pururea
cafranild a foilor lor. Pe de slta
parle igi arogd misiuni discuia-
bile gt luptd cu améndoud mai-
nile penfru o cavzd plerdutd
din néiscare.

Figura pe care au ficut-o la
congresul de pomind dela Buda-
pesta, a fost inir'adevidr deli-
cioasd. Ea ne rememoreazé o
intdmplare adevaratd, petreculd
la nof in fard, inir'o vreme cénd
orice nulilate rdvnea — si is~
bulea — sd ajungd depulat,

Un reprezentant al poporului,
dintr'o regiune necajitd, cobo-
rind odaté in mijlocul electorilor
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sdi, & nimerif intr’un sat din raza
fiefului sdu politic. Dupice a
adunat lumea cu foba, s’'a aster~
nut pe indrugat céte si mal céate.

— Partidul noslrn, decind a
ajuns la putere, a facut aga si
pe dincolea. Noi, alesii popo-
rului, dela indlfimea {ribunei Par-
lamentului, ridicdm glas ziva si
noaptea peniru apararea infere-
selor dvoastre — cuvarfa di
deputat.

In timp ce-gl micina perorafia
grandilocventd cu un patos ce-i
imbrobona fruntea de n#&dusala.
un satean mai indrasnef il infre-
rupse, spunéindu-i;

— Apii, s@ hie cu ierlare
don dipofaf, noi mai slovenim din
cénd in cnd foile alea cari vin
in saf, dar n’am dat niciodatia de
numele lu miéria-sa, cumcé ali
hi grait ceve acoalea sus unde s&
string domnii & mari.

Deputatal, imbairanit in vi-
clenii, ii potrivipe loc réspunsul:

~ Te'nseli bade. Bagd numai
de seaméd unde scrie ,Aplauze®,
ollaritate®, ,Vacarm®, 5. a, sisa
slii c& acolo sunt si eu totdeauna.

Cam asa s’a petrecut cu unifii
la Budapesta.

Acum!,.. Teologii unifi, de
scoald noud, vorbesc cu mulld
emfazé despre importanta pla-
netard@ a romeno-calolicismului,
despre forfa cosmica a Valica-
nufui.. din care ei nu pigea nici
un beneficiu onorabil. Nu-si dau
ei oare seama cé se afld intr'o
situatie jenantd? Nicl romano-
catolici nu sunf, nici de orto-~
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docsi nu vor s'audd. De cei
dintai sunt {ratafi ca nigfe minori,
Pe nol — ca renegajli si apo-
stafi,. Ce le raméne de facut?
Auforul celor doud studii
adanci, publicate in ,Viata llu-
stratd” (an I, ar. 1 si 2), le-a
indicat cu o find patrundere di-
lema in care se alla si din care
tot vor trebul sd iese odafd: 1.
sau se calolicizeazd cu totul gi
atunci, poporul care nicl nu vrea
s audd de asa ceva va refuza
s&-i urmeze, sau 2, se’nlore
acasd ] AHA solufie nu exista.

O

IN ziua de 11 lunie a. c., P.
Sf. Episcop Nicolae Colan, Mi-
nistrul Educaliei Nafionale i al
Cullelor si Artelor a dat o decizie
ministeriald care reglementeazd
regimul secielor din Roménia, in
conformifate cu noua Constituiie.

Datd fiind importanfa actu-
Iui sdvarsit, vom =zdbovi asn-~
pra lui in curénd.

L]

IN spiritualifaiea roméneasca
contimporand, numele dlui prof.
univ. Nichifor Crainic imbracia
purpure unui prestigin intru totul
conform infelesului sau literal.
Vestitor neobosit de idealuri
inalte, cérora minfea sa geniald
si verbu-1 cuceritor le imprumutd
o irezistibild putere de sairaciie,
dsa géndesie de mulie ori peniru
o fard intreagd., SI scrie. Scrie
curat i senin, edénc gi chibzuil.
Deaceea il cilim cu neimpufi-
nafd incredere oriunde-l infélnim,
si cu bucuria celorce stiu dintr’o
indelungatd experienfd c¢d dobén~
desc folosinfda din el.

Cea mal proaspafd carte a
dsale, intilulatd Orfodoxie gi

Einoerafie, ne va prilejui in
curénd bucuria unor noui pre-
ocupéri cu ideile acesful original.
ganditor al nostru.

-0

P. Sf. EPISCOP Nicolae Co--
lan a piarésit interimatol Mini-
sterulul Educatiei Nafionale, pen-
tru a se dedica, cu toful, Epar--
hiet pe care o pastoreste gi Mi-
nistervlei Cultelor si Artelor, al
cérui titular este.

In decursul ecelor trei luni de
zile, cat a onorat Ministerul Edu-
cafiei Nationale, P. 1. Sa a des—
fadgsurat o aclivilate foarte fru-
moas#&., Si utild. Invifiméntul
nosiru de toate gradele a fost
incresgtinat. Reforma invd{aman-
tului teologic a fost plinitd in
cele mal bune condifiuni. O mana
harnfca gl pricepuid a seminat
sAménla cea bund, care va da
roadele asteplaie aléla vreme cét
spiritul intronat in scoala romé-
neascd de P. Sf. Sa va rimé-
nea intact.

Cuinferimatul Ministeruiui Edu-
cafiei Najionale a fosl insdrcinat
di Ministru de Interne Armand

Calinesco,
O

SF. SINOD al Bisericii noa-
stre, in gedinfa pe care a finut-o
Marti 28 Junie a. c¢. sub prezi-
diul 1. P. SI. Miirapolit Nicolae
al Ardealului, la cererea diug
Prof. urniv. Nichifor Crainic, a
aprcbat tiprivea FilocalieilaTi-
pografia arhidiecezana din Sibiu. .

Aparifia acestei opere valo--
roase o asleptim cu bucurie..

-0

PE locul istoric dela Vadul-
Crisului — azi Vadul-Regele
Carol II — unde acum opi ani
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Saveranul nosiru a luat primul
contact cu paméntul {8rii care-l
astepta precum se siie. P. Sf,
Sa Dr. Nicolae Popoviciu, Epi-
scopul Orazii, a hotarat sd ri-
dice o ménéastire ortodoxa.

Aceastd inifialiva, pe care P,
.Sf. Episcop Nicolae o va plini
cu ravna care j-o canoasiem,
sporesie simfitor buchetul fru-
moaselor realizdri sle stridal-
-picului vladicA dels granifa de
Vest.

g

FRANTA, sora noastrd latin,
-a facut Roméniei un dar de cérti
-de~0 mare valoare. Predarea lor
;s’a facut in cadrul unei solem-
nitdfi la cere P. Sf. Episcop
Nicolae Calan, Ministrul Educa-
fiei Nafionale gi al Cullelor si
Artelor si dl A. Thierry, Mini-
.strul plenipotenitar al Franiei,
au schimbat célduroase cuvinte
de simpatie reciprocd, in nu-
mele {arilor lor.

Cirfile déruite au fost disiri-
buite institufiilor noastre de cul-
“furdl si educelie. Academia noa-
sira teologica ,Andreiand” a pri-
mit 45 carfi, in 89 de volume.

O

O PARTE din presa noastra
laicd fece o prea largd publici-
{ate intampldrilor senzafjionale
carft conrup si stricdi, inghesuind
in céle-o notd feritd atllea lu-
cruri bune.

Presei care face asifel, nu-i

precupefim deloc simpatia noa-
sirg,

Am citit cu plicere, infr'un
numar receni al elegantului co-
tidian ,,Romania*, céleva co-
loane interesante si bine scrise,
privitoare la sbuciumatul trecut
religios al Maramuresului, sem-
nate de prietenul nostru dl lo:if
E. Naghiu. $i ne-am géandit ca
reputatel nostru romancier dl
Cezar Pefrescu, directorul zia-
rului, ar face cel pufin un lucru
bun dacd ar deschide o pagind
siptiménald pentru problemele
de viafd religicasd auientic ro-
méneascl, dupd pilda ,,Univer-
sului* si a ,,Poruncli Vremil®.
»Roménia®“ n'ar avea decé! de
céigtigat. lar cttitorii ei, cu aifét
mai vértos. Bire'nfeles, cu con-
ditia ca sad fie scrisd cu dub,
cu convingere si f&rd prihana,

-

INCA nu s’au uscat lacrimile
cu carl am petrecut pe drumaul
gloriei neperitoare pe Oclavion
Goga gi cuvinlele drepte cari ii
prosldvesc memoria incad n'an
facut.

Dupiice i-a zugravit viata
eroica in culori de-o rarad fra-
musete, sl reale, in eleganta
brosuré Gloria Neamului : Octa-
vian Goga (Cluj, 1937), d) prof.
univ. Dr. [. Matfeiv a adunat in
nr. 16 al Bibliotecli FOR-ului
céliva stropi de Lacrimi peniru
Octavian Goga, datorifi dsale st
dlor Grigorie T. Maren, 1. Go-
ron si Fl. Mureganu,

E un omagiu migcétor pe
care FOR-ul il aduce memo-
riei marelui siu membru mutat
dela noi.

e e,
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