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Dintre problemele cruciale a ciror solufionare si-a pro-
pus-0 teologia modernd, fard indoiald cl cea mai covarsi-
toare este aceea a esenfei crestinismului. Sfarsitul veacului
frecut 0 pune la ordinea zilei. Inceputul veacului nostru
cunoaste culminatia ei in indrésneala cu care o discuta ina-
intea inflacarafilor s&i studenfi berlinezi marele profestant
rdposat acum opt ani, Cursurile sale — fipérite apoi' — au
facut valvad, iar problema epocd. Nu i-a fost dat lui A,
Harnack s’o rezolve. Ea fusese lamuritd demult. Documen-
fele crestinismului primar fin la dispozitia oricui solufia pro-
blemei in chestiune. Astdzi, teologii sunt mai mult sau mai
puiin de acord asupra a doud lucruri: centrul teologiei cre-
stine este Hristos, iar esenta crestinismului, viata in Hristos, pe
care ne-a agonisit-o infruparea, moartea si invierea Fiului lui
Dumnezeu. ,A fi crestin este ceva nou, ceva cu totul aparle,
ceva mai inalt decét obicinuitul a fr om. Odatd cu acceplarea
conditiei de crestin incepe o noué ordine de viaté in intelesul
cel mai deplin al cuvantului, $i dac@d-i adevirat ¢ ceeace-i
mai importfant si mai esential intr'un organism viu este viala,
alunci esenfa crestinismului zace tocmai in noua ordine de
via{d agezatd de el in lume®.’? Deschidefi Scripturile sfinte
$i culegeti indemnul Mantuitorului care ne chiamd sé luim
pe umerii nosiri ,jugul cel bun“ si ,sarcina cea usoard®

L A, Harnack: Das Wesen des Chrislenfums; Leipzlg, 1908.
¢ H. Schumacher: Kraft der Urkirche; Freiburg im Br. 1934, p. 29.
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{Mat. 11, 30) a viefii intemeiate de El. Cei mai virtuosi
interpreti ai sfintei Sale Evanghelii — sf. Apostoli loan si Pavel
— v& ver asigura cd acest indemn a cipétat trup in ne-
voinfele celorce s’au silit s& urmeze pe Domnul. ,Dum-
nezeu ne-a dat viatd vesnicd si aceastd viafd este infru
Fiul séu. Celce are pe Fiul, are via{d; celce nu are pe
Fiul lui Dumnezeu, nu are viald“, va cuvénta cel dinlai ([
Ioan 5, 11—12). lar Pavel va isbucni in aceastd exclamatie
friumféfoare: ,dach este cineva in Hristos, este fdpurd noud;
cele vechi au trecut, iatd: s’au ficut noi“ (If Cor. 5, 17).

Si dacd aceste mérturii nu ajung, puneli ména pe
martirologiile crestine, plecafi fruniile in fafa amintirii ace-
lora cari au mers la moarte pentru Hristos cu bucuria ce-
luice stie cd numai prin moarte se poate ajunge la in-
viere, credetfi in pilda lor si indrésniti a v& socoti demni
s’o urmaii dacd vremurile tulburi pe cari le triim vor cere
Bisericii lul Hristos sd redevin& penitru a nu stiu cata oard
»Biserica martirilor”.*

Unde zace secretul acestei puferi care disprefueste
moartea ca sii dobéndeasc# invierea vietfii de veci? In pilda
Mantuilorului. Hristos nu-i numai cel mort si inviat. El este,
penitru noi, mai cu seam# cel dintdi din invierea mortilor.
Invierea Lui e chezisia invierii noastre. Dacé El n'a inviat,
nici noi nu vom invia. Dar El a inviat si a fost vézut de
céiteva sule de martori. Si. Apostol Pavel ne prezintd lista
celor ce s’au invrednicit s&-1 vadé pe Domnul dup# inviere:
Chefa '
cei Doisprezece
peste cinci sute de firafi
lacob
. lar#si totx Apostolii
Pavel insusi (cf. I Cor. 15, 3—8). Indrumali pe
,,cormtenu zilelor noastre sd ia aminte indeosebi la wur-
méloarele cuvinte ale apostolului: ,cei mai mulii“ dinfre
cei peste cinci sute de frali cari l-au vizut pe Domnul
inviat ,fr8esc pand'n ziua de azi® (I Cor. 15, 6). Poate c&
li se va mai topi cerbicia.

.

c\t.n:r:.m.ml_-»

Expresia-i a lol Albert Ehrhard, care a scris o carte inlreaga asupras ace-
stul subleet: Die Kirche der Mértyrer; Minchen, 1932, Vezi ,Revista Teologlcﬁ ,
XXVII (1937), p. 78—79.
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In frei ipostasuri il cunoastem si-l cinstim noi pe
Domnul: Hristos preexistent din eternitate, Hristos infrupat,
Hrislos mort, inviat si preainilfat. Invierea Lui incheie acest
ciclu si Incoroneazé maénluirea plinitd de El. Far& Inviere,
propoveduirea Apostolilor ar fi fost degartd; credinta
noasirda — asemenea. Far# Inviere n’ar fi fost posibild mén-
tuirea. Dacé ¢ adevérat cd nu poli ajunge la méantuire oco-
lind pe Hrislos, apof nu-i mai pufin adevirat cd nu poli
ajunge la Hristos ignorénd Invierea Lui. Ea e temelia pe
care se inalld viafa cea noudi care a schimbat fata lumii.

Cat ne lipseste aceastd viald noud. Fard ea, insul ca si
colectivitatea sunt condamnati sé sfarsascé in chip ruginos ci-
latoria lor prin lume. Neamul nostru agteaptd si el invierea. Nu
numai invierea lui Hristos, ci si invierea lui. Penirucé si despre
el se poate spune c& marluriseste pe Hristos numai cu
buzele, in vreme ce faplele lui tac. Nu insist. Nu arunc
acuza preolimii noasitre cd nu i l-a propoveduit pe Hristos.
Vreau numai s&-i aduc aminte cd e datoare s& il pro-
poveduiascd mai cu temein. Aceasta, cu atat mai vértos
cd de acum nu-i mai lipseste rdgazul necesar. Noua ran-
duials de stat indeparteazd pe preot din cluburile politice.
Noi zicem: il coboard in marea viefii. Un neam nu se
invie in cluburi, Clubul polilic face din preot pdrinfele
unora, cand el trebue s& fie pdrinfele fufurora, — cum se
exprima atat de frumos, deunézi, I. P. Sf. Mitropolit Nicolae.

Am vrea sd vedem starnindu-se, de Inviere, o vol-
burd de duh peste toald fata paiméantului roméanesc.

Cuvéntul Apostolului: ,in tot chipul Hristes se pro-
poviidueste“ (Filipeni 1, 18) s& se adevereascd in révna
preotimii noastre. Am vrea si auzim spunénd pe ceice nuiubesc
rénduelile lui Hristos: Vedeli c& n’avem nici un spor.
Uite lumea cum se duce dupd El (comp. loan 12, 19).
Asta cai mai curénd.

E singura cale care ne poate conduce la invierea
neamului. Adicad fapte. Fapte cat mai conforme cu idealul
de viatd in Hristos. Cuvinte grandilocvente ? Céat mai pufine.
Numai strictul necesar pentru imboldirea la fapte cresti-
nesti. Si numai dac8 purced din inimi dogorite de suflarea
Duhului sfant. Altfel — de nici un folos nu sunt,
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TREPTELE FORMALE $I
INVATAMANTUL RELIGIOS

De Diacon DUMITRU CALUGAR

Staruieste ceva in activitatea continud a sufletului no-
siru, ceva care ne ajutd sd culegem impresii si s agonisim
cunostinfe de tot felul, dupd o anumitd ordine de géndire.
Astfel, de céte ori sunlem in situatia de a trebui s& ne in-
susim un oarecare confinut spiritual nou, puterile noastre
sufletesti activeazd prinir'o inifiald retransare in campul cu-
nostinfelor mai vechi, gréibind s& aleagd de-acolo ceeace
este necesar spre construirea unei noui averi duhovni-
cesti, Abia dupd aceea, réziméndu-se cu siatornicie si in-
credere pe elemente deja consolidate, sufielul nostru recru-
teazd cunostinje proaspete, le analizeazé in marginiie posi-
bilitafii lui de péirundere, le aprofundeazd cét ii e cu pu-
tin{a, le compara, le clasificd si le asociazé, ca s& le con-
cenfreze mai apoi in jurul unei idei centrale. Abia mal
tarziu, si anume cénd reclami imprejurérile generale si deo-
sebite ale viefii de fiecare clipd, din zestrea asezaid in su-
fletul nosiru, potrivit ordinei schitate mai sus, se ajunge la
frecerea invafiminielor in fapte fizice si morale. $Si s’ar
putea spune cd obiectul final al infregei noastre aclivitéti
spirituale constd tocmai in aceea de a ne procura condi-
fiunile unei vieti cdt mai frumoase si mai muljumitoare in
direcfie cu adevérat morals. _

Dar, fireste, géndurilor asezate in réndurile de mai sus
trebuieste sé li se adaoge, spre a prezenta ceva lamurit si
complect, incd un aménunt de o capitald importan{s psiho-
logic8 si pedagogicé. latd in ce constd aménuntul respectiv:
sufletul omului activeazs, in chipul specificat, nu in baza
unor comandamente exterioare ori arfificiale, ci in virtutea
constructlei sale naturale. Ceeace vrea sd spund, ca in in-
cercirile de a'l educa si instrui pe om Irebuie sd se {ind
seama de modul nafural in care lucreazd sufletul acestuia.
Altfel toatd truda este sortitd sa rdménd fdrd nici un efect.
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Este inafard de orice indoiald c# principiul accentuat
aici, cu privire la activitatea sufletului omenesc, isi afld o
coresponden{d reald si nedesmin{il8 numai in cazul cénd
observafia psihologicid prinde in obiectivul ei un suflet s&-
nitos, un cuget nefalsificat. Deasemenea, esle vremea s se
constate o realitate in afirmafia ca spiritul omenesc, spi-
ritul omului din toate vremurile, s’a hrénit folosindu-se de
aclivitatea lui naturald si c& va tr&i inir'o stare de protest
fajd cu oricari metode ce ar intenfiona sd-i croiascd o ogasie
artificiald in lucrarea lui continud. Si este aproape de prisos
sii se adaoge, ci tocmai in aceasta constd greuiatea gésirii
unei metode ideale, metodd care sd slujeascd in chip cét
mai rafional la educarea si instruirca omului de toate vér-
stele si condifiunile sociale. Strideniile unui sir nesfarsit de
pedagogi eruditi si bine intenfionafi, ca si adéncimea cer-
ceférilor de ordin psihologic sunt o mérturie evidentd in aceastd
privin{d. Insirarea unor nume proprii, ori a unor metode
fixate din timp in timp, ar avea desigur darul s& complec-
feze, pe bazd de amdnunte concrete, ideile exprimate mai
sus. Dar aceastd procedurd ar depdsi rostul si finla pre-
zenfului articol, fiindcad intenfiunea lui este sd se opreasca
numai asupra unei singure metode de invd{imént — me-
toda treptelor formale -~ si pe care sé o analizeze in ra-
port cu invé{imantul religios.

Dintru’nceput e bine s& speciticdim cd mefoda frepfelor
formale zace pe un temej psihologic. Aceasta insemneazd
cd in orénduirea materialului dinir'o oarecare lectie sco-
lard ea vrea si {ind intr'o evidenid cét mai reald cu putintd
activilatea receptlivéi, naturald a sufletului omenesc. Impre-
jurarea aceasta o situeazd deasupra altor metode, o men-
{ine inir'o continud actualitate si verificd insusirile de pe-
dagog si filosof ale lui Herbart. C#ci, dupicum bine se
stie, filosoful Herbart este omul care a concretizat metoda
freptelor formale.

Dar care este numele fiecireia dintre aceste trepte?
Astdzi, cine s’'a ocupat c&t de pulin cu studiul pedagogiei,
va rdspunde concis: pregdfirea {cu anunfarea subiectului),
predarea (urmatd de intuvilie, reproducere si, uneori, de
aprofundare), asocierea, generalizarea si aplicarea. Si rés-
bunsul acesta concordd cu realitatea. Insd el nu exprima
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un amanunt de nuanfd istoricd, amé&nunt care vine s& ne
spund cd actuala numire a fireptelor formale nu se dato-
reste, de fapt, périntelui lor, ci lui W. Rein, urmas de-al
lui Herbari. Céci Herbart, desi le vedea in sensul precizat
de Rein, le intitula altfel. Ceeace, fireste, nu aduce nici o
umbrd defavorabild personalitiatii marelui filosof german.

Dupa aceastid expunere, mai mult introductiva, se pare
c# suntem tocmai pe punctul de & intra in inima subiectului.
Pasul acesta n’ar veni deloc in contradiclie cu mersu! ideilor,
nici cu obiectivul articolului de fa{d. Un alt manuitor de
condei poate c8 ar comite chiar o eroare facand altfel. Dar
subscriilorul acestor randuri ar cédea intr'o micd gresala,
dacd s’ar grabi sd intre, acum, in fratarea propriu zisd a
chestiunii. Céci dand la lumind céteva sule de lecliuni prac-
fice, lucrate in conformitate cu treptele formale si cu ve-
derile pedagogiei moderne, nu a folosif nici numirea stabi-
litd de Herbart, nici cea datd de Rein si care se afld ire-
cutd in réndurile de mai sus. In lucrarea ,Hristos in scoald®
(I—II), treptele formale se pot vedea folosife sub numirea
urmatoare: infroducerea (cu anunfarea), fratarea (cu in-
tuitia si reproducerea), rezumat si apreciere, asocierea, ge-
neralizarea si incheierea, Aceastd stare de fapt reclamé o
oarecare limurire. Si ne grdbim si o dém, ardtand ca
aceastdf numire nu are nimic rau in ea. Fdrd sad loveascé
in valoarea si in temeiul psihologic al metodei herbartiene,
~nomenclatura” aceasta vrea s Impace si dorinja multor
oameni ai scoalei roménesti din zilele noastre, cari vad in
ea ceva mai aproape de vorbirea curentd, adicd ceva mai
comun cu fermenii tehnici pe cari ii folosim si la injghe-
barea altor compozifiuni. Cat pentru acei dinire contem-
poranii nosiri, cari se griabesc s afirme cé noua numire ar
avea infenlia s& indice niste trepfe psihologice si nu for-
male, ne grébim sinoi sé accentudm c# treptele herbartiene sunt
cu adevérat nisle trepte psihologice si ¢ o simpld schimbare
de ftitlu nu le conferd nimic nou, nici nu-l indreptéifeste pe
cineva s& se creadd in posesia unei metode noui.

Acum, s8 inlrdm in tratarea propriu zisd a subiectului.
E locul sd spunem cd metoda treplelor formale sau psiho-
logice, folositd cu dib#cie i infeleasd in adevératul ei spirit,
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s'a dovedit si riméne drept cel mai propriu auxiliar pentru
predarea invilgmantului religios.

Se stie cd o lecfiune de religie nu este gi nu trebuie
mécar sd apard ca un element pufin insemnat in viala sco-
larului. Ea vine sd conlucre, in scoald, la recrearea du-
hovniceasc a elevilor gi la asezarea acestora in calea
cea ingusid a Evangheliei. Ea vine sd ageze zilnic 0 noud
piatrli infru edificarea fiinfei religioase a scolarilor de azi si
a credinciosilor de méne. De aceea, peniru a fi infeleasd
si pentru a-si da roadele asteptate, ea trebuie s& se desidsoare
intr'o atmosferd cu totul aparte. Elevul s3 se simtd intr'un
mediu religios si in duh cu adevarat crestinesc. Se’njelege,
foate acestea cer o pregdfire, o infroducere. Pentru inche-
garea unei infroduceri ne slau la indeménd o mullime de
elemenie. O candeld aprinsd deasupra icoanei Mantuitorului,
un scurt popas in biserici, un moment de linisle si recu-
legere, o seamd de infrebdri si r@spunsuri rational c#utate
si selectionate, o poezioara religioas&, céteva citate biblice,
ca si aducerea la suprafala constiinfei a ideilor mai vechi
— jatd céteva din amd#nuntele cari ne ajutd sd intindem
primul pas ciafre o bund leclie de religie, iatd procedeul
cerut de insusi spiritul nostru si iatd cum se implineste o
condilie despre care am amintit la inceputul articolului.

Dar, mai ales in vremea din urm#, am putuf asista la
o discufie interesantd asupra faptului dac8 infroducerea
(pregitirea) este necesard unei lectiuni de religie. Sunt
oameni cari o considerdi de prisos si ne cer si intrdm direct
in tratarea oricérui subiect religios. Prin aceasta am eco-
nomisi fimp si energie. Cei mai concilianfi admit o intro-
ducere limitatd la cel mult 3—4 infrebdri si rdspunsuri.

Existd insd i pirereca cié introducerea trebuie sa fie,
dimpotrivé, cat mai largad si bogata si, dacd e posibil, s&
cuprindd chiar o parle din ideile viitoarei lectiuni.

Contrazicerile de mai sus trideazd o continud preo-
cupare pentru gésirea celei mai fericile metode in predarea
inva{imantului religios. Dar, in acelas timp, ele vddesc o
pulind experientd didaclicid si o si mai redusdi posibilitate
de apreciere justs in direcfie psihologicd. De aceea, pentru
susfindiorii primei péreri, noi afirm8m c# introducerea este
necesard lecfiilor de religie. Oare nu ne preg#tim noi su-
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fleteste i trupeste de céte ori voim s# intreprindem o actiune
mai insemnat? Qare nu frebuie s&8 avem o anumitd stare
sufleteascd peniru a putea asculta o conferinfd publicd? $#
oare nu existd o introducere, o pregitire, chiar si infr'o
compozifie literard, ori chiar si infr'un simplu articol de
ziar? Atunci de ce s# lipseascd introducerea infr'o lectlie
de religie? $Si cum am putea intra direct in inima unui su-
biect nou, cénd elevii au venit in clasé dela joc, ori din
huetul strézii? Pentru studenji, poale asemenea proceden
ar fi infru céiva cu putinld. Dar penfru copiii din scoala
primara, nu.

Se’ntelege, ¢ momenful s# ne oprim si asupra exten-
siunii introducerii si s& spunem c@ aceasta nu depinde
exclusiv de voinia noastrd. Cu alte cuvinie, noi nu o putem
limita la 3—4 intreb&ri si réspunsuri, dar nici nu putem
fi in situatia de a preconiza o iniroducere largd. Dacé in-
troducerca este necesard, apoi nimeni nu este in stare,
aprioric, s spund cat de extinsd va fi la cutare sau cutare
lectiune. Chestiunea aceasta nu este in funclie de timp ori
de dorin{d, ci, mai adesea, de spiritul pe care il cere un
moment sau altul. Spiritul nostra de observalie sé aprecieze
cét de extinsa trebuie sé fie o inifroducere la o leclie oare-
care, Ci#ci aceasta std in raport direct si cu starea sufle-
teascd a elevilor. Cand aceasta este deja dispusd citre
noul subiect pe care avem de génd s#-l1 tratém, fireste, in-
troducerea nu are de ce fi prea extinsé. Dasr cénd starea
sufleteascd a elevilor este strdind de duhul viitoarei:lectiuni,
e clar c# suniem obligati s& o pregitim conform intenfiunilor
noastre, adicd s& prelungim infroducerea.

Existd ins#, de fapt, cazuri cénd infroducerea nu are
loc. Spre exemplu: unui copil de scoald ii moare mama.
Colegii iau parte la iInmorméntare si de acolo se intorc la
scoald, unde urmeazd focmai o lectie asupra: ,Copilului
orfan®. Trebuie oare in acest caz, o pregétire anume ? Nu! Copiii
au luat parte la inmorméntare si la durerea colegului lor.
Ei au plans in rand cu ftovardsul lor de joc si bucurii sk
acum sunt pregdtiti deja pentru subieclul de mai sus. Intr'un
asemenea caz momentiul a consfruit pregétirea, nu noi. Ce-
iaa‘:u:ell insemneaz#, in ullimd analizé, c# pregétirea folusi n'a
ipsi
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Dar cazuri similare celui de mai sus obvin rar si de
aceea noi raménem pe langd parerea cid introducerea
este o freapti necesard in predarea lectiilor de religie.
Firegte, {inind seama de am#nuntele insirate inainte.

Cand momentul psihologic este mai favorabil, atunci
anunfdm subiectul. Sunt materii de studiu, cari nu cer o
anuntare explicitd. Dar o lectlie de religie reclam& anun-
farea ({inta). Aceasta derivd din insasi structura materialului
religios si din necesitatea de a se sti precis ce subiect se tra-
teazd in fiecare ord. Anunfarea ii pune pe elevi in cunostin{éd
asupra malerialului nou gi, formulatd corect si in momenitul
oportun, are darul de a concenira atenfiunea lor asupra
subiectului. Este insd o chestiune deosebitd dacd anunfarea
aceasta trebuie facutd in mod direct ori indirect, ori chiar
si sub forma unei infrebdiri. Mersul ideilor ne dicieazd ce
avem de facut.

Dar adevaraful temei al oricdrei lecfiuni de religie zace
in fratare (predare). Ceeace este temelia peniru o clidire,
aceea este tratarea intr'o lectie. Aceastd treaptd reprezintd
insugi corpul lecfiunii si nimeni nu o poate exclude. Prin
ea coborim materialul cel nou in sufletul elevilor si de modul
in care e fidculd ea depinde, in majoritatea cazurilor, insasi
reusita catehizarii.

In general, la studiul religiunii folosim, in tratare, forma
expozilivd. Adicd, propunitorul expune subiectul, iar elevii
il ascultd si, la urm&, il reproduc. De alifel, lectia de re-
ligie nu este, in esen}d, decal o predica pentru copii. Ceeace
indreptileste forma expozitivda. Intr'o vreme, forma aceasta
era socotitd chiar singura potrivitd in predarea invéi{a-
mantului religios. Aslézi insi ea a suferit unele modificar
si anume, in urma pretuirii principiului activ. Scoala acliva
nu se impacé, si pe drept cuvént, cu un elev, rare sd slea
mereu ca un simplu spectator, cu ocazia predérii unei lecliuni
de religie. De aceea a inirodus, chiar in predare, forma
dialogicd. Mergénd insé pe panta exagerérilor, scoala activa
a ajuns sd preconizeze o continud conlucrare intre propu-
ndtor si elev, pe baza de intrebéri si rdspunsuri, in intreag#
lecfiunea. Aceasta este ins#i o exagerare a principiului acti-
vist si a rolului sdu in invé{iméantul religios. Ea vrea si-l
aseze pe elev la un nivel prea inalt si intr'o ipostasd de
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atoatestiutor. Ea vrea sié-l facd pe elev un fel de prele-
gitor, Ceeace, la studiul religiunii, nu poate fi admisibil.
Aici avem de expus adevéiruri de credinid, la cari nu se
poate ajunge prinir'o continu# discufie inire prelegator si
elev. $i apoi, nu sunt in orice scoald elevi cn o inteligenf#
si cu o putere de judecatd atat de scépdrétoare incat sé
poaté citi, mereu, raspunsurile in intrebérile propunitorului.
Tot aici se mai adaogd si o juslificatd oboseald. Harfuit de
intrebéri, obligat mereu s@ caute si sd formuleze réspunsuri,
elevul se oboseste si se epuizeazé spiritualiceste. Infr'o anu-
mitd mésurd, exagerarea principiului activist epuizeaz# chiar
si fizicul elevului. De aceea, mai ales in frafarea unei lectiuni
de religie, forma aceasta dialogicd nu-si giseste justificare
si nu poate fi integral folositd. Am experimentat acest lucru
si m'am putut dumiri la fata locului. Am observat insd si
.activitatea allora si am rédmas cu aceeas convingere.

Acum constat ca si in Germania se lucreazd la o aco-
modare a principiului acliv cu puterea de activitate a ele-
vilor si cu necesititile reclamate de invé{imant. Exagerarile
sunt mereu retusate. Personal, am locrat si tipdrit céteva
sule de lectiuni de religie. La clasele mici am folosit, in
‘tratare, forma expozilivd, stiind c8 elevii numai asa pot fi
in stare si culeagd un rod bogat din lectiune. In clasa VI
insd, poate fi observatd leclia: ,Biserica“, in tratarea clireia
predomind forma dialogicd. Dar in clasa aceasta puferea
de judecati a elevilor este mai mare si mai rébdurie. In
general insd, am cédofat si am realizat un compromis fericit
intre vechea forma expozitivd si inire noua form# dialogicé.
Dacé elevul nu poate sta mereu ca spectator, el nu trebuie
58 fie insé nici vecinic chinuit cu intreb#ri. De aceea, ex-
punerea unei leclii de religie frebuie si se desfdsoare in
linigte, iar intrebdrile obfin cuvént numai acolo unde avem
siguranfa c@ elevii pot si doresc s& confribuie cu rdspunsuri,
ori mai ales acolo unde vrem s3 stimuldm, ori s& controldm
atentia elevilor.

Ar urma sé amintim acum ceva si in legdturd cu re-
producerea subiectului si cu intuirea. Aceste elemente sunti,
desigur, foarfe imporianie si ele complecteazi expunerea.
Dar nu sunt niste treple deosebile si de aceea ne vom opri
altddatd numai asupra lor.
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Pe langd toatd dib#cia prelegétorului, in tratare nu pot
fi luminate deajuns unele pérfi, unele idei ale leciiunii.
Acestea cer o analizid mai atentd si mai aménun{itd. Ope-
ratiunea aceasta o facem in apreciere (aprofundare). Ceeace
socotim mai important in lecfiune, ceeace credem ca ftre-
buie supus unei deliberari sfdruitoare, aducem in apreciere
si agezdm in fafa elevilor, in fala cugetului si a constiinfei
lor. Procedura aceasta este si ea bine motivatd, Dupd ce
a asistat la o conferints, la un proces, la un film cinemato-
grafic; dupé ce a cilit un articol de revisia, ori o oarecare
lucrare literard, omul apreciazd ceeace a vézut si a citit.
El judecd totul, spre a- si formula concluzii potrivite. Acelas
lucru trebuie s&-1 facd si un elev in urma unei lectii de re-
ligie. Este ins# aproape de prisos sd spunem c& nu oricarei
tratéri trebuie s#-i urmeze neapérat si o apreciere.

Existd ins® un amdnun! importani, care, din nefericire
ori din lipsd de experien{d, nu se intrebuinfeazad in apre-
ciere. Pentru mulfi prelegitori am#éinuntul acesta este chiar
total necunoscut. E vorba de clipele de liniste, de me-
ditatie si de reculegere, cari irebuie s#-si giseascéd loc in
cadrul aprecierii. Cénd vorbim, spre exemplu, despre pa-
timile Domnului, in apreciere elevii trebuie obicinuifi s&
péstreze céteva clipe de liniste si si cugete exclusiv asupra
momentului rastignirii. Acelas lucru in urma unei lecfiuni
despre viata mucenicilor, etc. latd adevérale momente zi-
ditoare. Ele produc o atmosfer# pliné de religiositate si sfin-
{enie atat de puternics, incat elevii se simt langd crucea
Domnului, ori in locul de piatimire al mucenicilor.

Este insd adevadrat cd acesie momente de reculegere
cer o adéncd pufere de concentrare si cét frebuiesc folosite
<u mult tact si infelegere. Altfel, ele nu au nici o valoare edu-
cativi. Deasemenea, folosite prea des, nu produc efectul dorit.

In general, aprecierite duc firul lectiunilor cétre asa
numita asociere, In multe cazuri, dar nu toldeauna. Numai
cdnd cere insasi leclia. Existd doud c#i pentru clddirea
unei bune asocieri: fie punind ideile principale, elementele
mai insemnate ale lectiunii tratate fajd in fatd, fie promo-
vand o comparatiec inire nouile cunostinje si inire altele
mai vechi. Peniru a obfine o asociere buné se cere o orén-
duire logicd a elementelor pe cari voim sé le folosim.
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Dar o asociere este in acelas fimp o operafie de si-
logism. De aceea ea frebuie s ducd in chip necesar la o
idee generald, centrald, la generalizare. Fiérd a fi urmatd
de generalizare, asocierea, firesle, nu poate fi nici m#car
conceputd. Asupra generalizirii insasi putem spune doar
cl ea frebuie s#i cuprindd in mod condensat insusi sensul
lectiunii, ideia fundamentald a acesteia. Formulatd cét mai
concis i mai clar cu putin{a, ea frebuic s& rdména ca o
lozincé pentru viafa de toate zilele, ca o invafdtura practicd
obfinuld de fiecare om pe urma unei oarec¥irei activitati fi-
zice ori intelectuale.

Treapta ulfimd si absolut necesar#, treapta nelipsitd a
oricérei lectiuni de religie este incheierea (aplicares). In
fapt, numirea de fncheiere este mai pofrivitd decét cea de
aplicare. Este adevdrat c8 lecfiile din scoald trebuie sa
ducd la o aplicare practicA a invataturilor evanghelice. Dar
este tot alat de adevarat, cd, In majoritalea cazurilor, apli-
carea practicd nu se realizeaz8 in scoald, ci in caémpul
vietii. De aceea, in scoald se discutd mai ales modalitatea
de a traduce invajiturile crestine in fapte fizice si morale.
Ceeace constitue o incheiere a lecfiei. Este dela sine in-
feles insd c# lectiile de religie din scoald trebuie neapérat
sd-si proecteze confinuful in viafa practic si cd ele au
de scop s# zideascd buni crestini.

Incheierea in lectiile de religie frebuie facutd cu multd
pruden{d. Mulfi toarnd invéfatura principald a unei lecfiuni
In niste tipare cu aspect de porunci. Cénd a fost vorba
de milostenie, ei zic: ,voi irebuie s& facefi milostenie®,
»voi s& fili buni cu cei s#raci, etc. Acesta e un procedeu
deadreptul gresit. Elevii irebuie si fi desprins asemenea in-
demnuri chiar din lectie, chiar din atiludinea persoanelor
cari au aclionat in leciie. Aici ¢ vorba numai si se arate
o potecdi, o modalitate de a pulea fi milostivi si buni. Si-apoi
porunca are o imbréc#minte nepldcutd si provoacd resens.
De multe ori poruncile formulate in incheiere, stricé efectul
cel bun al lectiilor de religie. Mai ales c& activitatea extra-
scolard a elevilor nu prea poate fi confrolatd si aceasta
inseamnd cd nici implinirea poruncilor noastre nu poate 6
apreciati. Poruncile acestea trebuie s& isvorascéd din insasi
congliinfa elevilor.
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E cazul s8 mai addogim, cd in incheierile riu con-
cepute se dau sfaturi ,practice” cari nu vor fi niciodatd impli-
nite, fiindcd std in cale insdsi firea si situatia sociald si
familiard a copiilor. Exisid si cazuri cand prelegitorii isi
silesc elevii s& fie deadreptul nesinceri. Ei sunt obligafi de
auntorifalea prelegétorului sé-si ia unele angajamente, cari
niciodatd nu vor fi trecute in fapte. Uneori, chiar si pre-
legétorul este convins de aceasta, dar greseste fiindca vrea
cu orice pref sé-si vadi elevii angajali in acfiuni frumoase
sl morale... dar pur teoretice,

Toate neajunsurile de mai sus dispar insd atunci cénd
ne situdm pe un plan real si cénd, cu toatd sinceritalea
noasird si a elevilor, punem inva{aturile din lectie fa{s in
fald cu realitatea cea mai cruda. In chipul acesta putem
da elevilor posibililatea de a fi cu adevérat buni si milo-
stivi, dar numai in limita puterilor lor. In chipul acesta nu-i
silim pe scolari s#-si ia angajamente fa{arnice, ci le dédm
posibilitate s& infeleagd ce insemneazd Evanghelia fapteli,
cresgtinismul activ.

Sunt si cazuri cAnd incheieri de felul schifat mai sus
nu ni se prezintd. Atunci nu frebue s& for{dm imprejurérile
si mersul lectiei. Ne stau la dispozitie poezioare religioase,
cénlece frumoase, bucifi lilerare alese, etc. Toale acestea
pot constitui incheieri frumoase si aduc elevilor un real
folos.

Dup# cat se poate constata, expunerea de mai sus
nu are o haind sfiiniificd. Dar ea este rezultatul unei stré-
dalnice experienfe si de aceea poate avea o inréurire fo-
lositoare asupra acliunii noastre in gcoald. Dacd ar aduce
in drumul nostru de lumin#tori o contribuliec egald cu un
grduncior de gréu intr'un hambar dinire ceie mai bogate,
autorul acestor randuri s’ar simfi pe deplin mulfumit.

lena {Germania), Februarie 1938.

e
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SF. IOAN GURA DE AUR

DESPRE POCAINTA

PREDICA I-a
CAND SE INTORSESE DELA TARA
In roméneste de ST. BEZDECHI

Profesor la Universitatea din Cluj

1. Oare v'ati adus aminte de mine cét timp am fost
despérfit de voi? Eu, cét ma priveste, nu v'am putut uita
nici o clipd, ci, parasind orasul, n’am lasat aci si aducerea
aminte despre voi; precum ceice sunt indrégostili de un
frup frumos, oriunde s’ar duce, poartd cu sine chipul iubit,
tot asa si eu, fermecat de frumusefea sufletului vostru, port
totdeauna cu mine icoana cugetului vostru. Si dupécum
zugravii dupd ce au amestecat tot felul de culori, obicinuesc
sfi plasmuiasc8 icoana frupului, tot astfel si eu, amestecand
ca pe nigte culori felurite ale virtuiii: rdvna voasird la adu-
néri, fragerea de inim& pentrn a mé asculla, bun@voinia
voasirad fald de vorbifor si de toate celelalte frumoase ispravi
ale voasire, zugridvind — oarecum — cu ele caracterul su-
fletului vostru si punéndu-l in fata ochilor cugetului meu,
prin aceastd inchipuire a mea gésitu-mi-am, in lipsa voasira,
destuld mangdere. i chipul acesta, si sezénd, si sculandu-ma,
si umbldnd, i odihnindu-m&, si inlrdnd gi iesind, meren il
intorceam, vézénd pe frafiile voastre chiar in vis, nu numai
ziua, ci si noaptea fiind hr&nit ca de o desfatare, de aceleasi
génduri, deoarece stiam, impreund cu Solomon c#: ,Eu
dorm, dar inima mea vegheazd® (Céant. Cént. 5, 2). Tocmai
asa mi se intdmpid si mie: nevoia de somn imi lipea
pleoapele, dar nesi#pénila dragoste pentru voi imi trezea
ochii minfii. De multe ori mi se pirea c# vorbesc in somn
cu voi. Sufletul, mul{imitd inchipuirei, are obiceiul si vada
in vis, ceeace s’a gandit in timpul zilei. Ase mi s’a intém-
plat si mie atunci: mécar cd nu vl vedeam cu ochii cei fru-
pesti, véi vedeam cu ochii dragostei, si fiind departe cu trupul,
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eram de faji cu dragostea mea, iar urechile imi résunaw
mereu de strigdtele voastre.

laté dece, desi boala trupului m# silea sé zdbovesc mai
mult acolo, iar aerul séndtos ajuta la vindecarea boalei mele,
dragostea mea pentru voi n'a ing#duit acest lucru, ci cértea
galigioasd si nu mi-a dat pace cu sacéelile ei pand ce nu
m’a fdcut s& mé scol inainte de vremea hotéiratd, si sd ma
incredintez c# adunarea voasird de aci este (peniru mine)
si sdndfate si placere si tot binele (de pe lume). Plecén-
du-mé, deci, in fafa acestei navalnice iubiri, am socotit cé-¥
mai bine si m# intorc, cu toate c#-mi stéroiau in frup anu-
mite rémésifi de boald, decaf, asteptand s m# tdmdduesc
pe deplin, sd& méhnesc si mai mult pe frifiile voastre. Chiar
cand stiteam acolo (la {ard) auzeam mereu musirdrile voa-
stre aduse de necontenile révase, si am fost tot cu atata
lsare aminte la ceice m# dojeneau, cét si la ceice mé ldu-
dau. Caci musirérile acelea ce m# invinuiau pentru lipsa
mea, erau pornite dela un suflet care stia s& iubeascé. De
aceea m'am sculat si am alergat incoace; de aceea nick
n‘am putut sd v# sterg din mintea mea. Dar ce-i lucru asa
de mirare c# z#ibovind la fard si bucurdndu-m& de oarecare-
tihna si régaz, nu mi-am uitat de frifiile voastre, de vreme:
ce Pavel, legat in lanfuri, s#ldsluind in temnitd si vizénd
c8-] impresoaré atatea primejdii din toate périile, isi aducea.
aminte, in inchisoare nu mai pufin decéat dac’ar fi fost intr'o-
livada, de frafii lui si scria zicand: ,Este drepl s& gandesc
astfel despre voi tofi, fiindcéd va port in inima mea, si in
larturile mele, atat in apiirarea ca! si in intdrirea Evanghe-
liei* (Filipeni 1, 7). In afaré, lantul dusmanilor; induniru,.
lanful dragostei peniru ucenici, insd cel din afaré fécut din
fier, pe cand cel dinfiuntru, din dragoste; pe acela l-a le-
pidat adesea, pe acesta niciodatd. Dar dupicum femeile:
care au cunoscut durerile facerii si au fost mame, sunt ne--
curmat legate, ori unde ar fi, de copiii pe care i-au facut;:
tot astfel si Pavel, ba incd cu mult mai vartos decét ace-
stea, era legat de invé{éceii lui, si cu atdt mai mult, cu cat
sunt mai dureroase nasterile iniru duh, decét cele trupesti..
Céci si el a rdbdat nu odatd, ci de doud ori durerile na--
sterii lor, si strigd zicand: ,Copiii mei, penfru care iar
simt durerile nagferii (Gal. 4, 19). Ci o femee n’ar péii
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niciodatd asa ceva si nici n'ar putea rdbda iar#isi aceleasi
dureri, insé Pavel ribda ceeace nu e in rostul firii, adica,
pe cei odatd niésculi sa-i ia din nou si sé rabde pentru ei
dureri crunte de nastere. De aceea, voind s&-i infrunte, le-a
spus: ,Pentru care iar sufér durerile nasterii“, ca si cum
ar spune: Crufati-m&; nici un fiu nu face pe maica-sa sd
sufere a doua oardi peniru el durerile nasterii, lucru la care
voi ma siliti acum. Durerile acelea chinuesc numai peniru
scurt timp, c8ci odatd pruncul iesit din pantec, si ele con-
tenesc, pe cand cestelalte — cele ale nasterii intru duh —
déinuesc si luni infregi, c¥ci adesea Pavel s’a chinuit in
dureri si un an inireg fdrd sd nascd pe cei zémislifi (inlru
duh). Afarg de aceea, acolo (la femei) e vorba de chinul
carnii, pe cénd aici (la Pavel) durerile nu cunosc pantecele,
ci sfasie puterea sufletului.

$i ca s& afli c8 durerile acestea sunt mai crunte, spu-
ne-mi, ce mamé si-a dorit vreodatd sd ajungd® in Gheena
in locul copiilor ei? Ci acesta (Pavel) era gata nu numai
s rabde ladul, ci chiar sé fie anathema, despiriit de Hristos,
{(Rom. 9, 3) numai sd poatd naste pe Iudeii pentru care se
chinuia intruna in durerile facerii, si pentrucd nu izbutea,
de aceea se méhnea si spunea: , Tristefea mea e mare si
necurmafd durerea inimii mele“ (Rom. 9, 2). Si jardsi tot
acolo: ,Copilagii mei, penfru care md chinuesc in durerile
facerii, pénd ce Hristos va lua chip in voi* (Gal. 4, 19).

Ce poate fi mai fericit ca acel pantec care a putut
naste astfel de fii, care s3d aib8 pe Hristos infrénsii? Care
péntec a fost mai rodnic ca acela, care tot p8mantul l-a
umplut cu fiii ndscufi (intru duh) de déansul? Ce poate fi
mai tare ca el, care pe cei ndscufi si cresculi i ajunsi
starpiciuni i-a putut z&misli iar si iardisi s8 le dea chip? In
nasterile trupesti acest lucru e cu neputintd. De ce n’a zis
Aposiolul: ,Copiii mei, pe care vd nasc iar8isi“, ci: ,cu care
mé chinuesc in durerile facerii®? Cici in altd parte spune:
»Intru Isus Hristos v'am ndscut® (I Cor. 4, 15).

Acolo voia numai s& ne arate inrudirea; aici n#zuia
s8 ne dovedeascél truda sa. Atunci cum numesle copii, pe
cei care fncl nu erau n#isculi? CH#ci dacd era in durerile
facerii, inc& nu-i niiscuse? Atunci de ce le spunea: copii?
Ca sé afli ¢ nu se chinuia atunci intdi cu acele dureri,
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<ceeace era de ajuns ca s#-i rusineze pe ei. Céci am fost
odala tatd, zice el, si am suferif odatd pentru voi nasterea
datoritd si afi fost si voi odatd copii. Atunci de ce ma
bigali a doua oard in aceste dureri? Destule au fost du-
rerile nasterii celei dintdi. De ce m# chinuili a doua oard
prin aceste dureri? Caci c#derile celor care crezuserd i
dédeau lui nu mai pufin de furcd decét cei care nu cre-
deau incd. Pentru el era un lucru de nesuferit ca dupd
imp@rtdsirea cu atatea taine s&-i vadd iar alunecadnd spre
necredinid. De aceea se vdeta foarie fare si mai jalnic
decét orice femeie, zicAnd: ,Copii mei, peniru care iar
md chinuese, pdnd ce Hristos va lua chip in voi* (Gal.
4, 19). Spunea aceasla cu scop ca s#-i si incurajeze, si
s8-i sperie fotodaid ; arétdndu-le cd Hristos nu luase chip
in ei, le insufla team#& si mare grija, iar dovedindu-le ca
e cu pufin{d ca el si ia chip, ii ficea s& aiba curaj. Vor-
bele: pdnd ce va lua chip sunt ale unuia care vrea sé
arate c& (Hristos) incd n’a luat chip, dar poate iardsi s&
ja. Céci dacd n'ar fi fost cu putin{d, inzadar le-ar fi spus
lor: pdnd ce va lua chip Hristos in voi si cu zadarnice
nddejdi i-ar fi hréanit.

2. Drep! aceea, stiind acestea nici noi s§ nu pierdem
nédejdea, dar si nu ne dém nici fréndéviei, deoarece
améndoud sunt primejdioase. CHci desniddejdea nu-l lasd
pe cel cézut sd se scoale, pecdnd tréandavia chiar pe cel
ce std in picioare il tranteste jos: aceea are obiceiul s
ne despoaie de bunurile agonisite, aceasla nu ne lasd s&
ne scipim de relele ne ce ameninii; nesocolinta te da
jos chiar de-ai fi in ceruri, iar desnédejdea te duce la pra-
pastia rdutdfii, dupicum nadejdea te face ca grabnic si
iesi de acolo. la vezi putereca si a uneia si a celeflalte:
diavolu! mai inainte era bun; desn&d#jduind insd si tran-
ddvindu-se a cdzut in asa rdutate, cd nici n'a mai putut
s se ridice. Cum c¢8 era bun, auzi ce spune (Evanghe-
listal): ,L-am vdzut pe Satana cdzdnd din cer ca un
Sulger« (Luca 10, 18). Aseminarea cu fulgerul aratd si
méndretea tovardsiei lui de mai inainte (cu ingerii), si iu-
teala caderii. Pavel era hulitor si prigonitor si batjocoritor;
dupd ce inskt a n#zuit si s’a lepdda! de desnidejde, s’a
Sculat i s'a facu! deopolrivd cu ingerii; luda era insa
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apostol, si irAnddvindu-se a ajuns vAnzdtor. Talharul iardsi,
peniru cd nu si-a pierdut nddejdea, a infrat inaintea tuturor
celorlalli in paradis iar fariseul, bizuit pe sine, a cadzut
chiar de pe culmea virtulii, pe cdnd vamesul, nepierzan-
du-si nddejdea, asa s’a indllat, incét i-a luat-o inainte ace-
luia. Vrei s#.ji ardt si un oras intreg care a fdcut asa?
Asa s’a méntuit infreaga cetate a Ninivijilor. $i pe aceia
hotirdres luatd ii impinsese la desn#idejde. Cé&ci n’a zis
(Prorocul): Daca se vor cdi, vor fi mantuili, ci: ,Incd frei
zile si cetafea lor va fi ddrdmatd” (lona 3, 4). Si cu toate
cd Dumnezeu ameninfa, si prorocul siriga iar hotirarea nu
suferea aménare nici deosebire, ei nu s’au ldsat abétufi si
nici nu si-au pierdut n#édejdile cele bune. De aceea n’a
adaogat vre-o condifie si nici n'a zis: Dac8 se vor cii,
se vor méantui, pentruca si noi, cédnd auzim o hoférére a
lui Dumnezeu datd fard condifie, s nu desndd&jduim nici
atunci, nici s& nu ne pierdem curajul, ci s ne uitdm la acea
pilds. $i indurarea lui Dumnezeu se poate vedea nu numat
din aceea cd, desi nu a pus condifie hot#rarii sale, totusi
s’a impécat cu ceice s’au céit, ci chisr din aceea c# a fost
luatd in chip neatadrnat. Cici voind Domnul s8 sporeascé
temerea lor i s8 musire multa lor tréndavie a ficut asa,
si insusi sorocul de timp dat pentru poc#inid, aratd nespusa
lui indurare. Alifel cum ar fi putut un soroc de ftrei zile sé
steargd toald rdutatea lor? Vezi cum si de aci se arald
dragostea grijulic a lui Dumnezeu? Cé&ci ea a ajutat mat
mult la mantuirea cetsfii.

Asa dar stiind acestea, s& nu ne pierdem n#dejdea
fiindcd nici o armi nu e asa de puternicd in maéana dia-
volului ca desnddejdea. De aceea lui nu §i facem atafa bu-
curie gresind, cét ii facem desndddjduind. Ascultd cum lui
Pavel, cu prilejul curvarului, fi e mai mult team# de des-
nidejde decat de p#cat, cdci scriind Corintienilor, zice
astfel: ,Tofusi se spune cd inifre voi esle curvie si inca
o curvie de acelea care nici chiar la pdgdni nu se po-
menesfe“ (I Cor. 5, 1). N’a spus: care nici la pigani nu
se cuteaz8, ci: nici nu se pomeneste. Ceeace pentru pa-
gani e nesuferit chiar numai de a pomeni cu vorba, la
voi se cuteazsi aevea. ,Si voi vd fdliti?“ Na spus: $i
acela se faleste, ci lasdnd pe celce a pécétuit, vorbeste
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celor s#indtost, si ficand ca si medicii care, lasdnd pe bolnavi,
vorbesc si sfdtuesc mai mult cu rudele acestuia. De altfel
si acestia erau vinovafi fafd de el (p&c#tosul) pentru smin-
teala lui, cd nu [-au mustral si nu l-au spdiméntat. El a
faicut ca vina s# fie obgteascl, pentruca si ingrijirea r&nii
sd fie ugoard. E grozav séd pécétuesti, dar e mai grozav
sd te gi falesti cu aceasta. C#ci dacd a te fili cu drep-
tatea inseamnd desertarea dreptafii, cu atat mai mult o ase-
menea faptd (fala) cénd e vorba de pé#catele noastre, ne
aduce cea mai mare valdmare si e o vind mai mare decéat
pacatele noastre. De aceea spune Apostolul: ,Cdnd veff
Jace toafe, zicefi cd suntefi niste robi nefrebnici“ (1 Cor.
5, 2). Dacd, dar, ceice fac totul trebue sd se smereascH,
cu atdt mai mult pacatosul, si s& plangd si s& se socoatd
cel mai de pe urmé dinire fofi. Ceeace Pavel ariita si
atunci zicand: ,.Si nu vafi mdhnit mai degrabd?“ (I Cor.
5, 2). Ce spui? Altul a gresif si eu s m3 mahnesc? Da,
zice Apostolul, céci suniem legafi laolaltd ca frupul cu m#-
dularele lui. La trup, dacé piciorul cap#ts o rand, vedem
cum capul se pleacd (s’o priveascd). Si ce e mai de fald
(la trup) decét capul? Ci in timp de restriste, nu caté (capul)
la medicina sa. Fa si tu la fel. De aceea si Pavel ne sfa-
lueste: ,Sd ne bucurdm cu ceice se bucurd si sd plangemt
cu ceice pling“ (Rom. 12, 15). De aceea spune si Co-
rintienilor: ,Si nu v'afi méhnit mai mull, ca sd fie scos
din mijlocul nostru celce a fdeut fapta asta?“ (1 Cor.
5, 2). N'a zis: Nu afi ravnit mai mult; dar ce? Nu v'aff
mahnit mai mulf ca si cum cetatea ar fi fost bantuitd de
vre-o molim#d obsteascd sau vre-o cium#. Ca si cum ar fi
zis: E nevoe de rugéciune si de spovedanie ca sid fie
alungatd boala din intreaga cetate.

Vezi ce spaimd a bégal in ei? Pentrucd ei vedeau cé
raul s’a oprit acolo, ii ump e de mare griji, spunandu-le:
»Nu stifi cd putin aluat dospeste foald pldmddeala?* (I
Cor. 5, 6). Ietd ce vrea si spundi: rdul mergand mai de-
parte, va atinge si alte m#dulare; voi trebue si fifi ingrijafi
€a si cand ar fi vorba de un rdu obstesc, S& nu-mi spui
c8 numai acela a p#ciituit, ci gandeste-te la aceea c# pa-
catul e ca un fel de puroi, care umple tot trupul, si precum
cdnd arde o cas#, chiar si acei la care nu a ajuns focul,
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se striduesc si dau ménéd de ajutor tot atat cat si cei cu-
pringi de népastd, ca focul, intinzdndu-se, s& nu ajungd si
la usgile lor; tot astiel ii trezegte Pavel si pe acestia zicénd:
E un foc; sd preintAmpindm r&ul; sd stingem péarjolul mai
inainte ca el s& ndpddeascd biserica. lar dacd nesocoteste
picatul, sub cuvéant c& e in ali trup (nu al tdu), apoi amarnic
fe inseli, cici omul acela e m#dular al intregului trup (biserica).

3. Si trebue s te géndesti si la aceea c8, dacé te vei
fi lenevit si vei disprefui (rdul), céndva le va cuprinde si pe
tine. Asa cd, dacd nu de hatarul fratelui, macar de al tdu
irebue sé te trezesti. Opreste molima, impiedica pufreziciunea,
curm@ prapéddull Spunénd acestea si alicle mai mulle, si
poruncind ca acel om s# fie dat pe ména Satanei, la urma
céind omul s’a schimbat si s’a facat mai bun, a zis: ,Fsfe
destul penfru omul acesta pedeupsa care i-a fost datd de
mai mulfi: de aceea vd rog sd vd ardfafi iar dragostea
Sajd de el” (Il Cor. 2, 8). Caci dupéd ce l-a aritat ca dus-
man si protivnic obstesc al tuturor si l-a despértit de turma
si l-a taiat din trup, vezi catd ravni are fafd de el, ca sé-l
uneascl iar si sd-1 alipeascd! N'a zis numai: lubifi-l pe el,
ci: ardtali-i dragostea voastrd, adic#, daii fald de el, dovada
de o prietenie frainicd si neclintits, fierbinte, aprinsa si oa-
recum inflacératd, aritatli-i o prietenie tot asa de mare ca
dusmania de mai inainfe. Ce s’a intAmplat, rogu-vd? Nu
l-afi dat pe ména Satanei? Da, zice, dar nu ca s3 riaméan#
in ménile Satanei, ci ca s& se scuture grabnic de stapa-
nirea lui. Si cum am spus, socoale cai s’a temut Pavel de
desnéidejde, ca de o puternicd armd a diavolului.

Céci cand a zis: ,Ardlafi-i dragostea voasird“ a fost
adfogat si temeiul: ,ca sd nu fie dobordt de prea multd
mdhnire un astfel de om“ (Tot acolo v. 7).

Qaia e in gura lupului ; s8 i-o lu&m inainte, s i-o smulgem
din vreme inainle ca s’o inghitd sau s3 strice un madular &l no-
stru. Nava e in primejdic; s& ne cdsnim de a o scéipa de vas-
frangere inainte de a se scufunda. Céci precum corabia se scu-
fund# cénd marea se umfls si valurile se inal{d de pretufindeni
ca niste culmi; tot asa si sufletul, impresurat de toate pértile
de mahnire, repede se inndbuse dacd nu e cineva s&-i in-
{indd mana, cici, iristefea care e manfuitoare dupd pacate
poate ajunge, cand e prea mare, o primejdie de moarte,

156



REVISTA TEOLOGICA

Si vezi ce limpede a vorbil: Céaci n’a zis: S# nu-l prapé-
deasca Satana pe acesta, ci: ,Ca sé& nu fim hrapifi de
Satana* (I Cor. 2, 11). A hr#pi inseamn& a dori s&
stipanesti lucrul alfuia: ardtand, asa dar, ci el (picsiosul)
s’a siréinat de acela (de diavol) si cé prin pocdinta a intrat in
randul turmei lui Hristos, apostolul zice: ,,.S& nu ne Idsdm
hrdpifi de Satana“. Céci dacé acesta il mai pi#sireazi pe el
(pe celce se pocﬁlse), inseamn# c#d répeste un madular
de-al nostru, cé ia o oaie din turmd; céci (cel pociit) s'a
lepéidat de p#cat prin pocainfa.

Stiind asadar Pavel ce fdcuse lui luda diavolul, s’'a te-
mut ca nu cumva si acesta s& facd acelas lucru. Ce-a facut
cu Iuda? ,,Am pdcdtuit”, zice vanzdtorul, ,,odnzdnd sdngele
celui drept’* (Mat. 27, 4). Diavolul a auzit aceste cuvinte,
a priceput cA Iuda apucad pe o cale mai bund, indreptén-
du-se spre méntuire, si s’a temut de aceastd schimbare. ,Are
un stipén indurdtor; cénd era s&.1 vandd, l-a pléns si l-a
indemnat in nenumérafe feluri. Cénd, deci, Isus il va vedea
pocdindu-se, nu-l va primi cu atdf mai mult? Cand era
neindreptat l-a chemat la sire si l-a afras; céind se va in-
drepta si isi va recunoaste gresala, n'o s&-l afragd cu atat
mai mult? De aceea doar a venit s& se réstigneasca”“. Ce-a
facut atenci diavolul? L-a speriat si l-a intunecat prin ma-
rimea méhnirii, -2 prigonit péné l-a impins la laf sil-a scos
din viata aceasta, lipsindu-l de ravna de a se pocd@i. Cum
cd, daca ar fi triit, ar fi dobandit si el méntuirea, se vede
de pe acei care l-au réstignit. C¥ci dac# a déruit méntuirea
acelora ce l-au réstignit, si fiind pe cruce s'a rugat peniru
ej de Tatdl S&u si a cerut iertare pentru atdt de marea
lor cutezanis, e limpede c& pe vanzétor, dac# s’ar fi pocait
cu vrednicie, l-ar fi primit cu foatd bléndefea. Dar acesta
n'a ribdat ca s& sldrue in ea, fiind mistuit de prea marea
lui mahnire. De aceasta se temea si Pavel cénd cerea Co-
rintienilor sé smulgd pe omul acela din gura diavolului. $i
ce-i nevoe sé& vorbim de Corintieni? Petru, dupd impé#rté-
sirea cu sfintele Taine, tigidueste de trei ori, insé cu plansul
séu si-a sters (foale pdcatele): Pavel prigonitorul, hulitorul
$1 bat]ocorltorul asuprind nu numai pe cel rastignit, dar si

! Vorbele sau gandurile Salamel.
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pe loli ai lui, pocdiindu-se, s’a ficut apostol. Dumnezeu cere
dela noi un prilej cat de mic ca s ne ierte de multe pa-
cate. Vi voi spune si o pildd care intéreste acest lucru.

4, Erau odatd doi frafi. Dupi ce si-au imp#rtfit averea
pirinteascd, unul a rémas acas8, iar celalall, méncéndu-si
toatd partea lui, s’a instrdinal, neputdnd rabda rusinea si-
réciei sale. V& pun la mijloc aceastd pildd ca s stifi ca
este iertare si pentru p#catele ce se fac dupd botez, numai
s& avem rdbdare: nu spun asta ca s& vd imping la trén-
divie, ci ca sd va feresc de desniddejde, cici desnddejdea
ne pricinueste rele mai mari decdt lenevirea. Acest fiu
poartd chipul acelora care au cdzut (in pacat) dupd botez;
aceasta se vede din aceea c3 i se zice fiu, cici nimeni nu
poate fi numit fiu in afard de botez. Si locuise in casa pi-
rinteascd si impérfise toate cele périntesti. Decét, inainte
de botez, nu poli s& primesti cele p#rintesti, nici s& capeli
mostenirea. Asa cd prin toale acesiea se vorbegte acoperit
despre tagma credinciosilor. Si era fratele celuice se ari-
tase om de ispravd; dar nu poti fi frate fard aceastd sufle-
teascd nastere de a doua oard. Acesta, deci, cézénd in cea
mai mare tic3losie, spune: ,Md voi intoarce la Tatdal meu®
(Luca 15, 18). Caci de aceea il lésase tatdl sgu si nul
impiedicase de a pleca printre straini, ca astfel prin pétania
lni, s& se incredinfeze bine, de ce bundtifi avea parte cénd
radménea acasd. Adesea cdnd Dumnezeu nu induplecd prin
vorbe, dd invéfditura lui prin p&fania ce-o tragem din faptele
ins#si. Ceeace le-a spus si Iudeilor. Céaci, deoarece, pier-
zédnd cu ei nenumdrate cuvéntéiri spuse prin gura prooro-
cilor, nu i-a induplecat si nu i-a putut apropia de sine, l&-
séndu-i s prindd minte prin pedeapsd, zice catrd ei: ,Te
va mustra r3svrdtirea si te va da de gol r3utatea ta“ (le-
remia 2, 19). Ci#ci el trebuia si fie crezut si inainte de
sfarsitul intamplarilor. De vreme ce ei erau asa de bicisnici
ca s nu dea crezare sfaturilor si indemnurilor Lui, pentru
ca s& nu se lase réutétii, ingddue ca sd fie musirafi de in-
sdsi faptele lor, ca astfel sé-i castige din nou. Dupiice, asa
dar, plecadnd acel risipitor in tard strdind si afland prin pé-
fania lui ce mare r8u e si te sirdinezi de casa tatéiluvi 18u,
s’a intors acasd. Tatdl s&u nu i-a finut méanie ci l-a primit
cu brajele deschise. De ce? Pentrucé era tatd si nu jude-
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cltor. Ji toatd casa era numai jocuri, ospeje, praznice, bu-
curie §i voe bund. — Ce spui? Asta e rasplata rautitii?
— Nu a réutdtii, omule, ci a intoarcerii; nu a tic3losiei ci
a schimb@rii spre mai bine. Si ceeace e mai mult, fiul cel
mare s’a méniat pentru toate acestea. Dar tatdl l-a mul-
comit ¢i pe acesta spunéndu-i: ,,Ci fu pururea ai fost cu
mine, far acesta era pierduf si s'a aflat; morf era si a
tnoiat” (Luca 15, 31—32).

Cénd e vorba si méntuim pe cel pierdut, zice pilda,
nu e vremea judec#tilor, a cercetdrii cu de-aménuntul, ci
de mila i de iertare. Doftorul, cdnd e chemat la bolnav
sé-i pun# leacuri, nu se apucd s#d-l tragd la réspundere
pentru desmijul s#u, nici nu cautd si-1 pedepseascd. $i dacd
trebuia numai decat s#-si ia pedeapsa cel vinovat, apoi
si-a lvat-o cu varf si indesat prin z&bovirea lui intre straini.
Atdta vreme a fost despirfit de tovéréisia noastrd, si si-a
frecut vremea luptdnd cu foamea, cu necinstea si cu cele
mai mari rele. De aceea zice: ,Pierdut era si s'a aflat;
mort era si-a fnviat®. Nu te uifa la cele de acum, zice, ci
géndeste-te la mirimea nenorocirii celei de mai inainte;
vezi pe un frale nu pe un strdin. La tatdl sdu s’a intors,
care nu poate sd-si aducd nimic aminte din cele mai ina-
inte, ba mai degrab#i aducéndu-si aminie numai de acelea
ce pot s#-l impingé spre mila, spre impreuna p#timire, spre
dragoste, si ingdduinja cuvenitd celor ce sunt fafi. De aceea
n’a spus ce a facut, ci ce a indurat (fiul risipitor): n’a po-
menit cd si-a méncat averea, si c# s’a zbdtut in nenumé-
rate necazuri. Tot asa si ocaia a c#lutat-o cu atita révnd,
ba incd cu i mai mare ravna. Cici aci (in pilda asta) s’a
intors chiar fiul; acolo (in pilda cu oaia pierdutd) s’a dus
péstorul si, gésind-o, o aduse inapoi si se bucurd de ea
mai mult decat de foate celelalte care scipase. $i uite-te
sl cum a adus-o; n'a bétut-o cu biciul, ci a adus-o pur-
tand-o pe umeri si a dus-o iar in turma.

Stiind deci acestea, c& adicd nu numai nu alungé dela
sine pe ceice se inforc, ci ii primeste tol cu aceeasi dra-
goste ca si pe ceice s’au purtat bine; c& nu numai nu le
cere socoleald, ci chiar se duce in cHutarea celor rékiciti
si se bucurd mai mult de aflarca acestora decat de a celor
ce-s la addpost: nici s& nu desndddjduim clnd suntem in
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mijlocul relelor, nici s& nu ne bizuim prea tare cand dém de
bine, ci, si cénd célcém pe calea cea dreapié s& fim cu te-
mere, ca sia nu céidem din pricina bizuin{ii, iar cand pé&cé-
tuim, s ne pocdim.

Ceecace am spus la mcepui spun si acum: améndoud
acesle lucruri, si a te bizui prea mull, cdnd slai in picioare,
si afi pierde n#idejdea cénd este cazul, ne fac si ne pierdem
méntuirea noastrd. De aceea Pavel, ca sé facd mai bagi-
fori de seamd pe ceice stau, zice: ,Cui i se pare cd sfa,
sd ia seama sd nu cadd“. $i jardsi: ,Mi-e teamd ca nuv
cumva, dupd ce am propoviduit altora, s fiu eu lepédat”®
(I Cor. 10, 12; 9, 27): si cé-i scula pe cei cizufi, bizuindu-i
spre mai multd rdvnd, mérfurisea prin cele scrise Corin-
tienilor astfel: ,Ca nu cumva sd pling pe mulfi din ceice
au gresit mal inainte si nu s'au pocdit®, aréténd cd nu
atata ceice au p#catuit, cét ceice nu s’au pocail de gre-
salele lor sunt vrednici de lacrimi. Caire aceslia spune si
proroocul: ,Nu cumva cel care cade nu se ridicd? Cine
se abate si nu se fnfoarce?“ (ler. 8, 4). Drept aceea si
David incurajandu-i pe aceiasi, zice: Asfdzi, dacd auzifi
glasul lui, nu pd invdrfosafi inimile voastre ca infr'o mare
amdraciune” (Psalm. 94, 8). Catd vreme, deci, spune azi,
s& nu ne descurajim, ci avand bune n&dejdi infru Domnul,
si gdndindu-ne la marea indurdrii sale, scuturdndu-ne de
tot cugetul cel rdu cu multéd tragere de iniméd si néidejde s&
ne aldtur8m virtutii si s8 ardtdm pocdin{d din belsug ca, lep&-
déndu-ne de foate pécatele de aci, cu incredere sid putem
sta la judeful lui Hristos si sé ne impértdsim din impératia
cerurilor. De care fie s& avem tofi parte prin harul si in-
durarea Domnului nosiru Isus Hrislos, cu care (fie) Tatédlui
impreund cu Duhul Sfént, slavé, pulere, cinste, acum sx
pururea si in vecii vecilor. Amin.

@ D
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PROBLEMA SINUCIDERII®

De Preot AUREL RADU

In sfera de viafd a lumii crestine, orice sinucidere este de-
claratd ca un p#cat de moarte, ca o dezertare dela inalta mi-
siune cu care a Inzestral Dumnezeu pe fiecare om, cum.
spunea si ). ). Rousseau: ,Sinuciderea este o moarte pe
furis si rusinoas#, este un furt ficul neamului omenesc;
tnainte de a-I par#si, d&-i inapoi ceea ce a facut el penirutine.”

Dezertorul n’a fost glorificat nici odatd in istorie si
loate timpurile au fost unanime in a-l condamna ca pe un
lag. $i in acest caz, dacé nu-i absurdd este absolut inutild
infrebarea dacd wun sinucigas este un erou. Céci cum
vei putea considera erou un ins care din cauza mizeriei
se sinucide si-si lasd familia sd rezolve singurd greutifile
viefii? Prin gestul sdu, el n’a rezolvat nimic ci mai mult
a complicat viala celor rdmasi. Un lucru nu inteleg aceste
nefericite fiinje si anume: izbavitorul adevdr crestin ci
numai in viald si nu in moarte omul se poate reabilite
moral si material, c8 toale posibilitadfile de refacere si de
perfectionare a omului sunt date vietii si nu mortii. Ero-
ismul infloreste acum si'ntoldeauna numai pe cémpul de
luptd al vietii.

Eroismul incepe nu cu fuga de lupta, de sdracie, de sufe-
rinté fizic& si morals, ci tocmai in n#praznica incderare cu
ele, cum s’a exprimat si Pilagora: ,Nu se cade s#&{i p#rd-
sesli postul fird voia aceluia care comand&: postul omului
e viaja“. Nimic nu poate s# juslifice gestul sinuciderii. lar
marele poet Cogbuc exprimad o inaltd simfire crestind cénd

scrie:
LRisboin e, de viteji purtat!
»Viafa-i datorie grea
»3i lasii se’ngrozesc de ea
.3& aibd lot cel lasi ar vrea
Pe neluptat,

Noi nu frebue sd ne rafionalizdm viafa ci trebuie s'o
imbrifisem si s’o trdim.

1 Yezi nr. précedent p. 99 urm.

161



REVISTA TEOLOGICA

»-Dece si inlrebl, viajla ce-i?
»Asa se intreabd cei migel,
+Cel buni n’au vreme de gandit
»La moarie si la tanguit®.

Un scriilor crestin a definit astfel scopul viefii: ,Viata
¢ 0 temd pe care Dumnezeu o d& omului la nastere ca
8’0 lucreze dupd chemarea ce-o are. Unul apoi face din ea
tragedie, altul comedie. Cate unul o micd nuveld, mulfi
roman complicat. Unii film ce se desfdsoard repede, mili-
oane de insi numai date stafistice......“ Din acest punct de
vedere, sinucigasul apare ca unul care refuzad pur si simplu,

sub un pretext oarecare, si lucreze aceastd temd data de
Dumnezeun.

Ori, crestinul este dator s& accepte viata asa cum este
cu bucuriile si durerile ei cum infelepfeste a scris i Cosbuc:
»O fi viala chin ribdat,

.Dar una sHm: ea ni s’a dal
La s’o rdim.

Aici este locul s& amintesc de bizara teorie a dlui
M. Ralea, care in calitatlea dsale de mare sociolog a tinut
sti ne facd surprizd cu o teorie inrt'adevir originald. Pe dsa
nu-l preocupd deloc problema combaterii acestui cumplit
flagel social, ci a gésit cd este mai poirivit sé se ocupe de
chestiunea cum ar putea si fie ufilizatd in scopuri nobile
imensa energie a sinucigasilor. Dar, ca nu cumva sd l4sdm
afard ceva din aceasta perl& de cugetare sociologica, o voi re-
produce pentru cetilori. ,Ceeace ne impiedecs de a comite acte
de curaj sublim, e frica de moarte. Dac# cei care se decid sa
se sinucidd ar fi mai pulin egoisti, ei ar putea efectua gesturi
de-o importan{d covérsitoare pentru binele umanitafii. Nimeni
n’ar fi indrédsnit de pilds, s& asasineze un personagiu nefast
cum a fost Nero si sd evile, poate, cregtinismului teribile
persecufii. Dar un om dispus s# se sinucidi, ar fi putut s’o
facd. Nu s’ar putea oare capta, comercializa energia imensé
a sinucigasilor? Foloasele ei ar intrece cu mult pe acele ale
aburului ori electricitaiii“.

Probabil, ci aceastd ingenioas# teorie di Ralea a con-
<ceput-0 in vremea cénd dsa se afla in opozilie, cici pe

1 M. I. Ralea: Valori; pag. 40.
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langd calitatea de mare sociolog dsa mai este si un om
politic milifant. $i se va fi géndit mai mult la rentabilitatea
acestel teorii, transpusé pe terenul luptelor de partid. In orice
caz este foarte curioasdi aceastd atitudine a dlui Ralea, care
este un vechiu adversar al ortodoxismului si care ¢ cuprins
subift de o mare afectivne fafd de crestinism, de dragul
cruia elaboreazd si o teorie pentru a-l salva de prigoniri.
Numai c# tot dsa nu crede in posibilitatea de a fi realizata
aceasté teorie, c#ci, afirm&, ci ,dac# sinucigasii n’ar fi asa
de egoisti“. Ori, tfocmai aici e nenorocirea acestor suflete,
<8 ele nu mai sunt capabile sé evite societdtii réul pe care-!
fac constient, prin dezeriarea dela indatoririle lor sociale,
si atunci cum pufem crede cé ei vor fi capabili sd-i faca
un alt bine societatii? *

Poetul A. Vlahu{# in poezia: ,Din prag“ trateazé pro-
blema sinuciderii si dupd ce araid motivele pro si conira,
ajunge la concluzia: ,O, dar e miselnic Iucru singur zilele
sd-{i curmi”. $i aceasta este definifia sinuciderii, din punct
de vedere social, pe care a dat-o Vlahuid: ,,un miselnic lucru®.

Si acum voiu frece cu expunereca s8 arit care este ati-
tudinea Bisericii fajd de aceastd problem# si mai ales care
trebue si fie in viitor. Biserica are fa{d de sinucigasi o ati-
tudine sanclionisid, adicd refuzd pur si simplu asistenta sa
la inmormantarea celor cari in mod constient si-au stins
viaja. Avem in privinfa aceasla dispozijiile categorice ale si.
canoane (sf. can. 114. Tim. al. Alexandriei). E si logicd
aceastd masurd a Bisericii. Aplicarea ei este insd foarte
relativl, intrucéat e foarte greu de stabilit, dac& sinucigasul
a fost responsabil sau nu de actul séu. La aceasta se mai
adaugd intervenfia rudelor celui sinucis, cari sunt interesate
si tin cu orice pref sd acopere adevarul. Biserica trebue sd
treacd dela aceastd atitudine mai mult pasivd, la una mai
activd, In sensul ca s& caufe s& salveze dela gestul fatal
cit mai multe suflete stipéanite de nelinisti launtrice si in-
clinate spre sinucidere. Descoperirea acestor suflete se poate
face cu ajutorul tainei sf. mérturisiri. Indeosebi Biserica
trebue s# inspire credinciosilor s#i increderea c# la sénul
ei cald orice naufragiat al vielii mai poate g#si suprema
méangaiere si posibilitatea de a se reface.
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Ea firebue sd& creeze acel climat moral-social in
jurul ei, incét ori cénd s& poald repeta invitalia Méantui-
torului: ,Venili la mine fofi cei ostenili si impovirali si eu
va voiu odihni pe voi“ (Mat. 11, 28). Aceste cuvinte nu trebue
s& mai rimén# o simplé ornamentatie predicatoriala la prilejuri
festive, ci o realitate vie in cadrul Bisericii. Nidéjduim c&,.
dupd@ reimproprietiirire, mandastirile s& devind si din acest
punct de vedere adevdrate sanatorii spirituale pentru tofi
nefericifii viefii noastre sociale. Biserica este chematad s&
aprindd din nou flac&ra sperantei si in sufletele cele mat
desechilibrate, pentruca si ele si ajungé la un ,sfarsit cresti-
nesc viefii lor“. Caci un Iucru e absclut sigur cd dacé
Mantuitorul ar fi fost prezent in sufletele sinucigasilor, ei
niciodatd n’ar fi recurs la acest nenorocit act. In fata fiecérui
caz de sinucidere putem afirma cu toatéd certitudinea, dar si
cu egald durere, regreful nesfarsit rostit altidati de Marta,
sora lui Lazér: ,Doamne, dac’ai fi fost aici, fratele meu n’ar
fi murit“ (Ev. loan 11, 21). In sensul acesta Biserica trebue
sd inifieze urbi ei orbi, o intensd propaganda religioasd, in
care sd se demonstreze, cu date luate din realitatea prezentd,
adevérul crestin cii:

»Sl-oricat de amérifi si fim
«Nu-l bine si ne deslipim
De cel ce vietile le-a dat!
»O fi viafe chin rébdaf,
»D8r una gliu; ea ni s'a dat
Ca s’o triim!

In al 2-lea rand Biserica ifrebue sd cearéd autoritdfii de
stat interzicerea publicitéfii cazurilor de sinucideri, céci unul
din factorii cari promoveazd propagarea acestui flagel social
este si presa care cu un lux de ilusiratii si aménunte, zilnic
imbie pe cetitori sé celeascd aceste drame omenesti. Si acest
fenomen este si foarte contagios. E destul de cunoscutd influ-
infa nefastd pe care lectura romanului ,Suferintele tana-
rului Werther” a avut-o asupra tineretului german. Din acest
punct de vedere putem afirma cd dacid este adevirat cé
presa este a paira putere in stat, apoi prin propaganda ce
o face sinuciderii — ajunge a paira nenorocire in societfafe.
In privinlfa aceasla, statul nosiru ar putea lua pildd dela
statul totalitar al lui Mussolini, unde este cu des#@vérsire inter-
zisd orice publicitate pentru sinucigasi. Si e logicd aceastd
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misurd, intrucét cine fuge de viafl, in mod las, nu merilda
ca societatea sd mai ia cunostinfd de dezertarea lui.

S& incercim acum s& ne reprezentim spzctacolul cel
mai inspéiménidtor, al celei mai nenorocite disperéri, despre
care ziarele n’au scris nimica si nici obiectivul aparatelor de
fotografiat nu I'au prins, dar a c#rei amintire este pre-
zentd in memoria omenirii: cadavrul lui Iuda. Ce evocare
tristd! In timp ce pe crucea Golgotei Mantuitorul se jertfea,
peniruca s dea omului viafa vegnicd, s& méantuiascé lumea,
nu departe de acolo se balansa corpul unui sinucigas, care
n'a voit s& facd nimica penfru méntuirea sa.’ Destinul lui
Iuda este asa de asemiindtor cu al atator sinucigasi: patima
de arginii l-a dus la p#catul greu al vanzirii, iar de aci, in
loc s& se intoarcd la Isus, pocdit, a preferat streangul —
peniru a se pierde peniru toldeauna. Frangois Mauriac are
in lucrarea sa:. ,Viafa lui Isus® in leg#turd cu sinucigasul
Iuda, céteva observalii foarte juste, cénd scrie: ,A lipsit
pufin, ca lacrimile lui Iuda sd& nu fie asemé#nate, in mintea
oamenilor, cu acelea ale lui Petru. Ar fi putut deveni un
sfani, patronul nostru al tuturor, noi cari nu incetdm de a
trada“ (p. 248). Evanghelia si precizeaza cé luda ,s'a c3it”
si a restituit arginfii arhireului, si nu trebuia decat sd se
intoarcd la Isus si s8 spere in jiertarea Lui. Caci cu dreptate
scrie acelas autor: ,Diavolul n'a céstigat nimic dela cel din
urmd dintre talhari, care nddajdueste incA. Atata vreme cét
ddinueste in sufletul cel mai inflacérat o licdirire de speranta,
nu este despér]it de dragostea dumnezeasca decét printr'un
suspin®.

Faust, eroul luvi Goethe, este simbolul sufietului omului
modern chinuit de intrebari si fr@méntat de nelinisti. Si cu
foaid aceastd t#lszuire sufleteascd, in clipa supremei dispe-
téri, cAnd dusese paharul cu ofravé la gurd, este salvat. De
cine? De clopotele Bisericii, care vesteau lumii credinfa si
speranfa in inviere. lald aici datoria noastrd: S3 tragem
clopotele Bisericii si sd vestim cu putere lumii credinfa in
inviere, in asa fel ca s o audd toate sufletele bantuite de
furtunile indoielii. (Sfaryit)

t T. Toth: Les Dix Commandements de Dieu; fom, Il p. 100,
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PREDICA LA SF. GHEORGHE

De Diacon Dr. $T. LUPSA
Protesor la Academia teologicd din Oradea

»Orin credinid.... unii au refuzal slo-
bozirea gi au primil chinurile, peniruca mat
bund Inviere s& dobandeascd”.

Tubifi Credinciosi,

Cuvintele acestea le-a scris sf. ap. Pavel in c. XI al
epistolei cétrd Evrei intru lauda eroilor crediniii dinainte
de vremea sa. Ele se pofrivesc insé, parcd mai bine incé,
la eroii credintii crestine de dupad sf. ap. Pavel — si el
fiind intre ei, — adecd la martirii din persecuiiile napu-
stite asupra Bisericii, de duhul cel rdiu, prin impératii romani.

Imp#rafii romani porniserd persecutiile in credinfa st
de teama céd crestinii prin fapiul, c& nu cinstesc zeii sta-
tului, duc statul la peire, ci#ici zeii se vor supdra pe stat
daca ii va rdbda intre cetéifenii s&i pe crestini si nul vor
mai susfine, ci-l vor surpa. Au dai deci poruncd sa fie
ucisi crestinii din intreaga impardfie, ori unde ar fi desco-
perifi, dacd nu vreau sd aducé jerifd zeilor statului, ca nu
cumva sd se ménie zeii pe stat din cauza tolerdrii cresti-
nilor. Cu adevérat, au implinit prorocia Méantuitorului din
Evanghelia liturgiei de azi: ,Li se parea cd aduc slujba lui
Dumnezeu ucizandu-i pe crestini®.

Socoteala, cé-si vor curdfi imp#radfia de crestini prin
uciderea lor, asa cum curefi sdméanétura de buruieni prin
smulgere, nu le-a iesil insd impératilor romani. Intervine si
trage peste ea minunea crestinismului recunoscutd si de
dusmanii minunilor: Dupd fiecare méacel de crestini, din
fiecare persecufie, crestinii apar mai numerosi, incét se parea
cd sangele lor virsat e siméani{a de noi crestini. Explicarea
acestei minuni o gésim In {&ria credintii crestinilor. Ei pri-
meau moartea pentru credinfd cu atata incredere, dragoste
de Hristos, nédejde si voiosie chiar, incat pégénii, cari asi-
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stau la uciderea lor, plecau cu siiménfa indoielii in suflet,
cé indardiul unei credinfe atat de vii, trebue sa fie o rea-
litate tot atdt de vie. In termeni moderni: uciderile de:
crestini deveneau speclacole de propagandd pentru cre-
stinism.

Observand acest lucru si observind cd dupd irei vea-
curi de persecufii crestinii se inmulfiserd atat de mult, incat
a-i starpi fara multd vorba pe tofi ar fi insemnat a decima
populatia impérsdfiei, si incd tolusi fird a putea ajunge
scopul urmaérit, la inceputul secolului IV, impdrafii romant
schimb@ tactica si in perseculia cea mare pe care o por-
nesc in anul 303 ordond si prescriu, si nu mai fie trimisi
la moarte crestinii indatd ce refuzd a jertfi zeilor statului,
ci s se incerce intéi a-i sili sau ademeni prin orice mij-
loace, s cedeze si s& jerticascd. S& se incerce a-i corupe,.
prin cele doud mijloace cari duc la corupfie: sila si ade-
menirea.

Tactica aceasta era diavoleascd, fiindcd nu se muliumea
numai cu viafa trupeascd a crestinilor, ba c#ufa si& impie-
dece cu orice pret jerifirea acesteia intru mérturisirea lui
Hristos, ca pe ceva ce-i place lui Dumnezeu, si le ciuta
inadins sufletul, s& li-l stirice.

Crestinii ins& nu s’aun clilit, nici n’au infrat la térgu-
iald cu credinta lor, ci au primit lupta penfru ea si au re-
zistat si ademenirilor si silniciilor. Aveau ca scut st arm#
impotriva ademenirilor ispitifoare cuvintele Mantuitorului din.
Evanghelia Utreniei de azi: ,V& spun, ca oricine va mirtu-
risi pentru mine inaintea oamenilor, si fiul omului va mér-
turisi pentru el inaintea ingerilor lui Dumnezeu. Iar celce
se va ldpAda mine in fafa oamenilor, lipddst va fi in fatla
ingerilor lui Dumnezeu®; si alt cuvant: ,,Ce-i va folosi omului
de ar dobandi lumea infreagéd, iar sufletul si-l va pierde“?!
lar impotriva silniciilor si caznelor si a mortii aveau cuvin-
tele Domnului din aceeasi Evanghelie: ,Nu va femeli de
ceice ucid trupul, iar sufletul nu-l pot ucide, ci v8 temefi de
celce poate si trupul si sufletul s&-1 arunce 'n Gheena®, precum
si cuvintele: ,Cine {ine la viata lui, si-o va pierde, iar cel
ce-gi pierde viaja sa penfru mine, si-o va gési®.

Incdlzitd si intdritd in suflet de acestea cuvinte si de
duhul si dragostea lui Hristos, muliimea cea mare a cre-
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stinilor din persecutia lui Dioclefian, ajunsd 'n temni{d pentru
credinfd, nu s’a clédtinat nici in fata admenirilor rafinate,
nici in fafa caznelor mistuitoare, ci a refuzat slobozirea ce
i se oferea in schimbul lep&darii, si a primit chinurile,
penitruca s& dobéndeascé inviere mai buné, dupd cuvéntul
apostolului. $i mai mult sii dobéndeasci: cinstirea de Bi-
seric cu titlul de mari martiri si infrarea lor indatd dupi
moarte in ceata sfinjilor, celor ce impreund cu ingerii cei
buni vdd pururea fata lui Dumnezeu si se roagéa penirn noi.

Din cei zece ani incheiali, cft a finut perseculia cea
mare si decizivd dela inceputul secolului IV, Biserica si-a
umplut calendarul cu nume glorioase de mari martiri. Pe
langé Sf. Gheorghe, a c#rui moarte o pomenim cu
praznic astédzi, ii avem ca mai cunoscufi pe sfinfii: Du-
mitru, Teodor, Lucian, YFlorian, Sebastian, Mauriciu, Da-
‘mian, Antim, Procopiu, Pantelimon, Mefodiu, Cosma, Vic-
torin, Pefru, Dorotei... femei: Ecaterina, Eufemia, Anastasia
‘Margareta, Agnela, Varvara, [Dorotea, Maxima, Afra...
Acestea si multe alte nume de sfinfi isi au istoria lor glo-
rioasd, legatd de persecufia plind de chinuri a lui Diocle-
{ian; istorie care, in ce priveste partea sa dinainte de per-
secufie e scurtd, incat iti face impresia cd biografia ace-
-stor sfinfi incepe cu adevarat cu sfarsitul viefii lor. Istoria
viefii lor dinainle de izbucnirea perseculiei se rezumd in
practicarea neintreruptd si neobositd a virtufii, cfici numai
o asifel de viald produce caractere ca celea aritate de ei
‘in persecufie.

Scurtd e si istoria viefii pdmantesti a Sfantului Gheorghe,
céruia ii datorim omagiul de a i-o recapitula azi.

Patria sa ¢ Capadochia, {ara sfinfilor, care nii-a dat si
pe sfintii Vasile cel Mare, Grigorie Nazianzeanul si pe mulfi
-altii.

O bisericufd cu hramul s8u la marginea satului Orta-
kioi, pe vremea sa Potamia numit, vestesie pand 'n ziuva
de azi locul unde a vézut lumina zilei.

Imbrifiseaza cariera ostaseascd si avand calitdli nobile,
-ajunge ofifer superior cu rangul de comes, cari azi core-
spunde rangului de general. Cade prinire cei dintai victima
persecuiiei pornite la 23 Il 303 contra crestinilor, fiindca
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animatoru. persecutiei, coregentul Galeriu Dacianul, voia
s# curefe de cresfini mai inldi armata.

Fiind Gheorghe ofiter valoros, Galeriu n’ar fi vrut si-1
piarda, ci ii aplicd mai cu deadinsul inc# decét altora, mij-
loacele prescrise peniru abaterea crestinilor dela martiriu.

Exortafiuni si indemnidiri elocvente, pline de argu-
mente convingétoare, ca: interesul paftriei, supunerea fafd
de superiori, cariera, caracterul de simpld formalitate a
jerffirii la zeii statului, alterneazi cu promisiuni de gratii
si favoruri, cu lingusiri si rugdminti, iar cdnd nu folosesc
aceslea, se aplicd celalt grup de mijloace de coruplie, din
domeniul silniciei: degradarea, batjocorirea, bataia, tem-
nifa, infometarea, apoi cazne ca: sfésierea cérnii cu unghii
de fier, tdvélirea {rupului rénit pe sfaramaturi de sticle si
de scoici, tragerea si frAngerea pe roatdé si alte chinuri
grozave de cari s'a ficul uz in persecufia cea mare, afat
de cumplite, incét moariea, pe care o aduceau uneori ele
peste voia chinuitorilor, era o scipare.

Lupta ce o avu de luptat siantul Gheorghe, a fost grea.
E greu s& te vezi deodats, din cauza unui principiu la care
fii, expus primejdici de a fi lipsit de rangul, cinstea si
averea ce {i le-ai castigat prin incordarea continud a pute-
rilor tale o viaf# intreagd si de incoronarea acesteia in
biéliranete tihnite, si si nu te clatini.

E greu, cénd ai ajuns general in armaté, s# te vezi expus
a fi bitul si bafjocorit de soldafii de rénd, dela care erai
obisnuit a primi onoruri.

E greu, mai ales cand stii si {i se pune stéruitor ina-
intea ochilor, cé poli scéipa de toate acestea, ba incd sa
primesti si o résplatd ispititoare, prinir'o simpla formaliiate
rituala.

Celce a stiut sd-1 aducd pe sf. Gheorghe si pe colegii
s8i de mare mucenicie in situalii atdt de tdjos ispitifoare,
nu era numai impdratul pdgan. ci celce se servea de acesta
ca de o unealtd si dirija din umbra lupta, era acelas duh
rdu, care-l ispitise si pe Domnul in puslie promifandu-i si
trecandu-i prin fata ochilor toate splendoriile lumii in schim.
bul unei inchinari, acelasi, care in chip de sarpe ia ispilit
si pe protoparinii in rai si pe care Apocalipsa il reprezinia
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ca pe un balaur ce varsd asupra Bisericii perseculiile. De
aceea e pictat sf. Gheorghe luptand cu un balaur, cum il
vedem si pe acest prapor al bisericii noasire,

Cuvintele Domnului, ce le-am auzit in sfintele Evan-
ghelii de azi si le-am citat deja, il inarmau pe si. Gheorghe,
ca si pe tovarésii sdi de martiriu, in aceastd lupta.

Ele ii stipéneau sufletul, penirucéd se deprinsese prin
incordare continud spre virtute, s se lase condus de duhul
lui Hristos.

incordarea aceasta continud i-o cere oricirui crestin
Domnul cénd spune, c&: ,Impérétia lui Dumnezeu se ia cu
forla si numai cine o forleazd o cuceresie“; iar apoi spune
cdi: ,cine a luat-o, s8 fie ca plugarul care ard: odatd ce a
pus ménile pe coarnele plugului, nu mai are voie sé pri-
veascd inapoi“, cici ii iese plugul din brazda. Si n’are voie
crestinul s& se clatine niciun moment dela credinta in Hri-
slos §i dela iubirea Lui neflrmurita.

Cénd aude Domnul c& lIoan Botezédiorul a avut tiria de
caracter s#-1 infrunte chiar si pe Irod regele, pentru fari-
delegea lui, expunéndu-se astfel temnifei si mortii pentra
cauza dreptitii, il lauda si zice ci nu e treslie clatitd de vént,
nici om imbrécat in haine moi, ca cei din palate, ci e cel
mai mare dinfre cei ndscufi de femei. Atunci adaogé insi st
cuvintele ce ne angajeazd in mod infricosat pe noi crestinii, c&
si cel mai mic membru al impérétiei lui Hristos ¢ mai mare
decét loan. Dacéd e mai mare crestinul, mai mare e si obli-
galia lui de a stdrui neclintit in virtute gi a rezista oricérei
ispite. Penfruc#, zice apostolul, nu ¢ admisibil ca unul care
s'a luminat odatad si a gustal darul cel ceresc i s’a facut
partas Duhului Sfént si a gustat cuvantul cel bun al lui
Dumnezeu si puterile veacului viitor, si cadd iar dela Hri-
stos, céci ar insemna c3#-L réstigneste a doua oarad si-L
face de batjocura.

Sufletul crestinului trebue s& fie mereu incordat spre
Hristos si si nu-si slibeascd nici o clipd aceastd tensiune,
asa precum orice apa curgétfoare tinde neinirerupt spre mare.
Céci precum apa curg#toare daci renunid la curgerea sa spre
mare se raspandeste prin tina p&méntului formand béitoace
stétute si din apd vie, curglitoare, devine ap8 moartd, siri-
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catd, asa si sufletul care-si inceteazad incordarea spre Hristos
€ expus stricdciunii si mortii.

$i, durere, de céte ori nu céidem noi, cate pufin micar,
dela datoria de a ne face viata o coardd intinsd intre noi
si Hristos; de céite ori nu vedem crestini cari fac compro-
misuri cu constiinfa si tdrg cu credinfa lor sau chiar si
de aceia cari indbuse cu totul glasul lui Hristos in ei, ré-
stignindu-L a doua oara si ingropandu-L in mormént.

De céle ori nu ne abatem din rea sfiald, din frica de
judecata sltora, adecd in fond din vanitate si sldbiciune de
caracter, dela purtarea ce ne-ar impune-o in céfe o impre-
jurare credinta noastrd si dragostea de Hristos. De céte ori
nu se ‘ntampld c& un crestin evlavios nu indrasneste sié-si
fack cruce sau sd ceard méncare de post in restaurant de
frica zadmbetului de ordseni emancipati al tovar#silor de
masd sau al chelnerului. De céte ori nu s’a intadmplat c&
inir'o ceatd de tineri unul face o propunere certatd cu mo-
rala cregtind si cei din ceat# il urmeazs, desi constiinfa le-o
interzice, numai ca s& nu se expund batjocurii colegilor.

Sunt mici apostazii si acestea, si orice alte célcéri pe
congliin{d sau compromisuri cu convingerile noastre, dupa
cuvantul apostolului: ,Tot ce nu este din credin{d, e pacat”.

Cunoastem insd si apostazii mai mdérisoare, cari se
apropie de apostaziile propriu zise, de cari ne admoniazé a
ne feri Sf. Scripturd. Sunt lepédérile de legea stramoseascé
ale celor biruifi de propaganda confesiunilor stréine, cari
isi vand, ca Isav, pentru un blid de linte, dreptul de intaietate
in mostenirea cereasca.

Intalnim in sfarsit si apostazii in infelesul intreg al cu-
vanfului, numai formalitatea declararii solemne in fafa tri-
bunalului lipsindu-le. Apostazii practice sau morale, instréi-
ndri de Hristos ale celor ce pérasesc idealurile si virtulile
cregtine si isi insusesc duhu! acestei lumi materiale si pol-
tele ei: pofta ochilor, pofta trupului si slava desarta a vietii;
ale celor ce-L. réstignesc a doua oard pe Hristos si-L in-
groapd din sufletul lor in mormént sigilat cu pecetile vi-
ciilor si p#catelor.

» Vai lorL.. zice apostolul. C& au umblat in calea lui Cain
si pentru platd s’au dat cu fotul in réticirea lui Balaam si
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au pierit ca’'n rdsvrétirea lui Core. Acestia suni petele de
necurdfie dela mesele voastre obslesli, ospatand fard sfiala
impreund cu voi, pdsunéndu-se pe ei insisi; nori fard de
apd, purlafi de véniuri, pomi tomnatici fdré rod, de doua
ori uscali si desrddicinali, valuri sdlbalice ale mdérii, cari
isi spumegd a lor rusine, stele rétdcitoare, cérora intune-
recul intunerecului li se péstreazd in vesnicie.... Ci voi, iu-
bifilor, zidifi-v in credinfa voasird sfantd, rugdndu-va inirn
Duhul Sfént si preaméarindu-L pe Hristes, celce vdé poste
feri de orice cédere”.

S& ne rugdm, pentrucéd si azi ne intinde curse multe
spre céddere acelasi duh rdu pe care l-a invins sf. Gheorghe,
si ne impinge s# jertiim acelorasi demoni (ai trufiei, vani-
tatii, silniciei, lacomiei, desfréului, betiei si altor p#cate,
vicii si patimi), pe cari i-a personificat ca zei (Jupiler, Marte,
Venus, Bacchus, Mercur efc.) antichitalea pagana. Cidere
spre cultul acestor zei e orice compromis ce facem cu vir-
tutea crestind, orice célcare pe constiinfa noastrd crestina,
orice astupare a glasului Jui Hristos in noi.

S& luptdm ifmpotriva ispitelor, folosindu-ne de exemplul
si de ajutorul sfantului Gheorghe.

Exemplul sfantului Gheorghe s& ne dee o fldrie de
suflet ca aceea ce a aratat-o el in fafa ispitelor si a tor-
turilor. S& ne inspire grifa de a ne forma si pastra caracter
ferm. De a avea principii drepte si convingeri fari si a nu
le trada. In acest infeles e sf. Gheorghe patronul miscérii
crestine a tineretului si al actiunilor de educatie morala.
Eroismul sdn a fost forma supremiéi a eroismului: eroism
moral, sufletesc. Sf. Gheorghe e eroul tariei de caracter,
al tiverii la convingeri, al spiritului de jertfd, al devota-
mentului neclintit i al altor virtuli cari fac podoaba perso-
nalitatii.

Ajutorul sfantului peniru dobandirea acestor virtulfi si
a altor darvri sd-1 cerem, pentrucéd e in stare sd ni-l deie.
Se povestesc si minuni datorite credinfii vii in ajutorul sau.
Dupd ocuparea Cretei de musulmani, de exemplu, se spune,
cé un copil répit de ei scapé in mod minunat din captivi-
tate, grajie rugéciunilor fierbin{i ale p#rinfilor s#i cétré sf.
Gheorghe,
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S& ne rugdm si noi cu credintd lui Dumnezeu si sfén-
fului Gheorghe, cerdnd nu minuni, céci peniru aceasta avem
prea pufind credin{d, ci: férie de suflet, rezistenid la ispite,
spirit de jertfd, rébdare ’'n suferinfe, iubirea lui Hristos si
alte daruri, cu cari a fost Inzestrat sf. Gheorghe, si ca roada
a lor, viafd curatd. Amin.

PLANULMNE MOTEHNIC®

Evrei XI
Martiri, séimanfa, Slujbd lui Dumnezeu, tactica noud.

Oricine va mdrturisi peniru mine Ina-
1 infea oamenllor...
2 mijloace: Ce-i va folosi omului, de-ar dobdndi

antidoturi | lumea...

9 {Nu vd temefi de celce ucid trupul...
Cine fine la viafa lui si-o va pierde.

3. Mai bund ifnviere si mai mult,

Marii martiri. Listd. Biografiile lor.
Biografia sfantului Gheorghe.
Ademenirile si caznele, Lupta sfantului. Balaurul.

Impdrdfia Iui Dumnezeu se fa cu forfa...
E:r:)clf:;gzgga [ Cine «a luat-o, e ca plugarul...

spre HrisiOS'l Ioan Bofezdtorul, Evrei 6.

P 't Apa curgdtoare.

mici: crucea, tinerii in ceatd: Tof ce
nu esfe din credinfd...
mai mari: conlesiuni stréine, Isav si
linfea :
totale : Instréinatii de Hristos: Vei lor /...

Apostazii moderne:

Aceiasi demoni.

Exemplul sf. Gh.: Patronul educafiei morale.
Ajutorul , . : Copilul rapit.
S& cerem darurile sale.

=S 2=

! Predica se rostesle liber, cu planul mnemotehnic inainte (la indem&ng).
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Pr. Sofron Vliad, profesor in Cluj: PROLOGUL EVANGHELIEf
A PATRA; Studju critic-exegetic; Ciuj, ,Universala“, 1937, 206 p.
Pretul Lei 80,

Cat au avat de pitimil scripturile Testamentului Nou din partea
crilicei mai noui — care nu-i altceva decat necredinld camuliatd sub
eficheta unei lupte zisd@ ,pentru adevar® — sille orisicine a trecut
prinir’o scoald de teologie, Dupéd operajia de codificare a cérfilor
T. N. inlr'o colectie {sau canon, cum sund fermenul tehnic) unanim
recunosculd de intreaga Bisericl crestind la sfargitul veacului V, a
urmat o pericadd de pace de peste un mileniu {pand'n veacul XVIil),
in care timp mai nimeni n'a formuiat indoieli privitoare la caracierul
lor de cérfi inspirate. De atuneci incoace, lucrurile s’an schimbal.

Carfile T. N. devin obiectul unor critici desirdnate carile refuza
multora din ele aufenticilatea si tulurora in bloc inspiratia dumne-
zeiascd. Un protestant conservalor (F. Godet: [utroduction au N. T.,
Neuchatel, 1893, vol. I, p. 12) reduce aceasid islorie a canonulai
cartilor T. N, la frei perioade, cdrora le di aceste nume nimerite:
1. a formdrii, 2. a conserodriigi 3, a destrdmdrii. Aceastd impiriire
e valabild penlru protestantism, unde divorful dinire invafatura bisericii
si critica teologicd s’a consumat demull, In Ortodoxie si in romano-
catolicism lucrurile stau cu tolul altfel, Ceeace nu ne indrepitdfeste
sd ignordm fanteziile criticei rationaliste. Dimpolrivi, un bun teolog
orfodox va trebui s3 {ind cont de ele, {a 1ot pasul, nu pentru a insoti
cu un zdmbet compétimitor extravaganfeie minfii omenesii despuiate
de orice pulin{d de infelegere a excepfionalului — am zis, implicit,
a supranaturafului — ci pentru a-gi lamuri gi mai bine pozitiile pe
carl se reazimia adevarul propovaduit de el. Personal n’am intdlaif,
din céte am citif, nici un caz in care un teolog care consimie sincer
cu invafatura Bisericii sd fi pierdul parlida in incdierarea cu ipolezele
avenluroase ale criticei rafionaliste, decat dacé i-a fost lene si cu-
gete gi a primit fird nici un control ceeace i-au dat alfii deagata.
Dezertérile pe cari le cunoagtem — dezerldri [recvente indeosebi in
romano calolicism — se explica foarte bine si aproape toate prin
lipsa de vrere a transfugilor de-a se adapta la disciplina Bisericii.

Daca acestea sunt stdri cunoscute la noi, apoi nu se poate
spune acelasi lucru despre direcfia mai noud in care au {ost orientate
alurea studiile Testamentului Nou, penirucd ea esie in plind amploare
sau, altiel zis, ,la modad®. Inveniatd de asa numita Religionsge-
schichilliche Schule (sau: Methode), scoala san metoda comparatistd
— cum i-am spune pe roméneste — prelinde ¢& poate da o expli-
calie imanentd originii cresfinismului, decretdnd c8 acesta esle o
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religie sincrelista rasi@ritd din adunarea laolalta si asezarea in sistem
4 unui mé&nunchiu de elemente religioase imprumuiate din zestrea
vechilor religii sau scoale filosofice ale anfichititii greco-romane,
direse pe ici-colea cu ceva idei noui. Elementul original in compo-
zifia crestinismului, dacd nu-i consideral dispareni, apol e socolit a
a fi extrem de redus.

In goana dupd argumente cari s confirme tezele lor, aderentii
acestei gcoale n’au crufatl indeosebi sfintele cérfi ale T. N. Era firesc
sd se'ntample asa, de vremece tocmai acestea vorbeau impotriva
lor. Invafétura Maénluilorului, asa cum ne-o impartésesc Sinopticii,
teologia ioaneicd si cea paulind indeosebi, au fost rénd pe rédnd
comparale (de-aici numele scoalei pomenile) cu ideile religioase ale
anfichitdtii, pentru a stabili ce le datoresc acestora.

Rezultatul 7 O literaturi teologicd imensd, un avént riticit al
studiilor T. N. si mai presus de toale o mobilizare generald la
muncad fard pregeft a apologefilor invafdturii Bisericii. A fost multd
pierdere de vreme, dar nu se poale nega cd loale acesfe framantari
s'au soldat cu un oarecare cdslig peniru o mai dreapid infelegere a
scripturilor T. N.

Astdzi? Admitem c8 peniru o deplind infelegere a invdfaturii
Mantuitorului e bine — si chiar necesar — sd cunosti perfect iu-
daismul palesiinean, iar peniru teologia paulind, judaismul elenisiic,
Vrei s& mergi mai departe? O poli face. Cici comparand cresti-
nigmul ecun fudaismul pe deoparte i cu pagénismul pe de alta parte,
vei conchide, — dacé lucrezi onest gi dacd esti bine informat — la ori-
ginslitatea si superioritalea indiscufabild a celui dintdi. Nu vei nega
oarecari asemaniri. Ele sunt ins& de ordin pur formal. Fondul e cu
fotul altul — nu-i cérpiturd, c¢i ceva nou. Ti se va sopti de vreun
autor (care poate ¢3 nici nu-si dd seama cd reprezintd un punci de
vedere perimat gi scos din vz deodatd cu disparifia faimosulul fii-
“bingian F. Chr. Baur) ci scripturile T. N. sufar de lipsd de omoge-
nitate, le vei compara inireolalfd si apot pe fiecare’n partie cu in~
vafdtara Mantuitorulul. Urmarea va fi aceasta: aulorii sf. carfi ale
T. N. ifi vor apérea ca nigte interprefi fideli, ca nigte ficlieri ai invé-
{aturii lui Isus Hristos.

Creslinismul n’are deloc de suferit din pariea scoalei compa-
ratiste, dacé are cine sa divulge erorile acesteia. Toate disputele
conduc in uliima analizd, desi pe cii diferile, la adeodr. Scoa'a com-
paraiistd nimeregte la acest adevdr fiard s& vrea, desi pégeste pe
cérdri sinuoase. '

Acest lucru il confirmd pénd la evidenfd lucrarea, nova la noi,
a dlui prof. S. Vlad. Ea este o demonstrafie exemplara a chipului in
care un teolog ortodox frebue sé reducd la zero ipotezele scoalei
comparatiste. Cuprinsul ei, de un caracter aldt de special, nu vor-
beste deloc impotriva afirmaliei noastre, Logos-ul joaneic a fost fré-
maniat pe atdiea fefe, incét ca s@ pofi spune un cuvént cu lemein
in aceastd chestiune, e absolut necesar si faci cunostinfd, in prea-
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labil, cu conceptiile filosofice si religioase ale antichild{ii. Pentrucé
numai in chipul acesta e cu putinja stebilirea inrudirii dintre ele si
densul prolog al Evangheliei a patra, sau respingerea acestei inru-
dirl. Subliniem precum se cuvine acest prim merit al lucrarii dlut
prof. Viad: {eologului ortodox care révneste s& cunoascd mai dea-
proape fainele religiositatii antice si uzul impins pénd la abuz pe
care l-au ficut de aceasta comparatistii, ea Ii pune la 'ndemén&
strictul necesar. _

Despre Prologu! Evaengheliei a paira s'a spus in tabdra compa-
ratistilor cé ar fi imbibat de idei necrestine, culese din mediul cul-
tural religios in care a apérut aceastda Evanghelie. In acest scop,
religiile babiloniand, persandi si egipleand, filosofia greaca, literatura
hermetica, filosofia iudeului alexandrin Filon si literatura acelei ob-
scure secle a mandeenilor au fost rénd pe ridnd puse la contii-
butie pentru a furniza comparatistilor argumentele dorite. Cu aceasta
prelenfie se descurcd di prof. Vlad, dupdce a lamurit in prealabi}
seopul cu care a fost scris Prologul ioaneic {nu impolriva uceni-
cilor lui loan Boteziforul, ci contra unor curenie eretice gnostice st
confra judeilor) si confinutul tui {exegeza detailatd a Prologului, p.
20 - 47). Dsa ajunge la concluzia ¢ o influin{d dinalara crestinis-
mului asupra ideilor din Prolog, e exclusé.

Odati ce acesf lucru e dovedit cu argumente suficient de con-
vingatoare, mai raméne de clutat izvorul ideilor din Prolog in Sf.
Scripturd, Iweru pe care auforul il sdvérgeste in compartimeniul ullim
al lucrérii. Si inir'adevér, aici zace origines lor. Ideile esenfiale ale
Prologului joenelc se gasese in germene in V. T., in Evangheliile
sinoptice si'n epistolele pauline.

A-l urma pe autor cu deamé@nuntul in expunerea sa, nu-i cazul.
Ne-am intinde prea departe, $inoi nu vrem sé dispensdm pe cilitorii
nostri de plicerea de-a ispiti ei ingisi paginile acestei frumoase lu-
criri cu care dl prof. Viad imbogéiesie liferatura noasird teologica.

» GRIGORIE T. MARCU

loan Gh. Savin: FIINTA $I ORIGINA RELIGIEI; Partea 1. —
Bucuresti, 1937; 279 pag. Preful 150 Lei.

Dupé pertea inirodoctivé a cursului de Apologelica, care a fost
prezentat, la aparifie (1936), in coloanele revistei noasire, dl prof.
univ, loan Gh, ~avin lipdreste lucrarea cu tiiul de mai sus. Ea face
parte infegrantd din cursul de Apologeticd pe care-l predd luminatu}
profesor studenfilor dela facultalea de Teologie din Chigindu. Desgt
aceastd lucrare trebuia sé fie precedatd de aparifia alfor lucréri,
cari s trateze despre exisienta lui Dumnezeu, existenfa sufletaluf si
istoricitatea Méantuitorului — dupdcum se destdinueste insusi autorul in
prefetd -— necesitd}i de ordin didactic aw impus imprimarea cursului
in coli separale, cari se glseau demult in mana sfuderfilor sau &
altor cititori. Ca s@ nu circule asifel, auvtorul a crezut cié este ni-
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merit sd le adune in volumul de fa{d, Nu pesie mult vom avea si
celelalte lucréri promise.

Lucrarea de care ne ocupdm aici limpezeste o serie de- pro-
bleme referitoare la fiinta sl origina religiei; unele au fost studiate
si inainte in literatura teologica, iar allele abia acum sunt infafisate
cu o documentare siringentd gi constrdngétoere penifru refiunea
umand. Pe langd deferminarea elementelor consiitulive ale religiel.
si expunerea diferitelor ieorii asupra originei religiei, pe cari le
gésim iratate in primele irei capilole, autorul aduce in discujfie in
capitolul 1V, o problem& nouvd: Apriorismul logic si psihologic,
argumentind cd ,religla confine in sine §i inlelect si sentimeni si
voin{d, fdra a se disolva insd in ele, ci le premerge tuturor ca ele-
ment constitutiv al viefii suflelesli, pundndu-le pe toate infr'o sintezd
unitard, infr'un raport specilic cu fiinfa divind® (pag. 37).

Apriorismul logic constatd cd religia e un fenomen dat, care
ne consiringe sd concepem lumea si lucrurile din ea sub raportul
transcendenfei si eterniiafii, adici sub raport religios (pag. 38).

Analizdnd cariea filosofului si teologului R. Otto ,Le Sacrée®
$i inldturdnd erorile si exagerarile de cari s’a fdcut culpabil sus-
nemitul, dl prof. Savin precizeazé fondul adanc si original al senti-
mentului religios, care nu se poale transpune in concepie rafionale;
e inefebilul religios, care se simie gi se Irdieste, constituind cale-
goria psihologicd a sacrului sau ,apriorismul religios“ al religiel.
{pag. 44).

Capitolele urmiatoare (V—XII) infad{iseazd, cu date din socio-~
logie §i etnografie, teoriile evolufioniste asupra religiei (animism,
folemism, feflisism, naturism, magism §. a.}, precam si combaierea
lor. Concluzia care se desprinde din studierea acestor teorii este
cé religia rezida ca o irebuinfd nativd in structura vietii noasire su-
fletesti. Ea n’a apérut la un anumit moment in istorie, ci deodaid
cu crearea omului, fiind primul act al revelafiei dumnezeegti (pag.
278). Problema monofeismului universal si primordial va i fratstd
in partea Il a lucrdrii, care va incununa stralucit strddaniile cértu-
raresti ale valorosului si subtilului apologet dela Chigindu. _

Lucrarea se impune prin limpezimea cu care sunt infdtigate
ideile, printr'o inchegare stiintificd infr'adevir academicd st prin so~
liditatea argumentelor, cari desvilule pand la eviden{s, chiar si'in
fata detractorilor, adevarurile eterne ale religiel.  PR. IOAN BUNEA

da .

Grigore Popg: STILURI DE VIATA; Cluj, 1937; 137 p.. Lel 45.

Pr. fon Goron: TALCUIRI; Ciuj, 1937; 141 p., Lei 45, Preotul I/
V. Felea: DUMNEZEU $1 SUFLETUL IN POEZIA ROMANA CON-
TIMPORANA ; Cluj, 1937; 114112 p., Lei 40.

. Lucrérile acestea au apérut in colecfia ,Carfile Vietii®, de a
carei aparllie ingrijesie, cu priceperea nedesminfith pe care i-o cu-
noagtem, P. Sf, Sa Nicolae Colan, episcopul Vadului, Feleacului
sl Clujului.
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1. Dl Grigore Popa e unul dintre fruniagii generafiei tinere de
sceriifori. Cele mai bune reviste literare-culturale si cele mai apreciale
publicatii de docirind si luptd nafionalistd — incepénd cu incompa-
rabfla ,Géndirea” si cu aprigul ,Sfarma-piatré® — se bucurd mereu
de colaborarea-i siatornicd si sindtoasd. Poet de purd inspirafie,
jiterat de frumoas@ cullurd si esseist de bogate resurse intelectuale,
scrisul diul Grigorie Popa impuse prin limpezimea judecétii si cuce-
reste prin Hutdilatea si culoarea graiului in care-i invesmantal. E ceeace
«dovedesc st esseurile adunate in ,Stiuri de viaja“.

Stilul de viatd al uwnui popor e atmosfera gpirituald care-i ho-
tardgle linia destinului siu in laume. Ei ,se oglindeste in peisejul
palriei, cregle din vesnicia strimosilor si se implinesie la dogoarea
sfantului duh al neamuiui®.

In fruntea esseurilor dsale, dl Grigore Popa asazd stilul romd-
nesc, stilul orfodox, si stilul romdnesc din Ardeal. Urmeaza stilurile
de viafa: indic, evrepean, american, eladic, romanic, francez, spa-
niol, italian, germamc, englez sl rus. Aici ne inlereseaz&é indeosebi
stiful ortodox, in expunerea cérula autorul acceptd integral conclu-
ziile la cari a ajuns in aceastd direcfie géndilorul profund si atét de
-original care-i dl Lucian Biaga.

+Pentru cine se apleacd peste viafa de toate zilele a neamurilor
ortodoxe, — scrie dl Grigore Popa — pentri cine le-ascultd muzica
sau le ceteste poezia, mai ales si in covirsiloare mésurd, cea po-
pulard, pentru cine le vizlieaza bisericile si se opreste asupra arti-
culafiilor lor arhitectonice, peniru cine trieste in pleniindinea solara
a rasarituluii, stilul orfodox de viafd este o prezen{d tol aga de vie
ca lumina“,

»In oriodoxie, gratie unei ulnitoare plenitudini suflefesti, a unei
absolute certitudini, cd omul nu e decét un vas in care, din porun-
cile unei puteri sofianice, coboard lumina taboricd a manfuirii, pa-~
méntul, cu foate virlujile si pacatele tui, devine icoana cerului“ (p. 7).

Determinantele duhului oriodox, asupra cérora dl Grigore Popa
se opreste cu deosebild lware aminte, sunt: conceplia despre bise-
ricd, ideea de neam si ecumenicitatea ortodoxd.

Biserica pentru ortodocgi ,nu e o simpla orgamzaile in expan-
siune, ea are din capul locului un aspect cosmic. Individul pari:ctpﬂ
la totalitalea bisericei ca membrul unui organism la viafa si aspec-
tele intregului organism“. in ortodoxie indivizii sunt ,pérfi vii ale
unui organism®, nu ,membri organizati* ca la catolici sau ,fapiuri
-gingularizate cari isi inchid ferestrele ca monadele lui Leibaitz, el-
c8tuind fiecare o lume pentru sine®, cum e in protestantism (p. 8—9)

Cét privegte ideea de neam, ea s’a desvoltat pe tiram ortodox
»in desfivargitd neatdrnare faid de ideea de stal® sl de cele mal
multe ori {mpotriva el, Dovada poporul roménesc ,care, pastral
sute de ani subt stele nepriefenoase, si-a presimiit unitatea organica
-de neam, pesfe barlerele gi vimile a trei imperii® (p. 10).
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Nu maj pufin inferesante sunt celelalte esseuri, Orice om {ubitor
de cultura frebue sa zadboveascé pe marginea lor, cu respect.

2. Cealaltd lucrare de spriniene reflexii in duh ortodox ro-
. @n&nesc pe marginea atilor probleme pe cari le agitd veacul nostru,
.0 datorim Par. Ion Goron din Cluj. Cartea, sub fitlul ei atdl de
pufin bétator la ochi, ascunde adevédrate comori de infelepciune
crestind. Ea se deosebeste radical de obisnuitele talcuirl, prin cu-
{4ezania cu care afacd cele mai diverse chestiuni de ordin religios si
nafional, prin atitudinea fermd pe care o ia fafi de ele, prin origi-
malifatea interpretdrii si indlfimea gandului. In fruntea fiecérui com-
partiment e asezal un fragmeni scripfurisiic, dela care purcede dis-
cufia. lar in fruntea cirfii, o lapidard si cat-goricd marturisire de
credin{d in puferea datdioare de viata a orfodoxiei.

Din cele 19 titluri ale lucrdrii, ne ingdduim si remarcém in-
deosebi: ,Duh sectar gi decdderi in pagénism®, ,Monahismoul®, ,In-
{elepciunea Molitvelnicului®, ,Ortodoxia*, ,Catolicismul®, ,Prote-
-stantismul®, ,Seciele® si ,Biserica Neamuluil®, penfru vigoarea lor
31 pentru limbajul ferm si sentenfios care constilue dealtfel un bun
2l intregei cérfi.

3. Par. Prof. llarion V. Felea dela Academia teologicd din
Cluj — prea bine cunoscui cifitorilor nogtri din colaborarea-i di-
sfinsd cu care cinstegte aceastd revisti — s’'a apucal s@ cerceleze
in ce masurd intrd@ dogmele fundamentale ale crestinismului Dam-
nezeu §i sufleful in slructura poeziel roméne contimporane. Muncéd
anevoioasli desigor — cénd te géndesti cd auotorul a trebuit s par-
curgé peste o sutd de poefi si operile lor turnate in aproape pairu
sute volume de poezii — dar si méng#itoare. Pentruca C. Sa ajunge
la concluzia uluitioare ca ,peste o sutd de poefi roméni mérturisesc
si céntd in versurile lor credinfa in existenfa lui Dumnezeu si in ne-
murirea sufletulni“, In fruntea acestora stau D. Nanu, Nicolae lorga,
Octavian Goga, Nichifor Crainic, lon Pillat, Lucian Blaga, Adrian
Maeniu, Mircea Dem. Radulescu, V. Militaru, Const. Goran . a.

Dacd aceasfa fard ar avea congllinja treazd pe care i-o dorim,
atunci ar trebui sé sprijineascd pe ltoate cdile opera acestor poefi

cu creglineascd simfire care — credefi-m& — zace in rafturile li-
brariilor, in vremece literatura desmifatd circuld mai mult decat ne
fanchipuim,

Pir, ll. V. Felea a facut mal mult decédt un lucrn bun atunci
«<fdnd in loc s@ ia de guler pe pornogralii cari s’au furisat hofegle
in sanctearul artei, necinstindu-l cu literatura ,care se frece® (si la
propriu si la figurat!), a preferat si ne célauzeascd in Parnasul li-
teraturil care rdmdne, - GRIGORIE T. MARCU

D, Fecioru ; IDEILE PEDAGOGICE ALE SF, IOAN HRISOSTOM ;
Bucuresti, Tipografia Carfilor bisericesti, 1937, pag. 38.

Sub acest titlu dl Feciorn a stréns intr'un mécunchi perlele de
gandire pedagogicd ale Sf. loan Gurd de Aur. E atdt de indlfitor

179



— ) _._REVISTA TEOLOGICA

gi atdt de folositor, mai ales in ziua de azi, si cunogti puncluk
de vedere al Sf. foan Gurd de Aur in marile probleme sociale ce-
agita omenirea.

Raul din societate — zice el — isi are origina in lipsa unef:
educaiii s@néfoase. Parin{il si societatea poartd intreaga vina a
acestui réu, céci nu se ingrijesc deajuns de formarea sufletului co-
pilului, care ¢ maleahil ca si ceara. Cea mai bund educatie a co-
pillor se face in ménastire, de cdlre acei ,ingeri in trup* cum nu-
meste el pe monahi.

La temelia educatiei frebue sd stea neclintita credintd in Dum-~
nezeu. Sfdnta Scriplurd trebue si fie un indreptar de viaid al fie-
caruia.

Sulletul e comoara cea mai prefioasd a omului. De aceea frebue-
supraveghiaf ca mulld grije, ca nimic réu sd nu pétrunda in el. Sim-
furile, cari sunt portile lui, trebuesc zdvordte bine si pazile ca s nw
se deschidd decat pentru lucruri bune. Ele trebuesc educate ficcare:
in parfe, cu mulld stiruinia.

Este interesant faptul, cd Sf. loan Hrisostom, in sec. 1V, prac-
tica si recomanda in pedagogle {repiele formale moderne, Cartea
in general e prefioasa gi ne bucurim intoideauna cénd se {almiacesc
génduri de ale Sfinfilor périnti si sfaturi séindtoase cari mai ales.
acum ne sunit atdt de necesare, P. BRUDEA

o

I. Maiein: PERSONALITATEA LUi PARTENIU COSMA
(1837—1923); Extras din ,Conferinfele exiensiunii academice®, vol..
Il, Anul 1936—37; Cluj, 1937; 30 pag.

Despre Parieniu Cosma s’a scris muli anul trecuf, cu prilejul:
comemordril unui veac dela nasterea lul, comemorare la care s'a
asociat si Biserica noasird. Tot ce s’a scris insd despre acest mare:
roman, nu depisea marginile ocazionalului. DI prof. aniv. Dr. L
Mateiu face exceplie. Dsa ne oferd lucruri durabile, aprecieri de—
finitive asupra personalitdfii lui P. Cosma. Stodicl acesta a format
obiectul unei conferinte rostite la 11 Febr. 1937, in ciclul organizat
de Asociafia profesorilor dela Academia comerciald din Cluj, pe:
care o0 conduce aulorul. Remarciém, pe ldngd bogdfia argumentaiiei,.
calitdlile de stilist incercat cu cari talentatul autor ne-a obisnuit in
cele caleva zeci de lucrliri ale dsale si — de céfiva ani incoace —
in viguroasa ,Renasterea“ dela Cluj, al cérel cuvéint réspicat sk
competent il auzim bucuros in foate problemele cari friméntd viaie
noastra nafionald bisericeasca. GR., T. M.

G D
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DUMINECA ORTODOXIE! LA SIBIL in virtutea wnel frumosase
3l indelungate ftradifil, cetéfenii ortodocsi ai orasului nostrun au serbat
-gi anul acesta, cu mare entuziasm, Dumineca Ortodoxiei. Toate Du-
minecile anului sunt importante si frumoase, insd a Ortodoxiei se
distinge prin sempilicafia deosebitd ce-o are. Ea ne amintesie de
neindurétoarele suferinfe pe cari Biserica crestind le-a infruntat limp
-de 120 ani, in lupta cu Iconoclastii. Veacul 1X aduce strilucitoarea
birunin{d a credinfii crestine si a Cruecli: Salan, intruchipat in perse-
-cutorii icoanelor, capiiuleazd in fata puterii lni Dumnezeu. Peniru
aceasfa crestindtatea ortodoxd o serbeazd in chip deosebit. Ea este
.Zziva infratirii oamenilor in credinta ortodoxa biruvitoare,

Dimineata, la ora 10, s’'a oficiat de P. S. Arhiereu Vasile, vi-
carul Milropoliei, slujba in sobor, iar la 11 jum., Societatea ortodoxd
natfionald & femeilor roméne si F. Q. R. secfla Sibiu, au aranjat un
festival religios comemorativ.,

Programul, frumos gi chibzuif infocmif, e vrednic de toatad lauda.
Parlea muzicald religioasd a fost executald de corul mixt al Scoalei
‘normale ,A. Saguna® sectia de biieti si fete, sub priceputa si ener-
-glea conducere a péar. prof, Timotei Popovici. Dna Elvira Cioran,
presedinta Soc. ortodoxe naf. a fem. roméne in céteva cuvinte, pre-
‘cizeazd luminos rostal caritafiv cregiin al societdlii si idealurile pe
cari le urméreste ea. Acestea, dupad dsa suni: stimularea géndului
‘tineretului feminin spre marile probleme religioase i Incdlzirea ini-
-milor pentru tréirea c&t mei ortodoxd & vielii,

D! prof, Dr. Nicolae Balcd a rostit o fruomoasd conferin{a, des-
bétdnd cu competinfd subiectul: ,Depésirea pesimismului contem-
poran”., Dsa face fenomenologia pesimismului contimporan si con-
statd, cd obérgia lui nu irebue cadutatd in néruirile economice, poli-
tice sau sociale, ci in faptul ¢a omul s’a indepériat de conceplia cre-
-stind despre lume st viatd. Timpul nostru se caractferizeaza pintr'un
haos ndscut din desnéidejde pesimistd. Se infreabd dacd-i posibild
{egirea din acest impas, rdspunzénd afirmativ.

D! conferentiar, amintind c& anul acesta se implinesec 150 de
ani dela moartea lui Schopenhauer, foloseste prilejul s confrunte
crestinismul cu filosofia pesimistd a acestuia gi géseste solufiile
pentru depisirea pesimismului in : contemplafie si asceza. Crestinismul,
insd, nu concepe esceza ca mijloc de negare a Creatforului a toate,
cum reese aceasta din pesimismul schopenhauerian: ascelii cresiini
afirmd existenfa safletului si a lui Dumnezeu; el nu neagl nici voina
de a trii, ci numal unele miscéri ale acesieia, cari sunt conira age-
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zdrilor vegnlce ale lumii. Ascefii au invins pidcaiul. In concluzie,
conferentiarul constald cad asceza creslind este pedagogia depasirik
pesimismulai. Ori, aceasta echivaleazd cu inloarcerea omului la vi-
ziupea creglind despre rosturile viefii.

Urmeazd apoi raportul asupra concursului facut la religie de:
elevele dela gcolile secundare gi primsre. Se cifeste cea mai bund
lucrare §i se impart premiile, constatatoare din 10 iconije pictate pe:
lemn, reprezentand Bunavestire, gi 30 diplome.

In continvare, la ora 6 d. m., in sala prefecturii judetului, a
conferenfiat dl prol. Serban lonescu dela Faculiastea de teologie din
Bucuresti. Publicul sibian, in numér mare, a urmérit cu incordare
deslagurarea subiectului prezeniat de distinsul teolog: .Ortodoxia
si congresele crestinismului practic dela Oxford gi Edimburg®, DL
conferenfiar a expuas, cu competinfa specialistulvi in materie, proble~
mele esenfiale ce s’au desbdtutl in amintilele congrese. Sunt probleme:
de importantd capitald pentru zilele noastre. Prin rezolvarea lor, in
chip comun, se urméresie sidvilirea invaziei aleismului modern si
infréfirea popoerelor lumii pe temeiuri crestine.

La Oxford au parlicipat 800 persoane, din toale pérlile lumii-
Acolo g’au discutat céieva provleme sociale si morale. Cele mat
importante sunt: 1. Biserica si nefiunea. S’a constatat nevoia unei
sincere colaborari infre acesie doud institufiuni, 2. Biserica si edu-
cafiunea. Cei ins&rcinati cu educafia fineretului sa fie ei ingisi cre-
sti«i convingi. 3. Biserica si reiafivnile internajionale, Biserica cre-
stind se simte chemafd si intervind efectiv in solufionarea neinfele—
gerilor internafionale. 4. Biserica ¢ rdsholul. Biserica lui Hristos
propovedueste pacea! ea respinge rasboiul cu scop de opre-
siune, dar admite rasboinl de apirare, cénd acesta se poarla
in numele dreptafit intre popoare. 5. Raporlul dinire Bisericé si staf.
Intre Biserica si stal pot exista raporturi normale numai cdnd siatul
se identiticd cu voia lui Dumnezeun. In cazul acesla Biserica il spri-
jinegte. 6. Raporful dinfre Bisericd si veloarea economicd. ldealul
Bisericii e spirilual, insd@ ea nu neglijeazd a se interesa gl de nevoile
economice.

La Edimburg — 414 delegafi. 22 confesiuni crestine, din 43 de
firi — s’a pus chesliunea unificarii bisericilor cregtine intr’o Bisericé
soborniceascd §i apostoleascd, pe temeiul uaui numir redus de inva-
{iituri de credinfd. S’a propus Gratia diving, in formula ,Sola tide",.
Bofezul si ImpEridsania ca taine, Sf. Scripturé férd Traditie si Simbolulb
apostolic. Delegatia Bisericil ortodoxe romanesti n'a luat parie la
discufiuni, din motive simplu de infeles. A. POPA

e
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CLERUL ortodox sibian, func-
fionarit bisericesti gi prolopopii
din Arhidiecezd, au depus jura-
méantul pe noua Constilufie in
ziua de 7 Marlie a. c., inainlea
L P. Si. Mitropolit Nicolae. Cu
prilejul acela, I. P, Sf. Sa a finut
o conferinfa intimd, de peste
doua ore, cu P, C. protopopi,
la care au fost invitafi consilierti
arhiepiscopesti i mitropolitani si
profesorii Academiei teologice
+Andreiane”. Inaltal lerarh a
trecut in revistd o seamé de pro-
bieme de mare actualitate si in-
semnéfate, stdruind in chip deo-
sebit asupra datorlei pe care o
are preofimea noasird, in impre-
jurdrile schimbate de asitézi, de
a se devota cu totul inaliei sale
chem@ri — st numai acesteia.

O

ZIARELE anunii ca Sf. Sinod
- in sedinja din 18 Martie a. c.
— a volat proiectul peniru orga-
nizarea inva{dméntului teologic
al Bisericii noastre. Proiectul
prevede transformarea actualelor
seminarii teologice in licee spi-
rituale si infiinjarea céte unei
academii teologice pe 1angé fie-
care mitropolie, academiile din
Ardeal r&ménénd aga cum sunt.
Aceste doud categorii de scoli
feologice vor sta sub condu-
cerea si conirolul direct al Bise-
ricii. Facultdlile de teologie ra-
man autonome, in cadrel invata-
manfului universitar, Vom reveni!

<

CLERUL Bisericii noastre
este indatorat s& colaboreze in-

deaproape cu ,Straja Tarii* la
educatia religioasd-morala a ti--
neretulvi — agsa sund o adresd
a Consiliulet Central Bisericesc..
De acord! Programul séptaméa~—
nal al ,Strajii Taril® incepe Luni
dimineata, cu ceremonia ridi-
carii pavilionulul si cu oficierea
unui scurt serviciu religlos, im~
preunat cu explicarea unui ver-
set din sf. Scripturd. Daca preo~
tul lipseste, explicarea versetuluk
biblic o face comandantul uni-
tafii sau un delegat al sdu.
Ceeace nu e bine, Cuioate ocu--
pafiile pe cari le are, clerul e
bine s& nu ocoleasca acest now
mijloc de pasiorajle, 58 nu se
vite cd-i vorba de tineret —
adica de viitorul nafiunit si st al

Bisericii.
-

SF. SINOD al Bisericii noa--
gire a facut demersurile nece--
sare pentruca auloritéfile statu-
lui s&@ opreascd comerful si col-
poriajul icoanelor si brogurilor
cu caracler catolic,

o

HARNICUL nostru confrate-
dela Chigindu, ,Misionarul® pe
lan.—Febr. a. c., & iesit in ves--
mént de sérbédloare, cu prilejul:
incheierii alor 106 numere apé-
rute pénd acum. i urdm cordial®
via{d lungd i rdvna ardtaild pand
acum iniru combaierea necre--
dintei si a falsei credinfe, i-o-
dorim neimpufinatd sl pentru
viitor.

e
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ASOCIATIILE religicase (ci-
teste: sectele) sunt ele culie re-
ligioase sau nu ? laté o intrebare
pe care gi-o pune di T. M. Pa-
cescu (Pagina Bisericii din ,Uni-
versul®, 20. lil. a. ¢.). E o inire-
bare importanta, pentrucd daca
admifi cd sectele sunt cuite re-
ligioase, atunci ai admis implici!
.ca ele se bucurd de libertatea
gi protectiunea pe care o ga-
ranteazd art, 19 al. Il din noua
Constitutie,

Noi impartdsim intru totul
punciui de vedere exprimal de
.dl T. M. Pdcescu: ,o asocialie
religioasd esle o improvizafie
recentd, pe chtid vreme un cult
esie o expresiune, o viabilitate,
o experienti istoricd®. Deci sec-
{ele nu se pot bucura de liber-
tate st protectiune din partea
legilor tarti.

<

RABINUL Niemirower, geful
culivlui mozaic din Roménia, a
adresat o scrisoare . P. Sf. Pa-
{riarh Miron prin care-l incre-
dinfa ca ovreii dela noi vor praz-
pul dupd cuviin{d ziva de Du-
minecd 13 Marlie a. ¢ pentrucé:
»elica iudaicd le poruncesle sé
fie cetdfeni devotafi Pafriei”;
qsevreii cari de veacuri trdescin
‘Roménia, cari au facut parie din
viteaza armata ce a realizat ne-
afgrnarea {arii gi intregirea nea-
mului slin sd prefuiasca calita-
file alese ale poporului romén,
duhul sfant al jubirii® care toale
le rabda elc, eic.

Iafd cédteva lucruri pe cari
nu le-am gliut pand acoum. Ludm
aci de ele, rdménénd ca isto-
ricul obiecliv s& numere veacu-
rile cari s’au scurs decdnd s’au
asezal ovreii la noi, lar cineva
dinire ceice au séngerat in tran-
see s& lixeze conlribujia pe care
au adus-o eila infaptuirea nea-
tdrndrii si rotunjirii Roméniei,
pentruca s& putem astupa gurile
rele cari spun cé& vilejia ovre-
iasca se vadea foarle tare, cénd
era primejdia mai msre, la par-
tea sedentarda si la.,. aprovi-
zionare,

Nu putem frece cu vederea
insd forma imposibila — si in-
admisibila — in care-i redactata
aceastd scrisoare. Sef-rabinul
Niemirower nu pare a fi tocmal -
in clar cu limba roméneascéa si
nici cu... protocolul, cu toate cé
situafia inalld pe care o define
il obligh si le stipéneascd pe
améndouvd. Pe I, P. Sf. Patriarh
il agrdieste caénd ,,Sanctilalea
Voastrd“, cédnd L P. Sf. Voa-
strd®, cdnd ,Domnia Voastrd®,
St céind nu mai rasheste pe ro-
méaneste, o di pe jidovesle:
»Sanctitatea Voastrd suntefi co-
hen gadol, Marele Preot al
bisericii dominante...“, pentru a-l
salvis la sfargil, intr'un delir de
recunoslinjd, cu salom (pace).

Stiti cum vine aste? 353 i-o0
spunem noi gef-rabinului Niemi-
rower : asre hais {fericit bar~
batul) care ori vorbeste cum i-e
portul, ori se poartd cum i-e
vorha, ori... face!
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