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DUMNEZEU $§I TIMPUL

IDEI GENERALE
De Prot, Dr. DUMITRU STANILOAE

Rectorul Academiei teologice ,Andreiane®

Taina suprem# a lumii e intruparea Fiului lui PDum-
nezeu, coborirea Lui din ,cer in condilia de existen{d
omeneasca, ,devenirea“ Lui om. Mintea omeneascé a cautat
sd scape de sub povara acestui mister, care std nestrab#tut
de minte in centrul existentii, fie prin dochetism fie prin
nestorianism, evitdnd prin ambele teorii inomenirea Fiului
lui Dumnezeu: in dochetism Cuvéntul lui Dumnezeu rdméne
in conditia de existenid de mai inainte, acoperindu-gi-o
doar de ochii lumii printr'o perdea, reald sau iluzoricd; in
nestorianism Dumnezeu-Cuvéntul rdméne in planul Séu de
viafd transcendent omului, sltabilind doar printr'un fir deo-
sebit o legdturd mai sfrénsd cu omul Isus.

Dochetismul e mai frecvent de cum ne inchipuim. El se
ascunde de cele mai multe ori chiar si in cugetarea celor
mai autorizafi reprezenfanti ai Bisericii, cari nu folosesc cu-
vintele: ,s'a umilit®, ,s’a coborit“, ,a patimit*, ,a fla-
méanzit“, ,a plans®, decét ca florf oratorice induios&loare,
neinchipuindu-gi, Doamne fereste, c& Dumnezeu-Cuvantul a
suferit in realitate si sincer toate acestea.

lar nesforianismul a fost reluat in fimpurile din urma
de o infreagd scoald a teologiei profestante: de asa zisa
teologie dialectic8, numitd astfel pentrucd socoteste eterni-
{atea si timpul intr'o relalie de absoluid exclusivitate, ca
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doua realitéti opuse si confradictorii, intre cari nu poate avea
loc nici un schimb, nici 0 comunicare, nici o trecere.

Seful gcoalei, Karl Barth, scria in 1922 (,Das Wort
Gottes” pg. 31): ,Ce e asadar aceastd tdieturd necrufitoare,
aceastd prépastie farad fund, in faja céreia ni se porunceste
sd ne oprim, decét granila care desparte si trebue sd des-
partd intre Dumnezeu si lume, Creator si creaturd, sfinjenie
si pdcétosi, intre ideea supracereascé a binelui si intre toale:
aparitiile ei cari sunt ca alare tn mod necesar fragmentare
si infinit de nedes&@varsite®.

Cu doud nofiuni opereaz in special aceastd scoald ca
sd exprime opozifia ireductibild ce existd infre Dumnezew
si lume: cu eternitatea si timpul. Eternitatea este modul de
existentd atotperfectd a lui Dumnezeu, iar timpul este forma
de existenid defecluoasd si pacdtoasd a lumii noastre. Dela
eternitafe la timp, sau viceversa, nu existd nici o punte de
trecere. Ele sunt despériite prinir'o ,linie mortald“. (Todes-
linte. A se vedea expunerea clarda a acesior idei la Hans
Wilhelm Schmidt, Zeit und Ewigkeit, 1927, pg. 23—25).

Consecventd cu aceste premise, teologia dialectica di-
solvd revelafiunea si intruparea Fiului lui Dumnezeu in ceva
care nu mai poafe fi numit revelatiune sau intrupare a lui
Dumnezeu. Cuvéntul lui Dumnezeu, oricit de mult s’ar
apropia de lume, nu mai poate inira induntrul ei, nu mai
poate deveni ca un membru al acestei lumi — persoan#
omeneascd, — insusindu-si condiliile ei de existen{d, ci
riméne la oarecare distanfd, intr'o legéturd greu de precizat
cu aparitia istoricd care s’a numit Isus. Cu dreptate afirm#
H. W. Schmidt: ,Teologia dialectici nu cunoaste christo-
logie“ si tdlm#ceste ideile ei in aceastd chestiune in ex-
presil ca acestea:

»In istorie si timp nn existd revelafie a eternitafii... Isus
din Nazaret este numai ¢ indicafie a punctului de intersectie
intre timp si eternitate. Dar punciul insusi rdméne ascuns.
inapoia figurii istorice a lui Hristos si ,nu are nici o extin-
dere in planul cunoscut noud. Ca aparifie pdméanteasca Isus
e pdmantesc. Niciodatd nu are loc o impreunare intre Dum~
nezeu si om“ (pg. 34—35).

[
a *
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Pentru teologia dialectic timpul este forma viefii in
pcat. De “aceea nu poate fi si deveni Dumnezeu prezent
in el. Timpul si pAcatul, istoria si réul, sunt corelative. Nu
poate exista una fird si existe si cealaltd, si nu poate
inceta una fdrd si inceteze si cealalta.

Conceplia aceasta categoric necrestind nu este decét
concluzia vitimé din teza luterand cd omul nu poate fi spilat
de pi#cate cat e in viata aceasta, c# el riméne in mod fatal
s#i-si confinue viafa de dinainte de Hristos, numai c&t Dum-
nezeu nu i le mai iain nume de rdu, ci privesgte la ele ier-
tétor, indurédtor ca si cénd n’ar fi p&cate.

Dumnezeu insusi ar sta asadar nepufincios in fafa
acestei realitdli, medalie cu doud chipuri: pédcat si viatd in
fimp, in istorie. Dumnezeu nu poate ajuta intru nimic la
ruperea pécatului din societatea timpului. El poate nimici
medalia infreagd — viaja omeneasc# In istorie, — dar in.
tfrucét aceasta n’o vrea, frebue s3 lase si pidcatul in existenia,

Conceptia aceasta care face din p#cat fatalitate im-
pusé de timp, in fatia cédreia libertatea omeneascéd e iluzo-
rici, st in confrazicere cu invététura crestind cd timpul
e creat de Dumnezeu si nu e o manifestare a pacatului.
Dumnezeu a creat timpul inainte de c@derea in p#cat. Nu-
mararea celor 7 zile in episodul creafiunii ¢ o dovada.
Dac#d p#catul ar fi indisolubil legat de timp, am face pe
Dumnezeu autor al p#catului, odatd ce e autor al timpului.

Daci timpul e faptura Iui Dumnezeu el nu implicd
numai decél o trdire pacétoasd. In el se poate trdi si vir-
tuos, cum au trdit primii oameni o bucatd de vreme. Dacé
fimpul ar fi inevitabil forma vietii p#c#toase, Isus Hristos
ar fi piicituit si el, ceecace afirmd teologia dialecticd, dar
respinge crestinismul.

In fimp se poate trdi si f&rd de pacat, sau timpul poate
forma si stadiul in care sd progreseze omul in sfinfenie.

Dacé aceasta se intAmpld rar, nu ¢ de vind timpul,
ci lenea noastrd de-a face eforturi spre viata virtuoass. Si
dacl experiem cele mai adeseaori fimpul ca pe ceva chi-
nuitor, ca pe o povard, tot pécatul din noi este de ving,
tot pufindtatea vielii autentice in noi. Regrelim clipele mai
bune ale trecutului penirucd ne doare vre-un neajuns al

1 ‘ 459



REVISTA TEOLOGICA

nosiru in clipa de fatd. Dacd ar lipsi acest neajuns nu
le-am regreta. Ne dor anumife amintiri ale trecutului, pen-
frucd ne-am comportat pacétos in ele si ne-am pecetluit in
rdu toatd linia vietii noastre. Asteptdm incordat viitorul
cand vrem sid scdpidm de golul unei preocupéri a clipei de
faid sau de alt neajuns al acestei clipe. Dar ne e Iricd
de viitor cénd stim cé el va fi o scadenitd pentru pacatele
noastre din trecut si de acum.

Cand ne-am comporta in toate clipele la fel de corect
si de moral, cénd le-am umplea pe toate ca o tréire pling
a faptel, a sentimentului, a ideilor noblle, nici n’am sti cum
frec, n'am regreta dureros trecutul si n’am astepta incordat
viitorul. Timpui n’ar fi sim}it ca o povard, ci ca un con-
tinuu prilej de bucurii curate.

Biserica ortodoxd si catolicd recunoaste posibilifatea
celor mai minunate progrese morale ale crestinilor in timp.
Istoria intreagd nu trebue s& raméana fatal si definitiv in
puterea raului, ci e posibii un progres moral in ea.

Protestantismul neagd posibilitatea faptei morale si deci
admiterea ei ca ajutor la méntuire, pentrucd fepta e mai
mult legatd de timp si factor determinant in timp. Afirméand
fapta morald, crestinismul neprotestant afirm& posibilitatea
unei interveniii in bine asupra istoriei, ceeace protesian-
tismul neagi.

Considerarea tlmpulu: in mod inevitabil ca forma exi-
stentei In p#cat duce si la scoaterea totald a lui Dumnezeu
din el. Dar aceasta insemneazd a limita enorm puterea lui
Dumnezeu. Dacé scoatem pe Dumnezeu din foatd istoria
omeneascd, la ce se mai referd in afard de El puterea Lui?
Cine a fdcut lumea nu poate fi scos de lume, afard din
cuprinsul ei. Timpul e conslitufiv creafiunii, nu pacatului,
iar creafiunea implicd in notiunea ei puterea lui Dumnezeu
asupra ei, prezenfa pulerii lui Dumnezeu in ea.

Lumea ca creatd nu se poate menfinea In existen}d
nici o clipd fdrad voin{a si puterea Creatorului, care ea o
susfine. Lumea n’a pufut fi f&culd infinits. Ca atare chiar
dacd ar fi fost inzestraté cu o anumiléd cantitate de putere
de viatd, din al doilea moment al existentei ei s’ar fi simfit
o scédere in puferea ei de viafd si deci un inceput de per-
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turbare a echilibrului din ea. (A nu se lua exemplul omului
sau al planiei care nu se resimie de cét dupd@ un anumit
timp de impufinarea pulerii vitale. Si omul si planta primesc
puleri noud dela factorii imprejmuitori. Dar lumea de unde
ar primi, dacd n’ar avea legdtura cu Dumnezeu?)

Providenfa dumnezeeascd este un fel de creatiune in
fiecare clipgd a lumii prin Dumnezeu. Nu o creatiune a lipa-
relor, ca la crealiunea propriu zisa, ci o revérsare necon-
tenitd de putere noud in lume, asa cum omul numai printr'o
necontenitd primire de pulere noud se poate meniinea.

Dumnezeu {ine ,in fiecare clipd“ Iumea in palma. Ca
permite vermulefilor din ea sé-si batd joc de aceastd palmad
susfindtoare si continuu creatoare, aceasta explich cum e
posibil sa existe si cel riu, fard a fi responsabil de fapta
Iui rea, Dumnezeu.

lar cénd zicem c& Dumnezeu {ine lumea in palm# ,in
fiecare clipi®, spunem implicit cd si timpul e continuu creat
de Dumnezeu. El ne d& fiecare moment. Nu putem conta
cu dela noi pufere pe nici o clipd viitoare a viefii noastre.
Penfru fiecare irebue s&-i mulfumim lui Dumnezeu, care
ne-o da ca nou prilej de a ne face si arita mai tari, mai
bérbati in virtute, in vrednicie, mai demni de El

Dumnezeu e in afard de timp?

Dar nu strébate El fiecare clipa? El este suveran al
timpului, dar cine ar putea s3-L exileze din timp ? lar cénd
se coboard induntrul timpului ca unul din nou, vine intru
ale Sale, — e drept infru cele mai mici ale Sale — si ce
L-ar putea impedeca s’o faci?

©®
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RENE DESCARTES

De Preot Dr. NICOLAE TERCHILA
Profesor 1a Academia teologici ,Andreiani®

Lumea intreagd comemoreazd pe marele filosof francez
R. Descartes (lafineste R. Cartesius) in anul acesta, pen-
frucd acum se implinesc 300 de ani (1637—1937) de cand
a apidrut la Leyda opera sa monumentald intitulatd: Cu-
vdnfare asupra metodei de a-gi conduce bine rafiunea si
a cdufa adevdrul in stiinfd.

René Descartes, educatorul filosofic al Franjei (Ma-
gister Qalliae), unul din cei mai mari ganditori si indru-
matori ai omenirii, s’a ndscut in anul 1596 in La Haye (Tou-
raine) si a murit in anul 1650 in Stockholm. Descendent
al unei familii nobile, cerceteazd o scoald iezuiti, in care
se distinge prin addncimea gandirii si prin spiritul s#u
neinirecut de observatie. Se simte alras mai ales de ma-
tematici penfrucd aceastd stiinid exactd, care se caracte-
rizeazd prin ,eviden{a“ si ,cerlitudine, ii stampird mai
mult dorul s#iu fierbinte dup® adevar.

Dar géanditorul nu cautd adevdrul numai in abstraciii,
ci si in cartea cea mare a lumii. Descarles vrea deci sé
cunoascd lumea, caldtoreste, ménat de setea dupd adevér,
prin Olanda, Danemarca, Germania, Elveifia, Ifalia si fsi
incheie viata in Stockholm, la curtea reginei Cristina a
Suediei, care I'a invrednicit de cinstea deosebiti de a-l in-
vita personal pe marele génditor la sine.

Opera lui Descartes este vasti. Ch. Adam si Paul
Tounery infre anii 1897 si 1910 au publicat-o in 11 vo-
lume mari, cel de al 12-lea cuprinzand viaja lui Descartes
si un studiu asupra lucrédrilor lui.

In roméneste au ap#rut: 1. René Descarfes: ,Studii
asupra melodei de a infrebuinfa bine rafiunea® ftrad. de
Riureanu. Bucuresti; 2. ,Descartes. Metafizicd si stiinjd“ de
Mih. Ufd. Bucuresti 1930; 3. D. C. Noica: ,Viata si opera
lui René Descartes“. Bucuresti 1937,
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In tnfelesul cel mai profund si mai larg al cuvéntului,
Descartes a devenit educatorul filosofic al francezilor. El
apare in istoria poporului sédu la acel moment mare, cénd
in Franta de sub conducerea inteleaptd a cardinalului Ri-
<helieu unitatea politicd si religioaséd devine o realitale.
Descartes trdieste in zilele acelea, in cari Corneille, ma-
tele tragedian al Franiei prin eroii tragediilor sale ,,Cinna®,
.,Horace realizeazd planul de educalie politichi a lui Ri-
chelieu, creatorul natiunii franceze eroice.

Provedinfa divind isi face darul s#u deplin fa{d de
poporul francez trimildndu-i acestuia in aceias vreme si pe
marele filosof Cartesius, care dd& poporului siu acea cu-
getare clard si distinctd, prin care se caracterizeaza pén#
azi filosofia francezi. Descartes-filosoful impreund cu
marii s&i confemporani Richelieu-polificianul si Corneille-
poetul au asigurai Franjei un loc de frunie in cultura si
politica lumii intregi.

Caraclerul veritabil franfuzegc al Iui Descartes se des-
copere impresionant in ,Studiul asupra metodei® aparut
acum 300 de ani. In acecastd lucrare, reuseste sd inteme-
ieze o metoda stiinfifica bine inchegatd, pe care o numesie
arta cugeldrii, la care ajunge dupd o indelungatd si grea
framantare sufleteascd. Cartea aceasta este pénd astazi
itinerarnl cugetérii filosofice pentru toli francezii. Valoarea
ei peniru educatia spirituald a nafiunii franceze este incal-
culabila.

Aceastd mare imporfantd a cérfii rezulii din faptul c#&
ea s’a nscut din adancimile firii franceze, din fendinfa spre
scerfitudine“ si ,claritate, tendin{i ce apare in toafe ma-
nifestdrile spiritului francez, fie in domeniul speculafiunii fi-
losofice, fie In analize psihologice, fie in creatii artislice,
sau in masuri politice.

Normele activititii logice a intelectului in metoda car-
tesiand sunt urmatoarele: 1. S& nu primesc niciodatd un
lucru drept adevéirat dacd nu l-am cunoscui in mod evi-
dent c8 este adevéral; 2. S3 despart problema, pe care o
cercetez in parti cat de mici si de multe cu pufinis, spre
a o putea rezolva mai bine; 3. S& conduc géndirile mele
in ordine, incepéind cu cele mai simple si cele mai usor

463



REVISTA TECLOGICA

de infeles, pentru a mi ridica apoi cu incetul panéd la cu-
nostinta celor mai comphcaie si 4. S& tac peste tot disec#ri
atét de complete si revizuiri atdt de generale, incét si fiu
sigur, cd nu am omis nimic.

Tratatul isi ajunge punctul s#u culminant in partea a
patra, care ne descopere temelia feoriei cuncasterii formu-
lata in vestita propozitie cartesiand ,cogito ergo sum*“ (cuget,
deci extst). Cum descopere Descartes acest adevir, care
nu este o concluzie logicd, ci o convingere céstigatd pe
calea intuifiei nemijlocite.

Framéantdriie prin cari a trecut Cartesivs pénd ce a
ajuns la teoria cunoaslerii sale, le poate avea numai celce
tinde spre independenfd spiriluald. El observd cd multe
dinfre adevdrurile, cari ii pdreau evidente in tinerefd, s’au
dovedit ulterior false sau indoielnice. Astfel se vede nevoit
sa tragé la indoiala toate cunostintele cari nu sunt absolut
sigure. Asga f{rebuia si tragd la indoiald chiar si cerlitu-
dinea cunostinjelor dobéndite pe calea nemijlocitd a simju-
rilorr Mi se pare — zice Descartes — un fapt absolut
sigur, cd de pildad sed la gure scbei si {in in méana o carte.
Dar si in vis pot avea aceastd sensaiie, desi realitatea este
alta. Deci visul nu poate fi deosebit de realitate prin nici
un criteriu sigur. Si in forma aceasta pulem irage la in-
doiald existenta sigurd a oricdrei realitd{i, a lui Dumnezeu,
a cerului, a corpurilor, chiar si a corpului propriu. Doar
simfurile ne pot insela.

Dar din aceastd mare a indoielii se inaltd o stdncé a
certitudinei absolute. Toate le putem frage la indoiala, nu
ins# faptul, cd celce cugets, existd. ,Cuget, deci exist®, (co-
gito ergo sum) este un adevdr pe care nu-l pot trage la in-
doiala toate sforfdrile scepticilor. La acest adevar nu ajungem
pe calea ralicnamentfelor indelungate; el este evident, el este
o cerlitudine ce se impune sufletului in mod nemijlocit.

Dar chiar si acest adevir ar putea fi o ratdcire, iar
criteriul evidenfei o capcans, dacd nu ne-ar garanta certi-
tudinea evidentei Dumnezeu, care nu vrea s& ne ami-
geasct. De aici rezulid faptul, cd Descartes desi a des-
coperit in ordine cronologicd mai intadi ,,Cogito*, acest
principiu a fost insd mai inainte asigurat prin argumentul

464



REVISTA TEOLOGICA

pentru existenta lui Dumnezeu. Intreaga lui logicd este:
stribafutd de firele cugetdrii sale religioase.

Toate operile lui Descartes ne prezintd pe marele gan-
ditor in sufletul ciruia matematicianul i naturalistul se afld
in continu& luptd cu omul religios. El esfe convins c&
adevidrurile matematice nu sunt autonome, ci {foate depind
de Dumnezeu. Mai presus de iocate existi Dumnezeu. El
este garanfia supremd peniru existenfa si adeveritatea lu-
crurilor si a legilor.

Existenta lui Dumnezeu o dovedeste Descarfes cu ar-
gumentul cauzalitdlii formulat astfel: Fard cauzdé nu se
poate produce in lume nimic. Cauza nu poate sé coniin&
mai pulind realitale ca efectul. Noi aflim in noi ideea
despre Dumnezeu, ca fiinfd desivarsitd. Omul ca fiin{d
mirginitd, imperfects, nu poate si nascéd ideea perfectiunii
divine sau a divinitd{ii. Aceasta nu poate deriva decét dela
o fiintd desd@vérsitd, deci irebue s# existe Dumnezeu. Dacéd
n’ar fi Dumnezeu, n’ar pulea sd fie nici idea de Dumnezeu,
pe care o infdlnim la toate popoarele din lume.

Doctrina despre suflet o desvoltd Descartes pornind
din prima certitudine: cogito ergo sum. Cu acest prim
adevdr este impreunat un al doilea, anume: ce sunt euw.
Pentrucd — zice Descarles — eu pot trage la indoiald
chiar si exislenfa trupului meu, dar nu pot dubita in faptul
cd cuget, deoarece dubitdnd, cuget. Eu sunt deci o fiin{a
cugelditoare (suflet, spirit, ratiune)., Eu nu sunf corpul meuv,
nici un efer fin réspandit in acest corp, a cérui existentd
am fras-o la indoiala. Eu sunt o substan{d a c#rei esenta
este cugetarea si care, penfruca sad fiinfeze, n’are nevoie
de spatiu, nici de trup. Chiar dac8 ar Inceta trupul de a
exista, sufletul n’ar inceta sé fie, ceea ce este.

Aici nu este locul s& facem o expunere temeinicd a:
sistemulni cartesian. Scopul nostru a fost numai sda evocdm
in fata mullimii figura ganditorului francez, care riméne in
veci o intrupare neinfrecutd a spiritului francez atat ca in-
drumfor al cugetérii filosofice, cat si al vielii morale sau
al cunoasterii lui Dumnezeu.
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ARTA SI MORALA'®

De Preot I. CONSTANTINESCU

Evident cd intre aceste exireme, unii au afirmat c@
-adevérul std la mijloc. S$i in adevar, iatd ce spune un in-
cercat estetician: ,Aceasld opozilie a subiectului ganditor
si a obiectului géndit, e inc8 o pseudo-problema. Nu existd
viziune fard refind, dar nu existd fard o razd luminoass,
decét in halucinalie, adicd in eroare. La fel artistul nu
admird subiectiv decail ceeace are oarecari porfiuni armo-
nioase obiectiv. Frumusefa unei consonanfe si uréienia unei
disonanfe depind in mare parte de eu, de vibralia mea
personald. Dar eu depind de ele, pentrucd ele ma fac sé
vibrez moralmente si fiziceste. Omul a c#rui admiratie
personald n'ar tinea nici o socoteald de natura operelor ad-
mirate, n’ar pufea fi decal un nebun. Legile frumusetii
deci, departe de a rezida sau in obiectele gandite, sau in
subiectul care le ghndeste, constau in oarecari raporturi
intre amandoud, ele sunt una din formele multiplelor reaciii
mutuale®“.” Evident ca dacé s’ar frage concluzia fireascd,
frumosul ar trebui sa fie dupa aceasta ultimi teorie, o co-
nexiune de forme obiective, cu anumite insusiri subiective,
ceeace-i destul de vag si imprecis.

Toate aceste definilii insd, au provenit din pérasirea
punctului de vedere metafizic, punctului de vedere creslin
si intemeierea unei estelici pozitive, empiriste. Ori estetica
nu poate pérasi punctul de vedere crestin, metafizic, ca si
morala. Frumosul nu se preteazi la o intelegere justd si
definitivd in pozitivism; el este o valoare obieciivd si trans-
cedenfald. Acele insusiri sau forme obiective conexate cu
unele subiective, sunt elementele din cari si cu ajutorul
clrora se formeazd arla; ele insd trebue s3 fie iluminate
de o valoare obiectivd si transcedentald, frumosul.

Cresgtinismul, incepadnd cu Dionisie Areopagitul, Fer.
Augustin, Toma de Aquino, Jaques Maritain, iar la noi dl

1 Continuare dela pag. 385.
2 Ch, Lals: Notlions d’ésthetiques. Paris, pag. 3.
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Nichifor Crainic, " singurul care s’a ocupat de frumosul
crestin, toli sunt de acord in a arédia cid frumosul este irans-
cendent si obiecliv. ,Frumusefa e insusi numele lui Dum-
nezeu, intipdrit cu tipare de lumind in creajiune. Reflexele
ei ne aling cu luciri de fulger si la farmecul ei participAm
prin contemplatie, prin acel instinct imediat ce ne face sé
tresérim, la sezisarea a tot ce e proportie, armonie, per-
fecfiune, strélucire. E iubirea s#ditd in noi, puterea de
atracfie inire cele de jos si cele de sus, care ne inalfa céfre
sferele superioare, pentru a pufea inirezdri, ca prin enigma
si val, limpezisul fulgerdtor al oceanului de armonii in care
lumea noastrd nu e decat o insuld scaldatd in lumind® (N.
Crainic). ,A reda ceva din acel farmec negriit, adaugd
mai departe acelag autor, e menirea geniilor cari au creiaf
arta armoniei“. Geniul arlistic, dar, am putea spune ca
nu creiazi frumosul ,ci mai mult il prinde“.?

lar foate aceste afirmafiuni, evident, se gisesc in inspi-
ratorul si datitorul de ton al doctrinei crestine de fotdeauna,
Dionisie Areopagitul, care spune: (frumosul) ,este vegnic,
invariabil si neschimbabil; {ari nastere si fard moarte, fara
desvoltare sau micsorare... El este frumos in sine si prin
sine, frumos in chip unic si vesnic. El coniine in sine mai
dinainte in mod transcendent, frumusefa cea primordiald, a
tot ceeace este frumos“.’ lar dac#, ca origine, frumosul e
transcendent, ca realifate, el nu poate fi decédt siralucirea
valorii, a unei idei, principiu, a unicului, inir'o materie pro-
portionatd, ordonatd. Unicul in divers, cum spunea Aristot,
sau siriilucirea formei, asupra pérlii proporfionate a materiei;
o sirélucire de inteligen{i pe o materie inteligent dispusa,
cum spuneau scolasticii, impreuni cu ). Maritain de astizi.

Deci arta nu va pulea fi aliceva, decat o inzestrare
deosebitd, care prinir'o anumitd viziune, din anumite ele-

1 Vezi: Nichifor Crainic: Puncte cardinale in haos (Eslefica lui N. lorga)
sl Gandirea, anul X1, Nr. 9—11: Sensul teclogic al frumosulni, :

Tot in Gandirea an, X1l Nr. 3, aré urn judicios articol in acest sens dl V.
N. Popescu, astéizi preot, infitulat: ,Frumosul si crestinismul®.

z Pr. Cicerone [ordichescu: Studiu Iniroductly la Dionisie Pseudo-Areo-
pagital: Despre num:le divine, Teologla mistica.

2 Dionisie Pseado-Areopagitul: Dsspre numels divine. Teclogia mistica,
trad. Pr. C. lorddchescu gi Th. Simenschi, pag. 37.
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menie ale constiinfei si naturii, va realiza frumosul. Arta
- nu va mai irebui s& imite servil natura, sau sa& se reducé
la un joc liber al facultdtilor interioare, adicé al imaginatiei
cu inteligentd, ci va fi, cum spune Bacon: ,omul ad#&ugat
naturei“, insd stréfulgerat de o lumind transcendents.

Menfinandu-ne incd in lumea valorilor de bine si de
frumos, observdm cé atat in géndirea greacd cat si in re-
ligiunea crestind, frumosul are o strénsa legéfuré cu binele.
Daca la Platon ele se uneau sub acelas nume (w0 xadonayjariz),
la Dionisie Areopagitul atat binele cat si frumosul sunt
nume divine, insusiri, proprietiti ale diviniti{ii, una in esenfa
sa. lar ). Maritain, comentand si interpretdnd pe Toma de
Aquino, uriagul cugeldtor al géandirii catolice, inspirat tot
din Areopagitul, interpretdnd gandirea acestuia in carfea sa
»Art et Scolastique®, aratd cd frumosul ca si adevdrul si
binele e Fiinta insési luatd sub un oarecare aspect; cé fru-
mosul, desi o proprietate a Fiinfei, toiusi se apropie mai
mult de bine decét de adevdr, ba chiar poale fi socotit ca
o specie a binelui. ,Frumosul are un raport esential cu
apetitul, spune el, pentru aceasta e o specie a binelui.
Frumosul este esential delectabil. Peniru aceasta, prin na-
tura sa insdsi, el miscd dorinta si produce iubirea, in timp
ce adevarul nu face decat s# ilumineze®.

Asadar aceste valori, considerate in ins#isi natura lor
desi unite in uitima lor esen{d, in ins¥si Fiinfa, totusi fru-
mosul are o strénsd legéturd cu binele. Deci arta fiind
acea ,inzestrare specialda“ prin care omul iluminat de va-
lorile transcendente d& la iveald, sau realizeazd anumite
bunuri numite estetice, artistul nu se va pufea debarasa de
valoarea binelui, dupicum nu va putea fi artist ignordnd
frumosul. Binele este strans unit cu frumosul si nici in
creafia artisticd, dup&cum vom vedea mai tarziu, ele nu se
pot desparti.

Pérasind acest domeniu al lumii valorilor, vom cerceta
problema raportului dintre artd si morald cu ajutorul si cu
metoda estelicei stiinfifice si autonome din timpul nostru,
observand c# si pe acest leren transplanfatd problema, arfa
si morala nu se pot desp#irii si ignora.

Arta prelucreazd anumile materiale cand e vorba de
artele plastice, se foloseste de anumite date ale constiintei,

468



REVISTA TEOLOGICA

de viala finsdsi cu toate placerile si bucuriile ei cand e
vorba de arfe cari pun in migcare reprezentéri ale ei, cum
e poezia, romanul, epopeia etc, Dar aici se mai pune ur-
mitoarea problemé:" orice lucritor e un artist si orice pro-
dus omenesc e o operd de artda? Unde termind lucratorul
si unde incepe artistul, cici se spune de anumili medici,
ingineri etc. ca sunt artigti in bransa lor? Lucrétorul le-
creazé manat, impins de munca sa, de nevoia unui salar,
iar arfistul de instinctul sdu artistic. Si s’a studiat ce a
facut pe primitiv si ce-l face pe modern sa creieze artistic,
sd contempleze opera de artd. Astfel s’a ajuns la urmétorul
rezultat: jocul in primul rdnd — de altfel s’a spus cad arla
e un joc si H. Spencer a insistat mult asupra acestui punct
— magia, munca si inslinctul sexual, au dat nastere creatiei
artistice, artei In genere, iar cel mai specific ar fi instinctul
sau nevoia de a plasticiza.

Astfel lucrdtorul e impins la lucru din nevoia unui salar;
artistul din nevoia arfisticd. Desi astdzi s’ar putea spune
cé si artistul e nevoit s& creieze tot din revoia banilor,
am putea afirma insé cd opera creiatd numai din nevoia
banilor, nu e artd c¢i numai simulacrul ei, céci adevaratul
artist e poeta vates (poetul inspirat), iar nu poeta faber
{poetul lucrdtor). In privinta metodei, ¢ o deosebire capi-
tald; céci pe cénd lucrdiorul, dupé un anumit timp, uzand
de aceleasi mijloace, devine un aulomat, artislul, desi
uzeazdi de oarecare tehnich, marefia sa std in originalitate.

Totugi sunt unele lucruri, unele produse tehnice si
industriale cari sunt calificaie drept frumoase, deoarece
intre frumos si ulil nu e un raport de exclusivitate, ci unul
de incrucisare, ,,decarece frnmosul poate fi si util, precum
utilul poate fi si frumos“.* Si acelor produse le airibuim o
valoare estetici atunci cénd ele ating un grad de perfec-
fiune, cénd adicd un lucru ,,existd si funciioneaz prin sine
insusi, fard sprijinul sau cu sprijinul cat mai limitat al unor

¢ 3

factori stridini de organizatia sa“. (Va urmai

3 Vezi T. Vianu: Estetica. vol, 1. Bucuresti.
2 Pelru Andrei: Fllosofia valortl (curs) (Valori estelice) pag. 483,
3 T, Vianu: Estetica, Bucuresti 1934, pag. 96.
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UN PRAZNIC ROMANESC: 1 DECEMVRIE

De Preot D. D. ACHIMESCU

Pulerea de viald a neamului roménesc s’a aratat cu
prisosinti dealungul veacurilor, dela primele inchegéri voe-
vodale si pond in ziua cea mare de 1 Decemvrie 1918,
prima zi de mulfumire, de bucurie, de in3dljare, de biruin{d
totald si definitivd asupra unui mileniu de umilin{d, de réb-
dare, de lupte si sacrificii impletite cu sfinte n#dejdi intru
ajungerea zilei de azi, care Inchee, la Alba-lulia, unitatea
politicd si spirituald a poporului romén,

Aceastd putere de viatd a poporului nostru, care prin
cei peste 150.000 de Roméni si delegatii tuturor provinciilor
romdnesti din nordul Carpalilor, in frunte cu reprezentantii
clerului, decretd si pecetlui pentru vesnicie unirea cu patria
mama, a fost neconfenit alimentatd de acelasi sentiment al
unitdfii nafionale, care mai stribdtuse ca un fulger prin
fiinja neamului noslru, sub Mihaiu Viteazul.

Este indeobste cunoscut faptul cé inainte de intregirea
noastrd politich, neamul nostru era unit sufleteste. Aveam
aceeasi fiinfi etnicl, aveam aceeasi credinid, vorbiam ace-
lasi grai, aveam aceleasi obiceiuri hrénite de aceleasi fra-
dilif cari ne dddeau puteri nesférsite intru pasirarea patri-
moniului nostru national. Scriiforii si poelii nostri, incepénd
cu cronicarii, din ambele laturi ale Carpalilor, mérturiseau
si réspdndeau prin scrierile lor constiinta unitdfii noasire
nationale.

Dar aceastd idee n’a iréit numai in instinctul poporului
romanesc de pretutindeni, ci ea a fost si crezul sfant al
Bisericii noasire ortodoxe, care a ocrotit din pruncie nea-
mul acesta si I-a cilduzit spre destinele lui. Aceastd Bi-
sericl, prin generaiiile ei de umili si evlaviosi apostoli ce
s’aun succedat intru carmuirea spirituald a poporului, printr'o
luptd neostoitd, vrednicad de aceea a martirilor primelor vea-
curi crestine, a péisirat si a ficut si creascd, ca aluatul
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din evanghelie, congtiinfa nafionald. Prin Biseric s’a pd--
strat legéitura intre toti Roménii. Biserica fiind una — in.
ciuda hotarelor ce ne despérfeau vremelnic — si nafiunea-
se sim{ea una.

Amintesc aci figura impunétoare a mitropolitului Andrei.
Saguna, a c#rui sdrbiforire, ca un simbol, premerge zilei: -
de 1 Decemvrie. Andrei Saguna n’a fost numai un ditétor
de legi bisericegti, un cérturar profund, un unificaftor bise-
ricesc, c¢i a fost si un béarbat politic clarvizator al viitorului:
acestui neam. Eminescu spunea c& Saguna este un b#rbat
politic ,din cregtet pand'n talpi®.

Intr’adevér, organizarea pe care a dat-o Bisericii ar--
delene, rdmas# si azi in vigoare peniru intreaga Biserica,.
acfiunile sale politice si diplomatice, réspéandirea cértii ro-
méanesti pretufindeni, legéturile ce le infretinea cu ierarhii-
din vechiul regat, ni-l arati din plin pe Saguna ca pe un.
precursor al unitélii nationale. Inireita sa activitate bise-
riceascd, culturald si politicd duce in mod firesc la ziua de
1 Decemvrie 1918. Dorinfa lui Saguna de a unifica bise-
riceste pe toli Roménii de sub Habsburgi a facut sd se
spue incd dela 1850, cd o singurd Mitropolie in Sibiu,
pentru toli Roméanii de sub Austrieci, ar insemna ca Daco-
Romania si fie gata. (Prof. Ion Lupas, in ,Universul“ No.
2. 1936).

Rolul Bisericii, in frecutul neamului nostru este incon-
. testabil. Fiecare pagind de istorie il mérturiseste. Apostolii
ei, bisericujele ei vechi, mindstirile ei in jurul cérora
poporul isi tridia zilele lui de bucurie si de amar, pi-
strand pururea f{reazd constiinia nafionald, tipografiile ei,
din feascurile c#rora, se duceau pand in cele mai de-
partate colturi roménesti géndul si slova roméneascé
precum si invafdtura crestineasca-ortodox#, sunt mérturii vii:
cé Biserica era la datorie. Biserica a fost cetatea roma-
nismului pe care l-a ap#rat cu bsrbélie si sacrificin. Ea
este si astdzi pérghia de susfinere a neamului; ea este la
postul ei de paza, gata oricénd pentru jertfd. Azi aratd si
strigd pericolul ce ne amenin{d ca neam din partea comu-
nismului, francmasoneriei, sectelor si strdinismului, cari
neavand nici o legéturd cu patrimoniul nostra national, mi--
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neazd tainic si stiruitor svfletul nostru. Impolriva acestora,
prin slujitorii ei, Biserica duce aceeasi luptd ca si in trecut,
ca una ce simie cea mai adancd durere vazand céd s'ar
firamifa ceva din ceeace ea a ndscutl si a crescut cu
.atatea jertfe: sufletul ortodox si national al poporului, pe
care ea l-a addpostit si incélzit la sénul ei de mami. Viata
isi are mersul ei. Sarbitorim implinirea unui ideal pentru
care s’au jertfit inaintasii nostri, dar nu trebue s uitdm ca@
un alt ideal ne résare in fa{d: si facem din lara noasira,
0 fard civilizatd, a culturii, a inaltei moralitdfi si demnit&ti,
o tard a unui sim{ national pur roménesc, consoliddnd
astfel pentru vesnicie, in ciuda tuturor uneltirilor vrigmasge,
unitatea noasird politicd, nationald si spirituala.

Biserica noastrd ortodox&, constientd c& un popor ftra-
icste prin valorile sale spirituale si morale, activeaza intens
penire crestinismul viu si creator, care singur este in stare
sd isvorascd puteri noui in scopul unei prefaceri totale a
sufletului roménesc care sd& dea neamului nostru elitele
sociale menite si realizeze integral o Roménie a Roma-
nilor.

In astfel de ganduri préznuind ziua de azi, vom face
»ca deapururi, pe glia str8bund, roménul sé aib# tof vreme
senina”.

& D
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PROBLEMA SINUCIDERII"

De Preot AUREL RADU

In antichitate, filosofii stoici socoteau sinuciderea ca un
act de bravurd si in consecinii o justificau si o predicau.
Astfel Seneca, nu se muljumea sd recomande adepfilor
numai acea afitudine de ataraxie, de netulburare sufle-
teascét fafd de int@mplarile sbuciumate ale viefii, ci pro-
punea chiar si un exercitiu activ, pentru a ajunge la moarte,
prin sinucidere, cand scrie acestea: ,Exerce te, ut mortem
el excipias, et, si ila res suadebil, arcessas. Interest nihil,
an illa ad nos venial, an ad fllam nos“ (Seneca Epist. 69).?
~Deprinde-te ca pe moarte sd o si primesti si dach astfel
te va povélui imprejurarea, sd o si chemi. Nu imporid de
fel, dacé ea vine la noj, sau daci noi mergem la ea“., Se
pare insé c# nici {ilosofia stoicd n’a avut o influenid prac-
fich asa de mare, incalt sd provoace o epidemie de si-
nucideri.

In sfarsit in a patra categorie de sinucigasi — numitd
sinucideri gratuile — se inscriu tofi acei sinucigasi, cari
férd s#-si teoretizeze gestul in prealabil — cum face buna-
oard Kirilov, eroul lui Dostoevski din romanul ,Posedatii® —
si f8rd nici o reflectie asupra actului ce sunt gata s&-l im-
plineascé, din purdi oboseald si plictisealda de viad, se su-
primd. De obiceiu, sinucigasii din aceastd categorie se
recruteazd din rdndul blazalilor sial ratafilor societatii, deci
din lumea celor cari suferd de asa numitul ,spleen“. Pentru
acesti obosili de vial#, moartea apare ca o salvare si deci
sinuciderea ca o fericité eliberare de sub povara vietii. Su-
{letele acestor oameni suni golite de orice dor de viaja si
lipsite de orice forfd morald de rezistenf.

Aceastd impdrfire a sinuciderilor in patru categorii,
dupd cauzele cari le-au provocat, aparfine diui Biberi si am
reprodus-o in mod rezumativ, pentru a se vedea cum pri-

! Conilnuare dela p, 376 urm.
3 of. Hand-Konkordanz von Goilirled Biichner p, 897.
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veste un medic cauzele unui fenomen asa de ingrijorator
penfru vremea noasir. E un punct de vedere mai mult
materialist, din care priveste acest autor problema sinuci-
derii. In ultim& analizd, dupd dl Biberi, orice sinucidere
este condifionatd de structura organicd ,predispozanti® a
sinucigasului. Cu tot acel dedal de diviziuni si subdivi-
ziuni, de care face atéta uz dl Biberi, totusi factorul pri-
mordial in problema sinuciderii, il constitue ,ferenul or-
ganic“ al individului. E deci un punct de vedere maferia-
list, sau mai bine zis unul profesional.

Noi dimpolrivd considerém si afirmiim c# toale cau-
zele menfionate mai sus — dac# limitdm cémpul discutliek
la lumea crestind — pot fi concentrate intr'una singurd, e
adevarat mai indepértafd, dar singura reald si adev#raiéd:
criza credinjei religioase. S$i aceasta n’o facem din inte-
resul de a simplifica problema si nici dinir'o manie profe-
sionald, ci din convingerea nestrdmutatd cd pe aceasta sin-
guré cale poate fi infeles fenomenul sinuciderii. Prin urmare
causa causarum, a sinuciderilor este de ordin spiritval, Ab-
senla sau anemia credintii religioase in sufletul insului, este
primul movens care deschide astfel perspectiva sinuciderii.
Afirm#m prin aceasfa primatul factorului religios, a credinfii
religioase, care prin prezenfa lui activé in sufletul indivi-
dului, 1l salveazd dela orice fentafie de sinucidere, dup&cum
absenfa lui inseamnd de cele mai multeori, pentru individuk
ajuns in fafa wnei greutdfi mai mari din viald, sinuciderea
sigurd.

Cei cari considerd c# sinuciderile se datoresc numai
cauzelor de ordin patologic si economic, au in privinja
aceasta — dup# nimerita expresie a lni O. Spengler — numai
»0 perspectivéd de broasca®.

Impértasesc intru totul punctul de vedere al filosofuluk
cregtin N. Berdiaeff, care afirm# c#: ,,orice crizd adincéd
este inainte de toate o crizé a credinfii. Sfeu ferm pe
punctul de vedere, c@ orice crizd serioasd in laturea sa
sociald si politicd apare ca o suprafati, ca un fenomen
derivat, rédécinile ei insd zac in adéncul spiritual si mi-
sterios al existenfii, de aceia si iegirea din crizi e legatéd de
renasterea acestor adéncuri“. Acestea sunt perfect ade-
viirate si cénd este vorba de fenomenul sinuciderii. Prim
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aceasta nu voesc sé diminuez rolul cauzelor de ordin pa-
tologic, economic, de complicafiuni de ordin sentimental,
ca: urd, gelozie... cari netdigdduit cd in momentul culmi-
nant de slibire a resortului credinfei, pot avea un rol de-
terminan! si decisiv in efeciuarea gestului fatal. Acestea
insd sunf cauze de ordin secundar, cari numai declan-
seaz si promoveazd o cauzd mai adéncid de ordin spi-
ritual. Mantuitorul ne-a spus l@murit cé: ,,Duhul este carele
da vietd; trupul nu foloseste nimic* (Ev. Ioan 6, 63) si cum
scrie si ap. Pavel (Il Cor. 3, 6): ,,Duhul da viatd“. Omul
este pufernic si birueste toate greutifile viefii atdta vreme
cét sufletul lui se reazimdi pe piatra crediniii; dimpotriva,
. din momentul in care omul si-a pierdut punctul arhimedic
al existenfii sale — credinfa religioasd — prébusirea lui
este iminentd. In felul acesla, sper c@ am reusit si sta-
bilesc o justd ierarhizare a cauvzelor sinuciderii. La aceiasi
concluzie ajunge si dl prof. Serban lonescu, cénd scrie:
»am putea rezuma cauzele lui (e vorba de suicid) la dou#
si anume: 1) cresterea acelui individualism exagerat, prin
care omul se considerd deplin stéipan asupra viefii sale,
deci desficut de orice legiturd cu Divinitatea si 2)
materialismul viefii sociale, care disprefuind valorile spiri-
fuale, a répit omului puterea idealului conduc#ifor in viaia,
laséndu-l prada ispitelor de tot felul.* Acesta este dealtfel
punciul de vedere al tezei crestine, cu privire la problema
atat de delicatd si de complicatd a sinuciderii. Pentru o
cit mai complectd demonstrafie a adevédrului pe care il
cuprinde teza crestind, m& voiu folosi inainte de toate de
analizele geniale pe care marele Dostoevski le-a facut in
sufletul sinucigasilor si apoi voiu mei aduce in sprijin o
serie de alfe fapte de o incontestabila valoare documentara.

In cele peste 20.000 de pagini scrise de Dostoevski,
omenirea afld o mulfime adevdruri de ordin psihologic
necunoscute pénd la el. Cu dreplate scrie deci Stefan
Zweig In ,Trei Maestri® p. 242: ,Dostoevski ¢ cel mai
mare psiholog dintre psihologi. Adéancurile inimii omenesti
il atrag cu o pulere magicé; inconstientul, subconstientul,
insondabilul — aceasta-i lumea sa adevaratd, Dela Sha-

! Morala Cresgtind de Dr. Serban lonescu p. 209.
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kespeare incoace, n’am invéifat dela nimeni aat de mult
ca dela Dostoevski despre tainele sentimentelor si despre
legile oculte ale manifestérilor si interdependentii lor. - Si,
ca Ulyse, singurul care s’a inapoiat din Hades, din lumea
subpdméntean® a morfilor, el ne istoriseste de lumea
infernald a sufletelor.® Dal Dostoevski, dupd expresia
acelnias autor ,e sculptorul incomparabil al anormalului,
cel mai mare anatomist al sufletului iritabil si bolnav, pe
care l-a cunoscut vreodald literatura universald.“ Si in ce
priveste psihologia sinucigasilor Dostoevski s’a dovedit un
fin si neintrecut cunoscator. In deosebi ¢l arata motivele
adevérate, cari retin pe atafia dela sdvarsirea acestui ne-
norocit act, precum si cauzele cari conduc pe atdlia
insi la comiferea acestui grav p#cat. Astfel Dostoevski,
in eroul din romanul ,Posedatii, Alexei Kirilov, infrupeaza
in chip magisiral teoria sinuciderii. Acest Kirilov era
inginer de profesiune, dar avea si preocupdri de scriitor si
tacea parte dinir'o socielate de revolufionari. La un
moment dat, tovardsii lui ii pun aceastd intrebare: care
este preocuparea [ui fundamentald atunci cénd scrie? La
aceastd intrebare Kirilov rdspunde urmétoarele: ,Eu cer-
celez motivele pentru cari oamenii nu indrésnesc s& se
ucid&; asta e tot.“*? (Va urma),

CIRS

1 Citatele sunt dupd cursul despre Dostoevski al dhui prof.«N. Crainic.

479



SPRE ALT DUH
IN INVATAMANTUL NOSTRU RELIGIOS DIN SCOALA PRIMARA
— ALTA PROGRAMA ANALITICA —

De Prot. GHEORGHE MAIOR
Profesor 1a Scoala Normald LA, Saguna®

Omenirea se afld iards la o rdspéntie a istoriei si
cere ajutor.

La asemenea vreme de prefaceri, fireste, nu lipsesc
nicl reformele, nici reformatorii.

Ajutor real ins& nu poate cobori decét tot de sus,
dela Parintele Luminilor, cu conlucrarea, bine inteles, si a
omului.

Am crezut si cred, cé mai binele lumii vine dela ino-
bilarea omului. Cine va indrepta rea/ omul, &untrul lui,
a indreplat si fericit lumeal

Aceastd indreptare nu ne-o poale aduce decéat dou#t
puteri: sufleful pus In stare s# lucreze — nobil constient i
liber — si harul divin, care potenfeaz# forfele lui dinamice.

In acest injeles religia si slujitorii ei au rol principal
tn mult asteptata indreptare a lumii.

Am crezut si cred, cé religia in scoala primard trebue
s urmeze si sd& provoace alf duh, decét cel de pénd acum.

Religia vorbeste in numele Bisericii si are menirea s
sprifineascé si s& facd s# creascd si sporeascd Biserica,
fars sd uite, c8 totul se clideste pe Sf. Scripturd si pe Sf.
Tradifiune prin lucrarea harului divin §i a credinciosului,
si fard si piardd din vedere copilul cu nevoile lui reli-
gioase dela diferitele epoci de desvoltare psihicl si fizicH,
si c@ il crestem pentru vittor.

Recunosc, c& duhul inv#fimantului nu se schimbé prin
programe de materii §i de lecfii. $tiu, c& un suflet aprins
de propoveduitor-pedagog n’are nevoie poate de un pro-
gram de muncd oficial. El stie ce si fack in orice vreme
Nu tofi propunditorii ins# sunt suflete de profefi. $i in
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cazul acesta si un program figi are rostul lui. Dacad nu
schimb& duhul invd{iméntul, poate indica drumul de urmat,
poate aréta unde salasluieste si cu ce malerial se poate
cobort pe pémént!

Iatd din ce substrat réisare proiectul ce urmeazi.

Intamplandu-mi-se si fiu intrebat de un propunitor de
religie, ce s mai facd, fliindcd maleria dupd program a
terminat-o — si era la Créciun! — si intAmplandu-mi-se
cu ocazia unei vizite la lectii de religie ale unui invafitor
si observ acelasi lucru, am infeles, cé o programd de ma-
terii la religie trebue desvoltatd gi analizatd incat sd samene
a plan analitic. Bunfoara in programele de materii se spune
scurt: Josif. Propunitorii au infeles, cd au séd fac# o lecfie
despre losif. Ori pentruca sa faci religie cu biblicul losif
in scoala primard, irebuie s& iei cel pufin 11 unitdfi pe-
dagogice, deci mai multe lecfiuni in sir; altcum e lucru si
timp pierdut zadarnic. latd de ce prezint un proiect de pro-
grama la religie peniru scoala primard, care, riméanénd
propunétorului sd puie inaintea unitdfii doar data din ca-
lendar dupé orarul siu pentru religie, poate fi numit plan
analitic.

Tin s insir si ce principii, considerafii, motivari si l&-
muriri m'au condus la intocmirea proiectului ce urmeazs,
pentruca s3 se infeleagd si mai l&murit lucrul ce am facut.

L

A. Copili urmeaza: 1. Scoala de copii mici, 2 ani, infre 5gi 7
ani; 2. Scoala primara, cl. [—IV, 4 ani, inire 7 gi 11 ani ai varstei. 3.
Scoala primard complimentard, cl. V—VIL, intre 11 gi 14 anl. Scoala
de copii mici nu e infiinjatd in fiecare comund ¢ unde e Infiinfata
nu poate cuprinde pe tofi copiii. La fel, cursul complimentar; in mulie
locuri unde funciioneazé, are clase combinate, cl. V—VII, mai des
clasa VI cu VII, si timpul de instruclie limital cu deosebire ia lunile
de iarnd. In consecinfd programul Irebue s@ fie seamd de aceste
stéri reale, cari nu se pot indrepia, poate nici in curs de 10 ani.

B. 1. Programul trebue s& coraspunda desvollarii psihologice
a coplilor dela aceste varste, 2. S& cordspunda gi scopului urmérit
de Biserica ortodoxa, 3. S& se potriveasca cu realitdfile religioase
si sociale din fara noastra.
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C. In cousecintd am considerat cd: 1. Biserlca urmiregte
ménhiirea oamenilor prin desvollarea in mijlocul lor a caracte-
gului erestin ortodox, ficandu-i credinciogi congtil gi activi; deci
nu se vor pierde din vedere celece se practicd de bisericd. 2. Méan-
{unirea aceasta are o linie de desvoltare; avem deci o istorie a
manfuirii; — se va evidenjia, 3. Vom avea de urmat principiul
cristocentric; nu se va lus decdl material care duce la Hristos in
T. V., iar in T. N. si celdialt malerial, vom aréta real pe Hristos.

in ingisi aceste principii se evidenfiaza clar cerinfele pedagogice
principale: dela simplu la complicat, dela ugor la greu, dela cu-
noscut — nu ca dale si numiri, ci ca realitéfi ale vielii — la necu-
qnoscul, dela concret la absiract cauténd in aceeas vreme si fle si
practic. §i fiindca e vorba de manfuire, ou numai de caracter, se
+va in'ra dintr'odaid in domeniul mantuirii, Conform hotérérii con-
ggresului catehefic dela Sibiu, vom abandona istorioarele morale, —
{@sandu-le pe seama Limbei roméne si a Exercitiilor intuitive — si
vom incepe cu material din Sf, Scriptura.

Si fiindc@ unii elevi cu patru clase primare parasesc satul, sau
peste tot nu mai urmeazd scoala, credem cd invatamantul religios in
primele 4 clase trebue si formeze un tot inchegat, riménénd ca in
cursul complimentar sa se faca numai complectari.

Ca sa aflam materialul absolui indispensabil, pe care apoi sd-l
epartizim pe clase, am fixal un minim de iInvdj{dturi dogmatice,
morale si liturgice, pe ceri credem cé@ irebue s le poseadd orice
<credincios al bisericii noasire §i am cautat péartile din Sf, Scripiuré
si Istoria bisericeasca, necesare documentérii lor.

Acest minim il credem: Simbolul credinfei niceo-constantino-
politan, decalogul, cele saple taine, faplele milosteniei, fericirile,
‘Tatdl nostru, Impérate ceresc, Sfinle Dumnezeule, Preasfania Treime,
cu oarecarl complectdri lifurgice si de legislatie bisericeasca.

Pérlile necesare documentérii celor d2 mai sus si tot-
odatd necesare a fi prelucrale in infeles educativ nu le mai
reproduc aici, peniru a crufa spatiul revistei si pentru a nu
pune la grea incercare rébdarea ceftitorilor. Ceice cu expe-
rienf# fiind, le vor gisi ugor, repartizate pe clase, nu dupi cri-
terii dogmatice, morale sau liturgice, ci dup# criterii psiho-
logice. (Va urma)

—~ =,
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PLINIREA VREMII
De GHEORGHE ONETIU

»lar dacéd a venlt plintrea vremlf, Dumnezew
a trimis pe Flul séu, néscut din femee®,
Gal IV. 4,

Omul, plam#dit din materie si spirit, este legitura vie
intre pamént si cer, intfre efemer §i imutabil. Sub scutul
proniei divine trdia in deplind armonie cu Dumnezeu si cu
natura ambiant® si impédcat cu sine insusi. Condifia fericirii
sale era rezultanta conlucrérii harului cu puterile native.

Inséi diavolul, spiritul negatiei, dusmanul implacabil al
omului il face s cada in disgrafia Creatorului. Prabusirea
din coundilia quasi-divin, are risunet lugubru in tradifia
neamurilor. Infreaga omenire poartd in suflet nostalgia pa-
radisului pierdut, cdnd omul ,cultiva de buna voie, faré legi
si judeciitori, credinfa st dreptatea. Pedeapsa si frica de
pedeepsd nu se cunosteau. Nici vorbe ameninjitoare nu
se celeau pe table de aram8, nici poporul nu se femea de -
judectitori® (Ovid: Metamorfoze).

Sévarsind ireparabilul, suiletul lui Adam este consumat
de nelinisti interne, frdieste dureroasa moarte a fericirii
apuse, simiind fiorul viefii lipsife de ajuforul cerului. Punctul
tragic din implorarea ce omul o face lui Dumnezeu, il con-
slilue consgtiinta neputinfei omului de & se méantui, de-a se
apropia de binele din care se pribusise.

Dumnezeu, in nesfarsita lui bunaétate, promite omului
un Réscumpdritor, peniru a-l impaca cu Cerul, a-l sfinfi,
a-1 pune din non in comuniune intim& cu El si a-i sugera
perspecliva viefii eterne. Asifel, el isi pdsireazi raiul aspi-
rafiilor... S&ménfa femeii va sdrobi capul sarpelui. In
Avraam se vor binecuvénta toate neamurile... Nu va lipsi
~domn din Iuda si povétuitor din coapsele lui, padnd nu va
veni Mesia si de El vor asculta popoarele... laid fecicara
in pantece va lua si va naste fiu si vor chema numele lui
Emanuel... Clipa de emotionant continut sufletesc vibreazé
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tn revelatfia grea de fericire a dreptului Simion: ,Acum slo-
bozeste pe robul tdu, Stépéne, c8 vizurd ochii mei mén-
tuirea neamurilor. . .%. o

Congtient de vinovidfia si dependenta sa de Cer, omul
a fincercat s& se apropie de Dumnezeu prin jerifd: oferirea
unui obiect prefios in onoarea lui Dumnezeu pentru cel
vinovaf, exferiorizarea senfimentului prin fapte concrefe.
»La n'a fost aliceva decét strigitul tare si neinfrerupt al
omenirii céitre cer, pentru impécarea noastrd cu Dumnezeu,
strigit ce sirdbate toate miile de ani ale istoriei, monument
ridicat intre cer si pimént ca s mérturiseascd permanent
despre c#infa omenirii“ (Hetlinger: Apoclogia, citat de Roj-
detvenschi). '

»Plinirea vremii* este timpul de pregitire a popoarelor
peniru primirea Mantuitorului. Poporul evreu a fost condus
la méntuire pe baza descoperirii supranalurale, in fimp ce
paganii, cari se ab#tuserd dela fdgasul descoperirii primor-
diale, au fost condusi la aceeasi méntuire pe baza legii na-
furale, scrisi in inima si cugetul lor. Ei neavénd lege, ficeau
din fire ale legii (Rom. 2, 14). Toate popoarele p&sireazé remi-
niscenfe paradisiace, continuu improspéatate prin contactul
cu iudeii, cari, In vremuri de scepficism general si de
universald confuzie infre franturile din vechea lor credinfé
si curentele filosofice ce invadau istoria, le aprindea dorul
dupd un rédscumpdardtor. Inireaga istorie anlicd se rezumé
la zarathusirica ndzuin{d spre cer — muntele fericirii — si
spiritual. ,Asteptarea neamurilor® strdbate ca un fir rosu
paginile istoriei, déndu-i unitate de aspiralie, de ideal si de
directive spirituale. Dup# concepifia generald, numai un
»301“ al cerului putea s repare ofensa adusd zeului su-
prem.

La Greci asteptarea unui méantuitor e cuprinsd in fra-
gedia promefeici. Promoleu, prietenul umanitilii, furénd
focul — principiul civilizatiei — din cer si comunicandu-b
oamenilor, este inlinfuit de o stAnc@ inertd si sfasiat in-
tr'una de vulturul furiei lui Joe. Suferinta lui are resemnarea
senind a mucenicului, aureola sféniului, curajul eroului,
glasul viforului, suspinul talazurilor ... Ea simbolizeazé ome-
nirea sfagiatd de vulturul remuscHirii si al consliinfei picé-
{ogeniei, Zeita Jo ii prezice liberarea in persoana unui trimis
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-divin. Hercule ucide vulturul, iar Hiron urcd de buni voie
tugul pentru protectorul rasei umane. (Eshil: Prometeu).
Alte forme pe cari le imbraca idealul mesianic al spiritua-
litdtii grecesti sunt: ,Logos-ul“ lui Plato si ,Invajitorul
universal® al lui Socrate. '

La Romani ,Eroul miraculos®, trimis de zeii din cer

pentru a reintrona epoca de aur — reinoirea spirituald la
care aspira intreaga lume — se anun{d prin gura poetului
Virgil.

Divinitétile Egiptului sunt personificdri ale fenomenelor
-de lumind. Din pliroma divind se inalii olimpic Osiris,
‘principiul luminii si al binelui, care este intr'o vecinicé lupta
cu Set, geniul infunerecului si al raului. Osiris este omorét
-si aruncat in valurile Nilului, unde va dormi p&ndce Horus,
fiul s8u, il va rdsturna si-1 va readuce la lumin&. Horus
-esle méntuitorul lumii, care zace sub povara pécatului si a
mortii.

Pe malul ,Gangelui albastru®, in mistica lume indica,
conflictul dintre bine si rdu, lumind si intunerec, virtute si
viciu, este si mai acut. Lupta dintre principiul proniator —
Visnu — si cel distrugditor — Siva — ia proportii de epopee.
Céand Siva pune stipanire pe lume, Visnu, sub diferite
‘incarnafiuni (broascéd, mistref, leu) vine in lume, reincepe
lupta de emancipare si reabiliteazdi binele.

Persii, torturati de sarpele Ohi, geniul mortii, asteapia
‘méantuirea dela Mithra, zeul soarelui. '

Dacd am conlinua sondajul si in tradifia altor popoare,
.am vedea c& drumul ce duce la mantuire este legat de
-divinilate si dep@seste veacurile, polarizdnd in jurul lui in-
freaga energie spiritualé a omenirii.

Lumea anticd se ridicd pana la intrebarea: ce este ade-
véarul? Isus raspunde: ,Eu suni calea, adevidrul si viata®“.

Pe bolta azurie a Rasérilului se ardld o stea care
Jdumineazd pe cei cari sed in intunerec si in umbra moriii
gi indrepteazd pasii nosiri pe calea adevérului si a pécii.
Ea vestea minunea cea mare: pogorarea lui Isus in lume,
-plinirea vremii.
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PREDICA LA DUMINECA XXV
DUPA RUSALI

De Prect MIHAIL NEAGU
Iubitilor credinciosi,

Dumnezeu ne cunoaste bine firea noasiré pacétoasi. Ne
vede dornici de mul{umiri i pldceri. Dar si aceea o stie,
c@ aceastd dorinfd a noastrd este de scurtd duratd si ca
noi dorim ceva mai mult decét mullumiri si pladceri trecé-
toare. Da, noi suniem pécélosi, aplecali spre cele pufin
ziditoare, dar din sufletul nosiru n'a disparut séménfa cea
bun#, peniru cele vecinice! Alergdm mult dupd impécarea
pofielor de méancé#ri si beuturi, dar in cele din urmad ne
intoarcem tot la apa proaspitd dela izvor, ldsatd de
Dumnezeu pentru fofi, fard platé.

Cum noi oamenii alergim cu atita sete dupdi cele
pdméntesti, Méantuitoru]l aseamé#ind imp#ralia cerurilor cu o
masd gitith pentru totli cei chemati. Cina impéréteascd la
care sunlem chemali esle viafa crestineascd aleasd, este
desdvdrsirea viefii, este fericirea vecinicd! Nu-i allceva
decéat trdirea impreundi cu Domnul, sederea cu El la masa
veciniciei, cunoasterea vietii vecinice si incercarea {fericirii
ei incd de aici de pe pdmént. Cina imp#rdteascd este
viata sufletului, viata deplind intru Hristos Dumnezeu, viata
cu adevdrat crestind. [mpérédtia lui Dumnezeu o aseamiina
Maéntuitorul cu o mas# intinsd8 pentru noi foli. Ea este
fericirea vecinicd, incoronarea noastrf cu toatd cinstea
si vrednicia. Este tot ce-si poate inchipui mintea noastrd
omeneascd si mai mult decéat atit, pentru cd sedem la
aceeas masid cu Impdratul impéralilor.

Cel vrednic, se bucurd de dreapta primire cereascé.
Celce a fréit in mizerie si suferinfe, celce-si pierduse
orice nddejde de mai bine, se bucurd de primirea ce i s’a
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facut. Péacétosul vede bine c&@ nu este pierdut, céci Domnul
implineste cu harul Sdu toate lipsurile.

Dumnezeu Isus Hristos .s’a umilit pe sine chip de rob
luénd,“ s’a jertfit pe sine pentru noi nevrednicii, ca sd ne
vadd la masé cu El, intru impérétia cerurilor. Cel ingropat
in noianul firédelegilor, sade la mas& cu Cel fidrd de p#cat.
Féptura nevrednicA std aldturi de Zidiforul ei. Omul st&
la masd cu Dumnezeu. S& ne bucurim si sd8 ne veselim
fratilor, c& pé#citosi fiind, suntem asteptati cu usile deschise,
cu luminile aprinse, cu mesele intinse!

Pare cé aud glasul miilor de credinciosi cari strigé:
»Périnte, noi n’am auzit niciodatd glasul de chemare la
aceastd masd. Dacdi l-am fi auzit, am fi plecat cu toatd
inima“., Dar ce altceva este sunetul clopotelor ce te
cheamd, crestine, la slujbele bisericii? Ce aliceva este
celirea si vestirea evangheliei, din usa siantului altar? Dar
ce aliceva este siantul potir, ce se ridicd sus, in vizul
tuturor, la sfanta liturghie si ne strigi: ,Cu frica lui
Dumnezeu, cu credin{d si cu dragosie, si va apropiafil”®
Si rdspunsul nostru la aceste cheméri care este?

In loc s& alergdm gi s& strighm cu bucurie: ,Venifi,
c Domnul ne cheamd,“ glisim sute si mii de scuze ca s
rimanem departe de El. Unul si-a cumpérat pamént si
frebue sid-l1 vada. Altu]l si-a cump#@irat boi si trebue s#-i
incerce. lards altul s’a insurat si nu poate merge. — Unul
este refinut de afaceri, altul de preamult lucru, iarads altul
de bucurii trecdloare. Pe tofi ii refine /umea cu nesatiul ei
paméantesc. Si Dumnezeu tocmai de aceea a gdtit masd
aleasd, ca sa ldsdm pdmdnt, cdstig st lucruri trecdloare
si sd alergam dupd cele vecinice! Dumnezeu stie ca lumea,
cu grijile ei, ne frage fot mai adénc si mai adanc in
mocirla pierzérii, de aceea ne cheamad la masa Sa, ca
sé ne ridice!

Dumnezeu ne imbie atata fericire si multumire si s’ar
bucura sd ne vada oameni hotdrali, crestini ascultdtori,
gata de plecare, — dar nu suniem ceeace ar irebui s&
fim, Nu suntem nici mé&car sinceri. N'avem {inutd b#rba-
teascll, ca sd réspundem peniru faplele noastre. Incercim
sd ne acoperim nevrednicia cu vorbe goale, cu améandri
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neiertate. ,Acum nu putem pleca dupd porunca Domnului”
esle raspunsul nostru. ,Prea suntem ocupafi cu lucruri
mari. S8 ne ierte Stépénul ceriului si al p3méntului, dar
acumn nu putem pleca, — poate ceva mai tarziu.“

Nu stiu cum se face cid-mi aduc aminfe de o frumoasi
legendd ce tréeste in péartile risaritului. ,Magii dela Rasérit”
in drumul spre pestera din Betleem au intélpit o femee
evlavioasd. Au chemat-o si pe ea si meargd sd se inchine
noului inpérat. ,Viu indatd“ a riéspuns femeea cu toatd
clldura inimii si cu ravnd pentru Domnul, ,numai s&-mi
isprivesc putinul lucru ce-l mai am.“ S’a gatit sd plece.
A esit in drumul mare, dar n'a mai daf de urma magilor.
I-a c#uiat in toate pérlile si nu i-a mai gésit. Se spune cj,
biata femee, ii cautd si azi si nu le dd de urmd. — Aceasta
esle pedeapsa intarzierii.

Omul ce intarzie azi sd plece dupd Domnul, si méne
v'a intarzia. $i méne are pimént §i lucru mult. $i méne,
si poiméne, are grije de bogifii. Si méne, si totdeauna,
cautd mulfumiri si pliceri, si niciodatd nu va ajunge s#
plece la masa Domnului, — P#célosul ru pleacd pénd ce
nu ajunge la disperare, pénd ce lasd la o parte grija
pimaéantului, grija bogétiilor si grija plicerilor desarte.

Departe de Domnul ne {ine adeseori grija zilei de
méne, slujba, greutiifile familiare, lenea, nep@sarea, inima
indérdtnicd, — cu un cuvant — pdecatul!

Pe zi ce merge rautatea sufletului nosiru este tot mai
mare si mai mare, Pdedtueste amar celce, la chemarea
Domnului, intdrzie cu plecarea. Cine este omul care poale
spune, cd nu este prea larziu pénd méne? Cine este sigur
c8 mai frdeste si méne? De loc nu suntem mai siguri de
ziua de méne decat celce zace pe patul de moarte.

Nepéasétori riménem aici in mijlocul tuluror necazurilor.
Suntem impiefriti cu inima, desi suntem chemati, desi
drumul ne este deschis. Dar ce ducem cu noi, din toate
céte ne leagd cu atata putere de pamant? Nimicl... Si
fotus ne despérfim atét de greu de cele trec@toare, — ne-
norocifii de noi! 3i ce suni toate ale lumii acesteia, In
fata veciniciei? Ce este lumea aceasta in fata mesei
intinse, la care sade Domnul si ne asteapta?
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.Cele ce ochiul n’a vdzut, nici urechea n'a auzit,
nici la inima omului nu s'a suif, acestea a gdtit Dumnezeu
celor ce-l iubesc pe el si-l ascultd® (I Cor. 2, 9)..
noi, totug nu vrem sd mergem la EL

»Hristos a venif arhiereu bundtdfilor viitoare“ (Evrel
9, 11) .. si noi nul ascultdm! Neasculiarea noasird nu
poate riménea nepedepsita.

Dacé nu mergem noi, au doar ridméne casa impé-
ritiei duhovnicesti goald? Mancé#rile si beuturile se vor
strica? Niciodata! — Céci iaid stipanul a poruncit slugii
sale: ,lesi degrabé la raspéntiile si ulifele cetdtii, si adu
aici pe séraci, pe bolnavi, pe schiopi si pe orbi. lesi la
drumuri si la garduri si sileste-i pe fofi sd intre, ca sé se
umple casa mea“ (Luca 14, 21—23). Casa Domnului
nu poate rdménea goald. Locul nosiru il vor lua aliii.

La ospétul cel mare merge mama ce-si duce copilasii
de mané la sfanta biserica!

La ospiéful cel mare merge fafdl care se roagd seara
si dimineata cu copilasii sii.

La ospitul cel mare merge stipénul si patronul
care-si indeamn# lucrdforii si servitorii la ascullare si
temere de Dumnezeu, la muncd cinstitd, la vialad aleas#
cregtineascd intru Hristos Dumnezeu.

La ospéful cel mare merge tot crestinul care slie si
marturiseste cd: ,Aceasla este viala vecinicl, ca sé te
cunoascd pe tine unul adevidratul Dumnezeu, si pe care
l-ai frimis, pe Isus Hristos“ (loan 17, 3). — Amin.

©e
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PREDICA LA NASTEREA DOMNULUI
De Preol AUREL STRAUT

-Risarit-a lumii lumina..”
{Troparul Nasteriiy

Tubifi credinciosi,

Se apropie 2000 de ani de cénd ,Raza Soarelui® &
spintecat intunerecul ce stipanea in lume. Omul din infu-
nerec si cel din umbrda privesc la Rés#ritul résériturilor si
cunosc adevirul ,cd din fecioara s’a ndscut Domnul”.

Cerul instelat si plin de podoabe oferd paméntului cel
mai prefios dar. P#maéntul igi asteaptd oaspele in mirefia
covoarelor sale. Pé@maéantenii insiréinafi si depéirtali de cer
sunt lipiti de bunéalifile p&maéantului i n'au limp de pregéi-
fire si se infdfiseze la venirea oaspelui ceresc §i pdmén-
tesc. Pe cand noaptea sfanid anunfa bucuria ce se ficea
in cer pentru venirea Mantuitorului, pdméantenii, in loc s&
participe si ei la primirea Lui, s& se bucure si s&L bine-
venteze, s’au incuiat in sélasurile lor ca si nu fie conturbalfi
in tibnitul lor traiu.

Primirea Mirelui sfént n’au ficutf-o oamenii ci animalele..
Locagul de primire pentru El n’a fost salonul palatului ci
ieslea pesterii-staul. )

Intru intdmpinarea noului Impérat n’a.desit decét cel
mai credincios cdine ciobénesc legat la poarta staulului de-
vife, care in semn de supunere si recunostinji s’a relras la
o parte f&rd zgomot, facéind loc liber Solului si insotitorilor
Sidi pentru a putea infra in pesters, unde ieslea gatitd cu flori:
de fan le imbia loc de s#ldsluire.

La sosirea lui Isus, linistea cerului era strdpunsi doar
de flacérile stelelor. Linistea p&méntului o fintrerupeau gla-
suirile péstorilor cari str¥juiau imprejurul turmelor lor.

Nimeni nu b@nuia nimic din cele ce aveau sé se in-
fample, Mérirea Domnului a stralucit peste tot péméantul si
fmbrécat in slavé, tngerul Domnului a ap¥rut inaintea p&-
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storilor si le-a zis: ,Nu v temeli, ciici s'a néscut voud astdzi
Mantuitor, care va fi la tot norodul®.

Pastorii cuprinsi de calzi fiori si sfantd bucurie s’au
"‘invredmc:t sé afle despre ,nasterea cea fard simanji“.

ingerii binevestitori, o intreagd oaste cereascd, ldudau
pe Dumnezeu zicand: Slavd in cer, pace pe pamant si
bunivoire intre oameni.

Intunerecul gi umbra morfii de pe pimént au fost im-
pragtiate de lumina lui Hristos.

Steaua cea luminoas‘é care s'a ardtat dela rasérit, a
desteptat pe ,crai“, infeleptii lumii, a desteptat pe pistori,
stapéinii pesterii si cu tofii si-au dat seama de micimea lor
in fafa Ré&saritului rasariturilor vestit de steaua minunat#
care i-a invajat si exclame: ,Venifi s& I ne inchindm®,.

Pastorii si magii cu insuflefire mare au mers s& vada
pe Stépanul in faséd culcat in ieslea vitelor. Acolo ajunsi, cu
daruri I-au dé&ruit, cu inchinéciuni l-au preamdrit si invéluifi
-de slava Domnului, cu bucurie l-au preainalat.

Pastorii in drum spre turmele lor, ,craii“ spre impé#ratiile
lor, vesteau celor pe care-i intdineau ,c# s’a n#scut Méan-
tuitor* (Le. 2, 11).

Vestea ingerului a siréibétuf si s’a lifit peste tot pé&-
méntul intunecai de pécat, ldsand pentru tofi camenii lumina,
bucurie, pace si infratire. Numai lui Irod nu i-a venit la
socofeald vesfea Nasterii, céci se ftemea auzind dela ar-
hierei si cérturari c# Impd@ratul Hristos va stdpéni fot pé-
maniul. In el a incolfit teama c& va fi defronat.

Mantuitorul nostru s’a infrupat odati pentru toli padmén-
tenii, c3 ~~in nasterea Sa cea luminoasd s@ curdifeasca si
s§ lumineze intunerecul in care orbec#ia intreg neamul
omenesc din cauza indepértérii lui de Dumnezeu. S’a ndscut
pentru noi, ca s& ne apropie de Dumnezeu. S’a n#iscut ca
din nasterea Sa si cunoastem dumnezeirea Lui in noi si
stépénirea Lui asupra noastri.

Si astdzi se vorbeste de nagterea Méantuitorului Hristos.
Aceeas veste spusd de inger ,c8 s’a nadscut voud Mén-
tuitor” résund mereu in urechile tuturor oamenilor. Despre
nasterea lui Mesia gréesc proorocii, vestesc evangheliile,
gi#sueste biserica, colindd copiii si vorbesc tofi oamenii.
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Astizi il vestim ca fofii si méne iar cu ftofii sd-L uitdm?
Cine este El si cine suntem noi? El e Fiul lui Dumnezeu
cel iubil (cf. Matei 3, 17). Unil dinire noi sunfem partizanii
lui Irod. Si noi auzim si vorbim de nasterea din Vitleemul
Indeii ca si Irod si pare cA ne infrebdm impreund cu el:
~Unde este s& se nascd Hristos!?“ de multe ori cu géndul
de-a ne sciipa de ElL

Cu toate impotrivirile irodiene de atunci ca si de acum,
Hristos a venit, s’a niiscut, a curifit i luminat intunerecul
din inimile si minjile oamenilor. Hristos este si va fi pre-
zent in tot locul. Nici moartea cea de trei zile pu l-a putut
répi din lume. Si de atunci in fiecare clipd ne cheama la El,
ne indeamné s#-L urmé@m.

El ne-a ldsat in locul pesterii si a ieslei Biserica,
altarul. Biserica e locul unde putem s&L vedem, sid I ne
fnchindm si s& ne imp#riisim cu El, sé céliforim cu steaua
Sa ca magii, ducéndu-I daruri, s8] veslim minunea ca
pastorii si sd& ndlifm cu ingerii din cer imnul: ,Marire
intru cei de sus lui Dumnezeu®.

Hristos vrea s& ne renastem. S# ne desbréicim de haina
ciuruifi de toate relele, s o lepdddm imbracéndu-ne cu
haina luminii Sale. S& ne pregidtim trupeste si sufletesfe.
Acesta e prinosul nostru de impécare cu Dumnezeu.

Glasul de chemare a lui Hristos si résunetul lui sunt in
stare si ne smulgd din josnicia noasird, ridicAndu-ne pe
culmile de maérefie traite la inceput de pistori, de magi, de
apostoli si de atunci incoace de toli urmasii lor.

Steaua sfanti a lui Hristos s résard in sufletele noas-
stre, s ne lumineze, sd& ne céaléiuzeascd citre casa Dom-
nului cea sfants, ca sd sporim in credinfi si in fapte bune
si si petrecem dup# inviiaturile Lui.

Privind spre Ris#ritul cel de sus, s¥ cAntdm: ,résérit-a
lumii lumina cunostintei...”.
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ATHTUDINI

RECENZIA ,CULTURII CRESTINE® LA CARTEA D-LUI
PROF. I LUPAS: ,ISTORIA UNIRII ROMANILOR"

Cuibul de savanfi dela Blaj e supdraf, cd dl profesor Lupag
a fost in stare, ,ca unul ajuns in mediul prielnic al Universitdfii
din Cluj," sd scrie ,cu adéncd cunoagtere a trecutului romdnesc i
in special a celui ardelenesc” istoria adevdratei uniri a Romdnilor.

Sd nu fie supdrafi pe mediul prielnic gtiinfei dela Cluj, cdci
di profesor Lupas a dal dovadd cam demulf cd poate scrie bine
§i temeinic istorie §i 'n Sdligte bundoard. Ce e drepf, Universitatea
din Clyj ar trebui mutatd la Blaj, ca profesorii sdi sd-si poatd asi-
gura prin cdte un ,Nihil obstat” obiectivitatea. Daed scria in Blaj,
ar fi stiut dl prof. Lupay din capul locului, despre care unire vrea
M. Sa Regele sd ise scrie poporului romén, nu mai infreba... Si
atunci nu ajungdea sd fie criticat de ,Unirea” din Blaj si ,,Romdnia
Noud" din Cluj, cari reprezintd presa romdnd, sfiinfa, obiectivitateq,
etc. Mai ales cd atunci vrdnd-nevrdnd ar fi scris ceva i despre un
domn advocat al Censistorului din Blaj, care ajuns prim-minisiru a
varsat belsug asupra Blajului, de pufeau crede celibii ¢d s'au intors
Habsburgii. ..

St ar fi stiutl atunci, cd dacd strdmogii nostri vorbeau lafineste,
nu puteau avea nici o legdturd cu Biserica Rdsdritului. Nici impd-
rafii Teodosie cel Téndr §i lustinian n'au putut avea vre-o legdturd
cu Biserica rdsdrifeand, cdet gi-au scris in latinegte codicii; ba ultimul
are si nume latin. Cdci confesiunea constd in limbd. Nici azi noi
n’avem nici in clin, nici in ménecd cu biserica Rdsdritului, cdci limba
noasird §i azi fot latind este.

Atunci n'ar fi scris, ¢d desbinarea Romdnilor ardeleni s'a
facut cu .plismuiri de acte lipsite de temeiul adevdrului’, ei ar fi
afirmatl, cd protopopii nogiri au scris tot cu cirile si traducerea
latind a manifestului din 1698, numai cd din textul roménesc uifa-
serd celea patru puncte plus restul,

Ar fi scris ed sinodul din 14 Septemuvrie 1700 e pldsmuire, cdci
la sdrbifori nu se fdceau sinoade, ci numai in zile de lucru, cum e
4 Septemvrie. Si apoi §i actele sinodului din 14 Septemvrie prea sunt
necioplite, pe cand cele din 4 sunt stilizate dupd modelul manife-
stului latin din 1698 — cagi decretul lui Teofil din 1697 — si dupd
trebuinfele celor ce ar dori sd vadd biserica romdnd unitd asezatd
din incepuf pe temelii juridice. Cd actele sinodului din 4 Septemvrie
1700 nu s’au pdstrat, nu e nimic. Ce istoric e acela care nu se poate
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dispensa de documente? Vor fi ele in arhiva din Strigoniu, cum
béanuia Nilles, numai nu le-a aflat, fiinded nici n'a pus piciorul in
acea arhivd. Cd de ar fi cdutat in ea, le gdsea! Dovadd, cé dela el
incoace le-au gdsit savantii bldjeni. E drept ¢d pretinsele semndturi ale
sinodului searndnd tare a catalog; e drept ci acel catalog al protopopilor
si preofilor se obligase Atanasie prin jurdmdntul sdu din Viena a-l
face; e drept, cd Sincai vdzuse incd in arhiva viddiciei Figdra-
sului qcel catalog nelegat de traducerea frauduloasdé a manifestului
din 1698, ¢i ambele copii separal aldturi {Gh. Popovici: Uniunea, p.
136}, dar cine se poate indoi cd ele au ajuns in legdturd@ prinir'un
sinod din care n’a lipsit nici un preot — cdci in ziua de 4 Sepfem~
vrie e indulgenfd plenard, nu se putea imbolndvi nici unul — ba cei
din Maramurds vor fi fost indemnafi de episcopul lor Stoica, viecar
papal, sd vind ,in corpore”, iar poporul a sporit atunci peniru mo-
ment la 200.000 de familii, din cari nici una n'a lipsit dela sinod...
ete. Cd doar nu se intemeiazd biserica unitd numai prinfr'un mani-
fest echivoc, ci prin forme legale! De alifel nici manifestul acela nu
este chiar aga lipsit de forme legale, cdci si pe el trebue sd vedem gi
ce nu e, cdci altfel ne expunem ca Jansenistii, in 1656, primejdiei unei
bule in chestia faplului: e scris ori nu e scris? Afanasie iscdlea
doar prescurtat g§i indescifrabil, ca funcfionarii de azi, punea sigil
profopopesc pe iscdliturd, sd nu se vadd, §i imprumuta scrisul celui
ce scrisese manifestul, ca sd pund post script cu mdna Iui despre
wvlddica nostru” Atanasie. lar dacd apoi in 1700 le spunea proto-
popilor: ,Voi sunfefi unifi, eu nu“, asta o fdcea tocmai fiindcd,
smecher, iscalise invizibil!

In sfargit, dacd scria in alt mediu prielnic, dacd ufiliza mai
mult pe Bunea—Grama, Barifiu 5i alfi competenfi in materie de unire,
altfel scria dl prof. Lupag! Poate frecea mai sumar pesie unirea cu
frafii ,schismatici” de peste Carpafi, §i scria mai mult despre unirea
care vrea sd ne lege de vecinii din Apus, de peste Tisa, cici de
acolo venise mai infdi belsug peste frafii unifi.

@D

Dr. §T. LUPSA

3, 491



MISCAREA LITERARA

Dr. L, G. Munfeany ; VECHIUL TESTAMENT SI PENTATEUHUL,
Cluj, 1937, pagini 62.

Lupta impolriva Vechialni Testament esfe astazi desiul de cu-
noscutd, Vechiul Testament este atacat nu numai de dugmanii creg-
tinismulul ¢f si de unii dinfre cei mal buni crestini. M& géndesc la
curenfele nafionaiiste cari fac aceastd enormé gresald, nu din aver-
slune [a3{d de Vechlul Testament, ci din nestiin{d si din vrd impotriva a
tot ce e jidovesc sau care are vre-o legifurd oarecare cuneamul iudeun.
Lucrarea dlui Muniecanu are in vedere ¢i pe unii ca acestia, pe ger-
manii puofial la numdr, cari cantd nu numafi sa jnldature Vechiul Tes-
tament, ci s& inlocuiascd intreg crestinismul cu pigénismul.

Preparator al curenivlul pornit in conira Vechinloi Testamenl
este llberalismul in genere. Astfel se justifica piasarea urmatoarelor
capitole in centrul lucrdrii: Teologta liberald si Vechiul Testament
gl subrezenia pozifiei liberale,

fatd concluzia lucrérit: Vechiul Teslament isi are locul s&u bine
determinat in cregtinism, el esle izvor principal de inspirafie. Prin
inldfurarea Vechiului Teslament sufere crestinismul Insusi,

Lucrarea are aspectul unei scrieri de popularizsre, Se citeste
ugor. E bine si fie fdcutd oblect de leciurd de acei cari uneori
merg prea deparle in judecarea Vechiulvi Testament, N. N.

L

Dr. R. Keussen: DIE WILLENSFREHEIT ALS RELIGIOSES
UND PHILOSOPHISCHES GRUNDPROBLEM ; Freiburg i. Br., 1935.
224 pag. Pretul 5'80 RM.

Problema libertdfii volniei a preocupat alidt de mult — si preo-
cupd incd si asldizi — glndirea uman3. Inir’adeviir, problema liber-
tafii voinfei prezinti o importan{d fundamentsld din punct de vedere
filosofic si mai ales religlos. In viafa religioasd si morala libertafea
voinle! este hotérdivare. Pe ea se rezima valoarea si ménifuirea
omului. Libertatea voinfei omenesli este presupunerea fundamentaid
a ftoatd religiunea si moralifatea,

Legea morald, natureld si supranaiurald, constiinja, ordinea
dumnezeiasca a raspldfii gt pedepsei, nofiunea pacatului si a virtufii,
meritul §i demeritul, ideia méniuirii, toate aceslea nu se pot infelege
fard exisienfa libertatii.

Data fiind aceastda capitald {mportanjd a ei, libertatea voinfel
omenesti & avut si are muifi dusmani. Filosofii vechi au recunoscuf-o
aproape fofi; unii din cei mai noi o neagd, iar alfii 0o desemneazd
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ca o mare problemd (Leibnitz), ca un mister (Malebranche). Insd
experienfa inlernd o confirma, legea moralda o cere, {ar isforia o
dovedeste.

Problema libertd{ii voinfei devine sl mai complexd atunci cénd
manifestarea voinfei este franspusd pe un plan de viafad supranatu-
rald si anume, sub inrdurirea grafiel divine.

Am zabovit pufin asupra importanfei problemei libertafii voinjel,
ca sé trezim un cét mei mare interes penfru prezenta carie a pa-
storului protesiant Dr. Rudolf Keussen. E drept, lucrarea sa nu spune
ultimul cuvént in aceasld mare problemd, dar are meritel de a ne
infdfisa, cu destuld fidelitate, sirdduintele neobosite ale spiritalui
uman de a o rezolva, cari sirdduinfe sun! concretizale intr'o mul-
fime de sisieme leologice si filosofice. Valosrea caérfli constd mai
ales in faptul cé@ auforu! ne prezinid $ncercirile cele mai noud in
aceastd direcfie gi ne pune la curent cu {oald literatura eparvid in
ulifmele decenil.

Dispozittunea materialului e urmatoarea:

Cap. 1. Problema gi desvoltarea ei isioricd. Liberfatea voinjei
ca epresiune de viaja.

Cap. . Libertatea vointel ca arbiirar gl afirmare a puterii ia
Eplcur si Nietzsche ; libertatea voinfef ca chemare la cunoasterea de
sine (Socrates), ca holardre personala (Plato): libertater vointei la
Piotin,

Cap. lil. Libertatea in Vechiul Teslament, in elica lui Isus si la
sf. Aposiol Pavel.

Cap. IV. Invajitura despre libertatea voinfei in gnoza cregtina
(Clement din Alexandria, Origen), in moralismul ascetic (Pelagin) si
la Augusiin,

Cap. V. Toma d’Aquino, Duns Scofus, Bradwardinus si Dante.

Cap. VL Lulher si Erasmus, Calvin si inva{8tura reformata despre
predesiinafie. Invdjafura catolicd despre grajie dupd reformajiune, in
deosebi a Tridentinului.

Cap. VII. O convorbire asupra libertitii voinfei intre un teolog
gi un filosof. (Un capitol foarte interesant si de o raré subiilitate fi-
losofica).

Cap. VIII. Epilog si rezultate finale.

Scris@ sobru si condensal, cartea nu poate fi rezamatia, ¢l frebue
citita.

In latura religioasd a problemei, autorul pare a fi de partea
deferminismului supranaturalist prolestant, lar in ceeace priveste fafa
filosoficA a problemei, sta sub influinfa carfil feologului existenfialist
Karl Heim: Glaube and Denken (1931),

CORNELIU . SARBU

=
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CONGRESUL ASOCIATIEI CLERULUI ,ANDREI SAGUNA“ ~
al XVl-lea dela intemeiere — s’a desfdsural inir'o atmosferé de
curatd insuflefire ortodoxa romaneascd la Targu-Mures, in ziua de
2 Noemvrle a. c. Desbalerile — la cari a participat P. 8f. Episcop
Nicolae al Clujului — auv fost conduse cu tactul binecunoscut de
P. C. Par. Icon.-Stave. Dr. Gh. Ciuhandu, presedintele Asociafiei.

In preziua congresului, comitetul Asociafiei a finut o consfétuire
intima,

Programul a fost precedat de sf. Liturghie slujitd in mireafa
catedrala orfodoxa, in cursul careia a predicat Par. profesor llarion
V. Felea, dela Academia feologicd din Cluj. Dupé aceea, s’a facut
deschiderea sclemn& a congresului, prin cuvéniarile presedintelui si
a P. 8f, Episcop Nicolae Colan. P, 3f. Sa a adus congresului bine-
cuvéntdrile I. P, Sf Miiropolit Nicolae si n dai, cu competenfa pe
care i-0 cunoastem, o seaméd de solufii infeleple in scopul intefirii
aci{iunil antisectare pe care este chemald s’'o desfdsure preofimea
noastrd.  Au urmat apoi saluiurile reprezentanfilor ministerului cul-
telor (Par. D. Antal), a Societdfii a femeilor ortodoxe roméne {dl
avocal T. Popescu) si ai autoritatilor locale.

Corul conservatorului local a dat in onoarea congresistiler un
admirabil concert religios, dupd care a urmat masa comuna.

In sedinfa de dupd masi, Pir. profesor Grigorie T. Marcu dela
Academija teologicd .Andreianad® din Sibju, a citif un referat privitor
la problema sectelor, urmat de prezentarea raportului generel despre
activilatea Asociatiei, citit de Par. secretar /. Bdnda, de raporiul
asupra gestiunii financiare sl de comunicarea Par. R. Grecu despre
problema evreiascé si preofimea. Dupa aceea, s’au purfat discujii
folositoare asupra mai mulior chesiiuni de inieres actual si s’au con~
semnat hotérdrile luaie in cele 19 puncte ale mojfiunii care a fosik
data publicitafii prin presd. Vechea conducere a Asociajiei a fost

realeasd in unanimilale, .

CONGRESUL ,FRATIEI ORTODOXE ROMANE®, De asia dafa,
a fost norocul Orazii sé gizduiascd Congresul anual al FOR-ului si
sa se cufremure trei zile’'n sir — 6—8 Ncemvrie a. ¢. — de tunetul
congiiinjei ortodoxe nafionale care ¢’a rostit acolo lara reficenje.
Pentrucé recentul congres al FOR-ului — cere s’a desfasurat in pre-
zenfa luminajilor nosiri ierarhi P. Sf. Episcopli Andrei al Aradului,
Nicolae al Clujului si Nicolae al Ordzii — aceasta a fost: o mani~
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festafie de propor{li grandioase a suflefnlui ortodox roménesc, o
dovadid elocventd la superlativ a dinamismului acestei obstii a inle-
lectualilor orlodocsi.

Ce vrea in definitiv Frafla Ortodoxda Roména ?

A spus-o raspical, vilejeste, la Oradea, prin toti oraforii cari
aw grail congresistilor si indeosebi prin cei dol vrednici inaintesia-
tétori ai el.

D} prof. univ. Sextil Pugcariu, presedintele FOR-ului, a rostit
o cuvintare care desigur va fi surprins pe mulfi. Pe noi insa, nu!
Penirucd noi gtiam de mult cé acest invdtat cu renume e un tot atat
de vrednic ortodox si un romén pe patriotismul céruia te poii bizui.
PDsa a evocat in cuvinte de foc culmile si vdile realizérilor roma-
nesti din ultimul an si a indicat cérérile actiunilor viitoare: ,Celor
ce cautd sd ne convingd cd ideea najionald e perimatd din insdsgi
clipa in care idealul nafional a fost atins, le réaspundem cé& dupd
cucerirea cu armele abia acum urmeazd cucerirea Roméniel in spirit
roménesc”, a spus dsa.

Dl prof. univ. I. Mateiu, secretarul general al FOR-ulul, a pre-
zeniai Congresului un mult aplandat raport general despre aclivi-
tatea FOR~ului pe ultimul an, Nici un atac la demnitatea noastra
romaneascd n'a rémas fdrd rdspuns, nici un protivnic n’a fost crufat,
#Profitdind de slabiciunile noastre — a spus dsa — adversari din
18untra si dugmeni dinalard igl {esean hain planurile lor perfide, or-
ganizidnd afacuri indrésnefe si acfiuni de penetratie disolvantd impo-
triva noastrd, Comunism si revizionism, sectarism si catolicism erau
forme diferite ale aceleiagi primejdil ce ne lua cu asalt incercénd
sd zddarniceascd afirmarea suflefulul romanesc in hotarele definitive
ale unitdfii nafionale”,

Pér. Prof. univ. Dr, . Lupag, a pomenit dupd cuvlinfd pe ne-
uitatul mecenat Em. Gojdu, in documentsia conferinjd pe care a
{inut-0 cu acest prilej. Eminentul nosiru academician a facut leuda-
bila propunere de-a fi aduse in fard osemintele lui Gojdu, iar bur-
sierii de odinloard ai fundafiei care-i poartd numele, sd-i ridice din
coniribuflile lor o statue demné de marele lor bineficitor, la Oradea.
Dsa si-a pecetluit propunevea subscriind pe loc, in fruntea listel, 10.006
Lei. lar la propunerea dlui prof. 7. Nes, fostii bursieri ai fundafiei
Gojdu au hotéirat sd restilue bursele de cari au beneficiat, colec-
tﬁndu-fsle indatd suma de Lei 105.000. Subliniem gestul — precum
merifa
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NOTE $I INFORMATII

RUGAM cdlduros pe tofi
sprijinitorii, colaboraterii si ci-
titorit revisfei noasire sd ne
cdgtige noui abonafi prinire prie-
tenii si cunoscufii lor, peniru
anul vjitor,

Mulfumindu-le futuror peniru
ot ajutorul ce ni lau dat si
ni-{ vor mai da, le urdm cor-
dial sarbdfori fericife.

-

IN vreme ce aiurea bisericile
cresline sunt inchise sau daré-
mafie de zelul safanicesc al celor
fara Dumnezeu, la noi sfintele
lacaguri se inalfa de sérg. in-
ir'un interval de limp de abia o
lnnd de zile, [. P. Si. Mitropolit
Nicolae si P. 5f. ArhierevL-vicar
Vasile au tarnosit o mulfime de
biserici noui, pe seama credin-
clogilor nostri din Sighisoara,
Varghis, Racogul-de-sus, Bibor-
tenl, Herculean, Baragii, Dérlos
sl Selimbér.

Mulfe inainie!

-

.SERIA TEOLOGICA* dela
Sibiu a pus de curénd in librérie,
lucrarea Par. llarion V. Felea,
profesor la Academia teclogica
din Cluj, infitulatd Critica ereziei
baptiste (6 pag. Preful Lei 33).
Asupra acestei valoroase lucrari
vom reveni mai pe larg in
curdnd,
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In aceeasi coleclie va apérea
nu peste mult masivul fratat al
Pér. Prot. Dr. D. Staniloae, rec-
torul Academiei {eologice ,An-
dreiane®, despre Viaja si Inod-
fdtura sféntului Grigorie Pa-
lama.

<>

PENTRU participantii la Con-
gresul FOR-ului, Direcfiunea ge-
nerala C, F. R. a acordat o re-
ducere de 50°f/, din taxele de
célatorie, iar pentru Congresul
AGRu-lui. 750100

Noi il stiam pe dl ministra
Valer Pop la departamertul in-
dustrie]l si comerfului, nu la cel
al comunicatiilor.

i

O BUNA parte dintre abonatit
nostri nu si-au achitat incéd abo-
namentul pe anul curent, Unii
an si restanje mai vechi. lirugim
slaruitor pe tojl s& ne trimitd
de urgentd sumele ce ni le dato-
reaza si s& nu mai agtepte in-
stiintari individuale ceri, pe langa
cd sunt neplicufe, pe nol ne
costa timp si bani, ,Revista Teo-
logicd* a apérul toldeauna la
fimp si in condifiile siiute, Ea
n’a ramas datoare cititorilor cu
nimic gi deci agfeapld s& [ se
raspunda la fel,
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