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ESTE RELIGIUNEA O INVENTIE A PREOTILOR?

Fiind religiunea cea mai mare putere a istoriei si cel mai
insemnat factor al viefii omenesti, a fost firesc, ca multi cuge-
titori, incepand din vechime gi pand astizi, sd-si dea silinfa a-i
explica originea, aritind izvorul din care a emanat, pentru a se
rispandi la toate popoarele pamantului. Istoria acestei cestiuni
formeazi un interesant capitol in istoria gandirii omenesti si ne
infifiscazi un bogat caleidoscop de pdreri, care de care mai pre-
tentioasd. Numarul acestor pireri s'a sporit si mai mult, cu deo-
sehire de cind istoria religiunilor, sprijinita de etnografia i fi-
lologia comparativd, a luat un avant mare. Materialul adunat de
aceastd stiintd, referitor la credintele religioase a popoarelor, in
loc ca si contribue la unificarea multimei hipotezelor privitoare
la originea religiunii, le-a diferentiat si mai mult. Aceasta s’a
intamplat, nu din cauza ¢ acel material n'ar putea servi ca o
baza comuni de ingelegere, ci fiindcd aproape fiecare cercetitor,
care I-a studiat, i-a dat o interpretare tendentioasi, ca s ajungi
la un anumit rezultat, pe care si-l1 poati impica cu afitudinea sa
subliectiva fatd de religiune, Unul a fost punctul de vedere al cer-
cetatorilor credinciosi si de tot altul a fost al celor necredinciosi
de toate nuaniele. Pentru acesti din urmd, religiunea trebuia si
rasari dintr'un izvor tulbure si amigitor d. e. dintr'un interes
egoist, dintr’o iluziune desartd, dintr'o pioasa sinamigire a omului
primitiv etc. — pentrucs, in acest caz, posesiunea ei nu e o da-
torie, preceptele ei nu obligd si intreg rostul ei inceatd pentru
omul cuminte,

Prin urmare nu entuziasmul curat pentru a descoperi ade-
varul, ci anumite prejuditii ale mintii si dorinfe ale inimii au
creat mulfimea hipotezelor cate existd cu privire la originea re-
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ligiunei. lar cand interese de aceastd naturd stipanesc pe cer-
cetdtor, atunci ochii lui sufletesti se intuneca si nu nimeresc calea
care duce in sanctuarul adevirului. $i pe terenul cercetanlor
stiinfifice au valoare cuvintele Mantuitorului: «cei curafi cu inima
vor vedea pre Dumnezeu», adecd vor cunoaste adevirul,

Cu unele hipoteze gresite privitoare la originea religiumi, i
anume cu acelea cari sunt sustinute de aderentii evolufionismului
religionar, ne-am ocupat cu altd ocazie in aceasti revisti' De
data aceasta vom examina o hipotezi, care prin felul ei usuratec
afld crezamant in cetele semidoctilor instriinati de credintd si
biserica. .

E vorba de vechea pirere, cil preofii ar fi inventat religiunea
din motive de egoism. Voind ei, adecd, si-si asigure pentru tot-
deauna si pe usor o tihnitd existentd materiald si o pozitie cu vaza
in societatea omeneascd, sub inspiratia acestui dub rdu, au iscodit
credinfa, ¢d Intr'o lume nevazutd ar exista niste fiinte mai inalte, .
dela a cdror voinfd atarna soartea oamenilor. Acele fiinfe pu-
ternice, ziceau preotii, trebuesc imblanzite si predispuse in fa-
vorul oamenilor, ca si nu le fie spre striciciune. Dar cine o
poate face aceasta, decat aceia cari le cunosc voia si dorinfele,
adeca preotii? Astfel s’au luat preotii asupra lor rolul de mij-
locitori intre fiinfele iscodite de dansii si intre oameni. Se intelege,
ci pentru o slujba atat de insemnata i onorificd, pretindeau el
a fi remunerati cu darnicie. $i ce n'ar fi dat biefii oameni, in-
fricati cu fantoma unor stragnice fiinte, ca sa scape de relele si
primejdille ce i ameninfau! N'au adus ei la altar prioitiile din
tot ce aveau mai bun, drept jertfd, pe care apoi o consumau
preofii? St nu sunt i astizi tot preotfii acera carl trag mai multe
foloase pe urma religiunei? Deci cine altul, decat dansii, a avut
interes sa iscodeascd credinta in Dumnezeu?

Atari vorbe mai afld risunet si astdzi in inima multor se-
midoctl, a ciror judecata e intunccatd de porniri dusminoase in
contra preofimei, a bisericei si religiunei. Mintea unor asemenea
oameni nu e in stare sd observe confrazicerea in care se afla,
fiindcd din inima lor vorbeste patima. Incercarea de a-i
convinge cu argumente despre absurditatea pirerilor ce le au,

! Vezi: Nrii 2, 3, 5 i 6 din anul 1907.
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nu prea reugeste, cdci mreja patimilor cu anevoie o poti sparge
prin rezoane rafionale.

Contrazicerea afirmatiei, ci preofii au inventat religiunea, e
in sine evidentd. Céici care e chiemarea preofilor? De a fi slu-
jitort ai religiunei. Prin urmare cine a trebuit si existe mai intéi:
religiunea sau preotii? Fard indoiald cd e absurd a grii de preofi
inainte de ce ar fi existat religiunea. A ftrebuit doar si existe
mai intdi religiunea st numai dupid aceea au putut fi instituiti
preotii ca slujitori ai ei. Atunci cum se poate spune cid preotii
au iscodit religiunea? Istoria ne si dovedeste ci, la inceput,
religiunea nici n'a avut slujitori anume, preofi de profesie, ci
funcfiuntle religioase le sdvarsau pe atunci capii de familie. Si
astdzi mai existd incd popoare, cari au religiune, dar o tagma
preoteascd le lipseste. In istoria altor popoare ni-s'a péstrat
chiar si data instituirii unei tagme a preofilor ca slujitori ai al-
tarului, d. ex. la Evrei. Deci réligiunea, cum e firesc g1 logic,
a cregt starea preofeascd, iar nu preofii au invental religiunea.

Credinta in Dumnezeu e rispanditd la toate neamurile pi-
mantului. N’a existat in trecut si, dupa cum aun dovedit cerce-
‘tirile istorice si etnografice mai noud, nu exista nici astizi vre-un
popor, care si fie lipsit cu desdvarsire de orice idel religioase.
Acum — chiar admitind contrazicerea evidenti, ci preotii au
existat inaintea religiunii — putem noi presupune, cd ar fi fost
el in stare si insele omenimea intreags, raspindind o credinti
desartd, pe care au iscodit-o din motive egoiste? O omenime
intreagd si nu fi putut demasca, intr'un timp atat de indelungat,
interesele negutitoresti ale catorva inselitori, cari i-a vandut o
marfd inchipuitd? E peste putintd a crede asa ceva.

Dar si admitem, fara a recunoaste, ca preotii ar fi existat ina-
intea religiunii $i ci ei ar fi rispandit-o la toate popoarele —
$i nici in acest caz nu e deslegati intrebarea privitoare la originea
credintii in Dumnezeu, fiindcd trebue sd ne'ntrebdm: de unde
au avut preofii acea credin{d? Cum au ajuns ¢ la idea despre
fiinte divine, cari hotiresc destinele oamenilor?' Numai aritind
cum au ajuns in posesiunea ideii despre ceva divin ceice au avul-o
mai intdi, se di o solutie oarecare originei religiunei. Dar pa-
rerea cd preofii au inventat religiunea, pe langd toate contrazi-
cerile ce le confine, se abate cu totul dela o atare solutie.

v Dr. V. Gaing : Universalitatea, fiinfa gi originea religiunil. Cernaut 1899 pag. 101.
13*
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Este adevirat, ci preofii au avut la toate popoarele un rol
de capetenie in afacerile religioase. Dar rolul lor s'a mirginit
numai la propagarea invititurilor religioase, la introducerea, mo-
dificarea sau inliaturarea unor anumite forme religioase, la oran-
duirea actelor cultului, la organizatia sociald a celor de o credinti
etc. Adevirat este si aceea, cd ei, ca slijiton ai altarului, au tras
si foloase materiale, au ajuns la o pozitic onorificd si privilegiati
in societatea omeneasca, pe carc au influintat-o in multe directiuni.
Dar nu el au inventat idea religioasd in sine, ci aceasta a trebuit
si premeargd tuturor lucridrilor preotilor relative la religiune,
precum lucrarea sculptorului presupune existenta materialului, din
care vrea si ciopleasca statua.’

- Dupiice am aritat pani la evidenta cat de absurd e a pre-
supune ci preofii ar fi iscodit religiunea, sa ne intrebam: care
poate si fie motivul ce a dat nastere uunel asemenea pareri?
Fara indoiala motivul principal pentru aceasta avem si-l ciutam
in abuzul ce l-au ficut preofi pe vremuri cu religiunea, intre-
buintindu-o spre scopurile lor persunale. Degenerand religiunea
in mana unor preofi nevrednici intr'o afacere de negot, usor s'a
ivit in mintea unora parerea, ci tot preotii au si iscodit-o, ca si
traga foloase pe urma ei. Se stie doar’ ca si astazi nimic no
poate si discrediteze mai usor prestigiul credintii in fata popo-
rului, decat purtarea nevrednica a acelor preoti, cari -abuzeazi
de pozitia lor si de sfintenia religiunii, Ce concluziune logici
rezultd din aceasta constatare? Aceea, ca preotii sa fie cei dintat
cari s se inchine sfinfeniet credintii, ficandu-se propoveduitori
ai ei, nu numai cu vorba, ci si cu fapta si mai ales cu fapta.
Toata finfa si toatd lucrarea lor, ca slujitori ai altarului, si fie
o intrupare vie a invitdturilor ce sunt chemati a le propovedui,
cu vreme st fara vreme, spre mintuirea oamenilor! Aceasta iden-
tificare a viefii cu credinta, e semunul de distinctie al adeviratului
preot. Si numaf astfel fiind, propoveduitori cu vorba spre invi-
taturd si cu fapta spre pilduire, siminta adevarurilor simanate,
va incolti in suflete si va aduce roadele imbelsugate ale vietii

vremelnice si ale celet vecinice.
Dr. Nicolae Bdilan.

* Andreas Schill; Theol. Principienlehire. 1395 p. 45.
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BISERICA $1 CATEHIZAREA.
1.

Astizi, cand peste bisericd sufld vanturi grele, si din launtru,
nu numai din afard, e chestie de existen{d pentru dansa si se
razime si mai mult pe cuvantul - lui Dumnezeu si sa-/ fruclifice.

Da, si cu atat mai de grabd, cu caf, iatd! zilnic ne nipadesc
inlauntru spinii si palamida, iar din afard ne vin atacuri grele.

Da, pentrucd daci soartea bisericei e pusd de Christos pe piatra
credinfed, din partea noastra incd trebue sd lucrdm la susiinerea,
apirarea si intirirea ei, iardg numai intarind in sofletele credin-
ciosilor, a tuturora, aceasta piatrd, credinfa/

Acecasta, insd, se poate numai — cum am mai zis — prin
propoveduirea Cuvantului lui Dumnezeu, din care face parte
integrantd si catehizarea.

Cum ne spune sfantul foan Gurd-de-aur — adancul cunos-
cator al puterii cuvdntului lui Dumnezeu — <mai ascufit este
Cuvantul lui Dumnezeu decat sabia cea cu doud ascutisuri,
care ajunge pani la incheeturi si pand la creeri si pani la oase
si pand la ganduri gi pand la inimi!»

Si, ce altd sabie mai bund decit aceasta este, care sa fie
scoasd azi de clerul nostru, din teacd, pentru apararea si inta-
rirea sfintei biserici?!

Dar, in sprijinul gandurilor noastre, chemdm mérturie si po-
runcitor si pe sfantul Apostol Pavel, care, mai mare autoritate
fiind, grieste (Efeseni VI, 10—17): «Ce mai este, fratii mei: in-
tarifi-va Intru Dommnul si Intru puterea tiriei lui. Imbricafi-va
intru toate armele lui Dumnezeu, ca si putefi sta impotriva mes-
tesugirifor diavolului, Ci nu ne este noua lupta impotriva tru- -
pului si a singelui, c¢i impotriva capeteniilor... impotriva duhu-
rilor rautatii de sub ceriu. Pentru aceea luaf foate armele Ilni
Dumiezen, ca si putefl sta impotrivd in ziua cea rea si toate
ispritvindu-le si stafi. Stati, drept aceea, incingindu-vd mijlocul
vostru cu adevdrul, si imbracandu-va in platosa dreptdfii, si in-
ciltandu-va picioarele voastre spre gdfirea evangeliei picii; peste
toate luand pavaza credinfei... si coiful mantuirii luafi si sabia
Duhului, care este Cuvdntul lui Dumnezeu»,
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Trecem aci peste acel punct de manecare al lucrului, ci
chestia catehizarii ar trebui regulati din femeiu, prin sistemizarea
studiului catihetic deja in seminarele noastre pe bazele cele mai
largi si mai practice. §i ne oprim indeosebi cu gandul la te-
renul acela, unde se pregateste azi soartea viltorului popoarelor
si a bisericii — scoala.

Scoala, — cum ne spune un invd{at birbat din biserica
apuseand, ! dela care biserici am putea invdfa multe bune si
folositoare pe terenul practic bisericesc, — scoala este terenul de

misiune al preotului de azi.

Da, scoala, ai cireia mici «cetiteni», vor fi chemati a fi ca
mane turma cuvéntitoare si blinda in staulul bisericii, ori gal-
cevitorii, cari vor zidarnici biserica in mersul ei pamantesc, —
dupacum ni-i vom creste.

Si, Doamne, ce pufind grije s'a pus — si a ajuns sa se
pund — pand acum la noi pe catehizarea scoalelor!

Catehizarea a fost ldsatd in grija invatitorilor nostri la
scoalele confesionale, iar la celelalte scoale s’a randuit — cand
s'a putut si nu totdeauna s’a putut — cate un catihet, cu, ori
fard de misiune preoteasc.

Acele multe protocoale congresuale, precum si protocoalele
sinoadelor din cele trei eparhii ale mitropoliei, acele protocoale,
pe cari ne obignuim a le socoti de monumentele istoriei noastre
contimporane bisericesti si a preocupatiilor de capetenie din sinul
bisericii noastre — ne sunt marturic: cat de pufin, ba chiar
aproape deloc nu a luat biserica noastra, pan& in timpul din
urmi, masuri pentruca in general cuvantul lui Dnmmezeu si se
propoviduiasca cat se poate mai /infensiv si cat mai efectiv.

Dispozitiille de aceasta naturdi lipsesc, cu deosebire, in pri-
vinta catehizarii.

Nu putem si ne gandim fard durere sufleteascd la aceasta
stare de intrelasare in trecut si mai ales la prospectele ce ni-se
deschid pe viitor, daca se vor perpetua aceste stiri dezolate in
biserica.

Pana acum, dupi cum firesc a fost, ne-am pasionat — in-
teleg mai vartos locurile si factorii conducatori ai bisericii — de

' Schiich: Pastoraltheologie pag. 839.
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problemele organizatorice $\ administrative ale bisericii; acum sunt
la ordinea zilei problemele financiare ale bisericii si nici nu ar
fi bine si negligim nici aceasta putere <lumeasci» care e averea
si banul.

Dar, mai presus de toate — si e deja timpul suprem! —
si vdrsim vieatd sfantd si sa introducem Duhul lui Dumnezeu in
acele forme de organizatie si administrafie bisericeascd, ca si nu
ne trezim cu biserica la sfarsitul formalismului, care a inghitit
biserica Testamentului vechiu din manile fariseilor si cirturarilor
razimati pe litera legii.

Procesul de vivificare -— ca si-i zicem asa — al bisericii
s¢ poate incepe numal cu sistemizarea buni si norocoasd a in-
vatamantului catihetic indeosebi, menit a regenera §i a intdri si
a directionn vieata sufleteasca a masselor poporului si mail ales a
tinerimii de azi.

Noud, in aceaste largd legdturd a lucrurilor ne place si
privim chestiunea catehizirii.

S1, dupa priceperea si convingerea noastrd, tinem de cea
mal neapdratd si urgentd trebuin{d, ca aceasta chestiune, a ca-
tehizdrli —- intemeiatd pe misiunea apostolicd a clerului — sa fie
redatd factorilor chemati a o administra, cari sunt preotii nostri.

Aceasta o cere cuvantul expres al lui Christos, aceeas po-
runcesc §i invatimintele istorice si practica bisericeascd st dis-
ciplinard a crestinismului cum s'au manifestat cle in restimpul
clasicismului acestuia.

Aceceas o cere si demnitatea clerului nostru, dar o cer si
irebuintele reale ale bisericil, izvorite din abaterile dela practica
buni si bine stabiliti, dar alterati in cursul vremurilor.

Vrem, asadar, ca biserica si-si reia, in deplind extensiune,
oficiul predicarii cuvéintului Iui Dumnezeu, pentrucd, in adevir,
e ceva foarte respingator in sine si foarte pagubitor in urmdrile
spirituale pentru bisericd faptul practicat panid aci, ca pe viitorii
credinciosi si-i initieze in invatamantul religiunei, persoane fdra
dar de sus si fard misiune apostolica.

Sau, oameni buni! nu va ingandurati, din acest punct de
vedere, mail ales cand vd dafi seami, ci discialimea noastra de
pand aci, cutropitd de greul legii scolare din urmé, nu va putea
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si nu va avea timpul fizic necesar si aprofundeze propunerea
religiunei in gcoalele noastre?!

Nu facem recriminari nici cipeteniilor bisericii pentru intre-
lasérile din trecut in privinta catehizarii, — dar nici dascalimii
nu-i detragem din recunostinta pentru staruinfefe bune, cari le-au
putut aduce in trecut — dar nu le vor mai putea pe viitor -
pentru intirirea bisericli prin predarea invitdmantului religiunei,

Nu, — ci dorim si vedem odatd omul, cu autoritate si pri-
cepere si totodata, omul de energicd inifiativd si stdruintd care
sd se pund pe lucru, d. e. in congresul nostru, proxim, pentru
a repara ceeace atit de mult s’a pierdut din vedere de atita
vreme in privinta catehizirii, decand soartea noastrd bisericeasci
mult-putin, putem zice, este in manile noastre.

Ar fi tocmai vremea, si se aduci odati in Congres, daci
nu tocmai din partea Preasfintitului Sinod arhierese, in aceasti
privintd dispozitii definitive, cuprinzitoare, hotdrite i enecrgice,
si se facd, adecd, din afacerea aceasta, chestie administrativi ori
canonica, cum se va afla mai de bine, dar sid se reguleze odati
si cat mai de grabd.

Baza este datd: Cuvantul lui Christos si practica discipli-
nard a bisericil.

Sa vedem, deci, si noile <canoane:, de cari asa de ar-
dentd tfrebuinf{d are azi biserica noastra!

Nizuinfe «particulare» pentru sdvargirea catehizirii prin preo-
time am putea inregistra si din vieata din urmi a bisericii
noastre. Nizuintele aceste ins3, oricit de drepte si bune ‘sunt,
nu se pot inactiva pe o intindere mai larga, cred ci tocmai din
cauza ci a lipsit cuvantul greu si hotaritor al autoritifilor mai
inalte din bisericd: al Preasfintitulii Sinod arhieresc si al Miri-
tului Congres.

Spre a fi drepti, insd, trebue si o mirturisim, cd lipsa
aceasta, e cauza cardinald, dar nu gi unica, — binestiind ci la
unt lucru atit de important si de greu in sine cum e punerea
catehizdrii de nou in mana clerului, mai trebue sa presupui nn
numai insufletirea si zelul apostolic care-si afld baza in inimi,
ci se mai recere si o instructie teologicd solidd in directiunea
catiheticd: condifiunile acestea pe cari nu le putem crea clerului
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pe cale miraculoasd, intr'un moment, ci prin multe stiruinfe §i
mai pre sus de toate — vreme.

Mie unuia, mi-se pare cd cele mai intensive stiruinte pentrn
revenirea clerulut parohial la datorinta catihetica, s’au pus la cale
in dieceza Aradului.’ De aceea tin, cid nu va fi fard de folos a
schita ce s'a ficut aici §i ce rezultate s’au ajuns din acest punct
de vedere.

Si aici, ca in intreagd mitropolia de azi a noastra, inainte
de inaugurarea vietii noastre constitufionale, care a facut chestie
capitala din infiintarea si susfinerea de scoale, catehizarea a fost
in grija preotimel.

In miasura, insd, In care s'au sporit numirul scoalelor si al
dascililor poporali confesionali, preofimea, cu putine i aproape
disparente exceptiuni, s’a dat de-oparte dela propunerea religiunet.
De aci insd cra sia urmeze — in parte a si urmat —- riul cel
mai mare pentru bisericd: acreditarea falsel pareri cd instructia
in religiune apartine dascalului si nu preotulut si divizarea apo-
stolatului [ni Christos in paguba intereselor superioare ale bise-
ricii, intre doi factori, unul competent (clerul} si altul necompe-
tent (ddscalimea).

De aceea, guvernul bisericesc da ordin circular (Nr. 2504/1891)°
— un ordin potrivit, cum am zice, periodului de fransifie al ca-
tehizirii — ca la scoald s se aplice de catihet invatator ori preot,
pe care protopopul il va afla de cel mai - cordspunzdtor> pentru
«misiunea> aceasta, infclegandu-se aci «nu numai zilul si aplica-
bilitatea din punctul de vedere al cvalificatiunei», ci si alte im-
prejurari ale oficiului.

Gihiata, deci, trebuta sparta orfcam, numai si fie odata sparta!
Si s’a ¢ spart. Dar silintele aceste nu duserd — si nu puturd
duce - - la rezultatele dorite. De aceea, sinodul eparhial al Ara-
dului, insus se afla indemnat, in anul 1902, a-si pune in cum-
pand autoritatea cand, prin concluzul saun Nr. 119, indatora pe
flecare preot sd catehizeze, nu numai la scoala confesionald din
parohia sa, ¢i si la scoalele straine din parohie.

Astfel, in teorie, se treclt indatorirea catehizirii dela inva-
tatori in mana chemati a preotimei.

i 1 Dacd cineva se afli jignit intrucat vu as fi orientat pe deplin, arate ce s’a
facnt gi in diecezele surori. Coloanele acestei Reviste stau deschise. Am cigtiga, astirl,
ca bisericd, din impirtdgirea reciprocd a lucrdrilor de péna aci.
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In anul 1906, sinodul aceleias eparhii, prin concluzul siu
Nr. 57 autorizeazd Consistorul sz aplice mijloace disciplinare fata
de preotii cari nu catehizeaza, dispozitie pe care o innoeste in
anul 1907 prin concluzul Nr. 560,

N’au lipsit apoi nici din partea consisiorului dispozitille de
lipsd pentru convingerea preotimei despre importanta reventirei
dinsei la oficiul catihetic.

Ne vine bine la mani tocmai circularul consistorial Nr. 2634900
pe care-l reddm in parte, aci:

Intre obicctele de invatdmant ale scolii noastre poporale confesio-
nale, dupa firea lucrului locul de capetenie i1 ocupd —- si trebue si-l ocupe
- - studiul religiunei. Catehizatiunea deci, si respective si regularea ches-
tiunei catehizarii, ¢ o necesitate de prima ordine atat pentru scoald ca
atare, cat si in genere pentru biserica noastra.

Natura studiului religitnei a reclamat in genere, in toate iimpurile,
ca acest obiect de invajamant si fie propus de persoane cu misiune spe-
clalid de preofi.

lisus Christos, incepatoral preotiei eregtine incd fach ca apostolia sacra-
mentald si apostolia culfurald sa fie strdns imbinate; de aci a rezultat, ca
timpurile primelor veacuri ale crestinismului stralucird ca o periedd de
aur in istoria crestinismulud, iar in istoria lumii ca o perioda de reforma
esentiald nu numai & ideilor religioase, ci si pe terenul social-cultural.

[nvatamintele trecutului ne dicteaza si noud, ca nu numai ca biserica
$a ne pastrim in organismul dogmatic §i administrativ indrumarea spre
viltor scoasd din veacurile trecutului, ¢f acele invajaminte ne dicteazd si
acea, ¢a In organismul acesta al bisericii noastre, care e si nationald, si
reimpimantenim i sa cultivdm si credinta in cullurd, sd revenim la firal
rupt al vechilor tradétii st tendente culturale ale bisericii lui Christos.

S4 facem, ca gi preotul modern si-gi ia partea din misiunea de in-
vatitor, dupa pilda istorici religioasd a omenimei din toate timpurile si
dupi pilda incepatorului preotiei crestine, care a sfinfit si intdrit aceasta
datorintd prin cuvintele (la s. evangelist Matei XIX 14): «Liasati pruncii
sd vind la minels

Aceasta a fost si intentiunea Sinodului nostru eparhial din anul 1902,
care prin concluzul siu de sub Nr. 119 a indatorat clerul parohial, de
a catehiza, adeca ficcare preot nu numal la scoala confesionald, ¢i sila
toate celelalte scoli din parohia sa, fara deosebire de caracterul lor, intru
cat ar avea la acele scoli elevi de limba gi confesiunca noastra.

Aceasta intenfiune a Sinodului eparhial insa. care s'a comunicat dno-
ratului cler parohtal prin ordinul consistorial de dd. 13/26 lunje 1904 sub
Nr. 1077/1904, in ifipsa de zal si insuflefire apostolica, sa zadidrnicit in

L

unele parti in mare mésurd; preofimea parohiala, prin fel si fel de pre-
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textiri a declinat dela sine indatorirea catehetici, care e o parte, §i inca
insemnatd, a misiunei preofesti, inseparabila de dupi natura sa de cele-
lalte datorinte spirituale-pastorale. §i administrative.

Astfel apoi Sinodul eparhial, in sesiunea ordinard din acest an, s'a
simtit dator de nou si revind la chestiune $i, prin concluzul sau de sub
Nr. B7., a insdrcinat Consistorui se pisascd cu foald rigoarea la executarea
concluzului Sinodal susprovocat, de sub Nr. 119 din 1902 relativ la ca-
tehizare.

Cand punem deci in prospect toate masurile, cari s3 ne ajute la
degajarea de insdrcinarea Veneratului Sinod eparhial, dorim s fim inte-
lesi de catrd iubita preotime parohiald asa, ca in executarea pomenitelor
concluze ne va determina nu numai datorinfa de a corespunde insir-
cinarii primite dela reprezentan{a administrativi cea mai inalti a diecezei
noastre, ¢i §i aceea convingere tare, ci chestiunea catehizérii prin preoti,
pe linga interesul de ordine culturald, mai urmdireste §é un interes pastoral.

Pastorul parohiei adecd trebue si se punid pe sine in strins raport
cu elevii cercetitori de scoald; cu cei dela scoala confesionald: pentru a
sport in mintea lor cunostintele religioase-morale, iar in inima lor senti-
mentul alipirii catrd bisericd, care sentiment si formeze pentru mai tarziu
baza de operatic cu succes si lesnicioasa in vicata pastorald-administrativa
a parohiei, in guvernarea credinciosilor; pe cand fatd cu elevii nostri
dela scoli streine catehizarea lor e singurad mijloc pentru a-i pastra in
legaturile bisericii si neamului.

Motive de discipling canonicd In locul prim, dar si motive de ordine
pastorald si culturald sunt deci lo mijloc, cari reclamd, ca preotul romdn
sd urce catedra scolii confesionale - - €l celce are misiune de sus pentru pro-
puncrea religiunei — si invete pe mititeii fii ai bisericii: a pazi credinta
strabunilor, a fi tari in fubirca de biserica i a respecta institutiunile noastre
bisericegti-culiurale precum si perscanele puse in serviciul acelei credinte,
acelei biserici i in al acelor institutiuni,

Numai astfel putem conta la progres solid §i paralel in credinta si
in cultura adecvatd firit noastre, §i trecutului si vittorului nostru ca bi-
sericd gi nean.

Afara de aceasta, tot pentru a castiga preotimea pentru ofi-
ciul catihetic prin convingere si nu prin asprimea disciplinei, s'a
recurs la cel mai potrivit mijloc, care este {inerca de conferinte
pastorale-catifietice.”

! Deabia in zilele frecute cetiram (,,Neamul Romfnesc” din acest an, pag.
531- -532), c4 in judetul Covurluin din Tard s’au finut conferenie preoiesti si, indeosebi
cd: LPreofii au insistal asupra datoriei, va ef sd predea invatdmdntul refigios in scoli
§¢ ca ef sd-gi indrepte in deosbi atenfia asupra generatiilor ce se radica”. — Se desteapia,
asa se vede, congtiinia apostoliei la preotul roman, De ce nu s’ar da si la noi tot mai
multe impolsari la trezirea ei?!
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Scopul acestor conferente este vidit din cuprinsul circula-
rului consistorial Nr. 3157/1907, pe care-l reddm in urmétoarele

in vremea din urmi intreagd biserica crestind, t{inind sami de spi-
ritul timpului atat de dusmanos institufiunilor religioase, pune o deosebité
grije pe aceea, ca tinerimea sa fie instruatd cat mai temeinic In invata-
turile religioase,

Biserica noastrd inca a prins acest indemn al vremii §i a impus pre-
otimei, prin conciuze sinodale si prin ordine consistoriale, sa-gi facid da-
torinfa catiheticd, fiind aceasta numaé o parte a complexuiui care constitue
oliciul liturgic al clerului nostru parohial.

Inainte de a da curs deplin rigoares, pe care a dispus Sinodul epar-
hial prin concluzul siu Nr. 56 din 1607 ca s'o aplice Consistorul fatd de
preotii carl nu catehizeazd sau nu ar catehiza cu rezultat deplin multu-
mitor, — acest Consistor afla de bine a dispune, acum in pragul anului
scolar nou, urmétoarele:

1. Preotii din fiecare tract protopopesc sunt indatorati a se intruni
cel putin odatd la an, la locul si ziva designate din partea protopopului
tractual in conferentd pastorali-catiheficd, care va trebul si se {ind insd
neconditionat panit in pragul sfintelor sarbiitori ale Nasterii Domnului.

2. Terminele conferintelor vor trebui anuntate Cousistorului cu 14
zile mai inainte, pentruca eventual sa se reprezinte la ele prin vi'un exmis,

3. Puariiciparea la conferentele pastorale-catihetice e obligdtoare pentru
fofi preofil tractului, precum si pentru ceialalfi catibeti, pe carl i-ar fi
aplicat Consistorul in aceasta calitate, chiar dacd aceia nu ar §i preofi
Dreptaceea. preotii, precum si ceialalti catihegi, cari ar absenta dela con-
ferinfa aceasta fard motiv deajuns, vor trebui aratati Consistorului pentru
tractare In calea ordinei

4. Ca ohiccte de discutat in aceste conferinte recomandam dencam-
dati urmitoarele chestii:

a) cari sunt in general pedecile neatarnitoare de preofime, cari i
stan in calea catehizarii? si cari suni, in special, pedecile afacerii in tractul
respective Carl ar §i mifloaeele, Tn carl s recurga insas preotimea pentru
delaturarca acelor pedeci generale si speciale? si cd ce {el de mijioace
ar fi de trebuintd sa aplice fnsuy Consistoral pentru a ajuta preofimea la
indeplinirea misiunei catihetice cu rezultat tot mai bun?

Intrebarile aceste vor trebul desvoltate potrivit, in chip de disertatie,

Atari disertatii trebuesc insinuate protopopului cu cel putin 8 zile
Inainte de ferminul conferentei, -~ si intrucat acele vor fi obicctive si
vrednice de Juare aminte, vor §i admise ca primul punct al ordinei de zi
dupd deschiderea conferentei.

Atari disertatii le legam de ambitic preotimei si dupd cetirea lor vor
avea si se facd obiect de discutie in conferentd, inr rezultatul discutiei se
va cuprinde in formi de concluz, la protocol. Alt obicct pentru confe-
rentele pastorale-catihetice vor fi:
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B) disertatii din domeniul Zeoretie al catiheticei si lecfiuni practice din
studiul religiunii, asupra vrunui punct din studiul religiunii. Aceste lucriri
inci vor avea si fie puse in discutiune spre scopul, ca preotii insisi sa
contribue reciproc la imbogitirea cunogtintelor sale catihetice.

Rezultatul discutiunei asupra acestor teme de asemenea se va trece
la protocol, in forméd de concluz, apreciandu-se acele in termini cat mai
limpezi si cat mai scurti.

Pentru acum, ¢it $i pentru viitor, protopresbhiterul concernent va
avea sd designeze din oficiu §i din bund vreme pe acei doi preoti, cari
si concurgd la conferentd cu disertatia teoreticid si cu lectiunea practici,
alegandu-i mai ales dinire preotii, cari functioneazd cu bune rezultate de
catihet,

3. Catihetii nostri, angajati de Consistor in aceastd calitate, chiar si
dacd nu ar fi ei preoti, incd sunt indatorati a concurge cu lucririle pre-
serise wal sus sub lit. by

6. Disertatiile indicate mai sus in pct. 4 vor trebuil alaturate la pro-
tocolul conferentei si impreund cu acela trebuesc susternute Consistorului
in termin de 14 zile dela finerea conferentel, pentru a se lua dispozitiile
de lipsa si eventual pentru a se publica in organul oficios luecrdrile mai bune.

Conferenfele acestea s’au finut in toate tractele si au avut acel
efect, ca au apropiat si mai mult — intrucat este posibil intre
greutitile inceputului si pe langa inrddicinata preocupatie contra
catehizarii — oficiul catilietic de mintea st inima clerului nostru

parohial.
Ca pe buna cale a pornit afacerea in chipul schitat pani

acl, se vede mai ales din doud lucruri: creste deja numdrul acelor
preofi cari cu dragd inima se angajozd a-st face oficiul aposto-
lesc in mijlocul scolarilor. Pe de altd parte, drept dovadi despre
profunditatea convingerii ce se instapaneste in jurul clerului no-
stru despre preferintele catehizarii prin preofime, incep a risiri
autori de carfi de religiune -— din jurul preotilor nostri dela sate.

Binecuvinta, Doamne, indemnurile lor si fa, sa-i inteleagi
toti frafii nostri dela sate!

Pe langd ajutorul ceresc, insd, mai avem trebuintd si de in-
demnurile mai marilor bisericesti, spirituali $i administrativi, cari
sunt P. Sfintitul Sinod Episcopesc si Maritul Congres.

Si sperdm, asadar, ci si acesti factori vor aprecia situatia
si trebuintele ei, si vor afla cuvantul de indemnare si de spriji-
nire pentru a punc o singurd si nedespirfitd apostolie a lui
Christos in dephind practics, imbratisand si catehizarea.

Dr. Gh, Civhandu.
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B. SPINOZA $I PANTEISMUL.

— Studiu apologetic. - -
(Urmare).

in partea a doua a Ethicei, tracteazi Spinoza despre fiinfa

si originea sufletului (spiritului) omenesc. De natura et origine
mentis. Ca parte introducatoare 1i servesc iards definitii si axi-
ome, Spinoza deosebeste trei feluri de cunostinte, dintre cari
cea mai insemnatd e aceia pe care ¢ avem noi despre D-zeu.

D-zeu — res cogitans si res extensa; cogitafio s\ extensio, sunt -

cele doud atribute ale lui D-zeu. Cauza tuturor ideilor singu-
ratice e D-zeu, ca fiin{i cugetidtoare, dupd cum canza tuturor
lucrurilor vizute e D-zeu, cu atributul mtmdcru. Ideile n'au de
cauzi asa numitele Ideafa, precum nici lucrurile n'au de cauzi
ideile. Dar in acelag fel si cu aceias necezitate, precum izvo-
resc conceptitle din atributele cugetarii, purced si lucrurile din
atributele intinderii. Ordo ef connexio idearum idem est, ac ordo
et connexio rerum.' QOrdinea si impreunarea ideilor este aceias
ca si ordinea si impreunarea lucrurilor. Aceia ce izvoreste din
firea nemargmlta a lui D-zeu in extern (formaliter), in aceias or-
dine si impreunare i in conceptii (obiective). Et ideo sive naturam
sub attributo extensionis sive sub attributo cognitionis, sive sub alio
quocungue concipiamus, unum ezmdemque sive unam eandemaque
cansarum connexionem, reperiemus.* Spinoza nu admite libertatea
vointii, deoarece splrltul omenesc nu-i nimic alta decat un mod
hotarit al cugetarii. Voinfa omeneascd e supusi principiului cau-
zalitatii intocmai ca orisicare obiect. [n mente nulla est absoluta
sive libera voluntas, sed mens ad hoc vel illud volendum determi-
natur a causa, quae eiam ab alia determinata est et hae iterum
ab alia et sic in infinitwm.® Fiecare lucru e determinat. Libertatea
omeneascd e o ingelare si o inchipuire, care dureazd pani atunci,
pana cand nu se cunosc cauzele din cari se lucrd si se faptu-
este. D-zeu numai intr'atata se poate numi liber, intrucit nu-i
hotirit prin si din nimic, fiindu-si ceusa sui. Spiritul omenesc
nu posede o libertate absoluti a vointii; acea dorinta de a afirma
sau a nega idei, nu e o dorinta fard cauzi, ci e legatd de o con-
ceptie oarecare si precum singuraticile acte ale vointii si concep-
tille lor sunt intre sine identice, asemenea sunt $1 vointa si in-
telectul.

sl

Partea a treia a Ethicel tracteazi despre originea si fiinfa
afectelor. Spinoza avea firma convingere, ¢d numai deplina in-

! Spinoza, op. cit. il Prop. 7.
* Spinoza, op. cit. Il. Prop. 7 schol.
3 Spinoza, op. ecit. 1I. Prop. 48,
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felegere a firii omenesti poate forma temeha motralei, iar nea-
vand posibilitatea de a cunoaste si explica afectele (pasiunile),
nu se poate cuprinde si infelege nici firea omeneascd, S’a vorbit
mult, foarte mult, despre afecte, dar nimenea n’a fost in stare si
le demonstreze pe deplin originea si sd le patrundd cu infelegere
profundd firea $i puterea lor. Pentrucd si Descartes, orisicat de
ager ar fi patruns firca afectelor, totus s'a lisat incitusat de cre-
dinta tare in libertatea omeneascd si astfel cu toati priceperea
si agerimea mintii sale, si-a perdut terenul solid.t Sub afect in-
telege Spinoza astfel de pasiuni ale corpului, prin cari se mi-
reste sau se micsoreazi, se promoveazd sau s¢ margineste apti-
tudinea lui de a lucra si totdeodata intelege el si ideile acestor
afecte. Per affecium intelligo corporis affectiones quibus ipsius cor-
poris agendi polentia augetur vel minuifur, invatur vel coéreetur
et simul horum affectionum ideos.? Trecerea spiritului dela o de-
plinitate mai mare, fa una mai micd, intemeiazd afectele bucuriei
si ale tristetii. Bucuria este acel stadiu de suferintd in care su-
fletul trece la o deplindtate mai mare. Per laetitiam itague in
sequenttbus intelligam passionem, qua mens ad maiorem perfectionent
fransit.® Tristeta este acel stadiu de suferintd in care sufietul
trece la deplindtate mai putmd.t Dorinta (cupidifas, polta) este
un impuls constient. (Appelitus cum eiusdem conscientia}; * impulsul,
quatenus determinata est ad agendum, guae Ipsius conservationi
inservinnt. Fiecare hicru tinde sid-si sustind existenta. Uraguae-
quae res, quantum in se est, in suo esse perseverare conatur.t
Intregul organisim si acel al omului, nazueste spre susfinerea si
promovarea existentii proprii. Pe aceastd propozitie isi zidegte
mai departe Spinoza intreg sistemul sidu filosotic, deducand din
dorinta aceasta toate afectele, ca urmdiri necesare. Aceasta do-
rinfd san se promoveazi, se muliumeste sau se Tmpiedecd; sau
ndzuim spre desavarsirea fiinfii noastre, sau o oprim. Constiin{a
stadiului prim, e afectul bucuriei, constiinta celui din urma, afectul
tristetii, Aceste trei afecte: cupiditas, laetiia si tristitia (si nu
cele O ale fui Descertes: admirarea, iubirea, ura, dorin{a, bucuria
si tristeta) le considerad Spinoza de afecte principale, si toate ce-
lelalte le deduce din aceste trei. lubirea d. e, e bucuria asociati
cu ideea (conceptia) cauzei externe. Amor niful alind est, guam
laetitia concomitanto idea causae externae;™ ura e tristefa asociata

L Spinoza, op. cit, 1, Praefatio.
Spinoza, op. cjt. Ll Def. 3.

3 Spinoza, op. cit. 11 Prop. 11 Schol,

* Spinoza, op. cit. 1. Prop. 11 Schol

b Spinozd, op. cit, 111, Prop. 9 Schol.

¢ Spinoza, op. cit. lli. Prop. 6.

" Spinoza, op. cit. 1. Prop. 16 Schol.
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de cauza externd; speranta nu-i altceva decdt bucuria nestator-
nicd, care izvoreste din imaginca unm lucru ce se va intimpla
in viitor sau a trecut, de succesul ciruia suntem indoelnici, fomo
ex imagine rei praeleritae aul fulurae, eodem laclifice affectu affi-
citur, ac ex imagine rei praesenfis.' Frica dimpotrivi e o triste{a
nestatornici, izvoritd din imaginea unuwi lueru dubios ete.

Din natura afectelor deduce Spinoza legile lor, cari, dupi
cum zice cl, sunt tot asa de nerdsturnabile ca si legile mehanice.
Sufletul iubeste acela ce-1 inmulieste puterea de a lucra; el se
intristeazd de nimicirea ei si se bucurd de promovarea el. Se
bucurd de nimicirea acelora pe cari le ureste. Noi il urim pe
acela pe care-l bucurd cele urgisite de noi si-l iubim pe acela
pe care asemenea il intristeazd. Compétimirea se sprijineste pe
aceias temelie ca §i pizma. Doctrina despre afecte o continui
Spinoza in partea a patra a Ethicei.

A
H

£ £

in partea aceasta tracteazid Spinoza despre servifutea ome-
neascd, adeca despre imposibilitatea omului de a-si conduce si
infrana afectele. Omul, supus afectelor, nu se poate conduce
dupd puterea $i vointa sa, ci e sclavul imprejuririlor externe, sau
al sortii (fortmme) si adeseori vizand binele, e silit sa prefereze
raul.  Humanam mzpofentmm in moderandis et coéreendis affec-
libus servitutem voco; si mal jos, ut saepe coactus sif, quamguain
meliora sibi videal, deteriora tamen sequi.’ Deductiile din partea
aceasta a Ethicei, se sprijinese mai cu samd pe definitile binelui
st ale raulni. Sub bine, infelege Spmoza aceea despre care suntem
qlgurl ci ne este folositor si sub raun, aceea ce stim noi sigur,
cd ne impiedecd si ne facem pirtasi la ceva bun. Per bonum
id intelligam, quod certo scimus impedire, quo minus boni alicuins
simus compotes.* Ulilul, il defineste Spinoza, ca mijlocul acela pe
care ni-l propunem, ca sd ajungem cat mai mult idealul firii ome-
nesti, Conceptile bonum s\ malum, nu deseamna ceva absolutes,
cari s'atr afla in lucrun, intrucat acestea pot fi imaginate in sine
si pentru sine, ci sunt conceptii relative, cari se deduc din re-
flexiunea despre relatia lucrurilor intre sine. Asemenea se ex-
prima Spinoza si in Adnexul cartii prime a Ethicei, unde zice:
-Dupace oamenii s'au convins cd totul se intdmpli numai de
dragul lor, au fost necezita{i sii creadi, ci acele lucruri sunt mai
excelente pentru ei, cari le erau mai Tolositoare si acele lucrum
sd le prefuiascd mai mult, de cari crau atinsi mai plicut. Din
acestea si-au infiripat toate acele conceptii, dupd cari isi explicau

t é})mozt op. cit. 1H, 17 Schel,

’ Spinoza, op. eit. 1V, Praefatio; Ovidins, Metamorf. VIL. v. 20 sqq.
* Spinoza, op. cit. IV, Def. 1 4 2.
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firea lucrurilor ca: bine, riu, ordine, disordine, cald, rece, frumu-
sefe, urit> etc.’ Din axioma, c¢d nimic c,mguratlc nu poate exista
in natura, fird de afi intrecut de puterea altuia, urmeazi ca omul
ca fiintd singuraticd, ca o parte a naturii mtregl sl a puterii ei,
ca o parte mérginita a nemdirginitei puteri d-zeesti, este supus
pasiunilor sau cu alte cuvinte, ajunge in astfel de imprejuriri, a
caror cauzd deplind nu se afla intransul st a cdror putere si
tarie este hotirita de relatlunea ce existd intre puterea cauzelor
externe si intre puterea proprie. Un afect poate fi invins numai
prin un alt afect mai puternic, prin urmare nu prin adevirata cu-
noastere a binelui si a riului, intrucat aceasti cunostintd se poate
numi adevératé, ci numai intru atat, intrucat aceasti cunostinfa este
totdeodatd un afect al bucuriei sau al tristefii si prin urmare
poate fi mai puternic decdt afectul opus. Fiecare nizueste cu
necesitate dupd acele lucruri cari i-se par folositoare si deoarece
mintea nu pretinde nimic nefiresc, cere ca fiecare sd ndzuiasci
dupd acele lucruri, cari intru adevdr i-se par de folos la susii-
nerea ewlui propriu si la ajungerea unei deplindtift superioare.
Acea ce consideram noi de bine st folositor, pentru a putea
duce o vieati rationald, avem dreptul sa o luam in posesiunea
noastrd si sd o intrebuintim; iar tot ce socotim de riu, tot ce
ni-se impotriveste ca si ducem o viata rationald, toate acelea le
putem depirta dela noi. In general este permis fiecdruia, dupi
cel mai sublim drept natural, a face aceea ce-i promoveazi fo-
losul siu propriw. Exercitarea si promovarea acelel activitafi
care izvoreste din necesitatea interni a spiritului omenesc, e ade-
viarata cunostintd si din aceastid nizuintd manecd toate virtutile.
Prin urmare lucrurile sunt intru atat bune, intrucat il ajuta pe
om Ja adevérata cunostin{d si intru atdta rele, intrucat il impe-
decd pe om ca si-gi perfectioneze rafunea. Cunogtinfa nu e
numai o putere, c¢i si o virtute. Pasiunea o intunecare a cuno-
stintii; robiti de ea, not nu putem cunoaste clar st precis, suntem
asernenea orbilor, suferim sub stipéinirea ei tiranicid., Din starea
aceasta a sclaviei, trebue si tindem nezibovind, spre o stare a
libertatii. Numai oamenii liberi sunt cei mai muljumitori, unul
fatd de celalalt si omul liber nu poate lucra nicicind urmand sco-
purilor ascunse si miselesti, ci totdeauna pe fatd si onorabil.?
Termin partea aceasta, cu apoteozarea dorului etern de vieafa al
omului Liber. La nimic mai putin nu se poate cugeta omul liber,
decat la moarte. Homo liber de nulla re minus, quam de morte
cogufaz‘ ut eius sapientia non morlis, sed vitae meditatio est.

! bpmoza, op. cit. 1. Appendit.
* $pinoza, op, cil, 1V, Prop. 72
¢ Spinoza, op. cit. IV, Prop. 67,

14
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In partea a cincia a Ethicei, tracteazd Spinoza tocmai despre
puterea intelectului sau despre libertatea omeneascd, aritind pu-
terea ce o are ratiunea, asupra stipanirii oarbe a afectelor. /In
hac ergo de potentia rafionis agam, ostendens, quid ipsa rafio in
affectus posit, et deinde quid mentis libertas seu beatitudo sit.' etc.

Afectul, luat ca passio, ¢ o concepiie distrugitoare, indati
insd ce ne putem face o cunostinti clard si hotdrita despre el
ceeace e foarfe posibil, inceteazd de-a mat fi o pasiune. Affectus,
qui passio est, desinil esse passio, simulafque eins claram ef di-
stinctam formamus ideain.® Cunoasterea adevidratd a afectelor e
cel mai bun mijloc de vindecare impotriva lor. Cu cat spiritul
cunoaste mal profund necesitatea tuturor lucrurilor, cu atat pi-
timeste el mai putin din partea afectelor. Ele ajung in puterea
noastra, le biruim, ogtindu-ne impotriva lor, si ne eliberam de
sub jugul lor apisitor. Cine se cunoaste pe sine si isi cunoaste
si afectele sale cu preciziune, se bucurd de aceasti cunoastere,
tinzind la o perfectiune mai mare si mulfumindu-le impulsurile
lor originale. Aceastd bucurie e asociatd cu concepiia lui D-zeu,
deoarcce fiecare cunoastere limpede invoalvi in sine aceasta con-
ceptie. Toate lucrurile se reduc la cauza lor ultima, la D-zeu.
Cu cit cunoastem mai bine lucrurile, cu atit ne putem imagina
mai deslusit pe D-zeu. Bucuria asociatd de conceptia cauzei sale,
e iubirea si prin urmare acela care se cunoaste mai bine pe sine
si afectele sale, acela iubeste pe D-zeu si iubirea Iui va fi atat
mai grandioasd, cu cat cunostinta lui e mai desdvarsitd, Qui se
suosque affectus clare et distincte intelligit, Deum amat, ef eo magis
quo se suosque affectus magis intelligit.’ Aceastd iubire trebue si
ne umple si si ne cuprindd sufletele, fiind impreunati cu cuno-
stinfa tuturor afectelor. Aceastd iubire e afectul cel mai puternic
si lui nu i-se poate asemina nici unul. Acest imperiu al iubirii
nu cunoaste suferinta, in oameni viazd bucuria dulce fird intri-
stare si ura e strdind din inimile omenesti. Deus expers est pas-
sionum, nec ullp laetitiae aut tristitiae affectu afficitur.’ D-zeu e
liber de toate pasiunile, pentruci toate ideile, ca idei ale lui
D-zeu, sunt adevirate si D-zeu, conform firii sale, nu mai poate
progresa la o deplindtate mai mare, sau regresa la una mai mica.
Prin urmare D-zeu nu poate fi miscat (aficiat} prin bucurie sau
tristefd si nici prin urd sau iubire. Nemo potest Deum odio
habere’ Cine iubeste pe D-zeu, nu poate pretinde o iubire re-
ciprocid din partea lui, deoarece prin aceasta ar dorl ca D-zeu

1 Spinoza, op. cit. V. Praefatio,

¢ Spinoza, op, cit, V. Prop, 3.

3 Spinoza, op. cit. V. Prop, 15.

i Spinoza, op. cit. V. Prop. 17.
¢ Spinvza, op. cit. V. Prop. 18 Demonstr.
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si nu fie D-zeu. lubirea lut D-zeu constd numai in cunoasterea
lui si deoarece aceasta stie,ci D-zeu e liber de afecte, rezulti
cu necezitate, ca nu putem pretinde dela D-zeu jubire reciproca.
Qui Deum amat, conari non potest, ut Deus ipsum conire amel.
Aceastd iubire e binele suprem pe care il putem dori noi, ur-
méand poruncii ratiunii. Capabilitatea spiritului la imaginatie si
la reamintire e legatd de dainuinta corpurilor. Mens nihil imagi-
nari potest, neque rerum praeleritam recordari, nisi durante cor-
poret In D-zeu existd cu necezitate o idee, care exprimda sub
forma eternititii fiinfa corpurilor omenesti. Prin urmare spiritul
omenesc nu se poate nimici deplin, ci rdmane ceva din el in
etern. Mens humana non potest cum corpore absolute destrui, sed
eius aliquid remanet, quod aeternum est.’ lubirea intelectnald a lui
D-zeu e eternid. Spinoza nu admite o nemurire individuald. Ideea
care exprimé fiinta (essentia) corpului sub forma eternitatii e
numai un modus hotdrit al cugetdrii, care aparfine cu necezitate
la fiinta spiritului (ad mentis essen'ia). Aceasta eternitate, nu poate
fi hotaritd prin misura duratei in timp, prin urmare noi nu ne
putem da seama de o existen{d antericari a noastrd, de o exi-
stenfi care a premers celei actuate — corporale. Nec famen fieri
potest, ut recordemur nos ante corpus existisse, quando gquidem nec
in corpore ulla eius vestigia dari, nec aelernitas tempore definiri,
nec ullam ad tempus relationem habere pofest.

Ciutand izvoarele acestui panteism mistic, ajungem pani la
grandioasa filozofie a lui Platon. Toate acele conceptii despre
o inaltare a sufletulwi la D-zeu, cugetindu-ni-le ca extaz san ca
o contemplare interioard si sfantd, ne amintesc de invifatura lui
Platon despre Eres. Dar si in invafdtura aceasta era clar exprimat,
cd sufletul nmumai din cauza aceea se poate ridica la D-zeire,
pentruca insus face parte din fiinta lui D-zeu si ca demonstrare
a acestei participafiuni a sufletului servesc iubirea si dorinta dupa
cunoastere. Aceastd iubire, la Spinoza nu-i o aprindere, o in-
vipdiare extaticd a sentimentului, ci cu catd cdldurad o poarti el
in sine, cat de mult ii umple lui vieata internd, cat este el de
luminat despre fiinfa ei, totus acest impuls religios se poate mul-
tumi singur numai prin o cunoastere adevaratid. lubirea lui fata
de D-zeu e contemplativi; ea il indeamni sid abzica de toate
bunurile lumesti pentru adevidrata cunoastere a lui D-zeu.?

Cea mai sublimi nizuinti a spiritului §i cea mai superioara
virtute, este de a cunoaste Iucrurile prin cel mai inalt grad al

! Spinoza, op. cit. V. Prop. 19,

: Spinoza, op. cit. V. Prop. 21.

¥ Spinoza, op. cit. V. Prop. 23.

4 Spinoza, op. cit. V., Prop. 23 Schol.

: Vgindelband_, Geschichte d. w. Pk, vol. L p. 199,
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cunoasterii (pe care-l numeste Spinoza in partea a doua a Ethicei,
tertium cognitionis genumy), care ne duce dela adecvata reprezen-
tatie a conceptiilor despre D-zeu, la adeviarata si adecvata cu-
noastere a lucrurilor. Summus mentis conatus summaque virtus
est res intelligere, ferio cognitionis genere.' Cu cat spiritul e mai
distins in privinta aceasta, adecd de a cunoaste in felul acesta,
cu atat doreste el mai mult o asemenea cunoastere, izvorand din
ea suprema lui mulfumire. Ex hoc tertio cognitionis genere, summa
quae dari potest, mentis aequiescentia orifur.® Intrucat spiritul se
poate imagina pe sine $i corpul siu sub forma eternitatii, intru
atat are cu necezitate cunostinfa lui D-zeu s stie cd este in
D-zeu si conceput prin D-zeu; scifque se in Deo esse ef per Deum
concipi.®  Acest fel al cunoasterii isi are de cauza spiritul, fiind
el etern si iubirea intelectuala (amor dei intelleciualis) care pur-
cede din ea, e eternd.* Dimpotrivd oricare altd iubire, cu toate
afectele ei, carl nu sunt aliceva decat pasiuni, nu-i eterni. D-zeu
se iubeste pe sine cu o nemdirginitd wbire intelectuald, pentruci
firea D-zeiascd se bucuri de o nemdrginitd perfectiune, asociati
de conceptia cauzei sale (causa sui). lubirea intelectnala a spi-
ritului fatd de D-zeu, e insas tubirea lui D-zeu, prin care se 1u-
beste el pe sine, nu intru atita intrucat el e nemdrginit, ci in-
trucat se poate el imagina si explica prin fiinta mintii omenesti,,
consideratd in forma eternitifii; prin urmare iubirea intelectuala
a sufletului citrd D-zeu, e o parte a wbini nemirginite, cu care
se iubeste D-zeu pe sine. Mentis amor intellectualis erga Deum
est ipse amor, quo Deus se ipsum amat e'c.

De aci urmeazi, ci D-zeu intrucat se iubeste pe sine, iu-
beste si pe oameni si urmarea ¢, c iubirea lui D-zeu fafa de oa-
meni si intelectuala iubire a spiritului fafd de D-zeu, e una si
aceias. Din acestea putem cunoaste cu claritate in ce constd
mantuirea, binele si fericirea noastri si anume in eterna iubire
fatda de D-zeu sau in iubirea lui D-zeu fati de oameni. Cu cét
se adumbreste si se umple mai mult spiritul de iubire, cu atat
e mai nemuritor. Partea eternd a spiritului nostru e intelectul,
prin care singur suntem activi, iar partea vremelnici e imaginatia,
prin care suntem supusi afectelor. Prin urmare partea eterni a
spiritului € mai buna si chiar dacd n'am sti ca spiritul nostru
este etern, fotus am trebui sd {inem de binele suprem, mulfu-
mirea §i generozitatea (religia) si in general toate cari se referesc
la taria sufletului si la nobletd. Beatitudo non est virtutis prae-

! Spinoza, op. cit. V. Prop. 25.
* Spinoza, op. cit. V. Prop. 27.
¥ Spinoza, op. cit. V. Prop. 30.
* Spinoza, op. cit. V., Prop 29 yi 33,
¢ Spinoza, op. cit. V. Prop. 36.
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minm, sed ipsa virtus; nec eandem gaudemus, quia libidines coér-
cemus, sed contra quia cadem gaudemus, ideo libidines coércere
possumus.t

Ca incheiere a Ethicei §i in special a parfii a cincia, zice
Spinoza: «cu acestea am terminat ce-am vrut si prezint referitor
la puterea sufletului asupra afectelor gi despre libertatea sufletului.
Desi drumul care l-am aritat, pare foarte greu, totus poate fi
affat. i de aceea pare asa de greu, pentruci se afli asa de
arareori; si cum ar fi posibil, avind la indemana sciparea, firs
de a o ciuta cu atata truda, si fie aproape de toti neluati in
seami i neglijata? Sed omnia praeclara, tam difficilia, quam
rara sunt» .2

P. 5. In capitolul acesia am desvoltat pe scurt felul de gan-
dire si sistemul filozofic alui Spinoza, pe care-l pot recapitula
acum in chipul urmitor: Spinoza e rafionalist, deoarece tine de
posibili o cunoastere clard si precisd a lucrurilor si pretinde prin
urmare ca filozof, ca tatil unui nou sistem filozofic, o unire
stransa a tuturor lucrurilor; e monist, devarece recunoaste numai
o singurd substan{d si anume pe D-zeu si neagd substantialitatea
singuraticelor lucruri; e panteist, desridicand hotarele intre D-zeu
si lume, pentruca ripindu-li-se singuraticilor lucruri neatirnarea,
ele se schimba in simple manifestari si fenomene ale Ilui D-zeu
In extern, fiind el insus imaginat ca eterna ordine si cauza ul-
tima a universului, Lucrurile sunt modi ale lui D-zeu, dar nu
creaturi ale lui si prin urmare manifestari necesare ale fiinfii lui
in extern. Ordinea eternd a lucrurilor urmeazi cu necezitate din
fiinfa lui D-zeu. Astfel se identifica D-zeu cu natura intr'o unire
ideald. Nefiind D-zeu creatoru), nici nu poate lucra dupd sco-
purt. El e cauza ultima la toate, fird ca sa le aduca el la vieati
prin o activitate faptuitoare si prin vointa lui proprie. Nici un
hlozof anterior si posterior lui Spinoza nu neagd cu atata incé-
patinare valoarea scopurilor; principiul cauzal e inlocuit prin sin-
gura cauzalitate. Facdnd prin urmare o comparatie intre ante-
mergatorul Descartes, intre Spinoza si urmasul siu Leéibaitz, putem
cunoaste cu usurintd felul de gandire si locul ce-l ocupi fiecare
in istoria filozofiei. Principiul individualitatii afirmd impotriva
lui Spinoza, ci nu existd numai o singurid substanti, ci mai multe,
nenumarat de muite; principiul individualititii afirma impotriva
lui Descartes, ca aceste nenumirat de multe substante nu sunt
opuse una alteia, desbinate dualistic in corpuri si suflete, ci sunt
deopotriva puteri reprezentative, cari toate in felul sdu, reprezinti
acelas univers si intrupeazi o aceias regularitate in lume. Astfel

! Spinoza, op. cit. V. Prop. 42,
* Spinoza, op. cit. V. Prop. 42 Schol.
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din principiul acesta isi prinde inceputul o noud filozofie, pe care
o intemeiazd Leibnitz in opozitie constie §i vaditd cu Descartes
st Spinoza.

Dualismul substantelor, suflete si corpuri — Descartes; Spi-
noza neagi dualismul substantelor, dar afirma dunalismul atribu-
telor unei substante -~ de aceea se poate socoti incd si el la
scoala lui Descartes. Leibnitz isi ia asemenea de {emelie sub-
stanta, ca concepfie fundamentali a filozofiei sale, de aceea se
poate socoti si el la direclia naturalista-dogmaticd. Dimpotrivi
el neagd dualismul substantei — Descartes —-- si unitatea sub-
stantei - Spinoza; —- iar fatd de amandoi neaga dualismul atri-
butelor. De aceea se deosebeste de scoala lui Descartes si se
poate considera Invitatura sa, care cuprinde in sine principiul in-
dividualitatii, ca trecerea dela filozofia dogmatica la filozofia cri-
tica, dupacum sistemul lui Spinoza ¢ expresiunea cea mai curati
si mai deplind a filozofiel dogmatice. 1. Brosu.

(Va urma).

ROMANII S$I RUTENII IN BISERICA GR.-OR. DIN
BUCOVINA.

: V.

Cu separarea Bucovinei de Galifia slibeste si via propa-
gandd catolicd. Dar pe cand inainte de 1849 se purtd o luptd
mai mult confesionald, si Romanii se plangeau la guvern mai
ales contra convertirilor de tot felul din partea Latinilor si Uni-
tilor din QGalitia, se ivirda acum zorile unui confrast nafional intre
Romani si Ruteni in sanul bisericei gr. or. Guvernul austriac nu
se impotrivise rutenizirii Bucovinei, — va fi fost si rara populatiune
din 1774 motiv de colonizare, -— dar mai vartos gandul ci pose-
siunea unul cap de tard smuls din trupul Moldovei va fi totdeauna

primejduitd, pana va fi locuitd numai de Romani, — nevinde-
candu-se rane asa de adanci cum a fost «anexarea» Bucovinei
cu una cu doud, — a indemnat pe Austriaci de a aduce tot felul

de colonii din partile intinsului lor Imperiu. Ba guvernul austriac
credea sd-si creeze prin imigrarea Rutenilor galifieni -— deci prin
rutenizarea Bucovinei — un fel de contrabalansi contra polonis-
mului, * care tare fiind in Galifia, puted si prindd radicini i in
Bucovina, devenind astfel un factor primejdios germanismului din
Austria, Polonit erau catolici; Germanii deasemenea. Stapanirea

t N.'Iorga, Gesch. des ruman. Volkes, 11, pag., 390.
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Mariei Therezia si a lui losif Il nu puted opri deci direct lafirea
Polonilor, fard ca sa strice catolicismului. Si asa se multimea cu
o atitudine mai mult pasivé, ingaduitoare pentru sporirea Rute-
nilor in Bucovina, cari scapati odati de suprematia Polonilor din
Qalitia, sigur nu se imprietineau peste noapte cu asupritorii lor
de eri. Urmirile firesti au fost, ca la inceput scoalele din Bu-
covina erau catolizate dupi putinid, si pe langd limba germana
se lidtea si limba polond, si invatitorii de nationalitate polond —
dupd cum am vizut — erau preferifi tuturora.

Scoala se desnationaliza si cafoliciza mai mult, biserica, prea
puternici de a incipea pe ména Catolicilor, suferea de aci incolo
in privinfa nafionald.

Propaganda catolici si antiromaneascd in scoald slibi cu
vremea, si dupi 1849 i-se impuifind terenul de activitate. lavers
e lucrul cu biserica. Catolicismul n’a putut slabi biserica romani
din Bucovina nici cind in mod simfitor, din contrd am vizut
cid sl Unitii din QGalitia trec mai bine la ortodoxie, spre a avea
parte de fondul religionar gr.-or. In privinta confesionald biserica
nu sufere dezastre, in privinta nafionald incepe a pierde, dintai
putin, fiind Rutenii ortodocsi in numir mic fata de Romani, apoi
tot mai mult, desteptindu-se in Ruteni simful de nationalitate
atatat de elemente cari n'aveau a face nimic cu biserica gr. or,,
$i dorul dupa o vieatd nafionala independentd si in ale credintei
incolteste in inimile lor.

Periodul suferinfei pentru scoali e timpul cat a fost Buco-
vina legatd de QGalitia (1786—1849); biserica incepe a suferi dela
1849 incoace. Scoala a fost atinsd imediat de urmiérile impreu-
ndrii Bucovinei cu Qalitia; biserica avea sd culeagd mai tarziu
fructele acestei intocmiri. Pana la 1849 se plange biserica gr. or.
in gravaminile ei citrd guvern de neajunsurile confesionale, se
plange contra propagandei necrutitoare a Catolicilor; dela 1849
incoace pornesc, la inceput rar si timid, nemultimirile in che-
stiuni interne bisericesti si nationale. Din cand in cénd se plang
Romanii, cd Rutenii ortodocsi sunt atatati de unitii galitieni contra
Romanilor, turburidnd astfel linistea si buna intelegere in sanul
bisericei. ! In zilele noastre insi au inceput Rutenii a se tangui

.— L Mitro@ﬁul Silvesiru Morarin a seris doud apologii a bis, ort. {Apologie der
81‘1echisch-orientalischen Kirche der Bukovina-) in 1885 g1 1880. Ambele au apiarut in
erndati, )
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de «prigoniri» din partea Roménilor, prigoniri cari, bineinteles
ar fi existat de mult, numai nu fe-ar fi denuntat incid nimeni!
Asa numitii «Ruteni tineri», ripifi de un vis care, poate, nici-
odatd nu se va apropia micar de realizare, visul intruparii unei
«Ucraine mari» si a unirii tuturor Rutenilor, cer inflinfarea unei
dieceze separate rutene, fireste in virtutea numdérului lor dupi
statistici, pazandu-se de a-si revendica drepturi istorice pe cari
nu le-au avut niciodata.

Dealtfel, urmairile impreunirii Bucoviuei cu Galifia sunt zu-
gravite in colori foarte vii intr'un memoriu din 1849, intitulat
«Promemoria zur Bukoviner Landespetition vom lahre 1848 in
Betreff der provinciellen Stellung der Bukovinas si iscalit de bir-
bati influenti ai Bucovinei (nu numai Romani). Aceasti scriere
a fost prezentatd in Februarie 1849 parlamentului din Kremsier,
cerandu-se prin aceasta autonomia Bucovinel.! Aict in <Prome-
moria», nu se¢ vorbeste de loc in termini elogiosi despre impre-
unarea Bucovinei cu Galifia; se afirmd fard incunjur, cd mai ales
elementulni rutean din Galifia e a se multdmi destrabdlarea poli-
ticd, nedreptafirea bisericei (orfodoxe) si starea inapoiatd nafionald.
~Misionari de origine ruteand si de confesiune greco-neunita tri-
misi din Galitia: au adus multe rele pe capul Bucovinenilor. Pro-
zelitism care-si bate joc de toate legile («allen Gesetzen zum
Hohne am hellen Tage betriebene Proselytenmachereis), atitarea
noporenitor contra preotilor, o scidere a stolei spre a castiga
credinciogi («Minnendo-Licitation der geistlichen Stollagebihren
zur Anlockung von Pfarrkindern»), amestecarea in drepturile pa-
rohilor neunite, discreditare si denunfare a persoanelor insemnate
de confesiune ortodoxa — acestea au fost faptele si rezuliatele
actiunei misionare <«celei mai intolerante si inguste la inimd a
numifilor misionari ruteni-.* Tot urmari binecuvantate ale unirii Bu-
covinei cu Galitia!

! Petitin e subscrisia de episcopul Bucovinei Eugenie Hacman, profesorii de te-
ologie Nicolze Haeman, Constantin Popovici, [oan Calincine, de depotatii in camera
imperiala Anton Kral §i Mihail Bodnar, si de proprietarii lordache de Vasilco, Alexandru
de Goian, Mihail de Zotta, lacob de Mikuli, Cristos de Petrovici i Endoxiu de Hur-
muzachi.

¢ «Ihm (sc. dem ruthenischen Element), wenn auch nicht ansschliesslich, schuldet
dieses Land einen nicht unbedentenden Theil seiner politischen Verwahrlosung, seiner
religiosen llintausetzung, seines nationalen Zuriickbleibens:. Prowemoria pg. 9.

3 Promemoria pag. 10.
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In aceeas petifiune ni se spune lamurit de imigrarea multor
Ruteni din Gali{ia in Bucovina, amintindu-se si de o rufenizare
a Romdnilor din pirfile unde s'au asezat Rutenii. «<Asa se asezi
si in Bucovina, in sesul Prutulut si in regiunile muntoase limi-
trofe cu QGalitia, elementul rutean, insi pe departe nu exclusiv,
¢l numai in preponderanii (<jedoch bei weitem nicht ausschlies-
slich, sondern nur mit vorwiegender Stirke»), asa c4 Romanii
cari locuesc prin acele parfi, vorbesc pe langd limba lor materna
si pe cea ruteand, multi fdrd a mai §ti cea maternd»." Se indicd
aici numiruf de 100,000, dintre cari vre o 20,000 ar fi imigrat
spe timpul persecutiunilor religioase polone» si acestia ar fi Ruteni
pe cand ceilalti 80,000 ar fi «<ruthenisch-redende Romanen-.*

VL

Si aici avem un moment nou; nu tot ce e socotit astdzi
Rutean a fost dela inceput Rutean, fie ci era aici deja la 1774,
fie ci a venit din Galitia. Sunt si mulfi Romani rutenizafi, céci
altfel nu ne-am putea explica extraordinara crestere a elementului
rutean.

Cateva statistici, facute toate de striini fard umbra de pir-
tinire pentru Romani, ne invedereazi inmulfirea Rutenilor in dauna
Romanilor cari realizeazi un procent cu mult mai mic de crestere,
Pe cind la anexare (1774 —1777) din populatiunea de vre-o 75,000,
dupa cea mai favorabild socoteald pentru Ruteni, erau cel mult
12,000 Ruteni,® dupa cateva decenii se schimba proportia nume-
ricd. Rutenii se sporesc foarte repede in raport cu Romanii si
celelalte popoare din Bucovina.

La 1851, dupa Freiherr von Czérnig: — un autor cu pre-
dilectie citat de Ruteni — sunt din o populaie de vre-o 380,000
caproximativ :

Ruteni 142,082

Romani 184,718
Altii 50,886

v Promemoria pag. 11.

* Promemoria pag. 12.

® Spiény Beschreibungen pag. 166 Schlussbemerkung des Herausgebers. Altii nu
admit atdtia s nu in ultima linie din motivul evident, c4 §1Jlé:1y nu aminteste nimic de
Nemti si Ruteni. Autorul scrierii -Rutenizarea Bucovinei. crede. ci Ruteni au fost la
1777 <cel mult la vre-o 2,000, Tmpartiti si rdsletiti ca hargafi si servitori de rand pe la
diferitele mosii boeresti si mdnastiresti». ¢f. <Rutenizarea Bucovinei: pag. 41.

* «Ethnographie der cesterreichischen Monarhie-. Wien 1857. L. pag. 74--80.
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Pecand la 1777 eran Romanii, dupa pédrerea cea mai puiin
favorabild lor, cidci date sigure nu sunt acestea, cel putin de
vre-0 5 ori atati cat Rutenii, dupd mai bine de o jumitate de
veac de administratie st ocrotire austriaci, Romanii abea formeazi
o jumitate din intregul populatiei, iar Rutenit sunt mai mult de 1/,.,*

Si mai invederati e cresterea neobicinuitd a Rutenilor dupi
statisticile din anii urmitorl

Adolf Ficker spune, cd dupd conscriptia din 31 Decemvrie
1869 «mit anndhernder Genauigkeit> erau:

Romani 207,000
Ruteni 186,000
Nemti 47,000
Jidani 47,700
Poloni 5,000

Cifrele insd nu consund la toti; dl Bogdan-Duicd afirmi,
ca la 1809 erau 208,475 Romani $i 178,734 Ruteni,* iar dupi
Mikulicz la finea deceniului al 7-lea din secolul al XIX erau iutre

alte popoare:
Romani 209,116
Ruteni 191,195
Germani 47,065 etc.

Mikulicz di si cifrele celor ce triesc in Bucovina, dar sunt
straini, computand pentru Rutenii nebucovinent, dar austriaci, deci
galitiens, cifra insemnati de 14,261!s

Dupi o statisticd a lui Schmidt-Schimmer* ar fi:

Roméani 201,000
Ruteni 204,000
Ar fi deci Romani chiar la finea anilor 70 in minoritate fati
cu Rutenii, ceeace nu mai e de crezut.
In anul 1875 sa fi fost dupd Mikulicz:

Romini 221,726
Ruteni 202,700 din populatia intreaga de
543,426 suflete.

' DI Kaindl zice, cd Czornig n’a nwmirai Rutenii din armati — carl ar fi in
numar de 65900, - dar desigur acestia vor ii fost in majoritatea lor covarsiloare din
Galifia; prin urmare n’au nici o importanta aici. — Pentru datele urmatoare vezi mai
ales Kaindl, Die Ruthenen in der Bukovina, Czernovitz 1880, pag. 34 sg.

® Bogdan-Duici, Bucovina, pag. 83.

. ® -Rulenizarea Bucovinei: pag. 42. -~ Nici Bidermann nu consuni intru toate cu
privire la cifre, dar deosebirile nu sunt ezentiale,

 .Statistik des oesterreichisch ungarischen Kaiserstaates: ed. 4, 1372 si ed. a 5-a
1878 (ciirele ramdn aceleasi}; vezi §i Kaindl, Die Ruthenen pag. 36,
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Am insirat anume aceste cifre spre a ne face o idee
in ce raport a crescut populatia, mai ales Romé#nii si Rutenii,
in Bucovina. Cifrele date panid acum nu se acopir totdeauna,
un autor le pune mai sus altul mai jos —— sd ne mai mirim c#
n'avem o statistica acuoratd la finea secolului al XVIll-lea! Deo-
sebirile in cifrele date de unii si alii dintre ceice s’au ocupat cu sta-
tistica Bucovinei sunt, in fine, neinsemuate si ne dau o icoana
destul de clard despre mersul populatiei. Sporul Romanilor e in-
grijitor de mic fata de cel al Rutenilor, car1 s’au inmul{it intr'un
mod neasteptat si nebinuit. $i mai mult se schimbd proportia
numericd, dacd considerdm statisticile din anii 1880 si 1890, ace-
stea «oficioase»:

La 1880 erau:

Romani 100,005

Ruteni 239,690
iar la anul 1890:
Romani 208,301

Ruteni 208,367

Ce schimbare! Romanii raman in urma Rutenilor; la 1880
sunt mai pufini chiar decat la 1869, si numirul sufletelor la
1890 incd nu-i mai mare decat cel din 1869, ba considerand
datele lui Mikulicz ar fi chiar mai mic! O constatare mai in de-
favorul Romanilor din Bucovina nici ci se putea face. Cu
anul 1880 incepe deci a fi populatia romana intrecutd de cea
ruteand — asa ne-o spun statisticile.. .

St in conformitate cu mersul populatiei la 1880 si 1890, ne
trezim ca la 1900 Romanii sunt cu vre-o 70,000 aproape mai
pufini decat Rutenii!

La 1900 s’a constatat <oficios» cd sunt:

Romani 229,018
Ruateni 297,798
din intregul populatiei de peste 700,000.

E aproape neexplicabil, cum s’au putut inmulfi Rutenii aga
in raport cu Roméanii. N'a fost nici o epidemie intre Romani, care
s& fi sporit in mod neasteptat mortalitatea, si totus dispar {ormal
prin unele locuri! Pe de alta parte sporul Rutenilor e uimitor.
St nu nil putem explica decat presupunind cd unele parti
locuite de Romani au fost rutenizate. Rutenii, in ce priveste cul-
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tura si capacitatea, inferiori Roménilor, cu gren mai puteau in-
vata pe langid limba maternd jnca o limba, pe cea romaneasci;
{ar cisitoriile mixte intre Ruteni ¢i Romani favorizau numai l4-
firea graiului celor dintai:

Numai asa ne putem explica, cum de comune intregi, in-
deosebi dincolo de Prut, au pierdut orice colorit roman, ruteni-
zandu-se de ispravd. Si nu uitdm, cd deja memoriul deputatilor
din 1849 vorbea despre cele 80,000, cart ar fi <ruthenisch-re-
dende Romanen».?

Si azi mai existd in satele dincolo de Prut mazili si rizesi
cari n'au pierdut constiinta cd sunt Romani, fari si mai poata
vorbi insd romaneste. La 1880 se spunea inca intr'un raport al
energicului Mitropolit Silvestru, cd din cele 12 protopopiate, in
4 (Nistru, Cotman, Ceremus si Putila) ar fi limba intrebuinfati
in familii si limba de conversatiune («Familien- und Umgangs-
spraches) cea ruteana® -- In 1892 scria «Gazeta Bucovinei-
ca «icl-colo se mai afld... intre sitemi mai departatt de malul
Prutului si mai aproape de fluviul Nistru, oament biatrani, ce mai
vorbesc st romaneste, aducandu-si cu jale aminte de perderea
limbei strabune cotropita de valurile slave.' Az cu gren se va
mai gasi vre-un bitran de aceia... Se gisesc in schimb comune
intregi rufenizate de tot sau in cea mai mare parte. Toporiuf,
Rarancea, Cerniuca, Mihalcea, Davideni, Cuciurmare s. a. sunt
pierdute pentru Romani.? - - lar preotit romani trimisi in comune
rutene - - din lipsa de preofi ruteni -— ilustreazd si ei procesul
de pierdere al Romanilor. Multi din acesti preoti sunt in cele
nationale asa de indiferenti, Incat sunt numat dupd rume Ro-
mani, ba pe unii i-ai putea socoti tot asa de bine s1 la Ruteni,
pe cand al{ii uneori stiu chiar mai bine ruteneste.s Tot semne
Ingrijoritoare pentru Romani.

' ~Neam greoiu, oaspetii cei noi nu pufeau si invefe lesnc ined o limba; n'o
putean vorbi de tot hine nici udati, femeile mai putin decit barbafii. Copiii vorbian
deci de cele mai multe ori ruseste . N. lorga, Neamul Rom. din ‘Buc. pag. 225. Cf.
Rutemzmea Bucovinei- pag. 43 sg.

* Promemoria pag. 12.

i Apologle der gr. or. Kirche 1889 (Apol. a Il-a) pag. 47.

«Cazeta Bucovinei- a. 11, 1892 nr. 89.

* Apologie d. gr. or. Kirche 18389 pag. 31. — -Rutenizarca Bucovinei- pag. 94
sg. < Die gr. or, Kirchenfrage in der Buokovina und die Jung-ruthenen ., Czernowitz
1906. pag. 17. Despre rutenizare da deslusiri pe larg mai ales cartea <Rutenizarea Bu-
covineis, In care spune autorul cauzele deenauomhzaru Romanilor eu o franchetd care-i
face cinste si care nu se prea afli la Romaénii prea rezervali din Bucovina.

® QGr. or. Kirchenfrage etc. pag. 25.
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Apoi, unde mai pui ci statisticile oficioase — mai «fac» s
ele Ruteni! Toti cari vorbesc numai ruteneste, sunt trecuti drept
Ruteni. Fie el Roman neaos cu nume vechiu istoric romanesc, daci
stiec si ruteneste e considerat in cele mai multe cazuri de Ru-
tean.' Limba de conversatiune serveste drept singurul criteriu
pentru stabilirea nationalitd{ii.* Un caz caracteristic si plin de in-
vitaturi ne comunicad dl N. lorga® din experientd proprie. Vor-
bind cu un taran din Bucovina, acesta-i spune: «Uite, domnule,
fratele meu, frate adevirat de un tatd si de o mami, el a ra-
spuns ruseste si eu moldoveneste. Asa s'a mtamplat Si pe mine
m’a trecut Moldovean, si pe dansul Rus». De aici rezultatul sta-
tisticitor din 1880, 1890 si 1900! Dealtfel si dl Kaindl, pe care
desigur nu-l poate invinui ci ar pirtini Roménii, concede ca sta-
tistica din 1880 — el scrie la 1889 — e facutd pe temeiul limbei
de conversatiune, substituindu-se <momentului etnologic» mo-
mentul «curat etnografic-.! R. Cindea.

(Va urma.)

AFINITATEA DIN BOTEZ

Pomeneam in Nrul prim al «Rev. Teols, cd primirea din botez a
unui fiu (fin) naste oarecare inrudire spirituald intre acesta si nagul siu.
Fiinded in vieata zilnicd, din nestiin{d ori nebidgire de seamid se despre-
fueste cu totul aceastd inrudire, ciand ¢ vorba de o cidsitorie intre cei
inruditi duhovniceste, — vom continna cu ldmurirea dupa indigitarile, ce
ne dau carfile de canoane.

«De nu se va nasfe cineva din apd si din Duh, nu va intra intru
Impdritia ceriurilor-® Invatid biserica cresting, socotind botezul ca a doua
nastere, in urmare numai dupi vederile acestei biserici are ratiune rudenia
spirituald.  Cel botezat e nou nascut spiritualiceste — ndscut din baia
renagsterif, — iar celee it aduce spre a se boteza, nasul, care 1l primesgte
apoi spre crestere si ingrijfire spirituald, se priveste, ca nascitor sufletesc,
ta d spirifual, (vrodoyoc), fatd cu primitul sdu, finl spirifnal (oinrreprerizg.)
in asdmainarea aceluiag raport ce existd intre botezat si pdrintii lui trupesti,
dela cari isi are vieata." Prin analogie deci s’a dat fiin{d inrudirei spiri-

' N. lorga, Gesch. des rum. Volkes. 1. 383.
* Rutenizarea Bucovinei pag. 43. 45,

® N. Torga, Neamul Rom. din Buc. pag. 170.
! Kaindl, Die Ruthenen. pag. 36.

t Ton TIL. 5.

8 Pocitan Drept. bis. p. 231.
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tuale, care insd se socoate mai mare decdt legdtura cea a trupurilor,?
dupdcum este duhul mai presus decét trupul, cu atita mai apropiati este
si rudenia duhului decadt a trupului.® Asa tatal sufletesc jeste mai mare
la orice copil decét tatdl-sdu, care l-a ndscut trupeste, §i in aceiay vreme se
socoate fratele tatilui siu trupesc.?

Aceastd Inrudire nu s’a socotit nici dintru inceput si nici in acelas
fel, ca piedecii la c3sitorie. La inceputul cregtinismului, cand primitorii
botezului erau oameni in efate, nagi eran persoane de acelas sex cu cel
botezat §i abia cand s’a introdus si lafit botezarea pruncilor nevréstnici
§i s'au admis nagi §i persoane de alt sex, s'a ivit intrebarca dacd nagul
poate lua in cédsitorie pe fina-sa? La ce Biserica cresting a legiuit negativ.
S'a statorit adecd raportul intre nas si fin in asAminarea raportului dintre
tatd si fiii sai trupegti, oprindu-se la inceput casitoria numai intre nas si
find -— gradul 1. — dupicum stabileste Constitutiunea imparatului lusti-
nian din anul 530. Aceasta a fost singura oprire pind la al VL sinod
ecumenic, (092), cind prin can. 53 se opreste casatoria §i intre nas si
mama finului ori a finei. Hotdrirea noaua a Bisericei a fost primita si in
legile civile gi s’a extins si la alte cazuri de afinitate spirituald in gradul
al ll-lea. Leon lsaurul opreste cédsatoria fiului nasului cu fina lui i a ficei
nagalui cu finul — frafi fiind socotiti — iar impératii de mai tarziu, au
extins piedeca si la gradul al Iil-lea — Leon Chazarul si Constantin, al
VI-lea (776—780) opresc casdtoria nu numai a ficei finului cu nasul, ci
si a fiului nagului cu aceia §i mai apoi a fiului nagului cu mama finului —
si mai tarziu si in gradul al 1V-lea, pinice in Basilicale (XXVII 5. 14.)
se statornici norma: «Nasul nu trebue a se cisitori cu fina sa, pentrucd
ea-i este fiicd, nici cu mama san cu fata finei. Deasemenea nu se poate
césétori cu persoanele mai sus amintite nici fiul pagului>, Aici -— la spifa
a lll-a ca impediment la casatorie — s’au oprit si legiuirile bisericegti si
hotéririle impératilor si multimea canonistilor sustin aceastd norma pe care
o recunoaste si biserica noastra.* Unii canonisti ins3, in frunte cu Balsamon
urmand hotéararilor sinodale din vremea Patriarhului Nicolae Il Gramaticuf
(1092—1107) recunosc rudenia spirituali ca piedecd la cisitorie pani in
gradul al VIl-lea inclusiv, hotdrare, care in Biserica greacid se pizeste si
azi. lard alfii, mai rigorigti, prefuind gresit legiuirea can. 53 sinod Vi:
«mai mare este rudenia cea dupd Duh, decat legitura trupurilors, nein-
telegindu-o dupa caritimea (insugirea) apropierii, ¢i dupa catifimea (mul-
fimea) spitelor, au intins rudenia cea din botez chiar pana la a VIll-a
spitd, — Patriarhul Neofil al Constantinopolului in linie directd, iar lon
Citru §i in linie laterald, — desi «Legea a oprit nu pe rudeniile cele de

¥ Con. 53. sinod. ec. VL

* Pidal. p. 493.

? Indrept. Legei p. 191.

¢ Pidal. p. 493, In Nrul prim s'a tipirit gresit «a 8-a spifds.



- 223 —

laturi, pe frafii adecd i surorile nasului gi ale finului, ci numai pe cele
pogordtoare in jos, si pe acestea nu pand la a 8-a spifd, ci pdnd la a 3-a.'

Asemenea finii de sex deosebit a unui nas din doauj familii, nu se
pot casatori fiind frafi duhovnicesti (redelyor arevperizoi)’ avand acelag
parinte sufletesc, iar fratii duhovnicesti nu se pot lua — dupi s. Sisinie —
cd sunt de a doua spitd.®

Caz de indoiald poate fi intre finul socrului si fina ginerelui, cind
ar vol s& se cisdtoreascd, pentruci unii socotesc ginerele in linie cola-
terald fatd de socru, iar alfii ca descendent direct Intru cit s’a facut una
—- un trup — cu fica aceluia. Privitor la astiel de casitorie nu se afld
indicatiuni sigure, doara se susjine ca «este cu indoiald §i vrednici de a
se cerceta»? ori suntem indrumafi sa fim cu luare aminte «cd la nunti
sd se ia in considerajiune nu numai aceia ce este derlat, ¢i §i aceia ce
este onest», ba chiar «sa fugim de ceeace legea n'a oprit».* Saguna insi
sustine ci se pot insofi, pentrucd nu este nici o afinitate de botez intre
aceste fefe, dest socrul si ginerele sunt intre sine in gradul 1. al cuscriei,
si cici n'avem canon care ar opri cisdtoria unor asemenea fete.’

Nunii oprite prin afinitate din botez sunt:

Gradul I Nasul cu fina sa.

Gradul 1. 1} Nasul cu mama finei, ori cu fica finei.

2) fiul trupesc al nasului cu fina aceluia.

3) ginerele cu fina socrului sau, céci e sora sofiei lui.

4y Cineva cu viaduva fratelui siu spiritual.

5) fiul unui nag din o familie cu fina aceluiag nas din
alta familie,

6) finul botezat de biarbat cu fina botezati de sofie, cici
se socotesc botezafi de un nag, una fiind béarbatul cu
sotia sa.

Gradul IiL. 1) fiul trupesc al nasului cu mama sau fica finei tatilui siu.

2} Nepotul nagului cu fina lui.

Toate celelalte sunt ingiduite, dar si in cazurile oprite canoniceste
pozifia bisericei e dificild in fafa legii civile, care nu recunoagte nict un
fel de afinitate spiritvald. Preotul P. Morugca.

* Pidal p. 493.

* Zachar. ad Eclog IL. 2.

¢ Pidal. p. 494.

§ Pidal, p. 404/,

¢ Sintigma lui Viastar Cap. VII lit. B.
¢ Saguna Dr. can. p. 49,
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PREDICA LA DUMINECA POGORIREI
SFANTULUI-DUH.

wlov Mangditorul, Duhul cel Sfint, pre
weare I va trimite Tatdl intrie numele men,
wacela vd va invdta foate 5 vd va aduce
waminte foate celece am grdit voud®.

(Toan X1V, 20).
Fratilor!

Se intimpld de obicei intre oameni ci aceia cari ies din stare sdraci
{ticdloasd} si nenorocitd, si cari g’au ridicat la un grad oare-care de slavi
si de bogitie mare, nita si nu mai bagi in seamid pe prietenii lor, cari
au fost tovardsi i martori nenorocirilor lor din trecut, Ei fug de tot ce
le-ar putea aduce aminte starea tristd din trecut. Ocupati numai cu cinstea
si cu dulceata lucrurilor omenesti, ei socotesc de cea mai mare injosire
pentru demnitatea lor ca si-si mai aduca aminte de egalii si prietenii lor
de odinioars, atit de mult mandria, interesul §i striciciunea firei isi bate
joc de toate legile rafiunci, ale dragostei si ale dreptitii. Purtarea lui
lisus Christos este cu totul deosebita fafd de Apostolii sai, care au fost
tovardsi faptelor sale si martori suferintelor sale de pe cruce si mortei lui
cei neomenoase. Cu cit El s'a indlfat mai mult, cu atdta a avut mai multa
griji si jubire pentru ei. Abia deschisese cerul pentruca si, sazi de-adreapta
Tatdlui sdu, si din nou 1l deschide pentruca sd-1 facd pirtasi, dacd nu
cinstei gi slavei sale, cel putin bogifiei harului siu. Neputand si se po-
goare pand la ei, neputand si-i inalie pana la Ei, le trimite pe unul ase-
menea Jui, carele i mangie, ii invafd, ii apard, ii sfinteste. Astfel ca astizi
Biserica se afld intre lisus Christos ¢i sf. Duh, atrasa la sine de unul,
condusi de altul care igi impart fubirea si ajutorul pentru mantuirea noastr a.
lisus Christos ramane in locasul slavei sale in cer, ca sa ne slujasca
de mijlocitor §i impéciuitor vegnic la Tatdl siu; Sf. Duh, rimine in mij-
locul nostru pentru a ne servi de mangiitor gi de invataior. Unul in cer
impleteste cununi pentru cei alesi, altul i insuflefeste si 1i intireste in
luptele pe care au a le susfine pe pamant. Unul indl{at de pe pamant
la cer, duce pe om in sdnul lui Dumnezeu pentru a-i da o garaniie
sigurd de slava si nemurirea cea fericiti, ce-l asteaptd: altul, trimis din
cer, face ca sil se pogoare Dumnezeu, in sinul omuluipentruca sa-1 cu-
rateascd si sd-l umpld de luminile §i de harul sdu. Aceasta este taina pe
care o serheazd biserica astizi.

! Pentru a ardta cum sunt lucrate ,,Predicele exegetizo-morale* de pir. Econ
Stravrofor V. Predeanu, reproducem pe aceasta ca exemplu, Ceice doresc sd le aiba,
sd grabeascd a si-le comanda, fiindca exemplarele disponibile, cum aflim dela autor,
sunt in numir restrins. N. Red.
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A cunoaste si a iubl pre Dumnezeu, este ceeace -face pe oameni
sfinti pe pédmént, a cunoaste pe Dumnezeu si a-l iubi este ceeace face
pe oameni ferici{i in cer. Pe aceasti invafaturd lisus Christos a intemeiat
cultul si religiunea pe care o marturisim. El s’a imbricat in trup muritor
pentruca si ne povatuiased cu invatitura lui, sa insufle virtute prin exem-
plul siu, sd ne risipeascd Intunerecul nestiinfei si gresala pacatului si sa
inmoaic invartogsarea inimei omenesti pe care picatul o ficuse nesimfti-
toare. Dar ori catd grijd a avut ca si formeze ucenici luminati si plini
de dragoste, negidsind in suffetul lor decat o credinta siaba si nestatornicd;
necunoscand in inima lor decit o iubire rece, fricoasa si slabi, le-a trimis
pe Duhul infelepciunei ca s& desdvirgeascd credinta lor, Duhul dragostei
pentru a desdvarsi dragostea lor citrd cele Dumnezeegti. lar noi avind
aceleasi defecte si aceleasi lipsuri, avem trebuinfa de aceleasi ajutoare.
Pentru aceasta Sf. Duh ni s'a dat: a) ca un invatitor pentru a ne da o
cunostintd  desdvargiti a adevirurilor cregtine; b) ca o ciliuzi care ne
conduce la desdvérsirea virtutilor evangelice. $i dupd cum cineva nu poate
sd vazd lumina fird lumind, eu recunosc cd nu pot si vorbesc de sf. Duh.
Fiard de el toatd inima este neintelegitoare, tot cuvintul este neroditor,
fard el tot predicatorul propovedueste in zadar; fard el tot ascultatorul
riméane rece. Si ne inchinim dar lui ca sd ne lumineze prin mijlocirea
aceleia pe care el a sfinfit-o si a ales-o de sotie cand ingerul i-a zis: Bu-
curdte Marie, cea plind de har. :

Fratilor.

Cand zic ca cea dintdi lucrare a sf. Duh este de a invata, si nu
vd inchipuiti un invitator vézut, care lucreaza prin organul simfurilor,
El este un invititor nevizut gi tainic, care se impartdseste sufletului no-
stru prin revirsarea adevirului sdu si a dragostei sale, care invatd pe om
ce trebue sa {acd gi ce e dator sd creadd; si care-l invatd nu aceasti sti-
intd omcneasca ce produce mandrie §i inganfare, ci aceea care di nastere
dragostei si intretine umilinta crestind, acea stiintd care ne aratd vointa sa,
care ne da figiduiniele sale, care ne invafd tainele sale, care ne umple
de dragostea sa si care desavirgeste pe omul duhovnicesc §i crestin pe
care lisus Christos a venit sa-1 formeze pe pamant. Deci sf. Duh este care
face sd se miste puterile sufletwui nostru, §i care ducind lumina in cele
mai intunecoase sucituri ale gandurilor noastre ne invati credinta si da-
toriile noastre. El este care ne face sd deosebim binele de rau, prin tai-
nele pe care le-a sépat in cunogtinfa noastrd si indltindu-ne mai presus
de simfurile noaste §i de rafiunea noastra, ne invafi si ne rugam s se
roagd el insug pentru noi cu suspinuri negrdite (Romani VIII, 26). El este
care curdfeste buzele predicatorilor si le insufld cuvintele sale de vieaty,
el consacri zelul si puterea celor ce ap#rd adevirul siu ¢i incununeazi
blandetea si rabdarea celor ce suferd pentru el

Daci dar sf. Duh este un invatitor lduntric, el cere ucenici 1duntrici;
daci el vorbeste inimei prin insuflarile sale dumnezeesti, el vrea si fie

15
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ascultat in fundul inimei cu deplind supunere si ascultare. Departe si fie
de altarele sale acea religiczitate desartd, care aduce lui Dumnezeu oare-
care Inchindciuni exterioare si lasa ca si dommneascd in lduntru dorinte
si placeri lumegti. Caci sf. Duh ne spune, cid este un popor care cinsteste
pe Dumnezeu numai cu buzele, iar cu inima este departe de el; ci sunt
servitori osinditi cari zic, Doamne, Doamne, eari ny vor intra intru im-
paritia sa; cd sunt milostenii neroditoare si lipsite de dragoste ce se fac
numai spre lauda camenilor.

Invitatura lui lisus Christos, frafilor, a fost uneori tainicd cand El
vorbea in figuri si parabole. Apostolii n'an avut nici destuld lumini ca
s'o priceapd si nici destuld ravnd ca sia merite a li se da aceastd infele-
gere mai dinnainte; afard de aceasta, cea mai mare parte din invititurile
sale treceau de ciudate si cu neputintd de implinit ca: trebue a-gi perde
sufletul pentruca si-] mintuiasci; trebue a iubi pe cei ce ne urisc; ci
in cer nu se intrd decdt pe poarta suferinelor si a nidcazurilor; cé partea
celor alesi este de a fi trigti si goniti pentru dreptate. Aceastd invatituri
se pirea cu anevoie de crezut, De aceea si. Duh a fost trimis ca sd mér-
turiseascd de persoana si de invititura lui lisus Christos, c@ lisus Christos
este adevdrul (1. loan v. 6) Sfantul Duh este explicatorul lui Iisus Christos;
a descoperl Scripturile, a indrepta judecata, a regula disciplina, acestea
sunt lucriirile Sf. Duh. §i de indatd ce s’a pogorit peste sk Apostoli, ei
s'au luminat gi au fost cupringi de mare ravnid. Nici necredinfa popoa-
relor, nici contrazicerea inteleptilor, nici cruzimea tiranilor, nimic nu-i in-
spdimantd. Ei i§i expun vieata fird frica, poartia legiturile lanturilor firi
sd se plangd, plini de invdtitura pe care o propoveduesc, ei o pun in
practicd, ei au auzit aceasti inva{iturd dela lisus Christos si sf. Duh
le-o insufld. Nimic nu li se pare greu. —- Deci sunt lasi crestinii aceia
cirora li se pare cA jugul Domnului este greu si de nesuferit, cari tre-
murd numai de numele crucei, de infranare i de pocaint, si care gem
sub asprimea legii gi sub greutatea Evangeliei. Cum s jubim pe vris-
masul care ne uregte si ne persecuti? Cum si iertam o insultd care ne
atacd in onoarea noastrd? Cum si biruim patimile cele atat de simiitoare
si migciatoare? Aceastd invifaturi este asprd intr'adevar, insi pentru cei
impietriti, ea este cu anevoie de crezut, dar numai pentru ceice sunt ne-
credinciogi. Dacd ei ar fi primit sf. Duh, ar fi avut supunerea si intele-
gerea, Duhul sfant intipareste in suflet o putere care-l face nu numai si
cunoascd ceeace trebue si facd dar sa gi facd ceeace cunoaste, nu numai
sd creadd ceeace ¢ dator sa iubeascd, dar sd-si jubeascii ceeace crede.
Duhul sf. este invatitorul care va va invita adevarul, dar care vd va duce
i la desdvirsirea virtutilor evangelice, la fericirea de veci.

IL

Nu fard motiv fratilor sf. Duh s'a ardtat in taina de azi sub simbolul
focului. Elementul acesta e cel mai spiritual dinire toate corpurile; siri-
lucirea luminei lui, lucrarea vie §i grabnici cu care impirtiseste cildura
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sa si migcarea tuturor lucrurilor cari vin in contact cu el si curdfia Iui
care face si nu sufere nici o amestecdturd, nici o necurdfenie, nu sunt
aceste icoanele mirirei, curatiei si caritdtei lui Dumnezeu, cand lucreazi
la mantuirea si slintirea sufletelor noastre $i ne face asemenea cu EI?
Astizi sf. Duh ne face aceasta cind pogorindu-se prestc Apostolii sii
adunati in lerusalim, le ridicd toate slabiciunile din trecut, lipsa lor de
credintd, invidiile lor ascunse, dorinfele de a se ridica unii mai presus de
altii i sd nu pot eu oare si zic ci Dumnezeul nostru este foc mistuitor
(Ebrei XII, 29), care nu lasi nici o stricidciune in sufletele noastre si care
le duce la sivarsirea cu credintd a virtufilor crestinesti?

Caci pentruce fratilor, a fost trimis sfantul Duh?

Pentruca s& intre in stapénirea inimilor si a trupurilor noastre spre
a le consfinti Bisericd lui Dumnezeu; si dupd cum el lucreazd si noi prin
efectele nevizute ale harului, si noi sa fucrdm prin el dand roade grab-
nice de milostenie si dragoste crestineasci. El a fost trimis pentruca si
dea zel bisericei sale in propoveduirea Evangeliei; pentruca si invete
pe crestinii, nu numai si cunoascd adevirurile dumnezeesti cu deplind
supunere, dar si-gi implineascéd toate voile i Dumnezeu cu credintd sin-
cerd gi ascultare, Luafi seama fratilor cd sf. Duh s’a dat Apostolilor si
prin ci bisericei cu satornicie, cu imbelgugare si de grab, dar aceia care
améani Intoarcerea lor la credinti, sau care n'au o dorintd grabnici de a
progresa in virtute, sau care nu pistreazi cu ingrijire darurile pe care
le-au primit, nu rdspund scopurilor lui Dumnezeuw, wau de loc parte la
taina de astéizi, nu primesc pe sfantul Duh.

Duhul lui Dumnezeu este in noi un principiu de actiune, de mig-
care i de fuare aminte pentru méntuirea noastrd. Duhul cel lumesc este
duhul trandiviei al iubirei de stipanire al grdirei in desert si al nesigu-
rantei. De unde vine o ncglijenti atat de mare intr'o afacere aga de in-
semnatd ca mantuirea suiletelor noastre? De acolo cd n'avem decat prea
putind credinfd si nici cea mai micd iubire de Dumnezen, n’avem Duhul
lui Dumnezen,

Daca deci sf. Duh ni se da din belsug, este drept ca si noi si-l
primim cu deplind voints si & nce facem vrednici ca sa-l pastram. Daci
El isi infinde dragostea sa asupra noastri, §i noi trebue si intindem obli-
gatiunile si datoriile noastre pand la cele mai mici lucruri cari privesc
cultul gi supunerea ce-i datordm. $i cu toate acestea se observa din partea
celor ce poartd numele de crestini cea mai mare neglijentd in implinirea
fegei Tui Dumnezeu! Ei cred cii daci se duc din cind in cind la bise-
ricd §i fac cateva inchindciuni le este de ajuns. Sf. Scripturd insi ne in-
vati cd trebue totdeauna a inainta (a progresa ca si zic asa) in ciile lui
Dumnezeu; ci adevirata virtute n'are hotar; ci cel drept merge iotdeauna
din bine in mai bitte si nu zic niciodatd e destul, c¢a dulul omului nu
rimane niciodata in aceias stare, cd sau sporeste sau scade, dacd nu ago-
niseste, pierde, si risipeste dacd nu stringe cu lisus Christos, ci in sfargit

15*
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in religiune este acelag lucru ca in scara tainicd a lui lacob pe care se
sniau §i se pogorau ingerii lui Dumnezeuw.

In sfarsit fratilor, dupd cum sf. Duh s’a oprit asupra Apostolilor si
noi trebue si oprim in noi pe sf. Dul pédstrand cu ingrijire harul pe
care l-am primit. Cu cat comoara estc mai mare, cu atita trebue mai
multi bigare de seami pentru a o pistra; cu cat binefacerea este mai
pretioasit, cu atat nerecunostinta noastrd va fi mai vrednicad de pedeapsa;
cu cat noi suntem mai slabi, cu atat si avem mai mare luare aminte ca
s nu ciddem. Si nu profanim biserica pe care sf. Duh a sfintit-o locasg
pentru sine, adecd sufletul nostru.

Pentru aceasta trimite Doamne Duhul tidu cel sfant peste noi si
zideste in noi inimi curate, inimi supuse voinfei tale, supuse legii tale;
Duhul care sid ne invete ceeace a invifat pe Apostoli, ca si incepem a
fi cu adevidrat ucenicii tai gi sa fie pentru noi nu numai Duhul adevi-
rului i i Duhul sfinteniei, care si ne povatuiasci pe calea fericirei
vesnice, Amin,

VIEATA BISERICEASCA

Din biserica noastri.

Sinoadele. «<Dumineca Tomii» are in biserica noastra ortodoxi ro-
ména o indoitd insemnatate. Intdj, pentrucd in acea zi praznuim, ci, prin
atingerea ranelor inviatului Christos din partea indoielnicului Toma, sa
confirmat pentru toate timpurile in mod real invierea fui Christos din
mortt; apoi, pentrucd in acea zi se intrunesc sinoadele noastre eparhiale
spre a da untul de lemn al vindecirii ranelor si trebuintelor viefii noastre
constitufionale bisericesti din intreaga mitropolie. Ca cronicari, cam in-
tarziati, vom trece in revistd hotéririle mai importante ale sinoadclor bi-
sericei noastre,

Sinodul arhidiecezan a fost chemat si-gt spuni cuvantul in impor-
tante chestiuni din vieata bisericei noastre. Preocupatiunea de capetenie
a format-o cestiunea scoalelor noastre confesionale, de a céror pistrare
sunt legate mari interese ale bisericei si neamului nostru. In urma legii
scolare din 1907, cele mai multe dintre gcoalele noastre au ajuns intr'o
situatie de tot stramtoratid. Icoana starii gcoalelor ne-o infatisazi raportul
prezentat sinodului, publicat si in Nr. 42—43 al «<Telegr. Rom.» Pentru a
siri intru ajutorul scoalelor si in general pentru mulfumirea trebuintelor
culturale ale bisericei, s’a pus bazd unui fond cultural, care din ofertele
credinciogilor s’a ridicat panid acum la suma de 50 mii coroane. Sinodul
a decis ca tofi functionarii §i dignitarii bisericesti, preofii si invatatorii, sa
contribue an de an cu cate 29, din salariile lor la sporirea acestui fond
pentru acoperirea trebuintelor culturate ale arhidiecezei. Tot pentru pro-
movarea cauzei gcoalelor s'a hotirit intregirea postului de inspector scolar,
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creat prin un concluz al sinodului din anul trecut; apoi tinerea conferen-
telor invatatoresti la inceputul fiecirui an scolar sub conducerea protopo-
pilor, iar tot la trei ani se vor {inea conferente cercuale sub conducerca
unor comisari consistoriali.

O deosebiti atentiune meritd propunerea mai multor deputafi de a
se infiinta un consistor cu resedinta in Cluj, pentru cele 13 protopopiate
din nordul arhidiecezei, cari din cauza depdrtirii dela centrul actual sunt
mai greu de administrat. Consistorul contemplat ar avea aceleagi atributii
jurisdictionale ca §i cel dela Oradea mare. Fari indoiala, prin realizarea
icestei propuneri care s'a dat spre studiare consistorutui arhidiecezan, s’ar
satisface o simtitd trebuin{id si s'ar putea da un mai mare avant vietii
unei insemnate parfi a bisericei noastre.

In chestia catehizirii elevilor dela scoalele striine, pe baza raportului
consist. {publicat in Nr. 44 «Telegr. Rom.»} — din care rezulid cd mini-
strul cere catihetilor nostri, sub amenintarea de a li-se detrage ajutorul
dela stat, sa predee unele principii de credinta si in 1. maghiard, — sinodul
a hotarit: ca consistorul si nu permita catihefilor a intrebuinta alta limba
de predare decadt cea romaneascd, iar intrucat i s’ar detrage salarul dela
stat, sa li-se dea salar din fondurile bisericesti, S$'a cerut si provederea
catehizdrii pentru ucenicii dela meserii, o misura de sigur foarte folosi-
toare, mai ales luand in considerare faptul, ci ucenicii cari isi fac pre-
giatirea la mdiestri strdini, nu sunt crescufi in dragoste fafi de biserica
noastra.

S’a dat indemn nou pentru realizarea propunerii vechi de a se co-
difica legile in vigoare ale bisericei noastre. S'a discutat putinta infiinfarii
unei gcoale cantorale, a cérei trebuin{d e simiitd in intreaga noastrda mi-
tropolie. $'a votat un nou regulament pentru examenul de cualificatiune
profesorald la institutul seminarial teologic.!

[n fine amintesc concluzul, prin care sinodul protesteazi i respinge
ingerinta ilicitd in drepturile autonome ale bisericei noasire, de care s'a
facut vinovat ministrul de culte si instructiune publici prin ordinul siu
de cercetare in cauza alegerilor deputatilor sinodali in cercurile Mehadia,
Sasca gi Zgribesti din eparhia Caransebesului,

Nu a ficut buni impresie faptul, ci unele alegeri pentru consistor
(precum si multe dintre propuneri) s'au votat numai cu o majoritate de
un vot,

Din datele statistice prezentate in raportul consistornlui catra sinod
refinem urméitoarele:

Numirul preotilor din intreaga arhidiecezi face cu finca anului 1908:
1018, cari piastoresc 802,221 sufiete de credinciosi, in 949 parohii matre
$i 312 filii. Numdrul celor ce stiu ceti $i scrie di ceva peste 37%,. Nu-

? Putea fi luerat mai cu ingrijire ca d. ex. istoria bis. universald si nu riméni afara,
iar teologia morald si nu figureze numai ca disciplind auxiliarda a dogmaticei, in cua-
lificatia unui profesor de tealogie.
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mirul cisdtoriilor incheiate in cursul anului trecut e de 7532, dintre cari
726 mixte, iar 102 incheiate numai la oficiul stédrii civile.

Sinodnl eparhial al diecezei Araduiuf a atins, In lucrdrile sale, chestii
foarte insemnate din vieata bisericeascd de azi, privitoare la simfitele tre-
buinte ale viitorului mai apropiat. Intai de toate retinem cuvantul energic
si hotarit al sinodului in chestia ingerintei ilegale din afard In constitutia
noastri bisericeascd pe urma pacatelor celor dinlduntrul bisericil, Dease-
menea ¢ de remarcat §i stiruinta pusd pentru sustinerea gcoalelor confe-
sionale poporale, o cauzi in adevir deamnd de un popor care vrea si-si
pastreze cultura si prin aceasta pe sine insug. Cauza e la ordinea de zi
in opinia noastri publicd, deci nu insistdm aci mai de-aproape, Mai de-
parte am observat, la loc de frunte intre lucririle acelui sined, chestiunile
urmatoare: de-a intdri biserica prin deplinirea parohiilor vacante, prin
starpirea concubinatelor risdrite pe urma legilor politice-bisericesti, ind-
busirea curentelor dugminoase bisericii.

Cu deosebire meritd sa fie sulevat acel concluz al sinodului, prin
care s¢ contempleazd concentrarea preparandiilor ca o urmare fireascé
a primejdiei ce a apucat in capul scoalei si culturei noastre. In adevir,
asupra bunatatii acestel idei nu mai peate incape indoiald.

Din actele aceluiag sinod iese [a iveald, cid dieceza Aradului sta in
pragul unui jubileu de o importan{id netigiaduitd pentru biserica §i cultura
noastrd. E vorba de implinirea in curand alor 100 ani dela infiinfarea
preparandiei din Arad i de praznuirea memoriei Jui Meise Nicoara ante-
luptatorul de samia al desrobirii ierarhice de sub sirbi in acelea pérfi
Sinodul a decis publicarea de concurs literar pentru a ajunge la doud
monografii: istoricul vietii de 100 ani a preparandiei, si vieala si activi-
tatea lui Moise Nicoard. Fie in ceas bun cdci, in adevir, cuvine-se si ne
cunoastem trecutul, spre a avea de unde ne scoate indemnuri si nadejdi
noud,

Deasemenea meritd a se face amintire i de acele hotdrin ale sino-
dului, de a da referenti ajutatori senatului bisericesc si epitropesc, iar celui
scolar — un revizor, — si in aceeas vreme, alt concluz, de a simpiifica
administratia bisericeasca in general. Credem, cé atari hotiriri au izvorit
din trebuinte simtite ale bisericii. $i si dee Dumnezeu si auzim pe viitor
cd gi in alte par{i ale metropoliel se pune in discutie problema simpli-
ficarii si a unor anumite imbunitatiri in administratia bisericeasca.

Nimic nu ¢ mai greu de realizat, decdt o bund administratie, spre
a cordspunde intercsclor superioare ale institutiunii care arc acca admi-
nistratie. $i mai ales cind e vorba de biserica, cu delicatele ei probleme!
Astfel am infelege noi schimbdérile in spre bine — planuita sporire a func-
tionarilor administrativi bisericesti si simplificarea insesi administrafiel, —
ca un drum spre reducereq formelor spre a ajunge mai mult timp pentru
sporirea Dukului in sinul organismulul bisericii,

Doamne, di!
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Sinodul eparhial dela Caransebes l-a deschis 1. P. C. Sa pirintele
arhimandrit si vicar episcopesc Filaret Musta, care isi intoarce privirile
spre pilda trecutului pentru a indemna prezentul la muncid devotati bi-
nelui public bisericese, cici, zice, «splendoarea de odinioard paremi-se
incepe a se inluneca, pentrucd, durere, au mai sunt Andrefs. Sinodul a
fost deschis sub auspicii foarte rdsboinice, dar prin tact si ingdduinfe im-
prumutate s'au evitat, cu mici exceptii, scenele zgomotoase ce se preves-
teau. Astizi ne asigurd barbati cunoscitori ai situatiei de-acolo, ci «va
fi pace la Caransebess. Sa dea Dumnezeu, ca pacea lui Christos si se
instipaneasca intre toti cei chemati a conduce biserica spre binele si
edificarea morald a poporului. Dar o asemenea pace se poate siliglui
in congtiinfa bisericei, numai prin inlaturarea relelor interne si prin apli-
carea vindecitoarelor principii ale viefii cu adevirat crestinesti. Curitenia
moravurilor inferne este cel mai puternic zid de apirare in contra ames-
tecului celor din afard. Aceasta e calea mantuirii — nu numai pentru
Caransebes, cdruia Dumnezeu si se indure a-i trimite — Péstorul cel bun!

O mare parte din luerdrile sinodului s’a referit la verificarea man-
datelor deputatilor catorva cercuri electorale. Cazuri mai grave prezentau
alegerile din cercurile Zgribesti si Sasca-montani, pentru cari ministrul
de culte a ordinat cercetare prin ua comisar al sdu. Sinodul a inlaturat
acest ilicit amestec al guvernului, in contra cdruia au protestat celelalte
eparhii surori, incheind scrutiniul intrerupt i verificaind mandatele depu-~
tafilor, cari au intrunit majoritatea voturilor, dar a dat totodatd dreptul de
protest legal in terminul de 15 zile dela publicarea rezultatului scrutiniului
in sinod. Dupa cum aflam din ziare, guvernul sgi-a revocat ordinul de a
se face cercetare in cauza acestor alegeri.

S'a cerut si se dea o mai solidd educatie morala clevilor seminariali,
cari se pregitesc pentru preotie, precum gi o imtdrire a disciplinei din
bisericd si a respectului reciproc. S’au luat masuri pentru reinfiinfarea fon-
dului de pensiune preotesc. S'au adus si alte hotdriri menite a introduce
imbunatafiri in vieata bisericeascd. Cetind actele sinodului, face rea im-
presie numarul plangerilor intrate in contra unor preoti din eparhie.

Concentrarea seminariilor noastre teologice-pedagice e o ches-
tiune veche, pe care a pus-o din nou in discutie dl Dr. losif Popovici,
intr'un articol publicat in Nr. 83 al «Tribunei». D-Sa este de pérerea ca
cele trei institute teologice cate le avem azi in centrele eparhiilor si se
concentreze intre singurd scoald teologicd, cu un curs academic §i cu
altul de moralig?i. lar institutele pedagogice deasemenea si se concentreze
intrunul, avand doud despirtaminie: unul de baefi gi altul de fete.

Cu privire la institutele pedagogice suntem de acord cu pirerea
diui Dr. I. Popovici. Concentrarea acestora se va impune de sine prin
soartea la care prevedem cid vor ajunge scoalele noastre Intr'un viitor
apropiat. Sinodul din Arad s’'a gi pronunfat, din aceste motive, pentru
concentrarga preparandiilor.
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Nu impértigim insd pirerile dlui Dr. . Popovici in privinta concen-
trarii institutelor noastre feologice. Pe o baza mai reald §i mai corespun-
zitoare trebuintelor neasire cuiturale bisericesti std celce se pronuniid in
contra concentririi lor, in Nr. 85 al <Tribuneis, dar care cere ca cele trei
institute de azi si se organizeze pe baze mai largi, ridicAndu-se Ja un
curs de patru ani, ca si fie in stare a crea ficcare o sdnatoasi atmos-
fera cultural-bisericeascd in centrele noasire eparhiale. Aceste pireri le
avem si noi de mai nainte $i am §i stiruit pentru vealizarea lor, dar am
intimpinat opozitie tocmai din partea celor chemati a le sprijini §i aplica
in folosul bisericei. Cum sunt astizi organizate seminariile noastre, nu
corespund menirii lor, de aceea nici nu sunt in stare si produca roadele
care se asteapti dela ele.

Avind si ne pronunfdm asupra unui plan de organizare a invafi-
mantului in institutele noastre teclogice, vom reveni cu acea oraziune
mai pe larg asupra sciderilor lor!

Din biserica Roméniei.

Noi episcopi In urma alegerii celor doi mitropoeliti ai bisericii ro-
manesti, au ajuns vacante scaunele episcopale dela Ramnic-Noul-Severin
si dela Dunirea-de-jos, pe cari [e-au ocupat II. PP. 33, Lor. Intregirea
acestor scaune episcopale s'a intAmplat in 22 Martie v. Pentru episcopia
Ramnicului-Noujui-Severin a intrunit increderea marelui colegiu, compus
din membrii sf. Sinod, din membrii senatului si ai camerei, P. S. Sa ar-
hiereul Ghenadie Bdcdoanul, iar eparhia Dundrii-de-jos a primit ca pi-
stor al ei pe P. S, Sa arhicreul titular Nifon Ploesieanul. Investitura noilor
cpiscopi §a intimplat in 24 Martic conform obiceiubui tirii, iar In 26
Martie au fost ambii instalati in scaun. La toate acestea ocaziuni PP. S8,
Lor au ficut frumonase fagiaduinte inaintea marelui colegiu, a Mijestatii
Sale Regelui si a poporului credincios, legandu-se cd vor pistori cu in-
telepciune, dveptate si dragoste si vor face sii se raspiindeasca roadele
viefii crestinesti in toate péaturile sociale ale turmei care li-s’a incredintat
spre pastorire.

Proiectul privitor la modificarea legii bisericests din 1872 a trecut
$i prin- camerd in o seard cu denii din preajma sf. sarbétori ale Invierii.
L-a combitut intr'o frumoasi cuvantare (publicatd in Neamul roménesc
Nr. 312} dl N. forga, cares’a pus pe un punct de vedere mai bisericesc
decat unii dintre arhierel cu a cdror invoire a trecut proiectul prin senat.

P. C. Sa périnitele arkhimandrit Inlin Scriban a fost chemat din
strdindtate, unde petrecea ca superior al capelei romanesti din Baden-Baden
gi-a fost numit ca director al Seminarului central din Bucuoresti, Cu oca-
ziunea instaldrii P, C. Sale in noul post bisericesc a tinut o frumoasi cu-
vintare, accentuind necesitatea de a se face educatia viitorilor preoti in
spiritul concepfiei crestine despre vieats, pe care vor avea si o introduci
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in sanul poporului credincios. Ca exemplu isi va lua P. C. Sa pe feri-
citul intru pomenire Filaret Scriban, care ca mog i-a lisat de mostenire
frumoase traditii bisericesti. Noi, cari doream sa-1 vedem ridicat la alt
toc in biserica, dorim parintelui luliu Scriban deplin succes pe urma sta-
ruintelor ce le va depune spre a creste adevirafi apostoli ai credinfei si
devotati parinti ai poporului!

MISCAREA LITERARA

Prelegeri metodice din Istorioare biblice pentru clasele 1L, Nl si
[V. ale gcoalelor primare. 74 lectiuni cu harta istoricd a Palestinei. 311 pag,
Arad 1908. Nicolae Crismarin paroh, Pretul 4 cor. Manualul de fatd
este o continuare a lucrdrilor catehetice ale Dlui Crismarin. Dela D-Sa
avem lstorioare biblice, Istorioare bisericesti si Catehism. Menirea manua-
lului acestuia e, ca si serveascid ca op auxiliar catchetilor constientiosi,
pentrit a putea propune cu mai mare usurinfd $i cu mai mult rezultat
studiul religiunii in gcoalele poporale, unde propunerea religiunii nu se
bucurid de o situatie corespunzitoare trebuintelor timpului nostru. Autorul
a depus o muncd grea, congtientioasi gi sistematica in lucrarea sa, si cu
bune rezultate gi succes.

Cuprinsul cartii il formeazd prelucrarea alor 74 de lectiuni din istoria
biblicdi a T. V. si a T.N. Autorul adecd a prelucrat lectiunile din manualul
D-Sale, lIstorivare biblice. Lectiunile sunt prelucrate dupa treptele formale,
observandu-se la fiecare lecfiune cele 5 trepte. Lectiunilor practice le pre-
merge parteca teoreticd. Pe 5 pagini autorul voeste si expunid pe scurt
principiile metodice dupa cari are si se faca instructiunea religioasd. Indru-
marile teoretice se cuprind in 3 puncte, I. Scoala poporal, problema si
mijloacele ei de educatiune, II. Invitamantul religiunii, lll. Treptele formale
ca metod de propunere. Materialul condensat din partea teoreticd recere o
prelucrare cu mult mai ampld, si avtorul se extinde la prea multe cestiuni
in acestec 3 puncte.

Partea practicd cuprinde 33 lectiuni din T, V. si 41 lectiuni din T. N.

Fiecare lectiune in special e prelucrati dupi trepiele formale. Lectiu-
nile mai mari se impart in 2—3 si 4 pérti mai mici, pentra de a fi mai
ugor accesibile mintii copilului. La fiecare lecfiune aflam intai tinta, dupa
cari vine anaiiza, apol sinteza, si dupd acestea pirtile din text. Aproape
fiecare lectiune are mai muite pirti. Dupd fiecare parte din text aflam
reproducerea i aprofundarea materialului preles. Sfarsindu-se pértile, urmeaza
reproducerea istorioarei intregi, apreciarea si celelalte 3 trepte, asociatia, sis-
temizarea si aplicarea. La cele mai multe lectiuni dupd reproducerea
istoricarei aflim aprofundarea etici, la unele aprofundare eticii-religioasa,
ori aprofundare cultural-istorici (pag. 04 lectia 13).

In general materialul istoriei biblice e bine prelucrat. Aprofundarile
sunt foarte bine aplicate, cici prin cle autorul face pe clev sd pitrundi
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cu mintea lui adeviirul lucrurilor st elevul si scoati apoi concluziile corecte.
La aceasta il conduce pe elev prin intrebdri potrivite.

Cu privire la intrebari, trebue si observam, ci unele sunt prea lungi
si nu chiar corect puse. Aprofundirile an scopul ca si facd caracteristica
corectd a momentelor mai insempate din istoricare. Vedem cd autorul a
purces bine in privinta aceasta, cici pe langa invatiturile morale-religioase
pe cari le poate scoate elevul, si pe langd cunostintele temeinice cari si-le
improprieaza, deja in aprofundarea partiilor isi poate face judecata sa,
asa ca la treapta a V. elevul cu cea mai mare usurinta poate face apli-
carea corectd In aplicare autorul reasumeazid pe scurt tot ce a scos prin
aprofundari, prin cari cercul de vedere al efevlior 8'a largit, i cunostintele
practice li s'au imbogitit.

In lectiunile din T. N. se pune mai mult pond pe partea religioasa-
morald din singuraticele lectiuni. In lectiupile T. V. incd se tracteazi
partea religioasd-morald, dar nu asa profund ca in T. N. Desi autorul are
foarte muite intrebdri in lectiuni, totus lasid destul teren de desvoltare a
temei fiecdrui catehet.

In lectiunile prime, 1—5 e un material foarte greu. Ce observam aproape
in toate manualele de religiune e si aici. Elevilor mici li-se impune o
adevarata filozofie a religiunii, prin aceca cd li-se expun deodatd insu-
girile lui Dumnezeu, $i se cere ca clevul sa le patrunda si sa le priceapa.
Praxa ne dovedeste, cd elevil abia dupidce au invatat ani de zile religiunea,
stiu sa-si formeze concepte adevirate si corecte despre insusirile lui
Dumnezeu. Pana atunci invatd numai de rost, *arit a avea folos. Materialul
acesta greu la inceput il expunem pe scurt, asa ca elevul sd stie numai
elementele accesibile mintii sale, apol mai tarziu venim cu detailurile,
Ca dovadd ne pot servi sistemizirile din lectiunile 1. Il IV. a manua-
lului acestuia. Sunt corect expuse lucrurile, dar mintea copiilor nu le
poate patrunde. Felul acesta de propunere, nu ¢ vina autorului, ¢i vina
sistemuiui. Sistemul acesta va mai dura panace nu-si vor spune plrerea
pedagogii specialigti, Din T. V. sunt clasate unele partii mai mici. Din
predica de pe munte autorul a luat prea putin, era bine sd fi luat mai
mult material din ea, cdci in predica aceasta se cuprind cele mai fru-
moase prescripte date de M. N. si cari sunt valoroase pentru vieata
crestineasca. Lisand la o parte scaderile mici ale opului acestuia, trebue
si constatim, ca dl N. Crismariu a ficut un serviciu foarte bun invata-
mantului religiunii, si in special colegilor sii, cari folosindu-se de opul
acesta, vor afla multi usorare si un indruméitor foarte bun la propunerca
religiunii. In literatura catehetica umple un mare gol, si trebue sd ne
bucurdm cd di Crigmariu ne-a dat asa o lucrare buna. Recomandiam cu
cildura cartea aceasta tuturor preotilor constii de chemarea lor, A. C.

Societatea « Academia ortodoxd» din Cernduti i5i serbeazi al 25-lea
an de existentd intr'un chip frumos, edand in oncarea acestui eveniment
un «Almanah lubilars destul de voluminos. Actuali si fosti membri, oa-




— 235 —

meni de stiintd si literati de valoare i infrumseteazi cu luecririle lor pa-
ginile luxoase. Cuprinsul variat, in forma aleasd, se ceteste cu mult {olos
si placere, intinzindu-fi culegerea unor fructe binecuvantate si vrednice
de greutatile Inceputului plamddirii societatii, ce se fac cunoscute in cu-
vantul inainte, din partea pregedintelui soc. N. Cotos. Remarcam lucrarile
dlor L. Slavici si . Agarbiceanu; studiul diui Dr. 8. Puscariu. Reprivire
generaid asupra literatwrii anului 1903; studiul dlui E. Vointschi: Profe-
tiile messianice din Pentateuch. Meritd o latire cit mai larga.

Societatea «Inocentin Micw Clagn» din Blaj, edd intr'o brosurd de
86 pag. «Vatra familiara» a scriitorului poporal german F. X. Wetzel, in
traducere bund. De astidatd societatea se indreaptd citrd popor cn lu-
crarea sa, menitd a intari legdturile familiare. Fard indoiald, carticica aceasta,
care cuprinde sfaturi bune si indeobste cunoscute, dar nu si urmate, ca-
stigd mult prin ilustrdrile din sf. Scripturd si din istorie, asigurand pe ici
si colo, cetirea ei, ¢i indreptari in sinul familiitor. Costd numai 40 fil.
I. C
Reformele recente pe terenul criticii textului cdrfilor 7. N.
Raport de prof. Dr. Vasile Gheorghiu. Cernauti 1909. Pe terenul inventa-
rizarii sau a signaturei codicilor cari confin textul cirtilor T. N. exista
pana astizi o mare deosebire intre singuraticii specialisti,. Din cauza aceasta
orientarea pe acest teren e anevoioasd. In timpul mai nou au facut insd
unii invatati din Apus, ca von Soden si Gregory, incercarea de a intro-
duce un sistem uniform in signatura manuscriptelor vechi ale T. N. DI
prof. Dr. Vasile Gheorghiu, specialist in studiul biblic al T. N, ne face o
constientioasd dare de scama despre incercarile mai nouia de acest fel
Ne-a atins foarte placut faptul, cad invitatul Gregory a cerut §i parerea
D-Sale in privinta signarii codicilor T. N.

Istoria bisericii romdnesti si a vietii religioase a Romdunilor de
N. Torga. Vilenii de munte; tipografia «Neamul Roméanecscs 1909. Pretul?
Acesta e al Hl-lea volum din istoria bisericii romanegti scrisa de savantul
profesor dela wuniversitatea din Bucuresti, Pe o extenziune de 318 pag.
continui povestirea dela <unire> pani in prezent. Intr'un apendice se da
o «listd a mitropolitilor si episcopilor romani», precum i o tabla a numelor.
Istoria mai noud a bisericei romanesti trebue sa intereseze pe fiecare
preot, de aceea recomandim cu toata caldura §i acest volum al operei
d-lui prof. N. lorga. Asupra intregei lucrari vom aduce o dare de seamd
mai amanuntita,

Liturgia penfru 3 voci egale (de copii sau barbati), de T. Popovici,
prof. de muzica la seminarul <Andreian> din Sibiiu, a icsit de sub tipar
in a 2-a edifiune revizutd si completata. Lucrarea se intinde pe 20 pag.
cvart si cuprinde pe linga cantdrile liturgiei si. loan Gurd de Aur inci
wrmdtoarele cantiri ocazionale: Cafi in Christos, Crucii Tale, Christos a
inviat, rdspunsurile la cctenia mortilor, un al doilea Cheruvic §i axinoul
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«Cuvine-se cu adevirat», acesta din urmd pentru 4 voeci de barbati. Li-
turgia se vinde in legitura de Jux i e cea mai bogatd, dar totodati g
cea mai icftind dintre toate pubiicatiite de acest fel la noi. Pretul unui
exemplar e 3 cor. La comande de cel pufin 10 ex., preful uniui ex. e numai
de 2 cor. Astiel pe langd jertfe materiale wici, fiecare ‘cor poate si-gi
procure aceasta liturgie in un numdar de ex. potrivit cuo numarul cants-
refilor, evitAndu-se pe calea aceasta greutatea copierii si neajunsurile multe,
ce se ivesc in urma greselilor, ce se stricoard de reguld in manuscripte.
Se poate comanda dela autor sau dela libraria arhidiecezana din Sibiiu,
prin ramburs sau trimitind banii inainte.

Casele §i curtile fardnesti pc parohul Teodor Bdldsel. Fo cel dintai
numir din biblioteca societatii culturale «Dragostea cregtind» infiin{atd si
condusd prin stiruintele inimosului autor al acestei broguri. Pe 58 pagini
se dau, intr'o limba limpede §i populara, folositoare sfaturi pentru siteni,
Se recomanda spre a fi raspanditd in poporul dela sate. Preful 20 bani.

Verde gi iar verde, culegeri populare de C. 8. Fdgefel. E a treia
publicatie din o «biblioteca folcloristici» care a inceput sa apard la Craiova.
Pretul 30 hani.

Biblioteca pentru fofi nc trimite urmitoarele broguri apidrute in
timpul din urmé:

1. Stiinta amuzanta, de Tom, Tit, prelucratdi in romdaneste de
Laura Nadejde.

2. Ldautarul din Cremona si Pafer drame in versuri de F. Coppée,
trad. de T. Demetrescu.

3. Vaduva, comedie de Renato Simoni, trad. de A, Alexandresen-Dorna.

4. Indreptari, roman de Duiliu Zamiirescu,

5. Romanul cdsdforici, de L. Tolstel, trad, de B, Marian,

"6, Casa cu geamurile porfocalii novele de L Minulescu,

1. Vechiul Heidelberg, comedic de W. M. Forster, trad. de L. Daus.

8. Ziua Invierii, cpilog dramatic de H. fbsen, trad. de I. Chendi si
C. Sandw.

0. dndromaca, tragedie de lean Racine, trad. de D. Nanu,

INFORMATIUNL

Alegerea P, C. Sale pirintelui arhimandrit si vicar episcopesc Filaret
Musta de episcop al eparhici Caransebesului n’a fost intaritda de Maie-
statea Sa. Vina acestei neintariri o aruncd ziarul «Tribuna» asupra P P.
S 8. nogtri arhierei, indeosebi asupra . P. S, Sale périntelui Mitropolit,
care, desi pe fajd a ficut propunere de intdrire, pe alti cale ar i lucrat
in contra ei. <Telegraful Roméan» declard aceste informatii ale «Tribunei»
ca neadevdrate. Dureros rimane faptul, ci nu s'au pus destule stiruinte
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din ‘partea celor chemati, ca eparhia viduviti de atita timp si-gi pri-
meascd pistorul in timpul hotdrit de legile noastre bisericegti.

Daci se ficea aceasta, §'ar fi incunjurat atiitea lupte cari nar trebui
sd afle loc in bisericd si cari demoralizeazi poporul. §i inlaturarea sci-
derilor interne urma mai curand, dacd se ficea intregirea scaunului epis-
copal. Vindecarea ranelor unei biserici si progresul i in bine e cu anevoie
de conceput fard initiativa §i energia morald a pdstorului ei. El e chemat
sd restabileascd pacea si buna infelegere, ca conditii ale binelui intern si
ale evitarii amestecului stridin. Sinodul ultim a pregitit aceasti operd, pe
care va avea s'o desidvarseascd cel chemat si ales.

Terminul alegerii de episcop s'a fixat pe ziua de 29 funie st v.

t Alexandru de Meocsonyi. luregistram si noi trecerea la cele ve-
cinice a acestui valoros barbat al bisericei si neamului nostru. Prin moartea
lui am pierdut un cugetitor profund si un caracter superior, care a spri-
jinit cu vorba inteleapti si cu fapta marinimoasd toate actiunile folositoare
binelui nostru obstese, Ca fiu al bisericei, patruns de o luminatid cre-
din{4, a avut rol insemnat, incepand cu crearea «statutului organic», in
chestiunile mai importante din vieata noastri bisericeascd. Ca dovadi a
vocatiunei si culturei sale filozofice, precum si a adancilor sale convingeri
religioase, ilustrul rdposat ne-a ldsat o conferentd despre <Religiune i
stiin{», in care cere pistrarea intactd a dogmelor religioase ca principiile
de vieafd ale bisericel. Prin urmare, dragostea lui faja de bisericd nu se
sprijinea numai pe motive de oportunism si utilitarism national, ca la
atatia dintre mirenii nostri, ci inainte de toate pe o luminatd credinfa reli-
gioagsd. — Duminecd, in 3 1. c. 8'a {inut parastas in biserica catedrald din
Sibiiu pentru odihna sufletului nobilului ei ctitor, cu care ocaziune 1. P.
S. Sa périntele mitropolit a scos la iveald meritele réposatului intf’o edi-
ficatoare cuviantare,

Sinodul protopresbiteral al tractului Cetatea de piatra a luat hoté-
rdrea, ca intreldsarea catehizarii cu tinerimea adultd in Duminecile si sar-
batorile din postul mare §i din postul Criciunului si formeze pentru cel
ce se va face vinovat de ea — caz de cercetare disciplinard. Buna i fo-
lositoare hotirire, numai de s’ar duce in indeplinire, deocamdati fie si
numai in misura restrnsd in care s'a contemplat catehizarea tinerimei
adulte. Serveascd ca exemplu!

Intdia conferenid religioasd in tractul Mediagului s'a tinut a treia
zi de Pasti in comuna Vesead: Au luat parte preotii din jur T. Holerga
din Fraua, T. Stanciu din Agérbiciu, P. Morugca din Seica-mare, P. Mineiu
din Stenia, 1. Dordea din Hagag si N. Rusu din Veseud. Si. Liturgie s'a
slugit de toti cei de fafd in prezenfa intregei comune bisericesti. La pri-
ceasnd a predicat pir. T. Stanciu despre marea minune a invierii Dom-
nului. Dupé Vecernia acelejagi zile a conferenfiat pir. I>. Morugca talcuind
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textul dela ap. Petru I, carte soborniceascd Cap. II, v. 1 i 2: «Deci la-
padiand toati rautatea gi tot viclesugul si fafirniciile si pismele $i toate
clevetirile, ca nigte prunci de curdnd ndscufi sd iubiti laptele cel cuvan-
titor si fard de viclesug ci printr’ansul si crestefi spre mantuire > Ter-
minatd conferenta acelag a dat un cald indemn peniru susfinerea scoalei
confesionale si indeosebi pentru a starni ravna intru zidirea unui nou
local potrivit. A doua conferenti s’a hotirit pentru comuna Hasag indati
ce se ivegte ocaziunea potrivita designindu-se atat predicatorul cat si
conferentiarul, I

Excomunicaréa Ini Don Romolo Murri. Don Romolo Murri e unul
din cipeteniile modernismului catolic italian. Activitatea iui s’a desfagurat
mai cu seami pe teren social. A avut multe ciocniri cu autoritatea bise-
riceasci. Acum in urmi a fost ales deputat, si asta facli incordarea si
mai mare.

Arhiepiscopul Fermo il vesti cd va fi excomunicat, daca nu face act
de supunere cétrd papd. Muwrri ii rdspunse mirdndu-se de tonul arogant si
hotaritor al arhiepiscopului. El cere dela tofi, dar mai cu seami dela acei
care se pretind cd vorbesc in numele fui Dumnezeu si a lui Christos,
chiar dacd se numesc inchizitori ai Sf. Oficiu, sa fie tratat cu curtoazie
si corectitudine.

El zice mai incolo:

<In ceeace priveste cuprinsul scrisorii, eu stiam cd constiinfa unui
preot pitruns in chip sincer si intim de simjul religios, de acum inainte
nu mai poate, i nu va mai putea multd vreme, si lucreze fmpreuni cu
Piu X. si Biserica sa oficialad la o operd de restaurare religioasa si morala
a societiifii democratice actuale,

Aritasem deja Excelentei Voastre gi vd demonstrasem prin fapte ci
pe viitor voiam sd lucrez pentru credintd, vieata religioasi si pentru orice
lucru nobil si bun, dar stind afard de micul vostm staul. Doar sunt
multe congtiinfe, care nu sc afii in acest staul si pe care vitiile clerului
i erorile si degenerescenfele formalismului fariseic si superstitios, devenit
atit in general in Biserica oficiala romani, le-au indepirtat de dinsa.
Totug ele pistreazd viu sentimentul intim religios §i aspird la cea mai
‘naitd si ferbinte vieatd spirituald, pe care voi nustiti o hranii si pe care
adeseori incercati s’o inddusiti cand incepe a se forma. In lalia se poate
face mai mult bine spiritual fird voi, decit fiind cu voi.

Excomunicarea cu care md amenintati e socotitd de mine, exceptand
desarta teatralitate §i fasoanele de proasti educafiune, ca o adeverire ci
ati primit declarafiunile pe care vi le-am ficut. Intentiunile mele actuale
privitoare la acfiunea mea sunt prin asta simple §i limpezi. Niciodata
n'am avut incredere mai frainicd $i mai sigurd decit acuma cind ma
respingeti din corpul vostru, ci sunt cu Christos si cn marele suflet al
Bisericti sales, Arkim. I. Scriban.
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. Fus exclusivam dandi®, sau «Vefo», aveau pind acuma suveranii:
Austriei, Tpaniei, Franciei si a Siciliei, cAnd cu alegerea papilor, Nu a
fost vr'un drept formal, ¢i o dating, fafd de care scaunul papal se purta
cu aga numitul «silentium oeconomicum-, spre a evita o daund eventual
mai mare. In zilele noastre Papa Pius X, a aflat de sosit timpul sa casseze
acest uz pentru toate vremurile. Semnificativ, acel papi anihileazid abuzul
care tocmai pe calea excluzivei pusc de regele nostru in contra cardina-
lului francez Rampolla, ajunse la «tiards.

Acest drept consvetudinar era un drept destul de imperfect gi proble-
matic. Un domniter il putea numai odatd folosi la una g¢i aceas alegere
si numai fafd de o persoand neagreatd, inainte de alegere, atunci, cand
era speran{d, cumci persoana neagreatd va fi aleasd, adeca cind se pre-
vedea cil va intruni dou# tertialitati a voturilor. La Inceput se ficea pro-
testu! totdeauna cu grai viu. Mai tarziu cu script sigilat de domnitorul
respectiv,

Purpuratii electori insd n’au bagat in seam# totdeauna acest preten-
tios veto. Asa au fost alesi ca papi: lulin HE 1550, si Paul al IV. 1555.
Ba Clemente a! VIII. 1592, ajunge paps, desi Spania l-au fost exchis in
trei randuri dupi olalti. Exclusiva din vorbid e examinati fundamental
in periodicele <Hittudémdnyi Folydirat>. Budapesta 1805 pag. 285 si
urmit. gi in «Religio» Budapesta anul 1903 §i 1004. Pe scurt Ja noi romanii
a se vedea foaia «Unirea» Blaj 1894 nr. 41. Gruia.

Procurarea ornatelor bisericesti. (Riaspuns). Haine san ornate pentru
serviciul dumnezeesc, se pot procura dela diferite firme anuntate prin gazete.

Pdrerea noastra fnsi cste urmatoarea: Haine sau ornate pentru ser-
viciul dumnezeesc ori care preot congtiu de chemarea si demnitatea sa,
va procura numai dela scoalele de industrie pentru tasituri si lucruri de
mani romanesti, dupace ornatele procurate dela unele firme striine s'au
dovedit de rele gi exagerat de scumpe, Scoalele de industria de casa din
orasele Sibiiu, Oristie, Deva, produc tesituri $i broderii de o valoare ex-
traordinard, atat din punct de vedere artistic, cat si din punct de vedere
al durabilitafii materialului folosit,

Productele scoalei din Sibilu 'mi sunt mai de aproape cunoscute. In
Sibiiu, la scoala romaneascd de industrie — Schewisgasse 15, - — s’au pro-
curat deja mai multe randuri de ornate bisericesti, cari au fost lucrate,
tasute si pregitite in aceastd gcoald. Ornatele aici procurate se disting prin
fineta materiei, prin executarea artistici minunaté, $i prin durabilitatea ex-
traordinara. In aceastd privin{d gcoala meritd toati recunogtinfa noastrs,
intrecand cu mult valoarea productelor de fabrica.

In ce priveste pretul, variazd dupi felul, coloarea si categoria mate-
rialului folosit §i dorit. Neconditionat cd produsele acestei scoale sunt su-
perioare tuturor productelor de fabricad, Din multe puncte de vedere, si
mai ales din punctul de vedere religios-moral, recomanddm tuturor d-lor
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preoti si procure hainele si ornatele bisericesti dela scoalele noastre ro-
manesti. Modele de stofit se pot vedea in localitafiie scoalei din Sibiiu,
in orice zi

Mai detailat v rugim a cere informatiuni direct dela scoala de in-
dustrie Sibiin, Schewisgasse 15, A C

Tipicul cultului religios.
Cazuri liturgice, dafe §i indigitdri tipiconale pe lnna lui Maiu 1909.

3 Maiu: Dumineca a 6-a dupd Pasti, a Orbului, glas 5, voser. a 8-a.

La Vecernie si la Utrenie: Céntarile glasului gi ale Orbului, cum se gasesc si se
prescrie la Pentecostar,

La Liturgie: Apostolul si Evangelia acestei Dumineci, cu Irmosul gi Priceastna
Pastilor.

7 Maiu: }oia a 6-a, a Iniltarii Domnului.

La Vecernie §i la Utrenie: Cantfrile Praznicului Inaltisii, in ordinea tipiconald,
cum se gisesc si se prescriu la acest praznic in Pentecostar.

La Liturgie: Apostolul si Evangelia Indl{arii, cu Irmosul §i Priceastna acestui
praznic. Din Dumineca Pagtilor pini la Inillare, Binecuviniarea la Utrenie se da dela;
~Mdrire Sfintei-..., deci: Psalmii de dimineafa se cetesc, continuindu-se de aci, numai
cei sase urmatori; dela Inialtare insa, inceputul Utreniei se face cu: <Binecuvintat este
Domnul nostru», deci si Psalmii se incep dela <Auzi-te Domnuls 5. ¢ L

10 Maiu: Dumineca a 7-a, a ss. Parinti, glas 6, voser. a 10.

La Vecernie gi la Utrenie: Cintarile glasului si ale sfinfilor Parinli ai soborului
din Niceia, cum se giisesc si se prescrie la Pentecostar.

La Liturgie: Apostolul i Evangelia acestei Duminect, cu Irmosul Iniltirii si eu
Priceastna -Liudafi-.

17 Maiu: Pumineca Pogoririi siantului Duh, a Rosaliilor.

La Vecernie si la Utrenie, pentru mirimea acestui praznic, toate cintarile si ceti-
rile se Indeplinesc In ordinea si in miasura cum se gasesc in Pentfecostar.

La Liturgie: Apostolul, Evangelia, Irmosul si Priceastna praznicului. Dupd rugs-
cinnea Amvonului, fa aceastd Liturgie se combina si Vecernia acestei Dumineci conform
prescrierii din Pentecostar, la care, intre celelalte, se cetesc ss, rugdciuni pentru che-
marea sfantului Duh, pentru cei raposati s. c. 1. Deasemenen, in decursul acestei
saptamini, toate rinduelile cultului publie se indeplinesc conform prescrierilor zilnice
cuprinse in Pentecostar.

21 Maiju: Sfin{ii linparati Constantin §i Elena.

La Vecernie gi la Utrenie: Chantdrile praznicului din Pentecostar §i ale sfintilor
Imparati, dupad prescrierea Mineislni.

La Liturgie: Apostolul si Evangelia sarbitorii si Irmosul Rosaliilor.

24 Maiu: Dumineca a 2-a dupa Rosalii, a tuturor sfintilor, glas 8 voser. 1-a.

La Vecernie i la Utrenie: Cantarile glasului si ale tuturor sfintilor cum se pre-
scrie la Pentecostar,

La Liturgie: Apostolul §i Evangelia acestei Dumineci. Axiomul, Cuvine-se cu
adevarat $i Priceastna «Laudati-,

31 Maiu: Dumineca a 3-a dupid Rosalii, glas 1, vouscr, a 2-u,

La Vecernie si Ia Ulrenie: Cantarile glasului din Oectoih si ale Mineiului, dupa
tipieu! Octoihnlui.

La Liturgie: Apostolul si Evangelia acestei Dumineci, Axionul -Cuvinese cu
adevaral- gi Priceastna -Landali-. Cantor.
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