
UN TRATAT NECUNOSCUT AL LUI GABRIEL IVUL 

R e a l i t a t e a c u l t u r a l - r e l i g i o a s ă d in seco lu l X V I I în r e g i u n e a d i s t r i c t e 
lor r o m â n e ş t i d i n B a n a t , d a r m a i c u s e a m ă î n c e n t r u l d e la Lugo j şi î n 
„c iv i tas r e g i a e FCaransebes" 1 , se m a n i f e s t ă î n d o u ă m o d a l i t ă ţ i d e e x p r e 
s ie : u n a s l a v o n ă şi c e a l a l t ă l a t i nă . 

I n evo lu ţ i a e i i s to r i că e n t i t a t e a r o m â n e a s c ă de aici se o r i en t ează d u p ă 
u n a d i n ce le două pos ib i l i t ă ţ i . M a r e a m a j o r i t a t e , a p a r ţ i n â n d o r t o d o x i s m u 
lui , îşi con f i rmă în secolul X V I I - l e a p e d e p l i n i n d i v i d u a l i t a t e a p r i n i n i 
ţ i a t i v a ep i scopu lu i P a r t e n i e (1626—1670) d e a cons t i t u i o şcoală s u p e r i 
oa ră cele i m ă n ă s t i r e ş t i e x i s t e n t e l a C a r a n s e b e ş 2 , i a r cea la l t ă p a r t e , con 
v e r t i t ă la c a l v i n i s m s a u i ezu i t i sm, a a d u s u l t e r i o r c o n t r i b u ţ i i i m p o r t a n t e 
p r i n r e p r e z e n t a n ţ i i să i l a p r o p a g a r e a aces tor d o u ă c u r e n t e re l ig ioase . F ă r ă 
îndo ia lă că d u p ă G. B u i t u l , u n pe r sona j deoseb i t d e i m p o r t a n t î n c a d r u l 
C o n t r a r e f o r m e i e s t e G a b r i e l Ivu l , r o m â n d i n C a r a n s e b e ş , ca re p r i n o p e r a 
şi v i a ţ a sa e x p r i m ă a t i t u d i n e a f avo rab i l ă a u n o r p ă t u r i nob i l i a r e r o m â 
neş t i faţă de i ezu i t i sm, fa ţă de a n g a j a r e a în aceas tă m i ş c a r e ce-ş i î nce 
p u s e o fens iva în B a n a t încă d i n secolu l a l X V I - l e a 3 . G a b r i e l I v u l e s t e u n 
t r i m i s a l m e d i u l u i b ă n ă ţ e a n ce se v a î n c a d r a în p r o p a g a n d a C o n t r a r e f o r 
mei , a d u c î n d î n să î n s e m n a t e se rv ic i i c u l t u r a l e . F ă c e a p a r t e d i n t r - o fa 
m i l i e de nobi l i r o m â n i , m e m b r i în consi l iu l o r ă ş e n e s c al C a r a n s e b e ş u l u i 4 ; 
n ă s c u t l a 15 m a r t i e 1619 la C a r a n s e b e ş , a fost a d m i s l a 21 oct. 1637 în 
o r d i n u l i e zu i t 5 . I v u l ş i -a l u a t d o c t o r a t u l l a V i e n a şi Caşovia , a p o i a p r e d a t 
3 a n i m a t e m a t i c a , 6 an i filozofia şi 20 de ani t eo log ia în ca l i t a t e de p r o 
fesor „ o r d i n a r i u s " î n u n i v e r s i t ă ţ i l e d in Caşov ia şi V iena , d u p ă c a r e f u n c 
ţ ionează t i m p de 12 an i ca „ s t u d i o r u m p r a e f e c t u s " ( î n d r u m ă t o r şt i inţif ic) , 

1 Pesty, F., A szorenyi bdnsdg es Szoreny vdrmegye tortenete, voi. I, Budapesta, 1877, 
p. 229. 

2 Cotoşman, Gh., Şcoala gramaticească din Caransebeş, în MitrBan anul XI, 1961, nr. 
7 - 1 2 , p. 39. 

3 Veress, E., Erdelyi jezsuitdk levelezese es iratai a Bdthoryak korăbol, voi. I, Budapesta, 
1911, p. 189. 

4 Pesty, Pr., op. cit., p. 253; din listele de senatori ai Caransebeşului face parte şi un 
anume Ivuly Miklos ca notarius în consiliul Caransebeşului între 1641 — 1644. De altfel şi 
astăzi în satele din jurul Caransebeşului se întîlneşte numele de Ivul. 

6 Veress, A., Bibliografia romăno-maghiară, voi. I, Bucureşti, 1931, p. 91. 

21 — Banatica, vo l . II 
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f i ind r e m a r c a t p e n t r u c u l t u r a s a c h i a r şi d e p r i n c i p e l e Rákocz i I I 6 ; se 
s t i n g e d i n v i a ţ ă î n 1678, la Caşovia . 

S tud i i l e i - a u p e r m i s să d o b î n d e a s c ă o v a s t ă cu l t u r ă , i a r în ceea ce 
p r i v e ş t e preocupăr i le , sa le , p e l îngă ce l e p u r teologice , î n t î l n i m ce le d e 
logică şi filozofie. E l c o m p l e t e a z ă as t fe l l i s ta p r i m i l o r r e p r e z e n t a n ţ i ai 
c u l t u r i i u m a n i s t e b ă n ă ţ e n e f i ind o p e r s o n a l i t a t e a u n e i e t a p e m a t u r e , 
a v î n d în v e d e r e că î na in t a ş i i s ă i d i n B a n a t : Ş t e f a n H e r c e , Moise Peş t i şe l , 
Ş t e f a n şi F r a n e i s c u s Foga raş i , G h e o r g h e B u i t u l s - a u m a n i f e s t a t m a i a l e s 
î n d o m e n i u l t r a d u c e r i l o r î n l i m b a r o m â n ă p e n t r u u z u l d idac t ico- teo log ic 
a l şcoli lor r o m â n e ş t i d e r e l ig i e ca to l ică s a u c a l v i n ă d i n B a n a t . P r i n o p e 
r e l e sa le , d a r m a i a les p r i n Propositiones ex universa logica, e l d e v i n e 
u n u l d i n t r e p r o p a g a t o r i i logicii a tr is totel iene î n f o r m a e i neoscolas t ică , al 
a r i s t o t e l i s m u l u i î n v i z i u n e a i ezu i t ă , a l r e ana l i z ă r i i compa t ib i l i t ă ţ i i d i n t r e 
A r i s t o t e l şi d o g m a re l ig ioasă i n f i r m a t e c u p u ţ i n î n a i n t e d e u m a n i s m u l 
r e n a s c e n t i s t i t a l i a n 7 . 

P r e o c u p ă r i l e sa l e filozofice s î n t c o n f i r m a t e şi d e a l t e o p e r e c a : Phi-
losophia Novella (Caşovia 1661 şi Z a g r e b 1663) 8 , Philosophic {Viena 1655), 
i a r u n a l t g r u p d e l u c r ă r i , deş i c u c o n ţ i n u t teologic , s î n t p ă t r u n s e de a c e 
laşi s p i r i t de d i s p u t ă r a ţ iona l i s t , de acel „cog i to" r e a l i z a t p r i n acele „ c o n -
t r o v e r s i a r u m f ide i " : Theses et Antitheses Catholicorum et Acatholico-
rum {Caşovia 1667), Histórica Relatio Colloqui Cassoviensis. De Judica 
Controversiarum Fidei9 (f. 1. 1666) şi Lapis Lydius seu praecipuae Fidei 
Controversiarumi0 (f. 1 , f.a.). I v u l dă d o v a d ă şi d e p r e o c u p ă r i l i t e r a r e , 
el r e d a c t î n d o an to log ie d e poezi i a 27 d e r e t o r i ce a p a r e l a V i e n a î n 1655 
s u b t i t l u l : Poesis Lyrica11, altă. o p e r ă n e c u n o s c u t ă până a c u m ca re c o m 
p le t ează însă b ib l iograf ia o p e r e l o r l u i G. I v u l e s t e m a n u s c r i s u l Tractatus 
De Virtutibus Oficis, Fidi, Spe et Charitate, şi p a r t e a a I l - a , De paeni-
tentia12, u n d e e s t e c o a u t o r î m p r e u n ă c u S t a n i s l a s Goseck i , u n a l t iezui t . 
M a n u s c r i s u l s-a p ă s t r a t , ş i n i s-a t r a n s m i s p r i n cop ia iui. A n d r e a s S z e n t -
g y o r g y i de a s e m e n e a m e m b r u a l o r d i n u l u i i ezu i t , ş i a fos t p r o b a b i l folo
si t p e n t r u u z u l c u r e n t a l şcol i lor confes iona le . 

6 Katona, Şt., Historia critica regni Hungariae, voi. XXXVI, Budapesta, 1814 p. 333. 
Cf. şi Szinnyei, / . , Magyar irôk élete ês munkài, vol. V, Budapesta, 1897, p. 232 ; Drăganu, 
N., Mihail Halici. Contribuţie la istoria culturii a sec. XVII, în Dacoromania, vol. IV/1, 1927, 
p. 120. 

' Dumitriu, A., Istoria logicii, Bucureşti, 1969, p. 874, cf. şi Istoria filozofiei româneşti, 
vol. I, Bucureşti, 1971, p. 104. 

8 Veress, A., Bibliografia .... p. 97, arată că singurul interes care îl reprezintă această 
carte, este că ea a fost susţinută ca teză de doctorat în faţa lui G. Ivul, ca preşedinte al 
comisiei de examinare. 

9 Szabô, K., A régi magyar kônyvtdr, vol. II, Budapesta, 1885, p. 326: această carte 
s-a tipărit la Cluj în 1679. 

1 0 Cf. Sommervogel, C , Bibliothèque de la Compagnie de Jésus, vol. IV, Bruxelles, 1823, 
col. 696 : această lucrare ar putea fi o reeditare de către G. Ivul a cărţii cu acelaşi nume 
a unui iezuit englez I. I. Goodwin (1601 — 1667). 

1 1 Ibidem. 
1 2 Păstrat la Biblioteca Acad. R. S. România, Filiala Cluj, Mss. cat. 457 a—b. 



L u c r ă r i cu aceeaş i t e m a t i c ă s î n t f r e cven t p r e z e n t e în T r a n s i l v a n i a 
secole lor X V I I — X V I l í : 
An ta l f i S t e p h a n u s , / Tractatus ad secundum secundae Divi Thomae de 

virtutibus theologicis, Fide, Spe et Chántate II Tractatus de 
poenitentia (f. 1. 1698); 

A m b r u s J u c u n d i a n u s , Tractatus theologicus de virtutibus (S ib iu 1727); 
L e n g y e l K á r o l y , Tractatus theologicus de virtutibus, Fide, Spe et Chán

tate (Cluj , 1734); 
So lomon S imeón , Tractatus in librum tertium sententiarum de Virtutibus 

Theologicis: Fide, Spe et Charitate (Cluj , 1772). 
M a n u s c r i s u l î n t o c m i t l a 1663 c u p r i n d e 177 p . , f o r m a t 20 X 15 1/2 cm, 

sc r i e re c u r s i v ă u m a n i s t ă , fă ră a se i n d i c a locul conceper i i . S t r u c t u r a m a 
nusc r i su lu i se p r e z i n t ă î n 2 p ă r ţ i m a r i , ce l e a m i n t i t e m a i su s , f iecare î m 
p ă r ţ i t ă î n cap i to le t e m a t i c e n u m i t e „ D i s p u t a t i o n e s " , s u b î m p ă r ţ i t e l a r i a 
du l l o r p e p r o b l e m e r e f e r i t o a r e l a c a p i t o l u l r e s p e c t i v n u m i t e „ Q u a e s t i o -
n e s " , în c o n t i n u a r e e l e discutînduHse p r i n „Die iones" , e n u n ţ u r i a x i o m a 
t ice, oare apo i s î n t c o m e n t a t e . T o t î n s t r u c t u r a m a n u s c r i s u l u i i n t r ă ş i ce le 
606 d e v e r s e t e s a u a l i n e a t e . 

— Foaia de titlu De v i r t u t i b u s Theologic i s e t P o e n i t e n t i a 
D i c t a t a a R . R . P . P . S t an i s l a s Goseck i e t 
G a b r i e l e I v u l Soc ie ta t i s J e s u 1663 
E x e e p i t A n d r e a s S z e n t g e o r g y i S.I. 
•— T r a c t a t u s 
De V i r t u t i b u s Officis, F ide , S p e e t C h a r i t a t e 

D i s p u t a t i o 1 
De abso lu to for te e t r e s o l u t i o a e f idei 

— f. 25 — 38 D i s p u t a t i o 2 
Quia l i s D e o r e s se R e v e l a t i o Dei E x t e r r e , q u a reg i ad 
a b s o l u t u m f o r t e f idei? 

f. 39 — 48 D i s p u t a t i o 3 
De Q u a l i t a t e A u t o r i t a t i s R e v e l e n t i s ? 

f. 48 — 50 D i s p u t a t i o 4 
D e a b s o l u t o m a t e r i a l i F i d e i 

,f. 50 — 67 D i s p u t a t i o 5 
De p a d r e g n i s c i t i s a d a c t u m F i d e i 

f. 67 — 77 D i s p u t a t i o VI 
D e a c t u F ide i 

f. 77 — 85 D i s p u t a t i o VI I 
D e s u p e r r e a l i t a t e F ide i 

f. 85 — 92 D i s p u t a t i o V I I I 
De n e c e s i t a t e e t h a b i t u F ide i 

f. 92 — 93 D i s p u t a t i o I X 
fă ră t i t l u — începe c u u n r e z u m a t s c u r t a p r o b l e m e l o r 
t r a t a t e an t e r io r , i a r m a i d e p a r t e d e z b a t e p r o b l e m a s p e 
r a n ţ e i 

f. 94 96 file ne sc r i s e 

— f. i; 

— f. 1 — 25 
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f. 97 I n n o m i n e Jesoi 
T e r t i a e P a r t i s Theo log ia 
Scho las t i ca p a r s u l t i m a 
D e p o e n i t e n t i a 

f. 9 7 — 1 1 0 D i s p u t a t i o 1 
fă ră t i t l u — t r a t e a z ă d e s p r e p e n i t e n ţ ă ca v i r t u t e 

f. 111 — 126 D i s p u t a t i o 2 
De a c t i b u s P o e n i t e n t i a 

f. 126 — 142 D i s p u t a t i o 3 
De e f fec t ibus P o e n i t e n t i a 

f. 142 — 177 D i s p u t a t i o 4 
De s a c r a m e n t o P o e n i t e n t i a 

D i n d a t e l e m e n ţ i o n a t e l a sfârşi tul u n o r a d i n t r e cap i to le se p o a t e 
d e d u c e că ce l e d o u ă p ă r ţ i n u a u fos t s c r i s e succes iv , c i s i m u l t a n , p r o b a b i l 
că f i eca re d i n t r e a u t o r i a u l u c r a t l a o î te o p a r t e a l u c r ă r i i î n acelaş i t i m p . 

Deş i e s t e d o a r o s i m p l ă l u c r a r e d o g m a t i c ă , t o tu ş i m a n u s c r i s u l p r e z e n 
t a t a r e o s emni f i ca ţ i e a p a r t e , c o m p l e t î n d d a t e l e c u n o s c u t e d e s p r e G a b r i e l 
Ivu l , v a r i e t a t e a p r o b l e m e l o r teologice c a r e l - a u p r e o c u p a t , c u a t î t m a i 
m u l t c u c i t a ceas t ă l u c r a r e e s t e n e s e m n a l a t ă p î n ă a c u m d e an to log i i l e 
i ezu i te s a u de di fer i ţ i i s tor ic i de spec ia l i t a t e . A c e a s t ă l u c r a r e c o n f i r m ă 
ca şi ce le la l t e l ocu l i m p o r t a n t p e c a r e 1-a a v u t aces t e m i s a r a l r o m â n i 
lor d in B a n a t în m i ş c a r e a C o n t r a r e f o r m e i seco lu lu i a l X V I I - l e a . 

DORII RADOSAV 

U N T R A I T É I N C O N N U D E G A B R I E L I V U L 

(Résumé) 

Représentant de l'intelligence roumaine du Banat du XVII-e siècle, issu du milieu 
nobiliaire, Gavril Ivul a rendu, par son oeuvre, des importantes services aux jésuites aux
quels il appartenait. 

Le traité „De virtutibus Theologicis et Poenitentiae", conçu avec Stanislas Gosecki en 
1663, confirme une fois de plus son apport à la théologie, très étroitement lié — par d'autres 
des ses oeuvres — à la philosophie néoaristotélienne. I<e traité, non signalé jusqu'à présent, 
peut-être encadré dans une thémathique répandue par d'autres nombreux ouvrages parus en 
Transylvanie aux XVII-e et XVIII-e siècle. 


