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FOAIA DIECEZANA 
Organul eparhiei ortodoxe române a Caransebeşului 
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Preţul abonamentulu i : 
Pe un an 36 coroane (18 Lei) 
Pe jumătate de an 18 „ (9 „ ) 
Pe un pâhvr.de an 9 „ (4' ,„ ) 
Un număr 70 fileri (35 bani) 

Manuscriptele, cărţile, revistele, publicaţiile periodice sau 
ziarele cari au schimbul cu „FOAIA DIECEZANĂ", se 
trimit pe adresa : V. LOICHIŢA? redactor în Caransebeş, 
iar banii de prenumăraţiune şi inserţiuni: a d m i n i s t r a -
ţ i u n i i „ T i p o g r a f i a ş i L i b r ă r i a d i e c e z a n ă " în 
Caransebeş (judeţul Caraş-Severin), T e l e f o n N r . 3 0 . 

Manuscriptele nu se înapoiază. 

Preţul inserţ iuni lor: 
Pentru publicaţiuni oficioase, concurse, 
edicte etc. publicate de 3 ori, dacă contin 
până la 150 de cuvinte 20 cor., până Ia 2DU 
de cuvinte 2o cor., de aci în sus 30 cor. 

Dr. NICOLAE BĂLAN 
Noul Mitropolit al Românilor de dincoaci de munţi. 

în clipa din urmă aflăm, că noul mitropolit al Bisericii ortodoxe 
române de dincoaci de munţi, a fost ales în persoana profesorului d e 
teologie Dr. Nicolae Bălan. 

Când vestim această sinceră şi mare bucurie ce cuprinde zgo
motos şi I n calda Lumină a fericirii inima noastră, gândul nostru cu 
smefenie îl înălţăm cătră Tine, Părinte, mulţumindu-Ţi pentru minunatul 
dar ce L-ai făcut bisericii Tale. 

• Frumos la suflet şi la gând, noul cap al Bisericii noastre, ne 
inspiră scumpa şi neclintita nădejde, că ideile de genială democrat ici 
organizaţie bisericească ale nemuritorului nostru er6u Şaguna, cuprinse 
neperitor în fortăreaţa de conservare morală şi naţională a fiinţei noastre 
de neam românesc: Statutul organic, vor fi duse cu triumf la îndeplinire. 

Bărbat integru în toata puterea cuvântului, frumseţă şi podoabă 
a catedrei şi a scriitorului luptător pentru nevoile sufleteşti.şi îiiălţarea cul
turală a preotului zilelor noastre, profesorul. Dr Nicolae Bălan a fost idealul 
generaţiilor tinere de slujitori ai Domnului şi a opinei publice româneşti, 
şi iritronarea sa de azi, nu este decât firească. 

El însuşi prin chemarea sa de pân'acum, luminător şi alegător de 
valori morale şi intelectuale, nu va întârzia şi în drumul nouei apostolii 
pentru care se încinge, să facă aceeaş selecţiune cinstită spre buna şi 
curata înflorire a Bisericii noastre naţionale. 

Neamul nostru românesc de pretutindeni şi, desigur, dără deosebire 
de confesiune, împreună cu noi priveşte cu încredere^şi legitimă mândrie 
la celce cu probe de temeinice pregătiri urcă, în vârstă înflorită de 38 
ani, moştenirea lui Şaguna întru biruinţa binelui, adevărului şi dreptăţii 
puse în slujba puterii de viaţă a întregului neam românesc. 

Noului arhipăstor, îndelungată şi rodnică cârmuire sufletească! 
„RED ACŢIUNEA". 
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O problemă bisericească de cea mai mare importanţă 
de preotul C. Moraritl. (Urmare) 

' Numai dispoziţiune dumnezeiască este scrie
rea mea „Citiţi, citiţi, ce poate credinţa în Dum
nezeu", Bucureşti 1907, după cum arăt acolo 
în „Cuvânt înainte". 

Numai dispoziţiune dumnezeiască, în urma 
expulsârii cunoscute a scumpului frate Nicolae 
Iorga şi a vorbirii mele din acea zi în localul 
cooperativei din Burdujeni înaintea lui şi a so
ţilor săi, este broşurică mea „Chestia noastră 
bisericească", Caransebeş 1909. 

Numai dispoziţiune dumnezeiască este Dog
matica poporală „Dumnezeu, lumea şi omul", 
care am tipărit-o în „Neamul românesc pentru 
popor", începând dela numărul 10 din 1910. 

Numai dispoziţiune dumnezeiască este, cum 
voi arăta îndată, că în 1913 am tipărit „Rugă
ciunea este suflarea sufletului, şi cine nu se 
roagă, acela nici nu mai trăieşte". 

Numai dispoziţiune dumnezeiască este că 
in 1914 am prelucrat cartea lui I. C. Ryle „Sfa
turi pentru tineret". 

în sfârşit numai dispoziţiune dumnezeiască 
este câ tot în 1914 am publicat în „Foaia Die
cezană" din Caransebeş, începând dela numărul 
2 7 — 3 6 , scrierea reprodusă şi în exemplare se
parate şi împărţită apoi ostaşilor de pe câmpurile 
de luptă: „Epistolă cătră fraţi. Cetiţi, cetiţi, ce
tiţi !! Şi yâ jur pe Domnul, ca epistoala să fie 
cetită la toţi fraţii". (1 Tesal. 5, 27). 

Apelul din „Introducerea" la Virtutea creşti
nă", Tom. II, fiind reprodus de „Neamul ro
mânesc politic" din 1907, a pricinuit evoluţia, 
pe care ideia înfiinţării unui Institut biblic ro
mânesc a făcut-o ulterior. El 1-a îndemnat pe 
răposatul inginir Constantin Alimăneşteanu să 
pue la dispoziţia iniţiatorilor acestui Institut sumă 
de 5 0 0 0 de lei, şi pe ilustra doamnă principesă 
Ralu Callimaki din Botoşani a îndemnat-o să-mi 
scrie însufleţitoarea epistolă, ce am publicat-o 
în „Junimea literară" din Cernăuţi, anul 1911, 
Nr-ul 7 — 9 . 

în 1908 încercarea înfiinţării Institutului 
biblic prin ajutorul amicilor mei Dr Florea Lupu 
şi Dimitrie Bucevschi a fost împiedecată de so
cietatea „Steaua" din Bucureşti (Junimea literară 
citată, pag. 131). 

In 1909 scrisoarea 'adresată Mitropolitului 
Primat Atanasie (Jun. lit. cit. pag. 130) şi fă
găduinţa Ministrului Haret că până la primăvara 
anului 1910 vom avea tipărit Noul Testament 
cu preţul de 1 8 — 2 0 de bani exemplarul pentru 
popor (Jun. lit. cit. pag. 131). 

în 1910 punerea la cale cu Ministrul de 
domenii Alexandru Constantinescu (Jun. lit. cit. 
pag. 131, coloana 1-a, pasagiul ultim). 

în 1911 acelaşi Ministru s'a angajat să inter-
vie în afacerea Institutului biblic la Ministrul 
cultelor Arion. Tot în 1911 am adresat, după 
îndemnul statisticianului Pantazi, şi prin el, Mi
nistrului de război Filipescu, de care Pantazi 
îmi spunea că e foarte religios, un memoriu, 
prin care puneam la dispoziţia iniţiatorilor Insti
tutului biblic 14 broşuri spre tipărire cu totul 
gratuit (vezi în „Neamul românesc politic" arti
colul „Partea preoţilor români bucovineni" etc. 

Tot în 1911 m'am încredinţat în modul 
cel mai dureros despre lipsa aproape totală de 
cărţi religioase şi morale în limba cea mai uşoară 
pentru cărturarii români (vezi „România creştină", 
Nr-ul 2 8 — 3 0 din 1911 , coloana 3 ş. 4). Aceeaşi 
lipsă s'a constatat prin înşişi membrii Sfântului 
Sinod şi prin însuşi Ministrul cultelor Arion, 
după cum. dovedeşte aceasta ziarul „Dâmboviţa", 
anul II, Nr-ul 22 şi 23 în articolul de pe coloana 
a patra întitulat. „în legătură cu ce citesc ţăranii 
noştri". Iată ce cumplite constatări aflăm acolo: 

„Revista Biserica ortodoxă română", Nr-ul 
12 din Martie an. c. ? publică sumarul şedinţei 
Sfântului nostru Sinod din ziua de 4 Noemvrie 
1911. Biserica ortodoxă ni face o plăcuţă reve-
laţiune asupra preocupărilor Sfântului nostru 
Sinod cu privire la hrana sufletească a creştini
lor din ţara noastră". 

Mai toţi Chiriarhii noştri s'au întrecut, cu 
acea ocazie, în a recunoaşte că cieştinului nos
tru îi lipseşte şi cartea care să-1 introducă în 
cunoaşterea credinţei sale religioase, şi icoanele 
bisericeşti, cărora să se închine". 

„Toţi sfinţiţii noştri Ierarhi au mărturisit şi 
au recunoscut că mai ales ţăranul nostru nu 
ceteşte decât cărţi de ale propagandelor străine, 
periculoase nouă şi ca naţie şi ca credinţă, spe
culate sau împrăştiate în adins de Jidani şi de 
iconarii ruşi". 

„însuşi Domnul Ministru de culte, C. C. 
Arion, a recunoscut dreptatea aflrmaţiunilor Sfân
tului Sinod". 

Dar... „în urma făgăduinţei domnului Mi
nistru de culte, că va aproba o mie de lei pentru 
tipărirea de cărţi de propagandă morală-religioasă, 
şi, dupăce s'a aprobat tipărirea broşurii „Pânea 
spre fiinţă" a unui Paraclis şi a Prohodului — 
Sfântul Sinod a trecut la ordinea zilei". 

La articolul „Partea "preoţilor români bu
covineni" din „Neamul românesc" amintit s'a 
răspuns numai numai î . P. S. Mitropolit loan 
Meţianu din Sibiiu, întrebându-mă prin secreta
rul său, în ce-condiţii aşi lăsa să ^tipăriască cele 
14 broşuri. A m răspuns că în condiţiile arătate 
în „Neamul românesc", anume mai ales înfiin-
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tarea Institutului biblic. La acest răspuns î . P. 
S. Sa mi-a trimis frumoasa scrisoare din ^ D e 
cemvrie 1911, în care între altele zice: „Dacă 
fraţii noştri din România, cu mulţime de inte
ligenţă clericală şi laică, nu s'au încumetat a s e 
angaja ia înfiinţarea unui Institut biblic, atunci 
cu atâta mai puţin m'aşi putea încumeta eu. . . 
la etatea mea de peste 83 de ani"' etc. 

Am mai adresat în aceasta afacere un me
moriu de trei coaie î . P. S. Conon Aramescu, 
dar.n'am primit nici un răspuns. 

Pierdusem orice nădejde şi, cu mare du
rere, mă hotărîsem să încetez cu desăvârşire a 
mai stărui să se dea nenorocitului nostru neam 
singurul medicament atât de uşor de dat şi a-
tât de trebuitor pentru absoluta vindecare a tu
turor bolilor sale. Credeam că rezolvirea acestei 
probleme, cu care se poate ajunge la culmea 
fericirii vieţii, e rezervată pentru obştea noastră 
timpuriilor viitoare. 

Dar în iarna anului 1911/12 au început 
a-mi veni delà Geneva pachete după pachete de 
cărţi nemţeşti, fără indicarea expeditorului şi 
fără nici o alta desluşire, însă cu scrisoarea de 
pe adresa mie bine cunoscută, anume a doamnei 
Ralu Callimaki. Când am cetit broşura „Das< 
Beste in der Welt" de Henry Drummond., m'am 
simţit ca extasiât, am mulţămif scumpei Doamne, 
am cerat editurii din1 Leipzig dreptul de prelucrare 
şi am şi prelucrat acea scrjere supt titlul „Bi
nele cel mai mare din lume". Primind delà Leipzig 
răspuns nefavorabil, mi-am trimis manuscrisul 
doamnei Callimaki cu, rugarea să binevoiască 
a-mi exopera dreptul de prelucrare delà izvorul 
englez. Scumpa doamnă, nu numai mi-a împlinit 
dorinţa, ci mi-a trimis şi o mie de lei pentru 
tipărirea lucrării, din care'a dorit să-r dau o mie 
de exemplare. . 

Atunci din nou m'a însufleţit gândul în
fiinţării Institutului biblic, care timp de cinci ani 
zadarnic m'a munciï să-1 văd înfiinţat în vre-un 
centru din România sau-din Ardeal. I-am scris 
deci răposatului profesor universitar Dr Teodor 
Tarnavschi să cerce, poate ar fi cu putinţă în
fiinţarea acestui Institut supt firma 'Societăţii 
pentru cultura şi literatura română din Bucovina 
în Cernăuţi. Prin epistola din= 9/VI 1912 Tar
navschi mi-a răspuns negativ. Sfârşind cu cer
cările pe la toate centrele de căpetenie, cari cu 
autoritatea şi influinţa lor ar fi dat aşa unei 
întreprinderi aureola necesară, noi vre-o câţiva 
inşi ne-am hotărît să nu lăsăm să moară cea, 
mai> sfântă ideie, ci, după sfatul' profesorului 
gimnaz al Vasile Grecu, să înfiinţăm doritul In
stitut prin o societate' cu statute aprobate de 
guvernul ţării. Grecu a formulat statutele şi am 
decis ca Institutul să fie represintat prin o foaie a sa. 

(Urmează) 

in jurul unificării organ zaţ iior bisericeşti 
Ca un viscol prevestitor de mare furtună s'a pornit 

cuvântul: autonomia bisericească e în pericol, Statutul 
organic, opera marelui arhiereu Şaguna e ameninţată Cu 
distrugere ! Şi ca în zile de mari primejdii lumea noastră 
din Ardeal a sărit în apărare. > 

Mişcarea pornită cu atâta entuziasm, pentru apă
rarea autonomiei bisericeşti, face dovada cea ihai ecla
tantă, că în conştiinţa enoriaşilor săi trâeşte convingerea 
că biserica ortodoxă română are o misiune sfântă în 
România întregită şi că această biserică trebue ferită 
de valurile, nu totdeauna curate, ale politicianismului 
militant. Să nu prindă pe nimenea mirarea, că singură 
numai intenţia unora de a se atinge de autonomia bi
sericească, a provocat în massele poporului ardelean 6 
nemulţumire atât de profundă, pentrucă nu cunosc al 
doilea popor, în viaţa căruia biserica şă fi avut un rol 
atât de covârşitor ca în viaţa poporului român din Ardeal. 
Duşmăniţi din partea puterii lumeşti şi scos din cadrele 
vieţei politice, poporul român s'a izloat şi s'â organisat 
în biserică Aici s'a săvârşit minunea cea mare a con-
servărei neamului cu caracterul său specific până în ziua 
cea luminată a învierii. Iar „Statutul organic" £are a 
străjuit autonomia bisericească, ca un zid inpenetrabil, 
nu e o lege votată de parlamentul unguresc, nici nfi e 
un plocon dăruit de cătrâ împăratul Franz Idsef, Ci este 
grandioasă cucerire a ma-relui Arhiereu Şaguna. v Prifl 
statutul organic, fără a se ataca bazele canonice alebi-
sericei ortodoxe, — întrucât puterea duhovnicească e" 
rezervată exclusiv ierarhiei, — la realizarea problemelor 
culturale, "inerente bisericei, angajează pe fiecare credin
cios al ei. 

„Ca o piramidă puternică pe baze largi aşa se ri
dică organismul acestei autonomii, pe bazele cele mai 
largi' ale sinodalirăţii,- în treptata - sa clădire; şi "an spirit 
blând, spiritul vechi creştinesc, spiritul patriarhal, încăl
zeşte acest organism de jos până sus, în culmea sa. 
Clerul şi poporul, preoţi şi mireni sta ii pe toate punete>e 
în contactul cel mai intim unii cu alţii şs pr-.ti neconte
nita cooperare a acestor" două elemente cntWitut ve ale 
bisericei decurge întregul ei proces vital. în aceasta au
tonomie vedem spiritul modern democrate cu spiritul 
vechiu creştinesc patriarhal, spiritul libertăţii • cu spiritul 
autorităţii, spiritul progresului pe toate terenek- cu spi
ritul unui conservatorism înţepenit în toate aşezârnintele 
nestrămutate ale bisericei, — aici vedem tonte aceste 
principii şi direcţiuni, în aparenţă atât de contrare, mtro 
legătură atât de fericită, cum mai fericită nici că s'ar 
pute» închipui şi cum de fapt, nu se poate1 afla la nici 
o altă biserică" (Alex. Mocsonyî Ia.,deschiderea congre
sului din 189H). 

Acelora cari susţin, că Statutul • "g - n - ' c~-"• 
şi a fost foarte bun în anumite iinpnjun.p, c r ' / 
schimbându-se • în mod logic si fatal aduc cu'si'ie şi 
modificarea aceluia, le răspundem: adevărat, nici o făptuire 
omenească nu e perfectă şi nici o lege nu se aduce 
pentru eternitate I După o practică de v aţă constituţio
nală de peste 50 ani, noi înşine recunoaştem, că unele 
modificări sunt absolut necesare. Aceste modificări însă 
nu pot atmge principiile fundamentale, de libertate şi 
democraţie, cari stau la baza constituţiunei noastre bi
sericeşti. 

Nu putem şti că în mişcarea de împotrivire faţă 
cu reforma admisă de Senat ce anume rol joacă ambi
ţiile personale ale unor candidaţi la scaunele' episcopale, 
dar trebue şă respingem cu toată hotărîrea afirmaţiuhea 
acelora, cari susţin, că împotrivirea noastră cuprinde în 
sine o tendinţă spre separatism. 
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Sinodul episcopal al mitropoliei noastre a 'hotărit 
la 23 April 1919 in şedinţa s a : 

1. Biserica ortodoxă româna din Ardeal, Banat şi 
părţile româneşti din Ungaria, cuprinsă de adâncă bu
curie, revine în sânul bisericei ortodoxe române din ve
chiul Regat român, dela care o rupsese vitregitatea tim
purilor, şi reînoieşte vechile legături de unitate cu mi
tropolia Ungro-Vlahiei, dorind a forma parte integrantii 
a bisericei mame din România, întregită cu Basarabia 
şi cu Bucovina. 

2. Sinodul nostru constată necesitatea dc a se unifor
miza organizaţiunea bisericei din întreg regatul român, intro-
ducându-sc, — fără a abandona caracterul de biserică 
dominantă sau de stat, o autonomie perfecţionată pe 
baza experienţelor, ce le avem noi după o practică de 
50 ani de viaţă bisericească constituţională, având a se 
admite şi mirenii în corporaţiunile bisericeşti de natură 
administrativă, culturală, financiară, umanitară, socială şi 
electorală şi susţinând drepturile ierarhice ale preoţilor 
şi episcopilor, respective ale sinodului episcopal, ca su
prema autoritate conducătoare a bisericei. 

.'1. Până când se va face organizarea uniformă, 
mitropolia noastră îşi păstrează organizaţia sa pe teme
iul Statutului organic, dar ca parte integrantă a bisericei 
ortodoxe române din „Statul român" (Vezi protocolul 
şedinţei sfatului sin. epp. din 23 Aprilie 1919). 

î. P. S. Sa Mitropolitul Pimen al Moldovei in acord 
cu fostul ministru de culte, l)r C. Angelescu, a chemat 
in vara anului 1919 la Sinaia, mai mulţi fruntaşi, clerici 
şi mireni, din toate ţinuturile alipite României având ca 
obiect al discuţiei organizarea uniformă a bisericei orto
doxe, dându-se acestei chestiuni, — după comunicatele 
ziaristice — următoarea soluţie: 

„în lucrarea de organizare bisericească pe baze 
canonice şi autonomie din punct de vedere reprezentativ 
administrativ, legislativ şi judecătoresc, se ia ca punct 
de plecare pentru dezbateri, Statutul organic al mitro
poliei române ortodoxe din Transilvania". 

I. P. S. Sa Mitropolitul Pimen cu adresa din Hi 
August 1919 Nr. 2498 trimite Consistoriilor eparhiale 
textul statutului organic, tipărit în volume, cu îndruma
rea dc a se distribui fruntaşilor clerici şi mireni spre 
„a fi studiat şi complectat cu propunerile ce au a face 
cu privire la autonomia bisericească". 

Consistorul mitropolitan, organul administrativ su
prem şi tot odată organul executiv al congresului na
ţional bisericesc, s'a ocuppt şi el cu această chestiune 
in şedinţa sa dela 4 (17) Noemvrie 1919, şi constatând 
că procedura iniţiată din partea î. P. Sale mitropolitului 
Pimen cu adunarea de opinii individuale nu e cea mai 
corespunzătoare, ci în scopul de a se ajunge la o operă 
unitară, în care să se reoglindească punctul de vedere 
al bisericei din mitropolia noastră, a delegat o comisie, 
compusă din preoţi şi mireni, care să stabiliască forma 
de inarticulare a autonomiei bisericeşti în Constituţia 
ţării şi apoi să indice modificările necesare în Statutul 
organic, ca bază la o nouă lege uniformă pentru întreaga 
biserică ortodoxă română din România Mare. Lucrarea 
comisiunei este a se înainta Consistorului mitropolitan 
şi propunerile Congresului naţional bisericesc, adecă fo
rului legislatoriu suprem în mitropolia noastră. 

Iată deci, că factorii în drept —• s'au preocupat de 
această importa .tă chestiune şi au îndreptat soluţionarea 
ei pe calea cea netedă şi fără cotituri. Ce motive deci 
au intervenit, ca chestiunea reformei bisericeşti să lie 
scoasă din ogaşa cea dreapta şi legală, în care o îndru
maseră organele competinte, şi să fie aşa zicând prin 
surprindere aruncată pe biroul corpurilor legiuitoare ? Nu 
putem împărtăşi vederile acelora, cari susţin că prin 

modificarea articolelor 10 şi 19 din legea sinodală in
forma admisă dc Senat, ' nu s'ar aduce nici o ştirbire-
Statutului nostru organic. Dimpotrivă : i-sc face o ope
raţie radicală şi încă in sens reacţionar. Alegerea epis
copilor şl mitropoliţilor se îndrumă in competinţa Marelui 
colegiu electoral: deci se atacă sistemul electiv demo
cratic, care stă la baza Constituţiei şagunienc. Noi sun
tem .contra sistemului de alegere prin Marele Colegiu 
nu numai din motivul, că aruncă pe candidaţii la scau
nele episcopeşti în braţele partidelor politice, dar şi din 
motivul, că membrii Corpurilor legiuitoare chiar români 
ortodoxi fiind, nu sunt reprezentanţii bisericei, ci repre
zintă încrederea poporaţiunci, fără deosebire de confe
siune şi naţionalitate, dintr'o anumită circumscripţie elec
torală. Pe când deputaţii din sinoadele eparhiale şi din 
congresul naţional-bisericesc după statutul organic, sunt 
trimişi prin sufragiul universal al credincioşilor aparţinători 
bisericei române ortodoxe. E o deosebire fundamentală. 
Asupra constituirei Consistoriului superior bisericesc nu 
aflu necesar a mai stărui, căci un astfel dc organ nu 
cunoaşte statul organic şi constituirea aceluiaş dup* 
modificările admise de senat, e deadreptut imposibilă. 

Credinţa noastră în această chestiune c cât se poate 
de simplă şi foarte precisă. 

Recunoaştem statului şi Coroanei dreptul de su
premă inspecţiune. Pe seama Bisericei integrale pretindem 
autonomia deplină, inarticulată in Constituţia ţârii. Orga
nizarea e chestiune internă, pe care o face însăşi Bise
rica prin organele sale. Modificări in 'Sta tutul organic nu 
poate face decât Congresul naţional-bisericesc. 

Numai urmând astfel ne vom arata vrednici de 
încrederea, cu care ne-a investit nemuritorul arhiereu 
Andrei Saguna. 

(„R. R."i Laza r T r i t e a n u 
protoiereu, asesor consistorial 

Starea Fondurile bisericeşti 
administrate de Epitropia parohială din Caransebeş , la 31 

Decemvrie 1919. 

1. F o n d u l p r e o ţ e s c , la care au contribuit: 

Petru şi Ana Diregător, 1894 400 
Elisaveta şi Ioan Marin, 1895 . . . . . . . 200 — 
Spiridon şi Coanda Găioară, 1890 . . . . : 00 
Măria Lazaroni, 1910 200 
Interese capitalizate 136030 

2220-36* 
2. F o n d u l b i s e r i c e s c : 

Andreiu llici, 1872 200 -
Dobriţa Vervescu, 1875 ,• • • 120 
losif Diregător, 1875 . . 2 0 0 -
Ecaterina lovanovici, 1877 200 — 
Iacob Poşta, 1 8 8 5 . • . . 200 
Ana Ferenczy n. Guran 1887 100 
Constantin Ostoia, 1887 200 
Gavril Sălceleanu, 1893 200 -
losefina Mehangea, 1893 200 
Spiridon şi Coanda Găioară, 18! H> 40 
Mateiu Lichtneckert, 1890 200 -----
George Duneiu, 1997 40 -
Ilie Anculia, 1897 . 100 — 
Petru Brancovici 20 - -
Ioan Aldea, 1900 150 

* Dc acest fond se tine şi un depozit la Ven, Consistor diecezan. 
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N'icolae Popea, 1910 1000 
îlca Ţuican, »015 200 
loan Pasere, 1917 . 200 
Interese capitalizate , 5990 

9560 ••' 
8. Fondul ş c o l a r : 

Consorţiul oficianţilor, 1896 200 
Elena Biju, 1918 : • 500 — 
Interese capitalizate 354 — 

1054 — 
1. Fondul paras tase lor : 

Mihaiu Armăşescu, 1875 400 
loan Stoicoviciu, 1875 . 400 
Dimitrie Peţa, 1876 . . 400 
Iconia Pinter, 1577 • . . . 400 
Ilca Burii, 1877 400 
George şi Iuliana Sacadau, 1586 400 — 
Seracin-Pepa, 1891 . . . . . 400 
Teodor Sârbu, 1898 400 
Traian Doda, 1897 600 
Petru şi Elisaveta Moşu 1898 1919 . . . . . 800 — 
loan Popovici-Andrică,. 1898 . 1 0 0 -
Nicolae Brancoviciu, 1899 . . . . . . . . . 400 -
Damaschin şi Coanda Otiman, 1905 . . . . . 400 
George şi Măria Baiaş, 1905 500 
Ilie Pâtrau, 1905 \ . . 400 
Ana şi Dimitrie Dîregător, 1905 . . ' 100 
Măria şi Dimitrie Păuţ, 1911 . 800 — 
ISÎaria şi Teodor Rain, 1912 . 400 
Măria Lazaroni, 1916 400 • 
George-şi Persida Janeulescu, 1917 . . . . . . 800 
Măria Dobrin, 1917 . . . . . 400 -
Dimitrie Băiaş, 1 9 1 7 . '. . . . . . . . . , 500 — 
loan Buru, 11118 . 4 0 0 
Măria Juinanca, 1918 800 
Mitru şi Mariuţa Sporia, 1919 1000 
Elena şi Rudolf Anthon, 1919 . . . .' . . . 1000 — 

f 13600 --
5. Fondul pentru parastase şi cr ipte : 

Dimitrie Miculescu, 1886 . . . . . . . . . 5000* 
Ana şi Petru Diregator, 1894 . •,, . ' 800 -
Elisaveta şi loan Marin, 1895 000 — 
Terezia Nina Brancoviei, 1915 • . 3 0 0 0 -

-•• . 9 4 0 0 - -
Fonduri part iculare: 

6. loan Peţa, 1893 3633 
7. Petru Moşu, 1894 112 — 
8. Fondul crucii mari, 1903 1909 — 
9. loan şi llincuţa .lumanca, 1908 9 1864.10 
10. Ilie şi Măria Curescu, 1911 ' . . 4871 — 
11. Fondul şcolarilor. 1913 5452-57 
12. Fondul Bisericii St, loan, 1913 . . . ., . 1 2 4 -
13. Fondul clopotelor, 1917 . . 5151 
14. Fondul Mcscrieşelor pentru clopote, 19.19 . 915 -

24031'67 

Ş T I E I 
Călătoria Prinţului Carol. .Duminica in 22 

Februarie, Alteţa Sa Regala Prinţul de coroană Carol 
a . s o s ' t la Constanţa. De aci se va îmbarca pe un tor
pilor englez şi însoţit de o suita formată din trei mili-
aţari, jntre cari se află generalul Bengescu şi din trei 
civili în frunte cu D. Nanu, va întreprinde o călătorie 
de studii în Egipt/Indiile engleze şi 'Japonia unde se 

->• ' *tn ssuma aceasta, e preţuită casa şi intravilanul din strada 
' u d u l u i . • ' 

va opri timp mai îndelungat. Prinţul se va întoarce în 
ţ a ra abia peste jumătate de an. 

Unificarea bisericii , in şedinţa din 20 Februarie 
a parlamentului, D. dr.'/. Lupaş vorbeştedespre reforma 
bisericeasca, indicând seria de primejdii pentru biserica 
gr. 'or., daca unificarea s'ar face în felul cum doreşte 
d. ministru Borcia. Arată roadele ce le-a adus neamului 
şi bisericei Statutul organic al marelui Şaguna, dar in
dică o serie de anachronisme ale Statului organic, ce
rând reformarea Statutului. D. minisvu Bocia declară, 
ca in chestiunile de reforma statuară guvernul lasă 
toată latitudinea factorilor bisericeşti competenţi D. mi
nistru Vlad, fuànd cuvântul în aceeaşi chestiune, de
clară că unificarea bisericeasca t'rebue făcură în cel mai 
scurt timp, fiindcă aşa pretind cele mai superioare in
terese ale României Mar;. Legea bisericească ardeleană 
spune d. V'lad, nu este decât o lege ungurească, ea 
toate celelalte legi ungureşti. Din ea nu pot fi adoptate 
decât articolele, cari sunt în concordanţă cu necesităţile 
României întregite. 1 

înf inţarea unui Po l i t ehnic la Timişoara. 
Consiliul Dirigent a luat în studiu înfiinţarea unui Poli
tehnic la Timişoara, în care scop a luat în bugetul anu
lui 1920, suma de 25 milioane lei, considerând că -Ro
mânia de azi e lipsită de un politehnic complect şi că-' 
bogăţiile noastre nu se pot exploata decât având tot 
felul de oameni pregătiţi în diferite ramuri. Necesitatea 
creărei Politehnicului este foarte urgentă. Pentru elabo
rarea planurilor necesare se va constitui o comisiune 
din ingineri români, şi savanţi străini. 

înaintarea date lor statistice. Se atrage aten
ţiunea oficiilor parohiale, că întrucât n'ar ti cules încă 
datele statistice, să le adune şi înainteze fără zăbavă, 
căci oficiile protopresbiterale au să le subştearnă Con-
zistorului diecezan pana în 1 Martie st. v. 1920. 

Dare de s a m ă şi mulţămită publică. Mese
riaşii români din Caransebeş,au aranjat la 15 Faur o 
petrecere dc dans cu scopul de a mări fondul pentru 
steagul btsericesc al meseriaşilor 'şi fondul clopotelor, 
ambele înfiinţate anul trecut. Dic vinzarea biletelor 
de intrare, suprasolviri şi colecte a rezultat — după 
detragerea speselor de 995 cor. — un venit de- 5365 
cor. Din suma, aceasta ş'au predat Epitropiei parohiale 
cor. 1331 pentru fondul clopotelor, care astăzi este de 
2246 cor. Restul venitului de 4034 cor. — la care s'au 
adaus darurile dlor Alexandru Curiac 600 cor., Ilie So-
eaeiu 500 cor. şi Constantin Snru 400 cor. - - s'a trans
pus la fondul steagului. Acest fond numără astăzi 9060 
cor. 69 fii. Aducem pe această cale m-ulţămiteie noastre 
tuturor doamnelor şi domnilor, cari au contribuit la rea
lizarea scopurilor urmărite de meserieşii români. Caran
sebeş la 25 Faur 1920,- Comitetul aranjator. 

Soartea aurului român de la Moscova . Mai; 
multe ziare americane insista pe lângă reluarea relaţiilor 
comerciale şi industriale între Rusia şi Statele-Unite ale,'. 
Americei. Acele ziare cred, c ă Rusia, bolşevisţâ va sim
patiza cu aceasta ideie, dar în acelaş timp sunt ,ingri-; 
joratc de felul cum se vor finanţa operaţiunile ; comer
ciale, ce s ' a r începe. Exportatorii americani primind în 
aur contravaloarea mărfurilor, ce vor exporta in Rusia 
sovietelor, se tem că din aurul ' acesta- ya-T^ce parte <şi 
aurul român transportat la Moscova şi "că cerând;guver
nul român Sa i-se restitue acest aur, afacerile ce s'ar 
tranşa in baza acestui aur, n u s ' a r termina tocmai bipe. 
Tribunalele americane, zic mai departe ziarele,: nu ; vor 
admite teoria, că furtul consfinţeşte şi un drept -asupra 
lucrului furat, iar dreptul guvernului Lenin asupra aurului 
român dela MosCova s'ar întemeia numai-pe furt,. 
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C o n c u r s e . 
Pentru îndeplinirea postului de profesor la şcoala nor

mală confesională ortodox-română din Caransebeş pen
tru matematica şi lizicâ ca obiecte principale, se escrie 
concurs cu termin de 30 de zile dela prima publicare 
in „Foaia Diecezana" 

Beneficiile se regulează in conformitate cu exigen
tele timpului pe baza ajutorului primit dela Consiliul 
Dirigent, mărindu-se cu adausul familiar şi cu ajutorul 
pentru vesminte. 

Competenţi pot li numai români de legea ortodoxă 
şi au să înainteze : 

1. estras de botez, 
2. atestat de maturitate, 

'.>. absolutor dela universitate dsspre studii peda
gogice sau filozofi'e, 

i. eventuale atestate de cenzura, 
o. atestat despre eventuale servicii de pana acuma. 
Se obsearvâ, că alesul profesor este îndatorat să 

suplinească : şi alte obiecte de studiu conform dispozi
ţiilor consistoriale. 

Caransebeş, in 1 1/24 Ianuarie 1920. 
.Preşedintele Consistorului: 

3 3 Filaret Musta m. p. 
arhimandrit, vicariu episeopesc. 

Pentru întregirea postului de învăţător la şcoala 
confesionala gr. or. rom. din comuna Ciuchici (clasele 
superioare) se escrie concurs cu termin de 30 zile dela 
prima publicare în ..Foaia Diecezană" cu următoarele 

Emolumente : 

1. Salar in bani gata dela comuna bisericeasca 
600 cor. Restul întregire dela stat. 

2. Pentru scripturistică 8 cor. 
'.'>. Pentru conferinţă şi adunarea generală 40 cor. 

1. De eortelul invAţăto.resc, se va îngriji comuna 
bisericească. * 

Alesul învăţător este îndatorat a cerceta regulat 
sf. biserica la toate slujbele dumnezeieşti, a purta can-
toratul în şi afară de biserică ¡ri a instrua tinerimea şco
lară în cântări bisericeşti. 

Recurenţii au a se prezenta in sf. biserică în vr 'o 
Duminecă sau sărbătoare, pentru a-şi arăta desteritatea 
in tipic şi cântarea bisericească. 

Recursele instruate cu documentele de lipsă adre

sate comitetului parohial din Ciuchici să se adreseze 
Consistorului diecezan. 

Ciuchici din şedinţa comitetului parohial ţinută la 
9/22 Decemvrie 1919. 

Nicotae Jurca Tralan Simu 
preşedinte ' psroh şi notar 

3 - 3 

Pentru îndeplinirea» unui post de învăţător la şcoala 
confesională ortodoxă română din Curtea, protopresbi-
teratul Făget, se escrie concurs cu termin de 30 de zile 
dela prima publicare în „Foaia Diecezană". 

Emolumentele : 

1. Salar în bani gata 1200 coroane. 
2. Pentru cortel şi grădină dacă nu capătă în na

tură, 420 coroane. 
3. Pauşal scripturistic 24 coroane. 
4. Pentru adunarea generala şi conferinţa dacă va 

lua parte, 50 cor. 
5. Dela înmormântări unde va fi poftit 2 coroane 

fără liturgie, iară cu liturgie 4 cor. 
Pentru încălzirea şi curăţirea salei de învăţământ 

se îngrijeşte comuna bisericească. Alesul învăţător este 
Îndatorat a cerceta însuşi regulat s. biserică, a . îndrumă 
tinerimea şcolară la s. biserică, a. purta cantoratul in şi 
afară de biserică, a compune socoţîle şcolare şi biseri
ceşti şi fundaţionale. . . . . 

Recurenţii au sâ-şi subştearnă petiţiile Prea Ono
ratului Oficiu protopresbiteral din Făget şi să se prezinte 
in vre-o Duminecă sau sărbătoare în s. biserică, nici de 
cum insă in ziua de alegere. 

Curtea, în 20 Septemvrie 1919. 

Fi l imon Titelu S a m s t m T o g e r e s e u 
preşedinte notar sufJlent 

în conţejegere cu mine : Sebastian Olariu, m. p. 
protopreşbiter. » 3 - - 3 

Cel mai bun şi cel mai ieftin calendar din 
părţile noast re este . ' 

Calendarul Românului 
Cumpăra ţ i Calendarul Romdnulici, care cu o estin-

dere de peste 160 pagini costă n u m a i 5 coroane 
şi se capătă la Librăria d iecezană din Caransebeş . 

FIUL LUI ANTONIU NOVOTNY, 
t u r n ă t o r i e d e c l o p o t e 

"fe^? ş i f a b r i c ă d e s c a u n e d e f i e r p e n t r u c l o p o t e 

Timisoara-Fabr ic . 
52 Calculări de preţ se trimit gratuit. 
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CONVOCARE 
P. T. acţionari ai societăţii comerciale sub licvidare „Gloria" din Făget, sunt prin 

aceasta invitaţi la ' 

adunarea generală extraordinară, 
care se va ţinea în Făget la 19 Martie 1929 st. n. în localitatea institutului de credit şi economii 
„Făgeţana" cu următoru.1 . • * 

P r o g r a m : 
1. Prezentarea bilanţului încheiat cu 31 Decemvrie 1919, raportul comitetului de supra-

v.eghiere,,şi a lichidatorilor şi darea absolutorului; 

2. Hotărâre asupra ofertuFui Dior Romulus Furdui şi Fabius Dobrean referitor la cuin-
păraree prăvăliei; 

3 . împărţirea averei societăţii între acţionari şi radierea societăţii din registrul societă
ţilor coinerciele; , '. . 

4. Eventuale propuneri. 

P. T , acţionari cari doresc a participa la aceasta adunare în persoană sau prin ptenipotenţiaţi sunt 
rugaţi a-şi depune acţiile D-lor cu. o zi înainte la cassa.institutului de credit şi economii „Făgeţana" în Făget. 

ACTIVA Contul-Bilanţ 

Lichidatorii 

PASSIVA 

Depunere la „Făgeţana . . 
Perdere 

Capital social 

DEBJT Contul-Profít şi Perderi CREDIT 

Perdere transpusă 

Cor. 

21588 

2 1 5 8 8 

84 

84 

Pretenziuni incassate 
Perdere 

Cor. 

3 5 4 9 
18038 

fii. 

94 
9 0 

2 1 5 8 8 84 

Făget, 31 Decemvrie 1919. pentru contabilitate: 

Liviu Qroxa m. p. 
L I C H I D A T O R I I : 

Alexandru Iclozan m. p. Traían Mihailovici m p , . 
Examinând conturile de jmai sus le-am aflat exacte: '• 

C O M I T E T U L DE S U P R A V E G H 1 E R E : 
Romul Raduloviciu m p . Vasile Nicorescu m. p. 



.BANCA POPORALĂ" Institut de e c o n o m i i şi credit ca soc ie ta te pe acţii în C a r a n s e b e ş 

C O N V O C A R E 
Domnii ncţionari ai „Băncii P o p o r a l e " din Caransebeş sunt Invitaţi la 

a X I I I - a A d u n a r e g e n e r a l a , 
eare se v'i ţinea în Caransebeş la 18 Martie 1920 st. n. la 11 \-> ore a. m. în localităţile Institutului, 

ORDINEA ZILEI: 
1. Alegerea du or acţionari pentru autcnticarea protocolului. 
2. Bilanţul anual, raportul direcţiunei şi comitetului de supraveghiere. Darea ahşolutoriilni. 
ti. Distribuirea profitului curat. 
4. Propunerea Direcţiunei referitor la stabilirea capitalului societar. 
f>. Modificarea §§. 4 şi 5 din statute. 
ti. Alegerea a trei membrii in Direcţiune cu mandat de (> ani. 
7. Alegerea a cinci membrii în Comitetul de supraveghiere cu mandat de .'> ani. 
8. Propuneri. 

NB. Domnii acţionari, cari voese a participa la Adunarea generală in persoană iau prin' plenipoten|iat, sunt rugaţi în xeazul 
Statutelor a-şi depune acţtile în Caransebeş la Institutul nostru, afara de Caransebeş 1» Institutele, care sunt membrii ai însoţirii «Solidaritatea". 

Caransebeş la 18 februarie 192o. 

ACTIVA Contul Bilanţ înche ia t în 31 Decemvr ie 1919 

Direcţiunea 
PASSIVA 

Cassa in numărat 
Depuneri proprii 
Cambii de bancă 

„ cu acop. hipot 
împrumuturi hipotecare . . . . 

de C" Crt cu acop. 
Efecte proprii 

amortizare 
Mobiliar . . . . -

amortizare 
Debitori 

188259 21 
789505 06 
239905 
133413 
139787 
116223 02 
. 3 2 8 6 8 '50 

15025 ! 
1000 
9Ô9 

977704 '•&' 

62! 

31 

»328 ¡02 

'843 50 

1 
355 ' 

1925292 ¡39 

Capital societar 
Capital inei.rs din emis III 
Fond de rezervă . . . 

special 
„ , penzie . . . . . 

Depuneri spre fructificare 
in 0" Cri . . . 

Imprum. hipot. cedate . . 
Dividende neridicate . . . 
Creditori 
Interese transitoare . . . 
PROFIT NET 

40716 ¡70 
1320 i—" 7600 ! — 

1343868 93 
88386 57 

220000 ; 
134865 ¡40 354865 ¡40 

I 
49636 ¡70 

. • I 
1432250 ¡50 

3930 ! 
4450 ! 

24746 ¡9 
, 25987 ¡40 

29414 42 

1925292 139 

SPESE Contul Profit şi Perderi VENITE 

Interese la depuneri spre fiuet. . . . 
, hipQt. cedate 

„ după ratele solvite la emis III 
Şalare, bani de cvartir şi adaus de scump 
Chirie 
Spese de birou 
Contribuţie: 

erarială şi comunală 
1 0 % dare de depuneri 

Amortizări : 
din mobiliar 
din efecte 

PROFIT NF.T 

22268 
146 

1753 
.'5985 36 

1403 
7965 ¡84. 

5766 ¡30 
2226 ¡90 

999 
15025 

21168 30 

35354 20 

7993 20 

16024 
29414 ¡42 

112954 ¡12 

Interese : 
dala cambii de bancă . . 

„ cu acop. hipot. 
„ împrumut hipot. . . 

efecte . . . . 
imprum. de ('" ( î l . . 

Previziuni şi alte venite 

30817 
20103 1 
21737 ¡92 

7563 
21731 3.3 101952 63 

11001 50 

112 954 ¡11 

Caransebeş, la 31 Decemvrie 1919. 

Dr Petru Barbu m. p. I. Tătariu m. v . 
director executiv şef contabil 

D I R E C Ţ I U N E A 
Andreiu Ghidiu m. p. Dr Traian Badescu m p. Ilie Socaeiu m p. loan Bogoev ic iu m. p. 

preşedinte 
Alexandru Bonna m. p. Dimitrie Beuca m. p. Aurel Spătan m. p Mihail Costescu m. p. 

Subsemnatul comitet de supraveghiere am examinat conturile prezente şi le-am aliat «xuet* 
Caransebeş, la 26 Februarie, 1920. 

Dominic Raţiu m p loan Popoviciu m. p Nicolae lvanescu m. p. Dr Aurel lorga m. p. Pevel Qhimboaşă m. p. 
preşedinte. 

Redactor responzabil : Dr Vas i le Lo ich i ţa Tiparul şi editura Tipografiei diecezane in Caransebeş. Censurât: Mirea 




