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,Al Vlli-lea sinod ecumenic”.

Intr'o sedintd din primadvard a sf/ Sinod al bisericii aute-
chefale roméine, 1. P. Sf. Sa Mitropolitul-Primat Miron a venit
cu ideea unui sinod ecumenic convocat de citrd bisericile
ortodoxe. In propunerea sa Mitropolitul Primat a cencretizat
_§i citeva din punctele, ce ar fi sd se diseute fn acel sinod
ecumenic, puncte pe cari le-am reprodus $i noi, intr'o lnsem-
nare“ a revistei noastre (nr. 6—921).

lar acum, zilele trecute, cu prilejul deschiderii sesiunii
de toamni a aceluiag gf. Sinod, atdt L Preasfintia Sa, cat si
Ministrul Cultelor, DI O. Goga, au anunfat lumii roméne§t1, cd
pregdtirile pentru acest sinod sunt pe calea cea mai buni, ci
ar fi' cistigatd adhesiuhea Patriarhilor ortodoxi dela Constan-
‘tinopol, Antiochia §i lerusalim, si cd sinodul va avea loc la
Bucuresti!

Va si zicd, dupa sidboarele ecumenice dela Niceea, Con-
stantinopol, Caichedon, Efes, etc., vom avea unul, ,al VIII- lea
la — Bucuresti!

Ori cat ar fi de maigulitor pentru neamul romdnesc,
ca istoria bisericii universale si poatd inregistra cindva si
capitala tarii noastre in rdndul cetdtilor, cari au vdzut atari
adundri ale episcopilor din toatd lumea, si ne fie permis, a
crede $i a o spune, cd va trebui si renuntdm la aceastd glorie,
pentru simplul motiv, cd afacerea ni-se pare prea putin se-
rioasd, citd vreme biserica ortodoxd de astizi, din toate pir-
tile lumii, -este prea putin pregatxté ea Insag, In vederea unui
atare sinod.
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Initiatorii migcarii nu si-au dat seama de o mulfime de

chestiuni, Tn strdnsd legdturd cu proiectul acestui sin\q, ",

Intdiu de toate, mai marii de azi ai bisericii ortoa.
romine nu-gi dau seamd, cd bisericile numite ,ortodoxe“ nw
reprezmta decat o micd parte a crestinismului, ci mai bine
de un mllemu de cand cregtindtatea este ruptd in doud tabere
mari, unitatea crestmétém nu o reprezintd si prin urmare ecu-
menjcitatea unui smod nu o constitue singuri episcopii bise-
ricelor ortodoxe.

Ei uitd ceeace spune istoricul bisericesc Socrate (Hlst
Eccl. 11 17) din gura Pape1 luliu 1, in legdturd cu conciliul
dela Antiohia, a. 341, cd: ,regula bisericeasca (zcruv) opreste
ca bisericele sé statoreasci canoane, fard de judecata (vupu
. 7vwupr) episcopului dela Roma“: Tot asa spune $i Sozomen |
- (Hist. Eccl. Il 10): este lege sfantd, ci nimic nu este valid, din
aceea-ce se hotdreste, fard de judecata episcopului din Roma!

Initiatorii nostri nu-si aduc aminte nici micar de ceeace
spune ,Indreptarea Legii“ publicatd in zilele lui lo. Mathei
‘Voevod Basarab la a. 1652 in Targoviste, despre cele 7 si-
boare, cd ele gau ficut fiind de fajd, ori chiar fiind ,mai
mare”, la atari siboare, Patriarhul dela Roma cea veche, ori
»ispravnicii“ lui, ca Patriarhul dela Roma veche ,intdria lucri-
rile sdborului®, si cd pe acest patriarh aceeas ,Indreptarea Legii*

il salutd ca pe ,péarintele pdrintilor -intru Hristos“ si ca pe
»Stapanul a toa/te adeveritele Apostolesti Besearici®!

Nu mai amintim, cd aceeas ,Indreptarea Legii“ la glava
388 vorbeste despre ,Siborul a opta® dela Florentia, care
Jficutu-se-au in anii 1430 (sic!) dela nagterea lui Hristos®, unde
Jfari de Kir Marko efeseanul... alfii toti au voit si au iscilit;
iar aceia ce era In cetatea Tarigradului, cliricii $i cdlugérii gi
‘ egumenii‘ nu vrea impreund sd slujeascd sau sd pomeneascd
: pe cei ce venia de acolo, ci ficea pe d1n§11 ca pe nigte pé-
gdni, cit se-au amestecat ei cu Latinii...

-...Si pe urma lui Marcu Efeseanul §i a Grecilor dela
Tangrad cari au lepidat siborul al VIl- lea dela Florenta,

merge §i sfantul Sinod dela Bucuresti?

nxe

Dar tnatari de chestiunea aceasta principiald: dacd se
poate tinea un sinod ecumenic, dela care 'sd lipseascd tocmai
’ .
partea aceea a bisericii cregtine — cea mai mare ca numar si
totodatd cea mai plind de vieatd, — carea recunoaste de cap
pe Patriarhii dela Roma, pe urmasii acelora cari au ,intdrit®
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ceeace poruncird sfintele Saboare si au fost ,Stalpii Pravosla-
viei“ (vezi: glava 388: Siborul al patruleal)—1in afard de acea-
sta, sunt atdtea alte greutati de Invins, pand la realizarea cu rod
a unui sinod ecumenic, pus la cale de cdtrd bisericele ortodoxe.

Lipseste intre acestea biserici contactul viu, munca teo-
logicd-bisericeascd comund, lipseste cultura teologicd a ie-
rarhilor ei, lipseste cunostiinta de limbi, cari sd le dee putin{a
de a discuta gurd la gurd problemele mari ale bisericii orto-
dox=, cari asteaptd o deslegare norocoasd. Lipsesc chiar zilele
de pace depling, in Serbia, Grecia si Asia micd. lar ecoul rds-
boiului se repercuteazd incd in suflete pretutindenea gi ome-
nimea incd nu si-a regdsit nici pe departe echilibriul sufietesc.
Sd nu vorbim de cea mai mare dintre bisericile ortodoxe, de
biserica Rusiei, care trdieste de sigur zile din cele mai grele,
acolo acaséd, sub teroarea bolsev1mulu1
. Lipsesc si astdzi teologn mari sj e foarte slabd tradma
i patrimermtul cultural stientific al bisericii ortodoxe. Dupa
ruperea definitivd din veacul al XI-lea, in Risirit a inceput
decadenta. PAmantul Orientului pare c3d si-a pierdut toatd rod-
nicia, soarele credin{ii si al vietii crestinesgti, ce strdlucia atdt
de viu in veacurile de mai Inainte, & ajuns umbrit de nouri,
si cultura bisericeascd a Orientului, carea tntrecea pe a Apu-
sului panad 11 aceea vreme, a inceput sd riménd mult-mult
Inapoia desvoltarii culturale si teologice a Apusului. Fafd cu
avantul puternic al teologiei apusene, incepidnd cu veacul
al Xll-lea, in biserica greceascd nu gdsim nimic nou, iar faa
de sistemul stientific al scolasticismului, fnceput cu veacul
al XIlI-lea, cercurile teologice si camenii bisericii bizantine nu
au avut altd caracterizare, decdt cad acest scolasticism este —
rationalismul teologic! \‘ . .

lar, ca sd amintim $i noi una dintre chestiunile, pe cari-
Mitropolitul-Primat ar dori s& le vadd discutate in viitorul
»sinod ecumenic“: chestiunea monahismului oriental — trebuie
8d constate orice om nepreocupat cd, in vreme ce monahismul
rdsiritean a Infepenit legat de regulele sf. Vasilie cel Mare,
si orice activitate missionard din partea bisericii ortodoxe a
incetat, — in Apus, in aceeay vreme, au inceput principiile si
regulele monahale ale unui sf. Bernard, ale unui sf. Dominic
ori sf. Francisc, s deschidd noui gi noui orizonturi de activi-
tate religioasi-culturala, potrivitd tuturor nevoilor sudletului
omenesc: dela cdlugdrii, cari ficeau locuibile terenele mlagti-
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noase — pénd la aceia cari propovdduiesc evanghelia cre- =
stind si astdzi pagéanilor in China ori la Zulukaferi, dela tra- -
pistul care griegte numai atunci clnd salutd pe fratele sdu -~
cu: memento mori! — pani la predicatorii catedrelor din ma- ,,f;-
rile capitale ale lumii, ori pind la mizericordianul ce ingri- l,j
jeste pe bolnavi In spital, ori pe leprogi, In colonia lor de pe -
insula Jokohail ' , X
Intre atari imprejurdri — date fiind dificultitile, unele de - -
ordin principiar, altele de ordin practic, — ni-se pare, nu numai
noue, ci chiar wnor oameni din tabdra ortodoxi (vezi judi-
ciosul articol ‘al Protoiereului Dr. Gh. Ciuhandu fn ,Revista
Teologicd® dela Sibiiu, nr. 6—7 din a. c.), cd convecarea unui
- *sinod ecumenic la Bucuresti este pripitd, sau — spus mai
eufemistic — este: ,rdvna sfintd a unui gand ce nu tine seami
de realitatea vietiil” )

Dar dacd indrisneafa initiativd a 1 P. Sf. Mitropolit--

Primat nu poate fi realizatd, asa dupdcum ea se anuntd in

i lume, mi gindesc totus — asa cum vad cd se gindesc si altii —

- cd st Sinod al bisericii autochefale rom&nesti ar putea pre-

ghkti calea unui alt sinod ecumenic, a unuia veritabil, la care

sd ia parte Rasdritul la olaltdi cu Apusul, asa cum se ficea
in veacurile primului mileniu crestin. .

Cu acelas spirit de initiativa, si ridicindu- se foarte putin
deasupra prejuditiilor Fanarului, biserica autochefald roména
poate deveni puntea de reincopciare, de restabilire a unitatii '
| bisericesti, pentru carea de o potrivd se roagd Orientul ca si
- Apusul: ,pentru unirea tuturor!“

Acum, cidnd — Ucraina se ,unegte\cu Roma, acum c¢ind
§i neamului romdnesc 1i s’au deschis ochii si s’a trezit
din letargia hipnozei, in carea il tfinea adormit $i suge- -
stionat politica ruseascd, — carea vedea calea cea mai scurtd
spre Tarigrad ducdnd tot prin tdri ,ortodoxe® — acum
cdnd neamul romanesc si-a regisit, prin fritia de arme a ris-
beiului mondial, pe adevaratii sdi frafi, dela 0 mam4, si cand
acesti frafi din Apus — mai mult §i decat gintea germana ori
¥ slavd — au tofi un singur cap bisericesc, pe Patriarhul — Papa
dela Roma, oare biserica autochefald romand nu trebuie sa-si
dée seami de aceea ce marea clipd a istoriei neamului cere
dela dinsa, spre asigurarea deplind a viitorului acestui neam

unit si a acestei {ari intregite?
Dr. VICTOR MACAVEIU.
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Pagini de filozofie.

Temeiul moralei crestine.

Elementele constitutive -ale actiunii morale: elementele exirinsece.
' - V1.

Din cele scrise pand acl rezultd, cd omul, fiind rational,
este si liber. La constatarea acestui adevdr primordial, in ce
priveste dreapta cunostintd a fiinfei noastre intrinsece, am
ajuns, ludnd fn socotintd resultatele tuturor ramilor de gtiin{.
Fundamentul trainic, punctul ,ubi consistam“ al moralei cre-
stine, este: libertatea omului. Pe aceasta se baseazi, la acest
adevdr se reduc toate dispozitiile, toate rezultatele stiinfei
etice, adeca prescripfiile moralei crestine.

S’ar Insela insa, celce ar socoti, cA poate clidi mdretul
edificiu al moralei numai pe acest -fundament. Ar gresi, cine
ar crede, cd libertatea omului este unica bazd a moralei cre-
stine. $i aievea, libertatea fiind o activitate rationald, trebuie
s aibd $i ea un principiu normativ §i nu poate se lucreze
dupa inclinarile §i poftele sale, dupd plac, fird a fine seamd
de ce e bine ori ce e rdiu, de ce e impus ori de ce e oprit, ci
trebuie sd se acomodeze unui principiu regulator unui tn-
dreptar sigur, si acesta este: datorinfa.

leertatea $i, corelativul ei, datorin{a, sunt cele doue prin-
cipii, fecunde m efectele lor, dm cari se formeazd adevirata
morald vrednicd de om. Normativul universal al tuturor actiu-
nilor noastre, in lumea morala, este legea adinc sdditd In in-
timitatea eului nostru, este [egea: obligatiunii,. a datorintii.

Scopul sirelor, ce urmeazd, este si dilucidim, conform
principiilor crestine, conceptul adecvat al datorintii. Voim sd
intreprindem o analizd minufioasd principiald, a confinutului
acestui temeiu regulator al actiunilor noastre, ca cu atdt mai
mult si se vddeascd sublimitatea conceptiei moralei crestine,
peste celelalte sisteme zise morale, faurite de adversarii cre-
stinismului $i cari — durere — sunt asa de rdspandite gi, ce e
$i mai dureros, chiar si urmate, de citrd pdtura zisd ,culti®
a omenimii.

Datorinfa este indreptarul libertétii, al activititii noastre

rationale, in care desprindem doue elemente extrinsece §i alte
doue intrinsece, cari formeazd actiunile noastre morale. Ele-
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mentele extrinsece, cari directiveazd lucririle noastre ome-
nesti, sunt: scopul ultim, spre care se indreaptd in mod con-
stient actiunea, §i legea, care ne indicd mijloacele potrivite
pentru ajungerea tintei dorite. lard elementele intrinsece sunt
bundtatea ori rdutatea inerentd lucrdrii din firea sa si riutatea
ori bundtatea ce-i vine lucrdrii dela constiinfa sau intentiunea
celui ce savirgeste actfiunea.

De unde urmeazd, cid pentru priceperea deplinid a corela~
tivului libertatii, trebuie sd tratdm. chestiunile cele mai impor-
tante ale moralei crestine, cum sunt: scopul omului, legea
morald, binele i rdul moral gi constiinta.

Chiar si in toiul agitatiei febrile — a acestei note ca-
racteristice a individuluai din zilele noastre, — negresit 1i vine
omului tn minte, in momentele de concentrare sufleteasca, cel
pufin in formd nedeslusitd, Intrebarea: care este rostul vietii
mele? spre ce tind sfortdrile continue ale activitdtii mele fi-
zice §i psihice? Ajunge-voiu la un punct, unde si pot zice:
destul, aici md opresc, aici aflu de bine si In congldsuire cu
. toate cerintele fiinfei mele, s& odihnesc? Cu alte cuvinte, exi-
stenfa mea are vre-un scop, ori nu are, si dacd are, care anume
e acela? \

Intrebdrii acesteia, care se iveste cu atita inzistentd ina-
intea judecdtii mintii, trebuie s&-i dau un rdspuns cel putin
maralminte sigur, trebuie sd-i dau o deslegare dreapta si in
congldsuire cu datele sigure ale stiintei. In naturd nu se afla
nimic izolat, fiindcad tot ce exisfd influinteazd reciproc asupra
tuturor. Rezultatele diferifilor rami ai stiintei, desi la aparenta
deosebite, conduc la acelag scop, pentrucd toate adevarurile
partiale se completeazd si se unesc intr'o sintezd superioard
si integrald. ’ ,

Minecdnd din aceste considerante de o absolutd certi-
tudine, mi-se prezintd, privitor la chestiumea ce ne preocupd,
in mod irezistibil, urmatoarea dilema: daca existinta mea are
un scop ultim, mi 'prive§te foarte de aproape sd-1 cunesc si
sd aflu mijloacele, cari mi conduc la ajungerea lui, iar daci
mi-se spune, cd vieata mea nu are nici un scop superior §i
ultim, ci e asemenea luntrei pardsite in mijlocul valurilor fu-
ribunde si ldsatd desfdsurdrii Intimplatoare a evenimentelor
neprevdzute, atunci, cu atdt mai mult, mi-se impune indatorirea,
de a cerca, cu ajutorul tuturor mijloacelor, ce-mi stau la inde-.
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mand, s aflu, daci e adevirati aceastd vorba, ori nu? —Or, deja )
la prima infdtigare, partea a doua a dilemei se pare imposibild. $i
aievea. Legile fisiologiei vegetale, ori acele ale fisiologiei ani-
male, stabilesc funetiunile si a celor mai neinsemnate pirticele,
dovedind prin aceasta finalitatea lor. Constant si tn acelag chip
nu se lucreazi, decit numai in vederea ajungerii unei {inte
prestabilite, Mai mult, in naturd aflim chiar i o anumita ie-
rarhie 1n rdndul scopurilor particulare, care aratd neindoelnic
existenta unui plan general unic, la infdptuirea cdruia concurg
toate tintele particulare. Astfel e stiut, cd lumea minerald ser-
veste celel vegetale, iar aceasta, la randul sau, celei animale
si toate sunt indreptate spre a satisface nevoilor omului. Si
acum, dacd chiar si molecula cea mai neinsemnatid are un
rost, are o tintd In univers, e oare posibil, ca omul, simgura
fiinta rationala si liberd pe pdmdnt, sd nu aiba nici un scop? Nu!
Cici aceasta ar fi in contrazicere cu insug conceptul perfectiunii,
ce o ocupd omul In scara ontologica. a fiintelor. Omul cuprinde
fn sine toate perfectiunile ontologice ale lumii minerale gi ve-
getale si le intrece nespus de mult, prin aceea, cd are inteli-
gentd si voe liberd. Dacd celelalte fiinte au un scop, intrucit
existd si opereazd, cu atdt mai virtos va avea omul, a cdrui
existentd e mai comprehensiva, fiind capabil de a desfisura
o activitate mai complicatd si mai rodnica in efectele ei, pentru
intreg uniaersul, decat toate celelalte fiinte necuvantitoare.

Trebuie sd fixim insd bine un adevar. Anume, intre tinta
fiintelor necuvantitoare i aceea a omului, ori, mai bine zis,
intre ajungerea ei. este o diferentd esentiala.

Fiintele necuvantdtoare tind, ori, mai bine zis, sunt mé-
nate, in mod iresistibil, de legile stabile ale organizatiei lor
fiziologice, la ajungerea scopului lor, fird ca sd-1 cunoasci.
Omul, fiinta rafionald, isi cunoaste scopul si tinde la ajungerea
[ui in mod liber, avdnd numai obligatiunea morald, de a-gi
indrepta actiunile sale in chip potrivit scopului sdu. E o im-
prejurare aceasta, nespus de prefioasd, pentrucd aratd demni-
tatea $i puterea inerentd firii noastre, care ne ridicd la un
grad specific superior amimalelor necuvantatoare.

Dupéce, din considerarea firii noastre, am stabilit ade-
vdrul indiscutabil, ci existdm pentru un scop, se naste in chip
necesar intrebarea: care anume este scopul, pentru care sun-
tem cTeati? Rispunsul la aceasta fintrebare il di: congtiinta
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noastrd. Glasul acesta tainic, sddit fn inimele noastre din
partea lntelepcmnn vesnice, ne spune apriat, ¢ noi suntem
creati pentru datorinfd, cd scopul existenfei noastre este: im-
plinirea datorinfei dictate de constiin{d. Soapta aceasta ldun-
trici me tndeamni netntrerupt, si facem binele si sd tncun-
jurdm rdul, si, acest indemn nu ni-se propune ca un sfat bine-
voitor, nici in chip govdelnic, ci este in adevdr un ,imperativ
categoric* absolut, neconditionat, asa incit, foarte nimerit zice
Kant, ci principiul acesta e asemenea boltii ceresti, carea de toate
pérfile ne Impresoard cu razele sale luminoase si bineficatoare.
— De sigur, omul poate 84 nesocoteasca spusele -datorintei ro-
stite de constiintd, dar nu-i std in putere sd nimiceascd acest
glas al censtiintei, care este reflexul fidel al adevdrului etern!

Precum in ordinul fizic, conform fiinfei noastre conti-
gente, atz‘xr’ném in chip absolut de Fiinta primd, chiar agsa $i
in ordinul moral, atirndm de Voinfa supremi, carea se impune
prin glasul constiinfei noastre. Vointa noastrd nu este aufo-
nomd, ci insag ea isi recunoaste, isi simteste $i proclamd atar-
narea sa dela: daforinfd, dela un factor extrinsec, pentruca
nime nu-§i poate fi supus gie-si, fiind aceasta o contradictie

_in termini.

De unde apare evident, ¢3 au gre§1t mult fiuritorii Harep~
tului omului, cind au proclamat in gurd mare, ca: omul este
liber i independent. Da, recunoagtem bucuros, cd este liber,
e fnsd o aserfiune hazardatid §i potrivnicd spusei constiintei
noastre, ca ar fi si independent, fie in ordinul fizic, adeca in
ceeace prive§te existenfa si desfdsurarea activitatii sale fizice,
fie In ordinul moral, adeca In ceeace priveste desfigurarea
lucrdrilor sale omenesti in raport cu scopul siu ultim, fiindci
el atdrna de glasul datormfez eare este apodictic §i care spune:
esti dator si voesti binele si s incunjuri raul si, nici decum
nu-i sfatueste numai, ci: daca voesti, sd apari inteligent g1 in-
telept, 1 binele i incunjurd rdul! Acesta este un adevar vadit,
universal, care nu-l poate nega nici un suflet cinstit gi care-i
comun tuturor popoarelor, fird dzosebire de gradul lor de
culturd, i tuturor indivizilor, fard deosebire de sex sau etate,
‘numai si fi ajuns deplin la uzul rafiunii.

Constatand, ci omul e creat pentru ,datorin{a“, e de-

parte de moi gindul, ca afirmatiunea aceasta sd se in{eleagd
tn sensul stoicilor, ci scopul omului ar fi: datorinta pentru
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Insas datorintd. Nu, ci scopul omului este: daforinta pentru -
Jericire. Aceste doud adeviruri nu se contrazic, ci se comple-
teazd, subordindndu-se intro unitate armonicd, pentruca nu
sunt doud scopuri, ¢i numai uaul.

In adevir, congtiinfa noastrd, afirmdnd, cd suntem creati
pentru datorinti, proclam@ in acelag timp, cu aceeag mmstm;é
<d noi suntem creati si pentru fericire. E fnvederat doard, cd
motorul principal al tuturor acfiunilor noastre este: fericirea,
— reald sau aparentd, pufim impoartd —, ce o asteptdm ca
tezultat al lucrdrilor noastre. Legea gravitatiuni inimelor noa-
stre este dorul dupd fericirea completi, adecd indestularea
deplind a tuturor doririlor noastre legitime,*sau, dupicum ne
spune Boégtius, fericirea este: ,status omnium bonorum 'aggré-
. gatione perfectus®, lar fericirea desdvarsita noi o agezim
— dupd invatatura sf. Toma — in perfectxunea facultitu celei
mai sublime din om, exercitatdi asupra obiectului celul mai
perfect. Or, in om, mintea este facuitatea cea mai nobild, iar
obiectul mintii este adevirul §i adevdrul cel mai sublim este:
Dumnezeu, prin urmare obiectul fericirii noastre perfecte este
tnsug Dummezeu. '

De unde apare cit de departe este de idealul fericirii mo-
ralei crestine si invdfdtura senzistilor i a epicureilor moderni,
cari pun fericirea omului In plicerile bunurilor corporale, fie
interne, ca sdnatatea, tdria, fie externe, ca bogdtia ori mancé- -
rile alese. Ace§fia nesocotesc cu totul partea cea mai impor-
tanta a fiintei noastre: sufletul, cu aspiratiunile Iui mirefe.
Uitd cu desdvarsire dé imprejurarea, ca fericirea perfectd tre-
buie sd fie accesibild pentru tofi oamenii, avand tofi aceeasg
naturd si avind toti datorinta de a ajunge la scopul ultim.
Or, pe langa toatd bundvointa si truda din partea sa, omul nu
poate ajunge la toate bunurile indicate de susfinétorii acestei
“Invatituri. "

Reslatirii principiilor acestora sunt a se atnbui, cel putin
in parte, manifestdrile primejdioase din partea masselor orga-
nizate, cari voesc cu tot pretul sd-gi facd raiul pe pamant.
Corifeii distrugerii ordinei sociale au vestit in gurd mare, cd
fericirea completd se poate clstiga aici pe pimént $i numai
aici. Nu-i mirare decn, cd biata mul{ime sedusi, ménatd de
dorul irezistibil dupa fericire, voeste cu orice pret sd gi-o §i
infiptueasca. latd cum, ldfirea principiilor etice gresite peri-
cliteazd ordinea sociala! Datorinfa conducatorilor destinelor
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popoarelor este, sd pund frdu ldtirii principiilor dusmane con-
ceptiei moralei crestine, prin rdspandirea in paturi cit mai largi.
a doctrinei lui Isus. Atunci, in adevér, si-ar implini cu vred--
nicie misiunea mareafd a pozifiei seciale ce o detin si atunci
aievea ar promova bundstarea materiald §i morald -a cetdfe-
nilor si ar asigura existenta statului si a nafiunii, mai mult,
_decat prin fnarmarea pina in dinti a miilor §i sutelor de miil

Zeno, contimporanul lui Epicur, fondatorul scolii stoice,
pune fericirea omului fn bunurile spirituale, in virtute, care
consistd in sdvarsgirea ac;iunilor""tn conformitate cu spusele
mintii sdndtoase. &in faptul, ca dispreguesc_ pliacerile sen-
suale — pdna la extrem — stoicii se ridicd nespus de mult
peste conceptia morald a epicureilor. Dacd consideram efectele
moralei stoice, cu deosebire la stoicii romani, Seneca, Marcus
Aurelius si altii, trebuie sd admitem, cd ea se apropie mai
mult de morala crestind. Sa notdm insd bine, se apropie numai, .
dar nici decum nu se poate asemana cu morala crest'nd. Insus
conceptul fundamental al moralei cregtine: datorinta impusa
din partea legii lui Dumnezeu si sanctiunea in vieata viitoare,
sunt necunoscute inaintea stoicilor. Stoicul e un superb, ce se-
restringe la contemplatiunea rece a fiintei szle, dispre}uind tot
i toate, pe cand crestinul se inchind cu smerenie inaintea
vointei atotputérnicului si preainteleptului Dumnezeu.

La stoic, iubirea-deaproapelui incad se reduce la un fel de
_egoism, bazindu-se numai pe egalitatea de naturd, pe cénd Ia
crestin motivui iubirii deaproapelui este paternitatea divind.
comund si astfel iubirea sa e desinteresatd si nespus de supe-
rioard. De altfel, prin faptul, cd admit suicidiul, care e semnul
celei mai vadite sldbiciuni, stoicii ridicd cu voia vitiul la
onorul virtutii.

Gresesc deci si stoigii in indicarea obiectului fericirii
noastre. E drept, ca adevirata virtute e un bun moral, dar nu
este de atare naturd, ca sa satisfacd deplin toate doririle le-
gitime ale inimei noastre, Cine nu §tie', cu cata truda si su-
ferin{d e apoi impreunatd adeseori — sd nu zic totdeauna —
exerciarea actelor virtuoase.?)

Ca si dim o explicare adecvati si linigtitoare dorului
fndscut al inimei noastre dupd fericirea completd, fiindcd aici

B

1} Cir. De Wulf, Histoire de la ph#t. méd., p. 59 si urm.
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pe pdmant n’o putem afla nicdiri i in nimic, nu ne rdméne
altd cale, decidt s’o cdutdm in vieata viifoare.

Daca, dm considerarea atotputernicei, a intelepciunii ;i
a bunatatn fui Dumnezeu, nu ar fi obsolut sigurd rdsplata si
aflarea fencmx noastre in vleata viitoare, ar fi mai bine sd nu
existdm, cdci atunci cel pufin nuam cunoaste durerile lacrimelor
si ale ntristarii fdrd sperantd — cum se intdmpla la cei ne-
credmcxosa — .

Dumnezeu e drept si, cand ne-a creat pentru datorinta,
ne-a creat si destinat pentru fericire. Sd fim credinciosi da-
torintei si, negresit, va urma fericirea. Un licru e sigur, bo-
gitia, puterea, stiinta, pozitia inaltd sociald, stima oamenilor,
sdndtatea g¢i alte bunuri temporale nu atdrnd dela mine, dar.
implinirea datorintei ¢ total in voia si puterea mea. $i fiind
implinirea datorintei in puterea mea, eu suut fauritorul fericirii
mele, deoarece implinirea datorintei naste ordine. jar ordinea
este pace gi fericire: pax est tranqulllnﬂs ordinis.

Prin faptul, cd omul liber fiind se supune de bund voie
glasului tainic al consgtiintei, datorintei, da onoarea cuvenit&
autorului na}turei si prin aceasta mareste pe Dumnezeu, Ma-
rirea sau gloria nu e altceva, decdt: o cunoagtere limpede, Im-
preunatd cu laudd, precum clasic o defineste sf. Toma: clara
cum laude cognitio. Omul, recunoscdnd independenta sa ab-
solutd dela Dumnezeu si conformdndu-si lucrédrile sale voiniii
Lui, da dovadd, ca-L cunoaste si, supunéndu-se Luj, 1l lauda si
astfel 11 dd mérire. Gloria lui Dumnezev, in chipul acesta in-
teleas#, este consecinfa fireascd a fericirii noastre, precum §i
ea, larandul sdu, e urmarea supunerii noastre la glasul dato-
rintei cunoscutd prin constintd. In intelesul explicat, cu drept
putem $i trebuie sa zicem, ca in umma analizd noi suntem
creati penhu mirirea externd a lui Dumnezeu, cd scopul no-
stru ultim este: marirea externd a lui Dumnezeu.

Datorinta, Fericirea si Marirea lui Dumnezeu sunt cuvin-
tele cele mai pline de Inteles in vocabularul omenesc, Ele
exprima fidel ierarhia suﬂetulul fatd de Dumnezeu. Fericirea
e urmarea datorintei iar mairirea lu1 Dumnezeu e urmarea fi-
reascd a amlndorora, este terminul final si inseparabil de cele
doue precedente.

_ In stabilirea scopului se vede intelepciunea nepdtrunsa
a lui Dumnezeu. Fericirea pentru insag fericirea ar fi un egoism
respingdtor, datorinta numai pentru insag datorin{a, ar fi o de-
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naturare a firii omenesti, ar fi un formalism stoic si chimeric.
{nsd fericirea pentru datorin{d si pentru mdrirea lui Dumnezeu
e o ambitiune ordinatd gi legitim3, este ordinea esentiala si
rafionald & insag firii lucrurilor. Fericirea noastrd trebuie s
tie ordinatd datorintei si Iui Dumnezeu, ca Aceluia, care
este Tnceputul si sfargitul nostru,

Noi deci cu drept putem spune, ci suntem creati pentru
datorinfa, pentru fericire, pentru mdrirea lui Dumnezeu, pen-
trucd aceste trei vorbe sunt sinonime, fiindcd ne aratd trei
Inféfoseri ale uneia si aceleias realitati, care este Dumnezeu.

Urmasii lui Kant ne acuzd, cd noi punind scopul
ultim al omului fn fericirea lui complets, am fi — eudemonici
adecd rdvnitori la fericire, impingi de simgen.aantul egoismului
pdcdtos. Scopul omului, conform principiului ,imperativului
categoric* a lui Kant, ar fi: ndatorinta pentru datorin{a®, unde
s’ar stdrpi orice interes egoistic din partea omului. '

Oricine reflecteaza c4t de putin, vede, cd aceasta dorin{d
a modernilor stoici este o imposibilitate §i ascunde sub masca
sa 0 dozd bund de fitdrnicie. E doard imposibil, ca omul si
nu se iubeascd pe sine. si nu-si doreascd bine gie-si, fiindu-i
imposibil sd se-separeze de sine insus ori sd se desbare de
tiinfa sa, asa cum ea este alcatuitd! Egoista ar fi invatitura
moralet cre;ﬁne referitor la scopul omului, dacd ar pune pe
om ca centru, Inceputul i scopul acfiunilor sale. Ea insd pro-
pune, ca omul si fie bun, perfect gi fericit, aga cum voeste
Dumnezeu si in méisura in care El o rdnduegte. De altcum,
vieata si fericirea noastrd nu le avem dela noi, ci dela Dum-
nezeu, prin urmare nici nu putem renunta la ele! Prin urmare )
morala noastrd nu e egoistd, ci bine ordinatd, dupd planul
etern al lui Dumnezeu, -

Pe langd scop, al doilea element extrinsec, care directi-
veazd actiunile omenegti, este: legea morald. Directivarea legii
morale consistd fn aceea, cd ne aratd mijloacele potrivite
pentru ajungerea scopului cunoscut. Fiind omul fiintd ratio-
nald gi libera, deci si legea ce i-se impune este In conformitate cu
firea lui, adecd o lege morald, care il indeamnd, il constringe
moralminte, dar nici decum nu-l silegte in mod necesar 53 o
urmeze, precum se intdmpld cu fiintele necuvantitoare, in cari
legea fizicd se identificd cu Insag firea lor. Fierul in urma cil-

© B.C.U. Cluj



~

N 1011 " CULTURA CRESTINA Pag. 263.

-

durii nu are numai datorintd, ci frebuie si se dilateze, pe
cind omul e dafor si iubeascd pe deaproapele siu. Legea
fizicd — precum zice un conferentier ilustru — este asemenea
unei bariere rigide de fier, peste care nu poti trece, decét
sfirmandu-o, pe c&nd legea morald e o barierd transparentd,
eterica, asemenea razelor de soare, care iti aratd limita, peste
care nu frebuie s& treci, dar pofi trece. Insd, si dupace ai tre-
cut-o, ea continud sd existe si sd afirme luminos limita de
despartire Intre bine gi rdu. '

De aceea, legea morald este o dispozitie imperativd a
mintii, in vederea binelui comun, si promulgati indeajuns, din
" partea autoritdtii competente. Sf. Toma o defineste asa: ,ra--
tionis ordinatio ad bonum commune, ab eo qui curam commu-~
nitatis habet promulgata®. (S. T. 12 2 q. 90, a | si 2, 4.)

Se naste intrebarea, ci de unde i5i primegte legea mo-
rald puterea sa obligatoare? Dela un principiu intrinsec, adeca
dela noi ingine, sau dela spusa mintii noastre, ori doard dela
un principiu extrinsee? Hetdrit, ci dela un principiu extrinsec.
Este deosebire esentiald, intre Celce impune legea morald si:
fntre om, care e obligat s’c urmeze. $i precis in faptul acesta
residd diferenta esentiald. intre legea fizicd si legea morald..
Legea fizicd, adecd principiul care directiveazd actiunile fiin~
telor materiale, se identificd cu fnsas natura lor. Legea fizicd,
fn virtutea cdreia corpurile se atrag, nu existd afard de cor-
puri, ca un ce subsistent, ci este numai o idealizare, o ab-
stractiune a mintii noastre. ' '

Nu std insd asa lucrul cu legea morald. Ea nu se iden-
tificd cu esenta firii noastre. Dacid legea morald, care directi~
veazd actiunile vointii mele libere, nu mi-ar fi superior si nu
ar avea nici un drept, ca sd-mi dispund, ea ar inceta sid fie
lege morald obligatoare. Inzddar as zice cdtrd mine Insu-mi:
fii sincer, dacd voesti si-{i cinstesti inteligenta, care e facutd
pentru adevir, dicd mie mi-ar mai plicea si nu fiu rational in
lucrdrile mele si sd prefer minciuna, pentru folosul real ce
mi-l-ar aduce, foloaselor platonice ale adevirului! Cine imi
poate deci mie impune si fiu sincer, si fiu drept, si fiu curat
si, dacd refuz, sd-mi zicd: tuesti dator necondifionat si-mi
urmezi? Pe cum de fapt imi si spune constiinfa. Hotarit, ci
dispozitia aceasta imperativd nu vine dela mine, ci dela un
altul cineva.
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Inzddar va gice cineva, ¢a acolo e mintea, care ifi dis~ .

pune, pentrucd rafiunea singurd judecd numai, dar nu dispune. \:
Singur vointa luminata de inteligenta poate dispune. Insd chiar . ;
aici e greutatea: cum sa dispuni fie insufi, cdnd anume nu /"
voegti! Pentru aceea, ca sd putem da o explicare rationald g

P

unui fapt incontestabil al vocei congtiinfei noastre, trebuie sa
zicem — precum aievea §i este —, cd spusele mintii noastre
sunt echoul unei vointe, superioare vointii noastre, sunt glasul
Adevarului etern si imutabil. $i fiindcd noi simtim o obliga-
tiune reald, de a urma glasul mintii noastre si fiindcd noi
ingine nu putem fi, in aceeag persoana, i superior $i supus
fatd de noi ingine, dreptaceea fiinta, care ne-a impus obliga-
tiunea aceea, este un Legislator real, este insus Dumnezeu:

"Legea morald sadita in inimele noastre, privitor la pri- .
mele si esentialele sale principii, e vesnica §i imutabila. Acea-
sta lege insd nu trebuie priceputa ca o divinitate subsistentd
afard de Dumnezeu, precum afirma Platon, referitor la ideile
separate, nici nu este o abstractiune a mintii noastre, ci e
insus Dumnezeu, fntrucdt intelepciunea sa este principiul si
regulatoarea suverand a ordinului universal, realminte existent,
ori i numai posibil. [nfelepciunea lui Dumnezeu estc baza
moralei absolute.

Adevarul acesta l-au fntrezdrit si filosofii p&géni, ‘iar
Cicero numeste legea eternd: principem legem, cénd zice: ,hanc
video sapientissimorum fuisse sententiam, legem neque ho-
minis ingeniis excogita-am, nec scitum aliquod esse popu-
lorum, sed aeternum quiddam, quod universum mundum re-
geret, imperandi prohibendique sapientia“ (Cicero, de le-
gibus, 1l c. 4). '

X

Acestei imprejurdri este a se atribui faptul, ci si legile
civile, emanate spre binele public, dela autoritate competenta,
me obligd in constiintd. De unde urmeaza in mod firese, cd
nici voinfa superiorului societdtii, nici voinfa poporului, nu
sunt in stare sd ne oblige in constiin{d, decat atunci, cdnd ea
este reflexul fidel al legii eterne, al adevirului subsistent. De
aceea cu dreptul afirma sf. Tema: ,omnes leges, in quantum
participant de ratione recta, desivantur a lege aeterna® (Sum.
Teol. 1-a 2-ae q. 93 a. 3). Se fntelege de sine, cd nu-i in c&-
derea individului sd stabileascd, dacd o anumitd dispozitie a
superiorului e, ori nu, in conformitate cu legea eternd, cdci
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altcum s’ar ajunge la anarhie In societate. Bine ne avertlseazi
:subtllul scriitor Suarez: ,Tamdiu legitimi superioris ordinatio
lusta censenda est, quamdiu de cOntrario non constat“. (De
Tegib. I. 1, ¢. 9, q 20)

Astfel intelegdnd puterea obligatoare a legit morale, e in-
vederat, cit de mult comcurge rispandirea principiilor moralei.
crestine in mijlocul omenimii la intdrirea ordinei sociale, la
curmarea nedreptatilor fatd de semenii nostri. Acestei con-
ceptii sublime avem sd-i multimim primenirea modului de
gandire zl omenimii, dupa aberatiunile morale In cari cazuse
pagamnismul. Aceasta conceptie pune deopotrivd stavild impe-
fialismului absolutistic si demagogiei, congtiente ori incon- -
stiente, a masselor.

) D‘upﬂl invafatura aceasta ,genuind cregtind se inaltd la
gradul cuvenit demnitatea omului, caci pu-si pleacd faculté-
tile sale cele mai nobile, mintea §i vointa, inaintea omujui,
atunci, cdnd urmeaza prescriptele legllor se supune deadreptul

_yointei preasfinte a Ziditorului sdu. De aceea, devotat cetdtean

-3i adevarat iubitor de patrie numai acela poate fi, care se = -
.foloseste de libertatea sa, conform glasului datorintei, nizuin-
‘du-se sd-gi ajungd scopul, adeca fericirea, prin mijloacele
aratate de morala crestind: prin finerea constien{ioasa a spu-
selor legii morale, carea este reflexul legii eterne!

Dr. Augustin Tatar.

-

Pagini de istorie.

Villae olachales in judetele Beregh, Maramuras
i Ungh, in veacul al XiV-lea.

Invasiunea Tétarilor in Ungaria a avut influinfd desa-
struoasd asupra tirii si a poporafiunif. In urma lor nu reméne
decét praf si cenuse. Regele Bela al 1V-lea, ca sd poatd oare-
cum reface tara devastaté di tot feliul de scutinte celor, cari
ar dori si se ageze in diferitele par{i ale ei. Patenta adresatd
citrd episcopul Ardealului la 2 Maiu 1246, ne vorbegte destul
de lamurit: ,Venind inaintea Noastrd cinstitul parintele Gall,
epxscopul Ardealulux . ne-a ariitat, ci pustiindu-se eparhia
prin protivnica gonire a Tatarilor, la atdta rdrime de locuitori
a venit, cit ds pe vremea gonirii pdnd la vremea lui, sau nici
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unii, sau tocmai putini locuitori sunt.,.“ deci ,gratia aceasta
o facem, ci i cei mai dinainte locuitori din numitele sate, de
cumva mai custd, §i colonii cei slobozi, cari se ver aduna de
nou, de judecata, care va fi, a ispravnicilor $i a tuturor jude-
cdtorilor, cu totul s fie scutiti.') — Romanii din judetele Beregh,
Maramurds si Ungh aveau aceeas soarti. Ei deja Inainte de
invaziunea Téitarilor erau organizafi sub voivozii §i cnejii lor
Aveau dreptul lor, dupd care erau adm'inistragi. Pe la 1261
regele Stefan al V-lea petrece mai multd vreme in oragul
Satu-mare, unde impirfeste diferite scutinte si drepturi, cu
deosebire Nemfilor colonizati aici de Gizella, sotia sf. Stefan.
In 1264 apare patenta regelui, in care pe langd drepturi si
scutinte, le mai dd si pddurea dintre Sadan (Jidani) si Ardied.
Despre Romanii din judetul Satumare nu aflim nimic. Probabil,
cd ceice au putut s’au refugxat Intre munti, pe cei rimasi i-au
nimicit Titarii. In Maramurads insd $tefan al V-lea mtireste
pe cnejii Negrild si Radomir in chinezatele din Visau si Iza.
Drept ci regretatul istoric Xenopol afirmi, ci Stefan I-ul Rumit
si cel Sfant ar fi intdrit tn chinezatele numite pe Negrild si
Radomir, insd mai probabild mi-se pare pidrerea, cd despre
Stefan ai V-lea este vorba, céci corespunde imprejurdrilor vre-
milor.

Sub Ladislau Cumanul, linistindu-se putin tara, Roménii
pardsesc muntii $i refntorc la vetrele strabune, pentru aceea
se plinge episcepul din Olmiitz cdtri papa Grigorie al X-lea
cd: ,tot In aceea crdime se sufere aievea eretici gi schismatici,
cari fug din alte feri“; fugarii erau Roméanii din Maramurag,
tard aproape independentd pe vremurile aceste. Cu timpul,
urmasii ui Negrild si a lui. Radomir §i cu ei si altii, pe cari
insd nu-i cunoastem, s’au intdrit tot mai mult, astfel, cid pe
vremea-regelui Carol Robert, in judetele Beregh, Maramurds si
Ungh, avem o mulfime de voivozi §i cneji romdani, tofi puter—
nici, ma unu! Créciun avea prerogativd de principe. lar im-
prejurarea, ca regele Carol Robert se cisitoreste cu Elisabeta,
sora regelui polon Cazimir, di o insemnditate deosebiti Ro-
manilor din judefele amintite, deschilinit celor din Beregh. In.
drumurile ei spre Polonia, regina tot mereu Isi vede posesiu-
nile din judefele aceste, iar poporul romin tot mereu vine
in atingere cu oamenii reginei §i ai regelul. De aici se
explici numdirul mare al donatiunilor facute voivozilor §i

1) Gh, Sincai Cronica Rom., ed. Gavra Buda, 1844, p. 544,
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cnejilor romani, de citrd regii Carol Robert i fiul Ludovic. Mai
adaoge, cd Romdnii din parfile aceste erau obligati §i la
apararea tarii, deci trebuiau si aibd organizatie militara.
Dovezi sunt: porunca regelui Ludovie citrd comitele judetului
Ungh (1365) si diploma de recunostintd adresatié voivodului
Balcu, tot In 1365. Posesiunile donate Roménilor, fiindcd erau
loouite de Romini, purtau numirea de villae olachales si villae
olachales reginales, ceeace denoteazd mai deaproape pe donatar,
$i cu toate cd Carol Robert, prin patenta sa din 1324, multe
privilegii abroagd, pe Romdnii din posesiunile acele ii scoate
de sub jurisdictiunea comitilor, supunandu-i voivozilor liber
alesi, de unde apelatd se poate face la regele. ,Nos igitur
annuimus eisdem wolacys notris, ut woyvodam quem commu-
nitas wolacorum habere voluerit liberam eligendi et preficiendi
habeant facultatem, qui omnes causas inter ipsos exortas ju-
dicare debet et fine debito terminare.’) Afard de amintitii cneji
Negrild si Radomir, cunoastem pe urmatorii voivozi si cneji,
posesori ale satelor roménesti: pe voivodul §i principele
Craciun, voivozii Stan Barsan, Stanislau si descendentii lor,
apoi voivozii Dragos de Gyulafalva, Drag, Balcu s. a. Unii
istorici maghiari ingird, intre voivozii stapanitori peste judetul
Beregh, si pe Tugomir, tatil voivodului Basarab Asa aflim
in ,Morografia jud. Satumare® la pag. 586, unde se expune
genealogia familiei llosvay de Nagyilosva, si urmatoarele: ,Cel
dintdiu strdmos cunoscut (al familiei) este Tugomir, al carui
fiu este Bazarad, voivod romin. Pe fiul acestuia, pe Bogdan,
I-a colonizat Carol Robert in Maramuras. Nicolae §i Maxim
s’'au agezat ‘intre anii 1330—34 in judetul Beregh, ocupind
teritor de 24,000 jug. 1&ngd ridul llosva, unde au agezat intdie~
datd llosva mare si de aici si-au imprumutat numele $i mai
tarziu atributul familiar. Ca ceva caracteristic amintim, cd
in Maramurds si azi un munte poartdi numele de Basarab
Unul dintre descendentii .familiei lui Criciun, anume Varto-
lomeiu Gorzo, fost primarhivar la judetul Satumare, astfel scrie
despre cnejii si voivozii romdni maramuraseni din veacul al
XlV-lea: ,In jumitatea fintdie a veacului XIV, vre-o 20—24
cneji §i posesori roméni au trait in Maramurag i acestia erau
tnruditi; gradul de inrudire azi nu-i mai putem constata, dar
cu sigurantd putem afirma, cd aceia s’au derivat dela rudeniile

1) Mihdlyi, Maramarosi diplomdak, M.-Sziget 1900, p. 55.
19
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renumitulul voivod Basarab al Munteniei. Jaluz pe domnie,
voivodul numit, tot mereu persecutd pe nepotii sai, iar acestia
cercau refugiu in Ungaria la Carol ). (Robert), carele bucuros
i-a primit pe bdrbatii acestia viteji, apoi ii coloniseazd in di-
ferite parti ale tari!, dar mai ales fn Ardeal si Maramuras®.")

In diploma emanatd la 6 Oct. 1335, aflam un voivod
Bogdan, fiul lui Mykula (Nicolau), cu care arhiepiscopul din
ColoceaLadislautrateaza,dininsércinarearegelui Carol, ,de tran-
situ et translacione de terra sua in Hungaria“ (despre trecerea
$i mutarea in Ungaria); in 1336 Carol face noua donatiune lui
Dragos de Dese si Dragomir, Intéritd si de regele Ludovic la
15 Sept. 1349, incd pe la 1317. Pe un Dragos de Gyulafalva il
gasim in diploma din 1343, iar regele Ludovic intaregte pe voi-
vodul Craciun de Bylche in posesiunea Bylche datid de regele
Carol. Intre 1343—50, asa se vede, moare Craciun, caci in di-
ploma din 31 Martie 1350 numal cei patru fii ai-lui sunt amintiti,
anume: Saracen, Nicolau, Valentin si Luca Ei dobdndesc dela
regele Ludovic satele roménesti — villas nostras olachales —

- Lipcea (Lypche) si Zeleumezeu din Maramurds, cu deobliga-
mantul ca sd le impoporeze $i sd le ducd la inflorire. Tot-
-odatd ii ntdreste, de cneji peste acele, impundndu-le datorin-
téle obisnuite cnejilor. Aceste datorinte erau urmaitoarele:
%Ingri§au tn morile lor cdte un porc penfru domn, jernau o
iapd domneascd; iar cind dommnii treceau prin satele lor, i
intimpinau cu daruri. In vreme de rdsboiu petreceau pe stipan
la luptd, ei in persoand, ori fiii lor; colectau cvincvagezimele
dela supusi, din cari jumdatate li-se cuvenea lor. Fata cu da-
torinfele aceste aveau gi drepturi si scutinte: erau scutiti dela
“lucru domnesc si dela none. In cauzele litigioase ale jobagilor,
ei examinau cauzele, prezentdnd domnului judecata, pentruce
primiau un ban; puteau dispune liber peste averea lor; unul
dintre copii mogtenea averea §i moara, ce de reguld posedau.
lar voind s&-gi cagtige diplema de nobmtate nu aveau lipsa
de permlsxunea domnilor.?) ’

Cei patru feciori ai lui Criciun s’au achitat prompt de dato-
tinfele impuse, cici acum nu numai regele, ‘ci $i regina mamd,
Elisabeta, le face donatiund, dindu-le satele Rakolch gi Mistiche
(Racolta gi Mistita). Insi fratii Zoard, Stefan ¢i loam, fili roma-
nului Nicolau ii atacd fn posesiunile amintite, Deci ei recurg la

1) V. Gorz6, Miramaros vm. osi csaladai, p. 4.
3) Szirmai Szirmay Antal, Szatmirvmegye fekvése, etc. Buda 1809, p. 7.
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regina Elisabeta (8 Dec. 1363). Petrecidnd pe atunci regina in Be-
regsas (Lumperthaza), cu datul de 27 Sept. 1363 di porunci, ci
fleoarece posesiunile amintite au fost proprii ale ei, le-a dat din
dreptul propriu fiilor lui Craciun pentru servifiile prestate, deci
nimenia si nu-i conturbe, ci dacd cineva crede, ci are ceva
drept fatd de posesiuni, sa-i facd ei cunoscut, cdnd apoi va
cerceta cauza. La jalbele celor patru apoi, a fiilor Maxim, Cle-
mente, loan $i Stefan, si a lui Simeon fiul lui Nicolae, respunde
regina, la 28 Oct. 1366 si 26 Sept. 1370, oprind, ca fird caz de
turt, jafuire si alte crime publice, nimeni si nu poaté sa-i tragd
la judecatd pe acesti roméni, iar dacd cineva ar avea altceva
contra lor, sa-i tragd la judecatd inaintea comitelui judetian
si a voivodului romdn (coram comite nostro et wayvoda Wo-
lacorum nostrorum de praedicto comitatu Bereg prosequantur).
‘Cu datul de 8 Aprilie 1380 le permite numitilor, sd-si pascd
_vitele in munti. La 22 Sept. 1380 regina Elisabeta, iar la 24 Fe-
bruarie 1383 fiica ei, regina Maria, intaregte scutintele si pri-
vilegiile de pdnd acum. Dela 1400 fncolo familia Craciun se
imparte in diferite ramuri, In urm& se maghiariseazd cu totul.
Una dintre cele mai vechi familii romanesgti din Mara- '
murdsg a fost familia lui Sten (Stan). Cu datul de 22 Sept. 1326
regele Carol doneaza chinezului Stanislau, fiului lui Sten, ti-
nutul numit: ,Terra Zurduky“ sub ,metis et terminis suis
prioribus®, scotdndu-1 de sub jurisdictia, judecata si orice fel
de colecte; daruindu-i tributul §i colectele dela intreg po-
porul ce locueste padméntul acela.’) Ci, ca sd Tntelegem, ce
privilegii primeste cneazul Stanislau, este destul sd amintim
tratatul din 1367, unde sunt insirate datorintele Romanilor.
Datori erau si deie domnului o piele de ris, ori un galbin,
a cincia parte din oi, ori din capre; trei gdini, o giscd, zece
oud, si un fazan; afari de aceea, tot cite patru ingi, prinzdnd
la olaltd, erau datori si ducd sare, ori vin, cale de trei zile.?)
In 4 Aprilie 1346 regele Ludovic intdreste pe Mykolacus si
fratii lui: Negh, Mayn §i Raad, fiii lui Stanislau, fiul iui Barsan
(Borzan) in posesiunea (tdrii) Surducului, cu aceea observare,
cd numitul Myk(olacus) este supus, ca si alti nobili, jurisdictiunii
regelui §i a altor juzi din tard: ,lta ut Myk et fratres sui et
ipsorum heredes ad instar aliorum nobilium Regni nostri lu-
dicio et lurisdictioni nostrae regali, necnon aliorum ludicum et
ordinariorum Regni debeant et teneantur subiacere®.?) De unde

1) Mihdlvi, op. cit. p. 6. %) Szirmay, op. cit. p. 8.
3) Mihalyi, op. cit., p. 2I. .
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urmeazd, cd fiii lui Stanislau gi descendentii lor pierd cneziatul,
rimdndnd cu pesesiunile numai, adeci devin nobili.

In 1371 (Sept. 5) Ludovic doneazi cneziatul comunei re-
gegti Felseu-Nerezlenche, fiilor voivodului de odinioard Stanislaw
din Ungh, lui Sandru, loan, $tefan §i Nicolae lingd riul Taraz, pe
l&ngd drepturile, scutintele $i datorintele fndatinate. Nu este
de a se confunda acest voivod cu cneazul de mai sus. Acest
Stanislau era voivodul Roménilor de pe posesiunile reginei
Elisabeta (wayvoda olahorum reginalium). Voivodatul incd il
obtine dela ea, iar In 1383 (Februarie 24) regina Maria da-
rueste fiilor chinezatul satelor Kerechkey si Kuchnyche (Che-~
resche si Cuhnita ori Cusnita), cu indatorirea ca sd incaseze
evincvagezimele, din cari jumataie li-se cuvine lor. Diploma
aceasta aminteste, cd precum bunicd-sa Elisabeta (sotia luk
Carol Robert), asa si ea, ii intdreste in posesiunile acele. In
1389 (16 Oct.) se impart cei trei frati pe posesiunile Laaz in
Ungh, Campulung, Cusnifa i ‘Cheresche in Beregh, in trei
parti egale. Nu se face insd amintire despre Felseu-Nerezlenche.
Dela 1400 incoace se ramificd si familia aceasta, cu vremea
se desnatfionaliseazd, urmasii lor trecand intre nobilii maghiari.

Ciumesti. " Preotul ST. TASIEDANU.

Episcopul Samoil Vulcan si biserica neunita.
B

In luptele politice purtate de cétrd conducétorii popo-
rului romén din Transilvania, la sfargitul veacului al XVllI-lea
si la Inceputul celui urmator, s’a putut constata ca o nota fe-
ricitd armonia §i bunainfelegere intre cei doi episcopi, loan
Bob gr.-cat. i Gerasim Adamovici, gr-or, dupi cerintele vre-
milor de atunci socqtiti si ca conducdtori politici ai Romanilor.
Acesti doi arhierei, insufletiti de acelag curat patriotism, au
stiut 1asa la o parte ori gi ce preecupatie confesionald si avand
in vedere numai binele de obgte national al credinciosilor,
s’au’pus in fruntea migcdrii politice de atunci, impreunati cu
multe greutdti i primejdii.')

Este adevirat, ed pagirea lor nu a avut succesul dorit,
insd avut-a fericitul dar, de a porni valul de nobile lupte na-

1) Dr. I. Lupas: Misiunea episcopilor Gh. Adamovici i loan Bob la
curtea din Viena in a. 1792, Sibiiu 1912. .
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tionale, care de atunci a mers tot crescind, pand la izbinda
deplind din zilele de azi, si, prin pilda frumoasi de luminat
patriotism, fost-a si urmagilor puternic indemn de dragoste $i
«de nobild intrecere, in lupta mireatd pentru idealul nafional:

Astfel vedem pe nemijlocitii lor urmagi: loan Lemeni din
Blaj si Vasile Moga din Sibiiu, iscdlind in anul 1842 o petitie
comund catrd dieta Transilvaniei, pentru cererea de drepturi
confesionale si civile pentru Romanii locuitori In Fundus re-
:gius $i luptdnd aldturi pentru dobandirea drepturilor cerute.))

Dar mai grea, si decat a celor din Transilvania, era
soartea Romdnilor din Bihor. Acl puternica stdpanire a epi-
scopiei latine din Oradea-Mare si a magnatilor si nemegilor
maghiari, abia ii suferia pe Dbiet{ii Rpmani, si-§i clgstige cu
;grele osteneli piinea amara de toate zilele, muncind din greu
ca iobagi intinsele mosgii domnegti, iar de gcoald, de culturd
8i de drepturi politice, mai ales, cine s le fi purtat de grije?
Biserica le-a fost gi aci singura ocrotitoare, mai ales dupice
‘mila Domnului a facut, ca in anul 1775 si se infiinjeze die-
ceza gr.-catolicdi romdnd de Oradea-Mare si in fruntea ei si
ajungd, dela inceput, barbati luminati $i cu mare tragere de
inimd cdtrd toate pdsurile poporului roménesc.

Al treilea intre acestia a fost episcopul Samoil Vulcany,
numit in anul 1806, unul dintre cei mai mari arhierei ai bi-
gericii romane unite, insuflefit patriot si darnic mecenate, dupi
cum frumos il caracteriseazd strinepotul sdu, losif Vulcan:
»Toatd vieata lui fil un sir lung de acte filantropice si natio-
nale culturale. Resedinfa lui a devenit un azil al tuturor ceior
ce aveau trebuintd si ajutor. Nici o migcare culturald natio-
nald nu s’a initiat, fArk gtirea si conluerarea Iui. Nici o carte
romineascd nu s’a tiparit, fird contribuirea lui. Nici un scriitor
roman n’a rdmas, pe care sa nu-l fi incurajat si sprijinit®.?)

Episcopul Vulcanu agadar a ajutat §i sprijinit toate mig-
cdrile nationaie si culturale roméne $i pe toti barbatii munci-
tori pentru binele de obgte al neamuldi rom&nesc, fird deose-
bire de confesiune. Apostol adevdrat si stilp de credintd al
bisericii sale, el a intins totus cu dirnicie méind de ajutor
‘bdrbatilor neuniti, cari se luptau la Arad, ca si scape bise-

1) Cfr. Barifiu: Pirti alese din istoria Transilvaniei t. 1., p. 624.
_ %) Josif Vulcanu: Dimitrie Cichindeal, discurs de receptiune la Aca-
.demia Romand, Bucuresti 1893, p. 22.
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rica lor de sub jugul oprimdtor al Sarbilor, cei mai Inversunati
dugmani ai neamului romdanesc, si atunci, ca si acum.

Sprijinul dat de episcopul Vulcanu la infiintarea prepa-
randiei din Arad, cste cunoscut din corespondenta lui cu
Tichindeal’) Puternic a fost concursul §i ajutorul siu §i in
chestia curat bisericeascd a urcdrii celui dintdiu episcop ro-
méan neunit in scaunul episcopesc din Arad. Acest gest nobil
al marelui nostru arhiereu, a8 fost marturisit si din parte neu-
nitd foarte competentd ?), insid durere! cu un foarte discutabil
simt{ de recunosgtin{d.

1L

Cea mai clasicd dovadd, despre pretiosul ajutor dat din:
partea lui S. Vulcanu, la fnfiptuirea acestei dorinte a Roma-
nilor neunifi din Arad, ne-o d& Moise Nicoard, unul dintre
cei mai aprigi luptdtori pentru realizarea ei.?) Intre scrisorile
ramase dela episcopul Vulcanu am aflat optsprezece scrisori
autografe ale lui Moise Nicoard, scrise cu litere latine, Intr'o
frumoas3 limbd romdaneasca.

La ifndemnul $i incurajarea episcopului Vulcanu?*), Ro-
ménii din Arad au ales e deputatie, in frunte cu Moise Ni-
coard, care a mers la Viena si fn 27 Noemvrie 1815 a pre-
zentat impiratului a treia petitie Tn cauza numirii unui episcop
romin. In Viena se vede cd a stat M. Nicoard pind in primi--
vara anului 1816, stiruind pe toate cdile pentru rezolvarea
favorabild a petitiilor inaintate si de acolo a scris lui §. Vul-
canu cele mai multe scrisori, in cari {l informeazi despre des-
fisurarea lucrurilor.

Cea dintdiu scrisoare e datatd din Arad, in 15 August
1815. Nadajdueste, cd va fi primit copia suplicei Romé&nilor si.
a clerului trimisa prin prepozitul Pranu si ii multdmesgte pentru
ajutorul dat din partea sa in aceeag treabd. Preotii de fatd la

1) losif Vulcan, 1. cit. p. 17 si urm. :

%) Prof. Dr. Avram Sadean: Apostolatul primilor profesori ai pre-
parandiei noastre, Arad 1912, p. 21—25. R. Ciorogariu: Discurs la aniver-
sarea de 100 ani a preparandiei gr.-or. din Arad. Romanul Nr. 244 din
4/17 Nov. 1912, Acelag: Discurs tinut in Sinodul eparhial, Oradea-mare
1/14 Oct. 1920.

%) Scurtd notitd biograficd a lui M. Nicoard aflim la I. Vulcanu L c.,.
pag. 41.

) Vezxi scrisoarea ep. Vulcanu citrd Tichindeal dt. 17 Aug. 1815 la.
L Vulcany, 1. ¢, p. 93.
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inmormantarea rdposatului episcop, s’au adunat la vice-comi-
tele judetului si au incredinfat prin scrisoare pe deputati,

sd faca tot ce se cere, spre a dobandi un episcop romédn. S'au
iscalit peste 30 de insi si li-s’a promis $i din partea'judegului
tot sprijinud, fiind si dintre ,domni“ mai multi pe partea lor-
Séarbii fnsd mu.dorm; de graba au si numit administrator pe
sarbul Brancovici, care a si sosit Ia Arad, iar Feldmaregalul
Radivojevici ar fi avdand promisiunea Impdratului, pentru nu-
mirea unui nepot al sdu, care e arhimandrit. Crede cé va
merge si ddnsul deputat, dar il cam intdrzie examenele. Insd
nu au bani, si in privin{a aceasta, toate atarnd dela: ,indura-.
cione sii mare binevoliinza® lui Vulcanu. Ar fi bucuros sd stie,
cd oare acesta, prin scrisori la locurile competente, a impie-
decat numirea episcopului (sdrbesc) din partea arhiepiscopului?

Ajutorul banesc al fui Vulcanu nici nu a intdrziat, clci
In 2 Septemvrie ii scrie Nicoard din Giula (lula), c& a primit
banii pentru deputatie si In curdnd vor putea pleca. Se plénge
tare in contra directorului’ Nestorovici, care mult stricdi nea-
mului roménesc, de aceea ar fi de dorit, sa fie Inlocuit cu altul,
dupd cum se vede ca ar pofti gi Sarbii, cari incd nu-l pot
suferi. Este greu insd a-i afla un urmas, mai bun decat el,
pentrucd si Hatvani, care umbla sd-i ia locul, inca este prietin
cu Sarbii. Cere dar parerea lui Vulcanu in privinfa aceasta si
agteaptd sd-i scrie: ,la Buda, prin o carte cdtra D. Major®
(Petru) sau la Viena.

Inainte de plecare ii scrie iar, din Giula, cu dt. 4 Sep-
temvrie 1815. Multameste pentru ,Representacione® i ingird
pe mai mulfi aspiranti la episcopie: losif Putnic, romdn de
origine si in cdtva cunoscator al limbii romane, dar nici el
nici altul din familia lui nu se tin de romani. Bolits, putin cu-
noscut, dar prea pldcut arhiepiscopului Manuelovici, cu totul
nevrednic de episcopie, Athanasievici, asemenea prea putin il
cunoagte, dar il cunosc profesorii din Arad si cat mai cu-
rdnd 1i vor da informatii. In sfarsit este Nestor loanovici, ro-
mdn din Transilvania, sprijinit de arhiepiscop numai fiindca a
fost crescut printre Sarbi. Mare nddejde isi pune Nitoard in
sprijinul promis din partea baronului Wenkheim, om cu mare
vazd in toatd fara. Incheie cerdnd iar bani, pentru cari cu
timpul vor fi multamltorl

Dupd sosirea la Buda scrie lui Vulcanu in 21 Octomvrie
1815, c& au avut mari nepldceri cu directorul Piispoki, unul

L
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. dintre deputafi, care fiind dedat cu tihneala unei coconife, le-a
ficut multe cheltuieli, urcindu-se acele pind atunci la suma
de 700 fl. Din cauza aceea PiispSki nici nu a mai mers la
Viena, ci s’a intors fnapoi. El si cu Namesnicu (?) dela Zarand
au fost primiti In audientd de Palatinul tarii, care le-a promis
ajutorul sfu, cunoscdnd dreptatea cererii lor. Nestorovici le
face si acolo multe greutdfi si toti stirue pe langa Putnik sau
Bolits.

In 24 Octomvrie 1815 au sosit la Vienas unde se vede
cd Sarbii au lucrat incd mai dinainte impotriva lor, prezen-
tadndu-i ca pe niste turburdtori si agitatori, cari fara stirea

- celor mai mari umbla in deputatie, si au trebuit s& dovedeascd
la politie cu documente legale calitatea lor. Pe ziua 27 Oct,,
dupd amiazi a fost ,rdnduitu la Innaltiatul Parintele batrinul®.
$i—au'ales de agent pe Salat, cu ajutorul cdruia sperd sa facd
toate cele de lipsd. Se roagd si i-se trimitd cu ,Recepisse”
instantia din 14 lulie 1814, dar daca se .poate scrisoarea si
fie a altuia. Ambrosiu (?) ar face bine si le mai trimitd scri-
sori §i, mai ales, dacd le-ar trimite printr'o scrisoare adresatd
lor, in care cei subscrisi sd-i roage, ca ei sd ceard cu rugliciune
fierbinte dela Indltatul lmpérat, si se indure a le da episcop
roman, Cerdndu-i episcopul pirerea asupra introducerii limbii
grecesti sau romanesti in dictionar?), socoteste cdé limba fran-
tuzascd ar fi de mai mare folos. ,Asta ar fi pre bine, que
e aique nu greculesatu (?) Romanu, quare quere volie de a
scrie novelle romdnesci: nu scie bine rominesce, daré face
pentru miruire (cdstig), que are peste 200 de prenumeratii in
Moldova sii Romania. Daque s’ar iissa asta, ar pute unul
dintrd ai nostri si se apuce de aquestu lucru, unde mult ar
pute folosi cultura neamului sii a imbei, dare la asta ar ave
Romanii ei (cei) de acolo lipsd de un dictionariu, que altmin- ~
trele nu vor intielege multime de cuvinte de a nostre. Asta e
o greutate de quare toti sé plangu in tierile aquele. Socotescu
que limba franzusesca ar fi mai de mare folos®

SMitropolitul dela lassi au oprit Hist: {ui Major — que
sunt citatii latinesci®.

Scrisoarea din 31 Octomvrie o incepe: ,La pré Stralucitul
Tata Mosiul am fostu, m’a primitu pre bine, ma & paré reu
qué nu e Imperatul acaséd“.

1) Poate ¢i e vorbd de Dictionarul din Buda, la care se lucra
pe atunci.
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~ Din parfea unora a fost incredintat cd Putnik si Bolits -
nu vor fi la Arad. Confirmi cu nemarginitd multumire si re-
<cunosgtinfa primirea unei scrisori a lui Vulcanu i o copie
aldturata, nu spune insd ce ar continea. S’a aflat insd in mare
intristare, cdci nu stie, care va fi sfarsitul ostenelelor sale.
Acum, mai mult ca ori §i cdnd, simte lipsa unui geniu bun.

Inainte de a ajunge la tmpdiratul, Nicoard cduta, tot prin
sprijinul lui Vulcanu, §i protectia altor persoane influente la
Curte. Astfel in 3 Noemvrie scrie, ¢4 arhiducesa Beatrice pleacd
fa Italia pe 8 luni i nu a putut vorbi cu ea, dar: ,Albani
(nuntiul papal) mi-a promisu téte putincidse“.

A vorbit mult i cu Lorenz (consilier guvernial §i om de
~incredere al eplscopulux) care intre altele |-a Intrebat, care au
fost datinele in alegerea de episcop, inainte de ce au venit
Sarbii? Acesta era protectorul lui Nestorovici si, dupice i-I'a
descris Nicoard, ca pe un dugman al Romaénilor, a cerut sub
.secret, ca si-i dea in scris toate observirile sale cu privire
da gcoli si la Nestorovici.

Petreciand in Viena, Nicoard umbla mereu pe la consi-
lierii cancelariei si pe la ,cei din lduntru“, dela cari spera ceva
ajutor, dar intimpina multe greutdti, fiindca unii nu cunoasteau
de loc starea Roménilor si, din lipsd d¢ documente, dupd cari
cautau mai multi, era greu si li-se dovedeascd, cum isi alegeau
Romanii episcopii lor, inainte de ce au fost sub]ugatl prin
‘Sarbi. Altii se temeau, sd nu vateme privilegiile Sarbilor si
multi il partineau pe Putnik, candidatul acestora.

La Impdratul insd fn Viena nu a putut ajunge, de aceea
va fi de lipsd sd meargd pana la Milano. Acel drum insd nu-I
putea face fird de galbeni, iar el nici al{i -bani nu mai avea,
-de vreme ce nu numai pe ai sdi ii cheltuise, ci §i dela altii
-a fost imprumutat, de aceea se roagd de Vulcanu, sd-1 impru-
mute cu cdt va putea, sau si-i dea o polita (wechsel), ca si
ridice bani acolo dela cineva, avdnd lipsid de cel putin 200
galbini. Dar bani multi {i trebuiau si in Viena, cadci: ,Gurile
sunt a tuturor cdscale, aste sunt argumentele putinciose, quare
le pot astupa®. 1l imputernicise protopopul dela Chisineu, ca
sd imprumute bani pe numele lui, cati vor fi de lipsd, dar
acolo nu il cunostea nime si de aceea trimite scrisoarea lui
Vulcanu, ca si-i imprumute el bani, pe contul aceluia.

Intr'aceea candidatia la episcopie se fadcuse si S&rbii lu-
«crau cu multd putere tn contra Remainilor, deci el, Nicoard,
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‘negresit trebuie sd meargd la Impdratul, acum fiind tinrpul:
suprem de a ajunge la scopul dorit: ,Au tote, au nemicd. So--
cotescu, acuma é terﬁpul sii clipita quare nique o datd nu o
vom mai cipeta. De amu facutu numai jumatate noi asta data,
nemica n'am ficutu. Acuma e feru caldu“. Spre acest scop
are nevoie sd i-se trimitd, madcar in extras, istoria-episcopilor
roménesti {nainte de venirea Sarbilor, sau dacd aceasta nu
s’ar putea, doar ar putea®avea dela Blaj si despre arhiepiscopia
Balgradului si toate ce se tin de aceste.

A sosit rezolutia pentru seminarul r.manesc, dar se teme
si nu fie ingelati, de oarece unii, mai ales Nestorovici, voesc
a-l pune in mandstirea dela Bezdiu, unde ar fi Sarbi, cari stju
mai bine romdneste ca Romanii! El se intreabd, cd oare n'ar
fi mai bine la Arad, la Bezdiu atdrnind de Timisoara, adeca
tot de Sarbi. -

Fird a mai merge pe la Milano, s’a fost dobadndit dreptul.
ca sd se tina sinod, dar cu conditia, ca alesul s& fie Romén.
Lui M. Nicoard insa si acuma ii e teama despre: ,essire buna
a lacrului®, pentruca multi il tin pe Putnik de roman, iar altii
cred ca Belits e destoinic, fiindcd stie bine roméneste. Intr'aceea.
devepise vacant, nu stim prin ce intdmplare, si postul de ad-
ministrator al diecezei, si Nicoara scrie episcopului, c& stie ca
il vor intreba despre administrator si il roaga, sa: ,cerceteze:
bine*. El este de pidrere, cd nime nu poate fi mai bun admi-
nistrator, decdt loanovici sau ,Fogorosianu“. Aceasta a cerut-o
el, prin arhiducele Reiner: ,Bine sau rau amu fdcutu nu sciu;
asta una sciu que e rumdnu, sit quel mai réu ruménu ¢ mai
bunu pentru rumdni, de quot quel mai hunu serbu”.

In cea din urmd scrisoare, de dt. 29 Martie 1816, il incu-
nostiinteaza, ca Mihut a fost numit director in Caransebes si
cd spre sfargitul lui Maiu se va tinea in Sirmiu sinod, sub
prezidiul unui general ca comisar c. r,, care are instructie se-
cretd, s lucre cu toatd puterea, ca romdn si se aleaga.

* Arhiducele (Reiner) iar i-a promis implinirea cererii lor
. fn privinta administratorului, si el, Nicoara, iards este de pa-
rere, cd nime nu ar fi mai bun, ca loanovici (Fogorasianu);
se teme de siretenia Sarbilor, a cdror ,nefdrie” trece toate
marginile. Dar se pldnge $i despre negligenta celor de acasi,
dela cari nu primeste deslugirile de lipsa despre starea lucru-
rilor de acolo. Lucrurile de altfel sunt cunoscute impérafiei si
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celor mai mari, dar se fac a nu le cunoaste i ii tot spun*
,aste noud nu ni se facu cunoscute®. :

S:risoarea si-o incheie cu aceste cuvinte, cam enigmatice:
»SI queru cummissie? Ah! quote sii quote mi strabatu minte !
Sciu multe nu sciu tote. Sii . . . siretiicurile Serbilor, infrico-
siare cu pedepse, cu unire s. a. Dare tot voi si facu®.

,Pentru ‘administratoru mé rogu si aibi privinzd“.

Pe cdnd le scriam acestea, am aflat din intdmplare inca
o scrisoare a lui Nicoard c3trd Vulcanu, datd: ,In Pest 7-lea
Februarie 1817, in care scrie, ca cu mari greutdti a sosit acolo
in zece zile dela Timigoara. Abia sosit acolo, multi il intreaba
despre ,filustrimea Sa* si unul de curdud ii zise: ,vedi qudtu
bine a fAcutu, sii totusi unii voru si-1 impedece etc.“ apoi
scrie despre un anumit Gica'), cd ar fi plecat la Viena
ca deputat din judegulv(Judezul, scrie. N.) Timisoarei si sa
depund taxa pentru o mose, la a cdrei dobdndire zice ca
si Vulcanu i-ar fi ajutat, despre ce el, N, tare se bucura
Avand, se vede, lipsd de unele decumente, pentru sprijinul
cauzei lor, asa te cere: ,Din Historia lui Sinkai locurile in-
semnate, sii altele que sé& voru mai afla de folossu in lu-
crul nostru, prequum sii din a iui Klein, far mai virtuossu
despre Brancovici almintrele Vestemianu p. 178 mé€ rogu si’
mi le descrii prin quineva, sii si mi le trimiti la Vienna, in
cinqui dile voi_pleca“.

Din aceste cuvinte se vede, ca fucd pe atunci se intre-
buintau cu mult folos colectiile si scrierile marilor nostri isto-
riografi, in mare parte date uitdrii acum. s

La una dintre scrisorile lui Nicoard a fost alaturati in
copie o scrisoare mai lungd, in limba latinéd, primitd dela prie-
tinii sai din Arad: I. Vank jurat cantelist comitat. al Aradului,
Constantin Diaconovici prof, I, Mihut prof, cu datul 8 Aprilie
"1816. Iscaliturile sunt autografe cu litere cirile, de unde se
vede c& copia a fost facutd in Arad. Dupace ’i§i exprima
bucuria pentru rezultatul fericit obtinut In afacerea cu care
a fost fncredintat din partea natiunii, fi muitamesc pentru
ostenele si 1l informeazd despre intAmplarile dela ei. i des-
coper cu deosebire uneitirile Sarbilor in favoarea lui Bran-

.

1) In Lugoj am cunoscut o familie maghiard cu numele Gyika, ai
cirei strdmogi sc zice ci ar fi fost de origine Romani din familia Ghicu-
lestilor din Muntenia. Posate cd din aceea familie sd fi fost gi acest ,Gica“..

© B.C.U. Gluj

¢



N
Pag.[278. " CULTURA CRESTINA. Nr 10 11

A4
kovits, pe care l-ar dori Intreagd dieceza, comitatul si
domnii de acolo, Mai tare staruia in favorul lui proto-
popul Aradului Alexici, care intro adunare tinutd in Mica-
laca, intre altele a zis, cd dacd vor avea episcop roman, toti
vor fi ficuti uniti i spre acest scop loan Popovici, protopopul
{numit de Alexici: vicar) Zarandului, ar ti primit dela episcopul
S. Vulcanu 6000 fioreni, ca si meargid la Viena. Apoi chie-
mand pe unul din cei de fatd in mijlocul odiii si intrebandu-I
dacd gtie ce este unirea, i-a poruncit, si-si intindd un brat
catrd un pdrete §i unul catrd celalalt, si a zis: vezi aceasta
-este unirea, nici tncoace, nici incolo. Le-a mai spus apoi, cd
pentru Brankovits are scrisori dela Mitropolitul, si astfel in-
fricati au subscris rugarea, ce o fdcuse protopopul, $i umbla
s4 fie subscrisd de cat mai multi si mai tarziu fard stirea dan-
silor a apisat si sigilul comunei lor pe ea.

Procedura aceasta o desaproabd si ei, contrard mintii si-
ndtoase, legilor {drii, intentiunilor si ordinatiunilor regesti, §i
este o mare indrdzneald sa cuteze cineva a vorbi In acel fel
despre religiunea catolici a Domnitorului. $i ei cred, ci toate
aceste nu se fac fard stirea si autorizarea mitropolitului si a
consilierului Tokoly, amé&ndoi mari sprijinitori ai Iui Brankovits.

Dr. IACOB RADU.

Date cronologice la istoria catolicismului
in Banat,

La anul 1716, tinutul intre Dunire—Tisa, Mures si granita
apuseand-sudied a Ardealului, a fost reocupat prin stipéinirea
austriacid dela Turci.

De atunmci, pani la 1778, adecd in decurs de 62 ani, finutul
acela a fost administrat ca o provincie neo-castigatd, ca »peculium
domus austriacae«, sub numire de »Banatui timisan<, in forma
independentd, prin un guvern provincial, numit: »Administrafia
timisand«, pani la 1751 supus Consiliului de resbel gi Camerei
aulice, iar dela acel an numai Camerei aulice.

Actele de guvernare ale administratiei, in decurs de 172
ani, au fost Ingropate in deosebite arhive, fird si fie cunoscute,
cercetate ori publicate.

La anul 1889 scriitorul zelos istoric Dr. Ludovic Barot,
dupi cercetdri indelungate, in par/e le-a regisit in archivul di-
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recfiei finantiare din Timigoara, dupidce o insemnatd parte a do-
cumentelor prin scartari a perit, raminand numai nescari fran-
turi, altcam si ca atari foarte prefioase, indeosebi pentru istoria
Banatului, p4nd la incorporarea aceluia la fosta Ungarie, caci
acele formeazi isvor bogat pentru a cunoaste - referintele
.istorice, economice, industriale, finantiale-etnografice, politice-
bisericesti, apoi de colonisari si dislociri ale comunelor romé-
nesti, peste tot, pentru istoria culturald a Banatului. Actele
acele istorice, in’ urmarea hotiririi luate de citrd »Asociatiunea
istorica s arheologici din Timisoara ila 1892, s’au publicat in
Magazinul sau Restritul istoric (Adatdr) incepand cu 1894—1904.

Dupd examinarea facutd din partea dlui Baron, intre ac-
tele din chesuune cele mai insemnate ~unt asa numite Rotule
sau escerptele actelor, cari total tac 177 fesr. cu 45725 pozifii.

Act=le sint ciasificate dela 1716—1753 dupa oficii, toate '
in ord cronologic, din 1754— 1760 nun:a1 in ord cronologic,
dar fird considerare la oficn. '

Rotulele acestea s’au compus prin ann 1820, Azi se afla
asezate in arhiva statului ungar in Budapesta.

Rotulele din chestiune ocur sub deosebire registre sau nu-
miri, cum sunt:

»Hofrescripte« 1717—1754. — , Administrations-Circular
verordnungens« 1718 —1753 — , Verwalite dmente« deia Cianad,
Becicheree, Punciova, Tinisoara, Ciacova, Verset, Uj-Palanca,
Lippova— Lugoj Fdget, Caransebes, Or-wva. toate din 1718— 1754.
Temesvarer-Stadtmagistriot  1718—1753, Comunnit Teresiopol
(Vinga) 1743 —1753, Generai- Commando 1732—1753, Auswirtige
Commando ,und Regiment-Commando 1717—1753, Temesvarer
raczischer Stadtmagistrat 1721—1753, Corespondinte intre ad--
ministragia si consitierul aulic Baton Fr. Rebentisch 1725—1728,
apoi cu Camera aulicd 1731—1753, cu Tesaurariatul guvernial din
Transilvania 1721—1753, cu deosebite orase, judete si privati
(1717—1753), Miscelane (1718 —1737), Temesvarer Obermauth-
amt 1719—1741 si 1749— 1753, — Buchhaiterei (1727—1753),
Contracte 1717—1739 si din 1748, Urkunde u. Zeugnisse (1718—
1753), Quittungen u. Reverse (1716—1753), Instructionen und
Normalen (1716—1753), Fortification und Festungsbau (1748—
1753), Miliz (1736—1753), Salsimter in Lipova, Timisoara (1718 —
1753), Mauth@mter in Cianad, — Segedinul nou, Aradul nou,
Panciova, Orsova-Mehadia (1718—1754), Turcica i Valachica
(1738—1753), Kathelische Geistiichkeit (1716—1753).
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In toate registrele acum indicate ocur documente resfirate,
cari privesc biserica de rit orental si cea rom.-catolici, intre
-cari si cele ce se referesc la propagarea si starea sf. uniri la
poporul sirbesc si roménesc din Banat,

Dreptce am judecat a fi de interes, ca acele documente
sd le dau publicitifii in ord cronologic, intregindu-le si cu al-
»tele, ante-ori contimporane.

Iata-le:

A. 1366. Missionarii minoriti pentru catolizarea Roménilor din
Banat si.ud. Hunedoara aveau manestiri in Orsova,
Caransebes, Hateg (le au pana azil). De sigur, la sti- °
ruinta lor s’a facut, ca regele Ludovie cel Mare; condus
de politica cato'icizdrii Bulgaro-Sérbilor, cu ordinul
siu datat din Lipova, porunceste, ca toti preotii schis-
matici din judetele Caras gi Cuvin si fie prinsi si cu
femeile lor cu tot sa fie dusi ipaintea comitelui Be-
nedict, care si procedeze in contra lor dupid ordina-
tfiunea regelui, iar, mai apoi, ca in districtul Sebesului
nici in chinezat, nici ca nobil si nu poati castiga
functiuni celce este schismatic. In urmarea acestora
Mich. Porece d'n Bolvasnita e lipsit de bunul sdu.

. Aceste dispozitiuni putin rezultat a avut.

A. 1428, S:gismund regele, reinoind ordinul lui Ludovic din

' 1366/7, dispune, ca in districtele Caransebes, si Me-

hadia nime sd nu cuteze a {inea preot schismatic,
sub pedeapsa pierderii averilor, §i opreste ciasito-
riile intre schismatici si catolici. — (Sigismund nu
era, de altfel, zcios aderent al catolicizirii, c#ci doar
sub el s’a imtemeiat mandstirea Peri din Maramures
(1430); tot el a fost celce s'a invoit, ca Ecaterina
Brancovici sd se marite dupd Ulrich Cillei, cumnatul
lui Sigismund, si sub conditia ca copii si fie bote-
zati gi crescu}i in credinta »ertodoxi«.

A, 1455, ‘Missionarul loan'de Capistran, vestitorul cruciatei in

- contra Turcilor, vine in partile Lipovei, mai apoi in

: Sebes. In 21 Sept. cneazu!, juratit si locuitorii il pof-

tesc, ca in drumul sdu sa vina si la ei, unde era pro-
topop gr.-or. Petru, si unde poate si facd, ca schis-
maticii si se intoarcd la biserica catolici, La staruin-
tele acelora, si calugdrii minoriti aflitori in Banat s'au 4
sufuleat si au reinoit propaganda de unire, incat dupi
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afirmarea scriitorului Wadding, 1. Capistrap ingentem
collegit messem Valachorum schismaticorum.

Spre acest. scop s'a folosit de puterea guvernate-
rului I. Huniadi, care la insistinta castelanului Blasius
din Lipova, eu d. Lipeva 7 Febr. 1456 a dispus, ca
preetii romani, hirotoniti de episcopul 1. de Capha,
din cetitile Huaiadiane: Soimus, Hunedoara si Deva
eu satele apartinitoare, si fie expulsati si dusi Ina-
intea calugarului Mihaiu Székely. Iar de mai Inainte
incid, adeca la 6 Ian. 1456, scrie Capistran catrd domnii
din Ardeal, rugindu-i cu tot adinsul ca bisericile re-
ménesti si le arda, cici acele sunt ca niste sinagoge
ale satanei, iar pe preoti si-i alunge de pe mosiile
lor, dacd nu s’ar converti (vezi Dr. Zenovie Paclisanu
in »Cultura Crestina« nr. 1—2 1920 p. 29)

A. 1628. Resedinta missionarilor franciscani era ia Caragova
condusi de Marcu Bundalaevici si cu soful lui llie
pana la 1641. Acel cilugir in raportul siu nu detai-
leazd rezultatul propagandei, ci numai desC{ie starea
ticiloasi a bisericelor catolice din partile Timisoarei
si Lipovei. Succesorul lui, minoritul Dgsmanici cu
dto de 16 Iulie 1643 relateazi Propagamdei, cé in
Carasova a reparat biserica, a zidit resedinjd calugi-
reascd si pe locuitori, cari in jumaitate erau schisma-
tici, i-a adus la unire,

A. 1644. Succesorul lui, p. Anten Sulici, afari de Fransisc
Papucar, intoarce la unire imtreagi comuna Secay,
unde a dispus pe calugirul Paul Hericich.

A. 1645. Turcii la “insistinta episcopului schismatic (8 buni
seamd din Verset!! prind pe Sulici gi Hericich si le-
gafi ii duc la episcopia din Verset.

.In satele mirginase: Carnecea Comoriste, Varadia,
Gornia, Gerliste, Foro.ic, Doman, Cuptore, Cainic, Re-
cita, Brazova se gasesc 80 famllii unite (veri celelaite
in »Unirea« 1892, p. 238).

A. 1708. Isaia Diacovici episcop gr.-oriental din Timigeara, cu
resedinta in Becicherecul mare, in rugarea sa de
dto 8 lan, datd citrd curtea impariteascd, cere, cd
daci Mitrepolitul sau alt episcop sau vre-un preot’
s'ar uni cu biserica Romei, prin aceasta asela si fie
considerat ca lipsit de oficin.
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A. 1713. Episcopul gr-or. din Arad, loaniciu Martinovici (1710
pand 1722) care avea sub jurisdictia sa partea ba-
naticd, de-alungut Muregului spre rasdrit, s'a unit.

A. 1718. In suburbiile Timisoarei, Palanca, mare si mici, ci-
lugarii franciscam, tinand predici in limba materni
la SArbi gi RomAni catolici (uniti), s'a unit si un preot
gr.-ort. de 60 ani din Timisoara (Nilles, Symbolae, T. 11,
p. 804—3809, Prayer, Monografia Timisearer).

A. 1721. Conferenti publica in prezenta mitropolitului -gr-or
si a altor 2 episcopi, precum si a guvernatoruiui bs-
natic. — Se statoresc modahtatiie de uniune a schis-
maticilor cu catolicii si se hotareste ca schismaticii si
nu defaime unirea, ¢i dacd cneva s'a unit. fie preet,
fie mirean, dupn trecere sd nu se acuze cu fapte de
aceica. 'dupa cari- inainte de unire nu a fost pedepsit.

A. 1734, Episcopal Adabert L. B, Falkenstein (1730—1739), tn
scrisoarea data catra [mparatuel, zice ca atard de niul-
timea nespusd a celor ce s'au lipadat de erezia, mu-

4 marul celor trecup dela schisma greceasca la unirea
bigericii latine este de vre-o doud sute.

A. 1734  Episcope! Vincenpiu Ieanovici dim Timisoara cu toatd
suita sa caldtoreste la Viena. si in urna consfatuirit
pardaseste unirea, de csrea fu silit 83 se lase.

A. 1734 Patriarhul sarbe~c cu episcopul gr. or. din Verset sunt
de fata la prediceie issienariior iesuiti din Car-
lovet si arhidiaconul episcop de Verset cu alti doi

~ preoti se unesc (Nilles, o. c., p. 804). '

A. 1734, Episcopul Faikenstein, pentru litirea unirii, propune
sistemizarea parohiilor si infiinfarea «piscopiei unite.

A. 1732--35. Episcopul Faikenstein, in representarca sa, de dto
16 Nov. 1732, cerand stramutarea resedintii dela Se-
ghedin la Timisoara, ca motiv aduce, ca de curand
multi s'au unit si s'ar mai umi (vezi: >Unirea« din
1892, Nr. 27. p. 214). '

A. 1736 Guvernatorul Hamiiton din Viena scrie episcopului

’ Falkenstein, cd i-s'a prezentat censpectul protopo-
pilor, parehiler, diaconilor, clericilor si mirenilor, cari
in céteva luni s'au unit si lasd episcopu.ni ea si iee
la inim# ldpirea unirii prin dotarea parohilor si zidirea
bisericiler, cu atdt mai vartos ci in districtul Caran-
sebeg, Orsova, Lugoj, Figet, Timisoara i Ciaseva
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-~ natiunea romini este foarte nemultdmitd cu preotii
sai schismatici. Falkensteip, in reprézentatia sa de
dto 6 lan. 1836, zice cid: magna spes afulget, pauco
temporis spatio universalem umionem subsecuturam
schismaticorum.

A. 1735, Aprilie 16. Episcopul rom.-cat. al Cianadului raper-
_teazd, cd unii din preofimea sirbeascd (ratzische) cer
dela d4nsul asisten{i si patrociniu, ddnd asigurare, c&
si dintre popor multi {i vor urma intru imbritisarea

. unirii. '

A. 1735. Nov. 9. Consilierul adm. Neffzer trimite comandan-
telui Hamilten spre subscriere decretul, prin care
parohului Petroniu Popovici i-se di stipendiul anual
de 100 fl. (Actele de corespondinti dela Gen.-Comando).

A. 1735. Episcopul Cianadens Ad. Falkenstein, in calitate de
episcop cu 77 latin si grecesc, ficind raport la curtea
impiriteasca despre starea diecezei sale, pentru li-
tirea sf. uniri intre Romani §i Sarbi, intre alte moda-
litdti, propune, ca in apropiere sa se infiinteze o epi-
scopie unitd. (V. »Unirea« an. 1892, p. 214.)

A. 1735. Dec, 21, Consilierul adm. De Jean raporteazi coman-
dantului Hamilton afliter in Viena, ca dei preoti
romani vreau si primeasci credinfa catolici uniti:
iar cu d. 31 Dec. acelas consilier raporteaz, ci iards
i-8’'au anuntat doi preoti, cari voiesc si se uneasci
(Gevn. Com.) '

A. 1736. lan. 6. Episcopul rom -cat, Falkenstein raporteazi, ca
natiunea sfrbd din zi in zi aratd ‘inclinare pentru
unirea cu biserica catolica si ci clerul incd se arata
aplicat, ca biserica gr.-neuniti si se uncascd. — lar
cu d. 14 Martie raporteazi, ci deja a susternut con-
spectul preotilor intorgi ia unire si cu d. 19 Martie
recurge la Imparatul, ca pentru clerul intors la unire si
se asemneze :tipendiu anaal(Titula »Katholische Geist-
lichkeit«, din publicatiunile lui Barothi din Térténelmi
adattdr), .

A. 1736. lam 26. Administratia lasd conmsilierului Neffzer, ca
dupd putintd s3 sprijineascd pe cei doi preoti sArbi,
cari au primit unirea. (Notabene: sud preogi sdrb: sunt
a se intelege preotfi aparfindtori bisericii gr.-orientale).

20
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A. 1736.. lan. 31. Administratiunea dispune provizoratului dir

' Lipeva, ci in cauza neinfelegerii ivite intre preotul
nou unit len Popa si comuna Chesint (langid Zsbran)
sd facd raport si pe numitul preot si-l trimitd la Ti-
misoara (Corespendinta cu provizoratul din distr. Li-
povei).

A, 1736. Febr. 9. Comandantuls gen. si presedinte Hamilton
din Viena rdspunde lui Neffzer, 33 se ingrijeasci. ca
fundul contemplat pentru preotimea units, prin colecte
si alte ajutoare sd creasca. Cu privire la fondul de
zidire, instructiunea de lipsa a trimis o consilierului
de resbel, Bosch

A. 1736. Febr. 18 Acelas raspunde lui Neffzer. cd aproba pro-
punerea facutd pentrw infintarea unui ford, din care
sd fie remunerati preotii sarbi, cari trec la religiunea
catolicd tnita (G. C.)

A, 1736. Martie 19. Petroniu Petrovici (Kirchendiener der rém.-
kath. Religion, adecia preot. gr.-cat,) din Tim'soara
se roaga de antistia comunald, ca sd opreascd pe
Sarbi, de a batjocori ceremoniile religiunii rom.-cath.
(G. Com.)

A. 1736. Maiu 16 — Conspectul specificat al acelor protopopi,
preoti, diaconi (dieci), clerici 8i mireni, cari ldpa-
dindu-se de biserica schismatica, au imbrétosat unirea,

A, 1736 La statulguvernatorului Banatului, cu numele Hamilton,
si a secretarului aulic Benedict Neffzer, episc. Falken-
stein cu d. 6 lunie 1736 prezinta Imparatulei o re-
prezentare, in care, pentru premovarea unirii in Banat,
se cere sistemizarea beneficiilor, respective dotarea
preotilor unifi, la pumar: 12, si adecd in comunele:
Timisoara, Murani. Chesint, Firiteaz, Faget, Fizes,
Golet, Comoriste, Cacova, Fenloc, Wizma, Serezani,
Kimerest (Temeresti), Giavna, — Dotarea aceasta s'a si
infiptuit tn urmarea resolutiei majestatice d. d. 31

© bec. 1736. _

A. 1736. lunie 18. Administratia notifici lui Petroniu Petrovich,
ci cemuna Faget, pentru grijea pastorald prestatd
este indatoratd a-i da anual 60—80 fl. (Kath. Geisth-
lichkeit).

A. 1736, Iunie 27. Generalul pregedinte de administrajie Ha-
milton din Viena scrie consilierului De Jean, cd cu-
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muiti p Acere a inteles din epistola ce i-a trimis, ci
isi di toatd silinta, cd deja pe multi schismatici i-a
intors la religiunea catoliea, sx cdnd se va reintoarce

» iards in Bahar, va sti sd remunereze aceea faptd sa-
tutard (Gen. Com.).

" A, 1736. lunie 30. Administratia banatici asigurd pe episcop,
ci totdeauna ii va da mAni de ajuter, pentru intoar-
cerea celor dela secta sirbeasca la adevidrata credintd
(Distr. Lipovei).

A. 1736. Sept. 2. Parohul Gregoriu Better din Slatina motifici,
cd nu poate tinea in casa sa cu mancare i beuturd
pe missionarul George Ellii, cu scop de a laji reli-
giunea catolicd intre sirbii din satele vecine. (Cei din
Slatina sunt Romdni rom.-cat,) :

A. 1736. Sept. 20. Camera aulica ordoneazi, din conside-

rarea cd mai multi preoti sarbi (ratzische) intentio-

neazd a trece la unire, si si mai mulfi s’ar uni, dacd
ar ft asigurati, ci pe langd stold, sid capete salar
anual de 100 fl., — ca acum la inceput se pot aplica

. 5 preoti de aceia. (Hof Rescripte.)

A. 1737. Episcopul de Cianad, Falkenstein, raporteazd, ci are

multd speranti pentru unirea bisericii sarbesti cu
cea catolicd. (G. G.)

A. 1737. Tunie 15._ Hamilton scrie lui Neffzer, ci nu este

strdin, ca im Fabrica (Timisorii) sa zideascd o bise-

-

ricd unitd, — cauza deocamdati si ramind in su-
spenz, pAnd ce se va regula chestiunea cu Extrafund-
cassa, Intrucit spesele de zidire s’ar putea lua din
alt fund, sa i-se notifice, ca acei bani de unde se
vor rebonifica fundului anticipater. (Gen. Com.)

A. 1737, Aug. 2. Cancelaria aulicd notfica. c&, dupice in Ca-
rasova s’au unit mai multi, pe 14ngd missionarul de
acolo si se mzi aplice un alt sof, ciruia s i-se pl&-
teascd anual 250 fl. (H. R)) »

A. 1737. Dec. 30, Specificul stipendilor impirtite din cassa
principald, preotilor sirbi intorsi dela schisma la ade-
virata biserici. (K. G.) -

A. 1738. Maiu 10. Imparatul Carol VI aprosba infiintarea epi-
scopiei #nite in Banat, cu Resedinta in Moldova (veche)
sau Uj-Palanca, impreuna cu infiintarea umei minz-
stiri cu alumneat pentru 12 studenti, — Pentru edi-
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ficarea bisericii catedrale, a resedintii i a minastirii
se destineazd venitele intercalare ale episcopiei rom.-
cat. dela Oradea mare (1733 si 1736). Dotatiunea
episcopeascd se statoreste in 2000 fl., a cjlugarilor:
1000 fl. si pentru studenti 500 fl. in sarcina »Cassei
parohialee. Dotatiunea aceasta se dispune a se hypo-+
teca pe Dominiul Provizoratului Tokai. ’

A. 1740. Aug. 22. Provizoratul din Lipova notifici admini-
strafiei, cd doi Turci de acolo nu vreau si primeasca
credinta catolicd, la sfaturile Guardianului ar fi zis:
de acestea nu vrem sd auzim, mai bine di-ne vin.
(D. Lipovei.) v

A. 1741. Febr. 20. Episcopul cianadens Stanilovich propune
curtii imperiale, ca episcopia uniti si se infiinteze
in Lugoj.

A. 1741, Cancelaria Aulicé ¢u dto 21 Sept. notificd, ci preo-
tilor aplicati in Banat, pe l4ngd plata de 150 fl. si
stold, s'a mai aplacidat 15 metr. grAu, 30 m. Hart-
futter, in loc de porci 5 m. cueuruz, 27 cari de f#
si 20 stingini de lemne (H. R.).

A. 1742, lunie 4. Episcopul Stanilovich din Timisoara reco-
mandd de protopop pe preotul din Fizes Andreiu
Misescu. )

A. 1744. Iunie 12. Provizoratul raporteazi despre rugarea co-
munei Novo-Sello (azi Neudorf, 14nga Zabran), cu pri-
vire la asezarea a 6 tamilii spilatori de aur, din
prediul Zabran, — anume, cd acelea afirma a avea
pentru colonizare permisiune dela Administratie, de-
spre ce cnezul lor promite a da deslusirile la Ti-
misoara. '

A. 1744, lunie 21. Provizoratul raporteazd, cd cei 3 greci din
Lipova; cari au trecut cu calugirul (Sofronie) in Ar-
deal, an fost prinsi in Dobra, unde deja de 3 sipti-
mani stau inchisi.. Grecii din Lipova pe langd cautie
oficiald cer eliberarea acelora, deci (provizoratul) cere
inviatiune, cd poate si primeascia cererea aceiora.'
ori ce are si faca? (D. Lip.)

A. 1744. lulie 4. Provizoratul raporteazi, ci confluxul popo-
rului, care din cauza cdlugdrului de acolo mai de tot
a incetat, acum de nou se iveste, din motiv cd acela
ar fi profetit, cd pentru pdcatele cele muite ale celcr
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din Arad, in sirbitoarea sf. apostoli Petru si Pavel,

~ cetatea se va nimici; ceeace numai asa se va putea

impiedeca, dacd poporul se va aduma in rugiciume la
crueea din Lipova.

Aug. 28. Provizorul Gebauer notlﬁca administratiei
investigatiunea tinutd in causa imvititurilor propa-
gate in districtele Lipevei si a Lugojului prin cilu-
gdrul arestat. (Deci si in districtul Lugoj a fdcut
turburérl cilugidrul Sofronie!)

Nnav. 18, Provizoratul raporteazi, cd Gavriil Ristin care
s’a dus cu cdlugdrul in Ardeal §i acolo a fost arestat,
a fugit din arest 8i venind in Lipova s'a dus la ostasi.
Intreabd, i si-1 aresteze ori ba? (D. Lip.)

Maiu 3. Administratia dispune, ca eolibele ridicate
pantru silisluirea peregrinilor la c¢rueea din Lipova
sd se strice, crucea insi si rimind nevitdmata.
Iurie 16. Administratia diapune, ca Givriil Ristin, care
a fugit din arest, si fie de mou arestat. (D. L,)

Sept. 14, Provizoratul raperteazi ci crucea »sfantului«
incd std, dar colibele ridicate In jurul aceleia au fost
stricate. Confiuxul peregrinantilor de um timp s'a mai .
micsorat, ¢ probabil insd cd, cu ocazia proximei sir-

- batori, iards se va inmulti.

Oct. 17, Provizoratul din Lugoj arati administratiei,
ei prin repausarea preotului N. din Figet, parohia
unitd de acolo a devenit vacantd (azi nu este pa-
rohie unitd).

Aug. 8. Canonicul cianadens Mayer se roagi de ad-
ministratie, si se faci pasii la locurile competente,
ca missionarii trimisi pentru unirea credinciosilor
sirbi si nu fie impiedecati in scopurile lor prin
preoti schismatici. ,
Dec. 31, Administr. dispune Provizor. din Lugoj, ca
numai decit sd iasd la Temerest, cu seop ca pe
locuitorii de acole sd-i indemne gi indatoreze la pri-
mirea unirii §i a s. sacramente.

Aprilie 28, Provizoratul din Lipova raporteazi, ci crucea

.ridicatd c¢u 2 ani inainte inci std, ci peregrimajul la

aceea, care stitea zilnic din 50— 60 persoane, acum cu
totul a incetat.
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A. 1747, --Maiu 10. Proviz. raporteazj, ci la crucea “din Lipoval
schismaticii, atét din Banat, ct si de dincolo de Mu-
res, in numir mare se aduna.

A, 1747. Se vorbeste de consignarea protopopilor, preotilor
diaconilor si diacilor.

A. 1749, Aprilie 29. Episcopul rom.-cat din Timisoara aratd
Impératului cele ce sunt a s¢ face in dieceza sa, in-
deosebi cu privire la augmentarea rehglel ortodoxe
(catolice!) in Banat.

A. 1750. Aprilie 8. Episcopul rom.-cat. de Timisoara susterne
unele puncte referitoare la litirea religiunii catolice
in Banat.

A. 1750. lulie 4. Provizoratul din Lipova raporteazi, cd co-
muna Zibran a declarat, ¢a vrea si fie meunitd si
nici decit mu intenfioneazd a ‘trece la unire. Deci
functiunile preofesti nu lasa a se sdvirsi prin preotul
Nedeikoviei din Zibran, ci la mandatul episcopului,
prin popa dela Nero (Neudorf) — Novosello.

In urmare Administratia ordoneazi, ca Provizoratu}
si facd dispunere severd, ca preotul Nedelkovici di-
spus provizorie la Zabran si fie acceptat din partea
_comunei, iar sofia reposatului preot Misea si fie scoasa
din casa parohiald, carea impreunia cu paménturile
(Acker und Wiesen) si se predee lui Nedelkovici,

A, 1751. Martie 13 Provizeratul din Lugoj raperteazi, ci unii
din Temerest au indrasnit a merge la episcopul ro-
man (?) din Timisoara, ca sd se planga improtiva ce-
remonialelor bisericii unite.

A. 1751, Aprilie 13. Rescriptul aulic notificd ei grija parohiei
unite din Oradea Mare s'a {ncredintat arhidiaconului
unit Popovici, care a fost in dieceza Orazii Mari.
(Hof-decrete.)

A. 1751, Aprilie 20. Acelas raporteazi, cd protopopul  unit

’ Petro Petrovich din Timiseara, impreuni cu'subpro-
. vizorul Scheffenacker, au iesit la Temerest, spre a
investiga difereunteie religioase de acolo, cu care ocazie
s'a dovedit, cd acei Temeresteni voiesc sid raméni-in

in religia r. g. (cred: ritus graeci). ‘

A. 1751, Aprilie 30. Administratia dispune Provizoratului din
Lugoj, ci pe Dragan Gatta primipilul din Temerest,.
sub buni pazi, sd-1 trimitd la Timijoara, pentruci
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dupd plansoarea dati din partea protopopului unit
Popovich, — acela ar fi ficut abuz cu s. cumineci-
turd (?), o a impdirtit sub pruni. ,

A. 1751. Aug. 18. Previzoratul susterne investigatia instituit¥
prin preotul Nedelkovits Nicolau din Zabran, asupra
credinciosilor de aeolo, acuzati c# ar fi defectionat,

A. 1752, Martie 10. Administrafia recearcd pe episcopul Engel
din Timisoara, si facd ca preotul unit Waynagi cht
mai curdnd si fie instalat, in locul preotului fugit din
Fabried, Petru Pop.

A. 1752, Aug. 17. Subprovizorul Scheffenacker din Faget ra-
porteazi, ci preotul romin Pop Domitro se cidieste -
improtiva romaéanilor uniti, c& aceia au platit con-
tributia de fum episcopului sArbesc din Timisoara, si
cd aceia incearcd sid pardseascd religia crestind cato-
iicd, in care s'au botezat si s’'au cununat.

NB. Parohia Temerest ca semper unita (1744) a sub-
sistat pind la 1766.

A. 1752. Nov, 30. Adm. transpune provizoratului din Lipova,
spre opinare si raport, plansoarea spaldtoriler de aur
din Zabran, cd au fost lipsiti de pimAanturi, cari s'au
dat colonistilor germani nou-agezati in Guttenbrun,
si intreabd, ci aceia nu s'ar putea trimite la Novo-
Sello sau in parte la Setdin (Saudin—Schondort), in
parte la Kisfalud, si apoi pamanturile acelera sa fie
impdrgite la colonigtii germani nou-agezatl in Gutten-
brun, iar cele 4 familii unite din Zabran provizo-
ratul le-ar putea trimite la unitii romani din Bulci.
(Distr. LipJ)

A. 1753. Maiu 13. Provizoratul raporteazd, cd familiile spdlito-
rilor de aur, cari au format comuna Zabran, trecdnd
Muresul, au pirasit comuna (D. L.), atunci au venit
alte familii din Zarand."

A. 1753. lulie 8. Administratia recearcd pe canonicul Mayer,

sd dea atestat autentic despre capacitatea celor doui

preoti, Egereshi si Petrovici, cari au recomandatie
pentru obtinerea beneficiului vacant din suburbiul

Fabricei, iar cu d. 9 lulie se cere opiniunea aceluiag,

ca administratorul parohial graeci ritus Demetriu

Georgievici vrednic este pentru beneficiul parohial

vacant? Cu dto 14 Aug. admin. cere opiniunea canen,
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Mayer, despre cualificatia necesard a lui Moise Pla-
sojevici, care asemenea a recurs pentru parohia va-
canti din Fabrici.

A. 1753, Oct. 25. Administratia notificd’ canon. Mayer, ci Ma-
iestatea Sa a conferit beneficiul mai mare vacant
dela biserica unitd din Fabrici lui Egereshi, iar ce-
lalalt lui Dem. Georgevich. (G. C.)

A. 1753, Nov. 12, Adm. dispune, ca cele 12 familii din St.
Ana, si nu se coloniseze in Zibran. Cu privire la
emigrarea acelor familii, notarul din S. Ana a facut
pasapoarte false, pentiu care acela a fost lipsit de
oflciu, si doue familii germane, car:t au voit si se
aseze in Zabran, au fost arestate (19 Dec. 1753).

A, 1754. Rescriptul aulic, prin care se aprobd constituirea pro-
visorie a preotului Dem. Popovici in Fabrici.

A. 1754, Septemvrie 3. Rescriptul aulic dispune, ca celor trei
preoti (Popen) dis Fabricid si se dea deputatul anual:
grdu 15 m, cucuruz 15 m,, oves 30 m,

1. BOROS.

Chestiunea catehezei.

Cateheza in scolile primare.

De cind au apirut articolele mele, despre religie in ge-
neral, si despre catehezd in special, pe paginile acestei reviste
{nr. arii 5, 95i 11-—1914; 2, 151915, 9—1916), am trdit cativa
ani, in cari evenimente de cea mai capitald importan{d s’au
perindat cu repeziciune uimitoare, incit abia ne putem da
seamd despre importan{a lor reald. — Aceste evenimente isto-
rice, cari au schimbat radical principii gi stdri de lucruri, do-
mindtoare in multe veacuri de-aréndul, au adus pentru noi
implinirea visului de aur ,stropit cu lacrdmi, copil al suferinfei®:
unirea tuturor Roménilor in aceeas tard.

Dacid Dumnezeu ne-a ficut si noud dreptate, prin desro‘
birea tuturor celor robiti, — aceasta mare i minunatd desro-
bire pretinde o muncd uriagd, neincetatd, febrila, cuminte, a
tuturor fortelor cinstite ale Romdniei mari, pentru inchegarea,
organizarea, susfinerea si intdrirea tarii noastre. Una dintre
forfeie mari, menite sd Implineascd aceasta dorintd gi dato-
rin{d, e religia. Trecutul recent a dovedit din belgug, cd fird

»”
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<redintd congtie, fard religie lucratoare, temeliile statelor sunt
gubrede, nestatornice, racind §i stingdndu-se simful religios
dm sufletele oamenilor, tarile si neamurile sunt nimicite, rd-
. sturnate. )

Nidejdea tdrii, a neamului gi a viitorului nostru, comoara
scumpd a tuturor, e tineretul,.copiii. Fard ei fara ar fi un ci-
miter imenz, rece, tdcut gi gol, casele pustii $i neamul nostru
$i numele lui sters din cartea istoriei. — $i cum firad religie
cre§tem adevdrati ologi, neputinciosi sufletegti, si ludm sin-
gurul razim adevdrat al sufletelor tineretului, care n’are aitd-
indreptare $i indrumare pe cdile intortochiate a vietii: e da-«
torinta tuturor oamenilor de bine, sd se Ingrijascd de cregterea
rehgloasa-moralé in gcoli.”

Sutletul copnlor este ca ceara; intdiele impresii, din
'vremea trezirii la constiintd, lasd urme ne;terse cari, in mij- -
locul viforelor de mai tamu chiar, sunt in stare sd-i opreased

" dela pripastia morala, sau s3-i duci la pripastie morald, dupi-
cum au fost acele impresii. — $i e constatat, prin experiente,
ca sufletul copiilor inseieazd dupd religie §i credintd; e con-
statat, cd copii de 6—7 ani, pe l&ngd egalid pricepere peda-
-gogicd si diligintd, mai ugor $i mai pe mult timp péstreazd
in minte religia, decat alte studii. — Pe ldng3 aceasta parte
teoreticd a cresterii religioase, care e neapdrat de lipsd si se
inceapd cat se poate mai curdnd, biserica, altarul, preotul,
-cantdrile, oamenii, ingenuncherile, 5. a. toate frapeazd sufletul
copiilor, cari deja sunt constienti fn mdsura de a observa
ceeace € ncobisnuit. Tau seam3, ca trebuie 83 fie mare puterea
lui Dumnezeu, dacid atitia oameni mari, batrani cirunti chiar,
cu atdta smerenie fi cantd laude gi preamdrire. Impresiile aceste
rdmdn aproape totdeauna §i pe mai tdrziu tot vii, incat §i acest
castig din ducerea lor la bisericd inseamnd un foarte insemnat
‘pas, spre o vieatd religioasd-morald adevdrat crestineascd, ro-
-ditoare de fapte bune.

E foarte gresitd parerea unor filosofi, ca tineretul numai
la 18 ani s& ajunga la studiarea ori ascultarea religiei! Pe
.atunci, cand necredinfa, cdrtile rele, prietinii rdf, patimile mari
.ale firit omenesti au stors multora din ei orice scantee de

_-dorinfe a supranaturalului, orice putin{d de a crede, — atunci
e prea tarziu! Capetele miciler copii sunt umplute cu fel gi
‘fel de versuri, strAmbaturi §i prostii, ca pdrin{ii sd se poatd
preduce cu ei inaintea oaspetilor, ca $i cu nigte cdni dresafi. —
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Pani ce sunt capabili de tot ce e bun si nobil, pind ce nu se
stinge orice sim{, ce nu are ca object matena brutd, — pand
atunci si se verse in sufletul lor elementele credintei, iu-
birea fatd de Dumnezeu, sd aibad mdcar idee despre suprana-
turall Altcum, ne facem noi insime vinovati pentru racirea
simfului religios, pentru necredin{a, imoralitatea concetafenilor,
pentru vesnicile tulburidri, agitatii si neindestuliri, pentru bol-
sevism, cu toatd ceata relelor ce umbld in urma acestei plagi
a omenirii. — Neamul romdinesc e ca un stejar puternic, pe
care furtunile grele si viforele cumplite ale unui trecut, mai
,mult dureros, de 2000 ani nu a fost in stare si-I doboare.
Abia citeva crengi uscate au fost rupte, prin aceasta insi
s’a curafit trupica! Necredinta, cresterea fard religie ar fi
viermii, cari at mdcina acest stejar falnic, si cari incuibandu-se,
ar face ceeace n’au putut face veacurile: I-ar dobor] la pamant!
Gine nu vrea sd vada o astfel de perire rusinoasd a noastra,
sd-si puna toate fortele pentru incunjurarea raului.

Deci religia trebuie sd se propuni in intreg cursul stu-
diului, dela inceput pind in capét, t{indnd pasi cu progresul
fo celelalte studii, pentru contrabalapsarea eventualelor otii-
vuri de necredintd. -— Progresdnd In aceasta privintd, ca racii,
— mai fnainte de toate e nevoie neaparata de sporirea orelor de -
religie. — In scolile primare, mai vartos in cele rurale, unde
nu te poti baza pe aceea, ca elevii vor studia acasi cele ex-
plicate in scoala: 2 ore la sdptdmand sunt prea putine. Sa te
ocupi Intr'o singurd ord cu 6 clase, cu material si capacitate
deosebite, $i Incd asa, cd acolo in scozald sd invefe totul, acasad
nu, — e imposibilitate moralda gi fizici sd produci reznitat,
avind numai 2 ore la saptimand. — Pentru ca, fa sfarsitul
studiilor, elevul si aiba cuho§tin‘;i generald limpede despre
materialul intreg, trebuiesc 4, sau cel pufin 3 ore de religie
deplin la dispozitia catehetului.

Religia e punerea in practici a celei mai necesare v1rtut1
ascultareal Pretindem dela elevi ascultare, altcum e imposi-
bild ordinea; tocmai asa §i Dumnezeu, pretinde ascultare dela
tofi oamenii, pentru susfinerea ordinei morale. Deci sporirea
numdrului orelor, pe ldnga aceea, cd dd timp la studiarea te-
meinicd a religiei, in loc si fie pigubitoare, e folositoare din
toate punctele de vedere. Cine std intre biserica Domnului
Hristos gi {ntre copii, oprindu-i dela insusirea temeinica §i lim-
pede a celui mai folositor studiu, precum si a legilor bise-
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ricii: acela calcd in picioare, nu numai dreptul omenesc, ci
si dreptul dumnezeesc.

Avem nevoe urgentd de manuale mai usoare, uniforme,.

si de un plan bineprecizat, uniform si obhgator. In privinta
aceasta stdm-rdu de tot. Plan uniform si cordspunedtor im-
prejurdrilor noastre speciale n’avem, desi de mult timp e
asteptat cu nerabdare. Catehetii isi fac ei planuri, fiestecare
dupd priceperea si vointa sa; astfel, ia mutari §i schimbéri in
plrsonalul acestora, se nasc - foarte multe inconveniente, $i
peste tot nu se poate ajunge la un sistem uniform. — Cei de
pe granite (jud. Bihor, Salaj, Satmar, Arad etc) ajungem cu
foarte mari greutdti Ja manuale; adeseori wajungem de loc la
ele i suntem nevoiti a lucra dupd memorie, ceeace, la copiit
dela sate, stie oricine, ce inseamna.

Preotul trebuie sa catchiseze personal, cici are poruncd
directa dela Mantui®rul spre‘ aceasta (Mat. 28, 19). — Din
insemnatatea enormd a catehizdrii se poate deduce si insem-
nitatea datorinfei preotului de a catehiza. Invdtatorul poate
sd-i invete pe elevi la recitarea pe de rost a religiei, dar
preotul, fiind- specialist, el trebuie sd explice elevilor cele de
lipsd pentru priceperea lucrurilor,

E firesc, ca propunerea religiei n’aduce nici un rezultat,

dacd nu se face conform cerintelor pedagogiei. Trebuie s se
predee obiectul dupa priceperea elevilor, cu exemple din vieata

“de toate zilele, cunoscuta si de ei; la Dbiblie cu ilustratii, al

cdror rost incd e, ca sd find mai ugor minte. — Raspunsu-
rile masinale la intrebdrile din manual, cu absoluta nepri-
cepere a lucrurilor si a cuvintelor, n’ajung nimic. Pe ora
viitoare elevul uitd cuvintele insirate acolo, fard sd stie ce
a spus; esenta n'a priceput-o si deci la starsitul anului
scolar nu va sti ce a invatat. Sunt dese cazurile, cd elevii

‘unei scoli intregi nu sunt In stare, s& rdspunda o vorba, daci

se schimba 2—3 cuvinte din manual. — QO astfel de propu-
nere nu-gi ajunge scopul; e pierdere de vreme, batae de cap
pentru elev si nici un folos moral, Catehetului poate 1i e mak
usor, dar datormta mare si sfantd “astfel nu si-o implineste!
Dupace §i asa avem prea putine ore de religie, acelea
micar trebuie tmute cu punctualitate, ca in cursul unui an
gcolar, care la sate se poate socoti numai pe lunile de toamna

tirzie si de iarnd; cel pufin esenta studiului religiunii sa fie

prelucratd de catehet si de sufietele elevilor.

1
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Chestia catehezei e una din cele mai insemnate; merita
toatd silinfa, toatd bundvointa, toatd dragostea si interesarea
celor In drept. La scolile noastre rurale absentele iau proportii
adeseori inspdimantitoare. Am avut prilej si constatez, cd adese-
ori nici invatdtorii, nici preofii nu se silesc si contringd pe cale
legald pe pdrintii negligenti, nepasitori si nepricepdtori de
adevdratul bine al copiilor lor. $i foarfe adeseori se constata
©0 negligenta de nepriceput, intru executarea ordinelor privitor
la absente, din partea organelor adminiatrative, cari ar treb®
83 dee mand de ajutor totdeauna, cind e vorbid .de binele
tarii, si ar fi datori sd nu facd iluzorii si ridicule ordinele,
cari dispun pedepsirea pdrin{ilor negligenti in trimiterea co-
piilor la gcoald. Fird masuri energice in privinfa aceasta, toatd
truda noastrd e zddarnica!l

Sa ne punem la lucru decj! Umair la umdr, toate fortele
cinstite §i doritoare de fntirirea acestui neam atétea veacuri
lasat cu voia 1n intuneric, si atdt de dugmdnit s§i invidiat
astdzi, — sunt datoare a‘lucra la o regenerare sistematicd si
sdndtoasd a viefii religioase-morale, fird de care nu este mén-
tuire pentru noil )

Ceice am trdit timpuril¢ istorice ale unirii tuturor Ro- -
“mdnilor, s3 lucrdm din rasputeri la intdrirea t4rii noastre! —
lar cdnd Dumnezeu sfantul va binevol sd vedem intrupat si
celalalt vis strdlucit si luminos al nostru, implinirea si pentru
noi Romdnii a testamentului Domnului Hristos: ut omnes unum/!
ca toti cei Romani de sdnge, sd ne unim in o credin{d: atunci
va fi praznic pe acest pdmant. Ah! atunci ar salta muntii ca-
runti si s'ar veseli vdile; bucurie ar sopti izvoarele §i toata
suflarea acestui scump pdmant al Romaniei noastre. Atunci
s’ar rosti in adevdr, cu evlavie §i veselie mare, cuvintele fru-
moase de odinioard, dar durere, netmplinite atunci: Laetentur
coeli et exultet terral — Atunci s’ar bucura In adevidr ceriul
si ar sdlta pdmdantul; atunci s’ar indlta un melodios §i plin de
Inaltator avant sfdnt: Marire intru cei de sus lui Dumnezeu
si pe pdmint pace, intre oameni bundvoire! — Atunci fara
noastrd, legatd de Apus, nu numai prin sédnge, ci prip nerupta
legéturd a credinfei, ar lua un avdnt ne mai visat $i ne mai
pomenit, ar ,striluci ca soarele aci In risdrit!” »

Dar §i pand atunci, cu tofii s lucrdm la intirirea cre-
dintei, a religiei, in mijlocul neamului nostru, si prin ea la
1ntinrea ;arn scumpe, a Roméniei noastre!

GHEORGHE M. PTEANCU.
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Pentru limba liturgica.

l. - ,Doamne indurd-te spre noi“.

- Reflexiuni la articolul Par. 1. S8ingeorgeanu.t) —

Am cetit si recetit articolul amicului losif Sdngeorgeanu
din Nr. 6 al ,Culturii Crestine“, referitor la responzoriul:
y,Doamue, indurd-te spre noi“. Cite-va reflexiuni, ce urmeazd,
cred cd vor contribul la lamurirea chestiunii discutate acolo.

. latd-le:

I. Inainte de toate, trebuie observat un lucru. Este cu-
noscut, cd gisesgti In unele limbi expresiuni proprii, cari adequat
nu le poti traduce fn aitd limbd. Neputind gdsi expresia co-
respunzdtoare, adequata, intocmai, trebuie sd te mulfdmegti cu
o apropiere de intelesul expresiunei primitive. Asa avem In
francezd expresia §i constructia cu impersonalul on. In limba
germand potfi zice cd 1i corespunde adequat, exact: man. De
ex.: on dit que on ne veut plus de guerre = Man sagt, man will
keinen Krieg mehr. — Dar romaneste? — Stiu, din experienta
proprie, citd bitaie de cap le trebuie elevilor, ca si afle ex-
presia corespunzdtoare: pricep infelesul, dar nu le vine cu-
vantul: am ajuns uneori si la sase expresii ori cdnstructii.
Trebuie sd zici, cd toate sunt corecte, dar nici una adequati.
On dit, man sagt, dupd imprejurdri il poti traduce cu: se zice,
cineva zice, tu zici, noi zicem, oamenii, lumea zice. Cate odati
una nu se potriveste, altidatd, da. — Asa, in exemplul de mai
sus: vom traduce corect partea intdiu: se zice cd... dar partea
a doua, tot on, insd: nu se vrea, nu mai merge. Trebuie spus:
se zice, cd nu mai vrem rasboiu, ¢ri oamenii, lumea... nu mai
vrea risboiu! )

Se pare, cd si expresia frumoasd greacid Kkyrie eleeson
are acelag cantec: este aga de proprie limbei grecegti, cat
adequat nu o poti reda in altd limba. De aci tmi explic in-
troducerea ei §i in liturgia i ritul latin, fird a o traduce. De
aci se explicll, peste tot, introducerea cuvintelor stréiine intr'o
limba: neavdnd expresie aidoma, la fel: tntrebuinfezi pe cea
strdind, pand i gisesti echivalentul! — Dura mrecessitas! .

Aceastd reflexie ne aratd, ci nu trebuie sd ne mirdm, daca
pentru aceeag expresie greacd gisim im limba romand mai

1) Vezi ,Cultura Cregtind“ Nr. 6 din a. c.
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~multe forme. Suntem de acord cu autarul, cd nici o formd nu

reda adequat, perfect, sensul expresiunii grecesti. Tocmai de
-aceea nu m’as fi mirat, daca si orientalii ceilalti ar fi introdus
expresia in forma ei genuind greacd '), cum au ficut latinii,
-desi ritul latin. nu e la fel cu cel grecesc. Latinii aci s’au do-
vedit mai putin egoisti!

Nici ,Doamne milueste-ne, nici ,Doamne indurd-te spre
10i“ nu corespunde formei grecesti kyrie eleeson. De acord!
»Doamne, milueste se apropie. Autorul se indoeste, dacd si
,Doamne, indurd-te® se apropie. — Aci am de observat cewa,
ce tocmai va lumina si pe autor si cred, ca-1 va face sd ad-
mita, cd ,Doamne indurd-te®, ,indura-te“ in limba vuigard are
inteles de mild. — Am auzit, fn mai multe pérti roménesti,
chiar pe unde in bisericd se cdntd: ,Doamne milueste, la usga
bisericilor si pe stradd, cate un nenorocit strigdnd: ,indura-
ti-vd“ de un orb, schiop s. a. m. departe. Deci geniul limbei
romine admite, ca nenorocitul si ceard mi/d prin cuvéntul
.Indurati-va.

Cum explicim acum faptul acesta cert: ca Indurd-te, tn-
-durare, indurdtor, romaneste exprimd mild? Admitem, de
acord, cd latina clasicd nu cunoaste sensul milos la cuvéntul
-primitivy’ durum; ci tocmai din contrd! Cor durum, verbum
Adurum! — Cum se face, ca indurare si exprime tocmai sensul
contrar? Noi credem, ca particula in trebuie luatd in intelesul
unui alpka privativ, ca: azot etc. Avem i alte exemple, unde
dn ajutd a forma un cuvant compus, cu inteles contrar celui
simplu primitiv: activ-inactiv; pur-impur, ofensiv-inofensiv;
cutt-incult! — Pentru euforie se pare cd uneori in s’a confundat
cu in si se rosteste la fel; alteori s’a pdstrat sunetul pur dei,
in inteles de alpha privativ. — Precum din amic, pundnd pe
in inainte, faci inamic i inimic, exprimdnd tocmai contrariul
-dela amic: asa i din durum, durare, vulgar, potrivit cu geniul
latinei gi a fiicelor e, cu timpul s’a putut forma noul cuvant,
necunoscut clasicilor: indurare, in inteles de a muia, a indu-
pleca, a migca spre mild. Spiritul formatiunii e deci latin, po-
Arivit eu geniul limbii. De aceea bine s’a format cuvintul si
formatiunea trebuie pdstratd, necum luat cuvantul slav milu,
care va trebui inlocuit, cu timpul, ca $i alte cuvinte slavone,
cu cele latine ori de formatiune latind.— latd de ce socotim c4,

1) Ea se giseste numai la unele liturgii orientale.
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potrivit geniului Jimbii romane, mai potrivit si mai bine ex-
primd mila: indurd-te, decét slavonul milueste. — Chiar daci,
caeteris paribus, expresia slavona nu exprimd mai mult decat
cea latind, preferim, ca latini, pe cea latina.

I, Cum remane insi cu ,spre noi, spre el, spre ea“ etc.?
De ce una singurd expresie s& o dam prin mai multe expresii

si toate corecte? — Motivarea mai multor expresiuni, pentru
una singurd, se evidentieazd din observarea preliminarad din
punctul I. — Expresia greacd kyrie eleeson trebuje socotitd

ca idiotism grec, particulard limbii grecesti, si asa de particu-

lard limbii grecesti si proprie, incat perfect, adequat, nu-i

gdsesti expresie in limbile noastre. — Au si latinii, cum bine
observd autorul, cuvinte pentry mild: misereri, misericordia,

misericors; toate bune la locul lor, dar cu toate acestea au

admis pe kyrie eleeson!

Sf. Gregorie cel Mare, asa zice Breviarul roman, Ia ser-
batoarea lui, a ordonat, ca in liturghie si se zicd de noua ori:
Kyrie, eleeson (6) si Christe, eleeson (3). Asta, in fiecare li-
turghie. Mai intdlnim si Eleeson imas, in Vinerea mare. Kyrie
eleeson tipic mai vine si la rugdciunea pentru reposati. Dar
indatd ce e vorba de alti constructie, referitoare la "aceeas
idee, de mild, indurare, latinii intrebuinteaza alte forme, ca
miserere mei, Deus, misereatur nostri, etc. Asa trebuie ficut,
cred, si romanesgte. $i atunci, dupa inteles, vom completa in-
durd-te cu complementul respectiv. De sigur, e gresala, a pune
un complement, cand intelesul.cere altul. Asa, in cazul citat
-de autor, indura-te spre noi nu merge, cind se spune: si ne
rugdm pentru ei. Asemenea greseli se indreaptd Ja o noui
-editie.

Mai grea ne pare altd lature a chestiunii. Parecid astd
Tmprejurare a ficut i face, ca expresia: indurd-te spre noi
sd nu fie aga de populard, cum ar trebui. E vorbid de com-
plimentul acestui verb. Cu ce se exprima? Cu spre? Tot
la uzul popular trebuie si ciutim lamurire. Cit imi pot aminti,
in pdrtile din vechiul regat, unde am auzit expresia indurati-vi,
complimentul I-am auzit cu de: indurati-vd dc mine, de un
mnenorocit: a se indura de cineva. Poate ca tn pdrtile Ardealului
s& fie uzat §i spre: dar in orice caz, nu cred ca spre si fie
mai popular, decdt de. Acelas inconvenient il are si milueste
slavon. In wuzul liturgic se spuwne: milueste-ne. Dar in uzul
comun din Regatul vechiu pare mai intrebuintatd forma re-

s
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flexivd: a se milui de cineva — decét a milui pe cineva. De
aceea 8i Doamne milueste-ne a rdmas mai mult tn biserica.
Treaba editorilor noui, in comun acord cu autoritatea
respectivd, ramane, sd coreagd ce vor crede necesar §i sd
adopte expresia mai potrivitd. Tinem insd sd accentuim, ca
erice -modificare s’ar face, trebuie f¥cutd in spiritul limbii.
Dacd tn trecut s’au impus cu de-a sila slavonismul, indatd
ce Imprejurdrile permit, se cuvine a lepidda haina strdini for-
tatd si a2 ne imbrdca cu stofd indigend: ne gade mai bine?).

Protf. Dr. P.

. ,...marelui Dumnezeu si Mantuitorului nostru etc.”

Liturgierele mai noui, cel dela Blaj editia din 1905, si
cel dela ‘Bucuresti din 1912, reproduc textul liturgic asa, cum
este pus In fruntea acestor sire: »i sd fie tndurarea (la Blaj
— milele, la Bucuresti) marelui Dumnezeu si Mantuitoriului
nostru Isus Hristos cu voi cu tofi“.

Adeseori ins3, mai ales preoii tineri, trebuind sa rosteasca
aceasta exclamatiune fird de carte, din usa altarului cu fafa
citrd popor, fi auzi cd mai adaug um a: Si sd fie tndurarea
marelui Dumnezeu §i @ Mantuitorului etc.

E corect aga?

Cred, cid e ‘corect. Si iatd, pentruce:

Dupi regulele gramatnce: i sintaxei roméanesti, dacid atrx-
butul, ce std in cazul genitiv, -urmeazd imediat dupd substan-

3) Concluzia, in aceeas ordine de idei, a autorului acestor reflexiuni,
o dam aci:

Primenirea accasta tot de acolo se va intinde mai mult, de unde a
pornit: din Ardeal, $i anume dela unitii Ardealului. Se cere insi mai
multd incredere din partea neunitilor, mai ales cei din vechiul regat ar
trebui sd devie mai obiectivi gi 83 nu {ind morfis la formule seci. Aci
in Ardeal viid, ci si oameni ortodoxi de valoare, gi din vechiul regat, re-
cunosc, la orice ocazie, cd renagterea nationald se datoreste romanilor
uniti. Un profesor dela uaiversitatea din Cluj, fost comisar ori delegat
ministerial la examenul de maturitate. din Iunie a. c. la Blaj, cu multi
convingere spunea tinerimii gcolare, cum a existat gi existd In poporul
roman spiritul de filozofie: a cerceta adevidrul, ori unde ar fi; gi a-1 iubi,
ori unde l-ai gdsi. La Romani filosofia neamului din Yagi e altoitd eu
filosofia cregtinismului. Complet Ingd este altoitd pe credinfa lui Petru i
a urmagilor sdi: nu-i cregtinism complet fidrd de Roma. Ubi Petrus, ibi
Etlesia, spunea sf. Ambr. sie, In veacut V!
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tivul, al cdrui inteles 1l determind mai deaproape, fie direct °
fie mijlocit, atunci inaintea acelui genitiv nu se pune articolul
posesiv al, a, decit numai atunci, cidnd substantivul determinat
n’are artiecol enclitic. )

As putea cita exemple, ori cit de multe, cici aceastd
reguld n’are esceptii, decdt numai in licen{ele poetice; dar
mai bucuros reproduc versuri, pe langa alte motive, §i pentru
ca si mai stropesc cu niticd roud binefdcitoare uscdciunea
regulelor gramaticale:

L,Atdtea patimi plang in glasul Cuvdntdtorului parinte')

»oi atdta dor aprind v inimi de clipa rdasbunarii®) sfinte.

,~— Batrarul mag inalta fruntea, ce sfant e graiul gurii®) sale

»Div el va rasari norocul acestui ncam’) starsit de jale.”
(,Apostolul® de Goga).

Cuvintele cu fitere cursive sunt exemple pentru regula
noastrd de mai sus. : .

Textul din liturgier e dupa exemplele insemnate cu nu-
marul (1), intru cit genetivul e al unui adjectiv ori pronume
si se refereste la substantivul ce urmeazd dupa el, $i numai
prin mijlocirea acestuia se refereste sila substantivul dinaintea
lui: ,$i sd fie indurarea marelui Dumnezeu... cu voi cu toti®.
Partea aceasta deci e bunid. Inaintea genetivului ,marelui...”
nu s'a pus articolul posesiv ,a“, fiindca genetivul acesta ur-
meazd indatd dupd substantivul ,indurarea®.

Urmeaza partea gresitd (? Red ). Regula e: Daca genetivul
atributiv nu urmeaza indata dupd substantivul determinat, ci
e despidrtit de acesta, prin unul sau mai multe cuvinte, atunci

o . . . . L “.
inaintea genetivului se pune articolul posesiv ,a“ ,al“: -

,Si din neguri dintre codri tremurdnd s’aratd luna
,Doamna manlor si a noptii varsa liniste $i somn.”
(Eminescu: ScM$oarea i1
.Deasupra criptei negre a sfantului mormdnt
»Se scuturd salcimii de toamnd ji de vint“.
' - (Eminescu: ,,Ogamé!“)
Atributele in genetiv, ,a noptii“, ,a sfantului mormant*
au articolul posesiv a inainte, fiindcd ,a noptii“ e despartit de
substantivul determinant ,doamna“, prin doud cuvinte: ,mi-
rilor“ si prin ,5i“ ,A sfintului®, deasemenea are articolu}
posesiv, fiindcd e despdrtit, prin cuvéntul ,negre“, de substan-
tivul ,criptei“, la care se referegte, prin mediarea substanti-
21
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vului ,mormént‘. Urmand acestor regule, textul din.liturgier
va suna corect:

»i 8d fie indurarea marelui Dumnezeu si :« Mantuitorului
nostru Isus Hristos cu voi cu toti“. Inaintea genetivului ,Mén-
tuitorului® se pune articolul posesiv g, fiindcd acest genetiv e
despdrtit de substantivul Jindurarea®, al carui inteles 1i de-
termina, prin trei cuvinte: 1. ,marelui“, 2. ,Dumnezeuv®, 3. ,si".

ICRAN.

PS. Imi permit s& reflectez la sirele de mai sus ur-
matoarele:

Cuviantul ,Mantuitor” este, ca si ,marele Dumnezeu®, o
apozitie datd lui ,Isus Hristos“.

Nu este vorba aci de doue pérsoane dumnezeesti: ,ma-
rele Dumnezeu“ (Tatal) si ,Mantuitoriul nostru Isus Hri-
stos“ (Dumnezeu-Fiul), ci se cere, la acest loc din liturghie,
mila Dumnezeu-Fiului, a lui Isus Hristos, marele Dumnezeu
si Mantuitor al nostru, prin urmare acel a nu are lec aci.
Altcum, punéndu-l, ar trebui sa intelegem, cd e vorba de doue
persoane dumnezeesti diverse, asa cum am 2718 mai sus,

Dar, dacd e vorba de frazd roméineascd, mi-se pare cd
ar trebui sd zicem si mai corect: ,$i sd fie... marelui Dum-
nezeu si Mdntuitor al nostru scl,, precum d. p. zicem: bunului
prietin si binefdcator al mieu.

Atrlbutul adiectival mare referindu-1 la ambele apozitii,
dupdce acest atribut este articulat, cele doue apozitii trebuie
sd rdmana ambele nearticulate, si atunci articulam numai al
doilea atribut: al nostru, care se referd mai deaproape numai
la ,Maintuitor®.

Asa mi-se pare, cd ar fi mai romineste! :
Dr. M.

Insemnari.
—

Statificarea sgcolilor si biserica. “'Sdarmand bisericd
romaneascd din unele provincij unite! P&n& aproape de cu-
rind erai singura ocrotitoare a neamului nostru subjugat.
Tu ai fost, dupd imprejurdri-§i timpuri, lumindtoarea gi man-
gdietoarea sincerd si infeleaptd a poporului din umilele noa-
stre sate. Slujitorii tdi eucernici Juat-au partea leului din toate
durerile, suferintele, umilirile $i nenorocirile fiilor lor spirituali,
avand singur ei rol important fn luptele §i sbuciumirile de
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‘atatea ori seculare ale poporului rominesc. Cind nu erau din
sdngele nostru nici financieri, nici magistrati, nici pretori, nici
prefecti, nici ministri $i cand toti cei dela cdrma tiriiferau
una, in actiunea sistematica pentru suprimarea culturii noa-
stre nationale, tu, luptdndu-te cu dusmanii nostri si uneori cu
nepriceperea fiilor tai sedusi de rduvoitorii lor, ai ridicat temple
acestei culturi prigonite, ldsdndu-ti altarele tale In mizerie:
tard averi, fara decoruri.

Acum. cand a sosit plinirea timpului, in care credeai, cd
~ vei avea bucurie in gratitudinea fiilor t&i, silitd esti si asculfi

imputdrile si aspra critica, cé n’ai Jucrat de ajuns $i inescep-
tionabil si cd n’ai dus la scoald pine destul de albad si de
mare. In vard, 1a 0o mare adunare, ti-s’a spus, ca ai fost pie-
decd Tn organizarea invdtarorilor, asa cum era si fostul stat
maghiar. Sdrmand mamd, desconsideratd de fiul, tinut [a fnvd-
taturd cu cele mai mari jertfe ale jubiriil...

Curios! Cand se trateazd de un monument istoric de va-
loare artistica, statul jertfeste sume considerabile pentru re-
staurarea in starea originald .gi pentru- conservarea acelui
monument; atunci fnsd cand e vorba de scolile confesionale,
aceste monumente pretioase din trecutul nostru, conducatorii-
statului se aliazd cu oricine, pentru demolarea lor.

De 3 ani se observd o agitatie nervoasd si nefnfeleas
impotriva gcolilor confesionale.

Inca in revolutie se vorbia, P2 unele locuri mai ridicat,
pe altele mai incetisor, de separarea scolii de bisericd. La
congresul tinut la Sibiiu, In 24 Februarie 1919, invdtatorii au
Spus respicat, ca sunt pentru statificarea fotregului invatdmant.
De atunci agitatia a luat proportii tot mai mari, sprijinita fiind
de bolsevici, de socialisti, de fnvdtitori si de politicianismul
nenorocit. In jumatatea a doua a lunei Octomvrie a. ¢. s'a dat
un comunicat dela ministerul insrructiunii, in care se scria
despre stanficarea iminentd a invatamantului. - Mai térzior dl
ministru al cultelor spunea, 1a Cluj, cié scolile vor trece dela
confesiuni la stat, fiindcd aceasta e dorinfa i a poporului.\$i,
pentru ca si se dovedeascd cu acte, cd poporul doreste sta-
tificarea sgcolii lui, ”Asocia';ia“ invdtatorilor, in o cerculard
dela 1 Noemvrie c, proveacd sectiile sale, s compund memorii,
in cari sd se ceard statificarea Imtregului invd{dmant primar,
mai mult.! sa se trateze chestiunea $i in comune, dresindu-se
procese verbale cu poporul, care doreste aceasta statificare.
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Mai recent; un profesor de universitate, citrinit pe congresul
national bisericesc din Sibiiu, pentru hotarirea de a mentine
cu orice pret gcolile confesionale, a convocat pe menibrii sco-
lilor din Cluj, toate de stat, cu exceptia scolii primare gr.-cat,
$i cu unanimitate au luat conclus pentru statificarea invé-
témﬁntulm

Dacd dusmanii sLoln confesionale s’ar recruta numai din
bolgevico- socnah§t1 cari urasc statul §i sunt dugmanii neim-
pacati ai bisericii, fiind aceasta cel mai puternic sprijin al
statului, am putea Tn;elege nervositatea, cu care se poarta
lupta nenorocitd impotriva scolilor confesionale. Pe ceilaif
dugmani ai acestor gcoli insd nu-i putem intelege, caci doar
statul poate sd exerceze si in scolile confesionale, de orice
limbd, contrelul i, fn ultima analiza, disciplina. ce o deprinde
i In scolile proprii. El stabilegte calificatia invafatoriior §i sa-
larul acelora. El aproaba planul general de invatamant, ma-
nualele $i recvisitele de scoald. El fixeaza timpul de frecuenta
$i vacantele. El determind mirimea si poziiia salelor de in-
vdtdmant, locuinfa si superedificatele economice ale fnvita-
torului. In chipul acesta statul e stapanul situatiei 5i nu poate
avea nici cea mai micd daunad pe urma scolilor confesiunilor,
cari nu-i contestd dreptul cel mai larg de control. _

Multi dintre conducdtorii nostri, se pare, au mostenit
mentalitatea Maghiarilor, cari credeau, ca pot répi azi un drept,
méne altul, dela nafionalid{i si dela confesiuni, presupundnd .
cd ,toatd comedia protestelor nationalitétilor tine 3 zile®, iar ei
rdmé&n mai tari si mai bogati. Dar ce au ajuns? Slabi si sa-
raci. Si grijim, ci cine merge pe acelag drum, va sjunge la
aceeas tinta!

Ce cere si pretinde biserica noastra dela stat? Séd o lase
neconturbatd in drepturile cagtigate atunci, cdnd statul nici
habar n’avea de gcoli; iar pentru vredniciile din trecut si pentru
~ serviciile reale, ce vrea gi poate sa le aducd si statului, s'o
ajute in implinirea misiunii sale, in special si-i dea tot conm-
cursul la incasarea salarelor Invdfdtoresti, dorind ca acestea
sk fie Intru toate la fel cu cele ale invadtatorilor de stat.

Cultura adeviratd, care std in nobllarea sufletului, in a-fi
face datoria cat mai bine, fatd de to{i §i Intre orice !mprejurari,
iar nu a-fi utiliza cunostintele in speculd, In o tmplinire per-
functorid a datorinfelor §i in ura §i nedreptatirea altera, cultura
aceasta este un bun comun, folositor pentru tofi. Bunul acesta
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comun trebuie sprijinit, apérat si 'desvol'tat din partea tuturor,
in proportia puterilor spirituale gi materiale, de cari dispun.
In urmare, statul are toati indreptitirea, nu numai de a stabili
intreagd suma de lipsd la susfinerea tuturer §cohlor, ci s’o si
fncaseze dela- toti cetdtenii, In proporgla averii, apoi s'o d1-
stribuie confesiunilor, nu dupd numdrul gcolilor, ci dupd pro-
centul, ce-l d& numdrul credinciosilor diferitelor confesiuni.
Principiul acesta I-am sus’;inét i inainte de 1 Decemvrie 1918,
si-l vom sustinea totdeauna, avand convingerea, cd si intere-
sele adevirate ale statului, numai in forma aceasta se pot
servi. Moralitatea crestind, si nu cea filosofica, e mai necesard
acum pentru existenta statului, decdt Inainte, iar acest suc de
vieatd se va putea produce, nu prin separarea gcolii de bise-
rica, ci prin armonizarea activitdtii celor doi factori culturali,
cari sunt: preotul gi favdtatorul. -
.De 3 ani de zile guvemantn nostri au dat multe do-
‘vezi, cd n'au prea avut fnaintea ochilor principiul: a guverna
este a prevede. Din negligenta, ori nestiinta aceasta, am cules
multe $i mari rele. De nu vom fi previzidtorsi nici fn chestia
favdtdmantului, ugor, prea usor, vom ajunge la dezastru. Ro-
manii vom slabi, iar minoritdfile, cari sunt hotdrite a aduce
cele mai mari jertfe pentru sgcolile lor confesionale se vor in-
tari. Cunosc comund, in care vre-o 21 familii maghiare, slrace,
fsi tin scoala lor si cunosc comune, in cari gi cei mai siraci
contribuie cate 100 lei la an, pentru scoald confesionald. Apoi
sd nu se uite, cd unde e mai mare $i mai curatd jertfa, acolo
- & mai mare darul §i binecuvintarea.
Acestea sunt considerantele, pentru cari noi cerem nu
statificarea, ci confesionalizarea tuturor scolilor. Senior.
*

Mitropolitul Varlaam si dogma ,Filioque“. Adevirul
despre purcederea Spiritului Stint §i dela Fiul e exprimat tn
mai multe feliuri, atdt in sf. Scripturd, cat i In traditie. In
sf. Scripturd se numeste Spiritul Fiulul (Gal. 4. 6), se zice
despre El, ¢ 7si are stiinfa dela Fiul (loan 16, 13—15), ci e
trimis de Fiul (Ioan 15, 26) ;1 cd e sufial peste apostoli de
Fiul (loan 20, 22) etec.

In traditie, pe 14ngd mirturisirea -expresd, ci Spiritul sf.
purcede dela Tatdl-gi dela Fiul, vine Inainte mai des expresia
»prin Fiul®,
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Biserica orientald de dupi schismi, se stie, cd a rimas
foarte inapoiatd in desvoltarea stientificd teologicd. Nu-si mai
cunogtea explicit nici doctrina proprie. De biserica apuseand
stia, cd o desparte un punct cardinal: ura de moarte impotriva
acesteia. Au trebuit s vind arhierei cu invatiturd din scolile -
catolice, cari sd spund punctele, prin’ cari se deosebesc orien-
talii de apuseni, cum a fost Petru Movild la Rusi, de origine
roman, — Deci nu-i mirare, dacdjunii arhierei orientali aveau
aceeas credintd cu biserica apuseand, fn unul sau altul din
punctele diferen{iale, fard si3-si dea ingisi seama de aceasta
»erezie®, ori si atragd atemtia altora asupra ,ratacirii“ lui.

Intre acegtia se numird si mitropolitul Varlaam, unul
. din cei mai invatati prelati ai Moldovei, care a scris ,Ca-
zania“ dela 1643, si ,Raspunsuri la Catehismul calvinesc®
a. 1645. Acest mitropolit spune, prin gura domnitorului din
aceea vreme, Vasile Lupu, urmatoarele cuvinte, referitoare la
relatia Spiritului sf. fatd de Fiul. ,Prealuminat intru pravosiavie
si credincios intru pirintele nendscut §i intru fiul dela parin-
tele ndscut mainte de tofi veacii i imtru duhul sfant dela pd-
rintele purcezator si pe fiul odihnitor sfanta troitd unul ade-
virat Dumnezeu ziditor i facdtor tuturor vazutelor si nevi-
zutelor®, (Predoslovia Cazaniei.)

Despre Duhul sfant zice cé este pre fiul odihnitor. Ce ar
 insemna acestea cuvinte altceva, decét relatia de purcedere a
Spirituluij sf. si dela Fiul? — céci altd relatie intre acestea doud
" doudi persoane nu este. Acest mitropolit deci, cetind atitea
~scrieri ale pdrintilor [orientali, a ajuns inconstient, in acest
. punct, 1a convingerea credintii marturisite de biserica apuseana..

(icr.)

. * .

Dimitrie Cantemir si purgatoriul. In ,Descrierea Mol-
dovei“, a celui mai invdtat romén de pe vremea sa, care a fost
principele Dimitrie Cantemnir, 1673—1723, iata ce cetim, despre
credinta Moldovenilor, deci si a altor rom4ni ortodoxi:

»Cred, cd dreptii incd n'au ajuns desdvargit' desfitarea
raiulti, ci o agteaptd pdnd la ziva judecafii Impreund cu Pavel;:
si au tatru sufletele lor nidejde fdrd Indoiald, care le prici-
nueste lor bucurie nespusd, incat nu le llpsc§te nimic pentru.
vredniciile lor. lar pentru purgatorium, nu cred, tnsid adeve-
reazd, ck picatele cele mici se pot ierta gi dupd moarte, prin
rugiciunile bisericii ¢i prin milostenii. — Deci dacd cred, cé:
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nici chiar dreptii nu merg deadreptul in raiu dupd moarte, ci
trebuie sd mai sufere, ori pentru picatele usoare, ori pentru
pacatele grele, din cari li-s’a iertat prin pocdintd numai pe-
deapsa vesnicd, gi cd dreptii, In suferintele, in cari au ajuns
dupd moarte (cici dacd nu sunt In raiu, sunt in loc de sufe-
rinta!) au totus o bucurie: nadejdea — apoi aceasta e tocmai
marturisirea bisericii catolice, referitoare la purgator: Atdta
deosebire numai, ci biserica orientald nu are acest termin In
dictionarul ei, deci aceeas credintd si-o spune prin mai multe
cuvinte.— Asadar credinta in acest punect € aceeas, deosebirea
e numai in termini, cdci, pe cand biserica apuseand are un
singur termin, prin care exprimd notiunea purgatoriului, pe
atunci biserica orientald se exprimd prin o circumscriere, lip-
sindu-i terminul potrivit, si nevrind si-l lmprumute (Doamne

fereste!) dela latlm (icr.)
. %

Catolicismul, nu husitismul, ori protestantismul, a fost
initiatorul cultivarii nafionale la poporul nostru reméanesc din
dreapta Dunarii.

Adevirul acesta a fost ardtat la noi acum dous decenii,
de profesorul slavist Dr. llie Barbulescu, in cartea sa ,Cerce-
tari istorice fibologice®, Bucuregti 1902.

DI 'Barbulescu cele sustinute acum 20 de ani, le repeteazi
si intregeste cu probe noud, in comunicatul din ,Arhiva“ din
lasi lulie 1921. (cf. ,Cult. Crest.“ din 1921, p. 250).

Mai nou un alt profesor universitar din lasi, dI Dr. Gh.
Pascu, In ,lstoria literaturii §i limbii romane din secolul XVI,
Buc. 1921, la p. 22—26, devedeste pe scurt cu date istorice,
cd ,Cultura latind a fost alimentatd la noi s$i de un factor
extern: propaganda catolicd®,

»Mijloicele de propagandd erau: 1. Misionarii cari pre-
dicau romdneste incd din secolul XIL )

T2 Autontap cari puneau in eviden{d origina latxné a
limbii si poporului roman.

3. Intrebumtarea literilor latine”. drsp.

*

»,Biserica ortodoxd romana si problema unificarii®
este titlul unui studiu de drept bisericcsc, ce se publicad in
foita ynui ziar de zi dela noi.

Nu avem nimic impotrivd, dacd autorul :tudlulul un pro-
fesor de universitate, vorbind despre raportul dintre biserica
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$i stat, reproduce ,expunerea temeinicd §i ponderatd® a lui
‘N. Milasch episcopul ortodox de Zara, privitor la teoria drep-
tului bisericii orientate. — lar privitor la teoria de drept pu- .
blic a bisericii catolice, se resusciteazi 'argumente si vorbe
luate din arsenalul obignuit si tocit al contrarilor catolicismului.

Noi, in interesul adevirului si al stiinfei romanegti, am
recomanda Dlui profesor, dacd nu chiar studii speciale, d. ex.
Tarquini ori Taparelli, ori pe Cathrein, dar micar o expunere
autenticd a intregei doctrine catolice, d. p. pe Girodon, Exposé
dela doctrine catholique, Paris, Plon-Nourrit), in special partea
ce tracteazd teza Dlui profesor. ]

Credem, ci o expunere sincerd a tezei catolice ar fi fost
de folos pentru cunoagterea si apropierea sufleteascd a celor
doue biserici, la care stiam ca tine mult si DI profesor! (x)

%

Prescurile nedospite ale — unitilor. Un alt domn, Dr.
in medicini, fintr'o altd gazeti de dincoace de Carpati,
scriind despre ,al VIli-lea sinod ecumenic®, are cateva lu-
cruri cari, socotind ci le scgie un mirean de buni credintd,
sunt inferesante. :

Are dreptate DI Dr,, cd dela 787 d. Hristos -inceace au
mai fost §i alte sinoade ecumenice. Chiar ,Pravila“, codicele
de drept al bisericii orientale, vorbeste despre al Vill-lea sabor
ecumenic, cel dela Florenfa. Dar Inafara de acesta, biserica
apuseand mai numdrd incd alte 12 atari sinoade — ultimul
. (al 20-lea) tinut la 1870, aga zisul Conciliu Vatican, iar pen-
ultimul, fn veacul al 16-lea, la Trient, — la cari, ca si la cele
de mai_inainte, au fost fnvitati toti episcopii si mitropolitii-
contimporani, cari au hirotonia apostelicd (adeci si episcopii
,ortodoxi“). — Acestea saboare le-au convocat si le-au pre-
zidat Papii ori ,ispravnicii® lor, si ei au infdrit canoanele lor, '
asa cum spune apriat la ,Pravild®, cd §'d facut si la cele
7 saboare, pe cari le recunosc ,ortodoxii* nostri. -

Constatarea Dlui Dr, cd la ,unitii nostri echilibrul intre
bisericd $i nationalitate este desful de stabil, intru cat... etc.”
ne bucyrd. Propaganda celor cari vreau s3 ne prezinte ca pe
dusmanii poporului nostru propriu — se vede cad — nu prea
prinde! Ba, partidul liberal, in manifestu-i de curidnd aparut,
inscrie chiar in programul sdu: ,rolul ce se cade bisericii
unite, ca biseried nationald“. . d

© B.C.U. Cluj



zr. 10 11 : CULTURA CRESTINA Pag. 307.

DI Dr. are apoi, in articolul sdu, o idee ntru adevir ro-
amdneascd. Unificarea bisericii ortodoxe cu cea catolici ar
avea asupra relatiunilor noastre politice cu statele apusene
latine o influentd incalculabild, influenta aceea de carea s’au
bucurat Ungurii o mie de ani in detrimentul nostru...“ —
Yorba fui Sincai, Dle doctor, dela cronica anului 869, scriind
despre subtragerea Roméano-—Bulgarilor de sub jurisdictia pa-
triarhului dela Roma: ,Baremi, de nu s’ar fi intimplat aceasta,
cd Romanii mai fericiti ar fi fost, de s’ar fi supus patriarhiei
din Roma precum s’au fericit §i alte neamuri, cari tnsi-si le
vedem!“ : ] :

— Ce folos tnsd, dacd fratii de azi cred, cd neamul ro-
minesc se va ferici cu — ,Statutul organic (vezi alegerea mi-
tropolitului Mangral) ori cu adhesiunea patriarhului ecumenic
ori a lui Lenin, tarul Rusiei de astdzi!

Cit pentru chestiunile de divergente dogmatice, Dlui
doctor,- pentru o mai bund orientare, ii recomanddm oricare
manual de dogmaticd catolic3, chiar i una pentru gcolile se-
cundare. Va vedea, cit de mare este ,erezia“ catolicilor, atit
in chestiunea Filioque, c&t si in a purgatorului.

Chestiunea painei dospite ori nedospite incd e usor de
resolvit. Isus Hristos la cina cea de taind = cina pastilor ji-
dovesti — nu putea sd foloseasca altccva, decét pdine ne-
dospitd, cdci orice aluat dospit se lepidda din casele jidovesti,
cind Incepea praznicul Pastilor. — Biserica apuseand ea ineag
foloseste pdna azi pdine nedospitd, dar recunoaste i admite,
<a in biserica orientald sa se foloseascd pline dospitd, asa
cum uzul primelor veacuri crestine a consfintit, si pe cum
spune i »Povdfuirea® pentru ,materia Pdinei, a insus trupului
Ini Hristos® din Liturgierul editat de sf. Sinod la Bucuresti
1912 p. 387: ,pdinea-azimi... In sfinta soborniceascd Biserica
a Rdsdritului nici de cum nu poate fi materia a fnsus Tru-
puiui lui Hristos®.

Dar biserica ortodoxd recunoaste-va uzul — dupd a noa-
$trd parere — istoficeste mai justificat, al bisericii apusene,
de a folosi, in liturghia sa, pdinea-azima? :

Cat pentru DI doctor, Dsa se impacd §i cu bulinele ca-
tolicilor, dar crede cd ,unitii nu au dreptate s intrebuinteze
prescuri nedospite la sf. cuminecdturd“!! — Pentru buna prie-
tinie recomandim Dlui doctor, si facd o primblare pand iIn
Strada lungd nr. 111, la capela unitd din orasul unde tréieste,

© B.C.U. Cluj



.

big 308. _ CULTUKA CKESTINA  Ne 10-11

si sd Intrebe pe preotul de acodg, dacd sunf sau nu sunt dos-
pite prescurile noastre? .

Si dupa aceasta putem discuta mai departe, noi de aici
si Dsa dip gazeta Dsale, pentru folosul si al altora! (m.)

Cronica.

Prelucrare datelor stat stice pentru arhidieceza gr.-
cat. de Alba-lulia si Fagdras, P. V. Ordinariat arhiepiscopesc

‘a incredintat-o Par. canonic Jacob Popa. Noi, cari si in trecut

ne-am ocupat cu chestiunea aceasta, (v. nr. 11-—12 din 1918),
ne bucurdm, cd in viitor datele statistice nu se mai incredin-
teazd pentru studiu singuraticilor referenti ai districtelor pro-
topopesti, ca apoi concluziile ultime s& nu se scoatd din ele,
ci se concentreazd in o mana, spre controlare, mdreptare gru-
pare si prelucrare. )

Avem toatd increderea, cd P. V. Ordinariat va da tot
sprijinul referentului, pentru a putea aduna intreg materialul
statistic privitor nu numai la chestiunile religioso-morale si
culturale, ci gi la cele materiale bisericesti. Din datele stati-
stice exacte, adunate si aranjate dupd principii uniforme, se va
construi tabloul, in care sa se recglindeze progresele ori re-
gresele ardtate in vieata intregii arhidieceze. Cifrele, cari vor
indjca elocvent resuitatul observérii constientioase a faptelor
$i fenomenelor din singuratecele parchii, ne vor spune, ce am
facut gi ce va trebui sd facem pentru binele bisericii noastre.
(sr.)

%
¥

Pentruce se cere statificaren scolilor? Nu am
crede, dacd nu am vedea negru pe alb, tipéritd in ,Noua Revistd
Bisericeasca®, organ al preotimii ortodoxe (Nr. 11—13 p: 220),

,,mformatlune de urmdtoriul continut:

»in multe sate din Ardeal, credmtlo§ii romani greco-
catolici au cerut revenirea la credinta stramoseascd.

. »Asteptdm ziua de maline, cand intreg poporul greco-
catolic, luminat prin scoala primard a statului national, si
impuna preotimii, cultivdtoare de Separatlsm religios, reintoar-
cerea In sinui bisericii crestine ortodoxe®.

— Chiar si ortodoxii nostri din Ardeal au inteles alifel

_rostul gcolii primare a statului national!

Cat pentru revenirea tuturor credinciosilor greco-catolici
la biserica ortodoxd, noi soptim la urechea autorului ,infor-
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matiunii® vorba atator mireni greco-catolici: ,de va trece chiar

Sf. Sa Papa dela Roma la — ,ortodoxie“, noi vom raminea
asa cum suntem astazi!
Ne-am {inteles, nu-i asa? i : (v
£

Cum se fave alefjerea Patriarhwini ecumenic?
Scriu gazetele, ¢d ar fi murit de curdnd patriarhul ,ecume nic“ al
Constantinopolului. In orice caz este un eveniment, cind un
patriarh ecumenic moare pe scaunul lui, Dar, deecamdats, nu
despre aceasta vorbim.

Mi-a cdzut in mdini, zilele acestea, o brosurd de interes,
cred. Titula ei: ,Patriarhia de Constantinopol. Regulamentele
pentru conducerea si administrarea afacerilor acestei patriarhii_
traduse din greceste etc. de Dragomir Demetrescu, etc. Bucu-
resti, Tipograﬁa Cartilor Bisericesti 1900.

Va' sa zicd este o carte oficiala si informa'giile din ea
sunt -autentice. -

In Prefata, traducatoriul, care este astdzi mare nomophylax
arhon al bisericii ertodoxe, spune cd brosura cuprinde ,orga-
nizatia actuald a bisericelor patriarhale din Orxentul crestin,
adeca legile si regulamentele astazi in vigoare®“,

Unul dintre aceste regulamente se numeste: Regulamentul
pentru alegeréo si numirea Patriarhului. Cu privire la modul
alegerii, acest regulament prevede ca, in cazul cand scaunul
patrlarhxel ecumenice ar devenl vacant, sinodul mitropolitilor,
la oldlta‘ cu membrii consiliului mixt, aleg un loctiitor, al cdrui
nume se comunicd spre intdrire Inaltei Porfi.

Dupéce se fixeazd, conform prescriselor din Art. 2- 6 at
citatului Regulament, numele mitropolitilor eligxbili/ ei vor fi
inscrigi intr'o listd sigilatd de catra loctiitor, sinodul m1tropo~
litilor $i membrit consiliuiui mixt.

Art. 8. prevede apoi, textual: Fiindcd viitoriul Patriarh
este nu numai bisericeste sef spiritual, dar in acelas timp este
politiceste organul inaltulyi guvern, prin care se aduce la in-
deplinire hotaririle sale, cu privire la afacerile sociale ale
- crestinilor, ce tin de patriarhia sa, pentru aceasta, de oarece
numirea acelu a ce s’ar crede capabil pentru afacerile spiri-
tuale i nationale este lasatd la alegerea sefilor laici $i spiri-
tuali, si pentru ca fnaltul guvern si nu fie pus in pozifiune
de a nu-gi putea exercita In mod natural dreptul ce {i apar-
tine excluziv asupra persoanei, care prin alegere comund ar
fi Broclamaté, pentru aceasta, lista persoanelor eligibile, alca-
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“tuitd se va trimite mai intdiu inmediat fnaltei Porti. Daca din
numele aflate tn ea, s’ar afla unele cari, in ceeace priveste
partea politicd, nu s’ar afla capabile, atunci inalta Poarta eli-
mindndu-le, va'anunta Patriarhia priu adres3, In timp de 24
-ore, pentru a se face alegerea asupra persoanelor ramase®

Dintre aceste se aleg de citrd adunarea compusi dm
~cleriei gi ldici trei candidafi, si dintre acestia apoi membrii
clerici vor alege pe uuul singur, pentru a urma pe scaunul
Patriarhiei, '

Art. 13 continud, textual; ,Indati ce se va termina ale-
gerea... se va Incheia proces verbal, dupd oranduiala cea
veche si se va prezenta fnalteiPor;i. Dupice persoana aleas3,
in urma invitafiunij fnaltei Porti, se va prezenta deadreptul la
Maiestatea Sa (Sultanul!) si va fi recunoscuta tn mod oficial;
in urmi venind la inalta Poarta (Ministerivi de exterge) va fi
S aici recunoscutd, atunci se reintoarce cu procesiunea obis-
nuitd la Patriarhie, unde se sdvarsesc cele ordnduite, conform
traditiunii®. _

— S$i apoi, s& mai zicd cineva, ca biserica ,ecumenica® nu
este ,,ortodox““ dacd capul ei trebuie s& Intruneascd apro-
barea Sultanulur, Califul, adecd seful religios al tuturor Musul-
-manilor, si sa fie recunoscut de cédtrd acesta?

La ,papistasi“ incad era odatd un drept onorific acordat
marilor impéarati cafolici, de a spune veto impotriva ciruiva
.-dintre cei ce erau candidati la scaunul pontifical. Atunci fnsd,
~cand Austria a fncercat sa-1 si deprinda, refuzand pe Cardi-
nalul Rampolla, cel dintdiu papi ce a fost ales, Piu al X-lea,
a sters pentru totdeauna acel veto! (x)

%

Unificarca bisericilor ortodoxe se apropie de sfarsit.
‘Comisia exmisd de ,Constituanta bisericeasca“ a pregitit un
proiect de statut pentru organizarea bisericii autocefale orto-
doxe romane. Congresul national al Ardelenilor se va aduna
zilele” proxime, pentru a-si rosti juMecata asupra proiectului.
Tot asa proiectul a fost trimis i celorlaite provincii biseri-
cesti, spre a-si spune cuvantul. lar la 16 Decemvrie se va
aduna la Bucuresti Constituanta bisericeasca, spre a stabili
deplin statutul de unificare.

Dupa cdt scriu gazetele, punctul de vedere al Ardelenilor,
cari au staruit pentru organizatia ,democratica“, a risbit in
multe privinte. Principiul yconstitutionalist® $i al participgrii
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elementului mirean in administratia bisericii a triumfat, fata
cu autocragia din-vechiul Regat. Tot Ardelenii au lucrat
intr’o diretfie descenfralizatoare, stiruind pentru oarecari or-
ganizatii in jurul mitropolitilor. Intru reugita acestui punct de
.vedere Mitropolitul ‘Ardealului a invocat: primejdia celorlalte
confesiuni, ce locuesc in Ardeal..

Punctulacesta de vedere nu 1ntruneste insd aprobarea chiar
a multor oameni de seamd. Chiar in cercuri bisericesti ortodoxe
dela noi se gdsesc oameni, cari tin sd reaminteascd ,impasul:
formalismului omorttor de duh al birocratismului certaret de
pana aci.., tot atitea scadderi® ale statutului organic sagunian,.
pe-cari le adoptd in parte si noul proiect de statut-unitar, i -
. cari se tem, pe temeiul experientei de doi ani, cd ,restabilin--
du-se vieata politica romaneasca. mirenii, cari pana aci dadeau
un pretios concurs, isi cautd acum rosturile in vieata publica,.
remanédndu-le -prea putin tnnp pentru participare intensiva la
lucrérile vietii bxsenugu .

"Vom mai reveni, cdnd vom avea statutul votat definitivl

e {x.)
*

Coucordatal Greciei. Agentia ,Sefani“ anuntd din-

Atena, ca guvernul grecesc doreste sd incheie un concordat
Roma. In acest scop dl Skassis ministrul Grecigi la Madrid,
a fost insarcinat cu o misiune extraordinara pe langa sfantul
Scaun. Aceeas telegrama spune, ¢d guvernul grec a insirclnat
pe di Skassis cu incheerea concordatului, pentrucd e greco-
catolic si fiindcd barbatii de stat cleni inteleg, ca nici odatd
un ortodox neunit nu putea negocia cu Vaticanul cu atdt folos.
pentru tara lui, cat unul unit.
E 3

Biserican ceho-slovaca $a publicat acum céteva
sdptdmani tntc’un ziar de seara, cd un episcop sdrb, ar fi ra-
portat la Patriarhia din Fanar, ca cinci milioane de ceho-
slovaci au trecut la ortodoxia neuniti. Adevirul e cu totul
altul. Sarbii ar voi sa lege legaturi sufletesti cu Cehoslévacii,.
din cari o minoritate, ce nu ajunge la o sutd de mii, a rupt
cu Roma si a format un fel de bisericdi Husita. Cei din Bel-
grad 1si fac iluziunea, cd toti acegtia s’ar uni cu ei.

De accea s’a ventilat in Belgrad ciudata idee, de a pro-
clama sfant pe lon Huss, pe care toti neum;n Pau socotit
eretlc, ca §i romano-catolicii.  (x) :
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Carti, reviste, recenzii.

. Lupas: Nicolae Popea si loan M. Moldovanu (discurs -
de receptiune la Academia Romané, Bucuresti 1920. Pretul 4 lei)

DI loan Lupas, care a venit la Academie In locul ramas
vacant in urma morfii canonicului dela Blaj I. M. Moldovanu,
avea datorinta de a vorbi despre acesta, insad ca adept a
paralelismului plutarchian, a facut o fericita combinare — cre-
dem ca, fara tendinfe. — $i a vorbit la 8 lunie 1920 despre
. M. Moldovanu si, inaintea lui Moldovanu, $i despre ua bun
prelat al bisericii surori, despre Nicolae Popea, de asemenea
fost membru al Academiei care, desi murise inainte cu 10 ani,
fncd nu fusese comemorat la Academie de nimerea. — Nu ne
supdrdm, cd s’au asezat-ldngd olalta, ca doi buni prietini,
acesti mari antogonisti de pe vremuri. dar credem, ca li-s’a
schimbat, fara drept, rAndul in commemorare. ’

Cu toata deosebirea, pe tema confesionala, acesti doi
oameni in mewmoria noastrd pot sta alaturea. $i nici in_mor-
mént, cred, ca nu se vor supdra de aceastd apropiere, cici
in lume aceeas le-a fost {inta, pentru care au jertfit totul, toata
vieata i placenle de care se leagd atat de tare CE‘] netrebnici.

Amandm au dus o vieatd austera de pustnici, ca cu ago-
niseala crutarii lor excesive sd faca mai usoard, decum le-a
fost a lor, calea spre culmile cartii, pentru cei saraci, cari vor
incerca drumul lor, N

Ca dl Lupas a Inteles bine pe Popea'sil-a apreciat dupa
vrednicie, nu ne mird. — Celce a scris vieata fui Saguna,
trebuia sd cuvnoascd si pe acest dirz apardtor al ,ortodoxiei®
si al ideilor saguniane — ne suprinde fnsa placut faptul, cd
Dsa a ficut o apreciere dreaptd, putem zice chiar cdlduroasa,
Si lui 1. M. Moidovanu, acestui tipic reprezentant al Blajului
de odinioard, care leagd generaha de azi cu marea generatie
a trecutului. : .

#¥ste aproape surprinzitor, ca DI Lupas, care n’a crescut

la Blaj — unde cu toatd navilirea galdgioasd a vietii noud
se mai pdstreazd ceva din arhaismul si farmecul specitjc al
trecutului —, nu a vazut in ,Moldovdnut® un maniac si un

batradn sgdrcit si neintelegdtor a rostului vremurilor noui.

" Fireste, Dsa nu s’a putut avanta, ca sd spund o vorbi si
despre mediul, in care a trait . M. Moldovanu. Partea de in-
fluintd a mediului asupra omului Moldovanu{ nu a inteles-o
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D! Lupas, ceeace nu este o vina. cdci Dsa nu ‘cunoaste acest
mediu, unde fiecare piatrd din ziduri vorbegte de mari stdruinte
si jertte de vieti consumate pentru luminarea neamului, de
ascheza riguroasd $i nopgi' petrecute asupra cartilor si hrisoa-
velor — unde, din toate zidurile cari incunjurd piafa Blajului -
se desprinde ca un zumzet de albine glasul domol al trecu-
tului, Tn care se amestecd glasul lui Inocentie, Aaron, Maior,
Sincai, a cucernicului calugar Samuil ¢i toate iti vorbesc de
mari jertfe si idealism curat. ’

Dl Lupas apasad chiar fraza, cd psihologia lui Moldovanu
a fost psihologia taranului nostru, nelalsificatd de anumite
scoli, catra cari, fard drept, fratii ortodoxi se uitd cu uri, cu
toate cd de acolo ne-a venit noua lumina si, prin nei si lor,
Sub acest respect, DI Lupag — mai ales in timpu! din urmd —
se pare ca gaseste in Blaj chiar o magindrie infernala, unde
se staleeste sufletul genuin romanesc... Nimic mai gresit. Ni-
cairi in pamaéantul roménssc robit, nu 8’a crescut mai romd-
neste tinerele generatii, ca Ja Blaj. Aici, pe 1anga oameni, era
respiratia trecutului care cregtea gi educa pe tineri, chiar cdnd,
ca In ultimul timp, profesorilor nu le era jertat sa vorbeasca.
Cind oamenii nu mai puteau vorbi, vorbeau pietrile, cari erau
cimentate in zid cu energia gi puterea de, vieatd a marilor
inaintasi. $i sufletul marilor.fnaintasi era viu, In acele vremuri
de incitusare

Altfel, recunoastem bucuros, ca in tot discursul Diui Lupasg
nu este nici o iesire patimase contra Blajului Cine ar cunoagte
pe DI Lupas numai din articolii despre — concordat, si-ar face
o idee falsi despre dansul. Cu multid dragoste de adevir este
Infatisatd vieata fiului de olariu din Varfalau, care a cutezat
84 vind la gcoald fird mijloace materialg, inarmat numai cu
mintea sa clard §i puterea vietii sale, pe care a jertfit-o zi de
zi fard crutare in castigarea si a panii si a invadfdturii, asa
incdt, atunci ¢dnd avea si fie in viarful scdrii, era sd se rupa
fustelul, la cel din. urma pas — cum zice Cerna — insd na-
tura asprd, cu sufldri de munte dela Varfaldu, l-a vindecat si
I-a redat bisericii §i neamului, pe cari le-a sggvit pana In cl1—
pita din urma a v1e;n sale. '

Un devotat preot al bisericii sale, un indarjit roman, din
tineretele sale, — cand isi scria cdrfile de geografie si de
istorie iredentistd, ‘pentru elevii sdi, ¢ind pretesta din tot su-
fietul, cu energie §i adese cu sarcasm tdietor, impotriva po-
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liticei de maghiarizare, prifi gazetele §i revistele de pe atunci
— un adversar. cinstit §i cavaleresc, plin de spirit in polemi-
cele cu Maiorescu, Popea Wattenbach s. a, asa ni-1 prezinti. '
DI Lupag. — Pentru a-i completa portretul Dl Lupas trebuia sd
mai aminteascd scena celebrd, din zilele batranefelor, cdnd cu
vizita ministrului de culte unguresc Jankovich la Blaj, ca sila -
Sibiiu, in anii dinaintea risboiului, care scend caracteriseazi atat
de bine pe bitrdnul Moldovanut. Cei de azi nu prea stim, cu
ce ganduri a venit atunci pe la noi DI Jankovich, trimis de
guvernul unguresc. Ajunge a spune, ca la masa festiva datd
la Mitropolie in cinstea ,inaltului oaspe, la care fu fnvitat si
vicarul si prepozitul 1. M. Moldovanu, dupa diferite toaste
oficiale i ,diplomatice®, rostite in liii ba statului, se ridicd si
batranul: ,Ca sd aibd prilej Miria Sa, sa auda $i accentele dulci
ale limbii romanesti... Eu sunt om vechiu: am apucat era
ungureasca dinainte'de 1848... am apucat era nemteasca, ab-
solutismul, cari au trecut.. Acum traim, dela 1867 Incoace in
era constitutionala... va trece si asta, $i cine stie ce va mai
veni...“ etc. Privirea bétranului patrunzatoare si ironicd sfre-
delia parecd pe inaltul trimis al guvernului unguresc, care
abia de-si va fi uitat vre-odatd ,de indrasneala batranului
L,popd valah® — ca gi care abia va mai fi fost cineva, s aiba
curajul, de a vorbi aga de deschis si pe sleau unui ministru
unguresc.

Asa era batranul Molduvanu! — S’ar face bun serviciu
neamului si timerelor generatii, daca chiar aci la Blaj i-s’ar
face o biografie amdnuntitd, — ceeace a scris regretatul Dr. I.
Rattu e cam sumar — catd vreme aci este Inci viie memona
acestui om, mic de stat, adus pufin de spate, cu paltonub
vechiu fntrun umait, cu palaria vesnic turtitd d.td cam pe
ceafé, cu cismele i cu reverenda tocitd de vreme, cu ochii
mici §i vioi, sub o frunte lata, cu vorba rard si apisata, ori
ironic, de o ironie musgcatoare, vioiu i cu suﬂet tiner, potrivit
pentru ganduri mérete, si de o SImplltate aproape dxogemané
in méncare §i in 1mbrécammte, ca si in feliul de a fi cu
oamenti! .

Si pand atunci, portretul ce il face DI Lupas, este fidel,
liniile esenfiale sunt adevdrate! (im)

Blg;j. Ti[;(;graﬁa Seminarului teologic greco-catolic.
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