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ARDEALUL JURIDIC

PARTEA IV-a

Infractiunile contra bunelor moravuri.
. Tratare pe articole . ’

Trecand la infractiunile contra bunelor mora-
‘vuri, avem art. 429 care corespunde cu art. 262 din
cod. vechiului regat si 527 it. 249 cod. transilv. De-
- lictul este ultraj la bunele moravuri. Se cere publici-
tatea, sdvérsirea unui act obscen prin gesturi, sau
vorbe si intentiunea frauduloasi. Pentru expresiu-
nea ,,in public” urmeazi a se vedea art. 183 pet.
10. Actul cu caracter obscen nu- este definiat. Se de-
cide din caz in caz. Faptul de a satisface anumite
nevoi fiziologice, nu devine obscen, decit dacid a
. fost sévarsit in public. Se pedepseste numai din
‘cauza modalitidtii inn care a fost sdvargit. ‘

Acest delict poate fi-s3varsit si cw ocaziunea
. unui  discurs public, cdnd oratorul intrebuinfeazs
expresiuni cu caracter. obscen,

Conform jurisprudentei generale, poate fi cali-

ficat act cu caracter obscen, faptul de a fmbritisa
‘in public o femeie, fird voia ei. o
Desi -acest art. vorbeste in masculin, ,macela
«care”, socotim c#, §i o persoand de sex feminin
poate fi invinuitid pentru aceastd infracfiune. Legea
nu face distinctuine. Se cere gi intenjiunea frau-
““duloasi. v
- Art. 430, care corespunde cu art. 248 ‘din ve-
chiul cod. transilv. urmireste pedepsirea actelor cu
racter obscen prin orice fel de manifestare. Pro-
“curarea obflectelor aritate in text in scop de colec-

tie, nu se pedepseste, decat dacd sunt expuse in pu- .
blic. Este agravati fapta, ‘daci victima este mai mici -

de 19 ani. De altfel menfionim c# origina acestui
articol este: legea pentru ‘ratificarea conventiei din
13 Septemvrie 1923 ,,pentru impiedecarea raspandi-

.rii §i traficului publicatiilor obscene®. Aprobati de -

- Statul Roman prin legea de ratificare din 24 aug.
1926, Se cere intenfiunea frauduloasa. ‘

La art. 430 precizém, ci acela care in scop dc -
comer}: expune, procurd, pune in circulatie, impor- -

td, exportd sau transportd: scrieri, gravuri, foto-
grafii, filme, plici gramafonice, cir{i, imprimate de
orice fel, embleme sau orice alte obiecte cu caracter
obscen, care face comert chiar clandestin, cu obiec-
tele ardtate mai sus, le expune in public, comite de-
- lictul de trafic de publicatiuni. o
Subflectul este autorul, executorul, tipograiul,
editorul, vanzitorul, respanditorul, ba char transla-
torul. - : ' L
' Obiectul: este insugi obiectul aratat in'lege. Ac-
fiunea este aritati de asemenea, in textul legii. Se
cere, ca obiectul si aibd caracter obscen. Ca, ce se
intelege sub obscen, legeéa nu defineste. (Conform
jurisprudentei, sub expresiunea de obscen, se sub-
inteleg numai raporturile metiinuite, aparfinitoare
in cercul simturilor de wvia{i sexuald. Cand tabloul
se ridici prin contemplatie intr’o lime ideald, avem

de a face cu: arta, altfel, daci turburi carnea si

_ redesteaptii pofta lubrici: este obscenitate. - Mai
mentiondm, ci infrucat de exemplu un desen sau
chip ce prezintd un act de inversiune, tinde spre o

- anumiti persoand, nu este aplicabil art. 430, ci se

aplici dispozifiunile dela apérarea omoarei. .

‘Art. 431 corespunde cit art. 242. cod. trans. si
la baz# apirarea bunelor moravuri. Actele de in-
versiune sexuala sidvargite intre barbati, sau intre
femei, dacid provoacd scandal public, constituesc
-delictul de invensiune sexuald. Se cere un act mate-
Tial de imversiune sexuala, persoane de acelas sex

* stupefiante. S

are

se pedepseste homosexualitatea, pederastia i les-
bianismul, care provoacd scandal public. N

. Art, 419 vizeazi fiumai pederastia comisi cu
violentd. N o ‘ o '

" Legea nu pedepseste faptul de (birbati) homo-
sexualitate sau (femei intre ele). leshianusmul, de-
cat dac#, practicind homosexualitatéea, provoacd un
scandal- publilc, '

‘Scandalul este public, cind actul se rﬁs-pﬁrrdes- .

te in public, provocand indignarea generald. Se
agraveazi faplul, cind victima este mai micid de 19
ani. Se cere si aci intenfiunea frauduloasa.

Art. 432 corespunde cu rt. 241 codul tramsilv.
Bestialitatea poate fi sdvargitd de o persoand de ori
ce sex. Sub scandal public, se poate intelege insisi
descoperfirea acestui flapt, care este deja de naturi
a provoca scandal. (Este regretabil, ci legiuitorul
nu-pedepseste insdsi fapta purd).

~Art. 433 corespunde cu arf. 267 din v. reg. si-

art. 43 si 44 din novela penala ardeleand. Daci cu
scop de exploatare a desfraului ati{d prostituflly o
persoani de orice sex, sau o exciti la dorupiie co-

-mite delictul de coruptie sexuald. A
- Nu se cere realizarea prostitutiel, legea pedep-

seste insigi actul, care tinde la conruplie i desfrau.
Mai departe, dacd tot in acelas scop ajutd, asisti

~sau favorizeazi in orice mod prostitufia unei per-

soane, comite delictul de favorizarea prostitutiei,

‘Se agraveazi fapta, daci se sdvarseste de ascendent,

de tati sau-mami, de sof, sau tutor, sau ciruia ii

este incredinfatd wilctima. , C L
Nu prostitufia este incriminati, care sub anu-

mite condifiuni este tolerats, ci se pedepsesc acefia,

cari indeamnd pe al{ii’sa se dea la prostitufie. Ac-
fiunea in sine trebuie judecatd din caz in caz. Le-

gea pedepseste afatarea la prostitufie sau excitarea

la corupfie, cu scopul de a se exploata desfraul. Fa-

vorizarea prostitufiei constd: din ajutorul, asistarea
sau favorizarea in orice mod @ prostitutiei,” altuia,
cu scop de exploatare a desfraului.
aceia, care exploateazd prostitufia, tinand casi de
toleran{d, sau prin orice alt mijloc. '
Art. 434 corespunde cu art. 45 din novela pena-
18 din Ardeal. Pedeapsa este agravati, cind faptele
de maji sus, se sivargesc asupra unui minor
ritate, fraudd, intrebuintare de bauturi alcoolice sau
Art. 435 este o inovafie a codului nou. Origina
o gisim in rezolutia Congr. dela YWarsovia din 10
Oct. 1930 si art. 181 cod. germ. Se pedepseste acela
cane primeste si fie intrefinut chiar numai in parte

. de. citre o femeie, din céstigurile provenite din
prostituarea ei; sau cel care in mod obisnuit §i in

scop de folos personal, lacordd protectia sau ajuto-

s

st pnovo}qanea de scandal public. Prin acest articol -

Se pedepsesc -

sau .
" prin violen{#, ameninfare, abuz de putere, de auto-

rul unei femel, pentru .exercitarea prostitufei. (Se’

pedepsesc deci sutenorii asa zisi pesti, strifii) apoi
codosii §i- codoagsele, pezevenghii. - | v
Este viorba de dou# fapte distincte: 1. de a-ac-

cepta intretinerea din partea unei prostituate, 2. de

a proteja o prostituiati in mod obignuit in scop de
folos personal. o

sau in:altfel. Simplu fapt al intrefinerii provenite
din castigul imei prostituate, este cazul art. 435.
Cand persoana de sex feminin, care intrefine un in-
divid fie chiar de o ‘imoralitate perfects, daci nu
practicd prostituatia, ‘nu esté¢ constituit delictul de

Intretinerea se socoteste prin primire de bani;

exploatare a prostitutiei. Un cadou: ocazional, pri-.
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'mit din partea unei prostituate, nu intrd in preve-
derile art, 435. Se cere, in acordarea ajutorului, oa-
Tecare regularitate, Se cere maj departe ca element
constitutiv, ca Intrefinerea s provind din cagtigul

‘realizat din prostitujie. Banii dati dim alt produs, nu -

‘este cazul art. 435. De asemenea nu se poate aplica
acest text de lege, dacd persoana intrefinutd era in
drept si fie intrefinutd de prostituatd, in mod legal.
' In privinta tezei @ doua, se pedepseste numai
protectiunea si ajutorul dat pentru favorizarea exer-
cifului prostitutiei. Se va vedea din caz in caz.
. Art. 436 are origina in conv. int. din 30 Sept.
1921 si 11 Oct. 933 aprobati de Stat la 30. V. 1935
si.art. 43—47 Nov. P. transilv. El spune: oricine pro-
‘curdl cuiva, in mod obisnuit §i in scop de-a realiza
un folos material o persoand, pentru sdvarsirea u-
nui act sexuwal, sau acte de inversiune sexuale, co-
mite delictul de proxenetism. Comert de carne vie.
Elemente constitutive: procurarea de persoane,
peniru scopuri sexuale, procurarea si fie ficutd in
-mod obisnuit, cu scopul de a realiza folos material.
Legea prin art. 11 pct. 2 dispune cd delictul poate fi
urmirit dupi sistemul represiunii universale, chiar
cand s’a petrecut in striinitate i numai infractorul
a fost prins in fard. ,
Legea pedepseste insdsi punerea la dispozifie a

-unei persoane, chiar daci actele sexuale mu au fost

comise, dar procurarea s’a ficut in acest scop. Este
-suficient, ca victima sid accepte propunerea. Acela,
ciruia i s-a procurat persoana, nu ntri in acest ‘ar-
‘ticol. Acela urmeazi a fi pedepsit conform art, 419,
420. Se cere @ se face oficiul de intermediar in mod
obignuit. Nu se cere ins#, cal toatd existenfa inter-
mediarului s3 constea exclusiv din proxenetism. Fo-
losul material poate fi din ambele pir{i, sau din a

-aceluia cui i-se procurd persoana ed orice sex, sau-

~dn partea persoanei procurate. - * :
- Art, 437 arati in mod detailat cazurile proxe-
netismului: 1. cel care determind o femeie care n-
este considerati in public ca prostituati, de a intra

-intr'o casd, in care is-ar practica prostitufia in scop -

"de a sivarsi acte sexuale sau acte de inversiune, 2.
acela care \retiné o femeie contra wvoiniei. ei, ‘sub

orice pretext intr'o casi, in care s-ar practica pros-
e :

“fitufia. .

Se cere determinarea, sexul feminini al victimei,
care si nmu fie consideratd in public prostituats, in-
tentiunea frauduloasi.

Sub determinare, ' intelegem numai’ mijloace
pasnice, adicd o convingere personald, cici mijloa-
cele violentei dintrd sub prevederile art. Y19, 420.
Sub ,intrare” a ,intra* se infelege ca prostitufia si
~ fie practicatd un timp oarecare, cici ducerea o sin-

gura dati a unei femefl intr’o casi de prostitufie, nu
acopere elementul art. 437, '
~ Conform art. 305 din legea sanitari, casele de
.tolerantd sunt desfiintate. Astfel existi numai case
-de prostitutie clandestine.
v . - ™ 3
Sub casi de prostitutie, se intelege de altfel si

localurile publice care au inciperi pentru practica-

.rea prostitutiel. Persoans procurati trebue i fie de
ssex feminin. Un birbat, chiar in véderea practicirii
.pederastiei, angajat fiind, nu {intra in anf. 437, ,,In
~public* éxpresiunea este explicata prin art. 183 pet.
-10. Sub refinere,.intelegem chiar faptul de rq fikse re-
fuza scoaterea lucrurilor ei personale, .- - :
‘Tentativa acestui delict se pedepseste.’

PARTEA V-a. o

Dispozifuni procedurale la_infracfiunile contra
pudoarei si- bunelor moravuri. Plingerea prealabild.
Posibilitatea de a o' retrage. ‘ '

La dispozitiuni comune art. 441 dispune: ci ac-
fiunea penald pentru infractiunile previzute la art:
419, 420, 421, 422, 433 si 436 se pune in migcare nu-
‘mai la plangerea prealabild a victimef, iar dacd vic-
tima este ma micd de 21 ani, la plangerea preala-
bili & unuia din pirinti sau a tutorului. Daci in-
fractorul este chiar pirintele, sau tutorul, se poate
plange victima, sau un ascendent, sau colateral de -
prim rang. In cazul art. 420 si 424 procedura se pu-
ne in miscare numai dupd cererea victimei. Retra-
gerea plangerii nu impiedecd actiunea. penald. In
cazul 425 i 426 procedura se porneste din oficiu.

In prima linie men{jonim in-privin{a art. 423,
atentat fraudulos la pudoare, nu se cere plangere
prealabili. :

* In privinta plangrii prealabile urmeazi a se ve-
dea art. 161 si 162. , - »

{Conform (acstor texte de lege, plangerea prea- -
labild este dnerentd. Ea trebuie introdusi in termen
cu 3 luni, socotit din ziua in care cel vitamat a luat
cunogtiinid de sivarsirea infractiunii si a stiut ci .
cine este fidptuitorul, dacd in acest interval nu a.
intervenit prescripfiunea. Instanja represivi, trebue
sd se convingd, ci persoana ce a depus plangerea,
era capace a depune o atare plangere. Se cere cu-
nogtiina infracjiunii i cunostinfa autorului. Aceste
delicte se prescriu in termen de 3 an. Plangerea se
face in conditiunile enuntate de art. 184 Pr. pen.

‘o Im privinga plangerii prealabile aritim cazul -
judecat de Curia Maghiara, din comuna Nagykdoros,
care w starnit o discutie largd in privinfa plangerii-
_prealahile. ‘ ST

B. Iuliana, a refuzat categoric, si fie amanta
fliciului B. Francisc. Flicdul iny rdzbunarea sa, a
chemat-o la o ultimj intAlnire pe Iuliana, cand a
coabitat cu dinsa. A inchis apoi uga camerei, i a
chemat pe 5 tovariisi- ai sii, pe carl i-a introdus in
camerd, unde se afla fiata, cari tovardsi, cu totii con-
tra voilntei ei, au executat actul de conjunctiune se-
xuald asupra fetei, Fata, cand a fost eliberatd, a si- .
rit intr'o fantand, unde §i-a giisit moartea. Ini-acest
cdz, actiunea publicd o fost pusi in miscare din ofi-
ciu. Cu ocaziunea ascultirii parinfilor, au cerut si
ei, pedepsirea fdptuitorilor. : -

" Tribunalul . 5, achitat pe acuzati-de sub infrac-
tiunea «de viol (art. 232) insd i-a declarat vinovafi
pentru violen{d calificati contra pudoarei.

~ “Curtea de Apel a schimbat sentinta Tribunalu-

Jui si a achitat pe tofi acuzafii adici a stins proce-

durg penald in lipsd de acuzilegald, deoarece nu se
facuse plangere prealabild, neputandu-se chiar face
ciici lezata, adiicd victima implinind etatea de 18 ani

‘deci mai mare de 16 amni, ea trebuia si faci plan- -

gerea, ori ea murise,
Curia Maghiara a aprobat aceastd deciziune a
Curtii de Apel. . : ‘ .
Este de inteles cu ce resentimente a primit opi-
nia publicd si presa faptul, c¢ii acesti nemernici, au
rimas nepedepsiti, Cu totii erau de pirere, ci dis- .

- pozitiunile din cod, trebuiesc neapirat schimbate.

"Tatd o lacund in ce priveste art. 426 combinat

ou drt. 441: cdci, atunci cand nu in urma faptului

previzut de art. 419 si 420 rezulti moartea victimei,

-de ex. victimna se sinucide, intrebarea este, daci vic-
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t1ma este mai mare de 21 ani, cine va fmce pl?mge-

rea prealabild? La plangerea cui, se va pune in mls-
care acliunea publicd?.

Urmeazi de aci, ci textul art. 441 ar trebui
complectat in felul cum urmeazit: ,,Daci victima nu
mai existi, sau n'a fost in aga situatiune sau
in asa stare, ca si facd plangere prealabild, in
termenul previzut de lege, o pot face apa,rtma-
torii ei

In acest sens a decis si (Curia Maghiara
prin decizia Nr. 25, spunand ci afunci, cand
Codul penal, pentru pornirea actiunei publice
‘cere o plangere prealabild, a lezatei, respective
a pigubitului, daci legea nu dispune altfel,
_chiar dacs victima a trecut vArsta de 16 ani,
plangerea poate fi inaintatd si de tutorele vic-
timei.

Insi, in cazul nostru, art. 441 spune, dacid
victima este: mai micid de 21 ani, prin urmare
dacd trecs peste 21 ani, cAnd starea de minorat
inceteazsi sl in urms se sinucide, in lipsd de
persoang in drept a face plingerea prealabild,
fapta rimane nepedepsitd. Este adevirat ci art.
426 spunk, daci din faptul previzut..... rezultd
moartea victimei pedeapsa este munca silnicd
pe viat#, far art. 441, cd acliunea se pune in misg-
care din oficiu insi in spe{d, moartea nu avea
conexitate materiald cu fapta, ci era numai o
‘urmare a ei. Moartea a intervenit dintr’un sen-
timent de moralitate. Deci nu este aplicabil art.
426 resp. art. 441 ultim alin.

Mai logic ar fi, ca in asemenea cazuri, ac-
{iunea publicd si fie pusi in mlscare din of1c1u

Urme»aza s& na mai ocupdm de efectele art.
441.

Arf. 441 prevede, cd pentru infr. p:revazute
de art.429, 420, 421, 422, 433 si 436 acf{iunea pe-
nald poate fi pus 4in migcare numai la plange-
Tea prealabild a victimei, iar dacid victima este
mai mici de 21 ani impliniti, la plangerea pi-
rintelui sau a tutorului. Cind ei sunt infrac-
torii, la plingerea victimei, sau -a unui ascen-
dent, sau colateral de prim rang:

In alin. 2 leguitorul repetd: ,In cazul art.

420 si 424 actiunea penald poate fi pusi in mis-

care numai- la plangerea prealabild a victimei*.
D1. Tonescu Dolj este de pirere, ci mentionarea
art. 420 in al. 1 si 2 este datoritd unei erori de
tipar.
: Nu putem admlte aceasta lpo'teza Trebuie
si ne ocupdm de litera legii.

In Dbartea. priméd a art. 441, s’a prevazut 0-

datd, cd actiunea penals se poate pune in mis-
care numai la plancenca prealabild a victimei
— iar daci este mai mici de 21 ani, la cererea
tutorului. De ce se repeti a doua oari in alin.

2 pentru art. 420 si 424? Art. 420 trateazi de- -

lictul de violentd contra pudoarei. Art. 424 vor-
beste de delictul de seductiune. Oare, care -este
motivul, ci pentru aceste doud delicte trebuia
Si- se renete dlspozmumea privitoare la plange-
rea prealabild?

Daca pr1v1m cu aten;tmn;e textul art. 441,
vom vedea, cd in alin. 1 se vorbeste de art. 420
" dar de art. 424 nu se aminteste. Alin. 2 insi, a-

minteste din nou:art. 420. Privitor la acest text
deci- avem doud dispozitiuni: 1. ci aatlunea. se
pune in miscare la- plangerea ‘prealabili a vic-
timei; iar cand Victima esta sub 21 am la plan-

gerea. panntelm sau tutorelm 2. cd actiunea
se pune in miscare numal la plangerea prealabi-
14 a victimed. ,

Distinctiunea intre cele dous dlspomt,mm
este clard: la prima, ci victima fiind sub 21 ani
plangerea o poate face numai unul dintre pa.-
rinti, adeci tutorele; la a doua, ci numai vic-
tima este indrituitd a face plangerea.

Distinctiunea destul de palpabili.

Céici odatd se investeste parintele si tutore- -
‘le cu dreptul de a face plangere, de altd parte
ge acordi acest drept numai victimei. (Este ca-
zul cénd victima n’a implinit' 21 ani).

Daci se poate spune, cd privitor la art. 419,

421, 422, 433 si 438, apoi 424 situatia este clard,
nu putem afirma acelas lucru despre art. 4%
cu doud dispozifiuni difere.
' Nu putem presupune, ci art. 420 si 424 au
fost repetate numai pentru a se face referinta
la aceste texte prin alin. 3, in care se dispune
cd retragerea pldngerii nu .impiedecd cursul ac-
tiunii penale.

Nu putem afirma nici faptul, cd dubla dis-
pozitiune s’a luat in vederea prescriptiunii de
3 luni de zild a plangerii prealabile, care se
socoteste dela data cand cel viatadmat a luat cu-
nogtinti de sivarsirea infractiunii, asa cum
dispune art. 161 alin. 2 urmand a face distine-
tiune intre victimi si parte vitamatd. Cici da-
cd victima este un copil, care nu-si poate da
seama de fapta comisd asupra sa, desigur ci
prescriptiunea de 3 luni nu se va socoti, decét
dela data cind péarintele, sau tutorul a luat
cunostiintd, ca parte vitimatd, despre comi-
terea. infractiunei. Art. 441 alin. 2 rezerva dnep-
tul plangerii prealabile. numai victimei. Ca ata-
re nu poate fi cazul aratat mai sus.

Nu riméne altceva, decat sd trecem la o in-
terpretare mai largi a textului din acest art.

de lege..

Anume, neaparat, ci $1 in cazul art. 420 cand
victima -estie mai micid de 21 ani, pirintele sau
tutorele are drept la plangetre prealablla cand
-Insd autorul este insisi parmtele sau. tutorul,
numai- victima va avea dreptul si facd plange-
re prealabild in cazul art. 420 si 424.

Altd aplicatie alin. 2 nu = poate avea, cici
altfel cele doui dlSpo|z1t1un1 dhfere se bat cap
in cap.

Trecand la alin. 3 din art. 441 citim: 5y RNiEi-
tragerea plangerii nu 1m(p1edeca cursul actiu-
nii pienale.

Invocdm art. 162, care spune ca plangerea '
prealablla poatie fi retrasi vorbind in text: ,fie
‘¢ celelalteo persoane nu au ficut plangere, f1e
cd si-au retras-“. Deci se poate retrage. ,'

Alin. 3 din art. 441 este o derogare dela re-
gula previzutd de art. 162 care se poate pI‘IV}
ca 0 reguld generald in privinta retragerii plan
gesru prealabile $i ca urmare se constati, ci
In privinta art. 419, 420, 421, 422, 4833, 436 si 424
tragerea plangerii nu 1mp1edeca cursul actiunii
penale. ,

\Unu sustin, ci alin. 3 are repercursmne :
numai asupra alin. 2 unde se dlscuta numai
despre art. 420 si 424.

Punct, de vedere greslt Daci 1eg1u1t0rul ar
fi vroit si dispuni numai in privinta art. 420
s 44, o spunea. in aceasi propozntmne cu:-men-
wt.lona,re(a. acestor -articole dé lege. si nu forma un
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’ nou ahn»e:at ceeace denotd ci i-s’a dat un carac-
“ter larg; ce prlve$te toate art. de lege vizate.”

_'Dupd parerea dlui Prof. Traian Pop insti-

tutia plangterrn prealabile are caracter mixt, de

- fond si’'de formd, apaﬂ-’;mand atat dreiptulul pe—'

nal material cit si procedurei.

‘Ratiunea plangerii prealablle ‘este mlelna~
jarea intereselor victimei $1 a fa.m111ea sale, spu-

~ne dr. Traian Pop.

- In cazul atentatului fraudulos Ada pudoare
si seductiune art. 423 si 424 plangenela poate fi
ficuti numai de victima.

In cazul art. 425 i 426 atentat la pudoare
prin abuz de xputere si producerea mortu ‘prin
viol sau violent{d contra pudoanei, urmarlrea se

 “face din oficiu.

In Jurul revocablhtatu plangerii pnetalabl—

le sunt discutiuni vagi.
' Codul Carol II s’a inspirat in aceasti pri-
vintd din art. 120 cod. pen. italian gi art. 110 Cp.
transilv. In ambele coduri este admis principiul
mevocabilititii cu exceptia irevocabilitatii, cand
se prevede expres de lege.

Vizand alin. 1 din art. 162; vizand ci la
-infractiunile ce se urmiresc numai la plangere
prealabild se zice, cd actiunea se pune in misca-
‘re. numai la plangerea prealabild a péartii va-
tamate si in reguld generalid altceva nu se mai
spune, -adici despre mevocare nu se - vorbeste,
decat laart. 441, unde spune, ¢ retragerea plan-
gerii nu 1mp1edeca cursul actiunii penale, ur-
meazd ci plingerea prealabild este revocabila,

afard cand legea exclude cazul, cu alte cuvints

irevocabilitatea este o exceptie.
) Art. 526 in alin. 3 intareste aceastd afirma-
tia. Este chiar si mai favorabild infractorului,
«de ceeace urmeaza a se tine seama.
Dr. IGNAT BARTHA
avocat

‘Jurisprudente civile

_4INA;LTA CURTE DE CASATIE S1 JUSTITIEv

Sectiunea I-a -
Decizia Nr. 828—1936. \
Pregidenfia d-lui E. Bénescu, consilier,

Schimb de imobile. Conditiune suspensiva
" fmposibila. Cand o asemenea conditie, face
contractul inexistent sau fara consecmte. '

Curtea deliberand. -

Asupra recursului xfacut de Primiria Mu-
nicipiului Cluj, contra deciziunei Nr. 355 din
21 Martie 1936, a Curtii de Apel Sectia Ill-a,
"datd in procesul cu Regia Autonomi P. T. T.

. Avand in vedere ' decizia atacati cu re-
-~curs, din care se constati in fapt ci prin- con-

tractul de vinzare din 21 Deecmbrie 1909, Pri-
mdéria orasului Cluj a vandut [Statului Ungar,
imobilul situat dn Cluj cuvprins in cartea fun--

“duard Nr. 1.431, in care se aflid. astizi instalat
‘oficiul postal, cu pretul de 567.000 coroane, pla-
tlblle in trei rate anuale. -

- C& ulterior, prin contractul de schlmb din
'20 ‘Februarie . 1914, Primiria Cluj, di Statului
‘Ungar locul viran, vecin cu. palatul Postelor,
cuprlns in cartea funduara la Nr 143;1 1ar PI‘l-

”-

‘ ;‘ma,iua neiprlmest;e 1m0b11ul_~vandut S«tatululwfa-,

t4 de cane-se mai obligi si ‘pliteasci 56,000 co-
roane si de a executa obliga’glumle luate prin
‘contractul de vanzare si acest contract de
schimb s’a mtabulat in cartea funduara Nr
21.211—1914. ‘
’ |ICa la punctul 6 din contractul de schlmb
Sa prevazut, cd Primdiria revenind proprietara
edificiului postal, il lasi mai departe gratuit
in folosinta statului, pani la terminarea nou-
lui edificiu ca se o construi de'stat, iar la pun-
«ctul 10 din contract s’a previazut cd intrucit
construirea noului edificiu depinde de aproba-
rea creditului si deci de votarea bugetului Sta-
tul nu se poate angaja la flxarea unu1 termen,
dar se va face cit de curdnd.

. Ca intrucat edificiul nu s’a construit, Pri-
méria Municipiului Cluj, a intentat actiunea de

' fatd inaintea Tribunalului Cluj, contra Regiei

Autonome P. T. T. ca succesoard a Statului Un-
gar, cerdnd ca parita si fie obligatd la executa-

rea contractului de -schimb, incepadnd imediat

lucrdrile constructiei noui, pe care s’o termine
intr’un an; si predea Primériei vechiul local,
imediat dupid terminarea celui nou; sd-i pli-
teascd 5.444.800 lei daune si 55.900 le1 nelst din
pretul contractului de vénzare.

IC4 -la aceastd actiune, parata a introdus o
cerere - reconventionald vrezentand: a) ‘desfiin-
tarea ‘contractului de schimb, care nu-i poate
fi opozabil de oarece Regia Autonomi P. T. T.
‘nu poate fi consideratsd succesoari a Statului

Ungar si deci nu-si poate asuma angajamente-
. le acelui [Stat astfel ci acest contrct, care n’a

avut niciodatd executane azi nu poate fi execu-
tat iar Mumcipiul nu poate cere iexecutare de-
oarece nici el nu sl-a 1nd1e:p11n1t \obllgatmmle sa-

e

of:1 Trlbunalul a adm_l,.s in parte actiunea,
obligand pe paratd si construiascd ledificiul pa-
ni la 9 Tunie 1937.si la acea datd si predea Mu-
nicipiului wvechiul local platindu-i si 55,000 lei,
restul cererilor din actiune cum gi actiunea re-
conventionald, fiind respinse. |

Ca in contra sentintei Tribunalului parata

" a ficut apel, iar reclamantul aderind la acest
apel a cerut daune si majorarea cheltuelilor de -

judecati.

iCurtea de - Ap!ell Cluj, prin d'et(:1z1a atacati
cu recurs, admitand apelul paritei, a reformat

- sentinta Trib. a respins actiunea reclamantului

si a admis in parte actiunea reconventionali a

paratei constatand 1nex1stenta contractulul de

schimb.

Ca spre a da aceastd solutiune, Curtea de
Apel, constatd cd din continutul clauzei de la

4punctu1 10 din contract reese clar, ci construc-

tia- edificiului depinde de aprobarea ‘bugetului,
adicd a sumei necears lucririi, iar dn celelalte

~clauze constaty cd executarea schmmbulm si de- .
.ci perfectarea contractului se va face numai la

terminarea  constructiei si astfel fiind este ‘ne-
indoelnic,; zice s(lu:rtea; ‘cd in acest contract este
stipulatd conditia ci schimbul se va  executa

.cdnd se va face un nou -edificiu;- cuvmte care

-echivaleazi cu stlpulastlunea dacGL se va con-

--strui edificiul nou* ceiace constitue: o condlt,le',
fiindcd estd

incert -atat timpul rlndephnlrn cat
.si  realizarea ei, care depmde atat de vointa
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' ;partu cat si de vomt.a. unui netrtlu §1 este dert
ca. con;dvtaa nu s’a indeplinit.

- C4, motiveazi Curtea, fiind stablllt icn drept'

ci executarea contractului de schimb depinde
de mealizarea conditiei, de a se construi edificiul
urmeazi c& parita Regia P. T. T. nu poate fi
socotiti ca sucesoare a Statului Ungar si deci

nu este tinutd la indeplinirea acestei condifiu-

ni, care nu-l leagid in privinta alcituirii bu-
- getului si asa fiind este sigur cd condifia este
imposibil de realizat si deci contractul de schimb
este inexistent.

Avand in vedere -ci aceasta solujlun!et este

criticati prin recurs, sustmandu—«set prin moti-
vul III de casare c¢d Curtea de Apel a violat art.
1045, 431 c. c. a. ~* a sivarsit exoes de putere si
denaturarea contractului de schimb din 20
Februarie 1914, cind a stabilit ci acest contract
s’ar fi incheeat sub conditie suspensivi. imposi-
bilad si deci actul este inexistent desi el fiind a-
probat si de forurile sujerioare si intabulat in-
#runeste toate conditiunile de  valabilitate iar
‘constares (Curtii cd schimbul g’a ficut sub con-
ditiunje, constitue o denaturare a contractului
cdci stipulatiunea din comtract ,,cAnd se va con-
strui noul edificiu® se refera la predarea posesi-
aunii.

Considerand ci s»chunbul este definit prin
art. 1045 c. c. a. ca fiind un contract, prin care
se did un bun pentru altul, iar .propr.ietatea‘ a-
-cestora, cand - este vorba de bunuri imobiliare,
se transmite prm intablatiune conform art. 431
‘C. C. Q.

tConSIderand
constati. ci intre Primdria Municipiului - Cluj
si Statul Ungar a.intervenit la data de 20 Fe-

bruarie 1914 un contract de schimb, prin care -

Primiria da Statului un teren si primeste in

schimb un imobil, in care se aflj instalat oficiul .

postal si ci laoe~st contract a fost probat si de

. forurile superiogre si intabulat in cartea ‘fun- -

duari de unde urmeazi ci este vorba de un

contract, care indeplinjind toate formalititile ,

- cerute de lege, este valabil.

C4 insd prin clauza dela punctul § din con-
tract Primairia si-a luat obligatiunea de a lisa
in mod gratuit oficiul postal de a ocupa imo-
bilul primit dela Stat pinid ce Statul va clidi,

un local nou pe terenul primit: dela - Prlmarles'

iar la punctul 10 din. contract, iStatul dieclard
cd nu’ poate preciza data cand va constrm, su-

- ma necesard acestui scop urméind a fi inscrisi .

in buget, dar arata cid va construi cat mal cu-
rand

. Considerand ci d1n acea,sta, cons’oa’oare a
Curtii de Apel, roezulta cd daci 1Statul nu cons-
- trueste, aceasta nu atinee intru nimic, valabi-
litatea contractului
schimbul a fost condlﬁ;lonat did construlrea. de
ciatre Stat a unui edificiu, 01 obligatiunea Pri-

- Indriei de a da imobilul siu primit dela ;Stat ,' proprletar, jar mostenirea s’a predat reclamantului,.

- in baza decisului Nr. 39—1930. — al notarului Pu- -

in folosmta Oficiului postal.
- C& din moment ce partile au cornsum,lt Ia

aceasts conventmn&e\, contractul'a fost dncheeat,

semnat  si aprohat de forurile superioare - si

‘chilar ‘executat. prm intabularea conform art.

431 c. c.a.8'a facut si transmlsmnea proprliertatn
imobilelor date in'schimb;

iCa deci contractul- incheeat’ cu mdephmrea

'

¢iin speta, iCurtea de Aptel‘

rat si Trib.

de s:chlmb de oarece nu

formelor ii;ég‘a.le fiind perfect vaalbil si executat
prin intabulare, pentru predarea lucrului, care

- formeazi obiectul schimbului pirtile au stipulat
-un. termen gi. anume péni cand Statul va pu-
, tea sd cladeascd un local propriu. -

- /C4 asa fiind, daci este exact ceiace Sbablles-
te Curtea de ApeJl cid Statul ar fi renuntat de--
finitiv la proectul siu de a construi prin nein- .
scrienea in buget a sumelor necesare acestui
scop, priméiria este in drept si ceari imediat
predarea imobilului, deoarece iStatul a renun- -
tat la facerea unui nou local, iar daci nu a re-
nuntat Instanta Judecitoreasci e in drept . si
fixeza un termen dar nu poate trece peste o
conventie incheiata sl executata pe motiv ca ar
fi inexistentd. - :

Ci deci Curtea de Apel ne procedand ast-
fel si stabilind ci contractul de schimb este
inexistent, prin aceasta a sdvarsgit o denaturare .
a contractului §i violarea art. 1045 si 431 C. ¢c. a

~astfel cd motivul acesta fnnd fondat, recursul

urmeazi a se admite si a se casa cu trimitere
decizia Curiii de Apel, celalte motive famd inu- .
tile de-a mai fi discutate. = o '
’ sOU;BTEA. DE APEL CLUJ S. 1 -
Nr. C. 1. 3246—1981.
. Presedinte: Al. Balas consiljer
Art. 369 ¢. civ. austr. Doui lucruri trebue

- sa dovedeascad reclamantul in revendicare: A.
" Ca imobilul este proprietatea sa si 2. Gé-l sta-
‘paneste pantul . L

Motlve:y o : T

~ (Contra sentintei Tribunalului a ficut necurs
paratul, cerind casarea sentintei Trib. si respin-
gerea actiunei cu spese de judecata pd movtiv, ca
s’a violat ‘art. 366 si 369 C. C. A cidci n’a facut
dovads — c& este proprietar tabular al terenu-
1u1 reclamait.

Avand in vedere ca din’ ’sentmta Trlbunalu-
lui rezultd urmitoarele: -

Reclamantul a dat in Judeca,ta pe paxat.
‘pentru ai da in posesiune, terenul reclamat im-
preuni cu 2000 lei folos detras — pe motiv ci-1
stdplneste pe nedrept i judecitoria rurald &CIUJ
— admis actiunea cu spese — relativ la preda-
rea imobilului — iar relativ la folos: dietras Ta
1ndrumat la proces deosebit.

Aceasts hota.rlre s’a atacat cu apel de pa—'
— a- respins apelul.

Pentru a hotdni astfel Trib. a adoptat mo-
tivela din sentinta primei 1nstanvtae, care consta-
tid in fapt cd paratul are in stipanire imobilul
din actiune, si ci acest imobil este proprietatea
reclamantului — pe bazi de mostenire in calitate
de fiu al defunctului P. S. — si cd defunctul a. fost

blic Dr.’ Al. Pop — (Cluj si din acest fapt pe baza
art. 369 C. C. A a obligat pe narat la pnexdaneia ‘

,1m'oh11ulu1 i

Vizand motlvele de recurs.
"Considerand ca din faptul - stabilit de ins-

: tantele de fond = rezulti ci reclamantul a do-

Viedit- ca este pmprlet‘aq- al terenului reclamat
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— cuvenit lui in baza dreptului de -‘n‘loéteniré

-~ la-succesiunea tatului sau Pintea Simion — .

si mai rezultd cd a dovedit — ci ‘paratul detine
“tierenul reclamat — fira a avea vre-un drept.

‘Avand in vedere — cid in conformitate cu
art. 369 C. C. A — partea care exerciti actiunea
. in revendicare — trebuie sa dovedeasca, ca lu-

crul revendicat este in -stipanirea paratului si
ci acel lucru — este proprietatea sa.

Si neclamantul — proband cd actiunea s’a
indeplineste conditiile cerute de art. 369 C. C. A.
— juridic a procedat Tribunalul admit{and’o.

Avand. in vedere, cid prin sentinta atacati
cu recurs in casare, paratii n’au fost obligati la
plata folosului detras: plangerea paratilor in
aceastd privinti este neintemeiati. '

: Ca consecintd — recursul fiind nefondat a
tnebuit sa fie respins.

iCheltuelile dig recurs s’au acordat pe ba-
-za art. 508, 543 pr. c. si tarifului mlnlmal al
onorarnlowr de advocat.

-

T

Jurisprud. co‘mercialé |

. INALTA CURTE DE CASATIE SI
JUSTITIE SECTIA TH.a

1721—1938.
Prezidentia Dlui-0. lBéleanu consilier

Camb. orb. Textul de lege formal pre-
vede ca orbii numai prin semnaturi autentice
pot contracta obligajiuni cambiale, si- deei cand
aceste obligatiuni sunt contractate prin man-
datar si mandatul formand un tot indvizibil cu

pollta propriu zisa trebue data in iorma auten-
txca ‘

- Motive. '
~Avand in vedere ci prin motlvele I si II
‘decasare recurenta se plange de violarea art.
104 din legea cambiala gi art. 24 din legea WVII

Dec. Nr.

‘1886, cum si gresita aplicare a art. 105 din legea

c‘ambiralé, sustindnd ci potrivit textelor de le-
ge suscitate acei care suferd. de anume infirmi-
ta{i corporale, ca si in spetd orbii, nu pot 8i-si
asume obligatiuni cambiale de cit dacid semna-
turile lor  sunt autentice, iar atunci cAnd a-
«ceste obligatiuni sunt luate de mandatari, —
modalitatea admisa de art. 105 din legea cam-
biald -— este o condotie esentiali ca mandatul
.8& fie dat in aceleasi forme ca si cind obligatiu-
nea s’ar lua personal de mandant, adici si fie
dat in formi autentica. ,
Congdiderind i prin laceste 2 motive de

casare se pune in discufiune problema .de a se

stii in ce conditiuni i cu ce formalititi pot si
contracteze obligatiuni cambiale orbii, atunci

cind nu procedeazd ei personal ¢i prin manda-
tar.

Avand in vedere ¢4 art. 104 din codul cam- N

-bial completat cu dlspozmumle art. 24 al. 2
din legea VII — 1886, prevede in mod formal ci
orbii vor putea contracta obligatiuni cambiale
numai prin semnituri autentificatid de notarul
publie, iar prin art, 105 din codul cambial, se
prevasd conseclnteqle decla,rar;lumlor .cambiale
ticute prin mandatari, fira- sa ‘se: prevada, in-

sa, vre-o thspoz:tlune m ceeace pnveste iorma'
mandatului. )

- |Considerand ci <1n'11psa; unui- text: de ’lege,
forma care si precizeze ce anume forme 'tre-
bue 84 indeplineascid mandatul dat de orbi in ma-
terie camblala, urmeazi a se solutiona aceas-
td problemdi in lumina prmmpulor generale de
drept relativ la mandate.

Considerand ca potrivit acestor. principit,
mandatul fiind un contract consenzual prin ca-
re mandatul intrebuinteazi pe mandatar ca sa
procedeze in- numele sidu si acest mandat for-
méind un tot indivizibil cu actul pentru care a
fost dat, el trebue sia fie supus acelorasi condi-
{iuni ca si actul pentru care a fost dat, fiindeca
pentru mandat declaratlunea din mandat' este
aceea prm care isi asuma o obhgatmne oareca-

re.

'Ca daca in speiad un text de lege iormal pre-
vede ci orbii numai prin semnituri autentice
pot si contracteze obligatiuni cambiale este e-
vident c¢a atunci cind aceste obligatiuni sunt
contractate prin mandatan, in conformitate cu
principiile expuse mai sus mandatul forménd
un tot indivizibil cu politia propnu zisa, trebue

si fie dat in formi autentica, cici in caz con-

trar textul formal al legii nu ar mai avea nici o
aplicatiune practica.

Ca asa fiind si intru cit 'Curtea de Apel a
decis contrariu, prin aceasta a violat si interpre-

tat gregit textele mai sus citate si deci motivele

1 si' 2 de casare sunt intemeiate si in consecin-
{4 urmeazi a se casa deciziunea Curtii de Apel,

i a se trimite din nou la aceeasi instanta pen-

tru’ ca verificind elementele de fapt in legdturd

‘cu mandatul si dea o noud solutlune potr1v1t

principiilor mai sus expuse.
Avand in vedere cd prin solutlunea data,

" primelor 2 motive de casare, motivele 3 si 4 prin

care se sustine cd s'a violat dispozitiunile art.
117 si 875 din cod civil aus'mwa;c, riman fard in-

teres 'Sl deci urmeazi a se respinge ca atare

INALTA (CURTE DE CAJSATuIE SI JUSTITIE
|Sect1a Il-a

‘Decizia Nr. 1681—1938.

Pregedentia - Diui O. Baleanu Cons111er :

Art. 37 C. com. ard. Mandat comercla_l. Na-
tura si intinderea mandatului dat de una din
partile contractante in vederea unei afaceri, ur-

‘meazi a se judeca dupi legile locului unde s’a

dat mandatul, adici locul unde se afli sediul
comercial al firmei la care mandatarul functio-
neazi. Arl. 37 se aplicia numai la conflictele care

‘prives¢ forma contractului si consecmtele ce
. decurg din contract la litigiul ce prwesc execu-
tarea contractulul.

Mohve.

Avand in vedere ca prm al d01lea motiv de
casare, care primeazi, recurenta [sustine ci
instanta die apel a sidvarsit exces de putere si

‘eroare. grosierd de fapt cdnd a stabilit ci con-

tractul de mandat dintre dansul si- Inginer V.

‘s’a Incheig!.in Bucurestl si cd a violat. prlnclpuil,

de drept inscris in art. 37 cod. civ. austridac si a

Jacut o reas aplicatiune: a art.: 393, 394 si 395 cod
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Lom din’ Vechlul Begat si.a violat ,art 43 si 45
cod.'com ard. cAnd a cercetat intindenea. dreptu-
nl’»r mandatului gi puterile ce-o conferea acest
mandat inputernicitului V. dupd.. dispozitiile co-
d.du._ comercial din: Vechml R-egat iar nu du-
pa_ cele -din ‘Ardeal. .
. 'Considerand ci art 37 -cod. -com. ‘ard pre-
vede ¢a conflictele’ ‘dintre contractansu Se vor
judeca dupi legea 10uculu1 in care sa 1nche1at
afc.cerea.

Considerand ci din intreprinderea acestulv

text rezultd ci se referd la conflictele care pri-
vesc forma contractului si.consecinfele ce de-
curg din contract la htlgule ce privesc ‘execu-
tarea contractului. ‘ ‘

.Conflictele referitoare: la -natura si intinde-
rea mandatului dat de una din péartile con-
tractante in vederea acestei afaceri insi urmea-
zi a se judeca. dupd legile locului unde s’a dat
mandatul, unda se afli sediul comercial al fir-
mei la care mandatarul functioneazi..

iConsiderand ca intrucit in speta se constata.
cii- firma pecurentsi isi are sediul comercial ‘in

oragul ‘Cluj, rezultad ci instanta de apel trebuie
s examineze limitele mandatului dat de acesta
inginerului V. L. prm prizma legiuirei din Ar.
“deal. s
Ci insi Curtea de Apel cercetand aceastd
chestiune- dupé dispozitiunile cod. com. roméan.
prin aceasta a violat' art. 37 citat si a ficut o
gresitad aplicare a textelorwraproduse mai sna din
codul comercial romén, astfel cj acest. motiv
de casare fiind fondat, recursul urmeazi. a fi
admis pe acest motiv, fara a mai examina mo-
tivele I si IIT din casare care devin firs interes,
xdeciziunea- casatd si prin consecinti dosarul a
fi retrimis aceleias Curti spre o nous judecati.

- Jurispr. procedurale.
m

_INALTA CURTE DE (CASATIE ST JUS’DI’I\IE

» Sectia I-a -
‘Deciziunea Nr. 4«81-—14937.

. Presedintia Dlui Sewver Tipei consilier .
Perimare. Cazul amaniri pentru a se indica
precis numele paratilor, adresa lor si cine sunt
‘mandatarii lor in caz de deces al paratului. In
,asemenea caz nu are loc perimarea..

.+ Curtea
. DELIBERAND

, Asupra recursului ficut de vdduva 1ui Ion
M: in contra deciziei Nr. 645—1936 a Curtii de
.Apel Cluj rSec)tia I-a in cauzi cu V. M. si coms.
.~ - Avand in vedere deciziunea atacatd cu re-
ccurs din care rezulti ci viduva lui-Ion. M. a
rintentat )actlume inaintea Tribunalului 'Somes

tSect;la I-a in. contra. lui V. M: gi cons. pentru
.a.i-se recunoaste dr:ezptul la 1 7 din averea (suc- ;

5

tmn!aa, 1ar Curtea. de Apel (CluJ ;sectla I a, a-

X perimat apelul facit de: ‘récurentd;

Ci pentru a hotira: astfel, JCurfe'a"dé"Apel

stablleste cid prin o incheiere. d1n 14 Decembrie

1932, "dati in prezenta reprez. recurentei, ape-
lul a fost. scos de pe-rol; mentinindu-se! dlspoz.
dintr’o inchiere anterioard, de.la 29 Octombrié
1931, cind pirtile au -fost defati prin care re-
curenta era obligati si arate cari sunt paratii
in proces, care sunt adresele’ lor¥ exacte,  -care
sunt mostenitorii ce trebwesc.citati, 'si- cine re-
prezintd pe pdirtile. lipsd, urmand ‘ca termenul
de judecare.si fie fixat ulterior, dupi . indepli-
nirea acestor conditii; ci recurenta liasand sd
treacd mai mult de trei ani dela scoaterea cau-
zei de pe rol §i necerAnd punerea pe rol a pro-

- cesului decat la 26 Februarie 1936, apelul ei ur-

meazi — conform cererii part;llor — gd fie perl—
mat pe baza art. 446 pr: civ. transilv. '
Avand in vedere ci prin motivele de casané .
se sustine ca mstxanta de apel a facut o rea a-
plicatiune a art. 446 si 465 proc. civ. trans. a-
tunci cind a perimat apelul pe motiv cd au tre-
cut mai mult de 3 ani dela s-coatere cauzei de
pe rol fird si {ind seami c# in aceasti cauzi nu
este vorba de o desbatere omisii si ci-decedand una
din part;lle in proces, ‘dosarul nu putea fi re-
deschis padnd c¢and mai intdiu nu se stabilea
inaintea instantei succesorale cine 'sunt moste-
nitorii acestuia, pentru a puhea fi citati in lo-
cul decedatuiui.

Considerand. c§ potmwlt art. 446 al. ultlm
pro. civ. trans! procesul se’ va cons1dera stins
prin- trecerea a~tvel ani socotiti “dela - termenut
omis de desbatere sau de incepere a procesului,

Avand in vedere,-cd in - speta, necurenta nu
a omis inaintea Cuntii de Apel nici un termen,

-ea -filnd -prezentd —atat la termenul de 29 Oc.

1931, cand s‘a dispus- si se indice prin o.cerere
unde trebue si fie citati si prin ce reprezentanti,
partile cari au domiciliul necunoscut, cit si la
termenul de 14 Decembrie 1932 — cénd s’a men-
{inut cele dispuse la 20 Oct. 1931, s’a obligat
recurenta si arate care sunt paratii in proces
in urma decesului unei pérti, cari sunt adre- -
sele exacte ale paratilor si cine sunt mandatarii
lor legali; apoi s’a scos cauza de pe rol, ur-
mand a se fixa termen ulterior, dupi indeplini-
nea; celor-de mai sus, — astfel ¢ nu se giseau
intrunite in cauzi conditiunile cerute de art.
446+ pr. . civ: -trans..-anume, ca- partile si fi fost
citate si sd omita termemﬂ pentru a se declara
perimarea apelului;

IC& asa dar, Cureta de apel a ficut o gre-
sita apllcatlume a llegll si deci. motivele de ca-
sare devin fundate, iar recursul urmeazi a fi
admis -casdndu-se- deciziunea atacatd. . |

Avand' in” vedere ¢d fatid cu cele ce preceds
cererea de perimare a apelului introdus in cau-
z& este neintemeiatd si are a fi respi‘nsé
o Nazand Si cererea recurentel de a i-se acor-
da cheltuneh, pe capre Inalta Curte le fixeazi,
prin apreciere, la suma de Lei 3000 (tnelmn)

Pentru aceste motlve Curtea in numiele le-

"gn admite recursul ficut de dduva lui M, L. m

contra decizii Nr. 64‘5——1936 a

- Curtii de Apel
Sectia I-a Clu]
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LNALTA CURTE DE IGAJSATIE SI JUS'DI’DI‘E
Sectia I-a

Decizia Nr. 324—1932. ,
Presedintia dlui Eugen Binescu cons.

Act netimbrat. Termen p. timbrare. Netim-
. brare la termen. Cerere de suspendare ficuta
prin petitic mmpla, semnatunle
Respinsa.

" DFELIBERAND.

~Asupra recursului facut de A F. si sotla sa
-contra deciziei Nr. (C. II. 123 din 2 Maiu 1930 a
Curtii de Apel dm Cluj, in cauzi cu N. A. si SOFt,ll
sa.

‘Avand .1n vedfeme deciziunea ataca,ta, cu re-
curs din care se constati ci recurentii ¥. A. si
sofia sa ndscuti C.-S., au intentat actiune ina-
intea Tribunalului Hunedoara (contra ‘intima-
tilor A. N. si sotia nascutd G. C. spre a fi obli-

. gati a aduce la indeplinire obligai;iunile stipula-

?

te intr’un contract intervenit intre ei la 21 Maiu
1938, conform ciiruia recurentii s'au invoit a le
- transmite dupid moarte toatd averea lor migca-
toare si nemiscitoare, cu conditiunea ca inti-
matii si locuiascid cu recurentii aducind toatd
averea lor in comun iar dacid una din périi va
cilca aceste conditiuni, si pliteascid celeilalte

suma de 100.000 lei despigubiri:

IC4 intru cAt intimatii fira nici un motiv au
cerut transferarea intr’o altd localitate, parasind
go*sp‘odé_nria' comuni, si. fie obligati a lexecuta
conventiunea, fie revenind in gospodégria comu-
nd cu averea lor, fie de»spagubmdu i cu suma
SUSZIS&;..... . ...

Avand in vedene Ca. Tr1buna1u1 resplngand
actiunea ca nefondatd, recurentii au ficut apel
1a ICurtea de apel din Cluj, care prin deciziunea
supusa recursului, 1’a mespins;

.C8 spre a ajunge la aceastd solutiune Cur-
tea constatdi in sedinta dela 14 Martie 1930, c&
contractul depus in sprijinul actiunei lor, este
netimbrat $i desi le-a dat un termen spre a-l
timbra, totusi la aceastd infitisare nu s’au mai

~prezentat ¢i au depus o peitie la dosar aritand

cd fiind un apel privitor la taxele co_ntr.actu.lui,
pand la solutionarea acestei chestiuni, cauza sa
fie scoasd de pe rol iar in caz conrar declard
¢d .nu se maji servesc de contract 151 Tevoacd a-
pelul; cd insi Curtea constatind .cid semnéturi-
- lp- de ne petitie nu sunt. legalizate si nici certifi-

. cate de un advocat, declaratia fa\cuta prin ea,

n’a putut fi luati in considerare iar faptul ci

-contractul pe care se sprijind actiunea recuren- .

- tilor, este netimbrat el deasemenea nu poate fi
luat in considerare si deci apelul a trebuit sa
fie nexSplns mtxrucat a,l‘te doveZ1 nu s’au mai pro-
dus.

Avand in ve.dere' ci aceasti ‘s'olu‘gmn»e ueste

" ¢riticatd prin motivul de casare, prin care re-

curentii sustin ci rdu Curtea n'a suspendat ju-
decarea  procesului, deoarece dansii au dovedit

“cu certificate oficiale ci nu puteau aduce imie- "

diat acel contract timbrat; ci atit Tribunalul
cat si \Curtea erau obligati si asculte martorii,
cari au fost prezenti la incheierea conventiei spre
a se stabili existenta contractului de tovirdsie,

-totusi ambele instante au .desconsiderat ‘aceasta

cenere;

_nelegalizate.

Ca dem prin felul cum. s’a solutlonat Cauza,,
ambele instante au violat prlnclpml de drept alL
probatiunei. :

‘ iConsiderand ci prin. deciziunea atacata se-.
constatd cd contractul pe cari recurentii  isi
sprijina actiunea era netimbrati ceiace a deter-- .

- minat Curtea si de un termen pentru satisface--

rea legii timbrului, contracul in acele conditiu--
ni neputand servi ca dovadi a actiunii.

IC4 la ultima zseldm’ga insa recurentii nu §’ au
mai prezintat si dn aceastd citajiune cu drept
cuvint Curtea nu se putea sprijini in deciziu-
nea datd nici pe contractul, in chestiune care-
nu era timbrat si nici nu putea s adminsitreze

 altd doadi din moment ce recurentii nu eraw

prezenti spre a cene aceasta.

Ci deasemenea Curtea nu putea sa suspen-
de judecarea apelului deoarece petif{ia prin care:
se cerea aceasta desi era semnatd, semniturile
insa nu erau legalizate §i nici certificate de a--
vocat, astfel ci cu drept cuvant Curtea a inla--

. turat din dlscutle aceasti cerere.

(C4 prin urmare recurentii neficand cu ni-
mic dovada actiunii lor, cu drept cuvant Curtea
le-a respins apelul astfel ci motivul, prin cane
recurentii se plang cd prin deciziunea agsa cumr
a fost datd de Curtea de Apel, s’ar fi violat prin-
cipiul de dvept al probatiunii, este nefondat st
deci recursul are a fi respins. ‘ '

Avand in vedere i cererea de cheltueli, a~
supra, carora apnecund le fixeazd la suma de:
500 lei. - .

CURTEA DE APEL CLUJ SL(‘ TIA I-A
No. C. 1. 2166-—50/1929

Suspendarea judecdfii. Nu se face in cazul cand -
un act se declard: fals, autenticitatea sau falsul pu-

- tand fi constatate §i in procesul civil. .

Luandu-se in cercetare recursul ficut de recla- -
mant dl: G. L lui Petru domiciliat in-Spini. (repre--
zentat prin-advocatul dr.- Zeno -Droia din Oristie),
contra deciziunei No. 6790—11—1928 din 5 Iunie
1929 a tribunalului Hunedoara, sectia Ill-a in' pro~
cesul intentat contra paratul S. A. (reprezentat prim
advocatul dr. V. Popa din Oristie), pentru 140 do~ .

lari, recurs introdus in ziua de 13 Junie: 1929 sub

No. C. 6790—13—1928.
CGURTEA, : o
Deliberand in sedm’;a restransi a dat astaz1 15

Februarie 1932, urmétoarea . .

: DECIZIUNE: D
Cuaseaza decnzmunlea tribunalului  §i evocind -
fondul, declar, ci nu se poate: sufspenxda desbate-
rea procesmllm indrumii tribunalul si procedeze -
mai departe in fondul cauzei.
Obligd pe parat si plaheasra reclamantulum in

termen de 8 zile sub sancfiunea executiei silite
900 (nouasute) Lei cheltueli de recurs. ‘

: MOTIVE:
Reprezentantul paratului la desblaltenea din 5 -
Tunie 1929 susfinand, <4 obligafia de la dosar ficu-
1 la 17 Iunie 1926, in Statelel Unite Americane, la
Wiasson Ohio este . falsd, tribunalul prin deciziunea
atacati cu recurs a suspendat deshaterea procesului
si a ordonat trimiterea dosrului la parchetul tribu~
nalului Hunedoara pentru oonstatarea falswlux ast~
pra actulum lde obhga‘;le. -
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" Conform-art, 234 dity Pe. dacd in proces se ivesc
mdlcule unei ‘infractiuni, a cireia stabilire are in-
fluentd esentiald asupra solufiei pmcesul:uu, instanta
‘poiate suspenda desbaterea procesului pand la ter-
aninarea definitivd' a procedurei penale si daca pro-
cedura nu esté incid pornitd, instanta va ingriji d1n

fxcm de ‘deschiderea prooedunl penale. -

© 7.Avénd in vedere, cd judecarea acfiunii bazate
_pe un act, nu -este pendenti de pornirea acfiunii
“publice pentru falsificarea actului,
-procesul civil se poate constata veracitatea si nefal-
sitatea actului, precum si falsificarea actului §i deci
procesul civil nu poate fi suspendat:

Tribunalul-a suspendat gresit desbaterea pro-
fesulul, prin urmare a trebuit casatd deciziunea tri-
-bunalului §i hotirat conform partis dispozitive.

" Dispodzitia referitoare la cheltueli de recurs se
-bazeazi pe art. 508 si 543 din Pc.
" Cluj, la 15 Februarie 1932. _
"Presedinte: ss. Mdnescu. Raportor: ss. Alexandru
Balas, Votant; ss. E. Zacharia. Grefier: ss. Dr. V.
:Dobocan. '

. CURTEA DE APEL CLUJ, SEC:T IA III
No C. III. 266—24—1932.

Incident de incom petenid. Corectarea denumi-
rei pdrdtei fdrd schlmbared identitdfei persoanei nu
-¢ modificare de acliune, In procesele de drept pa-
trimontal contra strdinilor cari nu'domiciliazd in
fard este conpetentd si instanfa pe teritoriul cdrei se
_gdseste o avere sechestrabili a lor; iar fajd de o so-

- cletate strdind este competentd instanja pe. terito-
_riul cdreia se gdseste o reprezentanid stabild, in lipsa

acesteia un organ insdrcinat cu geStiunea afacerilor.

_ Avand in vedere ci din actele dela dosar re-
zulti cd parata la prima sedintd. a ridicat inciden-
tul, ci firma chemati in proces mu existi in Cluj
'ci in Budapesta si astfel nu are capacitate de a sta
in proces, precum si ci Judecdtoria (Cluj mu are
competinfa sii judece aceastd afacere avand parata
sediul in Budapesta, cd judecdtorig a respins inci-
-dentul stabilindu-si competinta iny baza art. 27  pc.
iar Tibunalul in ce priveste incidentul si-a insusit
molivele invocate de prima instanjd gasmd cd bine
a fost respins acest incident.

. Considerand cid reclamantul dupa ridicarea in-
-cidentului g declarat ci a chemat in proces pe fir-
‘ma ,F. N. fabricﬁ de magini 5. a. Budapesta si nu-
-mai din eroare a indicat sedul in Cluj in loc de
:Budapesta {icand in -acest senz corectarea denumi=
.rei paratei.

Considerand cd corectarea denumirei - paratel
fdrd schimbarea identitifii- persoanei inprocesuate
nu se considerd ca o-modificare de acfiune, cd de
-altfel din dosar nici nu rezultd cd padata sar fl
-opus modificdrei fdcute de reclamant.”

Cons'derand ci la - desbaterea procesului s’a
‘prezentat in calitate de parati chiar firma ,N. F.*
~fabrici de masini din Budapesta deci persoana, pe
-care reclamantul a mteles s& o cheme in proces din

-acest motiv nu putea invoca incidentul intemeiat pe- ‘

art. 180 p. 6 pr. ¢. §i anume lipsa capacititii de a
sta in mstan’;a gicd greslt a fost citatd si denumiti
“fiindcd prin: prezenfa sa in mstan‘;a sau acoperit
-aceasta lipsd (art. 75 P. ¢)).
Avand in vedere cd in pr“ocesele de drept patrl-

momal contra streinilor, .cari nu au domlczlzul n.

“fard este cowmpetenta si instarifa pe teritoriul cdrzia

intrucdt si in

se gdseste o astfel de avere a lor ce poate fortna’
obiect al sechestrdrii iar prwltor la societdti comer-

“ciale striine este competentd §i instanfa pe terito-
-.riul cdreia se gdseste reprezentanta lor stabilitd, in
lipsa acesteia organul incredinfat cu gestlunea ata-
.cerilor.

Vizand ci s'a constatat ci pérata la Cluj ave’
avere sechestrabild si reprezentant, bine msrtanlele
de fond au respnis incidentul.

- Peniru aceste motive primul i al doilea momv
de casare este nefondat. ‘

Arvund. Acont, Deosebire in caz de neexecula-
rea contractului.

»Avand in vedere ci reclamentul prm actiune

“a cerut restituirea sumei de 10.000 lei datd paratei
in legdtura cu cumpdrarea. unei masini de inblatit

pe motivul, ci actul de vanzare s’a stornat din vina
paratei, care n'a satisfdcut vobhgamentulul séu de
livrare. ‘ ~

iCionsiderand ci Judecitoria urb|afna Cluj admi-
tand acfiunea, Tribunalul Cluj in urma apelului fi-
cut de parata d confirmat aceasta sentin{i moti-
vand ci suma de 10.000 lei nu este mici arvuna, nci
avans pentruca intre par{i nu a intervenil un ‘con-
tract cdci scrisoarea dela dosar nu poate fi consi-
derati decit ca o oferti neacceptatd gi ci parata
nu a dovedit un tithu de re;mene asupra acestei -
sume.

Considerand i este fiormd de drept cd con-
tractul de vdnzare si cumpdrare se considerd de
inchetat, dacd pirfile au cazut de acord atdt asupra
obiectulul cumpdrdrii, cdt $i asupra prejului. -

(C. conform 1ur1sprudent;e1 sub drvuna ce se
obisnueste .q se;da la vanzdri si cumpdrdri se infe-
lege aceea sumd de bani, sau aceea prestafiune, care
se dd numai ca semn @l incheerei contrctului, dar

‘nu pentru executarea acestuia i care odatd cu exe-

cutarea contractului se restitue, sau se calculeazi in

~pret, iar suma din care o parte S'a achitat la face-

rea contractului, iar cealaltd parte urmeazd g se
plati mai tdrziu nu poate fi consideratd drept arvu-

‘nd, ci ca acont,

Considerand ci dacd contractul nu s’a indepli-
nit din vina vreunei pdrii, partea vinovatd pierde
arvuna datd, iar jcea _primitd trebue si o restitue
indoit, din ce urmeazd, cd vanzdtorul in caz de in-
tdrziere sau neindeplinire conformd renunfind la

“act poate refine arvuna, iar Cumparator‘ul in aseme-

nea lpoteza poate pretinde restituirea indoitd o ar-
vunet fdrd s fie obligat a dovedi cd a suferit daune
in urma ne mdeplmzrel contractului,

Considerand cd in ce priveste acontul sti sub
alte requle de drept chiar opuse fiindcd conform ju-
risprudentei acontul nu se poate’ refine intrucdt
cumpdrdtorul nu a executat obllgatlwnea decat dacd
existi daune. A RS

Cluj, la 2 Martie 1932, ’ -
Presedinte: Ulvineanu. ss. Raportor: Murewn ss.

Votant; Predoviciu. ss. Grefier: Hurghis, ss. |

Jurisprudente penale

. CURTEA DE APEL CLUJ, SECTIA I-A
No P 1..1857—5—1932. ,
~ Pres. 1. Mdnescu presed

COntraverutle la legea béuturilor splriuoase Re-

;curs Termenul in care se face



156

ARDEALU L J U RIDI C

MOTIVE '
~ Contra sentintei tmbunalulul ca 1nstan’ga de

~"a;pel a decllaurat Tecurs repr. fiscului ,in baza art.-
385 pet. 1 P. p.t

_Conforim art. 168 din legea asupra produciei
si desfacerei spirtului si bauturilor spirtoase sen-
tinta tribunalului se di cu drept de recurs in 20

* zile libere dela comunicare, daci ea s’a dat in lipsd.

Cum recurentul la desbaterea apelativi era pre-

~ zent, si cum legea citati pentru- acest caz nu pre-

vede dispozitiuni, se vor aplica dispozitiunile P. p.,

care in art. 383 alin. 2, aplicabil conform art. 31

“al. 2 din legea XIII: 1914 — spune, ci recursul in

casafie se va declara la pronuntarea sentinfei.

Cu aceasta ocziune repr. fiscului a declarat re-
cursul susaritat (art. 385 pet. 1 P. p), care este fi-
cut fird aritarea cauzei de nulitate. Iar motivele
recursului, inaintate in scris dupd termenul pe pre-
vizut de .su«slcmafttul art. 388 alin. 5°P. p., ca fiind tar-

‘dive nu s’a luat in considerare.

In consecinti a trebuit decis oonrf»orm dispoziti-
vului in baza art. 434 alin. 3 P. p.
Pres. ss. L. Mdnescu. Rap. ss. Dr. E. Zacharia. Vot.
ss. Al: Bala,s gref. ss. Dr. V. Dobocan.

NALTA CURTE DE (CASATIE SI J|USTITIE
 Sectia eIiI -a.

" Dec. Nr. 3340—937. |
Pres. N. Béddescu-Rogiori. consilier.

Leglhma apirare. '
Achitare in penal. Depaslrea cu mult a margi-
nilor unei legitime apariri normale. Abuz de
aparare, Condamnare la despagubln civile, Art.

- 58 cod. pen. Art. 998 c. civ.

. In. conformitate cu verdictul Jurantalolr, re-
curentu G Slt. si M{ISt. au fost achitati, insi prin

. deciziunea supusd recursului de fati au fost o-

bligati sd plidteasci in mod solidar, suma de
100.000 lei despdgubiri civile citre M. G. S.
Pentru a ajunge la aceastd solutiune Cur-

-tea arati cd, potrivit dispozitiunilor art. 371 si

889 pr. pen., desi recurentii au fost achitati in
conformitate cu verdictul negativ al juratilor

pentru faptul pentru care fuseseri trimisi in

" judecatd lovituri cauzatoare de'mola:rte, 238,241
. pen., instanta este autorlzata sa statueze a-
- supra reparatiilor civile.

Cuntea aratd cd, atunci cand se opune ex-
ceptia legitimei apirdri, este obligati de a cer-

-ceta impnejurdrile de fapt care circumstaniiazi

si corecteazsi aceastd legitimi apérare, spre a

. vedea daci este de naturd de a sterge orice ras-
~pundere civild.

Instanta constatati apoi din desbateri- ci

se -stabﬂ\eﬂs\te ¢d acuzatii r,e:curentl de :azi, oame-
.m Ain deplindtatea fortelor si 1narma>1;1 unul cu

T un ita:nna;cop altul cu securea luasta din mana
‘v1ot1me1, om in’ va’nsta de 62 ani, au’ aplicat a-
cestea, ¢chiai dups ce cizuse jos cu coapsa - dneta,p-

td fracturati numeroase lovituri, producindu-i

i-au cauzat moartea sl deci au depdsit cu mult
mrginile unei apiriri normale ang\a,]and a;stnfel
responsablhtate\a lor civila.

In adevir, precum bine .arati si Curtea de

- fond, in cazul unei I\eglrtlme apdriri perfecte, le-

K3

“gea’ $terge orice vma, atat dm purnct de vedere

penal cat’ $1 dm punot de ved1ere al raspundereJ
civile deoarece cauzalitatea faptulul este toatd
in sarcina agresorului; insi in cazul previzut
dieart. 58, alin. III c. pen:, cand sub imperiul

. ’mlburaren, temerei. sau teroarei, \s'a ! \depdsit

marginile legitimei a,param desi infractorul es-
te socotit nevinovat in ceea ce prlveste faptul
sdu sub aspectul ei penal, el insi rdmaéine ris-
punzitor in sensul art. 998 c. civ., deoarece in
asemenea caz i se poate imputa abuzul de api-
rare rezultind din excesul de reactiune violen-
td sau cruzime, cu care, printr’o gresiti apne-
ciere @ proportiunei reale a atacului, s’a apirat.

Astfel fiind si Intru cit Curtea, pe de o par-
te a constatat materialitatea faptului, iar pe al-
(td parte, desi recurentul a invocat legitima a-
pirare stabileste totusi cd fapta lor le este im-
putati ca generatoare de daune, deoarece mo-
dul si imprejuririle in care au comis-o, cari mai
sus s’au ardtat, — constituiesc gresala abuzului

.die apdrare consumat si prin urmare aceste con-

statdri, ce nu sunt in contradictie cu verdictul
juriului cane nu are ciderea si se pronunte de-
cat asupra culpabilititii penale, angajeazi ris-
pundenea civild a recurentilor, aga ci instsanta
a fost Indrept#titd si-1 oblige la plata unei su-
me cu titlul de despigubiri civile, firi a viola
intru nimic dispozitiunile art. 58 c. pen. -

Deci atat motivul de casare cAt si motivul
suplimentar sunt neintemeiate.

" INALTA CURTE DE CASATIE Sec. II-a
Dec. 1222—988.

" Presedinfia dlui Al Macarovici cons.
Nulitatea in pénal.‘ A
Scuza legitimei apiriri si scuza legali. Ne-

propuse imediat sau la primul act urmitor de
proceduri si nici ficut rezerve exprese de a le’

. propune. Nu se mai pot aduce in discutfie in fa-

fa Inatlei Cur{i. Pedeapsa aplicati acuzatului.
Conditiuni pentru a fi marita sau mlcsorata. A- .
plicatiune.

Recurentii N. V. si N. P. sustin in esenti ci .
instanta ar fi sdvarsit cazul-de nulitate prevéi-
zut de art. 475 pct. 3 pr. penalid Carol al II-lea
prin aceea cé, in pledoariile lor apiritorii au
invocat in fata Curtii pentlu acuzatul N. V,
scuza legitimei apériri, iar pentru N. P. scuza
legald din art. 76 c. pen., totusi iCurtea nu a
formulat cu privire la aceste scuze mtrebam se-
parate. :

Potrivit. dispozitiunilor art. 104 pr. penald
Carol al IlI-lea, orice impiedicare a Ministerului’
public de a folasi o facultate acordati de lege
in cursul procesului si orice omisiune sau re-
fuz ilegal de a decide asupra unei cereri indrep-
tate @n acest scop este motiv de nulitate, cu con-
ditiunea ca imediat 'sau la primul act urmétor

de procedurd dupd cunoagterea refuzului sau
rinile constatate la spital si care infectandu-se -

omisiunei si se-fi ficut rezerva cexpresa de a

‘propune nulitatea. . Ve

Astfel fiind §i cum, in spe(ga, din proce‘sul-
verbal de sedinii se constata ci, pe 1anga ci
apdratorii recurentilor au “sustinut numai - in

" pledoariile ce au facut; ci. ar exista-in faoarea

acuza@llor cauzele dte exclud\ere a 1mputab111ta§1;r
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mai sus mentionate dar cum, dupi cum se mai
«constatd, dupd ce li s’a citi si inméanat procesul
de chestlonar ei n’au produs complectarea in-
“{trebdrilor, cu chestiunile privitoare la scuzele
" “invocate in pledoarii, ci apédrédtorul S.B. a decla-
rat cd n'ahe nicio obiectiune de facut, iar apéi-
‘ratorul 1. 0. a cerut numai complectarea intre-
‘birei a opta cu cuvintele ,sivarsind fapta in
‘mod subit* propunere care i s’a si admis, ur-
meazd cd In conformitate cu dispozitiunile cu-
prinse In mai sus citatul art. 104 pr. penald, a-
-cuzatii nu mai pot aduce in discut,iune, in fata
acestei Inalte Cunti aceste chestiuni si.in con-

secintd motivul de casare urmea.za a fi inlitu- -

rat ca inadmisibil.

Parchetul Tribunalului Maramures a decla-
rat recurs sustindnd ci ICurtea cu Jurati ar fi
‘sivargit cazul de nulitate pnesvazut de art. 474
‘partea II pcét. 2 pr. penalsi Carol al II-lea prin
aceed ci gresit i-a aplicat acuzatului -N. V. nu-
mai un an si jumitate inchisoare corectionald
‘'si In consecintid se tinde la casarea deciziunei
in aceasti parte si trimiteriea .dosarului pentru
:aplicarea unei pedepse mai aspre; de asemenea
nici acuzatului P. N. nu i se putea aplica pe-
deapsa de 1 an si ]umatajte ‘Inchisoare corec{io-
nald Intru cat si 1u1 isa facurt a,phca.’glunea art
92 c¢. pen.

- Prin art. 281 alin. II c. pen. ard. care s’a a-
vut In vedere in spetd, pentru fixarea pedepse-
lor, se prevede ca pedeapsd, recluzmnea dela 6
Junl pini la 5 ani.

In cazul cind minimum pedepsei previazute
-de lege, pentru infractiunea sidvarsitd, se gise-
~ste a fi chiar minimum acelui gen de pedeapsd

-aplicatiunea art. 92 c. pen. opereazi in - mod obli-
gator atdt asupra genului de pedeapsid cit si
asupra duratei i, care durati nu poate fi mai
-mare,-dupd cum e cazul din speti, decit 6 luni
1a cit esta fixat, conform art. 24 c. pen. minimul
genului -de pedeapsi prevazut de art 281 alin.
“11. c. pen.

iIn cazul cand se face unui acuzat aplicatiu- -

“nea art. 17 si urmitorii din Noela penali, infrac-
'tiu‘nile cang conform legii sunt calificate crime
“se vor califica drept delicte,

“pct. 4 din Novela pena,la — inchisoarea corec-
“tionali — durata ei conform art. 26 alin. 4 din
“Novela penald poate varia intre 15 zile si 15 ani.

Astfel fiind si .cum, in spetd, acuzatului N.

V. i s’a dat in baza art. 281 alin. II c¢. pen. cu.

~aplicatiunea art. 92 c. pen. un an si juméitate
inchisoare corectionald urmeazi c¢i aceastd pe-

deapsi nu este socotitd ca datd in cadrul legii-

“intru céit, dupd cum s’a ar#dtat mai sus, ea nu
“putea trece in durati peste 6 luni.

De asemenea mici pedeapsa aplicati wcuza—
~fului N. P. nu poate fi socotiti ca dati .In ca-
drele legei intrucit, intre pedepsele enumerate
“In avt. 17 din Nov1e|11a penala, pedeaspsa inchi-
sorei corctiondle e cea mai aspri si fird art. 92
€. pen. cave de altfel nici nu dgi are, anheatlunea
. cind se di. o.pedeapsi in baza art 17 §i urma-
~torii din. Nowvela penalé, aceastd pexdeapsa fpoabe

varia in -durati, intre 15 zile: ~si. 15 anij, ori In
. gvetd. vecunoscindu-se de cavtre Juratl, in favoa-.

~res. acestui .acuzat, existenta. circumstantelor “a-
“tenuanta-si- in consecinti ficAndu-se aphcatm-

iar in cazul cand
.. &’a ales ca pedeapsi cea prevazuta in art..17

mea art. 92 c. pen. evident ci nu i se putea da
un an si jumétate inchisocare corectionald. ’

Deci, motivul II de casare.invocat de acu-
zati fiind -fondat urmeazd a se admite si In

~consecintd gi recursul declarat de ei si a se

casa deciziunea atacati, pentru cazul de nuli-
tate previzut de art. 474 partea II pct. 2 pr. pe-
nald Carol al IlI-lea numai in partea privitoare
la pevdlepsele privative de libertate aplicate recu-
rentilor si a se dispune trimiterea dosarului a-
celeeasi iICurti cu jurati pentru ca firi asistenta

- jaratilor Fn )conformlthte cu art. 492 lalin. II

pr. penald si pronunte alte pedepse legale.

‘Intru cit prin mecursul declarat de Parchet
se tinde la casarea deciziunei si aplicarea unei
peIdJepse mai aspre acuzatului N. V. fati de cele
mai sus expuse, acest recurs urmeazi a fi res-
pins ca nefondai.

_
-Jurisprudente la alte legi

INALTA CURTE DE CASATIE Sec. III-a

Dec. Nr. 1347 din 1 Noembrie 1932.

Periesed. V.. Erbiceanul lconsili\er;

Caracterul legilor de drept public.’

Legile de drept public, — au o aplicajiune
imediata si mtreaga fird a H nevie ca vreo dis-
pozitie anume si o spuni aceasta; iar daca s’ar
voi a se face o restrictie la acest principiu, este
nevoie de o dispozitie anume in acest sens.

"Asa fiind, dispozitia din legea d organizare

‘Jjudecatoreasci care a redus limita de varstad

a magistratilor Inaltei Curti de Casatie dela 70
la 68 ani, urmieazi a se aplica de indatd si nu
mai magistratilor acestei Inalte Curti cari vor
fi intrat in aceasti instantd dupi promulgarea
acestei legi, ¢i si acelor in fiin{i la promulgarea
ei, si unii si altii- me mai putdnd functiona nici
un moment peste varsta de 68 ani. ~

Acesta fiind caracterul dispozitiunei legale
in discutie, de sigur ca fird nici un ¢emlem, re-
curentul se plang1e de atingerea unui drept cis-
tigat, acela de a implini limita de varsti de 70
ani si de violarea art. 1 cod. civ.: ci, astfel fiind
motivele sunt nefondate. :

INALTA CURTE DE CASATIE SECT. I.
Dec. No. 1095 din 17 Oct. 1932, '
Pres. Titu Magheru consilier. -

CE 1) ATENIE ROMANA. o :

" Pierderea ei prin supunerea la o protec“e str"ei-
nd. Aplicatiune.
Potrivit art. 31 lit. e, legea privitoare la dobdn-

_direa §1 plerderea cetatenlel romdne, nafionalitatea
- romdnd se pierde prin supunere prin oricdt de pu-

{in timp la vreo protecfiune streind, ‘ori din .care
fapt ar rezulta aceasta.-
Intrucat instanta de apel constati ci din raotele

' prezentate §i din chiar declarafia recurentului, re-

zultd ci acestal a pierdut nationalitatea romand prin
faptul ci s’a supus unei protecfiuni streine, servin-

_du-se de acte liberste de staie streine gi anume de

"'foaia de transporbaxt prizonieri §i de un bllet hherat
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de politia de frontierd maghiar, in aceasti mtwa—
fiune, Tribunalul, fird violarea art. 36 legea citatd
si fird exces de putere, i-a respins apelul.

Deci, motivul de casare fiind nefondat, recur-
~sul urmeazi a se respinge. :

INALT A CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE
- SECTIUNEA Il-a.

‘ Dec 94--934.
Pres. C. Cracmcscu cornsﬂler

 Inscrierea in buget. Conform szpozltnumlor
par. D. din legea dela 15 Iulie 1931 privitoare la mo-
dificarea unor dispozifiuni. din legea admmlstratlel
locale, Ministerul de Interne era in drept sd aprobe
sau nu decizia Comisiel Interimare privitoare la in-
scrierea in bugetul pe 1931 a salarulor’ sporzte prm
avansarea acordatd.

Avansarea conform normativulul din 1921. Este
-+ ilegald intrucdt acest normativ a fost @brogat prin
art. 70 din statutul funnctzonarzlor st art. 550 din le-
gea administratiei locale 1929. '

Avand in vedere ci prin dLspozmumle paragra-
fului-D. al legei din 15 Iulie 1931 privitoare la modi-
ficarea unor dispozifiuni din legea admnistralunei
locale dela 1929, se prevede cd bugetele Munici-
piilor si ]udetelor vor fi aprobate de Ministerul de
Interne pe baza propunerei Inspectoratului general
administrativ regional.

Considerand ci din cuprinsul acestui text, re-
zultd cd legiuitorul prin derogare de la prlncmplul
stabilit prin legea adm'mistrafiei locale de la 1929,
a atrbuit Ministerului de Interne un'drept de aprio-
bare ca control a tunumor mxch@lenlor judetene pri-
vitoare la buget. '

C4 intrucét in spefd, la data cand s’au tprodus
actele de xasutomtate atacate prin’ acfiunea de fa{a si

la data cind s’a dat hotidrarea Comisiei mtenmare

a judetului privitoare la inaintarea intimatei si- la

trecerea salariului corespunzitor in bugetul anului

1931, era in vigoare susmentionata lege, urmeazd cd,
‘Ministerul dé Interne era in drept sd aprobe sau nu,
~ decizia Comisiunei Interimare privitoare la inscrie-
* rea in bugetul anului 1931 a salariilor sporite prin
avansarea acordati, asa ci ordinele atacate prin
. actiune au fost date conform legei menfionate, cd,
“Curtea de Apel tofusi anuland ordinul Ministerului
cu No 11123—931 si a Prefecturei cu No. 551—932
ca fiind date contrar legei prin aceasta a violatmen-
" {ionatul text de lege asa cd motivul de casare este
fondat. .

In \fond

Avand in vedere cid din cm.pmnrsul actiunei si -

din actele de la dosar se comnstatd ci avansarea re-
~clamantului s’a ficut de ciitre: Comisia Interimari
a judefului Severin prin decizia No. 17508—931 -in

clase §i grade conform mormatlvulm conmhulun d1—

rigent dela 1921.

Considerand, ins#, ¢4 aceést’ .normatw a fost: ab-
rogat prin dispozitiile art. 70 din legea ‘pentru. Sta-
tutul Functionarilor Publici 'gi"art. &0 din legea
administrafie locale dela 1929, combinat cu art. 380
din Iagea pentru unificarea administrativi dela 1925
asa ci din acest punct de vedére aceasta avansare a
fost facutd ilegal. "~

| C4 in_aceastd situaffe fimld, actmnea in- ‘co'nten-'
cios' a reolamantel este nefondati - §1 urmeaza afi

respinsi.

‘de aceiasi branse,

INALTA CURTE DE CASATIE Sec.
Dec. Nr. 85—932..

Pe&ed D. G. Lupu, Presedlnte

lIII

Competinfa Tribunalelor sau Gurﬂlor de a---
pel in materie se fixeazi dupi quantumul ve-»
nitului global stabilit de fisc.

Din deciziunea Comlsmnzea fiscale: de apeI
— atacatd cu recurs — se constati-cid aceastid.
Comisiune examinind actele dela dosar, a res-
pins ca nesincera registrele. comerciale prezen-:-
tate de recurent i prin apreciere i compara--
tiune cu vienitul global ale unui alt comerciant.
i-a majorat suma venitului
global impozabil dela 96,450 lei 1a suma de 120.000.. -
lei, astfel cid aceasta este suma la care recuren-
tul a rdmas impus de catre sus zisa comisiune
de apel.

* JIn comnformitate cu asrt 85 din legea contrlv-
butiunilor directe si art. 2 din legea de organi-

zare judecitoreacd, 'valoarea wvenitjului anual
impozabil, dupi care se determini - competinfa:
instantei de recurs, se stabileste ci quantumul

pe cara Comisiunea fiscali de apel il fixeazdt

prin deciziunea prin care impune pe contrbua--
bil, iar in cazul cind aceasti impunere nu tre-
ce de 100.000 lei, necursul se judecd de tribuna-~

lele locale si numai dacid impunerea trece de"
aceastd sumi, se judeci de Curtea de Apel.

Astfel fiind si intrucit din deciziunea Co--
misiunei de apel se constati cid quantumul ve- °
nitului- global impozabil al recurentului a fost.
fixat la suma de 120.000 lei, recursul indmeptat

~contra acestei deciziuni este de competinta Cur--
‘tiide Apel, cireia aceasid Inaltd (Curte neguland”

-eompetmta, dlspune a i se trimite pentru ]ude-«

.care.

INALTA CURTE DE CASATIE S 1L
Decis. No. 6707 dm 14 Oct. 1931..

Pres. C G. Ratescu pre@ed

Apel netimbrat. Nerelevarea chestiunii la fond .

Ridicarea ei pentru prima oard in recurs. Inadmzsl-

bilitate, ‘
Dacid netimbrarea unui ‘apel nu sa relevat la.

fond, nu se mai poate cere in recurs:anularea lui, -

dupa ce si-a produs efectul legal; intrucét apelul ne-- '

'vlputandu—«se repeta, s'ar creia nulitdfi nleprevazute in.

e, producandu-se apelantului prejudicii irepara-
b‘.le pe care ins#s legea timbrului, pentru a le pre--
Intampina, a recunoscut piriilor posibilitatea vati-
dirii actelor netimbrate intr’'un anumit termen, sau

-a reinoirii lor, ori, dupd cazuri le-a supus la 0 a~

mendi fnscala, asa ci nsanct,lunea acesui viciu de or-
din fiscal nu mai poate fi in aceste condifiuni decat_
tot o amendid fiscald, :

INALTA CURTE DE lCASA'I}IE 'Se,c LII-a
Decma Nr; 353—1934 ’

Pressedlntla, Dlm V. Erblceanu 'Gons1her

: AGEEESA.RE Mlmsteml Instructlunel dispu--
niand mntegrarea unei invatatoare in urma ho--
tarirei primei instante de contencios admlmstra- -
tiv, a achiesat la aceasts hotarare si n’o ma1-
poate ataca cu recurs.. .

. Avand. in vedere finele dle neprumre a r_e~—

~cursu1u1 ridicat de neprezentatul intimatei;

1]
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Avand in-vedene ci, prin decizia Nr. 28
~din 20 Aprilie 1932, ataxca,ta de Ministerul de
Instructiune wcw recurs, rezulti icd Curtea de’
.Apel lasi Sectia I-a, a admis actiunea in con-
- tencios administrativ introdusi de invatitoarea

- ~definitivd Asp. S. -impotriva Ministerului Ins-
- tructiunii Publice si al Cultelor pentru anula-
“rea ordinului Nr. 81.272 din 1931 prin care re-
~clamata a fost consideratid demisionata din in-

“vatdmant gi in consecintid anulind numitul or--

~din, a invitat deartamentul parat si reintegre-
~.Za pe reclamantd in toate drepturile ei dela da-
‘ta pe care a fost considerat ca demisionaté:

Avand in vedere ci, reprezentantul intima- =

“tei prin incidentul ridicat producdnd ' adresa
Nr. 105571—1932 a Minigterului 'Inst‘ruc’giunei
“Cultelor si Artelor, sustine in baza ei ci, recu-
rentul Minister nu mai poate ataca d\emzmnea
instantei de -contencios,
~mulfumire pe aceea }decizjune, reintegrind pe
Antimati i renuntind la dreptul de recurs.
Avand in vedene ci in adevir, prin adresa
- citatd Ministerul recurent .face cunoscut inti-
“matei la data de 20 August 1932 cd aprobi re-
~integrarea sa in unvaﬁ;amant pe data cand a fost
. consideratd demisionatid 'si cd a renuntat de
““buni voie si intocmai a dispozititivului decizi-
unei de contencios a;dminis’trativ, azi recurata
de Minister cit si renuntarea 1nlscr1‘sa a. acestuia
“la dreptul de recurs, urmeazi a se decide c&
“recurentul prin aceste manifestiri a achiesat in
conditiunile previzute de art. 317 proc. civ. la

aceastd hotdradne si deci in conformitate cu a-

=~cest text nu o mai poate ataca cujrecurs.

' (Cs aga fiind mecunsul pornit de IMlnl'SteI‘ul
" Instructiunii Publice, a o contra decizie de re-
‘integrare a intimatei, urmeazi a nu fi primit in

- cercetare de aceastd Inalti Curte si respins ca

fa.ra oblecfn

INALTA CURTE DE CA‘S!A'I’IE Sec IIl-a
“Decizia Nr. 26. 1934,

" Presedintia dlui D. VolanschJ, pnm-presedmte

N‘econst:ltut,onahtaw. - Functionar = public
~gonlra ciruia s’a deschis acfiune pubhca. Sus-
-pendarea lui obligatorie din serviciu fari pla-
“ta salariului. Legea interpretativi din 22 Mar-
“tie 1933 a art. 58 din Statutul functiomarilor
pubhcl. Nu atinge drepturi castigate. Nu con-
travme art. 17 din Constitulie." i

Avand fin vedere ci prin acest motiv recu-

~tie 1933 i 'rapeste un drept cAstigat: dreptul la

’glxe,fcam‘ garanhe;az'a dreptul de proprietate de
orice naturd si creantele contra Statului ;

. Considerand cd prin art. 58 din legea. sta-
tutului functlonarllor publici' se prevede ci sus-
Tpendarea din serviciu este obhgatone, cand’ in
contra unui functionar in serviciu 's’a deschis -

“ gictiune publicd pentru unul d1n faptele pe care
Aextul le memtloneaZa"' ’

- Considerand ¢d intru cat acest text de le_ o

'ge nu, prevende nimic cu privire la dreptul fun-

ctionarului 1a salariu pe timpul acestei suspen-

_«d#ri obligatorii, si intru cat, pe de alti parte,

aceeasi lege previzuse prin art. 57 Sl 9 suspenda—,fﬂ;”

deoarece dansul a dat

" catoare de drepturi, ci de o puri

re facultativi in cursul judecirii actlunu pur
disciplinare fira plerdenea salariului, s’a nas-

. cut indoiala daci prin ,,a contrario* suspenda-

rea obligatorie din art. 58 atrage pierderea sa-
lariului, sau dacd in tdcerea legii, dreptul
salariu subsistid cit timp. calltatea de functlo-
nar public nu este retrasi;

(Ca, din aceasti cauza 1v1ndu-«se dlsensmm :
-8i contradictii-in intepretanea art. 58, leguitorul

prin art. unic al legii din 22 Martie 1933, a dat,
pe temeiul dreptului recunoscut lui prin art.
36 din-Constitutie, sus citatului art. 58 interpre-
tare in sensul ci suspendarea . obligatorie din
acest articol se face fira plati de salariu, spre
deosebire de suspendarea previzuti in art. 57,

- cana este :cu plati de salariu si numai in caz de

achitare penald si disciplinard, funciionarul pu-

- tand obtine o coti parte, potrivit art. 20;

Considerand ci, fati de cele mai sus expu-
se, legea din® 22 Martie 1933 avand un necontes-
tat caracter interpretativ ea se considerid ca fa-
cand pare ixnztegranté din textul interpretat, efec-
tul ei suindu-se pini in momentul punerii in
aplicare a acestui text; cd, prin urmare, nefiind
vorba de o dlspoz1t1ume| nousi de lege modifi-
interpretare
legald cu efect netroactiv, pretentiunea recuren- -
tului, aflat de altfe incd in curs de judecatd pe-
na.lé, cd prin aceastd dispozitie interpretativa
i g’ar fi Tdpit sau atins drepturi castigate ga-
rantate Ce Constltmtle este neintemeiati.

Considerdnd ci art. 58 din legea statutului
functionarilor  publici, astfel cum a fost inter-
pretat prin legea  din 22 Martie 1933, prevazand :

" suspendarea functionarului in tlmpul judecirii

actiunii publice farsd platid de salariu, nu contra-

‘vine nici unui principiu constitutional, deoare-

oe dreptul de salariu nu constitue un drept cas-
tigat, o creanti contra Statului garanta’té ca
atare de Constitutie, decat in mésura in care a-
cest drept reprezinti echlvalentul unui serviciu
pnestat ;. . _
’ C4, atunm cand funlmtlonarul este, pus, prin -
efectul unei misuri legale in s1tua’§1unea de a
sista serviciu pe un interval de timp oarecare,

“legea il poate priva de salariu pe acest interval

astfel cum a ficut prin art. 58 intepnetat, spre

..deogebire de-ceea ce a trebuit si prevadi situa-
" tiunea analoagé a art. 57, ca o derogatiune toc-
‘mai dela principiul de mai sus, ci salariul se -
. datoreste in misura serviciului prestat -

C3#, astfel fiind art. 58 din legea’ statutului

) functionarilor publici, cu interpretarea ce i s’a
rentul (sustlne cd legea intepretativd din 22 Mar-

dat prin legea din 22 Martie 1933, este sub ra-

) _.pontul. sistirii salariului. constitutional.
'_sala,rlu si' violeazsd astfel art. 17 din- Constitu- =

Pentru aceste motive, Curtea, respinge mo- )

_tlvul de neconstltu)tlonah\tate $i in ~consecmta,
. resplng«e recursul T L f

INALTA CURTE DL CASATIE SI JUSTITIE
: : SECTIUNEA I1I-a.

Dec No 806—1935 Lo
: Pres C Craczwmescu JC\onsuher .

Contenczos Numirea ca diurnist Conform legei
ungare nu acordd funclionarului restabilitatea.
.CURTEA DELIBERAND,"

Consuderfm\d ca ]lusdecand astfel (Curtea de Apel

,i,; w‘ur ;,
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in afari ci comite o omisiune esentiald si nemoti-

-vare, denatureazi si primul act de numire in ‘fu_nc-
tiune @ intimatei, cand pe baza lui constatd calita-
tea de functionari stabild a numitei, fiindcd chiar
prin acest act a fost mumitd funcfionard diurmste”},
prin excelen{i provizorie, precum si a doua numi-
re, f#icutd prin decizia ministeriald Nr. 475?3——1922,
care deasemenea nu-i poate acorda definitivatul in
baza legilor unguresti, — ce au fost abrogate prin
legea din 30 Aprilie 1920. — prin care decizie de-
altfel este numiti diurnist, plititd din fondul Ca-
selor Cercuale din Ardeal (pag. 15 din cazier).
_ C#, deasemenea, Curtea violeazi si art. 199 din
legea - pt. org. Ministerelor, cand decide c# prin in-
cadrarea efectuati a fost declarati definitiva, intru-
cat prin incadrarea reclamantei s'a f&cut numai o
noud repartizare a sa, nu i s'a alordat si definitiva-
tul, care q rimas.si fie obtinut si mai departe con-
form statutului. :

Considerand c¢i in fine, considerentul
bazat pe dobandirea 'definitivérii prin avansare este
deasemeneg -adus prin’exces de putere si denatura-
rea deciziei din 1922, fiindcd pe de o parte din acest
act reclamanta nu a fost avansatii;, ci numiti in ser-
viciul Ministerului, pe de altd parte fiind ci avansi-

rile ficute conform statutului dau drept la definiti- .
vare, — iar decizia dn 1922 este mult anterioari .

intririi in vigoare a statului. : ,

C# dar si motivul II de casare fiind in intregi-
me intemeiat recursul urmeazi a se admite, iar in
fond, intrucat reclamanta J. K. a fost numitd prin
decizia Nr. 47573 din 1922 ca diurnistd, — si nu de-
finitivd cu stabilitate —, si intruicat nici ulterior nu
s’a obfinut stabilitatea conform statutul functiona-
rilor publici, — iar incadrarea din 1930 nedandu-i
stabilitate, actiunea sa trebueste a fi respinsi.

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE
- SECTIUNEA IlI-a.- o

‘Dec. No. 15351935, :
Pres. D. Volnschi Prim-pres. -

+ Contencios, Legea - Politiei. Ce se infelege prin
expunerea ,titluri academice”. =

Avand in vedere ci art. 79 se giseste cuprins
in legea Polifiei Generale a Statului dinv 1929 in
Cap. V. Secfiunea I-a, intitulati ,,Recrutarea Perso-

nalului*, ceiace inseamn# farid indoiald ci dispozi-
tiunile acestui text sunf faplicabile numai la- acei

functionari din politie, care vor fi recrutati §i nu-
miti in baza susnumitei legi, fiar nu si acelora cari
se giseau in funcfiune la aparitia acestei legi sicari
trebuiau numai a fi incadrafi, cum este cazul recu-
rentului E. C.: S

.- C3 in adevir textul art. 79 vorbeste de condi-~
fiunile de admisibilitate in-func{iunile politienesti,

iar cind e vorbade incadrarea-functionarilor exis- -

tenti la aparifia legei dini 1929, legiuitorul reglemen-
teazi 133 cuprins in Cap. VIL intitulat. , Dispozifiuni
transitoria, "~ S
Considerand ci prin acest din urmi text, in al.
4 se prevede ci funcficnarilor cu titluri academice
cari ocupd functiuni desfiinfate prin prezenta lege,
li se vor-incredinta functiuni echivalente si numai
.in caz de lipsd, imediat
insd gradul si salaniul: =

t I

FRRY .

Curiei

inferioare, pdstrandu-li-se . .

. Comsiderdnd ci prin expresiunea ,titluri aca-
demice”, intrebuin{ati de legiuitor in citatul text,
trebue a se intelege ori ce titlu academic, in genere,
iar nu numai diplomele de doctori sau licentiati in.
drept, previzute in art. 79. ) o

Ca acesta este adeviratul.inteles al expresiunei.
SHtitluri academice” cuprinsd in art. 133 rezultd si.
din faptul ci ori de cate ori legiuitorul a in{eles sa-
se refere la titlurile cerute de art. 79 a prevazut ex—
pres aceasta astfel in art. 134 prevede cd functiona~
rii polifienesti in functiune, cari posedi titlurile de- -
bazi cerute de art. 79 dobandesc dreptul de inain- .
tare pentru gradele ierarhiei lor respective; iar cei

_ce nu au aceste tithuri vor putea fi inaintai numai.

cu un grad; ‘ .

Céd deci fiind stabilit cd expresiunea . ,titluri
academice” cuprinde in genere ori ce titlu acade--
‘mic, urmeazi a se decide ci in aceastd expresiune
se. cuprinde si titlul de licentiat in teologie, titlu pe-
care il are §1 recurentul E. C. , .

Dr. Silviu Maior notar public in Zilau.
No. suice, 58—1938.

PUBLICATIUNE.

In cauza succesorald a defunctei vid. Oros Ga--
vril, nfsc. Muresan Iuliana, fost mir. cu Horvath.
loan fost domiciliatd in Jamsod, pentru desbaterea
acestui ldsdmant am fixat termen pe ziua de. 10:
Februarie 1939, la ora 9 la biroul meu in Zilau, Str..
Stefan Cel Mare nr. 12 si citez la acest termen pe:
-Horvath George, fiul' defunctei cu domiciliul ultime
in Samgod, Jud. Silaj, ca sub urmirire legald si se
prezinte in persoand, sau prin plenipotentiat, pre-
vizut cu procury, ci la caz de neinfifisare in baza
§-ului 54. al art. de lege XVI. din 1894, desbaterea
se va {inea cu curatorul care se va.numi de citre
autoritatea tutelari, care curator va reprezenta pe
absentul si in caz de proces,daci acesta nu dispune
despre reprézentarea sa. \

. Zilau, la 8 Octomvrie

1938. ' ‘
Dr. SILVIU MAIOR
- notar public

Dr. Silviu Maior notar public in Zilau.

No. suce. 142—1930. . = °
‘ N - PUBLICATIUNE.

In:.cauzi succesorald 'a defunctei vi3d.}lui
Matei nisc. Hert Tili, .fost domiciliatd in Chichisa,
pentru desbaterea acestui lisimant am fixal fer~
‘men pe ziua de 10 Februarie 1939, 1a ora 9, la bi--
-roul meu in Zilau, Srada Stefan i(Cel Mare, nr. 12 si
_citez la acest termen pe-Roth Francisc. cu domici~
Jiul ultim Chichiga, jud. :-S#laj, .ca . sub urmirile-
legale si se prezinte personal, sau prin_plenipoten--
 {iat, previzut cu procurd, ci la caz de meinfitisare-
in baza §-lui 54, al.art. de lege XVI, diny 1894, des-.

. baterea seva {inea cu curatorul, care se va numi de
.. cdtre autoritatea tutelard, care curator va reprezen--

‘ta pe absent, i in caz de proces, daci acesta nu dis--
pune despre reprezentarea sa. S
.- Zalau, la 8 Octomvrie 1938, X i

e e e e Dr.. SILVIU MAIOR
2. . . . notar public -

“a
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