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Ardealul 'Juridic lés

Aplicarea codului silvic 
din Vechiul Regat la regimul 
cărţilor funduare din Ardeal

Legea Codului Silvic din Vechiul Regat din 
1910, cu modificările ce i s’au adus prin legea 
publicată în M. Of. Nr. 131 din 19 Septemvrie 
1920, s’a extins pe întreg teritoriul României prin 
legea publicată în M. Of. Nr. 59 din 17 Iunie 1932.

Toate legile : XII din 1836, LIII din 1871, LV 
din 1871, LXXX din 1871, XII lin 1877, 31 din 
1879, XLV din 1880, XXIV din 1892, XII din 1894 
XIX din 1898, regulamentele, instrucţiunile, e tc . 
ungare ce au fost în vigoare în această parte a 
ţării, au fost abrogate în întregimea lor pe ziua de 
17 Iunie 1923.

In consecinţă urma ca toate judecătoriile de 
ocoale din Ardeal, acolo unde sunt composesorate 
sau asociaţiuni de pădure înfiinţate pe baza legilor 
ungare arătate mai sus, să procedeze fără amânare 
la constituirea acestor composesorate şi asocia
ţiuni, ca persoane juridice după prevederile disp. 
art. 29 şi urm. din Codul Silvic; aceasta pentru 
motivul că potrivit disp. art. 36 al ultim din C. S. 
orice înstrăinări voluntare făcute după data de 17 
Iunie 1923, pe baza legilor ungare abrogate, fie 
sub orice titlu, find interzise cu desăvârşire, toate 
transcrierile făcute contra acestei prohibiţiuni şi 
intabulate în cărţile funduare, sunt şi rămân nule 
de drept şi nu produc nici un efect în ce priveşte 
punerea în aplicare a’ Codului Silvic din 1910 şi 
îndeosebi stabilirea drepturilor de proprietate a 
părţilor indivize de pădure ale membrilor din 
composesorate conform disp. art. 31 din C. S.

Starea în care se găsesc drepturile indivize 
ale membrilor din composesoratele şi asociaţiu- 
nile de pădure din Ardeal şi celelate provincii 
de peste Carpaţi, este foarte confuză şi dificilă. 
Stabilirea acestor drepturi (proporţionalizarea) ce 
s’a făcut pe baza legilor ungare (legea XII din 
1368, LV din 1861, XLV din 1880), este atât de 
veche, încât chiar fără extinderea C. S. din 1910 
în această parte a ţării, era necesară o nouă sta
bilire a acestor drepturi de pădure — deoarece 
stăpânirea de fapt exercitată de membrii din 
composesoratele şi asociaţiunile de pădure asupra 
drepturilor indivize, numai corespundea de loc 
ou starea de drept (situaţia tabulară); aceasta din 
urmă ne mai putând ţine paşi cu schimbările in
tervenite între membrii composesoratelor ce s’au 
făcut prin diferite înstrăinări neintabulate şi în
deosebi prin nenumăratele succesiuni rămase ne- 
desbătute sau neintabulate, peste mai multe ge
neraţii. Astfel că extinderea C. S. din 1910 în pro
vinciile alipite, era o necesitate imperioasă, dân- 
du-se posibilitatea de a se putea reface această 
stare confuză şi deş a se stabili în modul cel mai 
larg drepturile de participare ale membrilor din 
composesorate şi asociaţiuni, dar mai ales de a 
pune la cuţent situaţia stăpânirilor de fapt cu sta
rea de drept evidenţiată în cartea funduară. Fără

exagerare pot să afirm, că situaţia drepturilor in
divize de proprietate ale mebrilor din asociaţiu- 
nile şi composesoratele de pădure, din această 
parte a ţării, nu este mai bună, decât situaţia ce
telor de moşneni şi răzeşi aflaţi în devălmăşie cu 
privire la pădurile din Vechiul Regat stăpânite 
de aceştia înainte de anul 1910.

Dat fiind regimul foarte sever şi formalist al 
cărţilor funduare din această parte a ţării şi com- 
parându-1 acesta cu sistemul registrelor de tran- 
scripţiuni imobiliare din Vechiul Regat, s’iar crede 
că dispoziţiunile C. S. nu se pot aplica la regimul 
funciar de aici, sau că aplicarea acestor dispozi- 
ţiuni ar întâmpina mari greutăţi. Aceasta este 
însă numai o greşală aparentă privitor la modul 
şi tehnica le punere în aplicare a acestor dispozi- 
ţiuni legale în sistemul cărţilor funduare.

Judecătorul de carte funduară din Ardeal, 
fiind încadrat în formalismul atât de riguros al 
regulamentului de carte funduară, crede că nu 
poate să se atingă de drepturile de proprietate şi 
celelalte inscripţiuni înscrise în coaiele - de carte 
funduară, acestea putându-se radia numai în mo
durile prevăzute de normele de drept material şi 
procedural în vigoare în această parte a ţării. 
Aceasta însă este o greşită suscepere şi interpre
tare a întregei chestiuni; deoarece dacă examinăm 
în mod temeinic disp. art. 29 şi urm. (îndeosebi 
art. 31) din C. S., vedem că comisia impusă pentru 
ia stabili drepturile composesorilor, are dreptul de 
a proceda la stabilirea .acestora cu derogare dela 
disp. codului şi procedurei civile (adecă a regule- 
lor de drept material şi procedural ungar în vi
goare. Aşa fiind din moment ce disp. C. S. din 
Vechiul Regat au intrat în vigoare în provinciile 
de dincoace de Carpaţi pe ziua de 17 Iunie 1923, 
dela această dată, 'situaţia drepturilor indivize de 
proprietate ale membrilor din composesoratele şi 
asociaţiunile de pădure înscr.ise în cărţile fundu
are, se găsesc de drept în starea similară a cete
lor de moşneni şi răzeşi, despre care face amin
tire art. 29 din C. S. Şi dacă evidenţa tabulară a 
acestor drepturi nu mai corespunde azi cu stăpâ
nirea de fapt exercitată de către membrii compo- 
sesoratelor, atunci se 'pune întrebarea : „Care este 
raţiunea de a perpetua această s/lare încurcată ?“ 
Căci şi scopul ce l-au urmărit legile, regulamentele 
şi odronanţele ungare privitor la instituţiune'a 
composesoratelor şi la evidenţa funciară a drep
turilor'indivize de proprietate ale mebrilor ce for
mau aceste composesorate, n’a putut fi altul, de
cât acela, că situaţia acestor drepturi, intabulate 
în cartea funduară, să corespundă pu situaţia stă
pânirilor de fapt exercitată de către membrii corn 
poşesoratelor de păduri. In consecinţă este foarte 
greşit şi lipsit de vre-o bază legală, procedeul 
adoptat de unele judecătorii de ocol din Ardeal, 
de a omite stabilirea drepturilor indivize de pro
prietate ale composesoratelor de pădure după 
prevederile disp. C. S. şi de a proceda numai la 
alcătuirea aşezământului (Statutului) acestor com
posesorate conform C. S. Acest procedeu şi mod
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de interpretare, ©ste în contrazicere cu scopul 
urmărit de C. S. prin art. 29 şi următorii. De altă 
parte este şi o absurditate, că la aceeaş instituţj- 
une a composesoratelor de pădure, să se aplice 
două sisteme de legi: cea maghiară — privitor la 
menţinerea drepturilor stabilite conform acestor 
legi, (dar legile maghiare fiind abrogate, nici nu 
se mai poate proceda la o nouă stabilire, propor
ţie naliz a re, a drepturilor composesorilor), — şi cea 
română — C. S. din 1910, privitor la aşezământul 
composesoratelor, — modul de funcţionare, drep
turi, îndatoriri, penalităţi, etc.

O altă greutate tehnică aparentă s’ar crede 
că ar exista la intabularea drepturilor indivize 
de proprietate stabilie de către comisie conform 
tabelei rămasă definitivă ; aceasta atât privitor la 
corpul de avere înscris pe foaia de sarcini A. a 
cărţii funduare, cât şi privitor la ipotecile înscrise 
pe foaia de sarcini. Toate acesteia însă nu sunt de 
loc de aşa natură, ca să împiedice aplicarea disp. 
C. S. la sistemul cărţilor funduare, ci — după cuim 
se va vedea mai jos — tabela definitivă, cuprin
zând drepturile indivize de proprietate ale com
posesorilor, se poate intabula în cartea funduară, 
rămân în ipotecile înscrise şi pe mai departe ca 
sarcini asupra acelor noui drepturi de proprietate, 
asupra cărora s’au constituit şi indiferent cărui 
posesor s’au atribuit acele ; (bineînţeles numai în 
acel caz, când comisia va constata că noul mem
bru este succesor de drept al vechiului membru 
înscris în cartea funduară), iar ipotecile înscrise 
peste termenul de 32 de ani putându-se chiar 
radia.

In urma acestor considerente, ţinând seamă 
de disp. Reg. de Carte Funduară, numai în ce pri
veşte înscrierea în cartea funduară a nouilor drep 
turi stabilite de către comisie, — composesoratele 
şi asociaţiunile de pădure din circumscripţia jude
cătoriei rurale Săeueni,' s’au constituit persoane 
juridice conform C. S. din 1910, — punându-se în 
aplicare disp. acestei legii, — în modul şi după 
tehnica descrisă mai jos.

Măsuri preventive din punct de vedere al 
căriilor funduare.

Din anul 1927 (data când s’au început primele 
lucrări de constituire), pe baza art. 36 al ultim 
din C. S., sa  interzis cu desăvârşire de a se efec
tua v reo  schimbare în cărţile funduare, în ce pri
veşte drepturile de proprietate ale membrilor din 
composesoriatele şi asociaţiunile de proprietate ale 
membrilor din composesoratele şi asociaţiunile de 
pădure, respingându-se de către secţia cf. orice 
cerere privitor la înstrăinarea acestor drepturi. 
Dacă însă dela data de. 17 Iunie 1923 (dată când 
a intrat în vigoare C. S.) şi până la data când s’a 
început procedura de constituire a composeso
ratelor de pădure ca persoane juridice conform 
C. S. s’ar fi făcut vreo schimbare în cărţile fun
duare privitor la drepturile indivize de pădure, 
această schimbare nu s’a luat în considerare de 
către comisie la stabilirea drepturilor de proprie
tate ale membrilor din composesorate şi asocia-

tiuni. Măsura aceasta a durat până-la data când 
drepturile de propriette stabilite de către comisie 
conform tabelei rămasă definitivă, s’au intabulat 
în cărţile funduare a comunei respective.,

Constituirea comisiei pentru stabilirea drep
turilor indivize de pădure ale membrilor din com
posesorate şi asociaţiuni.

S’a aplicat întocmai disp. art. 29 din C. S. cu 
următoarele complectări: înainte de a se emite 
citaţiunea colectivă, notarul comunei, unde se 
găseşte composesoratul sau asociaţiunea, trimite 
judecătorului de ocol respectiv un tablou cuprin
zând : numele membrilor, numărul (câtimea) 
drepturilor indivize de pădure ce posedă de fapt 
fiecare membru. Directorul de carte funduară va 
întocmi şi elibera un tablou în oare va copia pe 
scurt toate coaiele funduare unde sunt înscrise 
drepturile indivize de proprietate ale membrilor 
din composesoratul şi .asociaţiunea de pădure 
arătând în acesta : numele composesorului, câti
mea drepturilor (părţi ideale) funciare şi numă
rul coaielor funduare în cari sunt înscrise dreptu
rile de proprietate ale fiecărui membru. Directo
rul de carte funduară v,a mai elibera o copie de 
pe coala funduară în care este înscris corpul de 
avere al composesoratului sau asoeiaţiunei (întin
derea teritorială a pădurii).

Având aceste date, judecătorul de ocol va 
examina, dacă composesoratul sau asociaţiunea 
din comuna respectivă are în patrimoniul său, 
atât teren de pădure, cât şi teren de păşune. In 
cazul când composesoratul are în stăpânire şi la 
Un loc atât teren plantat cu pădure cât şi teren 
cu păşune, — la ziua descinderei în comună a co
misiei, se va cita. şi inginerul silvic al ocolului 
respectiv.

Stabilirea drepturilor indivize de pădure ale 
membrilor din composesorate şi asociaţiuni.

Dat fiind faptul că cele mai multe din com
posesoratele şi asociaţiunile din Ardeal — con
form legilor ungare abrogate — au avut în patri
moniul lor, atât pădure, cât şi păşune, cari la 
un loc au format un corp de avere, fiind însorise 
în aceeaş coală funduară atât drepturile ideale de 
pădure, cât şi cele de păşune — şi deoarece con
form disp. C. S., pădurile sunt supuse regimului 
acestui cod, iar păşunile sunt supuse regimului 
legilor păşunilor (legea pentru organizarea, admi
nistrarea şi exploatarea păşunilor publicată în M. 
Of. Nr. 90 din 25 Aprilie 1928 şi regulamentul 
acestei legi publicat în M. Of. Nr. 126 din Iunie 
1928) şi întrucât nu va fi cazul prevăzul de art. 20 
din legea păşunilor şi art. 63 din reg. acestei legi. 
— comisia mai înainte de a proceda la stabilirea 
drepturilor de proprietate ale membrilor, va exa
mina această situaţie a patrimoniului composeso- 
ratului şi când va găsi că nu e cazul de a se aplica 
disp. art. 20 din legea păşunilor şi art. 63 din reg. 
acestei legi, — via proceda la desmembrarea în 
natură cu inginer (art. 31 din C. S.) a terenului 
plantat cu pădure, de terenul cu păşune, luându- 
se de bază situaţia reală după folosinţa actuală.
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şi nu după modul cum este înscrisă în Cartea fun
duară. Se va face o schiţă despre această situaţie, 
stabilinduise exact întinderea terenului cu.pl.am- 
taţiune de pădure şi care urmează să se. constitue 
într’un patrimoniu separat supus exclusiv regimu
lui-C. S. şi formând o persoană, juridică cu totul 
deosebită şi independentă de asociaţiunea, sau 
composesoratul de păşune, ce urmează să se con
stitue ea o altă persoană juridică cu patrimoniul 
deosebit, pentru teritoriul găsit cu păşune, con
form disp. legii şi reg. păşunilor amintite mai sus 
Acest procedeu se va urma chiar dacă membrii 
au fost aceiaşi în composesoratul sau asociaţiunea 
veche.

Dacă comisia va găsi că este cazul prevăzut 
de art. 20 din legea păşunilor şi art. 63 din reg 
acestei legi, îşi va declina competinţa, rămânând 
că întreg patrimoniul composesoratului sau aso- 
ciaţiunei, să se constitue în asociaţiune de păşune 
(persoană juridică) după prevederile acestei legi.

Comisia având întinderea exactă a pădurei — 
identificată pe teren cu harta cadastrală şi ou 
schiţa făcută cu ocaziunea desmembrărei parce
lelor cari s’au constatat că 'sunt plantate atât cu 
pădure cât şi cu păşune, — va proceda la stabi
lirea drepturilor indivize de pădure a fiecărui 
membru, după prevederile disp. art. 31 din C. S., 
împărţindu-se acestea în părţi ideale în raport cu 
totalul membrilor din composesorat. In primul 
rând va ţinea seamă de datele scrise în cartea 
funduară numai acolo unde drepturile înscrise în 
aceasta, corespund cu drepturile stăpânite de fapt 
de membri, (având aceeaş cotă-parte atât în na
tură, cât şi în cartea funduară). Comisia în cadrul 
posibilităţilor va mai ţinea seamă şi de numărul 
(cotele ideale) tuturor drepturilor indivize înscrise 
la origine în coaiele funduare, iar stabilirea mă- 
rimei acestora se va avea în vedere obiceiurile 
locale (părţi gdlereşti, octave, etic.).

Asupra tuturor lucrărilor comisia va dresa 
proces verbal, iar dacă lucrările de stabilire a 
drepturilor de pădure durează mai multe zile, siau 
chiar săptămâni, se va dresa proces verbal asupra 
îucrărei îndeplinită în fiecare zi, trecându-se în 
procesul verbal de şedinţă, titlurile de drenţ (con
tracte de vânzare, donaţiuni, deeiziuni de preda
rea moştenirilor, stăpânirea de fapt - uzucapiune ) 
şi alte acte, precum şi toate depoziţiile' mai im
portante, pe baza cărora s’a atribuit de către co
misie drepturile de pădure fiecărui membru.

Tabelele prevăzute de al. 3 al art: 31 din C. S. 
va cuprinde : numirea composesoratului sau aso- 
ciaţiunei, nr. curent, numele şi pronumele mem
brilor, calitatea membrului (major, minor, inca
pabil), câtimea drepturilor stabilite (câte pe baza 
situaţiunei tabulare şi câte pe baza posesiunei de 
fapt şi din cari coli funduare), întinderea drep
turilor (câtimilor) în jug. cad. şi în st. patraţi.
In fine, în rubrica observaţiunilor se vor trece 
servitutile personale constatate ca existente (uzu
fruct şi alte sarcini).

Deciziunea dată de către comisie şi tabela ce

o însoţeşte şi care face parte integrantă din deici- 
ziune, se va redacta în două exemplare originale 
şi două copii autentice; originalele vor fi sem
nate de toţi membrii comisiei şi de secretarul 
acesteia .şi vor fi prevăzute cu ştampila judecă- 
torieii. Un exemplar original via rămâne la comu
nă pentru afişare conform disp. C. S. şi care apoi 
— după ce deciziunea şi tabela comisiei se va 
ridica la valoiare de drept — se va preda compo
sesoratului de pădure spre păstrare,' — iar al 
doilea exemplar original se depune la dosarul 
comisiei dela judecătorie.

Lucrările se vor face ou precădere, pentru 
ca procedura de constituire să se poată termina 
cât de repede posibil, — dat fiind faptul că în 
această epocă nu este admisibilă nici o înstrăi
nare a drepturilor membrilor, neputându-se inta
bula acestea în cărţile funduare. îndeosebi tribu
nalul să nu întârzie mult cu constatarea rămânerii 
definitive a deciziunei şi a tabelei, sau cu proce
dura legală ce urmează s’o îndeplinească.

După ce deciziunea şi tabela comisiei au fost 
afişate conform prevederilor C. S., dosarul — cu
prinzând toate actele (încheierea judecătoriei prin 
oare s’a constituit şi convocat comisia şi s’a emis 
citaţia colectivă, procesul verbal despre lucrările 
comisiei, copia autentică de pe coala funduară 
cuprinzând întinderea teritoriului de pădure, 
eventual schiţa, tabloul cuprinzând copiile de pq 
coaiele funduare a drepturilor indivize de pro
prietate ale membrilor vechi, tabloul întocmit de 
notarul comunal cuprinzând drepturile indivize 
de proprietate stăpânite de fapt de către membri, 
deciziunea comisiei şi tabela ce' o însoţeşte, pre
cum şi toate actele despre îndeplinirea procedu- 
rei — se va înainta tribunalului de judeţ, care va 
proceda potrivit disp. art. 34 al. 2 din C. S., con
statând neapelareia deciziunei şi tabelei rămase 
definitive. Această constatare se va face de către 
tribunal prin proces verbal sau jurnal şi se va 
menţiona elauzula rămânerii definitive a tabelii 
şi a deciziei ipe aceste acte. In acelaş timp tribu
nalul va ordona înscrierea drepturilor de proprie
tate a părţilor indivize de pădure stabilite de co
misie conform tabelei, în registrul composesorilor 
(moşnenilor sau răzeşilor) prevăzut de art. 33 al.* 
2 din C. S., ceeace se va efectua de către judecă
torul de ocol respectiv.

Totodată tribunalul va dispune că dosarul sa 
fie trimis secţiei de carte funduară a judecătoriei 
căreia aparţine comuna1 în care se află compose
soratul, în scopul ca această autoritate să ordone 
intabularea drepturilor de proprietate în cartea 
funduară a comunei respective, conform tabelei 
rămasă definitivă; această trimitere se vă face 
pentru motivul că registrele de transcripţiuni 
imobiliare (cărţi funduare) în această parte a ţării 
sunt ţinute la judecătorii, iar nu la tribunale ca 
în Vechiul Regat. In consecinţă în acest sens tre- 
bue aplicată dispoziţiuneia ultimei propoziţii a 
art. 33 din C. S.

Tribunalul după rămânerea definitivă a deci-
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ziunei şi a tabelei, va trimite din oficiu întreg 
dosarul secţiei de carte funduară a judecătoriei 
respective, împreună cu două copii legalizate de 
pe procesul verbal sau jurnalul ce a dat.

(Va urma)

l u r l s p r u d e g i ţ e  c i v i l e
ROMANIA, CURTEA DE APEL CLUJ, S. I ll-a

Nr. C. III. 230/1933-15. Preşedinte Kerner Consilier.

Construirea pe loc străin. — Elementele necesare 
pentru aplicarea art. 418 c. c. a.

CURTEA :
Deliberând asupra recursului pârâtului, prin 

oare se susţine, că instanţele de fond au violat 
art. 326 şi 418 din c. c. austriac, când stabilind 
drept stare de fapt, că părţile trăind în concubi
naj, pârâtul nu poate validità nici un drept asu
pra terenului pe care cu consimţământul recla
mantei şi-a construit o casă, cu atât mai puţin cu 
cât fiind constructor de rea credinţă, nu noate să 
se prevaleze nici de dispoziţiunile art. 418 c. c. a.

Având în vederea starea de fapt stabilită de 
instanţa de apel, ce nici nu se contestă în pro- 
ceduracedura de recurs din partea reclamantei, 
găseşte, că plângerile pârâtului cù privire la gre
şita aplicare a art. 878 şi a art. 418 din cod. civ. 
austriac, sunt întemeiate şi anume pentru urmă
toarele considerente :

este adevărat, că art. 878 cca. decretează, că 
nu poate să fie obiectul unui contract valabil, 
ceeace este cu neputinţă de îndeolinit aceia, ce 
este cu desăvârşire imposibil sau ilicit;

iar în legătură, cu această dispoziţie art. 1174 
c. c. a. dispune, că ce a dat cineva cu bună cre
dinţă pentru săvârşirea unei fapte imposibile sau 
nepermise, nu mai poate fi cerut înapoi.

Rezultă din aceiste texte de lege, că numai 
acele contracte sunt nevalabile, la cari prestaţiu- 
nea uneia sau alteia dintre părţi este ilicită în vir
tutea dispoziţiunei exprese a legii, sau pentru că 
opinia publică o consideră contrară bunelor mo
ravuri, o asemenea prestaţiune nu se poate pre
tinde pe cale judecătorească, nici prestaţiunea 
îndeplinită nu se mai poate cere înapoi.

Deci coace este oprit de lege este realizarea 
unei promisiuni contractuale, care are de obiect 
o prestaţiune ilicită, contrară bunelor moravuri.

In speţă este constatat in fapt, că părţile au 
trăit în concubinaj, când pârâtul cu banii proprii 
şi-a construit cu consimţământul reclamantei o 
casă pe terenul, ce formează proprietatea tabu
lară a reclamantului.

Faţă de acţiunea reclamantei bazată pe dis. 
art. 366, 369 din c. civ. pârâtul şi-a bazat apărarea 
pe art. 418 al aceleiaşi legi susţinând, că întrucât 
edificarea s’a făcut cu ştirea şi consimţământul 
proprietarei terenului pe care s’a construit casa, 
— dânsul ca constructor de bună-credinţă şi-a 
dobândit dreptul de proprietate asupra solului,

proprietara neavând alt drept, decât să pretindă 
contravaloarea terenului edificat; — referitor la 
art. 878 c. c. a. pârâtul a obiecţionat, că este străin 
de firea procesului.

' Curtea şi-a însuşit punctul de vedere juri
dic al pârâtului, anume în ce priveşte concubina
jul, acesta n’are nici o importanţă în cauză, de
oarece concubinajul nu.este izvorul pretenţiunei 
pârâtului, valorificat pe cale de excepţiune faţă 
cu pretenţiunea reclamantei.

Nici nu se susţine din partea reclamantei, ca 
dânsa ar fi cerut terenul în chestiune pârâtului 
numai ca contravaloare a înfiinţării raportului de 
concubinaj, adică în scopul de a-1 determina la 
acest raport, prin urmare pârâtul prin apărarea 
sa nu înţelege a-şi valorifica o pretenţiune, adică 
un drept care are de bază o turpis cauză, ci con
cubinajul era cel mult motivul, care a determinat 
pe pârât tsă-şi construiască casa pe terenul re
clamantei ; -

ori dacă nu obiectul, ci numai motivul con
tractului este ilicit, acesta nu atinge valabilitatea 
aceluia.

Rezultă din cele de mai sus, că instanţele in
ferioare cu violarea art. 878 c. c. a. au pus temei 
pe împrejurarea, că părţile au trăit în concubinaj 
în timpul edificării ciasei.

Dar instanţele de fond au mai făcut şi o gre
şită aplicare a disp. art. 418 c. c. a. când au în
lăturat apărarea pârâtului admiţând în principiu 
în întregime acţiunea.

Ce-i drept art. 418 e. c. a. constitue un mod 
de achiziţie originală, când deci câştigarea drep
tului de proprietate se exoperează independent 
de consimţământul fostului proprietar, ba chiar 
în contra voinţei lui punându-se drept condiţie 
bună credinţa constructorului precum şi împre
jurarea, că proprietarul terenului având cunoş
tinţă despre edificare, să nu oprească lucrarea 
constructorului;

Prin urmare norma din art. 418 c. c. a. prin
cipial nu-şi are aplicaţia în cazul, când edificarea 
se întemeiază pe o convenţie a părţilor, (Proprie
tarul terenului şi constructorul casei), urmând, ea 
raportul discutat al părţilor să se judece în baza 
conveinţiunilor lor, .

însă în speţă dat fiind că din probele admi
nistrate nu se poate stabili caracterul juridic al 
raportului ce s’a născut în urma singurului fapt 
dovedit, că edificarea s’a făcut cu consimţământul 
reclamantei, din cheltuelile pârâtului, nefiind de 
faţă toate elementele necesare pentru calificarea 
raportului juridic,

soluţionareia pricinei urmează a se face totuşi 
în conformitate cu principiile edictate în art. 418 
din codul civil austriac.

Anume: este cert, că transmisiunea dreptului 
de proprietate de către reclamantă prin învoiala 

, ei Ia edificare, nu este valabilă, pentrucă contrar 
dispoziţiunilor art. 1 din ordonanţa nr. 4420/1918, 
nu s’a făcut în act scris, deci nu se poate susţine, 

că pârâtul prin tradiţie şi-ar fi dobândit dreptul
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de proprietate asupra terenului pe oare şi-a con
struit casa.

Art. 2 c. c. a. decretează, că îndată ce o lege 
a fost promulgată în regulă nimeni nu se poate 
scuza, că nu-i a ajunşi a cunoştinţă- deci ordonanţa 
trebue aplicată şi pârâtului.

Insă pe de altă parte jurisprudenţa dezvol
tată în jurul aplicării art. 2 şi a 326 statuiază 
excepţie de sub art. 2 c. c. a. când o dispoziţie de 
lege buna credinţă o face drept element consti
tutiv la dobândirea vreunui drept bunăoară la 
art. 418 c. c. a.

Conform disp. art. 326 c. c. a. din necunoş- 
tinţa dispoziţiunilor legale (art. 316), poate să fie 
cineva posesor (proprietar) nejust si totuşi de 
bună credinţă.

Având în vedere, că pârâtul necunoscând dis- 
poziţiunile ordonanţei nr. 4420^1918 la obţinerea 
consimţământului reclamantei, cu privire la edifi
care din (cauze probabile) a putut să creadă, că 
terenul pe care a construit i s’a 'cedat cu drept de 
proprietate, deci buna sa credinţă la edificare 
este în afară de orice îndoială, — în această situ
aţie de fapt şi-a dobândit în virtutea art. 418 cca. 
dreptul de Proprietate asupra terenului edificai.

Urmează deci, că acţiunea reclamantei ba
zată pe art. 366 cca. şi pe calitatea sa de proprie
tară tabulară este lipsită de bază legală, prin 
urmare recursul atacând soluţia sub raportul apli
cării art. 41 cca. este întemeiat.

Insă pe de altă parte, având în vedere, ca 
prin zidirea pe teritoriul străin, se poate dobândi 
dreptul de proprietate asupra întregului teren, 
oare din punctul de vedere economic face un 
complex de teren unitar sau un corp de avere 
de carte funduară, ci numai asupra solului ocupat 
prin zidire împreună ou terenul care este neapă
rat necesar pentru folosirea clădirii,

considerând, că sub acest raport starea de 
fapt nu este clarificată aşa încât Curtea nu este 
în măsură să soluţioneze cauza în fond,

în temeiul considerentelor de mai sus, sen
tinţa atacată trebuia casată şi Tribunalul este in
vitat să procedeze mai departe, aducând o nouă 
hotărâre, cu respectarea punctului de vedere juri
dic al acestei Curţi.

Dispoziţiunile referitoare, la cheltuelile de re
curs se bazează pe art. 543 şi 508 alin. 3 p. c.

NOTĂ. — Speţa judecată de Curte este 
următoarea :

Reclamanta trăia în concubinaj cu pârâtul, 
şi în timpul traiului lor comun, pârâtul a con
struit pe terenul, proprietatea reclamantei, o 
casă. Este fapt, că pârâtul a ştiut că terenul pe 
care edifică este proprietatea concubinei, iar a- 
ceasta a avut cunoştinţă de faptul edificărei.

Părţile s’au separat şi fiindcă pârâtul conti
nua să stăpânească imobilul, femeia a -intentat 
acţiune pentru recunoaşterea dreptului de pro
prietate, pe oare instanţele de fond au admis-o 
întemeindu-ise pe dreptul pe proprietar tabular 
al reclamantei, găsind deasemenea, că pârâtul nu

poate invoca câştigarea dreptului de proprietate 
pe baza art. 418 c. c. a., adică prin fptul con- 
struirei.

Curtea, în privinţa aplicărei acestui text, dă 
procesului o altă soluţie, şi contrar instanţelor de 
fond, decide, că pârâtul, potrivit art. 418 c. c. a., 
prin faptul edificărei a dobândit dreptul de pro
prietate asupra terenului de sub clădire, şi pentru 
a ajunge la această concluzie, trece printr’o serie 
de argumente. Intr’adevăr, în primul rând, instanţa 
de casare, stabileşte, că pârâtul n’a putut dobândi 
conform zisului text, prin accesiune, dreptul de 
proprietate, fiindcă, date fiind împrejurările pro
cesului, între părţi a trebuit să se fi încheiat un 
raport contractual şi în asemenea ipoteză — re
cunoaşte Curtea — art. 418 nu-şi are aplicaţiuneia 
Dar acestei convenţiuni Curtea nu-i atribue nici un 
efect, de oarece nu este stabilită nrin document 
scris, conform ordonanţei 4420T918, fiind vorba 
de transfertul dreptului de proprietate asupra 
unui nemişcător.

După această stabilire în fapt şi în drept, 
Curtea urmează şirul argumentelor şi zice ca 
„totuşi“ procesul trebue soluţionat potrivit dis
poziţiunilor art. 418 e. c. a., fiindcă pârâtul a putut 
să ignoreze cerinţele ord. 442011918 şi deci el a 
putut fi convins de bună .credinţă, că terenul i-a 
fos\f cedat, şi în această situaţie de fapt, pârâtul 
a dobândit dreptul de proprietate în virtutea ace
lui text de lege.

Simplul fapt al constructorului de a edifica 
pe terenul proprietatea altuia, nu creiază modul 
de acquiziţie originar al dreptului de proprietate, 
căci textul de lege citat pretinde şi existenţa altor 
condiţiuni şi anume, ca constructorul să fie de 
bună credinţă şi prin aceasta ise înţelege, că el 
este posesorul de bună credinţă al terenului ne 
care ridică clădirea. Buna credinţa posesorului 
constă în necunoştinţa viciilor de care titlul său 
este atins şi în puterea căruia se consideră de 
adevărat proprietar, cu convingerea că acel titlu 
este capabil să-l facă a dobândi proprietatea, şi 
bine înţeles că este vorba de existenţa unui titlu 
vicios, iar nu de un titlu inexistent.

Odată însă ce constructorul posesor a cunos
cut viciul titlului său, ori a trebuit să ştie, că tere
nul eiste proprietatea altuia, el nu poae fi tratat 
ca un posesor de bună credinţă.

O altă condiţie pe care legea o cere, pentru 
dobândirea dreptului de proprietate prin acest 
fel de accesiune, este aceia, ca proprietarul ade
vărat al terenului să fi cunoscut faptul edificărei 
şi totuşi să nu fi protestat, şi din această inacti
vitate a lui legea. deduce voinţă de înstrăinarea 
bunului. De aceia legea zice,.. „Dacă proprieta
rul pământului, a avut cunoştinţă despre zidire 
şi nu a oprit imediat pe clăditorul de bună cre
dinţă, poate pretinde dela acesta numai valoarea 
normală a pământului“.

Aşa dar legea arată, că chiar şi în cazul când 
proprietarul terenului a cunoscut faptul clădÎrei, 
dacă totuşi constructorul n’a fost de bună ere-
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dinţa, ştiind ca edifică pe pământ străin, el nu va 
dobândi vr’un drept de proprietate, căci este de- 
ajuns, ca unul din aceste elemente componente 
al acestui mod de dobândire să lipsească şi trans
fer tul dreptului de proprietate nu se oporează.

De reamintit este că, textul presupune, că în
tre proprietarul terenului şi constructor nu există 
nici un raport contractual referitor la edificare, căci 
efectele juridice nasc din simplul fapt al constru- 
irei unit cu celelalte condiţiuni ce constituesc îm
prejurări subiective în persoana celor două părţi, 
— de unde dar consecinţa, că odată ce la baza 
unei atari activităţi stă un legământ contractual 
în asemenea caz conflictul ce s’ar naşte se va re
gula după natura particulară o obligaţiunei ce 
există între părţi, iar nu după dispoziţiunile art. 
418 codul civil austriac.

Din deriziunea pe care o adresăm reţin, că V Curtea, printr’un considerent, constată, că edifi
carea sa  făcut „cu consimţământul reclamantei 
proprietare“ cu alte cuvinte, s’ia stabilit existenţa 
unei convenţiuni a părţilor ; dar Curtea adaogă 
fiindcă, pe deoparte, nu se poate caracteriza na
tura contractului, iar de alta neexistând un docu
ment scris, se impune ca reclamantului să i-se re
cunoască dreptul de proprietate pe baza art. 418 
c. c. a., ou deosebirea .că numitul a ignorat exis
tenţa ordonanţei 4420,1918.

Cred că acest efort nu slujeşte soluţiunea 
dată procesului pe care o socotesc eronată.

Odată ce instanţa s’a convins de existenţa 
convenţiei dintre proprietarul pământului şi con
structor, cu referire la edificarea casei aceasta 
era deajuns, ca să înlăture aplicarea dispoziţiuni- 
lor art. 418 c. c. a. şi motivele le-am arătat mai 
sus şi citez două deriziuni a Curţei de Anei din 
Tg.-Mureş, din mulţimea sentinţelor judecătoreşti 
cari au stabilit jurisprudenţa.

„Proprietarul pământului este bărbatul; con
strucţiile s’au făcut în parte din materiile ce erau 
proprietatea soţiei. Dacă încetează căsătoria şi 
prin urmare folosinţa comună a casei clădite ast
fel, soţia poate cere numai preţul acelor materii 
întrebuinţate; edificiul este al bărbatului. Tg. M. 
1903 G. 78“. .

„Reclamantul şi pârâtul au clădit ne terenul 
care este proprietatea pârâtului, cu învoirea, şti
rea şi ajutorul acestuia un grajd spre folosinţa 
comună şi cu proprietate comună. Din aceasta 
stare faptică: rezultă că, clădirea pe terenul altuia 
s’a făcut cu învoirea prealabilă a proprietarului 
pentru scopurile comune fixate şi că min urmare 
calificarea juridică a acestui caz nu intră în pre
vederile art. 418 c. c. a. ci cazul trebue îudecat 
în baza contractului părţilor, după normele gene
rale de drept aplicabile la acel contract. Tg. M. 
1910 G. 171. “ *)

Curtea trecând peste aceste consideraţii, con
sideră pe pârât de constructor de bună credinţă

*) Ambele deciziuni publicate, Laday VI p. 711.

şi această bună credinţă o deduce din presupusa 
ignoranţă a dispoziţiunilor legale a ordonanţei 
4420/1918, circumstanţă din marele număr al îm
prejurărilor de fapt, evidenţată deadreptul de in
stanţa de Casare.

Dacă s’ar acredita o asemenea jurisprudenţă, 
că adică necunoaşterea acelei ordonanţe cu o atât 
de freqventă aplicare, poate sprijini un mijloc 
de dobândirea proprietăţii, s’ar deschide o poartă 
imensă proceselor de proprietate şi am ajunge la 
concluziunea bizară, că actele inexistente, care nu 
se pot remedia prin nici un fel de ratificare sau 
confirmare, totuşi li se poate atribui efecte prin 
invocarea „ignoranţa legei“.

Dar cred că vom avea ocaziunea, să ne ocu
păm şi de adevăratul înţeles al adagiului : „nemo 
jus ignorare censetur.“

Al. Ulvinianu
Preşedinte la Curtea de Apel Cluj

CURTEA DE APEL CLUJ, Secţia HI-a 
No. C. III. 1704/9/1932.
Dreptul copilului natural de a cere întreţinere de 
la cel care Va procreiat. — Căutarea paiernNăţei 

o condiţii esenţială a acţiunei.
M o t i v e

In contra sentinţei tribunalului, prin care s’a 
admis apelul reclamantei a făcut recurs în ter
men, pârâtul pentru violarea art. 161, 163 şi 167 
din C. C. A. recunoaşterea paternităţii peputân- ' 
du-se cere decât de copil, iar de soţie numai dacă 
se cere şi întreţinere, ori la întreţinere reclaman
ta a renunţat şi a cerut numai recunoaşterea pa
ternităţii precum şi pentru alte două motive de 
recurs şi anume: violarea art. 23 şi 26 din legea 
timbrului şi art. 394 din proc. civ.

Având în vedere că reclamanta prin acţiune 
a cerut întreţinere pentru Copilul procreat de 
pârât, dar la judecătorie a renunţat la acest cap 
de cerere şi a menţinut cererea numai pentru re
cunoaşterea paternităţii, judecătoria respingând 
acţiunea pentru motivul că a constatat în fapt că 
pârâtul a recunoscut ca pe al său copilul natural 
nu numai în instanţă, ci chiar prin căsătorie sub
secventă încheiată cu reclamanta şi în. temeiul 
acestor constatări găseşte că reclamanta nu a avu't 
dreptul de a înainta acţiune, ci trebuia să ceară 
pe cale graţioasă şi potrivit art. 21 din legea 54: 
1912 întreţinerea după ce a obţinut rectificarea 
registrelor de stare civilă.

Având în vedere că tribunalul a admis anelul 
şi acţiunea pe motiv că faţă de terţ este nevoie de 
o recunoaştere formală sau de o hotărâre jude
cătorească ;

Având în vedere, că în instanţă nu a fost 
prezentă nici una din părţi iar întâmpinare nu 
nu s’a făcut ;

Având în vedere, că potrivit înţelesului art. 
165—171 din codul civil austr. copilul natural nu 
are faţă de acela care s’a dovedit al fi procreat 
alte drepturi decât acela de întreţinere ;

Că, deci, atunci, când el prin reprezentarihil
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său leg al, porneşte în căutarea paternităţii, o face 
numai în scopul de a descoperi persoana faţă de 
oare să-şi exercite dreptul la întreţinere şi, în con
secinţă, fără a urmări acest scop numai acela de 
a obţinea stabilirea paternităţii, adecă numai a 
Raportului juridic, copilul nelegitim nu poate in
tenta acţiune, decât dacă justifică că sunt înde
plinite codiţiunile art. 130 alin. 1. din pr. civ. si 
anume că stabilirea raportului juridic este nece
sară pentru asigurarea sitUaţieie sale juridice, iar 
atunci când se poate cere obligarea pârâtului sta
bilirea singură nu se poate cere, nentru că obli
garea presupune o prealabilă stabilire a dreptului 
subiectiv dedus în judecată;

Că, dacă aceasta este situaţia minorului nele
gitim, cu atât mai puţin se poate admite ca să 
ceară stabilirea paternităţii, fără a cere întreţinere 
mama copilului;

Că, deci, tribunalul admiţând acţiunea numai 
pentru stabilirea paternităţii, după ce constată că 
partea, privitoare la întreţinere, din acţiune a fost 
revocate a revocat art. 161, 167 din c. civ. austr. 
şi art. 130 pr. civ. din care cauză sentinţa a trebuit 
a se casa.

Având în vedere dispoziţiunile art. 53 din 
legea Curţii de Casaţie şi văzând că în speţă sta
rea de fapt este stabilită şi necontestată de părţi, 
astfel că faptele sunt constante ;

Că, în asemenea împrejurări se poate evoca 
fondul şi hotărâ în cauză de chiar instanţa de 
casare.

A'vând în vedere că, în speţă, a rămas con
stării în fapt că reclamanta personal, iar nu în 
numele minorului a cerut întreţinerea minorului 
copil, legitimat prin căsătoria subsecventă dintre 
reclamantă şi pârât, dar fără a se fi făcut decla- 
raţiunile legale în registrul stării civile, cerere ce 
în cursul procesului a revocat, dar a menţinut 
acţiunea pentru stabilirea paternităţii pârâtului, 
ian instanţele de fond au constatat în fapt că 
pârâtul .a recunoscut că copilul este procreat de el;

Având în vedere că după cuim s’a arătat mai 
sus stabilirea paternităţii nu se poate cere decât 
de copilul natural şi numai cu îndeplinirea condi- 
ţiunilor art. 130 din pp. civ. nici de cum de alte 
persoane nici de mama lui în numele ei personal;

Că, deci acţiunea este inadmisibilă ;
Pentru aceste motive, recursul fiind fondat a 

trebuit a se admite şi evocând fondul a respins 
acţiunea reclamantei cu cheltuieli de judecată sta
bilite de Curte în suma arătată în dispozitiv po
trivit art. 425, 508 şi 543 din pr. civ. şi tariful 
onorariilor de advocaţi.

Cluj, 28 Septembrie 1932.
Preşedinte: Ulvineanu, ss. raportor: Predovi- 

ciu, ss. votant: Bossie, ss. grefier Roşea ss.

ÎNALTA CURTE DE CASAŢIE ŞI JUSTIŢIE, Secţia 1. 
Dec. Nr. 1030 din 28 Sept. 1932. Preşed.: S. Ţiple, consilier
Daune. — Momentul estimaţiunilor la delicte şi la 

contracte.
In conformitate cu art. 1323 c, c. a. desdăuna- 

rea constă în aceia că lucrurile trebue repuse în

starea de mai înainte şi dacă aceasta nu e cu 
putinţă, să se dea valoarea de estimatie.

Oa o consecinţă a acestui principiu urmează 
că în ce priveşte timpul în care estimaţia trebue 
făcută va fi la delicte momentul comiterii lui, iar 
când este vorba de daune derivând din culpa con
tractuală, momentul când trebuia îndeplinit con
tractul.

Prin urmare Curtea omiţând de a ţine seamă 
de acteste distincţiuni, cari rezultă din scopul legii 
şi luând drept criteriu momentul ales în mod ar
bitrar, adică pe cel al intentării acţiunei, a violat 
principiile legii şi în consecinţă acest motiv de 
dasare este întemeiat.

ÎNALTA CURTE DE CASAŢIE ŞI JUSTIŢIE, Secţia 1. 
Decizia Nr. 1273/932. Preşedinte: D. Volanschi, prim-preş. 
Comitent. — Prepus. — Relaţiunîle de drept între 
comiterii şi prepus, faţă de daunele cauzate ter
ţelor de prepus. — Generalitatea principiului de 
responsabilitate. — Situaţia statului faţă de pre

judiciul cauzat terţilor de funcţionar.
Potrivit art. 1315 c. c. austriac, acela ce se 

serveşte la executarea afacerilor sale de o per
soană incapabilă, sau o persoană deispre care ştie 
că este periculoasă, e în general responsabil pen
tru dauna pe care o atare persoană, în această 
calitate, o cauzează unui al treilea.

Acest text stabileşte în sarcina stăpânilor şi 
comitenţilor o culpă decurgând fie din reaua ale
gere a servitorilor, sau prepuşilor lor, fie din lip
sa de supraveghere a acestora deşi ştiau că sunt 
periculoşi.

Principiul de drept stabilit de acest text de 
lege este identic ou cel din art. 1000 al. 3 c. c. ro
mân, după care stăpânii şi comitenţii sunt răs
punzători de prejudiciul cauzat de servitorii şi 
prepuşii lor, în funcţiunile ce li s’au încredinţat, 
cu deosebire că, în textul par. 1315 cuina este for
mulată precis, pe cânid în al. III art. 1000 este ipre- 
zumată.

Ceea ce caracterizează pe prepus este starea 
de subordine în care se află faţă de comitent, pre
pusul fiind acela oare lucrează după ordinele, in
strucţiunile şi directivele comitentului şi sub con
trolul lui.

Diupă cum rezultă din art. 2 legea din 1905 
pentru organizarea poliţiei generale a Statului, a- 
eeastă instituţie istă sub directa dependenţă a Mi
nisterului de Interne, care îşi exercită controlul 
prin organele în subordine acolo arătate: că con
form celorlalte prevederi ale acestei legi, ofiţerii 
şi agenţii de poliţie, în executarea atribuţiunilor 
ce Ie sunt •încredinţate de legi şi regualmente, sunt 
puşi sub directa priveghere a şefilor lor erarhici, 
care au dreptul de control asupra actelor dresate 
de ei şi la rândul lor primesc şi dânşii delà Mi
nisterul de Interne directivele şi îndrumările pen
tru îndeplinirea rolului pe care poliţia îl are în 
Stat.

Acest sistem de dependenţă, supraveghere şi 
control este de natură a atribui raiportului dintre 
Stat şi funcţionarii poliţieneşti caracterul fixat de
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Codul'- Civil* raporturilor dintre comitenţi şi pro
puşi, de oarece aceşti funcţionari nu lucrează din 
proprie autoritate, ci ca instrument al Statului, 
sub ordinele şi dependenţa căruia se află.

Deşi legea Poliţiei caracterizează în - acest 
mod raporturile dintre Stat şi funcţionarii poliţie
neşti ea însă nu prevede nimic în ce priveşte răs
punderea Statului ca comitent. Răspunderea pre
văzută de articolul 1315 Codul civil austriac având 
însă un caracter general care se aplică nu numai 
persoanelor fizice şi celor morale, de aici rezultă 
că răspunderea Statului pentru faptele funcţiona
rilor de poliţie, cari în executarea funcţiunilor ce 
li s'au încredinţat au cauzat prejudicii particula
rilor îi rămâne întreagă după principiile din ari. 
1315 codul civil austriac.

Jurisprudenfe coitierrîale

CURTEA DE APEL CLUJ, Secţia I lI-a  
No. C. III. 2469/10-1931. Preşedinte dl. dr. V. Pop, Preşedinte.

Taxe, de manevră percepute de C. F. R. — Publi
caţiile C. F. R. în această privinţă. — Caracterul 

acestor publicaţii. — Acţiune în restituire.
Regia Autonomă a Căilor Ferate Române, a 

făout recurs contra sentinţei Nr. Ga. 190/7/1931 a 
Tribunalului Someş S. II, pronunţată în proces cu 
reclamanta Industria de Petrol I. Friedman" din 
Dej.

Pârâta a cerut cassarea sentinţei Tribunalului 
şi cheltueli de judecată, invocând ca motiv de re
curs „violarea principiului“ din legea cu privire 
la punerea în aplicare a tarifelor, exces de putere 
şi eroare gravă de fapt, deoarece contrar dovezi
lor printr’o greşită interpretare s’a enunţat în 
principiu, valabilitatea unui tarif, care ulterior a 
fost scos din vigoare.

Reclamanta a cerut respingerea recursului cu 
spese. 1

„Industria de Petrol“ I. Friedman, prin acţiu
nea intentată, a cerut ca Regia Autonomă a Căi
lor Ferate Române să fie obligată ai restitui suma 
de 17.000 lei, ce reprezintă taxele plătite în plus, 
sub denumirea de taxe de manevră, la un număr 
de 166 transporturi efectuate pe calea ferată. în 
intervalul dela 15 Noemvrie 1929 până la 20 Ia-* 
nuarie 1930, deoarece prin ordonanţa căilor ferate 
dela acea epocă publicată în Monitorul Oficial, 
acele taxe erau înlocuite printr’o taxă de 50 lei 
de vagon.

Pârâta a susţinut, că deşi în Monitorul Ofi
cial, No. 282 din 18 Decemvrie 1929, s’a inserat 
oronanţa, prin care s’a dispus că dela 15 Noem- 
vrie 1929 acele taxe s’au înlocuit cu taxe de 50 lei 
de vagon, dar publicaţiunea s’a făcut din eroare 
şi a fost anulată prin deciziunea publicată în M. 
Of. No. 18 din 20 Ianuarie 1930.

Ambele instanţe de fond au admis acţiunea 
în principiu, recunoscând reclamanta dreptul la 
restituire, rămânând, ca prin sentinţa finală să se

stabilească sumele de restituit şi astfel Tribuna
lul, prin sentinţa atacată stabileşte, că prin Mon. 
Of. No. 282 din 30 Decemvrie 1929, C. F. R. a 
publicat ordonanţa prin care dispune, că dela 15 
Noemvrie 1929, taxele de manevră să sunrimă şi 
se înlocuiesc cu taxe de 50 lei de vagon. Că, ulte
rior, C. F. au revenit şi prin o deciziune publi
cată în Mon. Of. No. 15 din 20 Ianuarie 1930, a 
anulat acea publicaţiune.

Tribunalul constată în fapt, că reclamanta, în 
intrevalul dela 15 Noembrie 1929 până la 20 Ia
nuarie 1930, a efectuat transportul percepându-i- 
se taxele de manevră, şi argumentează, că publi
caţiunea făcută în Mon. Of. obligă Administraţia 
C. F. R. si le constitue o ofertă care are efectul 
în tot timpul dela 15 Noembrie 1929 până la 20 
Ianuarie 1930.

Având în vedere că din publicaţiunea inserată 
în Mon. Of. Nr. 582 din 18 Decemvrie 1929, se 
vede, că Regia Autonomă C. F. R. a adus la cu
noştinţă, că cu începere dela 15 Noemvrie 1929, 
se suprimă taxele de manevră şi se înlocuiesc 
printr’o taxă unică de 50 lei de vagon; iair această 
publicaţiune, Căile Ferate printr’o deciziune ulte
rioară publicată în Mon. Of. No. 15 din 20 Ianua
rie 1930, a declarat anulată publicaţiunea din 18 
Decemvrie 1929.

Considerând că dispoziţiunea modificatoare 
a tarifului local de mărfuri aduse de Căile Ferate 
la cunoştinţa publicului prin Mon. Of. o obligă în 
intervalul de timp dela 18 Decemvrie 1929 până 
la 20 Ianuarie 1930, căci acea publicaţiune consti
tue o ofertă ce este presupusă a fi fost accep
tată de persoanele cu care au contractat transpor
turi în acea epocă, şi deci contractele fiind con
simţite în vederea acelor conditiuni -sunt defini
tiv obligatorii; şi aşa fiind tribunalul prntr’o buna 
stabilire a^stărei de fapt şi exactă interpretare 
a principiilor de drept, a considerat efectul obli
gator al modificărei tarifului de transport adusă 
la cunoştinţa publicului prin publicitate.

Că deasemenea obieicţiunea recurentei, că 
publicaţiunea nu este opozabilă, fiindcă înserarea 
în Mon. Of. s’a făcut din eroare, nu este fondată, 
deoarece, ori oare ar fi eroarea Căilor Ferate asu
pra motivelor care au determinat să facă această 
ofertă prin publicitate, nu este esenţială; şi nu 
vederea acelei oferte îşi aşa dar din acest punct de 
poate anula condiţiunile contractelor încheiate în 
vedere motivul de cassare este neîntemeiat.

Având în vedere însă, că dieşi în publicaţiu- 
nea din 18 Decemvrie 1929, se prevede, că acelsfe 
taxe au fost suprimate din ziua de 15 Noemvrie 
1929, totuşi taxele plătite de cei cărora li s’.au fă
cut transporturi pe -Căile Ferate în intervalul de 
la 15 Noemvriie 1929 până la 28 Decemvrie 1929 
nu sunt restituibile, pemtrucă acele părţi, în mo
mentul când au fost efectuate erau datorate în 
baza regulamentului atunci în vigoare; pe care 
părţile l-au avut în vedere şi prin urmare nu poate 
fi vorba de restituirea unei sume plătită din 
eroare (conditio indebiti) sau a unei plăţi fără
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cauză (conditio sine cauza) şi aşa fiind acţiunea 
reclamantului, în drept, nu este admisibilă decât 
în privinţia plăţilor efectuate în intervalul dela 18 
Decemvrie 1929 până la 20 Ianuarie 1930.

Pentru aceste considerente Curtea a respins 
recursul, modificând însă dispozitivul sentinţei 
instanţei de fond, în sensul că dreptul reclaman
tului la restituirea sumelor este mărginit numai 
la timpul dintre 18 Decemvrie 1929 şi 20 Ianuarie 
1930.

Fiindcă ambele părţi ca recurs în parte au 
avut câştig de cauză şi în parte au‘pierdut con
form art. 543 şi 426 pr. civ. spesele s’au declarat 
compensate.

jurîspyudenfe procedurale

ÎNALTA CURTE DE CASAŢIE ŞI JUSTIŢIE, Secţia 11-a. 
Dcc. civ. Nr. 208/933. Dos. 5914/932. P reş.: AI. D. Oprescu cons.
Execuţie în regres bazată p.e casarea decizii în 
puterea căreia s'a produs execuţia. — Caracterul 

deciziilor de casare cu trimitere 
Asupra recursului introdus de Fraţii Carol şi 

Iosif Retty, în contra deciziunei cu Nr. C. III 
2472/5/1931, a Curţii de Apel Cluj, S. IlI-a ;

Având în vedere că din deciziunea supusa 
recursului şi actele dosarului se constată că Ban
ca Naţională, sucursala Cluj, cerând execuţie în 
contra părţilor Iosef şi Carol Retty, în baza deci
ziunei Curiei de Apel Cluj, Nr. C. II 290/11/1927, 
pentru realizarea sumei de 37.500 lei plus acce
sorii, Tribunalul Cluj S. II-a, prin încheierea cu 
Nr. 37/1926 din 24 Octombrie 1927 a admis cere
rea ordonând execuţia în contra numiţilor pârâţi, 
cari afirmativ au şi plătit î© mâna, reprezentan
tului reclamantei toate sumele datorate. .

Că la 3 August 1931, fraţii de mai sus, cerând 
execuţia în regres — pe motivul că deciziunea de 
mai sus a Curţei de Anei, în baza căreia s'a 
admis execuţia, a fost casată cu trimitere prin de
ciziunea cu Nr. 1065/1930 a înaltei Curţi de Ca
saţie S. IlI-a, şi deci reclamanta nu mai are drept 
de a mai reţine sumele primite, Tribunalul Oui, 
prin încheierea cu Nr. 837/1926 din 7 August 1931 
a respins această *cerere pe motiv că nu sunt în
trunite condiţiunile cerute de art. 43 al legei 54; 
1912, hotărâre ce a fost menţinută şi prin deci
ziunea supusă recursului de faţă.

Având în vedere că recurenţii invoacă ca 
motiv de casare violarea art. 43 din legea 54 ; 
1912 şi art. 51 pet. 1 şi 2 al legei organice a acestei 
înalte Curţi, susţinând că întrucât hotărîrea în 
bazia căreia s’a ordonat executiunea, în r.rma ca- 
sărei, ne mai având fiinţă, urm'sază pă sumele 
încasate de către reclamanta dela părţi nu mai 
pot fi reţinute şi deci execuţia în regres era 
admisibilă.

Considerând că potrivii dispozitiunilor art. 
43 din legea LIV; 1912 se prevede că execuţia în 
regres este admisibilă, în caz când. hofărîrea în 
baza căreia s’a ordonat şi efectuat execuţia a fost

reformată, scoasă, din vigoare sau restrânsă de o 
hoîărîre judecătoarească definitivă.

Având în vedere că în speţă instanţele de fond 
au constatat că hotărîrea în baza căreia s’a admis 
execuţia fiind casată cu trimitere, nu a fost 
schimbată, adică să se fi respins acţiunea recla
mantei, nici nu a fost scoasă din vigoare, în urma 
admiterei unui incident dilatoriu in sensul art. 505 
pr. c. şi nici creanţa nu a fost restrânsă.

Că dar în sneţă nefiind întrunite elementele 
cerute de art. 43 din legea 54 :1912, urmează că 
bine au hotărît instanţele de fond când au res
pins execuţia în regres, art. 51 din legea organică 
a acestei înalte Curţi neavând aplicaţia în cauză, 
atât timp cât prin casarea cu trimitere nu s’a des
fiinţat existenţa hotărârei de admiterea acţiunei 
reclamantei.

CURTEA DE APEL CLUJ, Secţia n-a.
No. C. II. im/2/1931. Preşedinte: Dr. I. Papp

Competinţă ratione ntaferiae. — Refuzul ministe
rului de război de a achita salariul unui ofiţer. — 
Acţiune la instanţele de drept comun. — Incident. 
— Admiterea lui. — Este competentă instanţa de 
contencios administrativ, pentrucă actul nu e de

gestiune ci de autoritate. — Raţiune.
In contra sentinţei prin oare tribunalul a stins 

procesul, reclamantul în termen legal a făcut anei 
cerând reformarea ei, respingerea incidentului 
ridicat de pârât şi îndrumarea tribunalului la pro
cedarea reglementară.

Pârâtul în instanţă'a cerut respingerea ape
lului ca nefondat şi spese.

Având în vedere că din textul acţiunei de 
fată reiese că reclamantul cere ca pârâtul să fie 
obligat a-i plăti salariu de ofiţer activ pus în dis
ponibilitate din cauză de .boală pe timn dela 1 
Septembrie 1926 până la 1 Octomvrie 1927 când a 
fost trecut în retragere si de când primeşte pensie.

Având în vedere că pârâtul a ridicat inciden
tul de Reprimire a acţiunei, pe motivul că refuzul 
Ministerului de Războiu de a plăti solda unui 
ofiţer este un act administrativ de autoritate ce 
cade în competinţa instanţei speciale a Conten
ciosului Administrativ :

Reclamantul a cerut respingerea incidentu
lui pe motiv că acest .refuz este un act de gesti
une, acţiunea sa având caracter patrimonial.

Tribunalul a admis'incidentul adoptând teo
ria pârâtului. ! i !

Având în vedere că doctrina referitor la solu
ţionarea acestei chestiuni ca şi jurisnrudenţa a 
variat în senzul că refuzul Statului de a plăti sala
riu unui funcţionar public corist if ne un act admi
nistrativ de gestiune şi în acest caz litigiul trebue 
lichidat de instanţele ordinare comune; alţii au 
susţinut că acest refuz comtitue un act adminis
trativ de autoritate"a cărui soluţionare ese dată 
în competenţa instanţei speciale a contenciosului 
administrativ.

Considerând însă că jurisprudenţa mai re
centă a Înaltei Curţi de Casaţie,'în mod constant
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a stabilit că refuzul unei administraţii publice: 
Stat, Judeţ sau comună de a plăti unui funcţionar 
public salariul cuvenit după lege, fie şi pe un timp 
determinat, este un act administrativ de autori
tate, de oarece admînisfmţiune'a se comportă în 
atare caz ca autoritate de drept public şi ca organ 
de executare a legei, iar nu ca persoană juridica 
lucrând în cadru obligaţiunilor sale, contractate 
sau izvorâte din delicte ori quâsi-deliete (vezi cais.
111. 19211928, idem 53811928, idem 5281929. idem 
118611931).

Astfel fiind şi întrucât în speţă Ministerul de 
Război a refuzat plata salariului apelantului, ofiţer 
în armată, adică funcţionar public, prin 'aceasta a 
săvârşit un act de autoritate.

Că aşa fiind juridic prima instanţă a calificat 
■acţiunea de faţă, găsind că soluţionarea ei cade 
în competinţa instanţei de contencios-administra- 
tiv.

Pentru aceste motive, apelul este nefondat şi 
deci a trebuit respins ca atare obligând ne 'ape
lant conform art. 508 pr. c. să plătească intima
tului spese de judecată în anei fixată conform 
art. 50 legea accelerărei.

Jurisprudenţe penale

ÎNALTA CURTE DE CASAŢIE ŞI JUSTIŢIE, Secţia Il-a. 
Dec. Nr. 4739/1932. Preşedinţia d-Mii Al. Dem. Oprescu, consilier

Sub ce condiţiuni se poate cenzura suverana 
apreciere a probelor a instanţelor de fond.
Având în vedere că prin motivele de casare 

recurentul invoacă cauzele de nulitate din art. 385 
pet. 1 a) şi b) proc. pen. şi violarea art. 393 m. p.; 
că, în primul rând, se plânge că instanţa de fond 
i-a violat dreptul de apărare-nulitate din art. 384 
pot. 9 proc. penală combinat cu art. 393 cod. pe
nal deoarece a solicitat proba ou martorii Buţu 
Ghleorghe din comuna Deal şi Ghişoiu Vasile din 
comuna Câlnic cu care voia să dovedească nevi
novăţia sa, dar Curtea de fond i-a respins această 
cerere ca neconcludentă şi inutilă pe consideraţiu- 
nea că faptul e pe deplin dovedit ; că, deasemenea 
a mai solicitat instanţei amânarea cauzei până la 
deplina soluţionare a procesului penal pentru 
acelaş furt intentat martorului Gh. Bădilă — care 
a depus nefavorabil pentru recurent în acest pro
ces, acuzându-1 ca autor al furtului — dar Curtea 
de fond i-<a respins şi această cerere pe aceiaşi 
consideraţiune că este luminată în cauză şi că, 
dacă numitul Gh. Bădilă va fi condamnat, recu
rentul ar avea deschisă calea extraordinară a re
vizuirii pentru restabilirea sa.

Având în vedere că din deriziunea recurată 
şi lucrările dosarului ise constată că în cauză, sau 
ascultat martorii loan Riâhoveanu —. reclamant — 
Mihaiu Voina şi Gheorghe Bădilă şi că numai 
acesta din urmă — pe care acuzatul îl arată ca 
autor al infracţiunei — a depus cu totul nefavo
rabil pentru el, declarând că l’a văzut când a scos

din sânul lezatului suma de bani; că, în asemenea 
sitUaţiune, deşi este de principiu că instanţa de 
fond apreciază în mod suveran temeinicia probe
lor şi poate să le dea orice interpretare din punct 
de vedere al formării convmgerei în cauză, totuşi 
pentru o şi mai complectă luminare a cauzei, 
Curtea de fond trebuia să admită proba cerută, 
odată ce singurul martor favorabil acuzării era 
suspectat de nesmeeritate, fiind acuzat de autor 
al furtului din cauză.

Că, tot temeinică era şi cererea de amânarea 
procesului, întrucât dacă s’ar fi stabilit vinovăţia 
martorului Gh. Bădilă, în acest furt, recurentul 
urma să fie achitat de orice penalitate imediat, 
iar nici de cum să 'ajungă prin revizuire la stabi
lirea nevinovăţiei sale, eventual după executarea 
chiar a pedeplsei.

Că dar, Curtea de fond trecând peste aceste 
cereri — formulate în scris de recurent — numai 
printr’o supcrficiială motivare a comis nulitatea 
prevăzută de art. 384 pat. 9 iproc. pen. şi prin con
secinţă motivul de casare găsindu-se fondat, de
riziunea atacată cată a se casa cu trimiterea clau
zei spre o nouă judecare la aceiaş instanţă.

ÎNALTA CURTE DE CASAŢIE ŞI JUSTIŢIE, Secţia 11-a. 
Dec. No. 2975/1932. Preşedinte : AI. Dem. Oprcscu, consilier

Motivele de recurs. — Specificarea lor. — Con
secinţele. — Apărătorul specilâl dela primă in
stanţă, dacă n’a luat parte la judecarea apelului, 
nu este primit a face recurs, chiar dacă a asistat 
la comunicarea deciziei făcută de prima instanţă 

conf. art. 425 p. p. la cererea Curţei de Apel.
Asupra recursurilor declarate de inculpaţii 

Vasile Popan, Vasile Someşan, Ioana Timiş şi de 
apărătorul inculpatului întâiu contra deciziunei 
No. II 1021/1931 a Curţii de Apel Cluj ;

Având în vedere că prin această hotăfîre 
mentinându-se sentinţa primei instanţe, numiţii 
au fost astfel condamnaţi:

1. ) Vasile Popan la 2 ani recluziune, exclu
derea dela funcţiuni şi suspendarea exerciţiului 
drepturilor politice pe timp de 5 ani, în baza art. 
333, 337, 70 c. p. 49 al. I, teza I, Nov. Pen. 96, 99, 
91, 341 c. p.

2. ) Viasile Secoşan la 5 Iubi şi 20 zile închi
soare corecţionulă în baza art. 33, 337, 70 c. p. 48 
al. I, teza I, 49 al. I, teza I, 96, 98, 92, 34 c. p. şi 
excluderea delta funcţiuni cum şi suspendarea 
exerciţiului drepturilor politice pe timp de 5 ani ;

3. ) Ioana Timiş la 15 zile închisoare corecţio
nală, excluderea dela funcţiuni şi suspendarea 
drepturilor politice tot pe timp de 5 ani, în baz'a 
art. 330, teza II, 374, 376, 96, 97, 91, 373 c.p.

Asupra recursului făcut de acuzata Ioană Timiş
Considerând, că în conformitate cu dispozi- 

ţiunile art. 390 pr. p. aplicabilă în materie potri
vit art. 31, al. II, N. P. — partea care atacă cu 
rlecurs hotărîrea este obligată să arate precis 
cauza de nulitate în virtutea căreia face recurs.

Având în vedere că reourenta, în declararea 
recursului său n’a invocat nici un caz de nulitate;
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Că dar, recursul este nedeterminat şi în con
formitate cu disp. art. 434 alin. III, p. p. urmează 
a fi respins ca atare;

Asupra recursului declarat de acuzatul Vasile 
Someşlan ou invocarea cauzelor de nulitate din 
art. 385 p. 1 b) şi 3 p. p. ;

Având în vederecă prin motivul de casare 
recurentul se plânge că rău instanţa de fond, a 
încadrat infracţiunea de furt săvârşită în dauna , 
lui Pavel Tomuţa în textul art. 337 p. c, p.;

Având în vedere că prin motivul de casare 
constatat în fapt că numitul acuzat dimpreună cu 
acuzatul Vasile. Popan, fiind înarmaţi cu o armă 
de vânat, au luat ou scopul însuşirii pe nedrept 
dela lezatul Pavel Tomuţa, un purcel în valoare 
mai mare de 1000 lei, fapt săvârşit pe nedrept şi 
fără consimţământul proprietarului ; .

Considerând că starea aceasta de fapt consti- 
tue infracţiunea de furt, prev. de art. 333 c. p. şi 
calificată de art. 337 c. p. deoarece cuprindie toate 
Clementele componente, la săvârşirea furtului ei 
au avut o armă asupra lor.

Că astfel fiind, motivul prim de casare este- 
nefondat.

Având în vedere că instanţele de fond l-au 
pedepsit pe acuzat cu aplicarea art. 92 c. p. astfel 
că în recurs el nu mai poate pretinde o mai largă 
aplioaţiune a acestui text de lege ;

Că dar, conform art. 33 al II N. p. p. motivul 
de casare este inadmisibil şi recursul cată -a se 
respinge ca nefondat.

Asupra recursului declarat de apărătorul in
culpatului Popan Vasile, cu invocarea cauzelor de 
nulitate din art. 385 pr. p . ;

Având în vedere că din proc. verb. de au- 
dinţă din 11 Decembrie 1931 aL Curţii de fond, 
rezultă că la desbaterea apelatorică principală, nu 
au fost prezenţi nici acuzaţii şi nici vre-un apă
rător special, ci numai adv. dr. Dunca, apărător 
din oficiu ;

Că, comunicându-se acuzaţilor în ziua de 13 
Februarie 1932 de către trib. Năsăud deriziunea 
Curţii de fond, aceştia au declarat recurs, în plus 
adv. Dan pentru laicuzatul Popan Vasile.

Considerând că legiuitorul prin apărător spe
cial, căruia îi acordă dreptul de a ataca hotărîrile 
judecătoreşti ou apel sau recurs — art. 383 pr. p. 
combinat cu art. 31 al. II, Noc. pr. p. — a înţeles 
pe acela cel ce efectiv ia parte Ia desibatere, apă
rând pe acuzat, iar prin art. 425 pr. p. numai în 
cazul când la instanţa de aipel apărarea acuzatu
lui şi în lipsa acestuia, a fost făcută,de apărător 
public dispune ea deriziunea acelei instanţe să fie 
comunicată acuzatului, de unde rezultă că numai 
dacă acesta a avut apărător special — ca în speţă 
— mai poate să atace eu recurs deriziunea instan
ţei de apel în termen de 8 zile dela comunicare 
şi deci el nu mai are acest drept când cel ce l-a 
apărat la instanţa de apel, era un apărător special.

Că în speţă, cum apărătorul Dan nu a fost 
avocatul acuzatului la Curtea de fond, rezultă ca 
el nu avea dobândită calitatea de apărător special

care după lege să-i de dreptul să atace cu recurs 
deriziunea pronunţată, ci din contra el a fost un 
simplu asistent al acuzatului la comunicarea ho
tărâre! ;

Că, prin urmare, el nu era îndreptăţit să por
nească calea de atac, deoarece nefiind apărător 
nu-i era acordată de lege şi deci recursul fiind 
declarat fără calitate cată a se respinge ca inad
misibil.

Jui risprudenfe 
la legi speciale

ÎNALTA CURTE DE CASAŢIE ŞI JUSTIŢIE, Secţia I-a. 
Dec. Nr. 831/3/VT/1932. Preşedinte: D. Volansclii prim-preşed.
Incompatibilitatea dintre art. 42 legea timbrului 
şi art. 57 din legea accelerăm. — Când trebue 
complectat timbrul cererilor introductive de 

■ instanţă ?
Asupra divergenţei de faţă.
Având în vedere, că recurentul Garol Pan- 

colitz atacând cu recurs sentinţa No. 73T931 a 
Trib. Bihor S. iV-a dânsul a introdus acest re
curs, care cuprinde atât cererea de recurs, cât şi 
motivele de casare, de două ooale de hârtie liberă, 
timbrate cu timbre mobile în-valoare de 347 lei.

Că, după ce la termenul de 15 Aprilie 1932, 
recursul a suferit o amânare pentru ca avocatul 
recurentului să ia cunoştinţă de dosar, la ter
menul următor, cel de 22 Aprilie 1932, observându- 
se că recursul este insuficient timbrat, de oarece, 
conform art. 10 al. I, pr. civ. legea timbrului com
binat cu art. 29 aceiaşi lege, fiecare din cele doua 
coli trebuia timbrată cu 347 lei, recurentul a cerut 
un termen pentru a complecta taxele de timbru, 
dar în urma desbaterilor ce au avut loc, s’a ivit 
divergenţă înaintea înaltei Curţi asupra chesti- 
unei dacă, faţă cu disp. art. 57 legea accelerării 
din 1929, mai sunt sau nu în vigoare dispoziţiunile 
din art. 42 legea timbrului, pe temeiul cărora re
curentul cerea termenul pentru complectareia tim
brului ; '

Considerând, că potrivit art. 42 al IV, legea 
timbrului din 1927, în cazul când netimbrarea sau 
insuficienta timbrare a unei cereri introductive 
de instanţă, sau a unui act de procedură, nu a 
fost relevată la primul termen de înfăţişare, ci la 
anul posterior, partea este autorizată să ceară un 
termen pentru achitarea sau complectarea taxe
lor datorite şi a amendei la care legea o supune.

Că, însă aceste -dispoziţiuni fiind incompatibile 
cu dispoziţia art. 57 legea accelerării, intervenită 
posterior în 1929 au fost abrogate în mod tacit şi 
înlocuite cu dispoziţiunile din acest din urmă 
text conform căruia cererile introductive de in
stanţă, apelurile şi orice acte de procedură insu
ficient timbrate, sunt valabile, dacă la primul ter
men de înfăţişare, partea va justifica plata taxe
lor de timbru prevăzute de lege, cu dreptul pen
tru dânsa în cazul când nu produce la acea dată 
justificarea menţionată, să poată cere un singur

i
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termen pentru plata acestor taxe, însă în acest 
caz este obligată la o amendă egală cu îndoitul 
taxelor datorite, de unde rezultă că astăzi, sub 
imperiul legii accelerării dacă partea care a intro
dus netimbrată sau insuficient timbrată o astfel 
de cerere, nu a cerut la prima zi de înfăţişare 
termen pentru achitarea taxelor şi a amenzii şi 
procesul a suferit amânări, instanţa nu mai poate 
acorda nici un termen pentru satisfacerea legii 
timbrului şi este obligată să anuleze cererea ca 
netimbrată sau insuficient timbrată.

Considerând, oă prin prima zi de înfăţişare, 
când se poate achita şi complecta timbrul, sau se 
poate cere amânarea în acest scop, se înţelege 
primul termen fixat în cercetarea pricinei şi la 
care procedura de citare a pârâţilor fiind îndepli
nită, se poate păşi la judecată, legiuitorul înţele
gând ca drepturile fiscului să fie deplin satisfăcute 
la această dată, independent de faptul dacă păr
ţile voesc sau nu, să se judece atunci.

Că, în speţă prima zi de înfăţişare a avut loc 
la 15 Aprilie 1932, când procedura era îndeplinită, 
părţile erau prezente în instanţă însă judecata a 
suferit o amânare, pentru ca avocatul recuren
tului să poată lua cunoştinţă de dosar.

Considerând, că deşi procedura legii de acce
lerare constitue o procedură de drept comun, a- 
plicabile numai înaintea Tribunalelor ea primă 
instanţă şi înaintea Curţilor de fond în apel, iar 
înaintea Curţii de Casaţie se aplică dispoziţiunile 
speciale de procedură din legea sa organică, totuşi 
în cazul ca cel de faţă, legea pentru Curtea de 
Casaţie neprevăzând nici o dispoziţiune se aplica 
şi înaintea înaltei Curţi dispoziţiunile tranzitorii 
din art. 57 legea accelerării, care constitue proce
dura de drept comun, în materie.

Că, astfel fiind, iar potrivit disp. art. 10 para
graful 1, lit. c) din legea timbrului, combinat cu 
art. 29 din aceiaşi lege, cererile de recurs contra 
sentinţelor Tribunalelor scrise pe mai multe coaie 
au a fi timbrate cu 347 lei fiecare coală, urmează 
că în speţă, fiind timbrată numai una din cele 
două coaie ale recursului introdus de Garol Pan- 
colitz şi dânsul ne mai fiind în termen să achite 
diferenţa de timbru şi amendă, recursul său are 
a fi anulat ca insuficient timbrat.

Pentru aceste motive, Curtea anulează recur
sul făcut de Garol Pancolitz.

NOTĂ. — Reproducem partea din prefaţă 
la Legea Timbrului, întocmită de directorul revis
tei, referitor la această chestie :

O chestie care rămâne nelămurită de ediţia 
oficială este, cum poate coexista art. 42 din legea 
timbrului şi art. 57 din legea accelerării judecă
ţilor. Ambele aceste articole se ocupă de aceeaşi 
speţă, diferând însă în modul de procedare.

Părerea noastră este, că art. 42 din legea tim
brului are o aplicare-generală, pe când art. 57 <jm 
legea accelerării judecăţilor are o aplicaţie spe
cială pentru actele şi faptele de care se ocupă a- 
ceastă lege. Art. 73 din legea pentru accelerarea 
judecăţilor din 1929 nu prevede o abrogare a dis
poziţiilor din legea timbrului aşa că, ea trebue

considerată că a prevăzut dispoziţii proprii ne
voilor ei.

Redacţia
CURTEA DE APEL CLUJ, Secţia I-a.

Dec. No. fisc. I. 8G-2/1933. Preşedinte DI. I. Mănescu, preşed.
Comisiunile de apel sunt în drept de a aprecia 
astfel faptele constatate de Comisiunea de impu
nere, căci altfel, calea apelului ar deveni iluzorie.

Având în vedere că potrivit dispoziţiunilor 
art. 79 din legea contribuţiunilor directe, comisiu- 
nile de apel apreciază şi statuează faptele defi
nitiv ;

Că, aceasta nefiind tot astfel în privinţa apre
cierilor comisiunilor de impunere, nu se poate 
susţine cu succes că, în temeiul stării de fapt con
statate de* comisiunea de impunere, comisiunile 
de anei nu ar putea, adoptând-o în parte, să facă 
şi ea aprecieri şi să ajungă astfel la concluziuni 
diferite de acelea, la cari s’a ajuns de comisiunea 
de impunere, căci prin o astfel de interpretare 
sar diminua- până la efemer, importanţa apelului 
şi rostul comisiunilor de aptei, ori din textul citat 
rezultă tocmai contrariul, legea dând o impor
tanţă cu mult mai mare comisiunilor de apel, ale 
căror aprecieri, dacă sunt motivate şi nu se înte
meiază pe cereri sau denaturări scapă chiar con
trolului instanţelor de casare ;

Că deci — în speţă — făcându-se de comisi
unea de apel motivate aprecieri, cari din acest 
punct de vedere nici nu au fost criticate de către 
fiscul recurent, cum nu au fost criticate nici de a 
fi fost făcute din eroare gravă sau prin denatu
rare de acte sau fapte, aceasta a făcut o bună 
aplicaţiune a legii şi nu a săvârşit nici exces de 
putere sau omisiune esenţială ;

Că, în consecinţă recursul este nefondat;
Pentru aceste motive el. a fost respins ca 

atare.

CURTEA DE APEL CLUJ, Secţia II.
No. Fisc. II. 112/2/1032. Preşedinte I. Papp, preşedinte 
Venitul global. — Venitul pe anul trecut. — Fap
tul că comerciantul a- cerut şi obţinui concordat 

nu însemnează că a încetat venitul.
Comisiunea anuală a impus pe contribuabil 

la impozit global de 37.554 lei, calculând în veni
tul global ipe lângă venitul pe clădiri de 54.000 lei 
şi un venit comercial de 350.000 lei pe anul 1931.

Făcând apel contribuabilul, în contra acestei 
impuneri, Comisiunea de apel l-a admis şi în con
secinţă a anulat impunerea scutind pe contribua
bil de plata impozitului global şi anume pentru 
motivele arătate în apel constatând în fapt, că 
contribuabilul la sfârşitul anului 1923 a cerut tri
bunalului Cluj acordarea concordatului, preven
tiv care s’a şi omologat şi că în. ziua de 17 De
cemvrie 1930 întregul stoc de mărfuri aflător în 
prăvălia contribuabilului a fost vândut la licitaţie 
fiind urmărit tocmai din partea fiscului pentru în
casarea sume de 186.000 lei drept impozit datorat 
Statului.

Deliberând asupra recursului fiscului înaintat
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în contra deciziunei Comisiunei de Apel, adusă 
în majoritate de voturi,

având în vedere, că fiscul se plânge de viola
rea art. 59 al legii pentru unificarea contribuţiu- 
nilor directe, care prevede, că venitul global se 
impune din veniturile anului precedent chiar dacă 
acelea au încetat în cursul acelui an, -

că într’adevăr faptul că contribuabilului i-s’a 
acordat în anul 1930 un concordat preventiv încă 
nu înseamnă că contribuabilul în acelaş an să nu 
fi avut nici un venit,

de asemenea nici faptul, că pe sfârşitul anu
lui ,1930 întregul, stoc de mărfuri s’a pus în vân
zare prin licitaţie nu este de natură de a învedera 
ca contribuabilul în anul 1930 n’ar fi avut nici un 
venit,

în temeiul considerentelor de mai sus. Curtea 
a trebuit să admită recursul fiscului şi să restitue 
Comisiunei de apel dosarul pentru refacerea im- 
punerei ţinând cont de faptele invocate de con
tribuabil numai în ce priveşte determinarea veni
tului, oare se va stabili în baza elementelor bilan
ţului şi registrelor a căror veracitate şi regulari
tate nici nu se poate discuta din moment ce este 
stabilit că contribuabilul a obţinut concordat pre
ventiv, căci acest fapt în conformitate cu dispoz. 
art. 2 şi 11 din legea asupra concordatului Preven
tiv dovedeşte în mod suficient că contribuabilul a- 
iavut registre regulat ţinute,

iar întrucât contribuabilul în anul 1930 nu le-a 
mai ţinut în regulă, în orice caz ele vor forma 
neapărat un elemente de apreciere coroborat cu 
faptul concordatului în privinţa determinării ve
nitului impozabil.

Cluj, la 1 Martie 1932.

Recenzii
CERCETĂRI asupra REGIMULUI PENI

TENCIAR ROMÂN din veacul al XlX-lea, cu 
un studiu necunoscut al lui Constantin Moroiu, 
profesor obştesc de legi la şcoala românească dela 
Sf. Sava de OVID STĂNCIULESCU magistrat.

Dl. Stănciulescu, un tânăr magistrat, a pornit 
pe drumul carierei sale, înarmat cu multă pu
tere de muncă. Prilejuit de descoperirea unui do
cument juridic de o deosebită importanţă, şi ne 
dat încă publicaţiei până acum, face cu o sufici
entă competinţă, un amplu istoric al vieţii peni
tenciare la noi şi într’o oarecare măsură şi în alte 
ţări. i

Cetind cartea D-sale, te simţi dus de o curio
zitate de a urmări până la sfârşit pe autor, căci 
nu e de puţin interes a cunoaşte tragedia din tre
cut, a celor care prin fatalitate sau natura lor, au 
trebuit să fie deţinuţi în locuri speciale şi departe 
de societatea de care s’au făcut nedemni.

D-sa a căutat, după cum singur se exprimă 
în conCluziuni, să recomstitue evoluţia regimului 
penitenciar din ţările române în veacul trecut, 
înfăţişând atât dispoziţiunile scrise luate cu pri
vire la închisori şi la ocne, cât şi situaţiunea de 
fapt. a localurilor de detenţiune şi viaţa osândiţi- 
lor în timpul executării pedepsii.

D-sa arată începuturile: de organizaţie legala 
a temniţelor din ambele Principate, provocate de 
Regulamentul Organic, date de puterea Rusească, 
şi ne poartă cu o putere de atracţie deosebită, 
prin diferitele legi, regulamente, anaforale, afişe 
şi instrueţii, care au urmat, în scopul îmbunătă
ţirii scântei deţinuţilor, arătând în acelaş timp, 
tragedia celor Ce au trebuit să fie deţinuţi.

D-sa arată cum reformele introduse în peni
tenciarele din Europa şi din America nu erau 
necunoscute în ţara noastră, la începutul veacu
lui al XlX-laa, dar că şi atunci, ca şi acum, sta în 
calea adoptării lor, jena financiară în care se 
găseau principatele româneşti.

Ca exemplu de aceasta, dl. Stănciulescu se 
serveşte de documentul ce i-a prilejuit lucrarea 
ce recenzăm şi în posesia căruia a intrat prin 
bunăvoinţa moştenitorilor lui Constantin Moroiu.

Constantin Moroiu, unul dintre primii bur
sieri ai principatului Muntenia, care a studiat în 
Italia şi în Franţa, întors în ţara sa este pătruns 
de situaţia tristă în oare se găseau deţinuţii, şi 
scrie „documentul“ neptublicat încă şi dat la iveala 
pentru prima dată de d-nul Stănciulescu, din care 
rezultă primele începuturi de cultură juridică în 
Muntenia, influenţa culturii juridice străine în 
ţara românească, şi starea precisă în care se gă
seau penitenciarele în timpurile acelea.

Dl. Stănciulescu scoate în relief influenţa ce 
a avut-o documentul asupra începuturilor de 
organizare a vieţii penitenciare, punând pe două 
coloane atât documentul lui Constantin Moroiu, 
cât şi anexa Regulamentului Organic privitoare 
la organizarea temniţelor din 1831.

Documentul despre care este vorba este,, in
titulat : Disertaţie pentru îndreptarea puşcării din 
Bucureşti cu o arătare pe scurt de sistema temni
ţelor inglizeşii şi cu o instrucţie pentru di parla
mentul de criminal închinai la simţitorii săi patri
oţi boeri de Constantin Popa Dumitru Moroiu 
profesor obştesc de legi la şcoala românească Sf. 
Sava, 1827 Dechemvrie 1.

Cetirea acestui deument arată nu numai vas
tele cunoştinţe ce le avea Constantin Moroiu 
dar şi măreţia sufletului său de om şi român.

Constantin Moroiu poate trece cu drept cu
vânt promotorul ştiinţei juridice româneşti, căci 
în afară de exprimarea vederilor sale în ce pri
veşte organizarea penitenciarelor, Moroiu mai dă 
şi un proect de procedură penală, cu însuşiri .re
marcabile. :.

Am putea zice, că în această privinţă Mo
roiu este primul român care concepe un aseme
nea proect. . i

Despre viaţa lui Moroiu ca jurist şi în spe
cial profesor de drept în ţara noastră s’a ocupat 
şi savantul nostru magistrat Andrei Rădulescu, 
Consilier la înalta Curte de Casaţie şi membru 
al Academiei Române. Acum de curând s’a ocu
pat în comunicarea ce a făcut la Academia Ro
mână şi într’o conferinţă ce a ţinut la Radio, cu 
care ocazie, a elogiat şi pe dl. Stănciulescu pentru 
publicaţia ce recenzăm,

Z, M ă n e sc uI



Situaţia samară
A C T I V

Stoc:
\  în ţară

Aur > în străinătate. . . .
Devize . . . .

Stoc total . . ,
Alte devize
Monetă divizionară .
Portofoliu comercial . . . .
Avansuri pe titluri şi metale preţioase:

Simple . . . . .
In cont curent . . . .

Datoria Statului 
Avansuri temporare Tezaurului 
Titluri şi participa|iuni:

Titlurile capitalului social . . ✓  .
„ fondului de rezervă .
„ rezervelor pentru imobile şi mobilier . 

Participaţie la capitalul Băncii Reglem. Internationale 
,  „ „ Creditului'Industrial (Capital
subscris iei 150,000,000) . . .

Titlurile Fondului de pensii şi asistenţă pentru personal 
Imobile . . . . . .
Mobilier şi maşini de imprimerie
Cheltueli de administraţie . . . .
Activ corespunzător unor angajamente pe termen 
Conturi diverse
Portofoliu agricol . . . .
Proviziuni speciale de devize . . • ,
Aur Ia Moscova . . . . .

14 Octomvrie
3.867,102.547 Efecte şi avansuri generale de Bancă pentru Stat 

Disponibilul Direcţiei Generale a Drumurilor la
738.116.186 Soc. Anon. Svede, Luxemburg

P A S I V
Capital Sbcial . . . .
Fond de rezervă . . . .

' Rezervă pentru imobile şi mobilier . . . .  
Fooduri de pensii şi asistenţă pentru personal . 
Angajamente la vedere:

Bilete de Bancă în circulaţie . . . .  
14 Octomvrie Conturi curente şi depozite la vedere:
* 286,963.190 a) Ministerul finanţelor

643.648.028 b) Serviciile publice, Casa Autonomă 
116,199,660 c) împrumut 7°/0 1929 .
195,863.377 d) împrumut 7%% 1931

3.995,762.937 e) Conturi curente . . . .  
1.987,119.259 f) Alte exigibilităţi Ia vedere . . .
Angajamente la termen . . . .
Dobânzi şi beneficii diverse . . .
Conturi diverse . . . ' . . .

14 Octomvrie Ministerul Finanţelor, ct. efecte şi avansuri 
3.867,102.347 gerate de Bancă. . . .

Direcţia Generală 3 Drumurilor ct. lei la Soc.
738.116.186 Anon. Svede. Luxemburg .

Totalul angajamentelor la vedere
Raportul intre stocul de aur şi angajamente .
Rapotul Intre stocul total şi angajamente

Banca Naţională 
României

1933
| 21 Octomvrie | 14 Octombrie a

.  6.583,042.407

.  3.222,457.395 9.805,499.802 9.793,070.181
381,428.426 414,350.000

10.186.928.228 10.2C 7,420.181
31,200*989 24,491.329

329,299.886 345,229,929
• 9.326,536.502 9.378.421,410

.  244,980,900
.  263,363.946 508,344.846 514,360,962

3.704,047.402 3.704,047.402
. 2.000,000.000 2.000,000.000

.  129,942.393
.  55,571.578
.  131,028.404
.  80,645.161

.  48.795.000 ■ 445,982.536 445,982.536
144,513.099 144,513.099
587,532.047 587.803.631
129.917.61g 129,793.529
123,363.679 122,137.246
254.207.641 254.207.641

3.661,864.186 3 602,125.690
3.100,273.093 3.100,714.841

• 2.018,931.771 .1.986.010.187

36.552,643.514 36.546,798.311

,  .  3.867,091,647 -

.  .  734,407.779

600,000.000 600,000.000
449,394.446 449,449.446
513,712.018 513,712.018

»  •  • 144,581.874 144,591.192

• •  • 20.980.981.545 21.267,335.645

.  .  421,927.987 f

.  .  703.064.658
.  111,300.860

.  .  191.960.088

.  .4.018.397.518
.  .  1.989,680.456 . 7.436.331.567 7.228.566.421

4,217.098.981 4.036,665.528
193,682.232 183,739.479

2.016-760.851 2,122.693.782
36.552,643.51^ 36.546,798.511

.  .  3.867,091.647

.  .  734,407.779
28.417,313.115 28.495.902.66

34,51% 34,37%
•  •  a 35,85% 35,82°/oj

6%Taxa:{ Scont 
Dobânda 7%


