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JurispruLdegife civile
ÎNALTA CURTE DE CASAŢIE ŞI JUSTIŢIE, Secţia î-a 
Dec. No. 116/1930. Preşedinţia D-Iui S. Tipei, Consilier.
Contract de schimb: Aprobarea lui de un terţ 

proprietar tabular
Având în vedere deriziunea suspusă recursu

lui din care rezultă că la 15 Iunie 1929, Mureşan 
Ion şi soţia au chemat în judecată înaintea Trib. 
Turda ,pe Oherecheş Ionaş pentru anularea con
tractului, intervenit' la 30 August 1917 de oarece 
imobilul primit în schimb în baza acelui act de 
reclamanţi nu aparţine pârâtului, precum şi pentru 
motivul că contractul nu corespunde ordonanţei 
4420/18 nefiind determinate într’însul imobilele ca
re se transferă.

.Că Tribunalul prin sentinţa No. 1585/994/4, a 
admis acţiunea, soluţiune confirmată şi de Curtea 
de Apel Cluj, prin deciziunea suspusă recursului.

Că pentru a dat această soluţiune instanţele 
înlătură motivul tras din faptul că imobilele n’au 
fost determinate în contract conform ard. 4420/918, 
arătând că în intenţia părţilor, imobilele date în 
în schimb pârâtului au fost bine determinate, şi 
atât din acţiune cât şi din întâmpinare rezultă că 
ele au şi fost date în posesiunea reclamanţilor ast
fel că nu există îndoială cu privire la determina
rea lor.. x

Că privitor la celelalte motive, instanţele sta
bilesc apoi că imobilul dat în schimb de pârât, era 
intabulat în C. F. pe numele Băncii Albina din 
Cluj, încă dela 26 Ianuarie 1926, deci cu mult an
terior facerei schimbului; că conform actului de 
schimb, predarea imobilelor urma să aibă loc nu
mai după ce Banca Albina ar fi consimţit la 
schimb, ceiace neavân 'loc, instanţa a conchis că 
proprietatea imobilului dat în schimb reclamanţi
lor, aparţinea unei terţe persoane, astfel că con
tractul intervenit în asemenea condiţiuni este nul; 
Că, mai arată Curtea, proba cu martori cerută de 
recurenţi spre a dovedi că Banca Albina ar fi 
acceptat verbal schimbul este inadmisibilă, deoa
rece conform ord. 4420/1918. acceptarea în această 
materie se dovedeşte prin act scris, nu prin 
marotri.

Având în vedere că recurentul critică atât 
stabilirea în fapt a instanţelor de fond — ca fiind 
făcută cu violarea art. 270 p. c. — cât şi soluţiunea 
în drept a Curţii, ea violânl ord. 4420/1918 şi disp. 
art. 1878, 879, 886, 823, 900 C. C. A. conform căro
ra contractul* nu trebuia anulat, precum şi art. 147 
C. C. A. 320, 425, 426 c. c. deoarece reclamanţii 
prin predarea şi preluarea bunurilor dela recurent, 
au devenit în mod complect proprietari; fără. a 
mai putea avea loc o revenire.

Considerând că instanţa de apel uzând de 
dreptul său suveran de apreciere a probelor a sta
bilit că între părţi a intervenit un contract de 
schimb scris, care nu-şi avea aplicaţiunea decât în 
urma aprobării lui de către proprietara tabulară a

unuia din imobile în epoca schimbului, — Banca 
Albina — ceeace n’a avut loc. ,

Că în conformitate cu disp. ordonanţei 4420— 
1918, aprobarea unui contract de schimb scris, de 
către un terţ proprietar tabular, neputând avea loc 
decât tot în scris, urmează că cu drept cuvânt in
stanţa a respins cererea recurentului de a dovedi 
acceptarea Băncii Albina cu martori, stabilind in
stanţa just şi fără a viola art. 270 P. c. şi ord. 4420 
starea de fapt, astfel că această susţinere a recu
rentului dovelindu-se neîntemeiată cată a se 
respinge. ,

ÎNALTA CURTE DE CASAŢIE ŞI JUSTIŢIE, Secţia 111-a 
Dec. Nr. 1144/1930. Preşedinţia D-lui O. Băieanu, Consilier
Schimbarea acţiunei în apel. — Motivarea Curtei 
de Apel în aceasta chestie. — Rezilierea contrac
telor oneroase din partea Municipiilor trebue să

fie aprobate. — Consecinţele actului nul.
Având în vedere că prin decizia atacată cu 

recurs a Curtei de Apel din Cluj prin care refor
mează sentinţa Trib. Cluj Nr. 460/1926 din 7. II. 928 
şi în consecinţă se admite acţiunea reclamanţilor 
Carol Rety şi cons. faţa de Municipiul Cluj pe 
care-1 obligă să plătească reclamanţilor 2,396.96S 
lei, capital plus dobânzi şi cheltuieli de judecată, 
sub titlul de daune rezultate din neexecutarea din 
partea Municipiului a obligaţiunei contractuale de 
a libera reclamanţilor certificatele pentru consta
tarea cantităţei de carne de porc livrată de recla
manţi Municipiului, pentru consumul intern, în 
baza deciziei ministeriale Nr. 11360 din 5 Mai 
1929, certificate pe baza cărora aveau să dobân
dească autorizaţie pentru export de porci;

Având în vedere că decizia Curţii de Apel a 
fost atacată cu recurs de Primăria Municipiului 
Cluj pe baza a 12 motive de casare, iar reprezen
tanţii Primăriei declară în instanţă că renunţă la 
motivele 1, 3, 7, 9, 10 şi 12 susţinând .şi desvoltând 
numai motivele II, IV, V, VI, Vili şi XI.

Având în vedere că prin motivul II de casare 
se susţine că s’.a aplicat greşit art. 188, 394 şi 494 
proc. civ. ardeleană, art. 1435 şi Cap. XXX din 
cod. civ. austriac şi s’a comis o eroare groşieră de 
fapt şi un exces de putere când Curtea de Apel a 
admis schimbarea acţiunei în apel, acţiunea care 
în faţa primei instanţe a fost bazată pe titlul deis- 
dăunărei pentru îmbogăţirea pe nedrept a Primă
riei, iar în apel a fost schimbată în acţiune de des- 
dăunare pentru neîndeplinirea convenţiunei inter
venită între părţi relativ la aprovizionarea cu car
ne a populaţiei oraşului Cluj.

Considerând că este adevărat că în confor
mitate cu dispoziţiunile paragr. 188 şi 494 din pr. 
civ. ardeleană, acţiunea nu se poate schimba în 
apel nici chiar cu consimţământul părţilor. /

Având în vedere că, în speţă, Curtea de Apel 
examinând acţiunea introdusă de reclamanţi la 
prima instanţă, cum şi apelul scris şi susţinerile 
orale făcute în apel de reprezentantul reclaman
ţilor, constată că în apel nu s’a modificat întru ni
mic acţiunea deoarece dela început acţiunea a
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avut de obiect o cerere de desdăunare bazată pe 
neindeplinirea convenţiunei intervenită între rec
lamanţi şi Municipiul Cluj relativ la aproviziona
rea eu care a populaţiei oraşului, neîndeplinire 
constând în aceia că Primăria, fără vre-un motiv 
just sau caz de forţă majoră, a refuzat eliberarea 
certificatelor despre cantitatea de carne de porc 
predată consumului intern, fără de care certificată 
reclamanţii n’au putut obţine autorizaţia de ex
port dela Ministerul de Industrie, mai constată 
Curtea că prin apel nu s’a făcut altceva de cât că 
s’a precizat baza juridică a acţiunei introductivă 
care nu era desvoltată în mod precis.

Că din moment ce Curtea motivează că prin 
apel nu s’a schimbat baza acţiunei introductivă, ci 
numai s’a precizat baza ei juridică, care nu era 
desvoltată în mod precis, întrucât în speţă toate 
faptele constitutive ale bazei acţiunei au fost ară
tate chiar în acţiune şi în deosebi şi faptul, că pen
tru o cantitate de oare nu li s’au eliberat recla
manţilor certificate, aceste fapte rămânând în cur
sul procesului neschimbate în asemenea caz'Cur- 
tea nu violează şi nu interpretează greşit nici un 
text de lege când respinge obiecţiunile Primăriei 
referitoare la schimbarea bazei acţiunei în apel, 
întrucât potrivit art. 188 pct. 1 proc. civ. dacă fără 
a modifica dreptul valorificat prin acţiune, recla
mantul produce fapte noui pentru stabilirea drep
tului său, sau rectifică pe cele deja arătate, acest 
lucru nu se considera drept schimbarea acţiunei.

Că aşa fiind motivul II de casare este ne
fondat.

Având în vedere că prin motivul VI de casare 
se susţine că s’a aplicat greşit paragraful 36 şi 39 
din regulamentul de organizare al Municipiului 
Cluj, paragraf 74 şi 5 pct. e din legea comunală 

-XXI dela 1886, în vigoare la 1922, cum şi Decretul 
2 al Consiliului Dirigent când Curtea a obligat pe 
Primăria Cluj la daune, pe baza unei convenţiuni 
verbale oneroase, neratificată printr’o hotărâre 
scrisă şi neaprobată de către Ministerul de Inter
ne sau şeful de resort al Internelor;

Având în vedere că, în speţă Curtea de Apel 
constată că deşi la 18 Iunie 1922 a intervenit o 
convenţiune scrisă între reclamanţi şi. Primăria 
Cluj, contract aprobat şi de Consiliul Orăşănesc 
în şedinţe dela 30 Iunie 1922, totuşi livrarea cărnei 
de către reclamanţi nu s’a făuct în baza acestui 

' contract scris, ci în baza unui alt contract, poiste- 
rior verbal, conform căruia reclamanţii au livrat o 
cantitate de 104.216 Kg. carne de porc, — afară de 
carne de vită — având dreptul la autorizaţie pen
tru o cantitate la export de 197.562 Kg. carne de 
porc, că însă n’au primit certifocate dela Primărie 
de cât pentru 96.745 Kg. porci,. iar pentru rest 
Primăria a refuzat eliberarea de certificate din 
care cauză, prohibindu-se între timp exportul por
cilor, reclamanţii au suferit daune, evaluate de 
Curte la 2,396.968 lei.

Având în vedere că, din cele mai sus expuse 
rezultă că contractul în baza căreia s’a admis ac
ţiunea în daune a reclamanţilor, este un contract

verbal, făcut de Primăria Cluj cu reclamanţii; că 
acest contract este oneros, deoarece prin el se 
acordă anumite avantage ambelor părţi şi anume: 
Primăria primeşte carne pe preţ scăzut, iar recla
manţii, în schimb obţin autorizaţiuni de export, 
din cari trag beneficii băneşti.

Considerând că în conformitate cu dispozi- 
ţiunile art. 5 din legea XXI:1886 a Municipiului 
aplicabilă în speţă hotărârea Municipiilor referi
toare la încheerea sau rezilirea contractelor one
roase, cari nu sunt cuprinse în bugetele aprobate, 
nu pot fi executate de cât în temeiul unei aprobări 
ministeriale, obţinută pe baza unui referat special 
şi motivat; iar art. 74 şi 76 din aceiaşi lege preve
de că încheerea acestor contracta este de cornpe- 
tinţa Consiliilor Municipale, cari aduc hotărâri în 
şedinţe, dresându-se procese verbale. 
y Considerând că din cuprinsul textelor de lege 
sus expuse rezultă că orice contract oneras înche
iat de Municipii, pentru a putea fi valabil şi execu
tabil, trebueşte să fie scris şi aprobat de Minister.

Considerând că, în speţă contractul intervenit 
între Municipiul Cluj şi reclamanţi nu era scris, 
ci era un contract verbal, oneros şi Curtea de 
Apel însăşi constată că despre şedinţa în care s’a 
luat act de contract, nu există proces verbal;

Că întrucât Curtea de Apel nu stabileşte şi 
nici nu rezultă din lucrările dela dosar că o apro
bare din partea Ministerului ar fi avut loc, în ase
menea caz contractul intervenit între reclamanţi 
şi Primăria Cluj fiind lipsit de formele prevăzute 
de lege, nu este valabil şi executabil, şi ,deci greşit 
Curtea de Apel a considerat ca valabil acest con
tract şi a violat prin aceast dispoziţiunile taxelor 
de lege mai sus citate.

Considerând că contractul nu poate fi consi
derat drept executarea unei ordonanţe Misiteria- 
le, întrucât prin ordonanţă i is’a acordat Munici
piului numai facultatea de a încheia un contract 
de contingentare, rămânând ca c'ondiţiunili să fie 
precizate în acest contract special.

Considerând că contractul fiind nul, nu im
portă că în cursul procesului intimaţii şi-au redus 
pretenţiunea la despăgubiri numai în măsura ad
misă de jurnalul Consiliului de Miniştri, chiar da
că în ce priveşte carnea de vită, intimaţii s’ar fi 
primit certificate şi autorizaţii conform contrac- 
tulu. • ! |

Că dar motivul VI de casare este fondat şi ur
mează a se admite recursul numai pe aceste consi- 
deraţiuni, fiind fără interes a se mai discuta moti
vele IV, V, VIII şi XI de casare şi reformându-se 
decizia No. C. III. 1402/201/1928 din 18 Decemvrie 
1929 a Curţii de Apel Cluj, a se respinge în fond 
acţiune în daune a reclamantului Ca rol Rety şi 
cons. ca fiind bazată pe un contract nevalabil.

TRIBUNALUL CLUJ, secţia I.
No. C. 460/22/1926. Preşed.: Pastia, judecător.

Luându-se în desbatere procesul pornit prin 
acţiunea înaintată la 5 Ianuarie 1925 cu No. C. 
56/1925 de către reclamantul Garol Reti dom. în
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Cluj reprezentat iprin Dr. Maximilian Klein contra 
pârâtul Oraşul Municipiului Cluj repr. prin Dr. 
Dionisie Pop, ad. Cluj, Ministerul de Interne şi 
Comerţ reprezentat prin Dr. Titus Petrea pentru 
1,687.043 lei capital şi acc. Tribunalul a dat după 
terminarea desbaterei orale din 7 Februarie 1923 
astăzi în ziua mai jos arătată următoarea

S e n t i n f à :
Tribunalul respinge acţiunea obligă pe recla

mant să plătească pârâţilor la mâna adv. Dr. Dio- 
nisiu Pop pentru pârâtul I. şi Ministerul de Indus
tria şi Comerţ câte 64.000 (mii) lei cheltuieli de ju
decată de fie care pârât în termen de 15 zile sub 
sancţiunile execuţiei.

M o t i v e .
Prin acţiune înregistrată la No. 56 din 5 Ia

nuarie 1926 reci. Caro! Rety, Teodor Iacoban, Iuliu. 
Kirkosa si Mauriţiu Frenkel au chemat în judecată 
Oraşul Cluj, reprezentat prin primarul său şi pe 
Ministerul de Industrie şi Comerţ din Bucureşti, 
reprezentat prin Ministerul titular cerând ca pâ
râţii să fie obligaţi să-i plătească suma de 1,687.063 
lei în mod solidar cu proeetele legale dela data de 
1 Decemvrie 1922, iar oraşul Cluj să-i mai plătea
scă separat încă suma de 229.573 lei cu procente 
tot dela 1 Decemvrie 1922 precum şi toate cheltu
ielile de judecată.

In fapt acţiunea şi-au motivat-o susţinând că 
Primăria Oraşului Cluj în anul 1923 în baza auto- 
rizaţiunei ce i-ta dat Ministerul de Industrie şi Co
merţ a încheiat eu ei reclamanţii, convenţie verba
lă în senzul căreia în scopul putinţei de aprovizio
nare leznicioasă a Oraşului Cluj Primăria va eli
bera după fiecare 35 Kg. carne de vită tăiată pe 
care reclamanţii io va prèda pentru consumul in
tern a Oraşului certificate de expert pentru 100 
Kg. vită vie şi pentru fiecare 65 Kg. carne tăiată 
de porc, certificate de expert pentru 100 Kg. porci- 
greutate vie. In baza acestei convenţiuni reclaman
ţii au livrat Primăriei Cluj, între 19 Iunie şi 9 Oc- 
tomvrie 1922, carne de vită cu total de 104,216 Kg. 
pentru care Primăria trebuia să elibereze certifi
cat pentru 2,034.237 Kg. vită vie şi 160.332 Kg. 
porcii vii totuşi pe baza certificatelor Primăria n’a 
obtinut autorizaţia de export decât pentru 
1,481.185 Kg. vită şi 96.745 Kg. porci. Ministerul de 
Industrie şi Comerţ refuzând de ai elibera autori
zaţie de export şi pentru restul. In consecinţă sus
ţin reclamanţii, din cauza acestui refuz, ia naştere 
dreptul lor la daune la plată cărora ar fi răspunză
tori solidari atât Oraşul Cluj cât şi Ministerul de 
Industrie şi Comerţ. Deoarece însă adaugă recla
manţii în acţiunea lor convenţiunea încheiată cu 
Primăria Oraşului Cluj diferă în ceiace priveşte 
cotele inţerne în proporţie cu cele de export sta
bilite de Ministerul de Comerţ, recunosc că res
ponsabilitatea Statului nu poate depăşii limitele 
cotelor admise de ia şi deci pe lângă răspunderea 
solidară pentru cotele admise de Stat. Primăria 
urmează a răspunde pentru diferenţa de cotă ad
misă în plus. Pe baza cifrelor arătate mai sus, rec

lamanţii au cerut plata daunelor astfel cum este 
specificat în petitül acţiunei.

Pârâtul de rândul I, Oraşul Municipiului Cluj 
a cerut respingerea acţiunei pentru, următoarele 
motive: nu reclamanţii ci Asociaţia Măcelarilor ar 
avea dreptul de acţiune deoarece Primăria numai 
cu aceştia a stat în legătură. 2. Singurul obliga- 
ment pe care îl avea Primăria în baza convenţiu- 
nei afirmată de reclamanta era ca să le elibereze 
certificate de actele ce ia predat şi de cele pentru 
care urma ca Ministerul să le elibereze autorizaţie 
de export ceeace a satisfăcut. 3. Convenţiunea 
pretinsă fi intervenită numai eu Primarul şi în 
mod verbal ce nu poate obliga valabil oraşul. Pâ
râtul II. Ministerul de Industrie şi Comerţ a cerut 
deasemenea respingerea acţiunei susţinând că Pri
măria Oraşului Cluj nu avea dreptul de a modifica 
cotele el a stabilit relativ la regimul exportului şi 
faptul totuşi Ministerul a eliberat autorizaţii de 
export pe baza certificatelor eliberate de Primărie 
nu înseamnă că a rectificat convenţiunea ce ar fi 
intervenit între reclamanţi şi Oraşul Cluj, că în 
orice caz Ministerului nu-i se poate imputa nici o 
culpă deacea pârâtul la data oprirei exportului eli
berat reclamanţilor toate autorizaţiile ce a avut.

T r i b u n a l u l
Avân în veder că din actele de la dosarea şi 

din desbaterile urmate în aceste instate în fapt se 
constată următoarea stare de fant în Monitorul 
Oficial din 27 Noemvrie 1920, Guvernul a fost 
autorizat, ' ca prin jurnale ale Consiliului de Mi
niştri, în urma propunerii Ministerului de Indus
trie şi Comerţ, să hotărească categoriile de măr
furi şi produse ale ţărei cari se pot exporta prevă- 
zândmse în aceiaşi lege că Jurnalele Consiliului de 
Miniştri vor determina şi condiţiunile în care se 
vor face exportul. Pe baza acestei legi Consiliul de 
Ministri şi apoi Ministerul de Industrie şi Comerţ 
prin Decizia sa din 5 Maiu 1922 publicată în Moni
torul Oficial Nr.'26 din 9 Maiu 1922 declarând 
prohibite la exoort toate articolele alimentare ad
mite totuşi ca libere de export vitele cornute, 
porcii ete. aceasta libertate s’a dat numai în con- 
diţiunea ca exportatorul să depună în prealabil o 
cotă de 50 la sută din cantitatea disponibilă :1a ex
port în ceiace priveşte vitele si V3 pentru porcii în 
scopul asigurărei consumului intern depunerea ur
mând a Se face în natură şi în oraşele anume de
terminate de Ministerul de Industrie pe plata de 4 
şi 6 lei Kg. pentru carne de vite şi 6 lei pentru Kg. 
carne de porc, iar autorizaţia de export trebuind 
să se dea numai de Minister, ne baza certificatelor 
că s’a predat cota consumului intern în 1 calitatea 
indicată de Minister în sfârsit prin Decizia Nr. 
44161 (din 5 August) se modifică în cota în ceeace 
priveşte porcii astfel că pentru fiecare porc ad
mis exportului trebuind să se preda unul consumul 
intern.

Penţru a se înlesni aprovizionarea Oraşului 
Cluj, Ministerul de Industrie a făcut acestuia în 
regim de favoare, regim de care se mai bucura nu
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mai Bucureştiul şi în baza căruia nu Ministerul îi 
repartiza cota din cotele destinate consumului in
tern, ci orice exiportator avea facultatea de a de
pune direct Primăriei Oraşului Cluj cota destina
tă consumului intern şi pe baza certificatului con
statator al acestei depuneri eliberată de Primărie. 
Ministerul fără nici o altă aprobare sau verificare 
îi libera celui în drept autorizaţia de export, în ba
za legei şi deriziunilor arătate mai sus, care stabi 
lea deci regimul iîn care se putea face în mod legal 
atât exportul cât şi aprovizionarea oraşelor cu 
carne de vită şi porc, Primarul Oraşului Cluj dela 
acea dată Iulian Pop, astăzi decedat, a în tratative 
cu reclamanţii pentru a se preda de către aceştia 
decât Oraşului Cluj cota consumului intern şi 
ajung ia înţelegerea în senzul că Primària Cluj se 
obligă de a elibera reclamanţilor certificate pentru 
export şi anume de fiecare 35 Kg. carne de vită şi 
65 Kg. de porc predate certificate de export pen
tru 100 Kg. schimbând astfel fără vre-o autorizaţie 
penală cotele fixate prin deriziunea Ministerului 
de Comerţ şi Industrie aceasta înţelegere s’a făcut 
numai verbal fără a fi consemnată în scris deşi s’a 
făcut un proiect de contract dar care nu s’a sem
nat niciodată, şi fără de a se fi supus aprobării 
Consiliului Oraşului sau autorizaţilor superioare. 
Pe baza acestei convenţiuni verbale şi după cum 
se constată din adresa Ministerului dé Industrie 
şi Comerţ No. 63134 din 21 Octomvrie 1924 aflate 
în original la dosar reclamanţii au predat în natură 
Primăriei Oraşului Cluj 711.983 Kg. carne de vită 
cornută la care ar corespunde conform angaja-: 
montului Primăriei, drept de export pentru 2 mi
lioane 34.237 Kg. şi au mai predat o cantitate 
104.216 Kg. carne de porc, căreia iar corespunde 
ca drept de export cantitatea de 160.332 Kg. carne 
de porc. Reci. n’au primit însă din partea Primă
riei decât certificate pentru 1-,481.145 Kg. vită şi 
96.745 Kg. porci şi în consecinţă au cerut carne, 
care reprezintă diferenţa între preţul cu care au 
predat cota consumului intern faţă de preţul de 
export.

Având în vedere că prima obiecţiunea oraşu
lui Municipiului Cluj este că reclamanţii nu au fi 
îndreptăţiţi de a reclama, deoarece nu ei personal, 
ci Asociaţia Măcelarilor, ar fi aceia cu cari au stat 
în legătură.

Văzând însă că din dosarul Primăriei Oraşu
lui Cluj No. 21768/1926 se constată că reclamanţii 
formau o societate ocazională şi că Primăria a tra
tat cu ei fie ca persoane individuale fie ca socie
tate comercială şi chiar în proectul de contract 
scris şi aflta la acel dosar reclamanţii figurau în 
nume propriu.

Că în conformitate cu art. 62 din cod. corn. în 
asociaţiunile ocazionale drepturile şi obligaţiunile 
faţă de terţi devin-solidari şi deci participanţii pòt 
reacţiona fie în numele asociaţiei lor, fie în nu
mele individual şi deci obiecţiunea pârâtei de rân
dul I este neîntemeiată.

Având în vedere că pretinsa convenţiune in
tervenită între Primăria' Oraşului Cluj şi reek-

manţii, prin care se schimbau cotele consumului 
intern şi cel cu export, după însăşi afirmaţiunea 
reclamanţilor intervenit verbal între ei şi Primar, 
fără o altă aprobare sau ratificare.

Că în conformitate cu art. 73 şi urm. din legea 
XXP1866 în baza căreia se administra Municipiul 
Cluj la acea dată, primarul nu er^ decât primul 
funcţionr al Municipiului şi nu avea dreptul de a 
lua singur fără aprobarea consiliului obligaţiuni în 
numele Oraşului sau a încheia convenţiuni cu ca
racter oneros, astfel de convenţiuni, cum e şi cea 
afirmată de reclamant neputând fi încheiată şi 
executată conf. art. 5 decât de Consiliul de apro
barea autorităţii superioare, obţinute în urma unui 
report special motivat.

Că aşa fiind este incontestabil că eonvenţiu- 
nea verbală afirmată de ei şi pe baza căreia au 
accentuat în mod special în şedinţa publică de 
astăzi că înţeleg aşi susţine acţiunea, fiind lovit 
de nulitate din cauza lipsei de capacitate a Prima
rului singur de a încheia nu poate servi ca bază 
a cererei de despăgubire chiar dacă s’ar constata 
vre-o culpă din partea oraşului în executarea ei, 
acea convenţiurie din cauza nulităţii nefiindu-i 
apozabilă.

Având în vedere că chiar în cazul când prin 
absurd s’ar putea susţine că o înţelegere verbală 
intervenită numai cu primarul singur ar putea fi 
valabilă şi deci obligatorie pentru Oraşul Munici
piului Cluj însă convenţiunea este lovită de 
nulitate.

In adevăr în conf. cu art. 878 din c. c. a., nu şe 
pot încheia convenţiuni decât asupra obiectelor 
cari sunt în comerţ şi deci nu poate forma obiec
tul unui contract verbal ceeace este cu neputinţă 
de îndeplinit sau este ilicit.

Văzând însă că obiectul asupra căruia a cerut 
părţile de acord în convenţia pretinsă de recla
mant este cota pe care trebuia reclamanţii să o 
predea consumului intern şi cea destinată expor
tului, cota oare era stabilită în altă proporţie de 
Ministerul de Comerţ.

Că desigur atunci când legea din 27 Noem- 
vrie 1920 a dispus că reglementarea exportului se 
va face de către Consiliul de Miniştri, prin Minis
terul de Comerţ este incontestabil că numai ace
ste organe puteau dispune asupra condiţiunilor în 
care se va face exportul şi orice convenţiune parti
culară care ar avea de obiect transigarea asupra 
acestor condiţiuni este ilicită şi deci nulă'şi acea
sta nu numai fiindcă contrariu în mod expres 
legii, dar şi fiindcă şi astfel de convenţiuni nu poa
te forma obiectul unei înţelegeri între părţi, fiind 
în neputinţa lor de a îndeplini şi deci ea este dela 
început izbită de o nulitate absolute şi care deci 
nu poate fi rectificată ulterior nici expres nici prin 
faptul de executare concludente din care s’ar pu
tea susţine o ratificare tacită.

Văzând că şi în cazul când nu ar fi existat 
legea din 27 Noemvrie 1920 care să reglementeze 
posibilitatea exportului, încă între reclamanţii şi 
Primăria Oraşului nu se putea încheia o conven-
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ţiune care să aibă de obiect stabilirea de condi- 
ţiuni de export, deoarece chestiunea exportului 
fiind de atributul organelor centrale ale statului 
de deţinătoare a puterii suverane, nu poate forma 
obiectul unei eonvenţiuni între particulari.

Că aşa fiind Tribunalul găsind că convenţiu- 
nea în baza căreia reclamanţii îşi sprijină acţiu
nea este nulă, găseşte deci că ea nu poate produce 
nici un efect şi deci dintr-o convenţiune nulă nu 
poate rezulta nici o acţiune în daună.

Considerând însă că şi în cazul când sar sus
ţine că eonvenţiunea este valabilă din moment ce 
reclamanţii cer daune contra Primăriei Oraşului 
Cluj pentru neexecutarea ei, trebuie să dovedea
scă că de fapt Oraşul Cluj nu şi-a îndeplinit anga
jamentul cea luat.

Văzând că reclamanţii atât prin acţiunea lor 
cât şi verbal în instanţă a susţinut că convenţiu- 
nea verbală avea următorul cuprins: Primăria va 
elibera reclamanţilor, după fiecare 35 Kg. carne de 
vită tăiată predată consumului intern, certificată 
de export, pentru cantitatea de 100 Kg. vită vie şi 
tot pentru fiecare 65 Kg. carne tăiată de porc, cer
tificate de export pentru 100 Kg. porci greutate vie.

Văzând deci că în schimbul predărei cotei 
Primăria avea de dat reclamanţilor ea singura 
prestaţiune în partea ei, certificate în baza cărora 
aceştia puteau ridica dela Ministerul de Industrie 
şi Comerţ autorizaţie de export.

Considerând că reclamanţii nici nu au sus
ţinut că Primăria nu şi-ia îndeplinit acest angaja
ment şi că aşa fiind nici nu poate fi vorba de o 
neîndeplinire a convenţiunei, care să poate duce 
la o acţiune în daune şi deci şi din acest punct de 
vedere acţiunea a trebuit să fie respinsă faţă de 
pârâtul I. '

In ceeace priveşte acţiunea fată de Ministerul 
de' Industrie şt Comerţ.

Văzând că convenţiunea încheiată între Pri
mar si reclamanţi este invocată de aceştia şi faţă 
de Minister.

Că acea convenţiune fiind nulă de drept, dubă 
cum s’a arătat inai sus, nu poate fi invocată nici 
faţă de Minister.

Văzând însă pe de altă parte că ea fiind inter
venită între terţe persoane constituie resinter alios 
si deci nu poate avea nici un efect în raport cu 
Ministerul care n’a cocurat la încheierea ei.
; Văzând însă că aceia poate fi opus Ministe
rului de Comerţ şi în baza căreia urmează a se 
aprecia acţiune în raport cu aceasta este Deciziile 
sale din 5 Mai, prin care stabileşte cotele de ex
port şi consumul intern şi potrivit cărora s’a obli
gat la eliberarea autorizaţiilor de export.
1 Având în vedere, că în fapt nu este contestat 
că Ministerul de Comerţ a eliberat reclamanţilor 
autorizaţii de export, ,ori de câte ori au cerut şi 
nici nu au afirmat că până la prohibirea complec
tă a exportului 1-i s’a refuzat vre-o cerere. In ade
văr Ministerul de Comerţ prin decizia sa din -10 
Noemvrie 1922 Nr. 75601/1922 prohibind din care 
exportul a dispus ca ori ce autorizaţie de export

trebuieşte executată cel mai târziu până la 15 De
cemvrie aeelaş an, date de când ori ce export de
vine interzis.
1 Având în vedere, că este necontestat că che
stiunea sau prohibirea exportului, constituie un 
act de guvernământ deoarece prin act de guvernă
mânt înţelegendu-se măsurile pentru crerotirea 
unui interes general şi cu caracter politic este 
incontestabil că eliberarea sau prohibirea expor
tului având astfel de caracter constituie un act de 
guvernământ (Decizia No. 1211/1921, Curtea de 
Casaţie, Secţia III C. jund. 922 pag. 71) şi deci ei 
nu poate fi cenzurat de instanţa judecătoreşti du
pă cum nu poate fi nici scrie de acţiune în daune 
din partea particularilor lezaţi prin astfel de acte.

Că aceasta este cu atât mai devărat cu cât Mi
nisterul de Comerţ tocmai ca prin răsura şi de a 
prohibi exportul să nu producă totuşi daune par
ticulari interesaţi le a dat dreptul de a exporta 
încă timp de o lună de zile deci reclamanţii aveau 
facultatea dea beneficia de drepturile câştigate, 
deşi chiar în ceeace priveşte permisele acordate 
Ministerul ar fi putut să le anuleze deadreptul în 
scopul de a privi ţara de o eventuală criză ali
mentară, fără ca din aceasta anulare reclamantul 
să-şi poată formula motiv pentru acţiune în daune. 
Că totuşi acordândudi-se dreptul de continue ex
portul timp de o lună reclamanţii trebuiau că în 
acest interval să prezinte Ministerului certificatele 
necesare pe baza cărora să mai exporteze cotele 
la care mai aveau dreptul.

Văzând însă că reclamanţii nu au făcut nici o 
'dovadă că în intervalul de când s’a dat Decizia 
de prohibire (10 Noemvrie 1922) şi până la data 
interzicerei exportului (15 Decemvrie) ar mai fi 
'solicitat Ministerul autorizaţie de export, ba nici 
măcar nu au afirmat aceasta recunoscând chiar ei 
prin petiţiunea adresată Ministerului la data de 7 
Noemvrie 1923 şi înregistrată de acesta la No. 
6838, că atunci când a fost vorba de a exporta şi 
restul s’a găsit în imposibilitate de a face dovada, 
'contingentirei. respective pentru motivul că întreg 
dosarul afacerei era la Parchet fiind necesar în 
anchete ce se făcea în potriva Adm. Comunale 
dar când a fost în posibilitate de-a prezenta do
vada cantităţei de carne ce au dat-o drept contin- 
gentorie şi s’u prezentat Ministerului pentru a so
licita autorizaţia des export, li s’au răspuns că nu 
mai pot avea acea autorizţie ce cu drept cuvânt li 
s’a respins aceasta, deoarece atunci exportul era 
deja prohibit şi nici o vită nu se mai putea trece 
peste frontieră.
1 Văzând deci că Ministerul de Comerţ nu 
poate fi făcut răspunzător de imposibilitatea în 
care se aflau reclamanţii de a prezenta certificatul 
de cote contingentarii depuse, dacă aceasta impo
sibilitate de fapt a existat pentru ei şi deci nepu- 
tându-se imputa vre-o culpă nici răspunderea şi1 nu 
poate fi angajată deoarece singură şi obligatorie 
conform deciziei din 5 Maiu 1922 era de a elibera 
autorizaţia de export ,1a cerere şi după ce i-.se va fi 
făcut dovada depunerii cotei interne. Este evident
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că în lipsă de cerere şi dovadă ea nu poatie elibera 
v,re-o autorizaţie şi ch'iar dacă ar fi existat pentru 
reclamanţii forţa majoră ce o aleagă ce nu poate 
fi o sursă de obligaţiuni pentru stat care în baza 
dreptului său observat de a lua măsuri cu caracter 
general adecă dreptul de a opri exportul ori când.

Că aşa fiind în lipsă de titlu de despăgubire 
şi în raport cu Ministerul de Industrie şi Comerţ 
acţiunea reclamanţilor găsindu-se neîntemeiată a 
trebuit să fie respinsă şi obligaţi în baza art. 425 
din proc. civ. la plata cheltuielilor de judecată în 
raport cu ambii pârâţi.

Cluj-, la 7 Februarie 1928.
Preşedinte: (ss.)Pastia. Grefier: (sş.) Hossu.

NOTĂ. Aeelastă sentinţă deşi reformată în 
partea ce priveşte Primăria Urbei Cluj de Curtea 
de Apel Cluj, S. III, motivele sale de drept au fost 
confirmate de înalta Curte de Casaţie prin deci
zia Nr. 1144/1932 pe care o publicam aci. Această 
sentinţă este un model de redactare de sesizare a 
starei de fapt şi de o clară exprimare juridică. De 
■aceia ne facem o plăcere publicând-o şi un servi
ciu celor doritori de cunoştinţe juridice. 
—■■»BWimUlItMUWWatfWMaMHgEHgBBBHraHMM

juri«»prudenţe procedurale * 1

’ ÎNALTA CURTE DE CASAŢIE, Secţie IH-a
Dec. No. 521, dos. 1406/1931. Preş. D-lui O Balcanii eons.

Cum trebuesc formulate motivele de casare. — 
Sancţiune. — Renunţarea la dreptul de recurs.

Art. 317 P. Civ.
’ Având în vedere că intimatul a invocat tardi
vitatea-motivelor de casare suplimentară.
1 Având în vedere că art. 36 din legea acestei 
înalte Curţi prevede că recursul va trebui să fie 
motivat prin însăşi petiţia de recurs sau printr’o 
petiţiune deosebită depusă înlăuntrul termenului 
de recurs, socotit numai dela comunicare, iar art. 
37 dispune că nedepunerea mijloacelor de casare 
desyoltate în termenul prevăzut de primul arti
col, atrage de drept nulitatea recursului.

Considerând că întru cât în speţă comunica
rea' deciziunii atacate cu recurs s’a făcut la 16 
Februarie 1931, iar motivele suplimentare s’au de
pus la 18 Martie acelaş an, deci peste termenul de 
15 zile acordat de art. 11 din legea contenciosului 
administrativ; urmează că ele sunt depuse tardiv., 
aistfel că incidentul ridicat este fondat şi ca atare 
'motivele suplimentare de casarea cată a fi respin
se pe acest motiv.

Având în vedere că în ce priveşte recursul, 
care este în termen introdus, intimatul a invocat 
'incidentul de nulitate a lui deoarece nu este re
dactat conform art. 36 din legea acestei înalte 
Curţi, adică să cuprindă în prima parte motivele 
de casare în formă enunciativă şi în partea a doua 
desvoltarea şi argumentarea lor.

Având în vedere că textul invocat prevede că 
motivele de casare vor trebui să fie formulate în

prima parte sub forma enunciativă cu totul rezu
mată, indicându-se numai textul de lege, sau prin
cipiul de drept violat şi în ce sens anume, iar în 
partea a doua să urmeze desvoltarea şi argumen
tarea; ori recursului de faţă îi lipseşte partea 
enunciativă.

Având în vedere că articolul următor, după 
cum s’a arătat mai sus, prevede că numai ne de
punerea mijloacelor de casare desvoltate în ter
men, atrage după sine nulitatea recursului; că în 
ce priveşte lipsa părţii enunciativă legea nu pre
vede o atare sancţiune, mai ales că în speţă din 
desvoltarea motivelor de casare rezultă cari anu
me texte de lege su principii de drept au fost vio
late şi în ce sens.

Că, astfel fiind, acest incident nu este fondat 
şi prin consecinţă urmează a se cerceta motivele 
invocate în recurs.

Având în vedere că din decizia atacată cu re
curs şi din actele dela dosar se constată că in fi- t 
matul, frânar la stafia Dej a chemat în judecată 
contencioasă Regia Autonomă a CFR pentru anu
larea deciziunei Nr. 5396/1930 prin care a fost pus 
la retragere din oficiu pe ziua de 1 Mai 1930 pen
tru infirmităţi care îl fac impropriu serviciului; că 
Curtea de Apel Cluj prin decizia supusă recursu
lui, a admis acţiunea, ordonând reintegrarea inti
matului în funcţiune, motivând soluţia dată pe 
'considerentul că din actele dela dosar, rezultă că 
infirmitatea, consistând în scurtarea cu 12 cm. a 
piciorului drept, consecinţa unui accident suferit 
în 1921, nu4 face pe intimat inpropriu serviciului, 
iar pe de altă parte însăşi reprezentantul CER a 
declarat în instanţă că a fost pus la retragere din 
eroare, care trebue reparată; că în contra acestei 
deriziuni a făcut recurs în termen legal, iar ulte
rior întroduccrpi recursului, recurente a anulat 
punerea la retragere cu ziua de 1 Miaiu 1931 şi Ta 
reintegrat în serviciu pe aceiaşi dată.

Considerând că în conformitate cu art. 317 pr. 
civ. aplicabil şi în procedura recursului în casaţie, 
în lipsa unei dispoziţiuni contrarii, renunţarea la 
dreptul de recurs contra unei hotărâri poate să re
zulte sau în mod expres dintr’o declaraţiune scrisă 
a părţii care se mulţumeşte cu acei hotărâre sau 
chiar şi în mod tacit din executarea de bună voie 
a hotărârii, privind diferentul litigios.

Că în speţă, întrucât recurentul a anulat actul 
atacat cu acţiunea în contencios, reintegrând pe 
intimat în postul avut, fără a face nici o rezervă, 
prin acest fapt este prezumat că a renunţat la re
cursul deja introdus, astfel că pe acest motiv ur
mează a fi respins.

ÎNALTA CURTE DE CASAŢIE, Secţie III
Dec. 742/931. Preş. O. Balcanii, Consilier

lumânarea procedurilor. — .Poate avea loc şi Du
minica, său sărbătoarea, cum şi chiar în timpul 
nopţii. —' Dispoziţiile din legea de organizare ju
decătorească relative la suspendarea serviciului la 
instanţele judecătoreşti, nu declară nule înmână- 

rile făcute în acest timp.
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Atât din textul art. 156 pr. civ. transilvănea
nă cât şi din spiritul şi economia acestei legi reese, 
că înmânările se pot face atât în duminici şi săr
bători legale, cât şi în cursul nopţei. Că, aceasta a 
fost intenţia legiuitorului reetse şi din expunerea de 
motive ce însoţeşte art. 156 citat şi care presele 
că „proeetul nu face restricţiuni în privinţa dumi
nicilor şi zilelor de sărbătoare, cum nici în privin
ţa timpului nopţei. Timpul înmânărei este lăsat la 
discreţia agenţilor următori, aceasta din cauză că 
în timpul zilei locuitorii sunt ocupaţi cu lucrurile 
câmpului sau alte îndeletnicire şi astfel lipsesc d.e 
acasă, ei şi toţi ai lor, iar în unele ţinuturi locui
torii muncesc Ia ferme şi la diferite întreprinderi 
industriale, venind acasă numai noaptea, ba încă 
numai Duminica şi în sărbători, când numai li se 
pot face înmânări.

Deşi este adevărat că art. 217 şi următorii din 
legea pentru orgaziarea judecătorească prevăd că 
în zilele anume arătate serviciul este suspendat, 
atât la instanţele judecătoreşti, cât şi la serviciile 
auxiliare acestora, totuşi nu există nici o dispozi- 
ţiune formală care air declara de nule înmânările 

-îndeplinite în zilele când serviciul este suspendat.
Astfel fiind, înmânarea făcută în ziua de 6 

Decemvrie 1926, alică în ziua de Sf. Nicolae, care 
este sărbătoare legală, este bine făcută şi deci 
obiecţiunea reprezentantului recurentei în această 
privinţă este nefondată.

Recurenta a mai susţinut ca înmânarea nu 
este bine făcută şi din motivul că .adeverinţa nu 
arată calitatea persoanei care a semnat de primire.

In conformitate cu disp. art. 269 pr. civ. pro- 
baţiunea cade în sarcina părţii care are interesul 
ca instanţa să considere de adevărată fapta afir
mată, în consecinţă partea care vrea să-şi valorifi
ce un drept, trebuie să dovedească faptele ce ser
vesc la temeinicia lui.

întrucât în speţă, recurenta susţine că persoa
na care a semnat de primirea deciziunei nu era în
drituită să'semneze de primire, potrivit art. 157 
din pr. civ. trebuia să facă dovada, sau cel puţin 
să ceară să i se admită o asemenea dovadă, ori în 
lipsa unei atari dovezi sau cereri, faţă de conţinu
tul actului, nu poate fi ţinută în seamă afirmatiu- 
nea recurentei cu nimic dovedită, în eonseemţă 
comunicarea este bine făcută şi deci şi această a 
doua obiecţiune a recurentei este nefondată.

Prin urmare, odată ce din adeverinţa aflată 
Ia dosar se constată că deeiziunea Comisiunei 
Centrale de Pensiuni Nr. 603 din 1926, a fost co
municată recurentei în ziua de 6 Decemvrie 1926, 
iar recursul contra acestei deciziuni a fost făcut în 
ziua de 25 Septemvrie 1930 deci, după aproape 4 
ani, deşi potrivit art. 40 din legea generală de pen
siuni trebuia atacată în termen de 30 zile libere 
dela comunicare, în asemenea situaţiune recursul 
de faţă este tardiv şi urmează a fi respins că 
atare. ,

CURTEA DE APEL CLUJ, Secţie II.
No. C. II. 10741311931.
1. Legi de procedură. — Caracterul lor. — De or
dine publică şi retroactive. — Consecinţe la com- 
petinţa instanţelor când în cursul procesului se 
amplifică competinţa. — 2. Lucru judecat. — Nu
mai raportul de drept judecat dobândeşte autori
tate. — Art. 411 pr. civ. jurisprudenţa şi doctrina 
lărgesc acest cadru. — In ce măsură. — Chestiuni 
prejudiciale cari dobândesc autoritatea lucrului 
judecat. — Achitarea preţului nu constitue o che
stiune prejudicială indispensabilă la obţinerea 
dreptului de proprietate. — 3. Art. 431 c. c. austr. 
— Transferarea dreptului de proprietate. — Inta- 
bularea se cere numai faţă de terţe. Drept real 
absolut. —Erga omnes. — Art. 372 c. c. austr. — 
Faţă de cel ce transmite imobilul, achizitorul tre- 
bue să dovedească, însă, numai titlul şi modul va 
labil prin care a ajuns în proprietate. — 4. Numai 
în acţiunile de îndeplinire se aplică principiul du
pă care nici o parte care trebue să facă o presta
ţie cu acelaşi bază de drept, nu e obligată să pres

teze decât concomitent cu cealaltă.
M o t i v e :

Contra sentinţei tribunalului ca instanţa de 
apel pârâţii Victor Pop Hărşanu, Emil Pop Hărşa
nu şi Aurel Pop Hărşanu, au înaintat recurs ce
rând casarea ei cu trimitere, sau evocând fondul a 
reforma sentinţa, a respinge acţiunea şi a-1 obliga 
pe reclamant la suportarea tutror cheltuelilor de 
proces.

Ca motive de recurs au invocat violarea art. 
5, 269, 270 şi 180 pet. 3 din procedura civilă pentru 
faptul că instanţele de fond au respins exceptiu- 
nea dilatorie ridicată de pârâtul original cândva 
Vasile Hărşanu în baza art. 180 pet. 3 Pe. pe mo
tiv că în vederea valoarei substratului procesului 
fixată de către dânsul la suma de 20.000 lei jude
cătoria nu era competentă de a judeca cauza şi 
susţinând că instanţa de apel a mai violat şi art. 
269 şi 270 P. c. când în contrazicere cu piesele de 
la dosar a constatat că în privinţa respingerei in
cidentului de necompetinţă ar exista o hotărâre 
judecătorească rămasă definitivă, dat fiind că tri
bunalul nu a respins anelul fostului pârât în fond 
ci ca inadmisibil cu referire la dispoziţia art. 181 
alin. ultim rămânând ca deeiziunea n.rime instanţe 
prin care s’a respins excepţia . prohibitivă să se 
atace numai cu anelul înaintat contra hotărârei 
dte asunra fondului cauzei;

In fine cu privire la excepţiunea prohibitivă 
pârâţii s’au mai plâns, că tribunalul numai cu vi
olarea art. 5 P. c. a putut constata netemeinicia in
cidentului punând temeiu singur ne certificatul de 
dare şi evaluare prezentat de reclamant la. ultima 
desbatere prin suprindere şi înlăturând fără'' vre-o 
motivare, deci prin omisiune esenţială declaraţia 
a lor trei experţi cu cari pârâţii făceau dovadă 
că valoarea imobilelor din litigiu în anul 1924 era 
peste 30.000 lei aşa încât procesul de faţă la inten
tarea acţiunei era de cădre tribunalului.

In fond pârâţii recurenţii de asemenea s’au
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plâns de violare art. 269, 270 P. c. adougând că s’a 
călcat din partea instanţelor, de fond şi dispoziţia 
art. 371 P. c. când cu toate că reclamantul — că
ruia incumba sarcina probaţiunei — nu a produs 
nici o dovadă asupra împrejurării decisive că a 
achitat preţul de cumpărare, totuşi a fost ascultat 
sub jurământ şi în baza depoziţiei sale s’a stabi- 
bilit în fapt eă reclamantul a achitat preţul de 
cumpărare.

Fiindcă în atari împrejurări nu poate fi luat 
ca dovedit faptul că reclamantul şi-a îndeplinit 
obligaţiunea din contract, instanţele inferioare 
prin violarea art. 1062 din Cod. civ. austriac au 
admis acţiunea, deoarece partea ere cere îndepli
nirea trebue să satisfacă şi ea obligaţiunile luate.

Intimatul a cerut respingerea recursului pen
tru motivele desfăşurate în întâmpinarea sa depu
să la dosar.

Curtea deliberând, motivele de casare le a 
găsit neîntemeiate pentru următoarele conside
rente:

In ceea ce priveşte incidentul de necompe- 
tinţă.

Este cert că la data întroducerei acţiunei ce 
s’a făcut la 19 Martie 1924, au fost de căderea ju
decătoriilor de ocol numai acele procese de drept 
patrimoniale, în cari valoarea obiectului n’a trecut 
peste 10.000 Lei (Legea No. 366 din 23 Iunie 1921).

Din piesele de la dosar se poate constata că 
pârâtul Vasile Hănşanu înainte de a întră în fond 
a ridicat excepţiune. dilatorie susţinând că proce
sul aparţine jurisdisţiunei tribunalului întrucât va
loarea [substratului procesului este cel puţin de
20.000 lei şi ea dovadă s’a referit la contractul dc 
vânzareHCumpărare încheiat în anul 1924 cu pârâ
tul al doilea Gheorghe Muntean.

Instanţa primă a respins incidentul de necom- 
petintă motivând că întrucât reclamantul prin ac
ţiunea sa a cerut extrădarea unui contract original 
legal redactat despre imobilele cumpărate în anul 
1912 cu preţ de 1047 Cor. 2 filer, adecă 523 lei 56 
bani, obiectul procesului este această sumă şi nu 
preţul imobilelor pe data intentării acţiunei.

Având în vedere disp. art. 6 şi 8 din proc. civ. 
concepţia primei instanţe nu rezistă criticei, deoa
rece fiind vorba de un proces pornit pentru recu
noaşterea proprietăţii valoarea isubstratului proce
sului se determină prin valoarea imobilelor în liti
giu la data intentării acţiunei.

Constatarea tribunalului ca instanţa de apel, 
că deciziunea primei instanţei dată asupra inci
dentului ar fi obţinut autoritatea lucrului judecat 
este inexactă, deoarece din lucrările de la dosar se 
poate constata, că tribunalul numai prin sentinţa 
sa atacată cu recurs în casare s’a pronunţat în 
fond asupra incidentului de necompetinţă.

Pe de altă parte nu încape îndoială - că tribu
nalul a violat art. 270 P. c. când a respins excep- 
ţiunea dilatorie şi pe motivul că în baza certifica
tului de dare şi evaluare a constatat că valoarea 
substratului procesului nu trece suma de 10.000 lei, 
omiţând să aprecieze în motivarea hotărârei sale

contraprobele pârâţilor şi anume în prim rând fap
tul, că antecesorul pârâţilor actuali Vasile Hărşa- 
nu tocmai în anul intentării acţiunei a vândut imo
bilul din litigiu cu preţ de 20.000 lei.

In această situaţie de fapt este evident, că 
sentinţele instanţelor de fond js’au pronunţat cu 
călcarea disp. art. 5 şi 270 din proc. civ. consti
tuind şi o omisiune, însă cu toate acestea plânge
rile pârâţilor nu pot să producă casarea sentinţei 
şi admitere excepţiunei dilatorie pentru următoa
rele considerente.

Anume, deşi este principiu de drept că eom- 
petinţa unei instanţe judecătoreşti se regulează 
după legea în vigoare la data întroducerei acţiunii.

Şi din acest punct de vedere acţiunea de faţă 
într’adevăr ar fi fost rău introdusă la judecătorie, 
dacă valoarea imobilelor din litigiu ar fi trecut la 
intentarea acţiunei suma de 10.000 lei.

Insă în speţă exeepţiunea dilatorie şi-a pierdut 
temeinicia adecă a devenit fără de obiect căci 
înainte de a fi judecat definitiv şi în mod jureva- 
lid incidentul, prin legea de accelerare a judecăţi
lor din anul 1925 s’a majorat limita de valoare 
fixată pentru competinţa judecătoriilor în suma 
de 10.000 lei la 50.000 lei.

Şi astfel având în vedere, că este principiu 
consacrat, că legile de procedura sunt de ordine 
publică şi prin esenţa lor retroactive aşa încât prin 
promulgarea lor sunt abrogate orice alte dispozi- 
ţiuni contrare.

Rezultă din cele expuse că judecătoria deşi 
incompetentă la data înregistrării acţiunei, pe ur
mă şi anume în'ainte de a fi rezolvat în mod defini
tiv, incidentul, a devenit competenţă căzând astfel 
în consecinţă exeepţiunea dilatorie ridicată în ba
za art. 180 pct. 3 din P. c. deoarece nu s’gr putea 
concepe, ca procedura să fie stinsă prin admiterea 
excepţiunei de necompetinţă rămânând ca recla
mantul să introducă o acţiune nouă la aceeaş in
stanţă a cărei necompetinţă s’a stabilit printr’o ho
tărâre judecătorească definitivă.

In temeiul considerentelor de mai sus plânge
rea pârâţilor referitoare la neadmiterea excepţiu- 
nei dilatorii este lipsită de bază legală şi ca atare 
trebuia înlăturată.

In ce priveşte motivul de casare invocat de 
pârâţi în legătură cu greşita stabilire a achitării 
preţului de cumpărare.

Curtea constată, că deşi în principiu plânge
rea pârâţilor este întemeiată, deoarece în lipsa de 
orice dovadă nu reclamantul ci pârâtul ar fi tre
buit admis la jurământ pentru a se stabili dacă a 
fost achitat sau nu preţul de cumpărare, prin ur
mare partea respectivă a stării de fapt cuprinsă 
în sentinţa primei instanţe şi adoptată de tribunal 
este vitioasă.

Insă nici acest viţiu nu poate să ducă la casa
rea sentinţei atacate, deoarece nu se referă la o 
împrejurare decizivă cu privire la soluţiunea liti
giului, ou alte cuvinte stabilirea instanţelor infe
rioare că reclamantul a achitat preţul de cumpă
rare după imobilele cumpărate de dânsul, cari for
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mează obiectul procesului, nu constitue autorita
tea lucrului judecat.

Este anume principiu de drept că de regulă 
numai raportul de drept judecat în dispozitivul 
unei hotărâri judecătoreşti dobândeşte autoritatea 
lucrului judecat.

Este adevărat că potrivit disp. art. 411 P. c. şi 
urmările inerente ale hotărârei rămân definitiv, 
precum conform doctrinei şi jurisprudenţei tre- 
buesc considerate ca definitiv decise şi acele che
stiuni juridice decise numai în motivarea hotărâ
rei cari sunt în aşa strânsă legătură cu chestia de
cisă în dispozitivul hotărârii încât nu pot fi des
părţite una de alta sub nici un raport, bunăoară 
când chestia decisă numai în motivarea hotărârei 
este chestiunea prejudicială celei decisă în dispo
zitivul hotărârei.

Insă când această legătură este nestrânsă, ade
că judecarea unei chestiuni litigioase nu este in
dispensabilă, pentru rezolvarea pricinei deduse ju
decăţii, atunci constatările făcute cu privire la 
această chestie nu dobândesc caracterul autorită
ţii lucrului judecat.

In speţă reclamantul ca cumpărător cere act 
de intabulare şi pârâtul ca vânzător între altele 
s’a apărat şi cu aceea, că preţul de cumpărare rec
lamantul nu l-a achitat.

întrucât achitarea preţului de cumpărare nu 
formează chestiunea prejudicială indispensabilă a 
adjudecării dreptului de proprietate, sentinţă ră
masă definitivă prin care se admite acţiunea pe 
baza stării de fapt, ca pârâtul vânzător a transmis 
dreptul său de proprietate asupra reclamantului 
cumpărător, care a şi achitat preţul de cumpărare, 
nu va constitui autoritate lucrului judecat sub ra
portul achitării preţului.

Nu se poate opune, că în vederea dispoziţiu- 
nei art. 1062 din cod. civ. austriac neachitarea pre
ţului de cumpărare este motiv pentru respingerea 
acţiunei.

întrucât suscitatul articol prevede că cumpă
rătorul este dator să ia în primire bunul imediat 
sau în timpul stipulat şi totodată să plătească şi 
preţul în numerar, altmintrelea vânzătorul are 
derptul să-i refuze predarea lucrului.

In speţă acest text de lege nu-şi are anlicaţia, 
deoarece este fapt necontestat, că imobilele s’au 
predat reclamantului cu ocazia încheierii contrac
tului, deci a intervenit între părţi o cumpărătură 
pe credit şi reclamantul ajungând în posesiunea 
imobilelor pe baza unui titlu just de achiziţie şi 
prin modul just de dobândire, (predare) a devenit 
potrivit dispoziţiunilor art. 424 şi 425 Ce. a. pro
prietar al imobilelor cumpărate şi în această cali
tate este îndreptăţit să pretindă faţă dl. vânzător 
şi faţă de pârâtul II Gheorghe Muntean, achizitor 
posterior de reacredinţă, ca starea de carte fun- 
’duară să se corecteze conform adevăratei situaţiei 
de drept. , '

Această concepţie nu se alterează prin dispo
ziţia art. 431 Cc. ,a. care dispune, că pentru trans
ferarea proprietăţii bunurilor imobile este necesar,

că actul de achiziţie să se înregistreze în cartea 
funluară, pentru că intabularea se pretinde numai 
faţă de terţe persoane cu bună credinţă, adecă cu 
scopul câştigării unui drept real absolut (cu efect 
„erga omnes“) însă faţă de transmitentul achizito
rul trebue considerat ca adevărat proprietar (art. 
372 c. c. a.) din moment ce a arătat un titlu valabil 
şi un mod valabil, prin care a ajuns în posesiunea 
bunului.

Rezultă din cele expuse de mai sus, că acţiu
nea de faţă nu se poate considera ca o acţiune 
pentru îndeplinire la care ar trebui aplicat princi
piul, că atunci când fiecare parte are o prestaţiune 
din aceeaşi bază de drept, nici una din părţi nu e 
datorie să presteze decât odată cu cealaltă parte.

Cu atât mai puţin se poate aplica acest prin
cipiu faţă de pârâtul II, cu care reclamantul nici 
nu stă în raport contractual.

Prin urmare a trebuit respins şi motivul de 
casare bazat pe violarea dreptului material.

Dispoziţia referitoare la cheltuelile de recurs 
se întemeiază pe art. 425 şi 543, P. c.

Cluj, la 19 Ianuarie 1932.
Preşedinte ss. Dr. Ioan Papp, Raportor ss. Dr. 

Kerner, ss. M. Balassan, Grefier ss. Petru Abrudan.

Jurlsprudenfe comerciale * 1

CURTEA DE APEL CLUJ, Secţia I.
No. C. 396/1932-7. Prcşedenţia I. Mănctscu, preşedinte

Concordat. — Scutire de timbru. — Legea timbru
lui din 1 Ianuarie 1932. — Art. 8 legea concordatu

lui preventiv
Contră încheierei Trib. Hunedoara No. 7895— 

1931-3, secţia III, a făcut apel firma E. Friedmann 
cerând reformarea hotărîrei date şi scutirea de 
taxa de 10.479 lei cu care a fost impus.

Având în vedere că din încheierea atacată 
rezultă că Tribunalul a obligat pe apelant să verse 
suma de 10.479 de lei ca taxă la Stat de 1 la sută 
şi 2 la sută în baza art. 7 lit. c. şi 8 din legea con
cordatului preventiv.

Având în vedere că apelantul susţine că acest 
text de lege a fost abrogat de legea timbrului din
1 Ianuarie 1932 din art. 22 § 54 care prevede scuti
rea de orişi ce taxe a concordatelor preventive.

Considerând că în adevăr prin noua lege de 
modificare a timbrului publicată în Mon. Of. No.
1. prin art. 22 § 54 s’a prevăzut că între scutirile 
de taxe ale timbrului şi impozitul proporţional 
întră şi concordatele preventive, înîânzindu-se 
această scutire şi la concordatele preventive, an
terior omologa dacă impozitul n’a fost achitât.

Având în vedere că scutirea acordată de noua 
lege a timbrului se referă numai la taxa de timbru 
şi impozit proporţional, căci prin art. 22 al. 1 s’a 
prevăzut expres că sunt scutite de taxa de timbru 
şi impozit proporţional actele enumerate sub acest 
articol în care prin parag. 54 din noua lege a tim
brului a intrat şi concordatele preventive.
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Considerând că legea timbrului ca ori şi ce le
ge fiscală este de strictă interpretare şi nu se poa
te aplica decât la cazurile, expres prevăzute prin 
lege.

Considerând deci, că prin art. 22 legiuitorul 
prevăzând că sunt scutite nu mai de taxa de tim
bru şi impozit proporţional anumite acté indicate 
sub art. 22 L. T. urmează că celelalte taxe prev. de 
legi şi care nu se referă la taxa de timbru şi impo
zit proporţional ’nu sunt scutite.

Ca consecinţă taxa prev. din art. 8 legea con
cordatului preventiv ca cotă de 1 la sută şi 2 la 
sută în folosul Statului, pentru acoperirea retribu- 
ţiunilor judecătorul delegat, a grefierului şi a chel- 
tuelilor de cancelarie, nefiind nici o taxă de tim
bru şi nici un impozit proporţional, nu poate intra 
în scutirea prevăzută de art. 22 par. 54 din noua 
lege a timbrului.

Pentru aceste motive, apelul fiind nefondat a 
trebuit să fie respins ca atare.

NOTĂ. Comisiunea centrală a timbrului a 
clarificat cum că scutirea se referă numai la actul 
de concordat. N. Redacţii.

- ' .  ̂ , i'ĂfC,
CURTEA DE APEL CLUJ, Secţia I.

No. G. I. 720-8/1932. Preşedenţia I. Mănescu, preşedinte
Dreptul acţionarilor contra hofărârei instanţei fir
melor, prin oare se primeşte procesul verbal al 
adunărei generale. — Art. 180, 181 şi 174 din C. de 
Comerţ. — Când partea poate face întâmpinare 
la recursurile ce urmează a se judeca în camera de 

Consiliu. ^- Art. ‘557 P. c. 'x  ^
Contra încheierilor tribunalului, prin care tri

bunalul ia act de depunerea procesului verbal al 
adunării generale extraordinare, ţinută la 22 Iulie 
1931 şi n’a anunţat hotărârile aduse în această 
adunare generală, acţionarii Dr. Petru Groza şi 
Frohmeyer Ernest au făcut recurs, cerând anula
rea hotărârilor luate de adunarea generală.

Este adevăr, că conform dispoziţiunilor prevă
zute de art. 180, 181 din Cod. comercial instanţa 
comercială şi a firmelor trebue să cerceteze proce
sele verbale ale adunării generale şi să ia eventua
lele măsuri necesare. In baza acestui drept de pri- 
vighere instanţa îşi câştigă convingerea că: 1. con
vocarea adunării generale s’a făcut reglementar 
conform statutelor şi convocatorul s’a publicat în 
t'rap util. 2. Obiectele adunării generale au fost 
cuprinse în ordine de zi. 3. Au fost prezenţi nu
mărul necesar de acţionari pentru aducerea hotă
rârilor valide. 4. Hotărârile aduse cuprind dispo- 
ziţiuni clare şi precise şi nu sunt în contrazicere.
5. Nu a omisă să hotărească asupra acelor obiecte 
(puncte) asupra cărora adunarea generală ar fi tre
buit să hotărească (de ex. adunarea generală ord. 
pentru stabilirea bilanţului şi distribuirea benefi
ciului) şi în sfârşit 6. Instanţa va cerceta din ofi
ciu, dacă hotărârile aduse nu violează pe' nedrept 
intéresele părţilor, cari nu fac parte din societate.

Având în vedere că cu toate că jurisdicţiunea 
instanţelor de firma se extinde la acelea, ea să 
anuleze din oficiu în urma anunţării părţii intere

sate, hotărârile adunării generale, cari sunt contra
rii legii sau statutelor, însă instanţa nu este obli
gată să ia în consideraţiune o atare anunţare pro
venită dela particulari (acţionari);

Având în vedere, că contra hotărâtei instan
ţei firmelor, prin care instanţa ia act de depune
rea procesului verbal al adunării generale şi na 
anulat hotărârile adunării generale, âcţionarii n au 
dreptul de a înainta recurs, fiindcă legea comer
cială (ar/. 174) le dă drept numai la atacarea hotă
rârilor adunării generale prin proces;

Pentru aceste motive a trebuit respins recur
sul ca inadmisibil.

Având în vedere, că în procedura de recurs 
nu se poate înainta întâmpinare şi partea adversă 
numai atunci poate declara asupra recursului, dacă 
a ordonat ascultrea în scris părţilor şi considerând, 
că Curtea n’a dispus în senzul arătat: Pentru ace
ste considerente Curtea a respins întâmpinarea ca 
inadmisibilă.

Jurisprudenţe penale

INALTA CURTE DE CASAŢIE ŞI JUSTIŢrE, Secţie 11-a 
Decizia Nr. 685/1932. Prez. Dl ui Al. Dcm. Oprescu, Cons.
Modul de citare în faţa instanţei de apel. — Ele
mentele înfracţiilor prevăzută de art. 355 şi 

361 c.p.
Având în vedere că prin primul motiv de ca

sare recurentul susţine că instanţă apelativă trer 
buia să-l citeze atât pe el,cât şi pe apărătorul lui, 
la desbatere, şi că numai prin exces de putere s’a 
putut trece în deciziunè că a fost prezinte când în 
realitate a lipsit,

Considerând că potrivit disposiţiunilor art 409 
al. III, proe. pen. părţile interesate —• deci acuzatul 
şi apărătorul special - trebuiesc înştiinţaţi prin ca
lea afişărei; pe tabla de anunţuri a Curţii de Apel 
a listei cauzelor fixate pentru desbaterea princi

pală în cursul săptămânei şi în acelaş timp să fie în
ştiinţaţi prin scrisoarea recomandată despre ter
menul desbaterei principale, neavând nici o con
secinţă juridică netrimiterea scrisoarei recoman
date sau nesosirea ei.

Că dar din actele dosarului rezultând că s’au 
îndeplinit prescripţiile textului invocat mai sus, 
lipsa acuzatului şi apărătorului lui dela desbaterea 
principală apelatorie nu poate constitui nulitatea 
dola art. 384 pct. 6. proc. pen. cu atât mai mult cu 
cât apărarea -a fost prevăzută de un apărător pu
blic, aşa că motivul găsindu-se nefondat cată a se 
înlătură. ,

Văzând şi moivul al II-lea prin care se susţine 
că instanţele greşit nu calificat faptul drept crima 
de sustragere dela art. 355 ood. nenal, deoarece el 
fiind preşedintele sindicatului Naţional Român şi 
fiind deci însărcinat cu adminstrarea bunurlor 
acestui sindicat, trebuia fapta calificată drept in
fracţiunea prevăzută de art. 361 c. p. gestiune 
frauduloasă, şi cum în speţă nu a existat cererea
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prealabilă a partéi vătămate, nu putea fi con
damnat.

Având în vedere, că în fapt instanţele de fond 
au constatat că acuzatul în numele filialei Lupeni 
a Sindicatelor Naţionale române din Transilvania 
şi Banat făcând o tranzacţiune cu Uniunea Mun
citorilor din industria minieră, Centrală Cluj, asu
pra sumei de 53.000 lei şi primind în urma acestei 
tranzacţii suma de 26.500 lei, în loc să o depună 
societăţii pe care o reprezenta în calitate de pre
şedinte, pentru a servi scopul pentru care fusese 
destinată, şi-a insuşit-o pe nedrept.

Având în vedere, că din aceste constatări în 
fapt rezultă elementele crimei de sustracţiune pre
văzute de art. 355 cod. penal deoarece acuzatul 
şi-a însuşit pe nedrept suma primită şi deci aflată 
în posesiunea lui care era Încredinţată spre admi
nistrarea.

Că susţinerea recurentului cu privire la greşi
tă calificare şi anume că faptul trebuia calificat 
drept delict de gestiune frauduloasă prev. de art. 
361 c. p. nu este întemeiată deoarece acest text 
pedepseşte pe acel ce fiind însărcinat cu suprave
ghere bunurilor străine, în aceasta calitate cu ştiin
ţă şi cu voinţă pricinueşte daune materiale per
soanei, ale cărei interese este obligat a le sprijini 
numai atunci când în această calitate prin acte 
administrative cu voinţă pricinuaşie pagube mate
riale societăţii ce o reprezintă, iar nu când îşi în
suşeşte bunuri cari erau încredinţate lui spre pă
strare şi administrare.

Că astfel fiind, instanţele de fond făcând o 
Hună calificare a infracţiunei' constatate': motivul 
de casare — bazat pe nulitatea dela art. 385 pct. 1 
b) pro.c. pen. se găseşte nefondat şi în consecinţă 
recursul cată a fi respins.

J urlspr udenf e 
la legi speciale

ÎNALTA CUKTE DE CASAŢIE, Secţie I.
Dec. 661 din 18 Mai 1931. Preşcd. AI. Iuca preşedinte.

Acţiune pentru onorar. — Dreptul acordat avoca
tului a o intentă la domiciliu său. - Drept acor
dat numai avocaţilor definitiv, nu şi celor stagiari.

Art. 37 şi 41din legea pentru organizarea şi 
unificarea corpului de avocaţi publicată în Monit. 
Oficial din 21 Februarie 1923, prevede că, pentru 
onorariile ce i se cuvin pe bază de convenţiune 
sau pe baza tarifului întocmit de consiliul general, 
avocatul are dreptul a chema în judecată pe debi
tor înaintea instanţelor judecătoreşti ale domici
liului său propriu, fără să precizeze însă dacă se 
referă atât la avocatul definitiv cât şi la stagiar 
sau numai la primul.

Această dispoziţiune edictată de legiuitor în 
scopul ca avocatul să nu fie împiedicat în exerci
ţiul profesiunei sale, dacă ar fi. obligat să urmărea
scă pe debitorii de onorarii în altă parte decât la 
domiciliul său, cuprinzând un beneficiu acordat de 
lege prin derogare dela principii de drept comun,

înscris în art. 58 proc. civ. şi 65 legea judecătorii
lor de ocol, potrivit căruia acţiunile pentru sume 
de bani se introduc la domiciliul debitorului, iar 
nu al reclamantului, are a fi-interpretată restrictiv.

Din întregul cuprins al legii şi în special din 
articolele de sub primele trei capitole rezultă că 
legiuitorul împatre pe avocaţi în două categorii: 
definitivi (înscrişi în corpul avocaţilor) şi stagiari, 
prevăzând condiţiunile de înscriere în tabloul fie
căreia din aceste categorii şi în genere el între
buinţează expresiunile simple de stagiar când se 
referă la avocatul stagiar şi de „avocat“ , când se 
referă la avocatul definitiv (înscris în corpul avo
caţilor) ceia ce rezultă atât din articolele de sub 
cap. II consacrat exclusiv stagiarilor, în care ara
tă că aceştia sunt simpli aspiranţi la situaţiunea de 
avocat pe care o pot dobândi pe baza unui stagiu 
de trei ani şi examen (art. 5, 10, 15) şi că până 
atunci pot îndeplini în faţa instanţelor judecăto
reşti numai anumite lucrări sub supravegherea 
avocatului sau asistenţei judiciare de care depind 
(art. 11, 12) precum mai rezultă şi din textele de 
sub cap. III referitor la înscrierea în corpul avoca
ţilor şi art. 79, 104, 106, 108 referitoare la acţiunea 
disciplinară în contra avocaţilor şi stagiarilor, asis
tenţa judiciară şi la taxele fiscale datorate de avo
caţi şi stagiari în diferite ocaziuni,

Fţă de această consideraţiune şi de împreju
rarea că art, 41 se află sub cap, IV care precum 
rezultă în mod evident din art. 35, tratează „de
spre drepturile avocaţilor“ înscrişi în condiţiunile 
arătate sub cap; J ll în corpul şi. tabloul avocaţilor, 
urmează că atunci când legiuitorul a prevăzut 
prin citatul text beneficiul pentru avocaţi de a in
tenta la domiciliul lor acţiunile pentru onorarii, s’a 
referit numai la avocaţii definitivi (înscrişi în. cor
pul avocaţilor) care pot să exercite o adevărată 
profesiune în nume propriu, iar nu şi la stagiari 
care au o activitate redusă în faţa instanţelor ju
decătoreşti sub dependenţa avocaţilor definitivi 
sau asistenţei judiciare pe lângă cari sunt ataşaţi 
spre a se pregăti în vederea profesiunei de avocat.

Acesta fiind sensul citatului text rezultă că 
avocaţii stagiari au a introduce acţiunile lor pen
tru onorarii după normele procedurii de; drept 
comun, adică în principiu la domiciliul pârâtului.

Prin urmare, în speţă, Tribunalul bine a jude
cat că recurentul fiind avocat stagiar trebuia' . să 
introducă acţiunea de onorar nu la. domiciliul său 
ci al intimatului pârât.

NOTĂ. De şi prezenta Jurisprudenţă priveşte 
legea de unificare şi organizare a Corpului de 
Avocaţi din 1923, prezintă şi azi interes, fiindcă 
în noua lege din 28 Decemvrie 1931, principiile pe 
oare le stabileşte nu sau modificat şi ni se dă pri
lejul să relevăm o chestiune care devine j actuală 
prin apllicaţiunea legii din 6 April 1932 privind in
troducerea unor dispoziţiuni transitorii la legea de 
organzare a Corpului de Avocaţi.

Legea din 1923 îndeplinea o operă de unifi-.
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care a două regimuri deosebite. In concepţia legii 
din Ardeal stagiul să înţelegea ca o continuare a 
studiului dreptului în aplicaţiunea lui practică, fă
ră să ofere candidatului o situaţiune independentă 
de profesionist. Stagiarul era ataşat unui birou de 
advocat şi lucra sub conducerea şi îndrumarea pa
tronului. El presta la sfârşitul stagiului un examen, 
care îi oferea titlul definitiv şi îi crea independen
ţa de profesionist. Legea din 1907 a Vechiului Re
gat oferea stagiarului o complectă independentă, 
el lucra în nume propriu fără nici un control ori 
supraveghiere şi devenea definitiv în mod auto
mat la sfârşitului stagiului.

Legea de unificare adoptând sistemul de sta
giu educativ, a trebuit să prevadă anumite termine 
transitorii pentru beneficiarii unor drepturi câşti
gate. S’a estins şi asupra Ardealului legea din 1907 
pentru termenul transitoriu, dar spre regretul no
stru aceste termine au fost prelungite fără rost, 
aşa încât nici azi când numărăm aproape 10 ani 
dela publicarea legii de unificare, nu am întrat în 
aplicarea nouilor dispoziţiuni.

Până la 28 Decemvrie 1931 aveam două cate
gorii de stagiari: Acei cari mai puteau beneficia 
de dispoziţiile legii din 1907 şi acei cari întrau în 
prevederile legii din 1923. Adecă unii având o si
tuaţie pendentă de patron, iar alţii profesind liber 
şi în nume propriu.
. Prin legea de modificare din 6 April 1932 s’a 
creiat o a treia speţă de stagiari: Cei cu delegaţiu- 
ne generală de a putea pleda la Judecătorii şi Tri
bunale, iar după 2 ani şi la Curtea de Apel, deve
nind advocaţi fără examen de liberă practică. Si- 
tuaţiunea acestora este neclară, fiindcă de drept ei 
întră în prevederile legii din 1931 fără a putei 
invoca dispoziţiile legii din 1907. Totuşi li se creia- 
ză o situaţiune excepţională prin aşa numita dele- 
gaţiune generală a cărei înţeles a rămas nelămurit.

Delegaţiunea este proprie sistemului adoptat 
de legea din 1923 şi 1931, care creiază pentru sta
giar o situaţiune de dependenţă de biroul căruia 
îi este ataşat. '

Delegaţiunea generală tinde a creia în favoa
rea stagiarului o anumită libertate de acţiune, fă
ră a adopta însă principiile legii din 1907.

De aci rezultă un conflict de principii, fiindcă 
legiuitorul dorind să împrumute dispoziţiuni tran
sitorii din legea din 1907, nu a putut încadra prin
cipiile deosebite ale acestei legi în noul sistem a 
legii din 1931.

Când vom fi chemaţi să lămurim cadrele ace
stei delegaţiuni generale, ne va putea servi ea în
drumare speţa de mai sus, care stabileşte princi
piul, că stagiarii în aceasta situaţie având o liber
tate de a profesa, nu-şi vor putea însuşi anumite 
atribuţiuni şi anumite drepturi speciale, cari con
form spiritului legii sunt rezervate numai pentru 
advocaţii cari au dobândit un titlu definitiv.

Alexandru Dmgomîr.

1NFORMAŢIUNI
Din tara

— Pentru unificarea legislativă a tării. — D. 
Mihai Popovici, ministrul justiţiei, în dorinţa de a 
asigura accelerarea lucrărilor pentru unificarea le
gislativă, atât de mult dorită şi totuşi întârziată, a 
semnat * deriziunile ministeriale de constituirea 
comisiunilor de specialişti, compuse din câte doi 
reprezentanţi ai magistraturii, universităţilor, ba- 
rourilor, Camerei şi Senatului.

Aceste comisiuni, lucrând împreună cu mem
brii secţiei respective a Consiliului legislativ, au 
misiunea să revadă proiectele întocmite şi să facă 
observaţiunile şi propunerile necesare în vederea 
desăvârşirei lor astfel ca în sesiunea de toamnă a 
parlamentului, toate proectele desăvârşite să poa
tă fi aduse în discuţiune.

Comisiunile au fost alcătuite precum urmează:
Pentru codul civil, d-nii: G. Al. Iuca, preşe

dinte la înalta Curte de Casaţie s. I; Andrei Rădu- 
lescu, consilier la înalta Curte de Casaţie; I. Lugo- 
şeanu, fost ministru, avocat; Ghedrghe Plastara, 
prif. univ. şi avocat; Camil Negrea, prof. univ.; 
G. Cerban, prof. univ. şi avocat; Istrate Micescu, 
prof. univ. şi avocat; N. Georgian, consilier la 
Curtea de Apel din Bucureşti; Mihail Pâleologu şi 
Virgil Grossu avocaţi şi deputaţi.

Pentru codul comercial, d-nii: D. Lupu, preşe
dinte la înalta Curte de Casaţie; N. Finţesou şi P. 
Poruţiu, profesori universitari; Vasilescu Nottara 
şi N. Penescu avocaţi şi deputaţi; R. Georoceanu 
şi Lucian Borcia avocaţi şi senatori; D. Gerota, 
judecător trib. Ilfov; Iorgu Petrovici avocat; I. 
Pop avocat şi C. Balescu avocat.

Pentru procedură civilă, d-nii: Virgil Potârcă, 
fost ministru; C. Chiseliţă, fost consilier înalta 
Curte de casaţie; Sever Tipei, consilier înalta 
Curte de osaţie; Dem. Negulescu, Eugen Herova- 
nu şi Emil Haţegan profesori universitari; Vasiîe 
Toncescu, I. Rang şi Vasile Rădulescu, avocaţi şi 
deputaţi; V. Poruţiu senator şi avocat şi Marine- 
scu Bolintin avocat.

Pentru codul penal, procedura penală şi legea 
de organizarea penitenciarelor, d-nii: I. Gr. Perie- 
ţeanu, fost ministru; Gh. Rătescu, preşedinte la 
înalta Curte de casaţie; C. Viforeanu, procuror 
general al înalta Curţi de casaţie; Pompiliu Ioa- 
niţescu, fost subsecretar de stat, avocat şi depu
tat; Iulian Teodoresou şi Traian Pop, profesori 
universitari; Vintilă Dongoroz, profesor universi
tar şi avocat; Vasile Rădulescu consilier la Cur
tea de apel din Bucureşti; G. Isopescu, profesor 
universitar şi senator; Justin Pop senator şi 
avocat.

S’a numit câte doi reprezentanţi şi din partea 
Corpurilor legiuitoare pentru ca astfel colaborarea 
dintre prezentanţii naţiunei şi membrii comisiuni
lor mixte să fie cât mai eficace.

Acest parlamentari prin faptul că iau parte la 
discuţiile comisiunilor cu posibilitatea de a fi în
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Parlament cei mai autorizaţi cunoscători ai curen
telor, de doctrină, care au stat la baza elaborării 
acestor proiecte şi tot odată a se informa de păre
rile şi propunerile fiecăruia dintre specialişti, ajun- 
gându-se în. acest mod la o cât mai perfecţionată 
alcătuire a proectelor de legi.

Aceste' proecte de coduri odată revăzute de 
comisiunile instituite, vor prezenta desigur un 
complex care va" cuprinde tot ce gândirea juridică 
modernă crede necesar pentru bunul mers al me
canismului unui stat.

Din străinătate
— Conferinţa unificării dreptului penal. — 

Biroul internaţional pentru unificarea dreptului 
penal, ireorganizat ca orgain consultativ al Societă
ţii Naţiunilor, a ţinut o întrunire la Basel, sub pre
şedinţia d-lui Kohlrauch, rectorul Universităţii din 
Berlin.

La şedinţă au participat delegaţii a 18 state, 
precum şi reprezentanţi ai asociaţiei penale.

D. profesor Vespasian Pella a fost ales în un
animitate secretar general *al biuroului.

In urma invitaţiei guvernului spaniol, viitoa
rea conferinţă pentru unificarea dreptului penal se 
va ţine la Madrid în Octomvrie 1933. La viitoarea 
conferinţă se vor discuta chestiunile terorismului, 
extrădării, portului ilicit de arme şi delictele in
ternaţionale.

— Reducerea prescripţiunei legale în Italia. —  
Consiliul de Miniştrii a aprobat un proect de lege 
prin care se reduce la 10 ani timpul prescripţii le
gale de la 30 ani.. Pentru dobândirea proprietatei 
imobiliare, timpul de 10 ani este redus la 5 ani 
sub rezervă bunei credinţe a posesorului şi a în- 
scrierei. regulate a titlului în baza căruia poseda. 
Prescripţia de 30 ani este păstrată pentru oare 
cari raporturi juridice care prin natura lor însăşi 
prevăd o lungă durată, şi ar fi dăunătoare nece
sitatea de a recurge des la acte de recunoaştere 
a dreptului stabilit. Oportuneitatea reformei de
curge din accelerarea ritmului vieţei economice, şi 
din desvoltarea mijloacelor de comunicaţie. De 
altfel dreptul comercial a înlăturat prescripţia de 
30 ani încă din anul 1882 în foarte multe cazuri.

— Caracterizarea reformelor juridice sub 
regimul Fascist. — Revista Economică Internaţio
nală din Paris consacră un număr special Itallii. In 
acest număr, îi este rezervat Dlui Rocco ministru 
de justiţie sarcina de a prezenta opera guvernului 
fascist. Intre altele iată cum se exprimă D-sa: 
„Guvernul fascist a inaugurat un nou ciclu al 
umanitatei, acela al reconstrucţii şi al consolidă- 
rei statului. Legislaţia fascistă a consolidat noua 
organizare juridică a societăţei italiene. Ea a fost 
chemată să exercite o influenţă poate decisivă 
asupra legislaţii viitoare a tuturor ţărilor civiliza
te“. Noul stat Italian este un stat popular fără să 
fie un stat democratic, pentru că el se adresează 
direct poporului, pentru că el este în contact per
manent cu el, pentru că el străbate în mase prin 
mii de căi diverse, pentru că el le conduce din 
punct de vedere spiritual, pentru c ăel îi înţelege 
nevoile, pentru că el coordonează activităţile.

Nici o sferă a vieţei nu a fost neglijată de regi
mul reformator. Iată cum defineşte ministrul de 
justiţie al Italiii transformările pe care le-a suferit 
coddl civil Italian:
1 „Era necesar ca din punct de vedere al regle
mentării filiaţiunei, al căsătorii şi al instituţiunilor 
conexe, concepţiunea fascistă a familii să domine. 
Tot aşa ca şi în concepţia noastră despre stat şi 
despre societate, interesele trecătoare ale indivi
zilor au trebuit să cedeze în faţa intereselor imua
bile ale societăţei care este un organism în care 
particularii nu sunt decât elemente minime, tot- 
aşa trebue să fie şi pentru societatea familiară, 
care nu este decât un element al societăţei naţio
nale. Interesele particularilor trebue să fie sacri
ficate, când trebuinţa cere în interesul intim fa
miliali . . .

Influenţa concepţii fasciste se resimte dease- 
menea în partea legislaţii relativ la proprietate 
instituţie fundamentală a dreptului privat. Doctri
na fascistă este o doctrină integral socială şi de 
aceia ea are despre proprietate o concepţie înain
te de toate socială. O tutelă riguroasă, nu din 
punct de vedere individual adică în interesul par
ticularilor, ci înainte de toate în interesul socie
tăţii întregi, pentru că proprietatea privată con- 
stitue elementul indispensabil al economii, stimu
lând producţia şi ajutând formaţiunea capitalului 
Naţiunei. Aceste diverse concepţii despre proprie
tatea privată permite determinarea disciplinei de 
urmat, la care trebue să tindă a asigura utilizarea 
proprietăţei conform scopului social al 'aceştia şi 
înainte de toate în felul ca producţia să se ame*' 
lioreze în interesul Naţiunei.“

— Reforma Juraţilor în Franţa. — Printr'o 
nouă lege,, pedeapsa ce urmează să fie pronunţată 
de Curtea cu Juri, trebue să fie fixată în urma 
deliberărei comune a Curţei şi a Juraţilor, care 
urmează să aibă loc în Camera de Consiliu, prezi
dată de preşedinte. Juraţii votează cei dintâi în 
ordinea în care au eşit la sorţi, apoi judecătorii as
esori şi la urmă preşedintele Curtei. Votul este

secret. Se cere majoritatea absolută. Poater avea 
loc mai multe scrutine, înlăturându-se pedeapsa 
cea mai mare, de la scrutinul anterior.

— Un impozit exemplar in Statele Unite. — 
Camera reprezentanţilor a votat în şedinţa de la 
18 Martie o suprataxă asupra veniturilor ridicate, 
care ajunge până la 65 la sută la veniturile .supe
rioare, a 5 milioane dolari. Pe dealtă parte, mini
mul neimposabil a fost scăzut de la 1500 dolar la 
1000 dolari pentru celibatari şi de la 3500 dolari la 
2500 dolari pentru persoanele căsătorite. (Pe când 
această diferenţă şi la noi.)

— Chestiunea limbei în Letonia. — Dieta a
votat o lege care interzice întrebuinţarea limbelor 
minoritare în afacerile administrative şi i muni
cipale. I ^

— Reforma linguistică în Belgia. — Camera 
Belgiană a votat noul regim linguistic în sensul:* 
regimul unilinguistic in administraţie: franceza îtt 
Walonia, flamanda în Flandra, afară de Bruxeî 
unde este bilinguistic. Şeful serviciu va avea un. 
ajutor aparţinând celuilalt grup linguistic.
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