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Jurisprudente civile

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE S. Il-a.

Sedinfa dela 25 Mai: 1923
Decizia No. 277,

‘In Materie de stabilirea paternitifei paratul
numai atunci poate scdpa de urmdrile faptei sale,
daci si intrucdt produce astfel de probe din care
"rezultd cd reclamanta-a. dus in decursul timpului

critic o viafd desfranta, deci dénd curs cu totul li-
" ber pasiunilor sale sexuale in mod cu totul nerusl—
nat.

NOTA. Din demzmnea de mai sus se vede
ci speta constd in pretentia unei femei indreptatd
contra unui birbat de a fi obligat sd suporte chel-
tuielile intretinerei copilului natural, nascut din
raporturile sexuale dintre dansii. De remarcat este
imprejurarea, ci pirtile cari s-au judecat, sunt din -
teritoriul de aplicatiune al Codului Civil Austriac,
asa ci chestiunea este interesantd, prin faptul ca
Inalta curte decide in sensul ci si in aceastd parte

a Ardealului, barbatul scapid de obligatiunea intre-
" tinerei copilului sdu natural, daci dovedeste viata
desfrinati a femei, mama copilului, cu alte cu--
vinte ,,exceptzo plurium concubentium®“ are ap-
licatiunea si pe. terltonul guvernat de CO!dul Civil
Austriac.

Atat dupid dlspozmumle Codului Civil Aus-
triac, cit si dupi acelea ale Dreptului privat Ungar_
copilul natural este striin de acela care le-a procre-
iat, legea mnepresupunind nici o legaturd de sange
intre aceste doud fiinte, O asemene legiturd am-.
bele legiuiri o recunosc numai intre copilul natural '
si mama. lui, bazati pe faptul nasterei.

_ Aceasta fiind situatia copilului natural fatd de
pirintele siu, C. C. A. prin art 163 admite numai
o prezumtie de patermtate naturald, asa ci despre
dreptul de a ciiuta si a stabili paternitatea naturald
in adeviratul 1nteles al cuvantului cum depildi
este prevazuta in legea francezi din 16 Noemwvrie
1912 %) in sistemul Codului Civil Austriac nu se;
poate vorbi. :
‘Singurul drept al copilului natural, recunoscut’
de lege, fatd de pirintele lui natural este acela al.
_ unéi: creanfe”alimentare;. care se apreciazi in ra-
port cu starea materiald a tatalul avandu-se inve-~
dere starea sociali a mamei.” !
In scopul stabilirei acestm drept ~la’ atat re-

) Dulpii sceasty lege, ¢Xutarea . patermtﬁtu este admisit:

) In ¢az de viol i r¥pire, cind evenimentul coincide cu
epoca concepiiei copilului. b) Tn.cazul seducerei femeei
prin manopere dolozive: abuz de putere, promisiuni de ci-
sitorie ori logodni ete. existand un inceput de probi secri-
s&. ¢} Cand din scnso.lh nﬁrbilulm rezulti o marturisire
neg:qulvocii a patermtﬁ;n 1) Cand pretinsul  tati si cu
mama copilului au triit in concubinaj in mod notoriu’
in txmpul critic al conzenfiunei copilului. e) In cazul cand
pretinsul tati-a previzut-sau a A[."Nilmpat la intretmerea ;i N
educatia copllulux faatire caliiie. :

dus — copilul are de ficut o singuri probi, astfel
cum aratd art 163 C..C. A., aceia a faptului mate-
rial al cohabitirei a pretmsulm tatd cu femeia care
l-a ndscut, si cd acest fapt s-a intadmplat in timpul
critic p.revﬁzu.t de lege si pe acest fapt legea -inte-
meiaza, in favoarea copilului, prezumtiunea pater-
nititei naturale.— Si fiindca totul se razimi pe-o
prezumtie Jurisprudentd a decis, ¢i in dispoziti-
vul sentintei nu se enuntd stabilirea paternititei.

QOdati faptul acesta dovedit, paratul nu are
nici un mljloc de’ apirare, decat proba 1mp0vs1b1-
lititei procreirei, lucru greu de dovedit, cici ex-
ceptxunea plurium concubentzum, care este admisi
in Dreptul Privat Ungar, ca si in Codul German
si in cel Elvetian, in Codul Civil Austriac nu este
admisi, asa cd in sistemul acestei din urma legiu-
iri, o femeie, in numele copilului ei natural, este
admisid si cheme in judecatd pe ori care dintre
birbatii cu care a avut contactul in timpul critic
spre a-i pune in sarcinid obhgatlunea s 1ntret1na
copllul dnspozu;lune care intr’adevir, a ‘atras cri-
tici, cirora insi li s-a opus necesitatea de a se da
copilului, un protector al existentei lui in cei din-
tai ani. (12——14 am)

- Iatd insid, cd si in teritoriul de aphcatlune al
codului civil austriac, i-si face drum — si intr’ade-
vir mai de mult incercat °) jurisprudenta in sen-
sul, ci atunci ciAnd se dovedeste ¢cd femeia, in
timpul critic, ducea o viati desfrinati, ca profe-
siune, in asemenea caz, exceptiunca ,,plurium
concubenfum®. constitue.un mijloc de apirare pus
la; indemana birbatului pentru, a se apira de obli-
gatiunea pldfei alimentelor copilului, chiar si atun-
ci cand se - do»vedeste ca avut raport sexual cu ma-
ma copilului in timpul concepfiunei. .

Dar paré cd Inalta Curte adopti ca const-anta;
aceastd interpretare a “dispozitiunilor. Codului -Ci-:
vil Austriac, cam prin Deciziunea -No. 409 din 28:
Aprlhe 1922 ° xlmphclt spune- acelas lucru candg
zice.. .,,Deci urmeazi cid instanta de fond fard v1o-;
lorea de drept a condamnat pe intimat la sporirea
pensiunei alimentare in cazul prezent-cu atit mai-
ales pentru ci si Inalta Curte se afli de aceasti
pirere a instantei de fond, cd-faptele dovedite in
sarcina reclamantei in cursul procesului nu cons-
titue lipsa desavarszta a-pudoarei feminine“. lar d.

AStefan Laday, in nota sa de sub aceasti deciziune~

isi dd pirerea in felul urmitor: ,In dreptul ungu-’
resc-nu se admite actiunea, daci femeia duce vi-
atd -desfranatid; ca dovadid pentru aceasta, in ge--
nere se ‘con51dera o atare purtare a- femeiei din-
care se poate constata ,,hpsa desavarslta a pudoa-
rei -feminine“ (cum se exprimd C.C.). Pe. tferito-’
riul C. C. A. aceasta reguli nu se aplici. Cand in-°
sd se dovedeste ci mama copilului-era; in timpul
coabitarei, femee prostituatd, nu se poate cere"
infrefinere nici pe teritoriul C.C. A~ =

In ce priveste C C. A, ne 1nrd01m de exar‘tl-'

2 C Tg. -Mures 1903 G. 46, Laday cod adnotatI p
269.
' ’Laday loc cltat.
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tatea acestei solutiuni. Gradul mai mare sau mai
mic al relei conduite a femeii nu poate fi 'de natu-
rd sd lipseascd pe copil de un- drept asa- de sacru
pe care legea i-l ‘recunomste lui, jar nu femel ca
despigubire.

Dreptul copilului la allmente in contra pirin-
telui si obligatiunea acestuia de a suporta aceastd
sarcina se naste exclusiv dintr'un fapt material,

dupi cum s-a aritat, si asa fiind, nu s’ar putea ex-

- plica, intrucit legitura de drept- existenta, intre
copil si parinte, sd fie influentata de culpa perso-
nali a mamei copilului- intru atat, incit si exco-
nereze pe pirinte de obligatiune 1mpu*sﬁ de lege.
Asa fiind interpretarea dati lege1 in sensul ci
conduita rusinoasi a mamei creiazi o decidere a
oopllulul din drepturile lui, constitue o exceptiune
gravid addogatd legei, si care duce la un rezultat pe
cat de nelegal, pe atit de injust.

In practicd insd, Judecitorii fonduhn, avand
dreptul de suverandi apreciere a valorii probelor
invocate si administrate de o femee pierduti, pen-
sionara unei-case de toleranti bunioari, care ar
sustine ¢i in timpul critic, a avut contact si cu
reclamantul care ar tdgddui faptul pretins, desi-
gur, ci in asemenea caz, Judecatorii cu greu s’ar
decide si-dea crezimant declaratiunilor martori-
lor, oameni de aceiasi sau aproape de aceiasi situ-
atie sociali cu reclamanta si vor respinge actiu-
nea, cici faptul nu este dovedit si deci prezumtia
paternitﬁtei naturale nu este stabilitd, insi o ase-
menea solufie datd litigiului nu ar justifica exis-
tentd exceptiunei, plurium concubentium pe teri-
torul de aplicatiune a C. C. A care nu ‘o vadmlte
in nici o ipotezi.

Desfranarea femeiei are msemnatate in solu-
tionarea cauzei numai ca chestiune de fapft, cici o
asemenea circumstan{d constitue o greutate in
stabilirea faptului generator al prezumtiunei pa-
ternititei- naturale, dar in cazul unei recunoasterl
‘complecte a pardtului, cd el a avut raport sexual

cu femeia-in timpul critic, credem c¢d in asemenes.

imprejurare este exclusd indepdrtarea copilului de
la dreptul de alimente. :

Al Ulvinianu

t

, CURTEA J)E APEL, CLUJ, SF(.TIA M-a
Nr. C. III. 1255/21/1931.
Recurs. - Intrefinerea cop:luluz nafural inainte

de intentarea acfiunei. - In a cui sarcma cade?
Art. 176 C. C. A.

Contra sentintei Tribunalului a facut recurs

paratul cerand casarea sentintei si admiterea- ac-
tiunei, dela data intentdrei actiunei, 14 lanuarie
1926, si nu dela 14 Ianuarie 1923, pe motiv ci s’a
vxp’lat art. 167, 168 c. C.a sl Juwrlsprudenta con-
stantd, nu cum s 4 admis actiunea cu 3 ani mamte
de qntentarea ei.

Violarea art. 508,425,426 pr. c. prin nesistarea
teciprocd a cheltuielilor de judecati si neobliga-
tea reclamantei la cheltuieli de apel.

Avind in vedere ci din sentinta tribunalului

Cdnsﬂler la Curtea de Apel (‘lujq

rezulti urmitoarele:

" Reclamanta a inaintat actiune civili contra
paritului pentru a recunoaste paternitatea - copi-
Iului natural Simion Bintiutan niascut la 15 August
1922 si. a fi obligat'la plata unei pensiuni alimen-
tare de 1200 lei lunar pani la 1mp1m1rea de 14 ani
a copilului.

Ci judecitoria de ocol a admis in parte actiu-
nea obhgand pe parat a pliati cate 400 Iei - lunar
pgnsw allmentara cu incepere dela 15 August
1922,
- Ca aceasta hotirire a fost a‘tacata cu apel de

parit care s'a admis in parte de Trib. n\,socotm- o

du-se timpul de intretinere dela 14/1/1923 si s’a ob-
ligat apelantul la plata sumei de 2400 lei cheltuieli -
de-apel. -
Csa pentru a da aceasti solutie Trlbunalul a
canstatat in fapt cd reclamanta a-avut relatii se-
xuale cu pardtul, ci din relatii reclamanta in ter-
men legal a nidscut un copil si ca paratul fiind ta-
til natural I'a . "obligat la plata cheltumhlor de
mtretmere a wcopllulm

Ci in ceiace priveste data obhgatlel ahmen
tare, Tribunalul nu a admis ‘data nasterel copilu-
lui, cici au trecut mai mult de 3 ani si s'au pre-
scris ¢i data de 3 ani inainte de 1ntentare—a actiu-

'ne1 in care timp aceste cheltuieli nu s’au prescris.

: Vizand primul motiv de casare.
Avand in vedere c¢i in conformitate cu art.
167 c. c. a. tatil natural este obligat la intretinerea
copilului natural, iar dacid acesta nu este in stare
s ‘intretind copilul, obligatia trece asupra mamei.
' Considerand c¢d din obligafia timpusa. ‘de le-

diuitor ca tatal sd suporte intrefinerea’ copilului™ -

natural si in lipsa lui sau dacd nu este in stare si
intreting copilul s'o suporte mama, s’a desvoltat si
stabilit principiul ca cheltuielile de intrefinere fi-
cute de mama pentru copilul natural inainfe de
intentarea actiunei, nu se poate recupera dela ta-
t3l natural, cdci sunt presupuse ca facute in baza
obligatiei sale legale afard de cazul cand se va do-:
vedi cid din just motiv nu a putut intenta acfiune.

- Avand in vedere ci reclamanta nu a avut nici
un just motiv care a determinat-o si intirzie cu
intentarea actiunei, asa ci cheltuielile de intreti-
nere nu le poate cere de cit dela intentarea actiu-
nej.; Trib. admitand cheltuielile de intretinere cu
3 ani inainte de intentarea actiunei a interpretat
gresit art. 167 c. ¢..a. asa cd recursul fiind inte-
meiat as upra acestui punct s’a admis si Curtea ju-
decand in fond, conform l. ¢. casatie a hotdrat
conform dLSpOthrvulul, obligand parati si plitea--
scd cheltuielile de intretinere de 1a data intentirei
actiunei, 14 Ianuarie 1926. Motivul 2 de recurs,
Curtea I'a respins ca nefondat, cici Tribunalul
bine a judecat necompensand cheltuielile de jude-
catd, deoarece paratul a dat ocazie la proces si.
a fiacut si apel contra hotdrirei judecatorulm de
ocol, pe care I'a perdut si conform art. 426 si 508
pr. c. trebuie si suporte cheltuleh de prima si ulti-
ma instanta.

Pres. ss. Victor Popp, Rap. ss. C. Flhpescu,

. Vot. ss. Dr. Kerner, Gref, ss, Hurghis. .



rdeslul Turidic

21

Testament ficut de un bolnav de paralizie gene-
rald. Valabilitatea dacd este facut in -momente
lucide. Starea de luciditate, chestie de fapt

_Este inexacti in drept sustinerea recurentu-
lui cd, starea de luciditate a testatorului trebuia

sd fie stabiliti in mod precis numai prin experti,

de oarece paragr. 576 proc. civ. mu spune ¢d nu-
mai prin experti se poate hotirt in  astfel de ca-
zuri, ci prevede cd stabilirea se poate deduce din
experti si orice alte probe, asa cd, cu drept cuvant
a putut decide in spetd instanfa de apel — spriji-
nundu-se pe expertiza doctorului coroboratd cu
depunerile martorilor, care afirmau in mod precis

si-categoric cum sd testatorul a fost in deplinita- .

tea mintii atat in timpul cat si dupd facerea testa-
mentului, pana la moarte;. ¢i deci testatorul fiind
in toate mintile la- facerea actului litigios, acest
act este valabil si prin consecinti actiunea in anu-

‘lare pporniti de recurenti nu are temei legal pentru -

a putea fi admisi, . . o

Referitor la indepirtarea pérerii celuilalt doc-
tor este a se constata cd este un atribut suveran al
instantei de fond de a inldtura acele probe ce nu
le crede utile cauzei, sau nu o conving, cu o sin-
gurd .obligafiune, aceea de a motiva pentru ce in-

laturd proba, ori, in speti, Curtea de Apel- moti- -
veazd pentru care motiv nu pune temei pe opinia -

exprimatd de ultimul doctor si in aceasti  situa-

tiune, .instanta a satisfacut obligatiunea. legali a-

motivirii asa ca si din acest punct de vederc moti-
vele de casare devin neintemeiate. e e
- .~:(Cas. I, dec.949 din 19 Martie 1930.)

Jurisprudente comerciale
m.

CURTEA DE APEL CLUJ, SECTIA 1I-a -
No. C: II. 798/1931/7. . SR o

Recurs. - Cdambie. emisd in alb in- vechiul Regat.

Plata in Ardeal. - La ce conditiuni de . forma fre-

bue supusd. - Cand o asemenea cambie este consi-

deratd ca domiciliata. - ,Plata la avocat®. - Contra

cui trebue facut protestul. Art. 96 C. Com. Ard. si
' - 270 si 273 C. Com. Rom. S

Reclamantul Leu Gligor a ficut recurs contra

“sentintei No. Ca. 957/1930 a tribunalului Cluj, sec-

tia IIL. in proces cu paratul Cova Ilie.

Reclamantul a cerut casarea sentintei tribuna- -
lului si cheltueli de judecati, iar prin motivele de
casare a invocat violarea art. 96 din Legea Cam- .
biali din Ardeal si art. 270 C. Com. Rom. de oare
ce instantele de fond au considerat de nevalabili.

cambia din proces, luandu-se in vedere dispozitiile

Codului de Comert Roman. De asemenea, viola- |
rea art. 113 si 99 Leg. Camb. din Ardeal, de oare-

ce -tribunalul n’a considerat cambia, ca o cambie
domiciliata, si. bazat pe aceasta consideratiune a

conchis la nevalabilitatea protestului. :

~ Paratul a cerut respingerea recursului .cu
sepse. ' S L ’
Motivele de casare sunt nefondate.

.cinta ci actiunea de regres este perduti.

- parte a motivului de casare este nefondati.

-Rec]amantui Leu Gligor, in baza cambiei- pro-
testatdi de 13.000 lei, emisd in Campina, la 20
Noemvrie 1929 de Petre Hodor in ordinul lui To-

dor Handra si girati de acesta, lui Coza Ilie si

apoi transmisd prin gir reclamantului, a cerut si
Judecitoria a emis mandatul cambial de platid
atacat cu exceptiuni de citre Ilie Coza. _
Judeciitorie a admis exceptiunile si a scos din
vigoare mandatul, iar tribunalul a confirmat sen-
tinta primei instante adoptindu-i motivele si ast- -
fel instantele de fond stabilesc in fapt, ci aceasta
cambie a fost emisd in alb, in Campina, jud. Pra-
hova, si- deci in privinta conditiilor de formi, cam-
bia este supusi legei in vigoare in Vechiul Regat.

- Ci reclamantul a recunoscut, ci " ulterior a com-

plectat cambia cu numele beneficiarului si deci
conform art. 270 p..3. "si 273 C. Com. Rom. este
lipsitd de efectele speciale ale cambiei. Instanta
de fond constati de asemenea, ci pe cambie este
mentionat ,plata in biroul adv. dr..Eugen Kole-
szar Huedin® si astfel potrivit art. 286 C. Com.
Rom. cambia nu poate fi consideratd, ca o cam-
bie domiciliatd si deci emintentul Petre Hodor a
inteles si faci plata in acel birou si prin urmare -
protestul trebuia ficut contra emitentului, iar nu
contra avocatului cum s’a ficut de unde conse- .

Considerand, ci din dispozitiunile art. 96 din
legea cambiali din Ardeal, rezultd, ca in privinta
conditiunilor de formi a unei cambii i sunt apli-
cabile dispozitiile fegei in vigoare ale locului unde
a fost emiss, iar in privinta transmisiunei prn gir,
a efectelor transmisiunei si cele referitoare la pla- -
td, acestea sunt supuse legei locului unde transmi-
niunea s’'a-intimplat si-unde plata trebue efec-

- tuatd. Ci dar, o cambie emisa in Vechiul Regaf,

si a ciirei platd trebue facutd in Ardeal, ea trebue-
sd indeplineascd conditiile de forméa pretinse de-
legea comerciali a Vechiului Regat, iar in privin--
ta efectudrei platile si a protestului de platd, au a
se observa dispozitiile codului cambial din Ardeal.

~ Avind in vedere, cid in speti, in afard de con-
sideratiunea, ci reclamantul a recunoscut, cd do-
miciliazd in Campina, uhde exercitdi comert, dar

- in fapt este stabilit, ci aceasti cambie a fost emi-

sd in"alb, in orasul Campina, si ci ulterior a fost
complectatd, scriind numele -beneficiarului, iar
conform art. 273 p. 3. din Cod.. Com.. Rom. pentru
ca o cambie sii fie valabili, intre alte conditiuni
esentiale cerute de lege, este si aceia, ca incd dela
confectionarea si emiterea ei, in cambie sd se ara-
te numele persoanei sau a firmei primitorului. A

‘Ci. dar, instanta de fond, ~stabilind aceasta
stare de fapt, printr'o bund aplicare a art. 96 din
Cod. Comb. din Ardeal, si printr’o justi interpre-
tare a art. 270 C. Com. Rom. a hotirat ci efectul

. este lipsit de conditiunile esentiale ale; unei cambii

valabile si aceasta lipsi instanta de fond trebuia
si o0 -abserve din oficiu, si astfel - fiind aceasta

Considerand, ca atat - conform. art. 286 .C. .

- Com. Rom. cat si conform art. 24 din cod. camb.
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din Ardeal, penfru ca o cambie si se conszdere ca
domzczhaz‘a trebuie si continid indicafiunea locu-
lui de plata, altul decat resedinfa acceptantului
sau emitenfului, cum si indicafiunea persoanei,
prin mijlocirea cdreia se va face plata. Ca deci
expresiunea ,plata la avocatul...“ nu este sufi-
cientd spre a se infelege, cd acea persoand era
" insdrcinatd cu facerea plitei, sz deci protestul pen-
tru neplata trebuia facut, nu in contra acelui avo-
cat, ci in confra emztentulut cambial obligaf Ia
plafa
Ci dar, trlbunalul constatind fati cu -men-

tiunile de oamble, ci acesta nu este-o cambie do-

miciliatd, si cd protestul s'a ficut in contra unei
persoane s*tralne, iar nu in contra emitentului
cambiei, printr’o buni aplicare a citatelor texte de
lege a considerat protestul nevalabil, si in conse-
cintd si aceasta parte a motivului de recurs este
nefondati.

Pentru aceste considerente Curtea a respins

recursul si conform. art. 543 c. pr. civ. a obligat pe

reclamant la cheltuieli de judecatai.
Clyj, la 8 Decemvrie 1931.
Presedinte: ss. Dr. Ioan Papp,

‘Ulivinianu, Votant: ss. Balas, Grefier: ss. Muresan

- ADNOTARE. In deciziunea, pe care o inso-
tim cu aceastd nota, s’'a pus chestiunea, dacid o
cambie care a luat fiintd in Vechiul Regat si in
care lipsea numele persoanei prnmltorulul, la face-
rea cambiei, iar locul plitii era in Ardeal, poate
fi realizatd pe calé Judecatoreatsm sub- regxmul le-
¢ii cambiale din Transilvania, in calitate de cam-
bie si care este soarta declaratlunllor ce au fost
trecute pe ea, posterior si in Ardeal.

Cum se poate vedea, instantele judecitoresti
de la ]udecatorle pand la Curtea de Apel, au con-
statat ci o asemenea cambie este lipsitd de efec-
tele speciale ale unei cambij isi cid obligatiunile po-

sterioare in speti, girul, scrise pe cambie in Ardeal

sunt. valabile pentru ca au trecut la examinarea
valabilititii protestului. A

Noi nu ne vom ocupa aici cu discutiunea so-
lutiunei date de aceasti decisiune, ¢i vom profita
de prilejul publicirii ei spre a examina, in parte,

situatia legislatiei noastre privind materla con\fhc-,

telor de legi relative la cambie.

Vom anticipa, ci sistemul legii acum incd in
vigoare in Transilvania este propus a face parte
din viitoarea lege cambiali romani, ceea ce re-
zultd din felul cum este redactat art. 4 din ante-
proectul codului comercial, cu privire la capacita-
tea de a se obliga prin cambii si art. 5. si 6. privi-
toare la conditiunile esentiale de formi ale unei
cambii sau obligatiuni cambiale si la formele ne-

cesare pentru pistrarea sau exercitarea drepturilor -

derivind din cambie. Comparand aceste texte cu

art. 95, 96 si 97 din legea cambiald din Transil-

vania ) aseminarea este evidenta.

N ) ‘Anteproectul codului comercial I. Finfescu. Cam-
bia, vol. II. pag. 228 Art. 4. Capacitatea unei persoane de
-a se obliga prin cambie se-determinii dupi legea statului

Raportor: ss.-

Ardealul Jurldie

Ne mdrginim, insi, si vorbjm acum numai
ndespre felul cum trebue si se aplice legea in pri- .
vinta conditiunilor de formi a le cambiei sau obli-
gatiunei cambiale si in privinta formelor actelor de
conservare a drepturilor derivénd din cambie. -

Riaméane pentru alti ocazw _discutiunea a-
supra:

1.Creanta (obligatiunea) camblala, drepturile
si obhgatlumle isvorind din cambie, cari se deter-

._mma dupi regulele dreptulm international privat

1$1
2. Capacitatea de a se.obliga prin cambii (artl-

-colul 95.%)

Trecind la subiectul ce ne-am propus sd tra-
tdm constatim ci judeciitorul roman se poate gi-
siin fata urmitoarelor ipoteze :

1. Cambie trasid in stridindtate:

2. Cambie plitibild in striinitate:

3. Cambie pe care figureazi declaratiuni (ob-.
ligatiuni) asumate in striinitate, cum sunt: accep-
tarea pentru onoare, girul, avalul, '

4. Cel obligat este striin,

5. Toate pirtile sunt nationali.

6. Acte de conservare dresate in striiniitate

- ca:-infitisarea, notificarea, protestul.

La aprecierea tuturor acestora se va porm de
la principiul: locus regit actum. (art. 96 alin. 1.%)

In ipotezele de la 1-5 aplicarea acestui princi-
piu va suferi uneori exceptii, iar in ipoteza de la
6. se va aplica, fiarid exceptie legea locului unde s’a
ficut actul.

In virtutea ace)stm prmclplu ;o' cambie"trasﬁ

ciruia wpar;me Stri mul incapabil dup’i legea {4rii lm nu.
are. dreptul sit invoace -incapacitatea, :daci legea, :locului
unde el s’a obligat. consideri -asemenea obligatiuni. vala-
bile. Art. 5. Condifiunile de formi csentiale unei cambii
sau unei obligalii cambiale se determini :dupi.legea lo-
cului unde au Iuat fiint4. Nulitatea pentru vitii de formi
proclamati de legea locului nu influenfeazi. validitatea
obligatiunilor cambiale luate ulterior in {ari, daci’ legea
romani nu prevede nulitatea lor pentru acele vifii. DacX
piirfile contractante aparfin aceluiag stat, ele se 6bligh
cambial in mod valabil, indeplinind in striinitate chiar
numai formele {drii lor. Cambia nu poate fi anulatf in
Romania din cauza neobservirii legilor fiscale ale {irii
unde a fost trasi sau eririsi. Art. 6. ‘Formele -necesare
pentru piistrarea sau exercitaréa drepturilor derivind din
cambie se determini dup%’t legea loculut in vigoare in at:el
mioment.

?) Legea Gambiald din Transilvania din 1876 art 95. Ca-
pacitatea de a se obliga prin cambii a striinilor va fi s0-
lutionati de reguld potrivit legilor acelei iri, ciireia apar-
tine, in calitate de supus, debitorul cambial. Dar strii-
nul care potrivit legilor {irii. sale.este incapabil de.a se .

- obliga. prin cambii este riispunziitor de obligatiunea cam-

biald contractatd in {ari, dacd potrivit acestei legi are ca-
pacitatea de a se obliga prin cambii.

%) Art. 96 alin. 1. Clauzele esentiale ale cambiilor §i
condifiunile legale ale declarajiunilor cambiale cari au
luat nagtere in striiiniitate se vor examina xpotmvxt legllor
locului in care au luat fiint¥,
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(sau un bilet la ordin emis) in strdinitate trebue
sid cuprindi conditiile de formi esentiali prescris
de legile acelei tiri. Astfel o trati creiati in Ve-
chiul Regat (regulele dreptului international privat
fiind aplicabile si in dreptul -interprovincial) tre-
- bue considerati nuld si de instantele din Ardeal,
dacid numele sau firma prlmltorulul nu au fost in-
serate intransa dela facerea ei, sau: o trati.
care a luat fiintd in Anglia este valabilx si in Ar-
deal, desi este trasi la purtitor dac#i indeplineste
celelalte conditiuni de formi cerute de legea cam-
biala engleza. sau : 0 cambie trasi in Franta care
este nuli si in senzul legii din Transilvania, dacid
nu cuprinde clauza ,,valeur fournie““, valoarea liv-

rati, adicii cauza obligatiunii cambiale. In aseme-

nea ipoteze conditiunile legii din Transilvania pot
fi sau nu indeplinite -integral sau partial, aceasta nu
are.nici. o importantid, totul e si fie indeplinit\,
conditiile de formi a le legii locului de emisiune.
La aceastd reguld sunt doua exceptlum si anume:

1. Cand, mai tArziu, s’au inserat :in Transil-

vania, pe o cambie emisd in striinitate unel: dec-

laratiuni (obligatiuni), acestea sunt -valabile con-
form legei din Transilvania, chiar daci potrivit
lcgii tirii de -emisiune, .ele ar fi nule, dar acestea
numai in cazul cind mentiunile -facute in straini-
_ tate sunt in concordanti cu cerintele legii noastre
articolul 96, aliniatul II.*)

"2, Mentiunile ‘ficute pe o cambie emisi ‘in
strdlnatate, chiar contrar acelei legi, dar cu res-
pectarea legii noastre, prin cari se oblig&, unul
fagd de J.ltul .doi 1nd16en1 sunt valabile si produc
efecte cambiale, art. 96 -alin. TIL. %)

In codul- comercial -roman nu sunt dispozi-
tiuni analoge si potrivit art. 1. urmeazi a ‘se face
_aplicarea regulelor art. 2, din codul -civil. Acest
text enuntd, in-caz .de conflict de .legi:in .materie
de -contracte, acelas -principiu- universal despre

care am vorbit, nu prevede, insd, daci, in privinta

actelor ficute de nationali .in striindtate, se face
vre-0 exceptie. Dupid dl. 1. Fintescu.(Cambia. -vol.
L. pag. 119) solutiunea din.dreptul german;,.care es-
te la fel cu.cea din.legea cambiald din Transilva-

nia, ar fi identicd si pentru.dreptul .romén..Cum-
am spus,.de.lege ferenda, vom avea dispazitiunile -

dreptului germanic ,pentru.intreaga tard, daci ar-
ticolele mentlonate din anteproevctul legei cambia-
le vor trece prin parlament neschimbate. -

In ce priveste actele cambiale .izolate, chestiu-
nea.este mai simpld chiar.decit acea privind .emi-
tered camb1e1 Despre unele am VOl‘bit 1mphc|t cu

4. Art 96 alm III. Dar daci declard;lunxle cambiale,
cari.au luat fiinti-in striiiniitate se potrivesc dispozitiuni-
lor legii tirii; validifatea ;juridicd ;a declaratiunilor cam-
biale, ce au.luat fiin{ii n farii si au fost trecute mai tar-
ziu pe cambie nu poate.fi atacatﬁ,potri\vit.dispozisiunilor
- legei striline.

% Art. 96.-alin: III. ,Produc - efecte de drept cambial °

si declaratiunile cambiale, cari-iau nastere in siriiniitate,
dar intre supusi ai {irii, chiar daci corespund numai dis-
pozitiunilor legei acestei {irii,

i)IcIazm ariitirii- exceptiunilor din art.96 alin. II. si

Afari de acelea, ori ce Lobllgatlune ;camblala,
care a luat nastere in striinitate -trebue judecatd -
dupi regulele statornicite de legile {drii respective; .
ea poate fi in contrazicere cu legea din Transilva-
fua dar nu poate fi decat in conformitate cu acele
egi.

In privinta actelor ce se fac pentru.conserva-
rea actiunei cambiale in striindtate prmmpxul 10~
cus regit actum® nu sufere nici o exceptiune. Este
si firesc ,pentru ci exceptia din art. 96, alin. 11,
nu poate gisi situatii imaginabile, iar cea din a]m. ’
II .nu poate fi aplicatd in practicd, deoarece: cari
functionari ai tirii striine ar consimti sd dreseze,
spre pildd, protestul, dupi altd lege decit dupa
cea a tirii lor? Dar ori cum ar fi si chiar daci s’ar
putea face.ceva, asemenea acte ar fi nule, daci nu
ar fi ficute strict potr1v1t cu legea strama, legea
_fiind. categonca (art 97).°

loan I ‘,Predomczu :

h * ok %

Marfa datd in comision. Obligafiunile comttentu- -
lui. Cum frebuesc mdeplxmte Lipsd de dtlzgenta
- Daune. Art. 369 si 377 C.-C. :

Art. 377 c. com. Ardeal dispune ci comitentul
este dator a restitui ‘comisionarului -toate cheltue-
lile ficute de acesta in ineresul afacerei.

Pentru existenta acestor obligatiuni din par-
tea comitentului, art. 369 acelas cod., prevede ci
comisionarul .este si el obligat la randul .sdu.sd
procede la realizarea actului cu diligenta unui bun
comerciant .potrivit intereselor noomltentulul 51 in
interesul mandatului primit. }

In speti, s’a constatat de citre Curte cd recu- .
rentul.nu a procedat cu grija unui comerciant dili-
gent, de oarece din scrisorile adresate.intimatei a -
afirmat lucruri cari puteau induce in eroare pe cel -
mai diligent si prudent comerciant comunicind
intimatei.ci marfa nu era prohibiti la import.

"Deci numai din vinha recurentei s’a pricinuit
cheltueli cu-reexpedierea vagonului. '

Astfel fiind, ;bine Curtea.de Apel a exonerat -
pe .intimati. de plata acestei sume, necomitind in
acest fel violarea texttelor 1nvocate, motivul de
casare -nefiind intemeiat.

Cas. 111, dec. 955 din 14 Tunie 1930.)

W kK :

Faliment. Curator. Taxe si cheltueh ‘achitate de

curator. Dreptul instantei de a le reduce. Recurs.

Casare cu frimitere. - Obligatiunea instantei -de tri-

mifere de a se conforma deciziunii.de dreptf a

Inaltei Curti. Art. 103 1. falimentului. Art. 54.1.
C. de Cas.

Potmvnt d1spoz1t1umlor art. 103 din legea fah-
mentului, aplicabil in Tnansﬂvama, mstantele de
Judecata sunt datoare ca si exammeze punct cu

: ) Art. 97. Conditiunile de formid a .le actelor drgsate
in striinitate pentru valorificarea sau conservarea dreptu-
rilor cambiale vor fi examjnate dupi prescnppumle legi-
Jor loculni unde au fost dresate, :
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punct toate taxele si cheltuelile pretinse de cura-

torul ‘masei falimentului, fiind. obligate ca sd le re--

ducid, daci le gaselsc prea urcate, intruciat curato-

rul nu poate sd solicite decat numai acele cheltue-

li, care au fost fécute in mod evident in interesul
masei falimenfului si care sd represze infr’ade-
vir atat rdsplata ostenelilor sale cat si rezultatul
serviciilor pe care el le-a facuf in mod -
prm fnsdrcinarea ce a primit.

- In conformitate atit cu dls‘pozmumle art. 543

al. 3 pr. civ. ard. cat si cu dispozitiunile art. 54 al.

I din legea Curtii de Casatie, deciziunile Inaltei

Curti sunt .obligatorii pentru msia)nfele de fond _

care sunt.totdeauna datoare ca si se conforme in
totul punctului de vedere ardtat de Curtea de Ca-
safie sub sanctiunea prescrisi, in caz de n\,xconfor-
mare, de alm IT al art. 54.

Intrucat msa m spetd,
procedat precum s’a ariitat mai sus la stabilirea
cheltuelilor de judecatd si nu a satisfacut inci
pini acum dispozitiunile deciziunii de trimitere a

acestei Inalte Curti, a comis o nemotivare si o vio-

_lare a art. 543 din pr. civ. ar. precum si o v1olare
a art. 54 din legea Curtii-de Casatie, asa, cii recur-
- sul fiind fondat, cati a fi admis, ufmand ca _proce-
sul si fie trimis Curtii de Apel spre o noud jude-
catd, conform normelor aritatée mai sus, sub sanc-
tiunea art. 54 al. II al legii Curtu de Casatxe in caz
- de neconformare.

Cas. 111, dec 899° dln 4 Iume 1930 }

| "]ul"isprud'ente' penale

CURTEA DE APEL CLUJ SECTIA DE VACAN;[;L
Nr P. III 9087/1931 .
: -~ DECIZIUNE

S a luat in dlscutare recursul declarat de apd -

ritorii dr. Dezideriu Feher si dr. Maximilian Klein

in contra deciziunea Tribunalului Cluj sectia Il-a,

Nr. 1424/1930, pronuntati in ziua de 9 Iulie 1931 si
prin care in baza art. 141 al. II, comb. cu art. 150
pr. penali ardeleani a em1<s mandat de arestdre
contra acuzatului C. S. :

Curtea

Asupra acestm recurs.

Avand in vedere deciziunea Drlbunalulul Cluj
si motivele ‘prin care s'a
.pentru-legitimareia emiterei manddtulul de aresta-
- re in contra acuzatului C. S. ~
- ‘Avand in-vederé ca Curtea dcvseste de ]uste > si
intemeiate motivele Tribunalul si c¢i prin aceasta
procedare Tribunadlul nu a violat - dispozitiunile
legei. Ca din contra giseste ci din imprejuririle
de fapt in. cari s’a comportat = acuzatul diu-

nand ]ust1t1a ficind imposibili judecarea urmea- -

efectiv

Curtea de Apel nu a

intemeiat Tribunalul .

zi ca s'a facut o ]uista aphcare a leget, si ca atare_
Curte a trebuit sid respingi recursul ’ -

Pentru aceasti motive. »

: Decide ‘ ,

Respinge ca nefondat recursul declarat in.
contra deciziunei Tribunalului. Cluj, sectia Ill-a,
Nr. 1424/1930, pronuntati in ziua de 9 Iuhe 1931
pe care o confirmi. .

ADNOTARE. ' . . ,

Procedura penali maghlara conf § 302 spru:
deosebire de proce:dura penali romini nu cuno-.
stea judecarea unui infractor in lipsi,
cazul cind fapta pentru care cineva erea trimes

inaintea 1nstantelor represive, atrigea numal 0
pedeapsii pecuniard (§ 540 pr. p.). :

Acest mod de impartire al dreptitei nu a dat
loc la nici o .dificultate in aplicatiunca ei practicd,

_decit din ziua cdnd sau introdus in Ardeal pentru

parchet, instructie si cameri de punere sub acu-
zare; d1spo71t111n11e corespunzitoare din pr. pe-
nali romini, abroganldu-ise o parte din textele
maghiare. -

In adeviir desi pr. penala maghiari oprea ca
cineva si fie judecat in hpsa, tmzandu -se prin
aceasta ciitre o justitie cAt mai ideali s’a pus la
addpost de eventuale eludiri ale acestei dispozi-

- tiunei si-a pre»Vé'zut in mod categoric c¢d daci in-

culpatul a fugit, ori s’a ascuns cu scopul de a se
sustrage pedepisel nu se prezinti cind este citat
si contra lui s’'a dtat mandat.de " aducere, este te- ;
mere ¢id va fugl n’are locuinti statornici, sau exis-
tenta siguri, poate fi arestat conf.-§ 150 pr. p.

inainte de a se pisi la ]wdecarea 'procesulm de'

" ciatre Tribunal.

Pentru judecitoriile de ocol care si ele erau
oprite si judece in lipsa inculpatului c&nd 'fa‘pt‘a
atragea pedeapsi prlviahva de libertate s’a previ-
zut in § 536 pr. p. cii arestul preventiv are loc nu-
mai pentru infractiuni wcare se pedeiplsesc cu pe-
deapsd privativid de libetrate s1 numai in virtutea
§ 141 pct II IV ori V' dar si m acest caz nmumal
daci in. contra inculpatului s’a 4vit o binuialid
foarte temeinicii ~ sau daci este condamnat sia-
ficut apel contra sentin{ei. Claritatea textelor ne.
scuteste de orice comentar si arati precis cid atat

_ judecdtoriile cit si Tribunalele puteau aresta pre-

ventiv pe infractorii care nu se prezentau la ordi-
nul autoritdtei constituite in stat. Imediat dupi
introducerea in Ardeal a dispozitiunilor din pr.

: penala romini referitoare la par‘ohet 1nstructle si

cameri de punere sub acuzare s’a obiectat cd ju- -

- deciitorul fondului numai poate aresta preventiv,

cum o facea pani acuma, cdci acest drept il are
conform normelor generale de pr. penala romani
numai judecitorul de 1nstructle astfel ci faculta-

tea ce o adusese paAnd in acest moment cade dela -
_ sine, urmind a se

emite contra celui ce trebue
Juvdedat numai mandat de aducere. .

Netinandu-se seami de fundamentala deorsc-

decat in ..
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‘bire inter cele doui sisteme roman si maghiar.ar--

‘gumentarea a prins si toate instantele de judecatd
din Ardeal au renuntat — de altfel in mod gresit
— a mai face aplicatia § 150 sau 536 pr. p. c¢ind
aveau de judecat procese in care infractorii nu se
prezentau si s’au marginit a emite numai mandate
de aducere care incet, incet si-au perdut: eficaci-
tatea intr'u cat inculpatul nici odata nu poate fi
adus, in schimb insi purtindu-se pe drumuri mar-
torii, singuri contra cidrora aveau eficacitate man-
datele de aducere, pentru ca purtati pe jos cale de

de 50—60 km. ciand ajungeau inaintea instantei si.

audid ci procesul se amind fiindci inculpatul nu
s’a prezentat si trebuind sd vie pentru un alt ter-
men, dealtfel si acela, firi rezultat si asa mai de-
parte; pani cind din fericire pentru ei procesul
erea scos de pe rol pentru a se da mandat de cu-
rentare care in cele mai multe cazuri se termina

cu inchiderea procedurei, ge; absent neputind

fi gasit.

O serie intreagi de infractori avind pe capul

"lor tot fel de fapte, unele mai infamante decat

altele au profitat in acest mod de conceptiile ce-si
ficuserd loc in practicd, ca si se sustragd pedep-
sei, zdruncinind increderea justitiabililor in ma-
terie de represiune, iar mai tirziu dandu-se 2a
primi de incurajare vinovatilor amnistia.”

Daci in form#, interpretarea noei situatii d=
drept creiatd prin introducerea in pr. penala ma-
ghiard a dispozitiunilor din pr. penald romAani erca
sugestiva in fond, ea erea gresiti cici nu se putea
desfinta institutiuni® din pr. p. ‘maghiard neeu-
noscute in pr. penald romani ci. humai acelea care
aveau un corelativ in ambele legislatiuni si in nici
un caz nu se putcau referi la chestiuni'de atributul
exclusiv al instantelor de judecati.

‘Astfel in pr. penali romani necunoscindu-se
sechestrul penal din pr. p. maghiard § 492 si urm.
ar fi urmat ca odatd cu introducerea noilor dispo-
zitiuni din pr. p. rom. referitoare la  instructie
parchet si cameri de punere sub acuzare, sd cada

dela sine si sechestrul penal, daci ne-am fi con-

dus dé¢ logica de mai sus. .
S’a. intdmplat totusi ca unele instante si re-

- fuze sechestrul penal pe motiv cd a fost desfin{at

~de art..320 legea de organizarz judecdtorcasca,

ceia .ce ia determinat C. Cas. S. I, ca prin decizia

Nr. 1862/1927 si decidd in modul urmitor:

-Consideriand ci din expunersa de motive a:

le;gei de organizare judecitoreascd, reese evident
cd prin disp. art. 320 din citate lege, s’a inteles a

se abroga numai unele pirti ule pr.. penale arde--

lene privitoare la- judecidtorii de instructie, cars
sunt contrari disp. cuprinse in cod de pr. penala
romand si nici decum .si abroge dispozitiunile §8
492 si 493 pr. p. m. privitor la sechestrul- penal
pe care pr.-pen. romand nici'nu-1 cunoaste. Ci asa
fiind si cum nu existd nici vreun alt text de lege
-care si desfinteze sequestrul penal disp. cuprinse
in §§ 492 5i 493 pr. p. m.'sunt a se considera ca

existente si deci numai cu violarea legei ' camera.
-de punere sub acuzare a decis contrariul.”

" Daci acesta a fost punctul cardinal si solutio-
narea diferitelor probleme de drept inaintea foru-
lui suprem, este neindoelnic ci dupi el trebue si
ne orientdm si si impicim diferitele probleme
ivite din complexul noilor framéantari impuse de
evolutia naturali citre care tind epocile post beli-
ce, definite cu totul de 4lte granite decit ccle
vechi.

Nimeni nu s’a intrebat ce este de ficut ce-

srebue creiat, dar toti au criticat un sistem sau
altul ocolind imperativele categorice, care ar fi

. trebuit si strangd pe toti la un loc, ca un bloc de

granit imposibil de faramitat.

Fie cid ne aflam in sistemul pr. penale romine

unde judecata poate avea loc in lipsa inculpatului’

fie in al pr. penale maghiare, unde ea cere : pre-
zenta inculpatului cu arestarea lui in cazul cind se
sustragea. scopul erea atins si societatea satisfii-
cuta, iar dacii o nedumerire exista, se - impuncu
intrebarea ce este de fiacut? ' '

"~ Céand legiuitorul a extins dispozitiunile proce-
durei penale romine in ‘Ardeal, un singur moment

“nu s’a gandit cd prin aceasti mdsurd a lui, va im-

piedica solutiondarea proceselor, care cereau pre-
zenta inculpatului in instanta si-a ldsat in picioare
in ce priveste désbatérea toate normele dz rdrert

, care ergau pscrise in procedura penald maghiard
referitor la citarea inculpatului cu consecinta ei’

nafurald arestarea, in cazul ¢ind cel vizat s'ar i

dosit, sabotand justitia chestiuni- de ‘atributul

exclusiv al instantelor represive.. .
Un singur moment, daci ar fi = gindit - altfe!

legiuitorul, trebuia s'o spund. rispicat,” ci .dacd

arestul preventiv nu-l mai poate ordona decat ju-
dele instructor si judecarea proceselor pznale in
Ardeal se poate flace in lipsa inculpatului, fiindcd

nu este de presupus cd nu cunogtea - deosebirea

fundamentald in aceastd - privinti in ‘cele doud

-proceduri.

Conceptiile care au prezidat pind acuma in

directia cd in Ardeal judecitorul fondului nu mai

poate aresta preventiv, cad nu numai in virtutea

motivelor mai sus expuse, dar si pe baza jurispru-

dentei care nu'a intdrziat si vie. pundnd o stavila
amindrilor la infinit ale proceselor penale.

Cu decizia Nr. 1923 din 20 Dec. 1930 Curtea
Ap. Brasov. S. II hotiriste.ci duoid disp. § 150 pr.
p. maghiard inchisoarela wvreventivi o ordoni si
in<tanta de judecate cind potrivit § 148 pr.”p. in-

vinuitul pus.sub acuzarea temeinici 4 unei rrime -
sau delict, cauti sid se sustragd wurmirirei, 'se

ascunde sau nu se prezinti la judecatdi. /

Idem Trib. Cluj S. IV in dos. Nr. 231411930
hotiriste inainte de desbaterea fondului aresta-

rea unui invinuit acuzat de crima de funt care .
- desi fusese citat in regula nu s’a prezentiat: deci-

o
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ziune.care fiind atacata cu recurs la "C. Apela
fost mentinutid in totul pe baza acelorasi motive
expuse de Tribunal. (C. Ap. Cluj, S. II, - decizia
1827/1931.)

Idem, Trib. Cluj, S. 1IL. dos. 1424/1930 arestea-
zd pe un 1nv1nu1t acuzat de o crimd, care in mod
continu s'a sustras judecitei, decizie care fiind
atacati cu.recurs este mentinuti in totul de C.

de Apel (Decizia Nr. 2087/1931, Sectia Vacanta) si

pe care o adnotim.

Dm expunerea mai sus ficuti cred ci numai
poate rimane nici o umbra de indoiali asupra
tacultitei integrale si nestirbiti de modificirils
introduse in pr. pen‘ala maghiari, ci atit la jude-
citorie ‘¢at si la Tribunal Judccatorul poate arcsta
preventlv pe un inculpat pani la terminarea pro-

esului .penal; cind constati cil citirile si manda-
tele de aducere ramin farr.t efect, spre 4 nu se mai
purta martori pe drum: mai ales in txmpurlle de
azi cind greutitile vietei sunt atat de mari si pen-
tru ca sanctiunile convtrd celor vinovati si nu- m—
tirzie prea mult. .

Ion Viorean.
o : g : magistrat.
-
1

Jurisprudente procedurate
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INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE §. L.
Audienta de 1a 8§ Octomvrie 1929 -
~-Presedintia d-lui V.- TATARU : Comsilier

S, A nAstra“ din Arad cu viduva lui Enric Varga
Decizia : Nr. 2151

Hofdrdn Judecatore§1‘1 Hotaréari cu termen.
Admisibilitatea lor in drepft. Dreptul paratului de
- a cere cd, dacid situafia avutd'in. vedere la data
pl.‘,onuntaru va fi legalmente modificatd la ajun-
derea termenului, hotdrérea si fie supusi acestei
conditii. Aplicare la legea chiriilor din 1927.° Art.
2, 3, 10 si 36 din aceastd lege. Hotarare conditio-
natd ‘admisd de prznczpule de proceduri.

Avand in vedere sentinta atacati, din care se
constatd: ¢i soc. Astra in calitate de proprietard
a chemat jud. mixtd Arad, pe intimata viduva lui
Enric Varga, in calitate de chiriasd, a apartamen-
tului situat in orasul Arad, Str. Nicolae Grigo-
rescu Nr. 34. pentru a fi obligatd si evacucze acest
imobil, !'a termenul de 1 Mai 1929, cind expird
preluagirea contractului de inchiriere: cd aceastd
actiune a fost porniti pe art. 36 legea- chiriilor
din 1927.

Ci cercrea re\,urentel 2 fost admisi de ciitre
judecitorie, potrivit art. 36 legea chiriilor din 1927
sub rezerva ca intimata. sd poata benetficia de pre-
lungirea, ce eventuale ar fi acordati de o noui
lege, si in acelas timp s’a admit ca
evacueze imobilul, dup‘x 15 zile dela data expiririi
contractulm

Cd in contra aceste1 carti, recuren’oa a ficut

- acea datd ipainte si

'pronuntate in, vederea | unei

intimata sd

apel, la Trib. Arad, care a admis apelul in parte, -

_ obligand.pe intimati si evacueze ~apartamentul

ocupat in ziua de 1 Mai 1929, data cind expird
contractul de” mchmere, fara sa-i mai acorde cele
15 zile piasuire, insd tot cu rezerva unei noi pre-
lungiri-a inchirierei ce eventual ar acorda-o o
noud lege. . E

Ci prin motivele de casare recurenta se
plange cd gresit instanta de fond, a admis -eva-
cuarea, cu rezerva unei noui prelungu'x a .contrac-
tului de inchiriere, deoarece in drept, nu sunt po-
sibile, hotidrarile condltlonale

Considerand cid potrivit art. 36 din ~1evgena chi-
riilor dela 1927, proprietarul al ciirui chirias wur-

‘meazi a fi evacuat in conf. cu art. 2—3 i 10,

poate introduce actiune de evacuare, dupi pro-
mulgarea acestei legi, chiar inante de datele la
care expird prelungirea contractelor de inchiriere.

Ci acest avantaglu a fost acordat proprieta-
rilor pentruci in caz de refuz al chiriasului de a
evacua imobilul inchiriat, la termenul previzut de
lege, si nu fie nevoit a-1 chema in judecatd, dela
v astfel in-tot -timpul cat va
dura litigiul si nu poati beneficia de favoarea
acordati de lege aceia de a-si recidpita imobilul
inchiriat.

Considerand ci hotirarile ace‘stea date conf.
art. 36 legea chiriilor, sunt niste hotiriri ‘cu ter-
men, menite si nu produci mnici un efect decit
dela o datdi anume determinatd, si cum ele sunt
situatiuni . Viitoare,
care pani'la ajungelea termenului, poate'fi schim-
bati de o noui lege a chiriilor, 1ndprptateste pe
chiriasii ardtati de .art. 36, si ceard ca hotdrarea ce
se va da sia fie supusi conditiunei, ca situatia
actuald avuti in vedere de instanta care a pronun-
tat hotiirarea cu termen, si nu fie modificati pani
la ajungerea termenului, de o altd lege.

Ci la aceastd cerere a chiriasilor de asedao.
hotdrare conditionald, nu se opune principiile de
procedurd, poftrivit cdrora aceste hotarari sunt
posibile; deoarece ele ca si cele necondifionate,
capatd autoritatea lucrului . judecat, putand fi.ast-
fel duse la indeplinire insd cu rezerva, cd aceasta
autoritate ramadne legatd de zndeplzmrea condi-
tiunei sub care a fost datd, urmand ca in_cazul
cand conditiunea nu se zndeplmeste, hotdrarea sd
fie considerata ca inexistenta.

Ci dreptul de evacuare al chiriasilor hotarat

‘dupi art. 36, fiind presupus ca recunoscut numai

cu conditiunea ca o noui lege, si nu prelungeasci
contractul de inchiriere al cdrui titular a fost obli-
gat inainte de expirarea lui, sd evacueze la terme-
nul fixat prin lege, imobilul ce-1 _ocupa in baza

~unui astfel de contract, urmeazd cd acest drept in-

momentul c¢ind s’a dat hotdrdrea cu termen, era
un drept supus con‘dltlunl ca sd nu fie schimbat
de o noud lege, care si prelungeascd termenul de
evacuare; ci deci aceasti situatiune probabild
motiveazi admiterea atctlunel proprletarulm con--
ditionati insd de imprejurarea ca o noud lege si

A
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nu aconde chmasulul un termen peste cel .acordat
legea veche; ci astfel fund recursul de fati de-
vine nefondat.

Pentru aceste motive, Curtea, respmge, ete.

o R X
T CURTEA DE APEL CLUJ, SECT(IA I-a
No. C. 1. 2950/42/1931. BN
Introducerea apelului la mstanté — Primirea fa-

cutd de seful instantei anterior inregistrarei. - Ape-
lul in termen fatd de primirea sefului judecdtor,

tardiv fatd de inregistrare. - De cénd trebue soco-.

tit ca intrat regulat apelul. - Regulamentul interior
al instantei. Art. 480, 481, 316 si 447 P. civ.

In contra sentintei Tribunalului Hunedoara
S. 111 prin care s’a respins ca tardiv .apelul ficut
de pardtul Ministerul Instructiuni, paratul a ficut
recurs cerdnd casarea sentintei pe urmitoarele
motive.

Violarea art. 447, 480, 481 P. c. Mvamlta prin
aceia, cd Tribunalul a- respms apelul ca tardiv desi
acesta a fost introdus in scris pnmel instante in
ziua de 8 Octomvrie 1930, deci:in .termen legal de
15 zile, ca rezulti din mentiunea .de primire pusi
pe apel de judecitorul sef al instantei.

Violarea art. 270 P. c. sivirsitd prin aceia, cd

n’a cumpinit veritatea -tuturor afirmatiunilor, n’a
discutat proba ficutd cu certificatul Postei ne ari-
tind de ce inlidturi aceasta probi si de unde con-
chide, ci apelul s’a inregistrat la 13 ict, cand cifra
1 este stearsi.

- Exces de putere sr nemotivare pentru cid s’a
respins apelul fird si se arate textele de lege, ori
. principiile de drept, pe care se¢ .intemeiazd sen-
tinta. -

Reéclamanta a .cerut respmgerea recursulul ca
nefondat si cheltueli.

Avind in vedere, ci din actele dela -dosar se
poate. 'conjstata, cd paratul Ministerul Instructiunei
- Publige si al Cultelor a-introdus .un apel contra

- sentintei Judecitoriei Brad No. 4370/1929—13 pro-

nuntatd la 25 Septemvrie 1930, cd Tribunalul Hu-
‘nedoara S. III cu sentinta No. Ca. II1. 7400/1930
idin 22-Mai 1931 a respins ca tardiv acest apel con-
statind, ci a fost introdus numai la 13 Oct. 1930,
deci peste termenul legal de apel de 15 zile si ci
primifea de ,3-Oct. 1930 semnati de seful jude-
“cdtoriei pe. petltla de apel.nu poate constitui o do-
vadi oficiald in privinta datei intririi apelului, ci
numai reglstru de intrare.
_ Avind in vedere, cd in .conformitate cu art.
480,481 Proc. civ. termenul de apel in procedura
judecitoriilor de ocoale este.de 15 zile si
socoti dela pronuntare, iar fati de partea care-nu
a fost prezenti la desbaterea orali. -premergitoare
aducerii sentintei dela inméinarea acesteia si cd
apelul trebuie tnaintat la prima instanta.

Ca din comparatia acestor taxe de Ieg., rezul-

ta, ci *apelul partii atunci-este introdus in t1mpu1
legal dacd s’a inaintat in termen de 15 zile prxmel
instante, care a-judecat afacerea.

Ci desi este.normd de drept consacrati prin-

regulamem‘ul serviciului interior, ci toate pefifiu-

" intrare pentru a se dovedi, cd la ce datd a

se va
- P. ¢, sivarsind - totodati si o omisiune.

mle infroduse de pérti trebuesc inregistrate. mlr un

registru de intrare, care fiind un document publlc

face dovadda. deplma in privinta datei mtraru, insd

nu rezultd nici din Iegea Procedurei civile, nici din

acest regulament, ca operatzunea de inregistrare

ar fi unicul mijloc prin care s'ar putea .constata

infrarea in termen a cailor de atac, ci in "acest .
scop in conformitate cu art. 316 din P. c. se pot
utiliza .ori ce probe chiar si fatd de registru de

intrat

la instantd calea de atac infrodusd de parte.

Ci puterea probatorie a inregistririi s'ar pu-
tea ridica eventual dacd vre-o .dispozifiune Iegald
ar obliga partea, ca si depuni apelul la grefd, ori
dispozitiunea legii accelerdrei care dispune -in
acest senz se aplici numai apelurilor declarate
contra sentinfelor Tribunalului, nu i cartilor de
judecatd ale judecatoriilor, ci astfel rdméne ca
normd cé partea trebuie sd introdusd apelul la
prima instanfd si infrucat a fost preluat de gseful
instanfei si acesta a facut vre-o mentiune de pri-

“mire pe petitia de apel, aceasta mentiune .consti-

fue o proba suficientd in privinfa datei: .ipfrarii
chiar si atunci cand inregistrarea s’a operat ulte-
rior, pentru cd omiterea inregistrérii, sau inregis-
trarea ulterioard nu poate aduce pdrtii nici un -pre-
judiciu si ca urmare din cauza  acestora  nu se
polae stabili omisiunea unui termen, care in con-
formitate cu art. 447 P. c. subverz0aza numai
atunci, daci induntrul acestia partea nu indepli-
neste a~ctu1 de procexdura, ori in speta caz nu se

,Poate 1mputa ‘pértii nici o omisiune.

Considerand, ¢i apelul paratului a fost trimis
prin postd la judecitoria rurali Brad, unde a so-
sit la 2 Octomvrie 1930 s1 a fost preluat de seful
instantei, care a scris pe apel ¢i l-a primit la 3
Oct. 1930 punandu~sx si semndtura sa ca drept do-
vadd a prim rei.

Considerand, ca dela data pronuntaru sentin-
tei.ce a avut-loc la 25 Septemvrie 1930 pand la da-
ta de 3 Oct. 1930 cdnd a intrat la instanti apelul
paratului nu a expirat termenul de 15 zile previ-
zut de art. 480 P. c. :

Ci astfel nu i se poate opune pirtii,.ci a omis
termenul de apel, pentruci actul de proceduri la
indcplinit in timp legal.

Consi'derénd, cd in atare imprejuriri este in-

“diferent, ¢i inregistrarea apelului s’a ficut la data

de 13 Oct. 1930, care operatiune a intarziat din
motive: necunoscute, in consecintd instanta de apel
constatind tardivitatea apelului a ficut o rea apli-
care a legii violand dispozitiunile art. 447 si 481
esbntlala
prin aceia ¢d nu s’a pronuntat asupra unui mijloc
de apirare si asupra unei probe esentiale in cauzi
si anume asupra 1mpre]urari1 cd cind a sosit prin
postd apelul la jud. Brad sx asupra adresei Regici
Autonome a postelor, care di deslusirea in acea-
sta privintd, dand astfel a sentintd casabild. |
Pentru aceste motive Curtea a casat sentinta
Tribunalului conform dispozitivului si pe recla-
manti a obligat-o la.plata cheltuelilor de recurs,

k)
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Cluj, 1a 16 Decemvrle 1931. -

- Presedinte: ss. Minescu. Raportor: ss. L Mu-
rc¢an .Votant:" ss. M. Balasan. Grefier: ss. V.
Dobosan : Ny L

co% ok W B
CURTEA DE APEL CLUJ SECT]A JII

No C. IIL 1880/44/931.
- . — Justificare in recurs. — Inadmzszblhtafea ei.

— Art. 44 si 64 din legea accelerard. Art. 46 al. Il
L. Curtii de Casatie. Art 451 si urm. si
Pr. Ard B

Motiwve:

Impotrlva deciziunei Nr. C. III. 1880/931 dm
11 Noemvrie 1931 pronuntati de Curtea de Apel
Cluj, sectia III prin care s’a respins recursul in ca-

sare al pardtului ca nesustinut, acesta introduce.

cerere de justificare pe motiv cd firdi vina 52
a scapat termenul de desbatere.

Awviand in vedere cid Justlflcarea previzuti de
art. 451 si urmitor din Proc. civ.
. aceiasi cale ‘de atac a unei deciziuni ca si opozitia
cunoscuti de . procedura romind a Vechiului
Regat.

Avand in vedere-cii in conformltate cu dxs- -
pozitiunile art. 44 din legea acceleririi judecitilor, .

deciziunile Curtilor Sv pronuntd fara drept de
opozilie.

Avand in vederc ci potr1v1t
art. 64 din aceiasi lege, recursurile inaintate Curti-
lor de Apel, ca instante ds casare vor fi cercetate
si Judecate in- totul dupi - normele

prevazute in legea Curtn de Casatie;

Conclderand ci prin  dispozitiunile art. 46
alin. I din legea Inalte Curtl de Casatie si-Justi-

tie se spune categoric, cd in toate recursurile fard
nici o cxcuptle Curtea va examina - mijloacele de
casare si in lipsa recurentului, cu conditiunea ca
recureritul si comunice Curtii cd intelege asi sus-
tine recursul pe temeiul -motivelor scrise, ~depuse
la dosar si ci in lipsi acestei comuniciri din par-
tea recurentului, recursul va fi
sustmut

“Considerand ci daci s’a acordat recu1entu1u1
facultdtea sii i se solutioneze recursul si in  lipsa
sa, legea i-a pus- totusi obligatiunea sia arate in
scris, cd ihtelede si-si sustinidl recursul pe temeiul
motlvelor scrise, depuse 1a dosar, sanctionandu-se
neconformarea cu respingerea recursului ca nesus-
tinut, fird alta posibilitate de reformare intrucat
recurentului i-a lipsit diligenta necesard de a pre-
_intimpina evenimentele posibil a se 1ntampla,

Considerind deci ci legea orgamca a Inaltei
Curti prin dispozitiunile aridtate mai sus nu accep-

ta justificarea in maferie de recurs in casare s§i ci
deci justificarea este inadmisibild in drept;

(‘onq1d°rand ci prin dvspozmumle din legea -
Inaltei Curti s’au abrogat in procedura de recurs,

normele de ju'stificare din proc. civ. ardeleani;
Avand in vedere cd in procedura civili arde-
leani existd dlspozdtum categorice in arf. 538 in

care se.prevede ci absenta - parfilor sau a uneia

538 din.

ardeleani este

dlspozrtlunllor

procedurale

resplns ca ne-

“menea -proprietifi,
1927, nici in legile cari in' mod - succesiv au avut

“aceste legi, a fost de a proteja ne chiriasi
~rindu-le un adipost cu o chirie in raport cu mij-

- yiran;

din parti citate in-mod legal, nu impiedicd rezol-
varea recursului si cd pe motivul absentei de la
desbatere nu se poate cere justificarea, adecd in:
spefd pentru sciparea termenului de .desbalere in
recurs nici procedura civild: ardeleand nu admite
Jushfzcarea si- astfel cererea Justlflcare este nein-

~temeiata si inadmisibila.

Pentru aceste considerente Curtea a hotirat
in senzul dispozitivului. =~ - o
Cluj 1a 21 Dec. 1931.

Presedinte: -Victor Popp ss. " Consilier: Dr.
Kerner ss. -Votant: . Voitescu ss.  Grefier: . Hur-

_ Jurisprudente
la legi speciale L

-CURTEA DE APLL BUCURESTI S, 111
DECIZIUNEA FISCALA NO. 217
' din 23 Octomvrie 1931 ~
(Prewdm;m d-lui A. Bogdan, presedinte; membrii pre- -
zenti, d-nii consilieri: Const. C:_”ltunea.nu si _Comzm Nc-
goeseuw.) .
Taxa de 2% asupra venitului net al imobilelor
urbane. - Imobile cladite si terenuri virane. - Se
aplicd taxa de 2% si asupra terenurilor vzrane'? -
Art. 48 alin. 1 al legii din 16 Aprilie 1927 pentru
prelungirea contractelor de inchiriere. ,
Aviand in vedere cd, prin motivele de re cur%,:

‘se sustine i prin exces de putere si cu violarea si

gresita interpretare a art. 48 alin. 1 al legii pentru’
prelungirea contractelor de inchiriere din 16 Ap-
rilie 1927, Tribunalul a socotit ¢i numai la -imobi-
lele clidite sé ‘aplicd taxa de 2%, intrucit textul
legn nu face dlstmctlune intre imobilele clidite
si necladite; .

Considerand ci prin art: 48 alin. 1 din legea
pentru prelungirea contractelor de inchiriere din
1927, s’a infiintat asupra imobilelor urbane o taxi
de 2%, care se va percepe din venitul mnet al imo-
bilului, fondul rezultat din aceasti taxi servind
pentru- ajutorarea plitii chiriilor functionarilor si
penxsionarizlor, iar prin aliniatul ultim se prevede
cd imobilele urbane destinate inchirierii pentru
locuinte, cari, in timp de 6 luni de la 23 Aprlhn' )
1927 nu vor fi inchiriate, vor fi supuse unui impo- *

" zit funciar de 10 ori mai mare ca cel existent, daci’

se va constata de Comisiunea de arbitri ci chlru“
pretinsi este exagerati; : '

Avind in vedere ci ‘din exammarea acestul
text de Iegehrezuh‘a cd legiuitorul n’a infeles ca s3
supue legii si terenurile virane, nefiind vorba de
prelungiri de contracte de mchmere pentru ase-
nici in legea din 16 'Aprilie’

drept obiect legiferarea acestui regim special;

Ci dealtfel scopul urmirit de legiuitorul prin .
asigu- .
locul lor de plata

iar nu folosinta unui teren
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- .Ci in asemenea - imprejurdri, legea chiriilor
din 1927 neaplicandu-se. ferenurilor virane, bine si
cu paza formelor legale s’a pronuntat sentinta

. atacatd, astfel cd recursul privindu-se ca nefondat

urmeazi a fi respins ca atare.
Respmge recursul.
e EEw .

"CURTEA DE APEL’ BUCURESTI S, 1

DECIZIUNEA FISCALA NO. 231
din -7 Noemvrie 1931 - -

(Presedmtla d-lui I.. Dobrescu, consilier; meinbrii prc-

d-nii consilieri: M. Possa si Comar Negoescu.)
- Confraventie la legea timbrului. - . Curgerea
termenului de apel. - Formele comunicérii proce-
selor-verbale de contraventie la legea timbrului. -
. Contravenient cdzut in stare de faliment. - Comu-
nicarea proceselor-verbale de contraventie prin
organele administrative. -
comunicarea prin Administratorul Financiar? -
Art. 69 legea timbrului, art. 74, 75, 76 si 735 pr. civ.

- Valabilitatea procesuluz verbal contraventie
la legea timbrului. - Aprobarea de Ministerul de
v Finante. - Comunicarea unui proces-verbal de con-
traventie, fard mentiunea ci e aprobat de Ministe-
rul de Finante. - Comunicare neregulatd. - Art. 69,
71 si 72 din legea timbrului.

Asupra recursului ficut de judecidtorul sindic
de pe langid Tribunalul lfov in falimentul Socie-
titii Anonime ,,Magazinele Romanesti“
sentintei civile cu No.

zenti,

lul introdus in potriva procesului |verbal de con-
traventiune la legea timbrului din 15 Mai 1931,
incheiat de d-1 impiegat D. Pliesu din: Dlrectlun\.a
Timbrului si Succesiunilor de Ministerul de
Finante. ‘ B

Avand in vedere su:stinerile pirtilor si. actele
" de la dosar;

dentului ridicat de intimatul Ministerul de Finan-
‘te, a respins ca_ tardiv apelul judecitorului Sindic
in falimentul Societitei Anonime ,, Magazinele
Romainesti“, ca fiind ficut peste termenul de 20
zile dela comunicarea mentionatului proces-verbal
de contraventie, termen ~Previzut de art. 72 dm
legea timbrului;

In ce prxveste primul motiv de casare:

"Avand in vedere ci art. 69 din legea timbrului
prescrie ¢i o copie de .pe procasul-verbal aprobat
se va notifica contravenientului la domiciliul: ori
' resedinta sa, ori la ultimul sdu domiciliu cunoscut,
prin organele admlmstratlve, potrivit regulelor de
‘procedura civild in v1goare, '

Avand in.vedere cd, dupd dispozifiunile art.
\75 din proc. civili, combinat cu art. 48 din Regu-
lamentul Portarezlor comunicarea, in cazul cand
actul de comunicat e adresat unei  autoritdfi, se

face. — pe langd o adresd — sub luare  de dovadi

sau de dresare de proces- -verbal; in caz cand func-
tionarul insdrcinat cu primirea actelor sau a cores-
pondentei refuzd primirea;

Considerand in  spetd, ci desi comunicarea:

-curs, contravenientul obiecteazi

Se poate face valabil

in. contra,
955/1931 a Tribunalului
Ilfov sec, IV, prin care s’a respins ca tardiv ape-,

Avand in vedere ci Tribunalul, in urma inci- . Putut respinge cu tardiv apelul asupra

‘rului, pentru judecarea cireia urmeazi a

. 8’a facut prin Administratorul Financiar. al ::Gapi-

talei, sectorul Il Negru, insd nu e valabila, intru-
cat Administratorul Financiar nu e organ admi-
nistrativ de inmanarea actelor judiciare asa cum
prevede legea si nu are calitatea si constafe in-
mdénarea lor; :

Ci asa fiind si cum acea comunicare este fd-
cutil si-fard luare de dovadi sau dresare de proces

verbal, s’a cilcat diispozitiunile art. 75 pr. civilg,

carj sunt sanctlonate in’ mod expres cu nulltatea
de art. 76 din aceeasi proceduri civili; :

Ci deci acest prim motiv de - recurs eqte in-
temeiat.

In ce prwe§te al doilea mot:v de casare:

Avand in vedere ci’ prin acest motiv de re-
cd in orice caz,
comunicarea procesului-verbal de contraventiune,
a fost fiacuti neregulati, nuld si inexistenti, deoa-
rece nu s’'a comuni:c‘at acel proces-verbal -aprobat
de Ministerul de Finante asa cum prescric art. 69
din legea timbrului, ¢i numai in copie fird apro-
bare, astfel ¢ si din acest punct de vedere-sentin-
ta atacati cu recurs ur meazi si fie casati;

Avand in vedere ci si acest motiv, Curtea il
giseste intemeiat, intrucit art.-69 din Iedea timb-
rului, ultimele dous aliniate, prevede in mod cate-
gorzc cd: procesele verbale .&probate de Ministerul
de Finante direct sau prin delegatle au caracterul
unei hotariri de prima instan}a, si cd copie de pe
procesul-verbal aprobat se va notifica contrave-
nientului la domiciliul sidu sau resedmta sa, ori la
ultimul domiciliu .cunoscut, prin organele - admi-
nistrative, 'potrivit regulelor de procedura czvzla
in vigoare;

-Ori, in spetd, aceasti formalitate ‘n’a fost
reaspectata pentru.a curge termenul de apel, asa
incit Tribunalul numai prin violarea si gresita in-' -
terpretare a art. 69, 71 si 72 din legea timbrului a-
“Zireila s’a-
dat sentinta atacatd cu recurs. -

Ci asa fiind recursul devine 1ntemcm‘t si ur-

~meazi a fi admis, si in consecinti casindu-se sen-

tinta atacati cu recurs, avoacd fondul, conform.
penultimului-aliniat de sub art. 72 din:legea. timb-
se. fixa
un termen.
Admite recursul.
L : Wog % A
CURTEA DE APEL BUCURESTI S, NI
DECIZIUNEA FISCALA NO. 169
din 19 Septemvrie 1931 o
(Presedintia d-Ini Ion M. Botez, consilier; - membrii
prezenti, d-nii consilieri: Al: Liciu si Coman Negoescu.)
‘Compunerea comisiunii de apel. - Membru al
comisiunii de apel, care a ficut parte si din Comi-

_siunea Speciali. de impunere care a stabilit impu-
. nerea apelaté. - Judecitor recuzabil. - Art. 78 Ie,gea

contrib. dir. si art. 276 pt. 7 proc. civ,

Asupra recursului’ declarat in termen de Casa
Grigore Capsa in contra deciziunéi cu - No. 1920
din 1 Iulie 1929 a Comisiunei II de: Apeluri fiscale-
de pe langd Ad-fia financiard a:jud. Prahova, prin:



care s'a admis in parte apelul dintrodus de Casa .

Grigore Cap?a contra procesului-verbal de impu-
nere No. 1641929 si s’a redus venitul impozabil la
lei 1,251,922 adiogand la beneficiul de lei 862.393,
dupa registre, suma de lei 389.529, . 1mp021tele
achitate in 1928 apdrand de impozitul comercial
sumia de lei 371.967 ce va intra numai in calculul
impozitului complimentar, fiind impusi Ia
mobiliar
*Avind in vedere sustinerile recurentulul si pe
cele ale delegatulm fiscului;
= Avand in vedere cd recurenta mai 1n:a1-nte de
a desvolta motivele de casare formulate prin peti-
tiunea de recurs inreg. la Ad-tia financiard Pra-
hova la No. 60.716 din 20 Iulie 1929, a desvoltat
motivul de casare din suplimentul depus la_ 9 Mar-
tie 1931 in sensul cd: D-I Onescu care a facut parte
din Comisiunea de impunere a facuf parte si din
Comisiunea de Apel, deci violarea legii contribu-
tiunilor directe in-ce priveste compunerea instan-
tei’si a cerut casarea pe acest motiv;

. Avand in vedere ci din deciziunea atacati

cu recurs de recurentd, ca si din procesul-werbal
cu No. 164 din 22 Martie 1929, se constati ci d-
C. Oncescu a luat parte atit la Comisiunea I spe-
ciali de impunere, cit si la Comisiunea de Apel,
in calitate de delegat al fiscului;

Consideriand c¢d dupid dispozitiunile art. 276 -

pr. civild, orice judecétor va fi recuzat dacd a mai
luat parte la aceastd pricind ca Judecator, arbxtru
sau expert;

Cd prin urmare d-I C. Oncescu, numai cu vio-
larea acestei dispozifiuni a luat parte ca delegat al
fiscului si inainfea Comisiunei-de Apel cénd in
fapt era recuzabil; ,

Ci asa fiind Comisiunea de Apel fiind riu
constituitd, deciziunea No. 1920 din 1 Tulie 1929 ce
a pronuntat, nu este valabild potrivit art. 78 al. e,
din legea conmbutlumlor directe si urmeazd a fi
casatd.

Admite recursul
.. -]

INFORMATIUNI
Din fara |

— Dela baroul de Ilfov. Decmatul haroului de Ilfov

- — prin o circulari semmatii de dl. decan Traian Alexan-,
drescu — a comunicat tuturor instanfelor judecitoresti, cif

conform legii noudi de organizare a corpului advocatilor,
stagiarii finserigi in barou, nu au dreptul sit pledeze
inaintea judeciitoriilor si tribunalelor de cit numai in vir-
tutea unei delega{iuni speciale pentru fiecare proces dati
de Asistenfa judiciari sau de avoecatul pe langi
exercitid stagiul. k

. In ceeace priveste notariatul, ultimul ‘aliniat din art.

31 prevede cii stagiarii nu pot face acte de notariat.
Aceasti din urmi dispozitie este foarte importanti in
aplicarea ei si trebue urmiriti -cu toatd rigurozitatea,
deoarece actele ori legea pretinde la confecfionarea lor
participarea sau prezenfa unui avocat.

-ultimul timp fn aceasti materie.

care isi

Ardenlul férrT’cffc

~— Dela baroul de Ilfov. Decanatul baroului. Iifov,
aduce la cunostinia membrilor baroului c¢i in cazul cind
sunt pusi in imposibilitate legali de a-yi indeplini oficiul
profesional si dacii colegii cari reprezinta partea adversi.
se opun la o amanare solicitati, pot cere prin ' decanat
conform art. 63 din legea corpului de avocati aménarea
afacerei si substituirea printr'un alt coleg din barou.

— Noua lege a advocatilor aduce modificare dispozi-

‘4iunilor din vechea lege relativ la procurile nestiutorilor

de carte si anume. Nestiutorul de carte poate da procurd
punand degetul imprimat ppe cerneali in prezenta a doi
martori. Avocatul trebue sii certifice semnarea prin pune-
rea de deget i si ateste realitatea mandatului dat. In ace-
las timp alituri de semniturd, avocatul va pune data cer-
tificarei, pentru ci aceqstﬁ datare, va constitui o dati
certit in fata Justltn '

— In Januarie anul acesta s’a implinit 200 de ani de
cind s'a infiinjat magistratura romancascii in Moldova,
ca urmare a dispozitiunilor regulamentului orgamc decre-
tat in 1831 de generalul rus Kisseleff.

— Conform art. 92 legea nouit a avoeafilor numai
pitrtile interesate, mandatarii lor legali, advocatii lor gi
stagiarii acestora au dreptul sit :tudlelze dosarele  instan-
{elor judeciitoresti.

— Potrvit art. 54 din noua lege de procedurd (acce-
lerare) timhrele pentru citatii, copii etc. se pot prezenta
instantei lipite pe petitii, apeluri §i recursuri. Pentru inte-
resul si al pirilor si al instaniei trebuegte specificat anu-
me, ciit s’a lipit pentru petitie, alpel recurs, cnt’l{u ete.

-Din stréinétate

Citre unificarea dreptului civil si comereial, O comisie
franco-italian# cu sediul la Roma si prezidati de dnii Lar-
naude si Scialoja, au pus bazele unui proect de cod inter-

" najional al contr. comerciale ca o urmare la proectul de cod

international al obligatiunilor si contractelor de drept civil
gata deja din 1927. Aceste douii coduri, cari vor trebui
si fie ratificate de guvernul francez si italian, sunt un
pas inainte ciitre unificarea legislajiunilor civile §i vor
putea fi intinse si in alte {éri. s

P R L AR

" — Noul cod penal Italian, Cea mai -nouid reformi a
codului penal este cea a codului penal Italian. "Ea este
in-acelas timp §i cea mai importantit din cite s’au ficut in
De aceia 51 a §i’' gisit
mulii imitatori. ' o
"~ Dupit o munca de gease ani condusﬁ de insusi - mi-
nistrn de justijie, nonl cod penal a fost pus fn. aplicare.
Ministru de Justi{ie, dl. Alfredo Rocco atestd printr’un ar-
ticol publicat in revista pariziani ,Le Moi“. ¢ noua re-

-form# a avnt un bun rezultat:

Prin noua reformi s’a inliturat pedeapsa cu moar-

-tea, s’a introdus multe masuri de siguran{i publici, stu-

diul asupra delictului a fost in deosebi luat mult in con-
sideratie. Deliquentilor semi-anormali, in loc de insemante
circumstanje uguritoare 1i se acordi tratament de ordin
medical. In misurarea pedepselor, s’a dat o mare impor-

tan{i gravitifei infractiei cu reflex’ sociologic. In fine
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tmpirtirea 1nfractulor a fost condusa de vederlle cele mai
‘moderne. :

— Reforma codului penal spaniol. Ministerul de
Justijie din Spania a fixat modificiirile codului penal din .
1870, actualment prea invechit in cele mai multe din
pirtile- sale §i aceasta in vederea promulgﬁrel unui -cod
nou cu cel mult patru sute arhcole

~

Modificirile sunt motivate de schimbarea regimului si
de grua de a maj indulci sistemul penal actual. In armo-
nie cu noua constitujie, s>au previizut pedepse pentru func-
tionarii din regiunile autonome, cari ar trata fntr’'un mod
pe’ cetiifenii din provinciile lor, si in alt mod pe cetafenii
din.celelalte teritorii ale Spaniei, pe cei cari ar aplica in
regiunile autonome legi cari sunt de competen;a guvernu-
lui central, pe cei «cari ar persecuta pe un fmnctmnar
pentru opiniile sale politice,

Minigtrii cari ar cumula funcfiunea sa, cu alti §nsir-
cinare retrrbmh sunt, de asemeni, pasxblh de
judiciarg. -

Pedepsele in vigoare sunt usurate Peidempsa supremi
si chir recluziunea perpetui sunt suprimate. Privajiunea
libertiiii, nu trebue si depiseasci 30 ani. . In aplicarea
pedepselor, in caz de circumstante usuriitoare, judecitorii
vor avea mai . multi libertate pentru a-si arita’ clementa
lor; numiirul circumstanjelor usuritoare este sporit, iar
ciinja este socotiti susceptibili de a micsora greseala si
pedeapsa. O inovaiie a codului reformat este crearea de
pedepse severe, mergind pinid la fAnchisoare i a unei

amenzi de 50.000 pesetas pentru. uzanra -fafisi sau
deghizati. Pt Pt R
Organizarea Justﬂiei in- Spania, Camerile (Cortes)

* constituante au aprobat artic.. 96-—103 din Constitutie re-

feritoare la organizarea justitiei. Noua lege consacri inde-
pendenyn pulerei judiciare si inamovibilitatea judecitori-
Jor si determind atributiunile Tribunalului suprem. Pre-
zidentul acestei institufiuni c¢a si procurorul- Republicei
vor dvea d)renpt dg vot in comisiunea parlamentard a justi-
fici, fXri ca acest privilegin si le dea si preroﬂatlvele
deputatilor. T '

~— Anschluss-ul juridic austro-german. Comisiunea
finantelor din consilinl national austriac a respins prin 12
voturi contra 11, o motiune socialisti.care cecrea - asimila-
rea legislajiei austriace asupra. ciisiitoriei cu dreptul ma-
trimonial german,

Legislatia asupra ciisiiboriei in Persia,
" persan a. votat o lege care reglementeazit situafia-femeiei
miritate, situajie care, pani acum, era guvernati de obi-
ceiul locului. - )

Ea nu desfiinfeazi ciisitoriile ,,temporare* dar insti-
tue inscrierea obligatorie, pentru cisitoriile ,.definitive*
Intr'un registru oficial Ia ministerul de justifie. Aceasta
dispozifie permite -femeiei, ceruti in -cisitorie, si stie
daci wviitorul siiu sof mai are si alte sofii; in afari de
aceasta, ea va putea inscri in contractul de ciisiitorie clau-
_ze obligatorii care si-i apere demnitatea si viitorul ei
ciici aceasti nouid lege tot mu surprimi barbatului. dreptul
; de a-yi phirisi femelle, fie ele temporare, fie definitive.

el

urmirire

Parlamentul -

B

I.egl aparute

— Fixarea taxelor de import a coletelor sosite
prin  calea ferati sau posta (M O. Nr.
5/711—1932.) R .. 91

. — Autorizarea Mlmsterulul Agr;cultun si Do-
~meniilor de a efectua; proprietarilor exproprlan

platile arenzilor pe anul 1931 (M. O.

7/9/1—1932) .. - e e 127

— Modificarea legu prwmd executarea - si fi-
nantarea lucrdrilor de infrastructurd, necesarc
podurllor metalice (M. O. Nr. 7/9/[—1932.) 122

_ — Aranjament comercial intre .Regatul Ro-
- maniei si Republica Lituaniei (M. O. Nr. 8111— .
1932) . . . . .. 131—133

— Lege pentru monopolulu1 cértilor postale
ilustrate (M. O. Nr. 9/12/I~1932) oo . 147

— Prelungirea punerii in aplicare a legii asu-

pra cumulului (M. O. Nr. 9/12/-—1932.) 147
— Fixarea indemnizatiei pentru delegatiuni
(M. O. Nr. 9/12/—1932.) 147—148

_— Aplicarea legii monopolului asupra cirtilor
postale ilustriate. Decrsxune (M. O. Nr. 9121—
1932.) - 148

— Treceri de comune la c1r0umscr1pt1a jude--

- citoriei Galati mixti (M O. Nr. 11/14/1—1932)) 195
— Prelungirea termenului pentru inmatricu-
larea firmelor (M. O. Nr. 12/15/1—1932)) 211
— Lege cu privire la autorizarea Casei Auto-
nome a drumurilor de Stat ca si aduci unele modifi-
cdri lcontractulm de drumuri (M. O. Nr. 13/16/]—
1932.) . 248249

: " Trecerea |comunelor Posogé de. Sus si Po-
soga de Jos in circumscriptia judec. Iara, jud.
Turda (M. O. Nr. 13/16/—1932.) 249

— Instructiuni pentru aplicarea legu impozitu-

lui exceptional asupra salariilor si tantiemelor
functionarilor partlcularl (M. 0. Nr. 13/16/1—
1932.) 253—260

— Regulamentul legu pentru organizarea ca-
selor de economii (M. O. Nr. 14/ 18/1—932) 293/306

— Regulamentul concursurilor pentru postu-
rile de medici de spitale mixte si medici . primari
de specialitate (M. O. Nr. 15/19/1-—1932)) 323—325

. ]
Judeeiitoria rurali Bocsa-Montani, jiidet\ul Carag

Nr. G. 2813—1931>
"PUBLICATIUNE

Judecitoria rurali Bocsa-Montand, aduce la cunos-
tinji publick, ci pentru ’:muliarea urmittorului document
si -anume un titlu provizor Nr. 615 despre 10 actiuni a’
- 500 lei, dela Banca de Comer‘; st Imdustrie S. A. BOO%\-;
Montani a deschis procedura astiizi. '

Inviti deci’ pe .posesorul susnumitului document ca
in termen de un an socotit din ziua inser{ii a treia, ‘a
‘acestei publicatiuni in ,,Ardealul Juridic® si Drumul Nou*, ,
ca sidi prezinte acestei judecitorii documentul original,
cici la din contrd, la repetata cere a petentullu docu-
mentul se va declara de anulat. i

Bocsa-Montand, la 22 August 1931.

Judecittor-Presedinte (ss) P. D. Vasilescu. Grefier (ss)
Baltescu. Pentru conformitate: (s) grefier indescifrabil,
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$ ~ Mai rece ca ghiaa

s Mai eftin ca ghiata -

¢ | Mai ‘sanatos ca ghlaa

® .

comercmle si mdusinale pro .
dus in mod automat pe cale
“electrica. Pentru demonstratii

va sta cupldcere la dispozifie ﬂummmﬂlcn ’ u C_Llu

. _ Strada Regina Maria Nr. 10
Reprezenlanta generald: Calea Dorobanlllor Nr. lS

Leonida &CO S.A.din Bucuresti
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JAuto-Mecanica* !ocietate Anonimé"

Depozit de cauciu- | 5 | Garaje, benzind si g |

curi. Piese de schimb IR ulei. Atelier de repa-

si accesorii Str. Reg. rafiuni Cal, Doroban-

Mar!aWTelefon 2-16 Reprezentanga tilor18. Teleton 4-89
Cujl genarala° CIul | |

Leomda & Co. B

| Reprezentant al automobllelor A | -
Chewolet, Cadillac, la Salle, Pontiac si Oakland

" renumitele uzini a lui General Motors
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.clllna Inst, de Arte Qrafice Cluj Tip.  Radio®.
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