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Art. 61 al. II pr. p. r. este aplica
bil In Ardeal

La putină vreme, dela punerea în apli
care a legii de organizare judecătorească din 
anul 1925, printr’un articol publicat în revista 
„Ardealul Juridic“, am semnalat că situaţia 
părţii lezate în Ardeal, în ce priveşte deschi
derea acţiunei penale, remâne aceiaşi din pro
cedura penală maghiară şi deci. o deschidere 
de acţiune publică direct în fata instanţelor 
de judecată nu va fi posibilă, aşa după cum 
e posibilă în vechiul regat.

înalta Curte de Casaţie, prin ultimile ei, 
decizii însuşeşte aceiaşi părere.

Argumentul supremei instanţe este scurt.
Art. 3»5 din legea de organizare judecă

torească din 1925 se exprimă clar şi precis, 
că cea ce s’a extins în Ardeal, din procedura 
penală românească sunt numai dispozifiunile 
referitoare la atribuţiile Ministerului Public, a 
Judecătorului de instrucţie etc. nu şi dispozi
ţiile relative la partea lezată.

Totuşi pentru că sunt şi păreri contrarii 
vom examina pu{in această chestiune.

Textul art. 315, începe aşa: „Dispoziţiile 
codului român de procedura penală, relative, 
la politia judiciară, atribujiunile Ministerului 
Public etc. se extind pe ziua de 1 Septembrie 
1925, pe întreg teritoriul ţării“.

Acest text de lege a fost prezentat de 
legiuitor cu următoarea expunere de motive: 
„Proectul în dispozifiunile tranzitorii, conţine 
dispoziţiunea prin care extinde şi asupra pro
vinciilor alipite următoarele capitole din pro
cedura penală română relative la: Ministerul 
Public, la atribuţiunile lui şi acelea ale agen
ţilor politii judiciare (cartea I, cap. I, II, Iii şi 
IV), la judecătorul de instrucţie (cartea I, 
cap. V) etc.“

Din simpla cetire a acestor texte, se vede 
că o deosebire există.

Dacă textul expunerii de motive ar fi fost 
trecut ca text al art. 315 din lege sau l’ar fi 
urmat în enumerarea capitolilor, alunei păre
rea contrarie poate ar fi avut sor{i de isbândă, 
căci în felul acesta s’ar fi demonstrat că cea 
ce a voit legiuitorul, a fost să împue în în
treagă ţara, cărţile şi capiiolile indicate cu 
toate felurile de dispozifiuni ce se găsesc în 
ele şi în cazul acesta ar fi împus şi dispozi
ţiunea prevăzută de art. 61 al. II,! care este 
cuprinsă în cartea I, cap. V care nu se re
feră la Ministerul Public ci la nişte drepturi 
excepţionale ale părţii lezate.

Dar aceasta — din ce motive nu ştim —■ 
nu s’a întâmplat, aşa că textul art. 315 a re- 
mas, pe cât de clar si precis pe atât şi de 
distinct de textul expunerii de motivul;

Oare, n’a putut ca să intervină, oare cari 
consideraţiuni, ca armonia dintre textul legii 
şi expunerea de motive să fi fost sfarămată ? 
Sau ca armonia să fi lipsit dela început?

Intervine însă, acum după pronunţarea 
deciziunei înaltei Cur(i de Casaţie, mărturisi
rea persoanei care a redactat atât textul art. 
3.5 cât şi textul expunerii de motive.

Dl I. I Ionescu-Dolj, preşedintele S. l-a 
consiliul legislativ, fost secretar general al 
Ministerului de Justiţie, prinlr’o scrisoare adre
sată directorului revistei juridice „Ardealul 
Juridic“ dată publicităţii în Nr. 2 al susmen
ţionatei reviste cu data de 1 Februarie 1929 
declară, că D sa este redactorul aiât al textu
lui art. 315 cât şi a l textului , expunerei de 
motive şi că pentru D sa nu face nici o în
doială că dispozifiunile art. 61 al. II pr. p. r. 
au fost extinse şi în provinciile alipite.

Nu punem la îndoială sinceritatea şi cre
dinţa distinsului jurist, d e c â t s ă  nu se uite



Ardealul Juridic

un lucru, că magistratul care este chemat să 
aplice legea, trebue să se ţină de litera legii, 
când textul este clar şi precis. '

Expunerea de motive, desbaterile parla
mentare, intenţia legiuitorului etc. sunt cerce
tate atunci când textul legii nu e clar, nu e 
precis şi îndoiala predomină.

A prefera aceste surse de interpretare, 
când ele duc la concluzii cu totul contrarii, 
celor la care te duc claritatea şi preclziunea 
textului de lege, ar fi să se nesocotească 
legea, cea ce în nici un caz nu este permis.

Oare nu ne sunt destul de cunoscute ca
zurile în cari, autori de legi au venit în faţa 
barii, ca prin autoritatea lor sa afirme intenţia 
ce au avut în cutare sau cutare cheslie, des- 
legată de judecători prin prisma textului rigid 
al legii şi justiţia să nu le facă onoare 
de a-i urma, mărturisirea fiind tardivă şi în 
evidentă contradicţie cu cea ce spune textul 
de lege?

Cazul prezintă o mare importantă mai 
ales în materie penală.

Să nu se uite, că aceiaş secţie a înaltei 
Curţi şi tot în materie penală a fost foarte ri
guroasă în cea ce priveşte interpretarea legi
lor penale.

In faţa ei a fost adusă chestia de a se 
şti, dacă prin ultima lege de amnistie s’au 
amnistiat şi violenţile contra autorităţilor şi 
cu toate că s’a dovedit că în cameră a fost 
discuţie asupra înţelesului cuvăntului „ultraj“ 
şi s’a făcut declaraţii precise, că prin cuvân
tu l „ultraj“ remâne să se înţeleagă şi violen- 
ţiie în contră autorităţilor; totuşi înalta Curte, 
a exclus dela amnistie, acest fel de infracţii, 
pe bunul motiv, că textul legii nu vorbeşte 
decât despre ultraj, iar codul penal în capi
tolul IV, secţia II, recunoaşte şi distinge ul
trajul ca infracţie distinctă de violenţile contra 
autorităţilor şi cei ce discutau, fiind jurişti, 
trebuiau -să ştie acest lucru şi trebuiau să 
treacă în textul legii şi violenţile, dacă căzu
seră de acord în privinţa amnistierii şi a aces
tor feluri de infracţiunii.

’ Acesta fiind sistemul, sistem care face 
onoare secţiei penale a înaltei Curţi de Casa
ţie, nu trebue să ne surprindă, rezolvarea 
speţii ce ne preocupă şi nici nu trebuie să ne 
aşteptăm la o revenire, ori care ar fi autori
tatea care ar interveni.

La drept vorbind, modul de redactare al 
art. 315 este mai fericit, căci aşa principiul 
şe împune şi în faţa instanţelor de judecată,

adică ori unde ar fi în joc atribuţiunile Mi
nisterului Public, pe câtă vreme dacă s’ar fi 
trecut în text că se extinde capitolele relativ 
la . . :  din codul de procedură penală român, 
principiul s’ar fi împus numai fazei de cer
cetare, instrucţie şi deschiderei acţiunei publice, 
căci capitolele la care se face trimitere, indică 
ceva restrâns şi bine determinat. Numai aşa, 
înalta Curte de Casaţie, a putut pronunţa 
până acum, că procurorul nu mai poate re
trage căile de atac odată declarate şi că nu 
poate să-şi însuşească apelul părţii lezate, 
din momentul ce acesta nu l’a făcut conform 
legii şi este anulabil.

A admite mai departe că implicit prin 
introducerea dispoziţiunilor referitoare la Mi
nisterul Public etc. s’a modificat şi dreptul 
părţii lezate, deci toate dispoziţiunile referi
toare la acţiunea publică, ni se pare că ne 
îndepărtăm nu numai de claritatea şi preci
zarea unui text de lege, dar de însăşi inten
ţia legiuitorului; însemnează să creem drep
turi neaşteptate părţii lezate; însemnează să 
negăm atributul acţiunei publice.

Dacă monopolul acţiunei publice, după 
cum se exprimă dl Ionescu Dolj, care apar
ţine în întregime şi necontestat Ministerului 
Public, se găseşte ştirbit printr’un text for
mal de lege, cum e cazul concretizat în art. 
61, al. II din proc. pen. rom. cum s’ar putea 
pretinde, ca pe cale de deducţie trebue men
ţinută această ştirbire şi că ar trebui subîn- 
ţeleasă ca trecută şi în provinciile alipite, pe 
motiv că „face parte integrantă din sistemul 
de exercitare al acţiunii publice“.

Dar în fine, prea multă furtună într’un 
păhar cu apă! £

Ce aport ar putea să aducă dispoziţiile 
art. 61, al. II din pr. p. r. ? ,

Cităm textul: „In materie corecfionalâ 
partea cea vătămată va putea să-se adreseze 
d’a dreptul la tribunal în forma ce se va 
arăta mai jos“.

Mai întâi trebue să declarăm că materiile 
corecţionale sunt foarte reduse în codul penal 
maghiar. Şi dacă luăm în consideraţ’e că mare 
parte din aceste materii se judecă de judecă
toriile de ocol, unde după cum vom vedea 
mai la vale, partea vătămată se poate adresa 
direct instanţii, atunci cantitatea ce rămâne 
pe seama tribunalului e foarte redusă.

A! dar zic unii. Materiile la care trebue 
să se aplice art. 61, al. II p. p. r. sunt toate 
materiile (infracţiile) care în codul penal român
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sun! considerate ca corecţionale, cu foaie că 
în codul penal maghiar, multe din ele suni 
considerate crime.

Aşa dai Cantitatea materiilor corecţionale 
ar fi respectabilă. Dar este posibil, este se
rioasă această teză?

Mă mărginesc numai a o semnala şi mă 
opresc a o mai discuta.

Pentru a clarifica şi mai bine situaţia 
părţii civile din Ardeal, fată de noile dispozi- 
jiunii introduse în proc. penală, voi cauta să 
redau aci în câteva cuvinte drepturile părţii 
lezate, după procedura maghiară în ce pri
veşte acţiunea publică.

Aceste drepturi se disting după felul in
stanţelor care sunt chemate să judece infracţiile.

In prima parte întră drepturile ce le are 
partea lezată fată de infracţiunile de compe
tenta judecătorei de ocol şi pe care le deferă 
judecăţii acestei instanţe; iar în a doua parte 
întră drepturile ce le are fată de infracţiu
nile de competenta tribunalului sau curţii cu 
juri şi pe cari le deferă judecăţii acestor instanfe.

- In cazul întâi partea lezată are dreptul 
de a se adresa cu plângerea direct instanţei; 
iar în cazul al doilea nu are acest drept, ci 
trebue să se adreseze agenţilor de politie ju
diciară, procurorului sau judecătorului de 
instrucţie.

Ca consecinţă, procurorul după cercetări 
sau instrucţie, trebue să sesizeze cu act de 
acuză (rechizitor) camera de punere sub acu
zare de pe lângă tribunal. Această instanţă 
dacă găseşte cu cale, sesizează instanţă de 
judecată, dacă nu, clasează afacerea.

Dela această regulă se exceptează, câteva 
cazuri în care procurorul poate duce, direct 
în fata instanţei de judecată, afacerea cu act 
de acuză: L ' ^

In cazul când, procurorul nu găseşte că 
este cazul de a se tace cercetări sau instruc
ţie şi clasează afacerea, părţii lezate îi revine 
dreptul de a se adresa din nou judecătorului 
de instrucţie." Dacă şi după ce s’a făcut in
strucţia, procurorul nu înţelege să ridice acuza 
(să dea rechizitor) atunci pentru partea vătă
mată se naşte dreptei de a ridica ea acuză 
în faţa camerei de punere sub acuzare. Dacă 
această instanţă nu găseşte că este cazul de 
a se deschide acţiunea publică şi deci ca să 
sesizeze * instanţa de judecată, atunci partea 
lezată nu are dreptul de a sesiza ea instanţa 
de judecată, ci numai ca să atace cu apel, la 
Curtea de Apel, decizia de clasare a camerii

de punere sub acuzare. Dacă instanţa de ju
decată a fost sesizată şi procurorul în faja 
acestei instanté declară că renunţă la acuză, 
atunci iarăşi îi revine părţii lezate dreptul de 
a şi însuşi e acuza şi a o susţine. Tot aşa 
dacă achitat fiind acuzatul şi procurorul nu 
face apel; păr {ii lezate iarăşi îi revine drep
tul de a face apel.

Ce se întâmplă astăzi cu aceste drepturi 
ale părţii lezate? Ce se întâmplă în fine cu 
aceste drepturi, fa{ă de coordonarea modifi- 
cărilorîntrodusecc au scos restul dispoziţiunilor 
din proc. penală maghiară, coordonare care de
vine împusă juridiceşte?

Prin faptul că, camera de punere sub acu
zare de pe lângă tribunal s ’a desfiinţai cei 
care aveau dreptul şi datoria ca să o sesi
zeze, în mod juridic vor merge mai departe 
Ia instanţa ce venea după ea, adică la instanjă 
de judecată. Ar urma ca partea lezată, care şi 
ea avea într’un anumit caz, pe care Tam arătat 
mai sus, dreptul să ridice acuză în faţa camerii 
de acuzare, acum să ridice acuza direct în 
fafa instanfii de judecată. Se loveşte însă de 
dispoziţiile noui, care de data această împune 
judecătorului de instrucţie ca să dea o ordo
nanţă de clasare, dacă nu găseşte că este loc 
de ducerea acţiunei publice mai departe, iar 
pe dealtă parte îi dă drept părţii lezate să 
atace cu opoziţie ordonanţe de clasare în faţa 
noei camere de punere sub acuzare de pe 
lângă Curtea de Apel., Dacă ordonanţa de 
clasare remâne definitivă, o sesizare directă 
a instantéi nu ar mai putea avea nici un efect 
fată de autoritatea de lucru judecat ce Tar 
opune ordonanţa judecătorului de instrucţie.

Procurorul, şi după textele modificate ca 
şi mai înainte, având drept să nu dispue cer
cetări sau instrucţie când apreciază ca faptul 
nu e penal, partea lezată şi de data această 
ca şi mai înainte are dreptul a se adresa ju
decătorului de instrucţie. Dacă judecătorul de 
instrucţie nu găseşte că este caz de a se 
deschide acţiune publică, am văzut mai sus, 
că partea lezată are cale de atac ca şi sub 
legea veche, schimbându-se numai instanţa 
căreia urmează a i se adresa.

Se vede deci că modificările aduse pro
cedurii penale maghiare nu aduc nici o schim
bare drepturilor preexistente ale părţii lezate 
şi că textele de lege noi şi cele rămase ne
modificate, se pot foarte bine armoniza.

h 3 I/Mănescu, 1 
* 1 ’ ■ Preşedinte la Curtea de Apel d a }
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D is c u r s  /Inu l ta  C o n s iliu l L e g is la ţia  tn  şe d ln fa  d e  d e sch id e re  d e  
a n  d in  z iu a  d e  S â m b ă tă  1.2 Ia n u a rie  192 9  d e  d  l  p rim *preşed ln te  

A le xa n d ru  N . G ane

Simt îh totdeauna o adevărată mulţumire sufle- 
cască, ca în pragul noului an ce vine, ră  pot rec:* 
pitula în scurte cuvinie, toată activitatea desfăşurată 
de Consiliul Legislativ în cursul anului expirat, pen
tru ca să se vadă cât de luminoasă şi de rodnică 
este munca ce facem aici.

Vom putea astfel constata uşor, cum se afirmă 
toi mai mult menirea acestei instiiutiuni noui. Chemată 
prin Consiilu{iune şi legea sa organică să ajute în 
mod consultativ la facerea şi coordonarea legilor ce 
urmează a fi supuse deliberărei şi vo'ului Corpurilor 
Legiuitoare, prin natura ei însăşi, devine un organ 
de colaborare al guvernului şi parlamentului pentru 
pregătirea acestor proiecte de legi şi regulamente 
generale.

Importanta şi necesitatea Consiliului este nelă- 
găduită. Astăzi mai ales cu multiplele nevoi de legi
ferare, necesitatea de a stabili o armonie între diver* 
sele legiuiri, au determinat toate Jările, mai ales acele 
care au suferit schimbări importante teritoriale, să 
organizeze instiiutiuni similare, care dacă poartă nume 
diferite, tind toate spre acelaşi scop.

La noi, poate mai mult decât ort unde, s’a sim
ţii nevoia creerei unui asemenea organ, cu cât prin 
alipirea la patria mamă a trei provincii româneşti, ne 
găsim astfel sub patru regimuri de legi deosebite.

De aceea, una din alributiunile de căpeleni ale 
Consiliului nostru legislativ şi desigur cea mai ane
voioasă ca şi cea mai urgentă este tocmai pregătirea 
nnificărei codurilor Judecătoreşti.

Când zic unificare, presupun nu rumai armo
nizarea celor patru regimuri diferjte, dar mai ales 
adaptarea legiuirilor noastre învechite, nevoilor actuale 
şi noii conştiinţe Juridice.

Iar necesitatea urgentei acestei lucrări o simţim 
cu to|ii. Ea se impune nu numai din punctul de ve
dere a viejei noastre economice dar şi ca o ches
tiune naţională de conservare şi consolidare a Sta
lului însuşi.

Aşa se explică şi se Justifică unificarea legisla
tivă ce s’a făcut în urmă în Basarabia, unde s’au 
extins, pur şi simplu, legiuirile civile din vechiul 
regal, făcându-se o unificare şi part e!ă şl provizo
rie, pentru a pune capăt cu un moment mai înainte,' 
haosului legislativ ce exista mai cu deosebire în 
această provincie aşa de românească.

•1 Vt •
Sunt, domnilor, astăzi trei ani bătut! de când 

Consiliul Legislativ a început activitatea sa.
Pin aceşti 3 ani trebne însă dedus o bună parie

a anului dintâi, anul de organizare a unei instiiutiuni 
cu desăvârşire noui, fără local şi fără personalul tre
buitor care nu l’am putut complecta de cât treptat 
treptal. In acest prim an, am fost nevoiţi să ne pu
nem mai întâi în curent cu lucrările făcute în comi- 
8iunile ce funcţionase la Ministerul de Justiţie, să 
găsim metoda cea mai practică de organizarea iu- 
crului şi să adunăm tot materialul ce avea să ne 
servească la marea operă a cărei răspundere o lua
sem, nu cu inima uşoară.

Timp de 6 ani funcţionase în adevăr la Minis
terul de Justiţie, până la 1 Iunie 1925, cinci comisiuni 
instituite pentru pregătirea celor cinci coduri Jude
cătoreşti.

Comisiunea codului civil se compunea din 31 
de membri, acea a codului comercial din 37 de mem
bri şi ac za a codului de procedură civilă lot din 37 
de membri. Cam acelaş număr compuneau şi corni- 
siunile codului penai şi acel al procedurei penale.

In locul lor, la înfiinţarea Consiliului Legislativ, 
toată această sarcină, cu materialul redus ce-1 moşte
nisem, a trecut asupra noastră. Secţiunea I-a a Con
siliului a fost învestită cu legislaţia de drept public, 
iar secţiunea II a cu toată legislâfîo de drept privat 
ambele secţiuni fiind compuse fiecare numai din câte 
5 consilieri permanenţi cu referenţii lor respectivi.

Cum ne am achitai şi ne achităm de această 
sarcină grea o spun faptele noastre. ■

După un an şi ceva de activitate, Secţiunea I a 
sub preşedinţia dlui I. Ionescu-DolJ a terminal şi 
înaintat Ministerului: de justiţie, proeciul codului pe
nal unificat,, dimpreună cu o documentată expunere 
de motive, proect în care s’a ţinui seemă de toate 
progresele ştiin|ei penale şi s’a pus în armonie cu 
dezideratele congresului de drept penal (inut la 
Bruxelles în 1926 şi a le .conferirilo r Internationale 
din Varşovia şi Roma în vederea unei unificări pe 
Cât mai largi posibile a dreptului penal;

Acest proiect se găseşte astăzi în deliberarea 
Parlamentului. ::

Tot în anul 1927, secţiunea li a a Consiliului, a 
terminat actele de stare civilă unificate care au şi 
fost votate de Corpurile noastre Legiuitoare. o

In expunerea mea anterioară, âm arătat dease- 
menea şi toată activitatea desfăşurată în aceeaşi direc
ţiune în vederea unificărei legilor economice ş| 
financiare de secţiunea III a a Consiliului sub pre
şedinţia dlui I. N. Anghelescu, care a întocmii:

Un proect de lege a contabilităfei generale a 
Statului.

Un proect de reorganizare al Curfii de Conturi; 
ţ Un proect de cod al muncii. >>

In anul 1928 secţiunea I a a Consiliului, în uni
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ficarea legislaţiei de drept public, a început fără de 
îatărziere lucrările codului de procedură penală.

O primă comisiune compusă din consilierii per
manenţi: D uii C. D. Anghel dimpreună ,cu D nii
C. Rătescu Preşedinte la Curtea de Casa|ie, prof. 
Iulian Teodore seu, Corneliu Chisălită consilier la 
Curiea de Casaţie şi Camil Demefrescuconsiller la 
Curtea de Apel, în calitate de consilieri temporari 
asistaţi de D-l referent tilulir G. Vrabiescu au re
văzut o parte din textele anteproeclului lucrat la 
Ministerul de Justiţie educâodu i însemnate modifi
cări. Astăzi aceste lucrări sunt continuate de D 1 
Preşedinte Ionescu-Dolj împreună cu D-l referent 
Vrăbiescu care utilizând materialul strîns, alcătuesc 
un nou antcproeci în care îşi vor găsi locul'noile 
tendinfe manifestate în doctrina şi în legislaţia celor
lalte ţări. .

Până azi, s’au întocmit textele anteproeclului 
referitoare la primele cercetări urmărire, instrucţiune 
şi Camera de punere sub acuzare. Partea privitoare 
la instan(ele de judecată, căile de atac şi diversele 
proceduri speciale sunt în curs de întocmire şi vor 
fi cel mai târziu terminate până în câteva luni, după 
care anteproectul supus aprobare! plenului sectiunei 
l-a va fi dat publicistei pentru a primt critica jurişti 
lor noştri, după care lucrarea va fi declarată defi
nitiv terminată.

Tot secţiunea I a mai lucrează în prezent un 
proect de procedură pentru instanţele referitoare la 
judecarea minorilor.

• # • ,
Dacă din punct de vedere al unificărei codurilor 

judecătoreşti, anul 1927, apar|ine cu deosebire co
dului penal, anul 1928 este al codului nostru co
mercial.

Am în adevăr marea satisfacţie să vă pot anun(a 
că secţiunea II-a a Consiliului, a dus până la capăt 
această vastă şi importantă lucrare, căreia nu-i mai 
rămâne de cât foarte puţin, ultimele capitole din ma
teria societăţilor şi o punere la punct definitivă, pentru 
ca în cursul lunei Martie cel mai târziu să depunem 
şi acest nou cod pe biroul D lui Ministru de Justiţie.

început numai Ia sfârşitul anului 1926, de către 
o comisiune instituită din sânul sectiunei sub preşe
dinta d lui I. Corjescu, consilier permanent, asistat 
de d I referent stagiar Paul Demelrescu şi din d-nii 
prof. V. Dimitriu, P Dragomirescu, I. Cohen, I. Fin- 
jescu şi C. Stoianovici ca membri temporari, această 
comisiune nu a crutat nici o osteneală, ţinând adesea 
câte două şedinţe pe zi, pentru a pregă'i cât mai re
pede dar şi cât mai serios, ante proiectul acestui cod 
care de îndată şi treptat cu lucrarea făcută, intra în 
deliberarea sectiunei ca să i dăm astfel consfinţirea 
necesară şi armonizarea finală.

Operă în adevăr fundamentală căci, însuşi cre
ditul turei se reazimă pe soliditatea garanţiilor şî 
eficacitatea legilor, este menită să asigure raporturile 
comerciale.

Să mi fie dar îngăduit să mă întind astăzi în mod 
special asupra acestui proect de cod gata să vadă 
lumina zilei şi pe care l’am lucrat (inând seamă nu 
numai de legiuirile ce ne au stăpânit până astăzi, 
dar mai ales de codul german pus în aplicare la 
1900, şi de proectele codului de comerţ Italian din 
1922 şi 1925, precum şi de criticele ce li s’au adus.

Am vroit astfel să dăm o legiuire care nu numai 
să se potrivească pe umerii mai largi ai ţărei, dar 
în aceieş timp, să fie în curent cu toată evolofiunea 
dreptului şi cu desvoltarea ce-au luat afacerile co
merciale. Am finut cu atât mai mult seamă de toate 
aceste legiuiri, cu cât suntem încredinţaţi că din 
aproprierea ce se face azi între statele cari se pă
trund tot mai mult, va rezulta î i  curând un cod de 
comerţ cu principii şl dispozi{oni comune.

Care sunt dispozitbrniie predominante ale acestui 
prorct de cod P

Pentru asigurarea creditului comercial am în
fiinţai în primul Ioc un registru public al comerţu
lui, după mod -Iul legislaţiei germane şi proecielor 
italiene pus. sub contolul unui oficiu care va func
ţiona pe lângă fiecare tribunal. Acest registru va fi 
oglinda adevărată a vitţei comerciale, pentru că în 
el se vor trece toate datele referitoare Ia întreprin
derile comerciale.

Am stabilit apoi calitatea de comerciant după 
sistemul subiectiv al codului german,, considerând 
comerciant numai pe acel care este înscris în regisl* 
rul comerţului şi exercită o profeseune, comercială.

Am dat în-ă şi posibilitatea unei înlreprinderi 
industriale ce reclamă o organizare comercială care 
nu intră în cadrul profesiune! comercial, să devină 
comercială numai prin înscrierea firmei.

Tot asiftl dacă în agricultură sau în economia 
forestieră, propri« tarul sau erendeşul leagă o intre- 
prindere accesorie care reclamă o organizare co
mercială, prin înscrierea firmei, devine comercian*.

Pentru a da comerţului o proteejiune şi mai efi-s 
c c?, complectând o lacună a codului comercial ac
tual, noul proect după modelul tuturor legiuirilor 
mai noul, va cuprinde un capitol rezervat firmelor 
unde am specificat cum se înscrie o firmă, ce tre
buie să cup indă, seu mai exact ce nu poate cu
prinde, şi cum se poate modifica sau înstrăina. Am 
stabilit şi sancţiuni severe în potriva celor obligaţi 
Ia înscrierea firmei. .

Tot în vederea prolecţiunei comerţului s’a trecut 
în cod dispozitiuni privitoare la concurenta ilicită şi 
la procedura de urmat pentru reprimarea ei.
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In materia cu deosebire delicată a societăţilor 
comerc’ale din cere, precum am spus, o parte se 
mai găseşte în studiu, am introdus, societăţile cu răs
pundere limitată cunoscute în legislaţia comercială 
a Bucovinei şi a celor mai multe ţări şi care corn* 
pledează tipurile de societăţi existente.

Constituirea societăţilor comerciale am pus-o 
de asemenea în legătură cu registrul comerţului, căci 
numai din momentul inserieret în registru, societă
ţile se consideră constituite şi dobândesc personali
tate juridică. ’

îndeplinirea tuturor condi)iunilor penlra regu
lata constituire a ori cărei societăţi comerciale, va 
fi aşa dar, supusă controlului judecătorulu Oficiului 
registrului, iar socie{ă{i!or pe ac(iuni Ie rnai cerem 
şi autorizarea tribunalului conform actualului cod.

Dăm o deosebită aterfiune aporturilor în na
tură, adăugând iniervenjiunea experţilor, pentru ga
rant*, rea unei drepte evaluări a lucrurilor aduse în 
societate.

Toete societăţile comerciale vor primi astfel mo
dificări însemnate, în special societăţile pe acţiuni 
pentru că ele reprezientă capitaluri mult mai însem
nate, la a căror întrebuinţare suni intereseji cei ma 
mulji, aşa-că rezultatele bunei sau relei administra- 
ţiuni se repercutează cu deosebire asupra intregei 
economii nationale.

In ce priveşte obligaţiunile comerciale, ele, în 
mod for{at, vor cuprinde şi numeroase dispozij-unl 
al căror loc era desigur în codul civil, dar pe care 
am frebiiit să le trecem aici, pentru că am fost ne
voiţi să luăm, după cum ni s’a cerul, drumul de-a 
curmezişul şi să ne ocupăm mai întâi de codul ex
cepţional care reclamă o urgenţă deosebită, înaintea 
celui de drept comun. Astfel sunt toate obligaţiunile 
privitoare la încheerea şi desfacerea contractelor, la 
probe, la reprezentanta şi altele.

Inova{iunile introduse în această parte a codu
lui suni numeroase. Intre altele, am recunoscut dreptul 
de retenţie ca un drept general pentru ori cine ere 
un credit lichid şi exigibil de natură comercială 
asupra tuturor bunurilor debitorului ce se află în 
posesiunea creditorului.

Am reglementat cât mai precis, cot.tractt Ie co
merciale, ca vânzarea, reportul, contul curent, man
datul, comisionul, gajul.

Asigurarea îşi va găsi de asemenea o reglemen
tare complectă, căci vom trece în cod atât dispozi- 
ţiuniîe referitoare le infitnjare, funcţionare şi lichi
dare a societăţilor de asigurare, cât şt dispozi{luni 
privitoare la contractul de asigurări.

Comerţul de asigurare nu va fi permis de cât 
societăţilor pe acţiuni şi acelor de asigurare mutuală;

Am trecut în cod, un întreg capitol relativ la

depozitele de mărfuri în magazinele generale.
Am reglementat depozitul bancar, deschiderea 

de credit bancar, plă{ile făcute prin acest mijloc in- 
slIlujiunUe cunoscute în practica atacerilor dar regle
mentate pentru întâia dată în proectul italian.

Cartea IlI-a a codului, se va ocupa de 
credit, luând de model proiectul italian din 1925, iar 
în ce priveşte cambia şi cekul am urmat de aproape 
dispozijiunile regulamentului dela Haga din 1912, în 
vederea unificării acestei materii.

Insfârşil cartea IV se ocupă de concordatul pre
ventiv care îolocueşte moratoriul din actualul cod şi 
de faliment.

• • •
In acelaş timp, pe când lucram astfel cu ioată 

intensitatea Ia terminarea proiectului codului comer
cial o comtsiune compusă tot din sânul aceleaşi sec- 
jiunl sub preşedinfa d-Iui Consilier permanent Varzar, 
asistat de referenjil secţiunii d-na Maleescu şl d-nli 
Solomon, Furtună şi Hâncu împreună cu d-nii Em. 
Dan, avocat, C. Botez, Viforeanu şi Bocancea, con
silieri la Curtea de Casejie ca membri temporari, 
pregăteşte anteproeciul codului de procedură civilă.

Procuparea principală a acestei comisiuni e6te 
organizarea unei proceduri de judecată cât mai simplă, 
mal pujin costitoare, cu termene scurte, reducând 
mnlte din formele greoae şi inutile, evifând surprin
derile adversarului, eliminând nuliiăjile şi decăderile, 
acolo unde o bună disciplină nu reclamă forme 
stricte. '

S’a căuiat de asemenea să se reducă numărul 
prea mare al citaţiilor, adoptând principiul că pertca 
care a fost odată citată şi a fost prezentă în instanţă, 
să nu mai fie chemată în tot cursul procesului înain
tea aceleiaşi instan)e. De asemenea dacă partea se 
prezintă Ia iermen fără de citofii prezenta ei acopere 
viciul procedural.

Această comisiune a terminat ajât partea refe
ritoare la legarea instanţei cât şi acea a judecătei 
propriu zise.

Acuma în urmă a studiat maieria executiunei 
silite alcătuind textele privitoare la execuţtunea mo
biliară, proprire, şi execujiunea imobiliară, căutând şi 
aci simplificarea formelor, scurtarea termenelor şi 
înlăturarea şicanelor.

Nai rămân nuuiai procedurile speciale pentru 
ca comisiunea să-şi fi îndeplinit întreaga sa sarcină.

O parte însemnată din acest anteproiect i’am 
şi adus, în cursul acestui an chiar în desbaierea sec
ţiunii a II a, şedln{ă ce am întrerupt numai lâ cere
rea comisiunei de a-i da răgazul necesar, pentru ter
minarea cât mai repede a îniregei sale opere.

Sper deci d lor, deşi nu voesc să-mi angajez 
prea mult cuvântul, fiindcă îmi dau bine seamă de
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greutăţile ce le întâmpinam la o lucrare de impor- 
fan(a acesteia, .de câtă încordare de spirit şi de 
munca este nevoe, pentru a găsi soluţiunile cele mâi 
bune, formulele cele mai fericite, a armoniza toate 
textele, a prevedea toate hipotezele a îngriji şi stilul 
şi preciziunea limbii; dar cu toată ezitarea mea, în« 
diăznesc totuşi să sper că până la sfârşitul anului 
acestui?, să vă dăm şi proeclul codului de procedură 
civilă unificat.

• • •

Tot pe umerii secţiunei a Ii-a cade încă şi pre
gătirea codului civil.

Cu toată aglomerarea lucrărilor, nu am neglijat 
nici un moment şi prepararea acestui cod menit să 
slee ca piatra unghiula ă la temelia tuturor legiuiri» 
lor noastre.

Din cauza importanţei codului civil am crezut 
n cc 'sa r să-l dau încă dela început în cercetarea în* 
suşi a plenului acestei secţiuni.

Ajutaţi de eminenţii noş’rii referenţi d nii M. 
MăgUreanu, M. Eliescu şi Paul Anca, cu concursul 
d-Ior consilieri temporari Or. Ştefănescu, A. Alexiu, 
A. C?rban şi C. Plastara, înireaga carte I a »Despre 
persoane" va fi încurând terminată.

Această parte a codului, e de*altfel poate cea 
mai importantă şi desigur cea mai delicată, căci e 
cea mai specifică ţârei, unde am trebuit să ţinem mai 
ales seamă de trad ţii, de starea de cultură şi des* 
vojtarea poporului nostru.

Suferim evident o întârziere, dar foarte explica 
bilă în pregătirea codului civil, căci reduşi cum sun
tem ca număr şi împărţiţi cum a ţi văzut pe atâtea 
fronturi pzntru a lucra în acelaşi timp la trei coduri 
judecătoreşti aşa de importante, ce se leagă strâns 
între ele şi care toate trebuesc desbălute în plenul 
secţiune], nu am avut posibilitatea de a lucra cu 
aceeaşi vigoare în toate cele trei direcţiuni.

In ce priveşte mrieriile preparate în acest en:
Consiliul a reglementat instiluţiunea adopţiunei 

şi acea a auiorităţei părinteşti care a suferit însem ~ 
nate modificări; între altele am decis că autoritatea 
părintească să nu ia sfârşii decât prin moartea ambi* 
lor părinţi.

In temeiul principiului constituţional al egalităţii 
sexelor, din punct de vedere al dr- p'urilor civile 
părinţii vor exercita, de comun acord, dreptrrile 
asupra persoanei copilului lor şi numai în caz de 
desbinare va hotărâ instanţa tutelară.

Am declarat valabile clauzele contractului matri* 
monial prin care se determină confesiunea copiilor 
ce se vor naşte.

P i  de altă parte, interesele copilului necesitând 
o unitate îa administreţiune, patrimoniul său va fi 
condus de unul singur dintr’un părinţi. In tăcerea 
contractului matrimonial, acest drept va aparţine 
tatălui.

Puterile însă de administraţiuee vor fi strict re
glementate, îalăiurându-se lacunele primejdioase din 
actualul cod, iar actele importante se vor face nu* 
mai sub controlul instanţei tutelare. In speciei s’au 
admis măsurile de asigurare consacrate de legisla* 
ţiunea provinciilor alipite, cu privire la bunurile mo» 
bile şi numerariu.

Am păstrat dreptul de folosinţă, dar l’am măr
ginit potrivit intereselor copilului.

Organizarea tutelei a suferit de asemenea in* 
semnate modificări faţă de dispoziţiunile actuale ale 
codului vechiului regat.

S’a desfiinţat tutela legală ca reminiscenţă a ve
chilor concepţiuni ce nu mâi corespund intereselor 
minorului.

Administraţia bunurilor minorului a fost îngră* 
dită cu cât mai multe garanţii.

Iar pentru o mai bună'profecţiune a intereselor 
minorului, am instituit un organ de control, perina* 
nent, instanţa tutelară care va îndeplini atribuţiile ce 
incumb .u până azi consiliului de familie, consiliu ce 
l’em redus la un rol pur consultativ numai cu pri
vire la numirea tutorului seu chestiunile ce intere
sează prrsoana minorului. r

P-in terminarea cărţei referitoare la persoane 
şi organiz rea familiei, vom face astfel un pas mare 
în unificarea codului nostru civil cu atât mai mare 
cu cât cred că această parte ar putea fi uşor apli
cată, fără de incovenienta şi fără. de neapărată rş* 
teptare a terminărei întregului cod. De altfel em 
avut grijă de a stabili legătura între textele cores
punzătoare din celelalte materii.

Ceea ce ne rămâne e desigur foarte mult şi 
cu deosebire important.

Munca noastră sper totuşi că va putea fi con
siderabil redusă, graţie împrejurărei că un comitet 
franco-ilalien compus din cei mai iluş'ri jurişti ai 
Franţei şi Italiei eu elaborat după aproape zece ani 
de studii un proect al obligsţtunelor cere acum de 
curând a văzut lumina zilei.

Comunitatea de drept şi de interese care ne leagă 
de aceste două ţări surori ne ohligă desigur ca uni
ficarea c î  o vom tace-o în această parte a codului 
să treacă peste graniţele ţărei, ca să incorporăm 
chiar acest proect îa însăşi legislaţia noastră.

Alex N. Ggne
Prim-Preşedintele 

, Consiliului Legislativ.

%
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Imprevizianea şi aplicarea legilor
Domnul dr. Iustin Petrufiu avocat din Arad, ne trimtte 

scrisoarea pe care o publicăm mai jos in extras cu privire la 
modul de aplicare a ari. 6 din legea XLII1908. Publicăm şi 
răspunsul sub semnătura dlui Alex. Ulvineanu consilier la Curtea 
de Apel Cluj, colaboratorul nostru.

Procedura execulionalSmaQhia'ă d :n anuH881:LX 
la § 54 prevede că din salariile fur c|ionarilor publici 
şi a celorlalte persoane înşirate acolo se poate propri 
Vt psrte dispunând însă ca la tot cazul se fie scutite 
de sub sechestrare cel pu)in 800 floreni Ia an, din 
salariile urmăritului. ’

Iar § 6 a legei 1908: XLI care abrogă § 54 ci
tai, prevede c i  afară de indemnizaţia chirie, pe calea 
execuţiei se poate propri din salariile urmăritului Vi 
paile, astfel însă ca pe seina urmăritului se rămână 
anual 2000 coroane neatinse, adică scutite de sub 
execuţie.

Dispoziţia acestui articol de lege în Ardeal 
este şi azi în vigoare.

Cum însă inlentiunea legiuitorului, când a scu
tit de sub sechestrare an u J cel puţin 2000 cor. în 
favorul funcţionarului urmă.it, a fost ca prin acesta 
sumă să îi asigure mijlocul de exister(ă, ce îa tim
purile normale, înainte de iăzboiul mondial era îa 
raport cu recerintele şi necesităţile (raiului, se pune 
întrebarea, dacă azi când în urma ruperei echilibrului 
economic şi financiar pricinuită de războiul mondial 
situatiunile sau  schimbat cu desăvârşire şi când ne 
găsim în fa(a unei devaloiizări monetare, este oare 
just şi echitabil, ca să se aplice strict această dis
poziţie a legei?

Considerând că cu toate că legea împreviziunei, 
în (ara noastră încă nu este elaborată cu atât mai 
pu{in votată, totuşi practica judecătorească din Ardeal 
în ce priveşte porţiunea obligatorie a moş'enilorilor 
„în materie de împreviziune nu a aşteptat să vină 
legea ci a reglementat ea însăşi această delicată 
materie, după normele generale de drept civil: că 
la baza încheiere! contractelor stă prezuma{la — re
bus sic stanlibus — şi — nemo ed imposibila lene- 
tur — norme cari eu izvorât din sim|ul de echitate 
al unei viefi milenare de drept“.

Avându-se în vedere că şi în prezent se aplică 
cu toată rigoarea dispoziţia § 6 a proc. cxec. indife
rent dacă urmăritului îi rămâne suma strict necesară 
pentru existentă sau nu şi fiind adevărat că persoana 
care are nevoie de intre|inere nu poate aştepta până 
când legiuitorul va elabora legea impreviziunei, căci 
întrucât nu s’ar admite majorarea sumei scutite de 
sub execuţie, sau ar muri de foame, sau b’ar îngloba 
în datoiii, sau ar rătăci pe căi nedemne de un func
ţionar: la corupţie ba chiar la defraudări, cu onoare 
vă 'rog  domnule Director chiar în interesul general 
el funcţionarilor, dealtfel foarte prost salarizefi, a

atrage atenţiunea judecătoriilor noastre la această 
Importantă chestiune în revista „Ardealul lurid c“..

Dr. Petrufiu,
advocat,

jurisconsultul judefului Arad

Răspuns: Teoria impreviziunei — la baza căreia 
stă regula „rebus sic stantibus" — are scopul de a 
recunoaşte judecătorului dreptul, de a trece peste 
conţinutul aparent 8l convenjiunei şi de a fixainten- 
Jiunea părţilor contractului, luând în vedere condi- 
{lunile prrzumate ale epocei când acordul Iau  în
cheiat; aşa dar, impreviziunea este un element al 
intenfiunei şi al voinţei contractanţilor.

Susţinătorii eceslci teorii — al cărei fundament 
este cquiletea — cred, că judecătorul este îndreptă
ţii să intervină în raporturile contractuale şi {inând 
seamă de evenimentele extraordinare şi neprevăzute, 
ulterior survenite, să determine în contractele bil.te- 
râie prestafiunile şi contraprestetiunile, realizând ast
fel equilibtul sinalagmalic, precum ar fi făcut şi păr
ţile, dacă le ar fi fost cu putin{ă să prevadă acele 
evenimente grave.

Amintesc numai, că Curtea noastră supremă, 
nu a adoptat aceasta teorie, în mod constant şl nu 
se poete vorbi de o jurisprudenjă fixata în acest 
sen s; dar un lucru este cert, că teoria împreviziunei, 
ca lechnică juridică, tinde să constitue a regulă de 
interpretare a contractelor, acordându-i judecătorului 
misiunea să înlăture consecinţele unui contract, deve
nit aproape imposibil ori cu jerlfe mori de realizai, 
la data executărei lui.

Legile din alte {ari, cari eu reglementat în paste 
materia, cum de ex. legea belgiană din 1919, referi
toare numai Ia afacerile comerciale, eu avut de
obiect contractele, iar nu modificarea legilor exis
tente, aşa că teoria împreviziunei, în nici un fel, nu
poate aduce vre o atingere voinţei exprimată a le
giuitorului şi nu constitue un instrument în interpre
tarea legilor.

Dispozitiunilor de lege, cum suni acele ele 
§-u!ui 6 din leg. XL: 1908, despre care fece amin
tire dl avocat dr. Iustin Pcirufiu, nu li s ’ar putea da 
altă interpretare, decât acela ce rezultă din litera 
legei şi votn(a legiuitorului arătată prin expreslunile 
întrebuinţate îa text, ce nu dau Ioc la nici o îndoială. 
Legile cari nu mai corespund timpului se abrogă oii 
se modifică, judecătorul, nu face operă de legiuitor, 
ci chemat să aplice legea, ori cât ar fi devenit ea 
contrarie equităt?i, nu o poate înlătura, sau să adaoge 
Ia dânsa, spre a face loc equltă{ei, după apre
cierea sa.

Dacă o perle a doctrinei şi a jurisprudentei eu 
recunoscut judecătorului îndreptăţirea, ca să se sub- 
slilue, înfr’o măsuţă, voinţei părţilor exprimată în
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contract şi în interesul cqultăfel, sa ahibue contrac* 
tului alte efecte, decât acele cari ar rezulta din sti- 
puhjiunile lui văzute in act, nu încape însă îndoială, 
că judecătorului nu i este îngăduit, să se subslifue 
voin|ei legiuitorului şi Iuându-i locul sub pretextul 
deequitate, sădea legei ointerprelara praeterlegcm.

Textul hgei citai, spune clar, că lefiie funcjio- 
narilor publici, nu sunt uimăribile, decât până la o 
treime şi aceasta numai atunci, dacă se rezervă c t lui 
executat 1000 lei anual, sumă fixată da legiuitor, ca 
asigurând aceluia minimum de existen(ă.

Această cifră aleasă de legiuitor, instanf le ju- 
decăloreşte nu o pot modifica, după aprtciere, ci 
textul trebuie aplicat întocmai. Nu stă în căderea 
acelor instanţe să înlăture acea dispoz;|le din legea 
execu{lon£lă — poate inequitabilă azi — şi după 
aprecierea lor — luâsd în vedere diverse demente, 
ca situata materială şi familiară a debitorului, loca, 
litatea în care trăeşte etc. — să fixeze o alta sumă, 
decât aceia pe care o indică articolul de lege, căci 
asemenea aprecieri, în interpretarea şi opllcatiunea 
legilor, ar duce la arbitrar: optima lex est quae mi» 
nime judici relinquil. (Bacon.)

Alexandru UHneanu.
Consilier la Curtea de Ape! Cluj

Activitatea Curţii de Casaţie 
in anul 1928

Dlscarsnl ddui Prim-Preşedinte Oscar Niculescu 
(Urmare)

Nu este mai pu|!n adevărat că dacă legiuitorul 
are puterea să facă o l ge cu efect retroactiv şi să 
atingă astfel drepturile ce particularii eu câştig)t 
definitiv cu privire la starea sau Ia patrimoniul lor, 
el nu trebue însă, să uzeze de aceas’ă putere, din» 
tr’un punct de vedere moral şi economic, decât foarte 
rar, în circumstanţe cu totul txcepjionde şi cu o 
extremă reservă, căci altfel, după cum observă în* 
treaga doctrină „el riscă să producă o turburare pro 
funda în organismul social şi să, arunce desordine 
h  raporiurile eintre indivizi“.

— Toj în S'cţiuni Unite înalta Curte a decis că 
este admisibil recursul având de obiect de a se con» 
stata neconslilufionalitatea unei dispozţiuni din regu
lamentul legei pentru reforma agrară, care se referă 
la un articol din această lege, dtclarat cu caracter 
constituţional de pactul nostru fundamental din 1923.

Este cert că legalitatea dispozitiunilor dintr’un 
regulament poate fi cercetată de instanţele oMc’nuite, 
dar în materie de reformă agrară, această regulă de 
drept nu îşi primeşte toată întinderea ei. In adevăr, 
ari. 156 din legea agrară pentru vechiul regat dispune 
formal că un regulament va complecta şi lămuri în 
amănunt dispozitiunile con(inute în Uge. Pe de altă 
parte, art. 131 din noua Constituţiune declară că sunt

şi rămân cu caracter constituţional o serte de aiti- 
cole, anume indicate, din legea agrară. „In această 
situajiune, după cum constată Înalta Curte în deci» 
ziunea sa, textele din regulament, înscrise pentru a 
complecta şi d-svolta ectle articole, îndeplinesc 
rolul pe carc-1 are o lege şi deci cercetarea ches» 
tiunei dacă prin acele t xte din regulament s’a reepee* 
tat Consliiu|lunea întră în caderea Sectiunllor-Unile 
ale înaltei Curţi. Altfel, s’ar putea întâmpla ca şi 
celelalte instanţe să refuze de a txrmina legalitatea 
lor pe motiv "că, deşi sunt coprinse într’un regula« 
ment, sunt însă luate în virtutea unei legi şi desvollă 
dispozijiuni cu caracter constituţional şi s’ar ajunge 
a tftl a se aplica articole cari violează pactul fun» 
damental, ceea ce este contrariu spiritului urmărit de 
legiuitorul constituant şi inadmisibil*.

— înalta Curie, de asemenea, în Secţiunii Unite 
a resolvif cestiunea importantă şi viu discutată de a 
se şti dacă, în urma promulgării legei Cui (ii de Ca
saţie din 25 Decembrie 1925, termenul de recurs în 
contra hotărîrilor daţi în materie de contestatiune 
curge di Ia comunicarea holă’îrie, conform dispozl» 
tiunei ari. 33 din această lege, sau dela pronunţarea 
ei, după cum glăsu^şte art. 402 din Codul de pro» 
cedură civilă.

Art. 33 din legea Curţii de CasG|ie, se exprimă 
astfel: „Termenul de recurs atât în materie civilă 
cât şi în materie comercială, este de o lună dila 
comunicarea hotăiîrci ce se atacă, fără distir.c|iune 
dacă hotă îrea s’a dat în lipsă ori contradictoriu".

„In cazurile prevăzute de legi speciale, se vor 
urma acele termene.“

I :alta Curte prin decisiunea Nr. 12 din 17 Mai 
1928 o stabilit următoarele pitru puncte î i  interpre
tarea art. 33: e) Art. 33 proci.mă un -principiu ge
neral: orice hotărîre trebuie comunicată pentru ca 
termenul de recurs să î.ceapă a curge. Acest prin» 
c:piu se aplică chiar recursului în contra hotărîrei 
pronunţată în materie de contesteţiune Ia urmărirea 
silită; prin urmare şi această hotă îre trebue comu
nicată şi termenul de recurs curge dela comunicare, 
iar nu dela pronunţare după cum dispune art. 402 c.. 
proc. civ., care este ajtffcl abrogat. — b) Prin ex- 
presiunile din aliniatul 2 al art. 33 „legi speciale“, 
se înţelege nu numai legile speciale propriu zise, dar 
şi acele materii cari, deşi sunt coprinse în proce 
dura de drept comun, au însă o procedură specială. 
— c) Legiuitorul dispunând că in ce priveşte legile 
speciale se „vor urma acele termene“, a înţeles să 
menţină numai durata, lungimea in timp, a termenu
lui de recurs prevăzut în aceste legi, dar a modifi
cat punctul Iui de plecare, aşa că hotărîrea pronun
ţată în baza lor, trebue şi ea comunic-fă şi termenul 
de recurs va curge numai dela comunicare. —- d)
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Principiul din 33 nu se aplica decât holărîrilor jude
cătoreşti propriu zise; prin urmare, dispoziţiunea din 
ari. 359 c. pr. civ după care termenul de recurs în 
contra ordonanţai de adjudecare este de 40 de zile 
dela transcrierea ei în registrele tribunalului, eonii 
nuă a şi primi inireaga ei eplicatiune, deoarece or 
donan(a de adjudecare nu presintă caracterele unei 
adevărate holărîri judecătoreşti.

Soluţiunea dată de înalta Curte că şi în materie 
de contestare termenul de recurs curge numai dd a  
comunicarea hotărîrei este, pe de o parte, conformă 

’ cu scopul urmărit de legiuitorul din 1925 când a 
reglementat recursul şi anum?, ca partea interesată 
să fie pusă, prin comunicare, în siiuallune de a cu
noaşte dacă trebue să recurgă la această cale de 
alac şi de a şi putea formula motivele de casare, 
iar, pe de altă parte, este în concordanţă şi cu ce* 
Ielalte dispoziţ'uni din Capitolul II secţiunea I din 
legea Curţii de Caseţie din care face parte art. 33.

— înalta Curte, tot în secţiuni Unite a resolvit 
dificultatea ce presintă apllcaţiunea regulelor cari 
guvernă modul de plata a unei obligaţiuni, în speţa 
urmă'oare. înainte de resboiul mondial, în 1910, un 
locuitor din Dorna Vatră, în Bucovina, contractează 
un împrumut de 15.000 coroane eustro*ungare ga
rantat printr’o ipotecă, de la o societate din Boemie, 
slipulânduse că plata se va efectua la Prega. După 
p*ăbuşirea imperiului Aus’ro* ungar, Bucovina unin* 
du se cu Regatul României, debitorul devine un na
ţional al Ţârei noastre, iâr P/ago încetează de a 
mai fi capitala Boemiei şi devine capitala unui Stat 
nou, Cehoslovacia. Societatea creditoare pretinzând* 
Ia epoca cxigibilităţei creanţei, să fie plătite în co 
roane cehoslovace, pe baza clauzei din contractul 
de împrumut în care se prevedea că plata se va face 
la sediul socieiăţei, dtbitorul, intentă acţiune înaintea 
Tribunalului Suceava cerând ca, în schimbul sume1* 
de 15.000 coroane ausiro ungare, socotită în lei în 
proporţie de două coroane un leu, crediioarea să fie 
obligată a radia ipoteca. Tribunalul admite acţiunea 
dar asupra apelului făcut de Societate, Curb a din 
Cernăuţi reformează sentinţa prim i instanţa şi obl gă 
pe debitor să ochite datoria plătind suma împrumu
tată înir’o sumă egală de coroane cehoslovace sau 
în Iei, calculsţi în raport cu aceslă monedă, înteme- 
indu se atât pe faptul că părţile au convenit ca plata 
să se efectueze la Prega urde are curs legal corona 
cehoslovacă, cât şi pe dispoziţiunea de art. 905 c. civ. 
şi 336 cod. corn. austriac. — înalta Curie, insă, a 
casat această deciziune.

Este fără îndoială că doi naţionali ai acefe?ş 
ţări pot conveni ca plata împrumutului contractat 
între dânşii să fie achitată într’o monedă străină de*

terminată, neavând curs legal în acea ţară, căci o 
asemenea sttpuloţiune nu este contrarie ordinei pu* 
blice. Codul nostru de comerciu în ari. 41 prevede 
chiar acest cez când dispune că atunci »când mo* 
neda arătată înftr’un contract nu are curs legal sau 
comercial în ţară şi când cursul ei n’a fost determi
nat de însăşi păiţile, plato va putea fi făcută în mo
neda ţărei după cursul ce va avea şchimbul Ia vedere 
în ziua scadenţei şi Ia locul plăţei, etc.“

In ipoteza, însă, că contractul de împrumut in
tervine între doi naţionali a două state diferite, do- 
miciliind unul înlr’o ţară şi altul într'o alta şi că s’a 
stipulat ca plata să fie făcută la domiciliul credito
rului, atunci, după principiile de drept internaţional 
privat, îşi găseşte apltcaţiunea lex Ioci executionls. 
Această lege reglementează executarea obligaţiune! 
şi d ci şi plata; ea determină modul în care va tre
bui să fie efectuată, persoanele cari au datoria sau 
dreptul de o o fac*, efectele plăţei, monedele in cari 
ea trebuie făcută, etc. Aplicaţiurea legei locului 
executărei nu se bazează decâ’ pe voinţa presumată 
a părţilor contractante de a se referi la ea pentru 
iot a  priveşte aceste chestiuni.

Speţa de mai sus iasă diferă cu iotul de această 
ipoteză. In ad eţăp, Ia 1910, data când s’a încheiat 
împrumutul, atât Vatra Dorne, unde el a luat fiinţă 
şi unde debitorul îşi are domiciliul, cât şi Praga, 
unde s’a stipulat a se efectua plate, făceau parte 
din imperiul auUro-ungar şi moneda, care avea curs 
legal în aceasta ţară, era coroana austro ungară în 
care s’a şi realizat împrumutul; prin urmare, părţile, 
în momentul contrac'ărei n’au avut în vedere decât 
legea şi mon?di lor naţională comună şi nici nu au 
putui să se refere la legea unui stat, care la acea 
epocă nu se născuse încă şi Ia o monedă ce nu 
exista şi nici nu era Ioc a se raporta la o lege şi Ia 
o monedă străină, întru cât împrumutul se contracta 
între doi naţionali ai aceleeşi ţări, în moneda ei 
legală şi trebuia plătit tot în ţara lor. Deci, lex loci 
cxiculicnis nu îşi are aplicaţiune aci. — Pe de altă 
parte, art. 905 c. civ. austriac şi art. 336 c. corn. 
austriac, pe cari se întemeiază instanţa de apal, co- 
prind, după cum declară înalta Curte îa decisiunea 
sa, o normă de interpretare a voinţei părţilor şi sunt 
aplicabile numai în ipoteza în care, în chiar momen
tul contrectărei, părţile afiându*se în faţa a două 
monede diferite având curs legal, una la locul naş* 
terei obligeţiunei şt alfa la locul plăţei, n’au indicat 
care din aceste monede va servi ca instrument de 
liberare şi atunci debitorul va fi ţinut să echite da
toria în moneda existentă la locul plăţ*i, ceeace, 
însă, nu este în speţă.

(Va urma)
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JURISPRUPENŢA
Tribunalul Cluj, secţia l.

Nc. /  84/51929.
Boacuarea chiriaşului pe temeiul ari. 36 al. leg. chiriilor. 

Eoacuare condiţională de o eventuală neprelungire o contrac
telor de chirie.

Sentinţa
Tribunalul schimba senlinia judecătoriei în sen 

zul ca evacuarea paratului va avea loc condiţionat 
de prelungirea legala a contractului de chi ie dintre 
pSr|i şi obliga pe reclamantă sa plaieasca paratei în 
15 zile şi sub urmare de execuţie 1400 (unamiepairu- 
sute) Lei spese de apel.

Motive:
Reclamantul a cerut evacuarea pârâtului din 

imobilul arătat în scriptul de aejiune pe data de 23 
Aprilie 1929 intemeindu şi acţiunea pe art. 36 a legii 
chiriilor din 16 Aprilie 1927. Pâiâtuî a recunoscut că 
d-tine imobilul ce formează obiectul procesului în 
baza unui contract prelungii de lege şi a declarat, 
că nu se opune la pronunţarea evacuării însă numai 
sub condi{iunea dacă contractele de Închiriere nu*vor 
fi prelungite după data de 23 Aprilie 1929 rezervându- 
şi în tot cazul dreptul la beneficiul ce i l’ar acorda 
legiuitorul.

Judecătoria a adus senii* {a prin care a admis 
acţiunea reclamantului în mod necond Jional fără con
siderare Ia faptul dacă contractele de chirie vor fi ori 
nu prelungite de legiuitor şi după data de 23 April. 1929.

Contra acestei sentinj* a făcut apel pârâtul ce
rând schimbarea ei în sensul că evacuarea tă  se 
pronunţă condiţionat de neprelungirea legală a con
tractului şi totodată obligarea reclamantului la chel 
tuelilor de proces şi apel.

Reclamantul a cerut aprobarea senfin)ei judecă 
toriéi şi obligare pârâtului şi la cheltudile de apel.

A sus{inut, că inslerta este datoare să pronunţe 
sentinţa în baza normelor de drept existente şi nu 
poete s-o facă condiţională de acea că puterea legiui
toare va pronunţa oii nu în viitor vre o altă normă. 
Conform legii chiriilor în vigoare contractele care au 
beneficiat de prelungirea legală expiră la o data fixă 
şi necondiţionată adeca data de 23 Aprilie 1929 ne- 
cuprinzând în privinţa acearia legea nici o restric 
{iune ori condijiune.

Mai departe din momentul.ee conform norme* 
lor de drept în vigoare o prestafiune este eligibilă 
nu se poate şi nu este obişnuit ca instanţa să pro
nunţă executarea prestejiunei în sensul că aceasta 
să aibă loc numai sub condljiunea dacă nu se vor 
schimba normele de drept în vigoare, în fine se în
ţelege delo sine că dacă legiuitorul fiind suveran în 
statuarea dreptului ce Irăbue aplicat de judecător or 
dispune ca contractul de închiriere să fie prelungit 
şi după dota de 23 Aprilie 1929, páráiul va beneficia 
de aceasta prelungire în baza legii, deci fără consi
derare că instanja a pronunjri ori nu aceasta în sen» 
fintă prin urmare pronunţarea evacuării sub condijiu' 
nea ceru ă de pârât ar fi

e) ilegală,
b) neobişnuită şi 

! c) superflua
Tribnnalul deliberând asupra motivelor invocate 

de reclamant fotă de reserva făcută de pârât stabileşte 
următoarele:

ad. a) art. 34 a legei chiriilor din 16 Aprilie 
1927 prevede că proprietarul va putea cere evacua
rea chiriaşului pe datele fixate în art. 2, 3 şi 10 al 
acelei legii e d c ă  pe data dz 23 Aprilie 1928 şi 23 
Aprilie 1929 dala promulgarea legei începând înainte 
de expirarea acestor termene şl sub întreagă durată 
a prelungirei contractelor de inchiriere acordată prin 
lege, iar art. 2. din legea chiriilor din 8 Aprilie 1928, 
prin care lege contract* le de inchiriere, cari la data 
de 23 Aprilie 1928 urmau să între sub regimul drep
tului comun, s'au prelungit încă pe un an de zile 
adică până Ia data de 23 Aprilie 1929, prevede că 
nu beneficiază de aceasta nouă prelungire legală 
contractele de închiriere, asupra cărora să vor fi 
prorunjat pe temeiul dispozitiutrilor ari. 36 al legii 
chiriilor din 16 Aprilie 1927, hotărâri de evacuare 
rămase definitive până la dat) de 20 Martie 1928 
îr.clusiv.

Ori din aceste dhpozijiuni 1-gale, rezultă că 
pâră când i rt 36 prevede la aparentă evacuarea chi
riaşilor pr data fixă şi aceasta în mod necondiţionat, 
până atunci ari. 2. din legea nouă face condiţională 
evacuarea da făptui, că a rămas ori nu definitivă 
sentinja de evacuare pâră la data de 20 Martie 1928, 
prin u’mare toate sentinţele obţinute în baza art. 36 
nerămase d.Lniiive pâ :ă  la aceasta dila,rămân fără 
efect de drept, beneficiind contractele aceste şi pe 
mai deparie de prelungirea legală, c^eece dovedeşte 
în mod absolut indiscutabil, că datele de ev cuare 
prevăzute în ari. 36 a legii din 16 Aprilie 1927 nu 
suni date certe adecă termene fixe (diss cerlus en 
ceriu?, quando) ci sunt drie puse atunci urmeaiă să 
expire termenul de prelungire cu alte cuvinte art. 36 
nu prevede o evacuare pe termen fix ci o evacuare 
numai pentru cazul că prelungirea legală acordată 
chiri-'şutai prin legea escrpj'onâlă nu va mai fi men

ţin u tă  şi după aceasta dată (dies in certus an incer- 
tur qu-ndo) adică o condijiune. ,

Interpretind deci în mod Iog’c art. 36 şi 2 din 
legea chiriilor frebue a conclude nu num si, că con- 
dijiunea neprelungirii contractelor de inchiriere, se 
cuprind in mod tacit îu aceste articole, dar acesta se 
subînţelege chiar şl numai prin. firea lucrului, pen* 
trucă este mai presus d orice îndoială ort discujiune 
că în caz că legiuitorul va prelungi şi pe mai de
parte contractele d? închirieri», senîijr pronunjriă pe 
temeiul că prelungirea legală expiră la data a ă ata 
ne actuală şi aşa vor deveni fără efect de drept.

Şi dacă conform celor de mai sus condijiunel 
neprelungirel conlracelor trebue sub î^jeleasă atât 
î i  mrd logicâl şi în mod firesc în lexlele de sus- 
invocate, nu este nici un motiv, că atunci când par
tea interesată, cere ca instanţa să prevsdă în mod 
expres în hotărârea ce o dă aceasta condijiune, să 
se refuze p’onunjareâ acestei condiţiuni, pentrucă 
din momentul ce există condljiunea efeciul ei este ace- 
las fie că ca se prezintă în mod expres ori numai în 
mod tacic.

Nu se poate spune deci, că atunci când recla
mantul cere evacuarea ohiiieşului pe temeiul art. 36 
a legii chiriilor şi pârâul îşi rezervă atât în afare 
cât şi in instarjă dreptul la o eventuaiă prelungire a 
contractului. în baza căreia dejine Iocuinja din care 
să cere evacuarea lui, iar inşianfa luând act de acea
sta rezervă, pronunjă evacuarea sub condijiunea ne* 
prelungirei contractului de legiuitor, ca prin aceasta
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s'or fi pronunţii o condiţiune ilegală. Şi aceasta ca 
atât mai puţin, că intre dispoziţiunlle ari. 36 a legii 
din 16 Aprilie 1917 şi dispoziţiunlle legii din 8 Apri
lie 1918 există o contrazicere, ne face dela î cepul 
discutabil aplicarea ert. 36 al legii din 16 Aprilie 
1929. Anume este din legea din 8 Aprilie 1928 anu- 
leasă efectul sentir ţelor de evacuare, cu i nu s’a ri
dicat Ia valoare de drept până la dala de 2 Martie 
1928, cu toate că ecţiunea ar ti fost îneiutaiă chiar 
imediat după promulgarea legii din 16 Aprilie 1927, 
ori este absolut ilogic ca atunci, câ .d proprietarul 
nu poate cere executarea sentinţei de evacuare ce
rută şi obţinută iaainte de data de 20 Martie 1928 
dar nerămasă definitivă pâră la data aceasta, să in
tenteze cu o lună mai iârziu ecel şi proces şi se ob
ţine în baza toi acelor norma de drept o alta sen
tinţa dar acum executorie şi astfel aceasta contrazi
cere face discutabil că peste tot poate să se aplice 
sub durata legii noui ari. 36 al legicii anterioare atunci 
când ari. 7 din aceasta legii dhpune că să menţin 
în vigoare numai acele dispoziţiuni ale legii din 16 Ap
rilie 1927, cari nu sunt contrare legii de faţă.

Din moment, o  pârâtal deşi no a cerut respin
gerea acţiune! ci numai adniterea ei condiţională, in 
baza princip'ului, „î i majore minus" pronunţarea con- 
d'ţiurei c rute de pârât este absolut legală.

ad. b) Sentinţele dale de instarţ le judecătoreşti 
în procesele patrimoni.le sunt declarative, ceace în
seamnă, că inslarţa sesizată prin cererile păiţdornu 
face altceva decâ reconstruind f-piele fd că starea 
de fapt din care îsi derivă păiţile drepturile validitai 
în  proc >s constată, că conform normelor de drept 
în vigoare ixislă oii nu aceste drepturi, pronunţă î i  
consecinţă condamnare seu r. ecou damnare a. Prin 
urmare dacă constată că există pr.st ţiunea prelinsă 
de reclrmant şi anume in mod necondiţionat va pro
nunţa condamnarea necondiţionată a pâ>â u!ui, irr ' 
dacă constată că eceasia presttţ une există în^ă nu
mai cond>ţionată de vreo contra preslaţiune sau un 
eveniment viilor, adeca cond ţiune va pronunţa con
damnare condiţională. Dedar* ce no male dreptului 
comun sunt norme promulg:ie pentru o durată per
manentă se înţelege d Ia sine, că ar fi neobişnuit a 
p onunţa hotărârea de condamnare în sensul, că 
aceasta hotă âre să fie executorie numai dacă îotre 
timp nu s’ar schimba aceste norme, etunci când nu 
se poale prevede şi aştepta o schimbare. Nu este 
însă lot aşa alunei când hotă ârea jude că'orească de 
condamnare se dă pe temeiul unor norme de drepl 
provizorii, promulgate pe o dura'ă de mai în i ie li
mitată cum este legea chiriilor a cărei dispoziţiuni 
s ’eu promulgat numai pe o durata provizorie şi cu 
inlenţiunee, că atunci când să v j  putea face aceasta 
fără ă produce perturbări de massele interesate î i  
ordinea de stat,să se scoajă d;n vigoare dând loc 
normelor generale ale dreptului comun. Faptul, că 
la expirarea termenului de durata căruia a fost,sus
pendate dispoziţiunile drepiului comun va înceta ori 
nu aceasta slare escepţională este un fapt, care pre
ocupă şi de care irebue să ţină cont atât părţile la 
încheierea contractelor cât şi insta ţel*- jud cătorrş i 
la darea hotărârilor şi aceasta necondiţionat atunci 
când aceasta lipsă se cere expres de către părţi. Prin 
urmare nu este de loc neobişnuit a prevedea fie de 
părţi în contract fie de judecător în hotărâre condi

ţiunea prelungirii sau neprelungirei corirectelor de 
inchiiial şi mai ales aiunci când e vorbă de o ac
ţiune intentată pentru o prestatane a deveni sca
dentă numai în viitor adeca o acţiune în fulurumcrre 
propieminte este de a se considera ca o acţiune desiare.

ad. c) Principiul fundamental al bunei proceduri 
este ca întrucât pe cât posibil î î unul şi acelaş pro 
ces instanţa să aplaneze înlre părţi ivite litigiile cu 
rezultat sau pol să rezulte referitor la obiectul p o 
coşului. Procedura civilă ard leana care este \ a  d e o 
sebi condusă de acest principiu, cuprinde o mulţime de 
dispoz'ţiuni în serviciul acestui scop:astfel prevede 
posibilitatea conexării proceselor, intentarea alortaoui 
acţiuni în curami procesului, modificarea acţiuni ori
ginale, chemarea ţ i  garanţă, intervenţia secundariă 
ş1 principală ele. Dacă luăm în considerare fapta!, că 
la ordonarea e xecuţiei judecătorul trebue să ţine cont 
numai de dfspozi'ivele sentinţei în baza căreia să 
cere execuţie fără de a se interesa de motivele ci 
şi de aceasta mai ales ca pariea poale cere tx  cu- 
ţie conform ari. 35 din legea 54 1012 în caz că do
sarul nu să află ia instanţei, presetând numai dispo 
zilivul sentinţei câ .d judecătorul nici na ar avea po- 
sibililatea se constate in caz, că legiuitorul er pre
lungi contractele da închiriere după dala de 23 Ap
rilie 1929 că senfinţă este dată ari nu pe temeiul 
ari. 36 din chiriilor şi astfel chiriaşul va fi evacuat 
de proprietà ui de rea credinţă cu (oale că legea i-ar 
prelungi contractul şi d el ar fi silit pentru a bene
ficia de fapt din nou de prelungirea acordată de le
giuitor, să facă un nou proces de stingerea execu
ţie', ctiace înseamnă pentru el nu numai chellueli 
mari ce nu le poate saporia, dar de cele mai multe 
ori chiar o imposibilitate d ì a reintra în imobilul din 
care a fost evacuai, sfiându-se de c<le mai multe ori 
î i situaţie materiale incomparabilă mai rea decât 
propritta ut, este inconiesiabil, că pronunţarea eva
cuării cerute pe Urm iul ari. 36 din legea chiriilor 
sub cond ţiunea neprelungirei contractelor de Închi
riere, nu numai că nu este inutilă, dar din cont.ă este 
absolut necesară, pentru a .inlă'ura ori ca nesiguranţă 
de drept la care ar fi expuse părţile în lipsa aces
tei c ndiţiuni. Şi dacă pare absolut firesc şi nu dă 
loc la nici o nedumerire faptul, că atunci când păr
ţile contractând de exemplu î i  vederea prelungire! 
ori neprelungirei conlrec'ului de inchiriere dinire ei 
instalanţa trebuie să ţiră cont şi să se pronunţă şi 
asupra ec stei cond ţiuni fixată de părţi în coniracl, 
este lot atât d r fire c să o facă aceasta şi în cazul 
câ.;d fiind vorba de un contract forţai părţile în ce
rerea la prima ocaziune posibila să se declare în 
aceasta provirţS. Contractul de chirie este un 
contract prelungit de lege î i mod obligator pentru 
ambele părţi adecă aiâl pentru p-oprletar cât şi pen
tru chiriaş. Conform ari. 6 a legii chiriilor din 8 
Aprilie 1928 chiriaşul, care nu ar voi să benificleze 
de prelungi-ea contractului acordată prin aceasta 
lege este cbligat să notifice prin portărei proprie
tarului rău în termen de 10 zile dela prolungarea 
legii sub sancţiunea prelungirii obligatorii a contrac
tului în condiţiunile acestei legi. Prin urmare sub 
durata prelungirii contractul de chirie numai având 
dreptul de libera dispoziţiune asupra obiectului con
tractului nici proprietarul şi nici chiriaşul, nici unn- 
nu poate face unilateral declaraţiuni obligatorii peul
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Iru ceUialte parte. Dacă însă art. 36 al legii chiriilor 
îi dă totuşi posibilitate proprietarului îa mod expres 
ca să se declară pentru caz ne prelungirii contractu
lui de către l.giultor, că doreşte ori nu să şi men
ţină, chiriaşul inlen ând ori nu acţiunea de evacuarea, 
tot aşa de echitabil este, şi aceasta îa b, za princi
piului egalităţii părţilor u i să d i posibilitate şi chi
riaşului pentruca să se poate dedata  şi el p njru 
cceleş caz, că înţelege ca să evacueze în tot cazul 
imobilul ori îşi rezervă dreptul la o eventuală pre
lungire ce ar acorda-o legiuitorul. D- ci dacă instanţa 
judecătorească onorează declaratiunea proprietarului 
când în baza ari. 36 sentinţă dă evacuarea toi astfel 
trebuie să onoreze în senlinfă aceasta şi declarat una 
chiriaşului luând act de rezervă făcută de el. In conse
cinţă nu numai că nu este superflui ci din contră 
est^ chiar obligatoriei pentru instanţa p onunţarea 
evacuării cerute îa temeiul ert. 36 al legii chiriilor 
sub condit unea neprelungirii contractelor de chirie 
de către legiuitor din moment, de chiiiaşul a făcut 
în fafa ei aceasta rezervă.

Avâcd în vedere deci că confo.m celor expuse 
mai sus toata obhc{iunile făcute contra pronunţării 
sentinţelor date pe temeiul art. 36 din legea chiriilor 
sub condijiunea, că contractul de chirie dintre părji 
nu va mai fi prelungit de legiuitor şi după data de 
23 Aprilie 1929 sunt absolut nefondaiă,

pentru aceste motive tribunalul a hotărât con
form dispozitivului obligând pe reclamant la chtliue- 
Iile de proces îa baza ert. 508 şi 425 Pc.

Cluj, Ia 28 Februarie 1929.
ss. Dr. I. Anca prfşedinte. 

(udecător: ss. Dr. C. Llnzmayer.
Grefier: ss. V. Lupas.

R E Z U M A T E  D E  J U R I S P R U D E N Ţ E
■ M B B B M H n B B B n n a H M a U B M n n H a B M B B

Stabilite de instanţele judecătoreşti din Ardeal şi 
Curtea de Casaţie
Curţi de Apel

' Caracterul cererei declaratorie de faliment art. 5 
leg. timb. Când îşi a e  aplicare a't. 42 al II legea tim
brului. Conform dtsp. legii XV1I/1881 cererea decla
ratorie de faliment,fiind o acţiune comercială, prin 
natura ei n rpuând fi socotita cerere de executare, 
din punct de vedere al timbrării trebueşte supusă 
taxei de timbru şi impozitul proporţional prev. de art. 
5 § 1 legea timbrului şi nu la acea prev. de art. 12 
legea timbrului, nefiind cerere de rxecuare.

Această cerere fiind o acţiune nouă şi difer iă 
de cererea pentru verificarea creai ).lor nu este teu 
lilă d i plata taxelor de timbru şi impozit proporţional 
a parte, conf. art. 5 § 1 legea timbrului.

Când tribunalul observând neplata impozitului 
proporţional la prima î >fă|işare a acordat un termen 
părţii în acest scop, fără a-i fi cerul să justifice plata 
şi fără o cerere de amânare de către parte.

In asemenea cazuri şi întru cât tribunalul nu s’a 
conformat dispoz. art. 42 al I legea timbrului care 
text obligă instan|a a pune mai întâi în vedere păr(i 
Justificarea plătii impozitului şl nu plăteşte poate pro*

nur.ta "amenda — nu patea să oblige pe parte Ia 
plată amenzii (C. Apel Timişoara S. JI nc I I 44241928).

•
Deschiderea falimentului comercial. C ondţ’uni. 

Cate e instanţa competinte. împrejurarea că s’a «fee- 
luat o execuţie de escontenlere şi alta de asigurare 
nu ftce dovada complectă a încetării plătitor, spre a 
putea fi deschis falimentul contra unui comerciant 
(Art. 248 1. f.).

Instan)a de faliment, prin deriziunea sa trebus 
să motiveze ce anume circumstarfe legale gustă, în 
a declara pe cineva în stare de faliment (Art. 86 I. 
fălim).

Potrivit disp. art, 110 al. HI din regulamentul p. 
organiz. serv. interior al Tribunalelor, publicat în M or
O.ic. Nr. 285/1925, cauzele de faliment sunt în corn- 
psthita exclusivă a steţi i a II a a Tribunalelor. (C.
Apelor Braşov DcC 12 1712/928).

• *
•

Art. 93 pr. c. Nominatlo autoris. Che’tueli. Ade 
rarea la apel şi art. 34 legea accel. In conf. cu disp. 
art. 93 pr. c. cel chemat în jud cjfă în editate de 
posesor el unui bun pe crre l deţine în numele unui 
Icrjiu, poate refuze rămânerea în proces, dacă nu
meşte pe acel terţio ca autor al său cerând citarea 
acestuia. Teitiui recunoscându-şi calitatea rămâne el 
în proces, urmând ca în urma învoire! reclamantului, 
p ââ 'u l posesor să fie scos din proces.

Reclamantul î ti’un asemenea proces, nu este 
ţinut conform t.xtului să şi d< a consimţământul la t  şl- 
rea din proces a pârâ'ului, de şi acesta şi-a numit 
pe autorul său. In cazul însă când nu exidă vre o 
bănuială şi nu e dov dit ca pârâtul ar fi voii să fie 
scos din proces, numind drept autor o persoană in
solvabilă, ier reclamantul totuşi fă ă just motiv se 
opune unei astfel de cşiri din proc->s a pââlulul, 
atunci reclamantul va supo ta toate riscurile, chiar 
dacă ar câştiga procesul f. fă de predecesor, conţi
nu rea procesului faţă de pârât îa asr m-nea condi- 
jiuoi nemai având rod, oda'ă ce sentint* române exe
cutabilă faţă da acesta chiar dacă conf. art. 93 pr. c. 
autorul a luat în proces locul pârâtului.

PaiUa nemulţuroi.ă cu dispoziţiile aduse prin ho
tărârea primei in.tan{e coYform art. 34 legea acce
lerări şi spiritul general al acestei legiuiri nu poate 
uza decât de calea de epel direct dar nu se^acea de 
aderare, care îa asămenea împrejurări trebue respinsă 
(C. A. Cluj S. II. n. c .J l 652/928).

•
Recurs civil. Garanţie. Răspunderea vânzătorului 

(a't. 922 şi 923 c. c. o ). Ia principiu, răspunderea 
vânzătorului se întinde nu numai la cazurile când în 
mod expres a atribuit lucrului vândut o calitate anu
mită, pe care îa realitate nu o posedă, dar şi pentru 
lipsa celi'ăfilor ce obişnuit se presupun că trebuie 
tâ  le aibă lucrul vândut, după natura sa, şi pe exis
tenta cărora s’a contat de partea contractantă, şi nu- 
mai îa lipsa lor lotalâ-anterioară contractării, vânză
torul poate fi făcut răspunzător în baza principiului 
de garanţie, iar nu şi pentru cazurile când prin in
fluenta unor fenomene naturale, cu totul indepen
dente de voinţa vânzătorului, lucrul şi a pierdut în 
parte sau în totul calită)ile avute, din momentul tre
cerii lui în posesiunea cumpărătorului (C. Apel Bra* 
şov 3 . 1 Nr, 1363618).
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Curtea de Casaţie — ;
Ardeal. Magistrat. Pune eîn dsponib'Utate. Drept 

la pensie. Salariu. Până cănd trebue să l primească. 
( M . 12, legea LXV din 1912). Piin art. 12 a legii 
LXV din 1912 se erată textual că timpul de serviciu 
efectiv — pentru care furcjionarul ere deci a pri.t i 
salariu — se termică cu ziua ultimă a lunii în c?re a 
fost dbpsnzat de serviciu. Ier această dispensare de 
serviciu, atunci când funcţionarul a câştigat dreptul 
de a fi scos la pensie, nu se poşte fece mai îna
inte de a se fi stabilii definitiv pens’a şi de a i se 
fi înaintat comunicare despre Bceesta. ( Cas. III. 
N. 9961928).

*

Cambie. Titluri transmisibile prin gir. Plată. La 
domiciliul cui urmează a se face (Art. 324.332 c.com, 
art. 41, par. 1 I. camb'ală). Din cuprinsul art. 324 şi 
332 c. corn. şi art. 41. par. 1 legea cambială rezulta 
că datoriile băneşti provenite din titluri transmisibile 
prin gir, cum sunt şi cele rezultate din cambii, sunt 
plătibile, în lipsa conversiunii pa jilor, la domiciliul 
debitorului, unde urmează deci a ii prezentate Ia sca
denţă de către debitor. (Cas. III. 70051928).

«
Recurs. Chestiuni de ordine publică. In ce stare a 

procesului se pot ridica. Magistrat stabil. Prim procuror. 
Măsuri disciplinare. Raport de ancheta. Motivate. (Art. 
139, 193 I. de organizai judecătorească), f ) Dacă 
chestiunea care formează obiceiul unui moliv de ca
sare este de ordine pudică, ea poate fi ridicată în 
orice stare a procesului şi chiar din oficiu de că're 
Curtea de Casaţie.

b) In conformiiete cu dispoziţiunila ari. 139 şi 
193 din legea de organizare Judecătorească, magis
traţii stabili nu pol fi transferaţi, supendeţi, deslituiţi 
sau puşi în disponibilitate decăt pentru abateri grave 
şi pe baza unui rspoit de anchetă motivat făcut de 
Insp'ctorul judecăoresc sau de un alt magistrat de
legat conform legii, iar lipsa motivării în raportul 
prezentat atrage de drept nulitatea măsurii care ur
mează a fi socotită ca arbitrară şi lipsită de bază le
gală. (Cas. I I. Dec. N. 1229/928).

•

... Carte funduară. Intabulare. Acţiune pentru ne- 
valabilitate. In ce caz se poate cere prenotarea proce 
sulul. (Art. 148 Reg. cărţilor funduare). Din dispozi- 
ţiunile par. 148 din Regulamentul cărţilor funduare 
rezultă că partea vătămată prinţi’o intabulare poate 
să o .atace pentru nevalabiljfafe înaintea instan ţi de 
carie funduară şl că nun ţa iîa  cazul unei asemenea 
acţiuni reclamantul poete cere nofajiunea procesului, 
nu însă şi în cazul unei acţiuni introduse înaintea 
unei instanţe alta decât instanţa de carte funduară şi 
prin care s’ar tinde la anularea u ui drept întabuiat 
pe baza unei hotărâri, i judecător« şti rămase definitive. 
C urtea: Asupra recursului făcut da-.Kegyes Gheorghe 
şi soţia sa în contra jurnalului Nr. 5336/924 C. F., 
dai de Tribunalul din Satu Mare, ,pa autoritate de 
carte fundueră în proces cu Bato Ioan şi soţia lui.

Având în vedere jurnalul: atacat cu recurs, d<n 
care rezultă că intimaţii Bato loan şi soţia sa eu fă
cut cerere la Judecătorie ,ocolului Satu Mare, caj au
toritate de carte funduară, • pentru prenotarea proce
sului intentat de ei la Tribunalul Sala Mare. pentru

invalidarea iniabulărei dreptului de prop.ielele a re
curenţilor Kegyes Gheorghe şi soţia sa Koradan Iu- 
liana asupra imobilelor din cartea funduară Nr. 3686 
A, I. Nr. de ordine i ,  2 şi 3 Nr. top 6650/21 6650/2 
şi 6650/3 din oraşul Satu Mare, intabulare efeduclă 
pe baza sentinţei Nr. 3107/917-VII dale de ecelrşl 
Tribunei: -

Că judecătoria de ocol, prin d cizul Nr. 3593/924, 
a respins cererea de prerotare, pe motiv că intabu- 
tarea dreptului de proprietate asupra ziselor imobile 
s’e tăcut în baza sentinţei susmenţionate;

Că decisul judecătoriei de ocol a fost reformat 
da către Tribunalul Ssiu Mare, care prin Jurnalul ata
cai cu recurs a îndrumat autoritatea căiţilor fundu
are depe lângă jud caloria inix ă Salu Mare, ca după 
rămânerea definitivă a jurnalului menţionat, să pre- 
noteze în C. F, Ia Nr. 3686 a oraşului Silu Mare 
prccesul intentat de intimat recurenţilor, iar spre a 
holărâ astfel Tiibunalul motivează că sentinţa Nr. 
3107/727-8 a Tiibunalului Salu-Mare, pa temeiul că
reia s'a făcut întabutarca dreptului de proprietate, în 
favoarea recurentului, a fort dală pe baza unui con
tract de vindere cumpărare, prin care recurenţii au 
cumpărat imobilul în chestiune; că cererea petiţiona
rului se întemeiază pe o pretinsă ne valabilitate ori 
ginală a acestei vânzări rezultând din cauza neplăţii 
preţului. -

■ Că conform articolului 148 din regulamentul 
cărţilor fânduare se poale admite în asemenea caz 
prenotarea proc sulul de invalidare a intabulară; iar 
judecătoria, ca autoritate de carte funduară, nu poate 
avea căd rea să judece natura cauzei de nevalabili- 
taie o notării, care aparţine numai instanţelor jude
cătoreşti chemate să judece contradictor procesul re- 
la!iz Ia invalidarea iniabulărei.

Având în vedere că prin molivele de casare re
curenţii pretind că rău Tribunalul a judecat în mo
dul susmenţionat, deoarece este inadmisibil a se  face 
prenotarea in cartea funduară a unui proces cere 
are, ca în specie, drept obiect anularea unei sentinţe 
judrcă oreşti rămasă definitivă şl prin care se recu 
noaşte un drept de proprietate, bine şi definitiv sta
bilii.

Considerând că din dispoziţiile par. 148 din Re
gulamentul căiţ lor funduare, pe care s’a întemeiat 
Tribunalul spre a holărâ în modul menţionai, — nu 
rezultă decât că partea vătămată piintr’o iniabuleţiune 
poate să o atace pentru ncvalabilit te priutr’oacţune 
înaintea instanţei de carie'funduară, — care este în 
drept să cerceteze în acest caz valabilitatea intabu- 
lărei, — şi că "numai în cazul unei asemenea acţiuni 
introduse înaintea instanţ i de carte funduară, partea 
reclametă poate cere notaţiunea procesului, nu însă 
şi în cazul unui procis introdus înaintea unei alte 
instanţe di cât la instanţa de carte funduară şi prin 
care s’<ir iinde la anularea unui drept intabulat în 
cartea funduară în baza unei hotărâri judecătoreşti 
rămasă definitivă

Că, aşa fiind, şl întrucât în specie e constant 
-că intebularea dreptului de proprietate al recurenţi
lor asupra ziselor imobile-s’a făcut în baza seniir.ţ?i 
Nr. 3107 din 1917/VII ă Tribunalului Salu-Mare, ră
masă definitivă. urmează că numai prin exces de pa
tere şi greşită interpretare a art. 148 menţionai, Tri
bunalul a admis cererea intimaţilor de a se prenola
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în C. F. procesul de invalidarea acestei iniabulări, 
intentat de intimaţi, conform acestui text de lege, 
înaintea instanţei de C. F., ci direct înaintea Tribu
nalului Salu-Mare.

C& d 'ci, motivele de casare sunt întemeiate şi 
aşa fiind recursul de ftţă urmează a fi admis.

Considerând în fond, că pentru motivele sus- 
raerţionate este inadmisibilă cererea intimaţilor de 
a se prenota în cărţile funduare procesul de anula
rea sentinţ.i 3107/1917/8 d !ă de Tribunalul Satu- 
Mare rămasă definitivă.

Că deci, umrează a se hotătâ conform instan
ţei 1 a şi a se respinge ceca lă  cerere.

Pentru eceste motive Cui tea admite recursul.
( Cas. I. Dec, Ao. 1495 din 23 Ia ie 1928).

•
Contract scris. Contract verbal. Eficacitatote (A i' 

887 c. c‘v. a.). Potrivit art. 887 c. civ. a, clauzele 
stipulate verbal de pă'ţile conţiactante au aceicş putere 
obligatorie ca tnsuş contractul scris încheiat pe acelaş 
timp, dacă prin aceste clauze se depăşesc sau se comp• 
lectează, fără să fie in contrcd cţ e cu ele dispoziţiu- 
nile contractului scris. Curtea: Asupra motivului de 
recurs: „Violarea art. 887 c. civ. austriac.^Din con- 
traciul aflător la dosar se poate st bilf, fără îndoială, 
că părâtul a fost obligat a-mi preda voale meşincie 
cuprinse în contract, asemenea şi un cadru de fe
răstrău (gater) umblător cu iuţeală, soilangfelder, de 
24 ţoii capacitate de exploatare, încărcate în vagonul 
pus de mine la dispoziţia lui, în gara de sus Tg. 
Mureş.

Pârâ ul, în înirrg decursul procesului, cu eceia 
s’a apărat, că nu a putui transporta gaterul pentru 
că acest a fost în Ungaria, în comuna Vtjdahâz*, 
Judeţul Solncc, şi nu şi a putut procura permis şi 
nici paşaport pentru folosinţa p rsoanei sale.

Din contr. ct nu re tsă  că gaterul cumpărat şi 
achitai de mine ar fi î i Vajdahăzr, în Ungaria şi 
pentru transportarea acestuia ar fi ifevoie d i vre un 
permis şi passport şi să fiu eu cg'igai a le procura. 
Dacă eceaste rr fi convenţiunea noastră, o astfel 
de condiţiune aşa de importantă, cu siguranţă or fi 
fost trecută în contract.

Este adevărat că în procedura ascultării marto- 
riilcr în faţa tribunalului, martorii au dovedit împre
jurarea de- mai sus. Dar Onor Curtea de Apel nu 
trebuia să fa în considerare aceste dhpozifl, chiar 
fiind adevărate deoare ce conform art. 887 cod. civ. 
ausir, acele condiţiuni verbale care se închee anterior 
sau odată cu încheerea convenţiunei scrise şi care 
sunt în contrazicere cu convenţiunea scrisă, nu se 
vor lua în considerare. In procedura epeletivă, în 
mod expres am susţinui această apărare, dor nu ştiu 
de ce Onor. Curtea de Apţi ru  numai că nu a 
luat-o în considerare, dar Măturarea acesteia nici nu 
o motivează în sentir ţa sa.

Astfel, numai cu violarea acestui principiu de 
drept, s’a adus senlinţi atacată cu recurs.

Având în vedere că prin motivul de casare re
curentul susţine că el nu şi a luat formal niciodată 
obligeţiunec de a procura, ia nevoe, permisul şi pa
şaportul necesare transportărei gaterului din Ungaria 
comuna Vajd.hăzSj judeţul Solnoc, deoarece această 
sUpuUţiutve fiind intervenită verbal între părţi în ace-

leş timp când s’a făcut contractul scris, această slipu- 
laţiune nu ere nici o valabilitate ftţă de dispoziţiu- 
nile contractului scris în care aceasta nu a fost 
trecută.

Considerând că, potrivit art. 887, c. civ. austrr 
condiţiunile stipulate înti’o conversiune verbală a 
părţilor contractante au eceieş putere obligatorie ca 
şi însuşi contractul scris şi făcut în acelaş timp, 
dacă condiţiunea verbală întrece sau compleclează 
unele dispoziţiuni ale contractului sau nu este. în 
contrazicere cu ti . • :

Considerând că singura împrejurare invocată de 
recurent, că stipulsţiune cu privirela permisiune ga
terului nu s’a trecut în contractul scris încă nu face 
inexistenţă această stipulaţiune, deoare conform nor
melor de drept constant, stabilite îa privinţa dispo- 
ziţtunilor ert. 887 cod. civ. austriac, stipuleţiunile 
verbaie trebuie să fie luate în considerare şi tot
deauna pot fi dovedite, dacă ecesle cos ţin dispozi
ţiuni întregitoare sau nu sunt în contradicţie cu con
ţinutul actului, aşa că intimatul a putut dar cere şi 
dovedi menţionata stipuleţiune veibală, ce a avut loc.

Că astfel fiind, întrucât dar ia speţă nu poate 
fi vorba de o violare a art. 887 c. civ. austriac şi 
nici de o omisiune esenţială motivul de casare este 
nefondat iar recursul urmează a fi respins.

Per.fru ecesle moflne, Curtea respinge recursul- 
(Cas. III. Dec. No. 567 din 1 Iunie 1928.)

• • •

Acţiune. Titlu de drept. Mo ive de fapt. Prec’zare. 
Sancţiuni. ( Art . 129. pr. civ.) Din dispoziţ-uuile art. 
129 gf. civ. rezultând că reclamantul este dator să 
precizeze pr n acţiune, atât titlul de drept al acţiunii 
cât şi motivele de fapt pe care şi-o întemeiază, rezultă 
că dacă reclamantul declară el însuşi că nu poate pre
ciza motivele de fapt, instarţa de judecată este în drept 
a respinge acţ unea pe această consideraţ une. Curtea: 
Asupra recursului: Având în vedere că din decizia 
supusă recursului şi din aetde dela dosar se con
stată că, recurenta chemând în judecată in faţa Tri
bunalului Cluj pe intimatul Mauriţiu Winkler pentru 
a fi obligat la plata sumei de 32.460 lei Tribunalul 
prin sentiuţa Nr. 3611—22—921, a respins acţiunea 
ca nefondată. r

Că recurenta făcând apel Împotriva acestei sen
tinţa, Curtea do apel Cluj, prin decizia atacată cu 
recurs, a respins apelul şi a menţinut în iotul sen
tinţa Tribunalului obligând pe recurentă la plata su
mei do 7.200 lei cheltueli de apel, fără a cerceta 
îosă fondul afacerci.

Că, pentru a decide astfel, Curtea de Apel con
stată că recurenta prin scripUle pregătitoare a sus
ţinut prima d tă că suma de 32.460 lei — care re
prezintă soldul contului curent — rezultă dintr’an 
împrumut acordat latinistului în schimbul unor asig- 
naţiuni (bonuri) liberate de tezarul militar au3tro-un- 
gar în valoare de 23.000 lei, iar mai târziu a susţinut 
că a încasat contravaloarea acestor asignaţiuni, acor- 
dâ .d împrumutul în schimbul allor-bonuri în valoare 
de 40.700 h i  şi argumentează că recurenta necon- 
forn ându se încheerti acelei Cuiţi Nr. C. III. 
1989—24—1925 din 3 Februarie 1926, prin care fu
sese obligată să precizeze din cari anume astgna-
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fiuni deriva suma din acţiune şi că ce măsuri a luat 
în privinţa lor şi întrucât însăşi recurenta a decii- 
rat în instanţă că nu poate preciza quaniumul sumei 
încasate în contul esignetiunilor îa valoare de 40.700 
conchide că recurenta nu şi a precizai acfunea şi 
o respinge ca atare, făiă a intra în examinare fon
dului efacerei.

Considerând că din deciziunile ari. 129 proc. 
clv. rezultă că reclamantul este dator să precizeze 
prin acţiune atât titlul da drept al ac|iunei( cât şi 
mot’vele de fapt pe cari şi-o întemeiază, că, din 
acest purct de vedere, instanţa este în drept, de 
câte ori găseşte necesar, să se edifica pe d-plin 
asupra motivelor de fapt ale unei acţiuni şi să oblige 
pe reclamant să precizeze acele motive.

Că, asifel fiind, Curtea de Apel constatând că 
recurenta—  reclamanta de prima instanţa, n’a pre
cizat motivele de fapt ale ac{iunei — dar nu numai 
atât, ci şi că ea însăşi a declarat că nu nu le poate 
preciza, cu drept cuvânt a considerat-o ca nepreci
zată şl a lăcut o Justă aplicare a ert. 129 citat, când 
a respins-o ca atare.

Că, în asemenea situetiune, recursul urmeiză a 
a fi respins pentru considereţiunea mai sus arătate 
fără a se examina mijloacele de casare, prin cari se 
invoacă pe de o parte chestiuni relative la fondul 
afacerei, iar pe de alia, obiec|iuni caii n'au fost de
duse în judecata Curţii de Apel şi cari, mfiind de 
odine publică, invocarea for în recurs este inadmi- 
sicila, fiind impusă această soluţ e cu etât mai mult 
cu cât textele pretinse violere sunt străine de cauză.

Pentru aceste motive Curtea respinge recursul. 
(Cas. III. Nr. 908 din 13 Octombrie 1928.)

9  9 9

Fal'ment. — Declarare. — încetarea plăţilor. — 
Acte Posterioare. — Atacare. — Condlţiuni, ţ/W. 27, 
punct 2, legea falimentului). — Acte. — Sechestru. — 
Dacă poate fi a ‘acat. ( Art. 55 I. falimentului). a)Art. 
27 punct. 2 din legea fclimenlului aplicabilă în Ar
deal prevede că părjile interesate vor putea ataca 
acele acte jurid ce ale fali'uiai, in'ervenile după de
clararea-falimentului, sau după!xetarea p’ăjiior,prin 
cari s ’dr achita sau s’ar garanta o creanţă, dacă par 
tea căreia i se face achitarea sau garantarea a şt ut 
de declararea falimentului seu de încetarea plăjilor.

b) întrucât sechestrul, conform aii. 55 din 
aceeaş lege, asigură creditorului u'măritor un privi
legiu faţă de ceilalţi creditori ai falimentului, ecest 
act poate (i atacat pe calea prevăzută de art. 27 
punct. 2 din legea falimentului şl aceasta indiferent 
de situatiunea activă sau pasivă a falitului, deoarece 
un creditor urmări or nu poale legal dobindi privile
giul sechestrului înfiinţat, din moment ce a avut de 
plină cunoştiinfă de încetarea plăjilor sau de starea 
de faliment.

Curtea: Asupra motivului de casare astfel for
mulat:

„Curtea de Apel Cluj a violat ert. 27 punct. 2 
din legea XViI/1881, deoarece în temeiul acestui text 
de lege nu pot fi atacate decât ec .le  fapte a falilu 
lui prin care acesta asigură creanţa unui creditor în 
dauna celorlalţi, şi care asigurare trebue să fie re
zultatul acilTltijel falitului şi nici de cum jinuto pa

sivă, primind să i se aplice un stqueslru — la care 
de altfel nici nu a fost prezent şi deci în cauză nu 
poate fi aplicat textul de lege sus citat".

Având î i  vedere că ert. 27 punct. 2 din legea 
f 1 meniului aplicabilă în Ardeal prevede că părţile 
interesate vor putea ataca toate acele acte juridice 
ale falitului, intervenite după declararea falimentului 
seu după încetarea plăjilor, prin care s’ar achita sau 
s ’ar garanta o creanţă şi când partea căreia i se face 
achitarea sau garant rea, n ş'iut de declararea fali
ţi e (ului, sau de încetarea plăţilor datorite.

Considerând că în speţă din decizia atacată cu 
recurs se consiata că recurentul Iosif Turos a apli
cat un srqueslru pe averea falitului Kopanndy, ştiind 
că tc-sfa e ş ti în stare de încetare a plăţilor, seques- 
Iru care conform art. 55 din ec iaşi lege asigura 
creditorului o achitare privilegiată— înaintea celor
lalţi creditori — din valorizarea obiectelor sequeslrate.

Considerând că întiucât sf questrul asigură cre
ditorului urmăritor un privilegiu fată de ceilalţi cre
ditori ai falimentului, acest act poate fi atacat pe ca
le i prevămlă de art. 27, punctul 2 din legea făli 
meniului şi aceasta indiferent de ţinuta activă sau 
pasivă a falitului, deoarece recurentul urmă itor nu 
poate legal dobândi priv.legiul seq astrului înfiinţat, 
din moirrnt ce a tvul deplină cunoştinţă de înceta
rea plătitor sau starea d« faliment.

Că, astfel fiind, şi întrucât dar în s p :jă este 
constant că srquestrul s’a aplicat după încetarea 
ptă(>lor şi urmăritorul ştia de această siîuaţiune, bine 
şi p’inli’o justă aplicajiune a art. 27, punct. 2 din 
hgea f dimenlului Curtea de Apel a desfiinţat se- 
qaesiru î fiinţat de recureaf, eşa că motivul de ca 
sere fiind nefondd, recursul urmează a fi respins.

Pentru aciste mo'ive Curier respinge recursul 
ca n«»fondat (Cas. III Dec. Nr. 922 dn  18 SeAem• 
brie 1928).

* .  V
Legea aerată pentru Transilvania. Fixa ea pre. 

ţulw te enwslor expropriate. Nomele de apreciere. Ap. 
l eaţune. După dtspiz't’unile ori. 50 din lege« pen
tru reforma agrară din Transilvania, preţul terenuri
lor expropriate se fixează de jugăra cadastral-, pe 
caiegoni şi calităţi da păit â is el se determină prin 
orice elemente de epreciera şt anume prejulde 
vânzare al pământului îa localitate şi în vecinătate 
în anul 1913; pr-ţul de arendare îa regiune capita
lizat cu 5 la sută, ele., şi orie* alte date luate din 
ultimii 5 ani, până la 1913; în nici un caz însă pre
ţul nu va (rece pesie acela din anul 1915.

Ii sp*tă, Curtea de apel, penlruafxâ preturile 
de expropriere s’a î afemeiat pe elementele de apre
ciere adunate de comisiunea de ocol şi comisiunea 
judeţeană, aliate la dosar şi pe reportul unui inginer 
silvic, asupra căruia reprezentantul Casei Centrale 
de împroprielăJre n’a ridicat nici o obi< cjiune. Din 
lo&te aceste elemente şi constatări de fapt de cari 
erată că a ţinut seama, Curtea motivează că preţui de 
despăgubire ce fusese fixai pentru pădure şi pă une, 
nu corespunde pr-tutui real existent în cel din urmă 
5 ani p â .ă  Ia 1913.

Curtea de apel având dreptul a se întemeia pe 
oriei elemente şl orice date pentru a se stabili pre«
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ţu l  pământului expropriat cu condi{Îunea numai ca 
el să nu treacă peste acela din anul 1913, a putut 
să  numească şi o expert ză in cauză, întrucât legea 
nu interzice aceasta şi nu mărgineşte elementele de 
apreciere, ci arată numai, enunciativ, pe ocelea cari 
jjo t duce la fixarea prafului.

întrucât Curtea de Apel erată că a avut în ve
dere şi elemenltl* adunate de comhiunee de ocol 
■şi de cea judeţeană când a fixat preful terenului ex
propriat n’a comis nici un exces de putere şi a mo
tivat suficient deciziunea sa dată in conformita'e cu 
■art. 50 sus menfionat. ( Cas. Secf. Unite dec. Nr. 21 
-din 11 Octomvrie 1928).

• • •

Suspendarea proceselor prin moartea uneia din 
părţi. Când are loc şi cât timp durează. Potrivit dis 
pozijiunilor paragr. 911 c. c. austr. şi 155 pr. civ., 
.prin moartea uneia din părfi se suspendă procesul 
4lacă nu a fost reprezentată prin cineva, iar suspen- 
-darea durează până la deschiderea procesului de 
către moştenitorii părţii decedate sau pănă când se 
Instituie la cererea adversarului un curator pentru 
masa succesorală.

Prin urmare curatela se poate . institui, la ce* 
-rerea adversului din proces, pentru masa succesorală 
iar nu pentru partea decedată, cum greşit a ordonai 
judecătoria şi deci bine inslanfa de apel a casat ho- 
târârea dată, astfel că motivele acestea suni nefon-
date. (Cas. 1. dec. 1045 din 9 Mai 1928)

• • •

Probe. Interogator. Jurământ. Condiţii de admi
sibilitate şl de administrare. Potrivit disp. paragr. 376 
pr. c. Ardeal părfile vor fi interogate mai întâi fără 
prestare de jurământ, după cere poate urma asculta
rea şi sub jurământ, de unde rezultă că obligarea 
.părţilor la jurământ este lăsată la facultatea instan
ţelor de fond, care din moment ce şi au făcut con
vingerea in cauză numai din interogatoriul simplu 
nu sunt obligate a supune părfile la jurământ astfel 
că  în speţă nu constitue un viciu de procedură faptul 
că pârâtului nu i s’a luat declarafiunile sub jurământ.

Prin urmare, fiind stabilit că în spefă reclaman
tul a încredinfat obiectele cumnatului pârâtului, a 
intervenit între aceştia un contract de mandat şi 
întrucât mandatarul n’a predai obiectele pârâtului 
reclamantului nu are acţiune decât contra mandata
rului, iar nu contra pârâtului, care ar fi fost răspun
zător numui în cazul când ar fi primit acele obiecte.
(Cas. I. dec. 897 din 27 Aprilie 1928).

• • •

Ţinuturi unde se aplică c. c. austriac. In ce cazuri 
se pot aplica obiceiurile locale. Asupra chestiunei 
asupra cui cade obligaţia construirei gardului des
părţitor între proprietăţii vecine, «xiştând prin lege 
—  art. 858 c. dv. austriac — prescrise anume re

guli; d e  nu pot fi îilăturote pentru ş se aplica îa  
ocul lor obiceiurile locale, cari cuprind reguli difel* 
rite de acelea din ari 858 c. c ». eustr. decât numai 
dacă aceste ociceiuri au fost t >rmal r cunoscute ş 
consacrate prin o lege posteaoară (art. 858 c. civ 
austriac).

întrucât este necontestat că o atare lege pos- 
tetioară codului civil, prin care să se r-cunoască 
obiceiurilie locale derogatorii de la regula din art. 
858 c. civ. nu există, urmează cu soluj unea Tribu
nalului prin care s’a aplicat acist text, este corectă 
de oarece nici vechimea unui obiceiu şi nici faptul 
că în mod ilegal ar fi fost adoptat de unele instanţe 
judecătoreşti, nu pot să ie confere caracterul da 
aplicafiune obligatorie dacă p. in Lge nu le este 
acordat. (Cas. l. dec. Nr. 2130 din 20Octombrie 1928).

REGATUL ROMÂNIA. 
Judecătoria urbană Secţia Cf. Oradea

Nr. 1019-1929 Cf.

Extract de Publicaţiune de Licitaţie
La cererea de executare făcută de urmăritoare» 

firmă Banca Marmorosch Bhnk et Co. Soc. An. 
Sucursala Oradea contra urmărifilor Albert Roth şi 
sofia născ. Gizela Ecksiein.

Judecătoria
A ordonat licitaţiunea din nou, în baza supra

ofertei în ce priveşte imobilele situate în comuna 
Oradea circumscripţia Tribunalului Bihor şt a Jude
cătoriei urbană O.adea, cuprinse în Cf. a comunei 
Oradea Nrul coalti cf. 1377 nr. de ord. A +  l ,  nr. 
top. 3409/l-t>. Casa şi curte sub nr. 39 în subcetalea 
Orăzii cu întindere de 194, stp. pir. cu preful de 
strigare 223.000 lei pentru incassarea creanţei de 
622.450 lei capital şi accesorii.

Licitajiunea se va fine în ziua de 20 luna Martie 
anul 1929 ora 9, îa localul oficial al cf. (Parcul 
Traian No. 10, parter, camera,No. 34.)

Imobilul ce va fi licitat nu va fi vândut pe un 
pref ma> mic decât preful de strigare.

Cei cari doresc să liciteze sunt datori să depo- 
siteze Ia delegatul judecătoresc 16% din preful de 
strigare drept garanţie, în numerar sau în efecte de 
caufie socotite după cursul fixat în § 42 legea LX. 
1881 sau să predea aceluiaşi delegat chitanţa con
statând depunerea, judecătoreşte, prealabilă e garanţiei 
şi să semneze condifiunile de licitaţie. (§ 147, 150, 
170, legea LX. 1881, § 21, legea XL 1908.)

Dacă nimeni nu oferă mai mult, cel care a oferit 
pentru imobil un pre{ mai urcat decât cel de strigare 
este dator să întregească imediat garanfiu fixată con
form procentului preţului de strigare la oceiaşi parte 
procentuală a prefului ce a oferit. (§ XL. 1908)

Oradea Ia 8 Februarie 1929, ej. judecător.
SS. Dr. A . Iile Pentru conformitate:

grefier
Nedescifrabil
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»FRIGIDAIRE«
Nai race ca gh iata

Nai ieflin  ca sh ia ţa
N ai sănăto s ca sh ia ţa

%M Frigul pentru nevoile casnice,
$§j comerciale şi industriale pro 
S§| dus în m od automat pe cale
|J f  electrică.Pentru demonstraţii m A l l l l
l i  vă stă cu plăcere la dispoziţie IUCOIi ECmI C I I  L  A. CLUJ
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{§= Reprezentanta generală:
Strada Regina Maria Nr. IO 
Calea Dorobanţilor Nr. ÎS

Leonida & C -  S. A. din Bucureşti

u>
=♦

=♦

=♦
!♦
§*
I *
=♦

§♦
=♦
!♦
= ♦

=«■
!♦
e#❖ 3

«®=

)) ((

Societate Anonimă 
Română de Asìgur&ri

I $ u a c : i & i r< e ş f !
Str. Bis. Enei Nr. 10

■ CLUJ
S T R A D A  R E G I N A  M A R I A

Automobila-
â s c @ s @ r i i  

U le iu r i  
â u f ® e ® r a g @  

Cauciucuri
^  s  telefon.■ - ■ • - 8811X1119 7 -6 3

gEeaaopeeoaeeaeseeèQ»

Oferă asigurări populare de capitalizare

I pe 10 şi 15 ani combinate cu construcţiuni 
de case pîătibile în rate timp de 20 ani*

Ce caută .
agenţi serioşi, în Ardeal, contra 

comision.

.Cnitara* Inşi. de Arte Grafice Cluj Tip. .Radio“.


