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M A rdealul Jiirid ie

D e  a n u l  n o u

Ca şt cerul, care răm âne acelaş, de ş i p e  
cuprinsul lui s e  perindează: când nourii ne
număraţi cu form ele ş i culorile lor vecinie 
variate; când stelele infinite, ce-i îm podobesc 
bolta cu m ii de lumini sclipitoare; când soa
rele strălucitor, c e  împrăştie întunerecul şi 
trimite razele călduroase până în coifurile cele  
m ai retrase;  când palidul glob de aur a l lunei 
ce discret întovărăşeşte p e îndrăgostiţii fugari 
de lumina z ile i; — tot astfel „A rdealul Juri
dic44,  cu o perseverenţă m ai presus de laudă, 
răm âne, neclintit la postul său ş i statornic 
năzuinţelor sa le  dela început,' de ş i prin pagi
nile lui s'au perindat: când hotărîri de specii 
ş i m aterii vecinie d iferite; când rezum ate de 
deciziuni, c e  expuneau, spre folosu l tuturor, 
soluţiunile date nenumăratelor dificultăţi juri
d ic e ; când articole de netăgăduită valoare, 
cari cercetau  până în cele m ai judicioase 
amănunte o întreagă institufiune de drept; 
când în fin e crâm pee de gândiri ocazionale; 
ce  constituesc uneori o  adevărată notă dis
tractivă, ca  o variantă dela tem a obicinuită.

„A rdealul Juridic44 intră în a l şaptelea 
an a l existenţii sa le. In bilanţul activităţii sa le  
din trecut, putem oglindi cu certitudine, rodnicia 
producţiunei sa le  viitoare; ia r  p e  statornicia 
sa  neclintită de până acum, putem aşeza cu 
toată încrederea tem elia înfăptuirei programu
lui, c e  şi-a impus chiar dela aparifiunea s a :

„D e a  f i  în tot momentul un organ de 
adevărată cultură juridică, împărtăşind p e c e i 
dornici de învăţăminte, ca  tainele ştiinţei drep
tului, p e  care s e  întem eiază justiţia — această  
prim ă virtute a popoarelor civilizate.

D e a f i  un fid e l interpret ş i critic a l pro- ( 
blem elor juridice desbătute p e ogorul rom â
nesc dar subt imperiul legiuirilor stră in e; 
problem e, cari sunt apoi privite prin prizma

legilor noastre naţionale, ca  s ă  s e  poată scoate 
la lumină superioritatea principiilor', cărora s ă  
li s e  dea preferinţa.

D e a desfăşura o  activitate continuă spre 
a  culege norm ele cele m ai potrivite ş i institu- 
ţiunile cele m ai salutare, spre a  contribui la  
opera m ăreaţă a unificării legislaţiunilor de 
pe pământul patriei noastre scumpe, de curând 
întregită.

D e a  f i  pentru, Transilvania, pururea ş i  
pretutindenea, neobositul propăvăduitor a l cu
ratului graiu rom ânesc, înlăturând expresiunile 
nepotrivite ş i secerân d  străinizm ele greoaie, 
cari fa ta l îm pestriţează ş i vorbirea ş i scrierea• 
juridică a fraţilor chinuiţi atâtea seco le de 
vitregia soartei“. ’ '

Privind la toate a ceste  strâduinfi pline de 
m erit; din vârful piram idei, pe care Ta înălţat 
mulţimea anilor trăiţi, bătrânul, care a  asistat 
la naşterea revistei „Ardealul Ju rid ic-;  care 
în m od constant la începutul fiecăru i an nou 
i-a făcu t urările sa le  însufleţite de cea  m ai 
curată iubire; ş i care ş i acuma — de şi s im te, 
cum se  deşiră ultimele răm ăşiţi a le firului de
pănat pe m osorul vieţii s a l e -----profită de
ocaziune; ş i în ajunul noului an, c e  vine, cu 
toată căldură inim ei sa le, c e  m ai v ibrează* 
încă, strigă din deportarea, unde Ta impins 
soarta, celor c e  poartă astăzi drapelul revis
te i: »Fiţi mândri de opera voastră din trecut; 
încordaţi-vă puterile pentru a  continua calea  
urmată ş i în viitor; împrospătaţi-vă curajul din 
izvorul nesecat a l datoriei împlinite; ş i fiţi 
fă r ă  grijă\ c ă  răsplata sforţărilor voastre îşi 
fău reşte mersul, încet, tainic dar sigur, in 
fa ţa  faptelor de m eritI în ain te d a r , . . .  ş i la  
m ulţi an i44. .

V. DIMIŢRIU  i
P ro fesor  la Unloersitaleadln Baeureşit.”



Arâealul Juridic

In anal a l şaptelea
Existenţa şi evoluţiunea unei publicaţiuni 

bune are ceva din aspectul, alcătuirea şi efec* 
tele unei vieţi omeneşti de muncă necurmată 
şi rodnic îndeplinită.

Ardealul Juridic intră în al şeaptelea an 
de existenţă. Privind înapoi, pe drumul stră
bătut până acum, avem prilejul să vedem cum, 
plecând de la începutul modest al unei publi* 
caţiuni de specialitate, în luptă cu indiferen
tismul intelectual şi cu greutăţi materiale fatal 
legate de o asemenea iniţiativă, această exce
lentă tribună a cugetării şi scrisului juridic 
s’a impus cu o autoritate mereu crescîndă, 
trăgând pe ogorul literaturei juridice o brazdă 
adincă şi fecundă.

Şease ani de existenţă sunt şease ani de 
muncă folositoare, inch!nată, cu un nobil şi 
neobosit devotament, ideei de justiţie şi con- 
solidărei organice a instituţiunei, care poartă 
şi răspândeşte binefacerile sfinte ale acestei idei;

Din acest punct de vedere, ar fi să ne 
facem vinovaţi de ignorarea voită a energiei 
creatoare, pe care fundatorul şi directorul 
revistei, distinsul meu prieten dl. Consilier V.
M. Dimiiriu împreună cu colaboratorii săi, a 
desfăşurat-o şi o desfăşoară, fără preget, în 
executarea unui scop şi a unui program, a 
cărui însemnătate capitală nu poate scăpa 
nimănui.

Această vastă şi neobosită activitate nu 
a rămas sterilă. Roadele ei s ’au produs sub 
ochii noştri, ai tuturora. Opera începută a fost 
cu deosebire spornică şi norocoasă. Prin 
contrast cu alte iniţiative de ordin intelectual, 
iniţiativa luată de „Ardealul Juridic“ nu a în
registrat prea multe decepţii şi s’a putut mani
festa şi desvolta într’un cadru prielnic, dătă
tor de admirabile rezultate.

Românizarea^ justiţiei în Ardeal a fost 
unul dintre rezultatele imediat vizibile ale 
acestei activităţi;

în această direcţiune, partea contrtbutivă 
a „Ardealului Juridic“ nu poate fi tăgăduită 
de nimeni. Ori şi care dintre noi, dacă s’ar 
duce cu ochii minţei îndărăt şi ar face o cât 
de sumară comparaţie între structura şi func
ţionarea jiistiţieî din punctul de vedere al

&

caracterului ei românesc — astfel cum se 
prezenta acum câţi-va ani şi aşa cum se pre
zintă astăzi, şi-ar da imediat seama de imen
sul progres realizat.

Frămîntarea şi alcătuirea unui vocabular 
juridic curat şi inteligibil, degajarea fechnicei 
procedurale de numeroasele şicane şi forme 
lipsite de ori*ce raţiune teoretică şi utilitară, 
înlăturarea acelei servituţi intelectuale inter
pretative a deciziunilor Curiei Maghiare şi 
introducerea unui spirit nou, adecuat nouei 
situaţiuni generale, în aplicarea textelor, toate 
aceste amănunte, care constituesc tot atâtea 
progrese către realizarea desăvârşită a operei 
de justiţie, sunt rezultatul direct al îndrumă
rilor şi sănătosului curent de principii, deter
minat de „Ardealul Juridic“.

Numeroasele adnotări ale deciziunilor 
instanţelor ardelene şi publicarea rezumatelor 
de jurisprudenţâ au făcut posibilă omogenitatea 
intelectuală în interpretarea şi aplicaţiunea 
legilor.

Fără această preţioasă forţă intelectuală 
de orientare şi coordonare a spiritului juridic 
generat, activitatea jurisprudenţeală a instan
ţelor s ’ar fi redus la o diversitate incoherentă 
şi contradictorie de soluţiuni şi interpretări, 
care ar fi scăzut autoritatea cuvântului justiţiei 
şi ar fi alcătuit în fapt, o adevărată stare 
haotică, incompatibilă cu noţiunea unei justiţii 
organizate. Opera unificarei legislative a făcut 
obiectul unei constante preocupări şi al unei 
activităţi continue din partea revistei.

Această preocupare şi această activitate 
sunt cu atât mai demne de relevat, cu cât 
importanţa considerabilă a unificărei este un 
fapt şi o necesitate, ce se impun tuturora într’o 
măsură, a cărei exactă caracterizare o dă 
recentul Mesaj Regal, în textul căruia unifi
carea  constitue unul dintre punctele esenţiale, 
indicate de Suveran activităţei parlamentului;

Stăruinţă depusă în această ordine de 
idei a dat primele roade prin extinderea în ; 
parte a codului de procedură penală din Vechiul j 
Regat, măsură care poate fi privită ca primul 
pas către săvârşirea mult doritei opere a uni
ficare! legislative.

Dacă se cercetează colecţiunea revistei
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pe ultimul an, se poate constata că, numai în 
chestiunea legislaţiunei chiriilor, s ’a scris de 
către juriştii ardeleni peste 20 articole, care 
pot servi ca un folositor material documentar 
în rezolvarea acestei agitate probleme, a cărei 
acuitate iea, din ce în ce mai mult, caracterul 
unei fenomen social cu totul îngrijitor.

De sigur că este aproape cu neputin)ă, 
ca, în spaţiul restrâns al cronicei de început 
de an, să putem prinde şi reda toată corn* 
plexitaiea amănuntelor, care, adunate la un 
loc, alcătuesc activitatea generală a revistei.

Asemănător, însă, călătorului care, de pe 
culmea pitorească a muntelui, priveşte des
făşurarea generală a privelişte! fermecătoare 
care se întinde la picioarele lui, fără a putea 
zări toate amănuntele de linii şi culori, citito
rul, să privească şi să aprecieze, în perspec
tiva ei de generalitate, activitatea desfăşurată 
aci, străduinţele puse, nădejdea şi persistenţa 
într’un ideal ce trebue cucerit în întregime şi 
efectele vizibile şi latente produse în cadrul 
vieţei juridice româneşti din Ardeal.

O notă cu totul particulară, pe care nu 
o putem trece cu vederea, este şi împrejura
rea că în coloanele „Ardealul Juridic" şi-au 
dat întâlnire şi s’au manifestat, într’o frăţească 
şi rodnică conlucrare, toţi juriştii României 
Mari, evitîndu*se spiritul exclusivist al altor 
publicaţiuni, care par a avea la baza crea- 
ţiunei şi activităţei lor un regionalism intelec
tual neînţeles şi nepotrivit cu interesele mari 
şi permanente ale neamului.

Cu sentimentul de mulţumire şi de ad
miraţie pentru munca trecutului şi cu senti
mentul de adâncă încredere pentru munca 
viitorului, doresc „Ardealului Juridic“ spor 
intelectual şi material şi îi doresc, în acelaşi 
timp, o energie veşnic nouă şi totdeauna nes
tinsă în izvoarele ei de producţiune şi mani
festare deoarece, în lupta pentru triumful 
Binelui şi al Adevărului, este, şi va fi, în tot
deauna, un nou fapt de realizat, un nou prin
cipiu de cucerit şi o nouă punte de întins 
către Idealul, pe care umanitatea îl urmăreşte, 
în mersul ei neoprit, către o finalitate, veşnic 
necunoscută şi veşnic chinuitoare.

Troian Alexandrescu,
(ost prlmpreşedlnte de Tribunal avocat din Bucureşti.

Ardealul Â iriăle

JURISPRUPENŢA
Tribunalul Turda

Secţia  /.
No. D. 386/3/926.

Tribunalul c a  f o r  penal apelativ. Infracţiune c e  s e  urmăreşte la  
cererea  părfli lezate. Reprezentare.Achitare. Art.312 c.p.,554pr.p.

Tribunalul în baza art. 554 pr. pen. reformează 
sentinţa primei instanţe şi în baza art. 326 p. 4 pr. p. 
achită pe acuzat de sub acuza de leziuni corp. uşoare.

M o t i v e
Azi la desbaterea apelativă în urma apelului for

mulat de acuzat la strigarea pricinei a lipsit lezatul 
Palovici Ion procedura complectă Tribunalul: ascul
tând expunerea judecătorului raportor şi pe acuzat în 
apărare.

Având în vedere că acuza este susjinută în speţă 
prezentă prin lezatul lipsă ca acuzator privat principal, 
comportând asupra unui delict de leziuni corp. uşoare, 
urmăribilă numai la cererea prealabilă a părţei lezate 
potrivit disp. art. 312 c. p.

Având în vedere că dreptul de a urmări in jus
tiţie pedepsirea inculpatului în delictulde leziuni corp. 
uşoare, acordat de lege părţei lezate implică pe acel 
de a renunţa la urmărire, că neprezentându-se în in
stanţă de-şi regulat citată partea civilă, lezatul în speţa 
este presupus că a renunţat la urmărire. Considerând 
ca în caz de renunţare la urmărire din partea acuza
torului procedura urmează a fi stinsă potrivit disp. 
art. 326 p. 4 pr. pen. locală, iar conf. disp. art. 10 
pr. pen. rom. acuzatul urmează a fi achitat, tribunalul 
a trebuit să hotărească conform dispozitivului.

Adnotare. Tribunalul Turda, prin sentinţa 
ce adnotăm rezolvă o chestie subtilă. Subtili
tatea acestei chestiuni rezultă din împrejura
rea că chestia rezolvată db Tribunal nu se 
rezolva în procedură cu un text precis ci 
printr’o coroborare de articole.

Tribunalul a judecat ca instanţă de apel, 
într’un delict urmăribil la cererea şi susţine
rea partei lezate şi în special într’un caz 
unde nu avea acuzator public ci acuzator 
privat. A considerat neprezentarea acuzatoru
lui privat regulat citat, ca o renunţare la ac
ţiunea publică şi admiţând apelul acuzatului 
condamnat, l’a achitat din lipsă de cauza.

Să fie juridică oare soluţia dată de tri
bunal?

Procedura de urmat .de către Tribunal ca 
instanţă de apel este reglementată de art. 553 
pi p. care indică pe cea prevăzută de capi
tolul XVII. p. p. deci, în mod general, pro
cedura de urmat a Tribunalului, când judeca 
ca primă instanţa, afară de câteva reguli 
anume determinate şi speciale instanţei de apel.

Dar indiferent de/ procedurile speciale 
ale diferitelor instanţe prevăzute de procedura 
penală, acelaş cod dejprocedurămai are o proce
dură generală, care trebueşte avute în vedere
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de diferitele instanţe, atunci când procedura 
proprie lor, nu rezolvă o chestie.

In această parte generală a pr. penale, 
se găseşte şi rezolvarea chestiei, pe care a 
şoluţionat-o Tribunalul Turda.

Arh 43 p. p. zice: „Acuzatorul privat 
principal şi acuzatorul privat subsidiar, exer
cită în general drepturile Parchetului în pri
vinţa reprezentărei acuzărei“.

Iar art. 38 ah 2 p. p. zice: „Parchetul 
poate retrage acuzarea motivat, înaintea tri
bunalului până în momentul retragerei aces
tuia pentru deliberare".

Deci după cum Parchetul poate retrage 
acuzarea, tot aşa o poate face şi acuzatorul 
privat sau subsidiar.

Se diferenţiază însă drepturile parchetului 
de ale acuzatorului privat şi subsidiar în ur
mătoarele două privinţe:

1. Parchetul poate să revie şi să reia 
acuza (art. 35 p. p.) pe câtă vreme acuzato
rul privat odată ce a renunţat numai poate 
să revie şi să reia acuza (art. 49 al. 4).

2. Parchetul nu este presupus niciodată 
că a renunţat la acuza, pe câtă vreme acu
zatorul privat şi subsidiar, este presupus că 
a renunţat la acuză, dacă regulat citat, nu se 
prezintă la desbatere (art. 49 al. ultim.).

. ' Chestiunea este, până când parchetul şi 
după el acuzatorul privai sau subsidiar au 
drepturile enumerate mai sus?

La această întrebare răspund următoa
rele texte:

1. Art. 38 al. 2 „ .. . până în momentul 
retragerei acestuia (Tribunalului) pentru de
liberare“.

; 2. Art. 38 al. 5 : Retragerea acuzărei în-
trun stadiu m ai înaintat a l procedurei, nu m ai 
are nici o înrâurire asupra hotărârei insfanfei.

Ce trebue înţeles prin stadiu mai înaintat 
al procedurei, o spune aliniatul 6 al art. 38.

„Dacă însă prima instanţă nu a pronun
ţat sentinţa în urma desbaterei principale, sau 
dacă mandatul de pedeapsă în urma contes
taţiei şi-a pierdut valabilitatea, Parchetul re
capătă dreptul de a şi retrage acuzarea“.

Deci din momentul ce prima instanţă s’a 
pronunţat, din momentul ce s’a pronunţat o 
sentinţa de acea instanţă şi deci din momen
tul ce acea instanţă a satisfăcut acuza, Par
chetul şi pe baza art. 43 p. p. acuzatorul 
privat sau subsidiar, nu mai pot să-şi retragă 
acuzarea.

Ceva mai mult. Conform art. 38 al. 5 
p. p. orice manifestare a lor în sensul de a 
demonstra retragerea acuzărei nu poate avea

„nici o înrâurire asupra hotărârei instanţei“.
Deci lipsa acuzatorului privat regulat 

citat în orice stadiu al procedurei, după ho
tărârea primei instanţe, este inoperantă, adică 
nu poate fi privită ca o renunţare la acuză. 
' A forţiori deci, lipsa acuzatorului privat 
dela instanţa de apel, deci într’o procedură 
care urmează hotărârei primei instanţe, în 
nici un caz nu poate fi achitat pe această bază.

0  altă chestie este: Putea Tribunalul să 
judece în lipsa părţilor şi în special în lipsa 
acuzatorului privat ?j

Nici vorbă că da.'
Iată ce zice art. 553 al. 2 „ .. . iar dacă 

partea apelantă sau după caz partea adversă  
lipseşte şi nici nu a trimes reprezentant, se 
va ceti motivarea apelului şi observările fă
cute de cealaltă parte (şi va judeca).

Aceasta este un argument mai mult că 
Tribunalul nu putea să considere pe acuza
torul privat că a renunţat la acuza.

Chestiunea de faţă îşi are importanţă şi 
mai mare, cu cât, instanţa de recurs.nu poate 
interveni înl’o aşa de mare greşală căci ar 
fi vorba cel mult de o nulitate de fond (385 
p. 1 a, c), nulitate pe care nu o poate învoca 
acuzatorul fiind oprit de textul art. 556 ah 3 
care zice: „Acuzatorul poate declara recurs 
tot în aceste cauze (cauzele care au de obiect 
un delict care se pedepseşte cu pedeapsă 
privativă de libertate etc.) numai dacă Tribu
nalul a calificat ca delict ori contravenţie o 
infracţiune care după lege este crimă“.

I. M ănescu
Preşedinte la Curtea de Apel Cluj. 
• • •

Medlcinâ leţ|al&
Iresponsabilitate penală art. 76 c. p. Irans- 57 c . p. ram. 

No. 1 3 4 -1 9 2 6 . .

Domnule Prim procuror
La adresa Dv. No. 5385—1926, de a ne pronunţa 

asupra stării mintale a lui Gligan Teodor acuzat de 
crimă de omor, avem onoare a Vă comunica urmă
toarele :

In antecedenţă se constată că îi} răsboi a avut 
un traumatism asupra capului care a fost însă uşor şi 
nu a fost însoţit de pierderea cunoştinţei. A suferit 
deasemenea de un erisipel a pielei capului şi de o 
otită purulentă. Cu câlăva vreme înainte de comiterea 
crimei ar fi avut o artrita a ambelor articulaţi tibio- 
tarziene, de cari încă şi astăzi nu este complect vin
decat. Mai de multă vreme e slab, debil, uşor anemic, 
puţină resistenţă la alcool.

Crima comisă de acuzat prezintă în împrejură
rile şi modul cum s’a desfăşurat o notă patologică. 
Bolnavul care suferea de fenomene acute de artrită 
şi avea probabil şi febră pelângă dureri atroce, a fost 
bandajat cu leacuri băbeşti la picioare. I s-au mai 
administrat apoi şi oarecare medicamente populare
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după care apoi a adormit. Sculându-se în timpul nopţii 
prezintă halucinatiuni vizuale şi terifiante, părândui-se 
că vede nişte aripi roşii la capul mamei sale. El a 
fost convins, că mamă-sa are pe diavolul în ea şi de 
aceia o omoară cu o săcure după care se spală în 
sângele ei, a gustat din el, şi apoi s’a îndreptat spre 
biserică mulţumit că a scăpat de diavol, după care a 
fost prins şi închis. In aceste împrejurări dat fiind 
artrita, cu dureri şi poate febră ne-am fi putut gândi 
la un delir febril cu halucinatiuni şi cu crima conse
cutivă. Acuzatul însă i-şi aminteşte perfect punct cu 
punct modul cum a comis crima şi ca stare negă- 
sându-se nici o urmă de amnesie sau de lacună am- 
nesică, ipoteza de o crimă comisă subt imperiul unui 
delir febril se exclude.

Examinat în clinică nu se constată nimic organic, 
afară de artrita celor două articulatiuni tibio-tarsiene. 
Din punct de vedere psichic ne dă răspunsuri com
plecte, normale, arătând în timpul acela regret pentru 
crima comisă, de care nu-şi dă seama cum de a 
putut-o face.

Cu toate acestea în una din zilele de fată fiind 
şi dr. Kernbach, care a făcut autopsia mamei sale, 
ne-a frapat puţin faptul, că bolnavul l-a întrebat dacă 
la autopsie nu s’a găsit ceva în burtă şi întrebat ce 
ar fi putut găsi, ne-a răspuns, că ar fi vrut să ştie, 
dacă deavolul nu s’a găsit în burtă. Deasemenea dân
sul a insistat de mai multe ori în convorbirile sale, 
că ar fi vrut să se împace cu un unchiu de al său, 
cu care era certat fără ca să putem constata în de- 
ajuns legătura logică în aceste dorinti.

Acuzatul a persistat mereu în aceasta atitudine 
care ne înfriga şi pe noi şi nu ne permitea- să constă* 
tăm dacă ar putea fi vorba de o alienaţiune mentală. 
La- două săptămâni însă bolnavul i-şi schimbă ati
tudinea şi începe să ne traducă o serie de interpre* 
tatiuni delirante cu caracterul paranoid. El ne spune, 
că a fost sfătuit în închisoare să arate regret şi po
căinţă pentru crima comisă, căci astfel va fi mai bine 
pentru el. Acuma însă el nu vrea să mai ascundă 
nimic, chiar dacă ar fi să rămână pe viată în închi
soare sau în asilul de alienaţi* EI acuză pe mama lui, 
că de mulţi ani de zile i-i era duşman şi că avea pe 
diavolul în ea. Mama sa I-a împiedecat la armată şi 
din cauza ei nu a putut ajunge om de seamă şi să 
ocupe un rang mai inalt în societate, Dânsa avea un 
copil în burta, deoarece burta ei crescută de o bucată 
de vreme (de aceia se interesa-se ce s’a găsit la 
autopsie în burta mamei sale). Tot mama sa l-a îm
piedecat de a trăi bine şi de a se impăca cu unchiul 
său, împrejurare despre care dânsul ne vorbi-se în 
primele zile. Tot acuză pe mama sa, că în diferite 
rânduri i-ar fi' dat otrăvuri în mâncare şi beutură 
(probabil interpretarea delirantă a leacurilor populare 
ce i s ’au administrat). Acuză deasemenea pe institutor 
din Mănăştur, că i-ar fi dat băutură l-ar fi indemnat 
la lucruri rele. Halucinaţinni nu s’au constatat până 
în prezent. Mai tot timpul stă în'pat, lipsit de iniţia
tivă, indiferent la foarte multe lucruri şi denotând 
egoism şi preocupări digestive. Adesea ori i-şi rupe 
unghiile dela picior până la sângerare. Din punct de 
vedere psicho-analitic se constată complex cu notă 
paranoidă în privinţa mamei sale cu uşoară perver
siune a efectivită(ii şi un tip digestiv,

Concluziuni:
Acuzatul Qligan Ţheodor este atins de paranoia

interpretativă atipică, care i-1 face iresponsabil de 
actele sale. Cum se întâmplă uneori în asemenea 
psichoze, bolnavul şi-a disimulat un timp oarecare 
complexul său delirant.

dr. U rechea 
prof. universitar,

' directorul clinicei psichiatrice
• * •

Curtea de Apel Cern&u|l
S ecţia I.

Dec. No. 12 din 51 M artie 1926. — Ofiţer de poliţie judiciară. 
— Poliţaiu. — Crimă com isă  tn exerciţiul funcţiei. — S e  aplică 
dispoziţiile art. 495 ş i  494 pr. pen. rom .?  — C e instanţă e 
competinte s ă  ju dece ? ( Art. 101 ş i  105 c. pen. au str.;  ari. 6 

B. 5  a l leg ii de introducere a  pr. pen. austr.)'

Asupra incidentului de necompetintă ridicat de 
inculpat prin apărării săi:

Considerând, că din incidentul ridicat urmează 
a se stabili în principiu dacă persoanele cărora li 
s’au atribuit prin legea de organizare judecătorească 
calitatea de ofiţer de poliţie judiciară în Bucovina, 
sunt sau nu justitiabile conform dispozitiunilor excep
ţionale din art. 494 şi 494 proc. pen. română, sau 
dacă aceste dispozitiuni nu au fost implicit extinse şi 
în Bucovina, astfel că în această parte a tării ofiţerii 
de politie judiciară sunt supuşi procedurii penale 
austriace atât, în ce priveşte cercetarea cât şi jude
carea lor.

Având în vedere dispozi(iunile art. 314 şi 315 
din legea de organizare judecătorească potrivit că
rora dela 1 Septembrie 1925 membrii ministerului 
public şi judecătorii de instrucţie5 d e  pes lângă' tribu
nalele din circumscripţiile Curţilor de apel din Braşov, 
Cernăuţi, Cluj, Oradea-Mare, Timişoara şi Târgu- 
Mureş, vor avea şi atribuţiuni de politie judiciară şi 
dispozi{iunile codului român de procedură penală 
relative la politia judiciară, atribuţiunile ministerului 
public, a judecătorul de instrucţie, a tribunalelor co- 
recţionale, ca instanţă de confirmare sau infirmarea 
mandatelor de arestare precum şi acele referitoare 
la atribuţiunile Camerelor de punere sub acuzare şi 
a funcţionăiii lor pe lângă Curtea de apel, se extind 
pe ziua de 1 Septembrie 1925 pe întreg teritoriul 
ţării.

Consierând în primul loc că dacă ministerul 
de justiţie prin circulara din 18 Iulie 1925 către 
parchetul general, către judecătorii de instrucţie şi 
către parchetele din Transilvania şi Bucovina a indi
cat art. cari au fost extinse în circumscripţia acestor 
provincii în baza citatelor texte din legea de orga
nizare, în primul loc nu a făcut decât a emite o 
părere; „ţinând seama de toate cele de mai sus şi 
de indicaţiile articolelor 314 şi 315 din legea de or
ganizare, rezultă fără nici o îndoială, că nouile atri- 
bufiuni extinse şi în circumscripta Curţii de Apel în 
cari funcţionaţi sunt cuprinse în următoarele cărţi, 
capitole şi articole din procedura penală română: art. 
13—138 înclusivf de sub capitole I—VIII cartea I. art. 
212—245 inclusiv, de sub titlul II, cartea II.

Art. 404—449 inclusiv, de sub titlu III. cartea 
II (pag, 8 circulara, ediţia oficială) şi apoi a pune 
la îndemână celor cari erau presupuşi că nu cunosc 
textele extinse (vezi pag. 27) „pentru a înlesni sar
cina dv. toate textele de lege din procedură penală
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româna prevăzute de art. 314 şi 315 din legea de 
organizate au fost imprimate în această broşură cu 
formularele necesare celor mai importante acte pro
cedurale“.

Că, deci, menţinându-se în cazul determinat de 
Constitujie (art. 36), ministerul nu a înţeles prin 
menţionata circulară a impieta asupra drepturilor in
stanţelor de judecată, ci numai — conform menirii 
sale — a ajutora administraţia externă a justiţiei.

Considerând că aceea ce are a determina sfera 
de aplicţiune a articolelor citate din legea de orga
nizare judecătorească e textul însuşi a acestora şi 
raţiunear juridică a acestor texturi.

Considerând că potrivit acestor norme de ju
decată, ceeace legiuitorul a urmărit a fost unificarea 
instrucţiune! penale atât în persoanele cari o exer
cită cât şi în mijloacele lori că însăşi această ten- 
diţă a legii arată că un ofiţer de poliţie judiciară 
din orice parte a tării nu poate fi decât întru totul 
identic cu alţi ofiţer de poliţie judiciară — de pe 
aceeaşi treaptă — din orice parte a ţării.

Considerând că, dispoziţiunile art. 493, 494 
proc. penală fiind strâns legate de însăşi calitatea 
de ofiţer de poliţie judiciară, ele se aplică automat 
acelora cari au aceestă calitate aşa precum a făcut-o 
judecătorul de instrucţie, cabinetul I, de pe lângă 
tribunalul Suceava care şi-a declinat competinţa de a 
instrui cauza penală privitoare la poliţai, pentru fap
tul comis de acesta în calitate de ofiţer de poliţie 
judiciară prin ordonanţa No. 156 din 28 Ianuarie 1926.

Că, deci, în principiu incidentul este nefondat 
şi în consecinţă urmează a se respinge ca atare.

După care Curtea, din oficiu, în scopul stabilirii 
.propriei sale competinţe, cere lămuriri reclamantului 
^i asupra reclamaţiunii scrisă ce a adresat şi dânsul 
.declară că a fost arestat de către poliţai, numai pentru 
a-1 forţa să plătească fostului său asociat, suma de 
bani ,ce  nu era în drept să o primească şi în aceţaş 
timp să dea şi o declaraţie scrisă în sensul că aj 
tranşat definitiv litigiul dintre ei, aşa după cum a arăta 
şi în s c i s  prin petiţia, dela dosar.

D*1 procuror 0 ere că faţă cu declaraţiunea recla
mantului făcută astăzi în instanţă, faptul întruneşte 
toate ele mentele delictului de crimă şi abuz de putere, 
care întră în competinţa Curţii cu juraţi de a fi jude
cat şi ca atare Curtea urmează să-şi decline competinţa.

D-l avocat Rosenrauch din partea inculpatului 
cere a se vedea că faptul nu poate intra nici în corn- 
petinţa Curţii de apel, dar necum în competinţa Curţii 
cu juraţi, deoarece faptul ce i se impută nu e decât 
o contravenţiune şi cere respingerea concluziunilor 
ministerului public.

C urtea: Asupra acţiunei de faţă.
Având în vedere că faptul pentru care inculpatul 

este supus judecăţii aşa dupăcum reese din reclama- 
ţiunea părţii civile, este acel de crimă de abuz de 
putere prevăzut şi pedepsit de paragraf 401 şi 103 
cod. pen. austriac ;

Având în yedere că, potrivit dispoziţiunilor art. 
6 B 5, al legii. de introducere a procedurei penale 
austriace, judecarea acestor fapte, cad în competinţa 
Curţii cu juraţi;

Considerând că, conform art. 494 din proc. pen. 
română, când funcţionarii arătaţi în articolul precedent 
vor fi preveniţi ca făptuitori în exerciţiul funcţiune! 
lof, de o crimă care atrage după sine pedeapsa de- 
stituţiunei sau alta mai mare, însărcinările cari în cazuri

ordinare cad asupra judecătorului de instrucţie şi 
ministerului public de pe lângă tribunal, vor fi îndepli
nite de preşedintele Curţii de apel şi de ministerul 
public de pe lângă această Curte, de fiecare din 
acestea ce-1 priveşte; ele vor putea fi îndeplinite şi 
de orice alţi ofiţeri anume numiţi pentru aceasta, unul 
de către preşedinte şi altul de ministerul public al 
Curţii apelative.

Până se va face această delegare, şi în caz 
când există un corp delict, ceasta va putea fi con
statată de orice ofiţer al poliţiei judiciare; iar pentru 
restul procedurii se vor urma condiţiunile generale 
ale acestui corp.

Că, aşa fiiud, Curtea urmează a-şi declina com- 
petinţa de a intra în cercetarea acestei afaceri şi a 
dispune trimiterea dosarului parchetului general pen
tru a sesiza instanţa compeiintă pentru facerea cer
cetărilor, conform textului enunţat.

Pentru aceste motive, declină competinţa.

Notă. Decizia Curţii de Apel ce publicăm 
încearcă să rezolve una dintre greutăţile în 
aplicare a legii de procedură penală română, 
ce priveşte partea extinsă pe întreg cuprinsul 
ţării cu începere dela 1 Sept; 1925 in baza 
art. 314 şi 315 din legea de organizare jude- 
cătorescă. Speţa priveşte şi teritoriul unit al 
Ardealului, unde spre deosebire de restul ţării 
şi la fel ca în Bucovina se mai aplică încă 
o altă procedură penală decât cea română. 
Nu împărtăşim punctul de vedere aşa cum a 
fost rezolvat de Curtea din Cernăuţi, pentru 
că nu e juridic ca, prin interpretare să se 
extindă fără text precis de lege art» 493 şi 
494 pr. pen. română, oricât logica ar pleda 
în acest sens.

Expunerea de motive a legii de extindere 
a pr. penale române în Bucovina şi Ardeal 
este categorică ce priveşte capitolele şi deci 
articolele din legea românească extinse. Ele 
sunt: Cartea I, Cap I, II, III, IV, V, VII, VIII 
(art. 13— 138) relative la : Minister public, 
atribuţii şi ofiţeri de poliţie judiciară, judecă
tori de instrucţie, mandate de arestare, liber
tate provizorie, ordonanţele judelui instructor 
şi căi de atac contra lor; Cartea II titlul II  
(ari. 212— 245) relative la Camera de punere 
sub Acuzare şi procedura ei (şi cu exclude
rea titlului I art. 136—211 care rămân ne- 
extinse) şi în fine Cartea II  titlul IJI Cap I, 
II  şi III (art. 4G4— 449) relative la căile de 
atac contra deciziilor Camerii de punere sub i 
Acuzare (cu exclndsrea art. 246—403 Cap. II, j 
cap. III şi cap. IV şi cu excluderea întregului] 
titlu IV, cap. I  art. 450—470 cap. II  ari.

- 470—484, cap. III art. 484—487, cap. IV .art. 
487— 491, cap. V art. 491—515 şi testul arti
colelor pr. p. române până la fipele ei arU 
603).
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Fajă de textele extinse şi arătate mai 
sus, aşa, cum le-a enumerat legiuitorul prifi 
expunerea sa de motive, orice discuţie apare 
inutilă. Nu credem că o instanţă de judecată 
îşi poate întinde puterea ei de interpretare 
până la a nesocoti într’o regiune de drept 
texte de pr. penală neabrogate şi a le înlo
cui cu altele ca în speţă; extinzând aplicarea 
arti 493 şi 494 pr. p. română în Bucovina 
(sau în Ardeal) pe motiv că legiuitorul a voit, 
etc., sau că aceste articole se aplică automat 
celor ce au calitatea de ofiţer de poliţie judi
ciară în această regiune aparte de drept şi 
pr. penală;

Am dat lămuririle acestea pentrucă dacă 
neam călăuzi de raţiune şi nu de texte precise 
în aplicarea articolelor de pr. penală bună
oară, pentruce n’am extinde astfel şi alte arti» 
coie din procedura penală română cum ar fi 
de pildă toată partea relativă la judecată etc. 
care ştim bine că au rămas neextinse.

Desigur că circulara explicativă a Onor. 
Minister al Justiţiei nu are putere de lege. 
Oricum însă emanând dela ministrul care a 
extins legea de pr. penală în Ardeal şi Buco
vina, lămurirele de îndrumare al acestuia tre- 
buesc luate în considerare. Red.

Stabilite de instanţele judecătoreşti din Ardeal 
ş i înalta Curte de C asaţie

ludecâtorii de ocoale
Art. 98 din legea de execuţie din Transiioania. 

Interpretare. Art. 98 din legea de execujie din Tran
silvania spune, că dacă se constată din împrejurări 
care au existat la efectuarea execuţiei, că executentul 
ar fi putut să aibă presumptia de bună credinţă, că 
obiectele sechestrate sunt proprietatea celui executat, 
cheltuelele de judecată trebuesc încetate reciproc, 
chiar dacă escinderea s’ar constata.

Acest articol, din felul cum e redactat, nu con
ţine o presumptie în bună credinţă legală, care să 
scutească de dovadă pe acel ce aleargă sub scutul 
ei şi să oblige la dovadă pe acel ce aleagă reaua 
credinţă, — ci pur şi simplu îl îndrumă la aceia, că 
poale să «ceară încetarea cheltuelilor de judecată. 
Dovedind bună credinţă din împrejurările ce au exi
stai la efectuarea execuţiei şi aceasta cu atât mai 
mult, cu cât acordarea cheltuelilor de judecată este 
un principiu de procedură. (C artea de Judecată No. 
C. 44249126 Jud. rurală, Timişoara. Ju decător L. 
N ăsturaş).

Tribunale
Denunţarea calom nioasă. Competinfa. D acă e 

n ecesară  autorizaţia prealabilă. Când trebuie obţi
nută în cazul când acţiunea publică e  executată 
direct de partea vătăm ată. D acă s e  poate, sau nu 
urmări din oficiu. Penunjarea calomnioasă, infracţiune

prevăzută de art. 20 şi 21 din legea XLI. 1914 pentru 
apărarea onoarei este de competinta Tribunalului, ca 
primă instanţă.

Deşi nici art. 20 şi nici 21 nu cer pentru des
chiderea aejiunei publice autorizaţie prealabilă atunci, 
când denunţarea calomnioasă s’a săvârşit faja de. un 
funcţionar public, totuşi disp. art. 9 din legea XLI. 
1914 sunt aplicabile şi pentru denunţarea calomnioasă, 
deoarece această infracţiune nu este decât o specie 
a calomniei, de care se deosebeşte numai prin modul 
săvârşirii şi anume prin faptul, că afirmaţiunea pretinsă 
calomnioasă se adresează prinir’un denunţ autorită
ţilor, în timp ce pentru calomnia simplă este necesar 
doar de a se săvârşi în prezenta unei singure 
persoane (vezi în acest senz Curia No. 2181/905, 
idem în Secţiunile No. 85 din 4 Noembrie 1905, 
Curtea de Apel Cluj No. 767/925 reprodusă mai jos 
şi B. J. voi. 5 pag. 193).

Prin introducerea dispozijiunelor din Proced. 
penală română, conf. art. 61 partea vătămată prin 
săvârşirea unui delict are dreptul de a chema în jude
cată pe pretinsul infractor prin plângere direct adre
sată instantéi de judecată. Din acest text rezultă, că 
legeâ română recunoaşte părţii lezate dreptul de a 
deschide şi exécuta acţiunea publică, atunci când 
Ministerul Public nu o face.

Totuşi şi în cazul când acţiunea publică se exe
cută de partea vătămată, autorizaţiunea prealabilă, 
aceasta trebuie s’o obţină înainte ca instanţă să fie 
ajuns la judecarea cauzei, căci legea condiţionează 
însăşi deschiderea aejiunei publice de obţinerea prea
labilă a autorizaţiei. Deci după ce Tribunalul sesizai 
a început judecarea afacerei, partea vătămată nu mai 
poate cere un termen pentru obţinerea autorizaţiei 
prealabile şi instanja constatând lipsa ei,* nu poate 
decât să pronunţe o sentinţă achitătoare, conf. ari. 
326, pt. 4 din Pr. penală ard. (Tribunalul Cluj. Sen
tinţa No. 1586926. P reşedinte L. D ecusară ;  judecător 
raportor V. P . P astia).

• • •
Suspendarea execuţiunei sentinţei. Art. 42. Leg. 

ac. judec. Art.'413—416. 502 Pr. c. Iran s. Prin dispo
ziţiile art. 42 leg. ac. judec, nu sunt abrogate întru 
toate prescripjiunile art. 502 din Pc. civ. Trans. deoa
rece nu se poate admite o atare interpretare a art. 
42 1. ac. judec, conform căreia tribunalul ar fi ţinut 
în urma cererei părâtului a suspenda necondiţionat 
execuţia provizorie şi aceasta o poate face numai 
întrucât survin condijiunile prevăzute în art. 415—416 
Pc. la cari se referă art. 502 Pc. (Tribunalul Sibiu 
S. I. D eciziunea 10&H1926. Judecător redactor Dr. 
C. Banda.)

Notă. Sentinfa Tribunalului Sibiu este juridică. Desigur că 
ari. 42 din legea accelerării nu impune — obligator pentru in
stanţă — suspendarea execuţiei provizorii acordată, căc i în 
acest caz execuţia provizorie ar fi o măsură Iluzorie, lăsată 
numai la discreţia pârâtului. Suspendarea execuţiei este numai 
facultativă pentru instanja care a pronunţai hotărârea. Din acest 
punct de vedere sentinfa Tribunalului Sibiu este juridică. Totuş 
ea părea a spune ceva mai mult şi anume că  art. 502 a rămas 
în cea  mai mare parte în vigoare. Art. 505 din Proc. civ. ard. 
a fost modificat şi anume : acest articol admite suspendarea 
execuţiei provizorie numai în cazul când „continuarea desbaterci 
apelative trebuie amânată“ şi în acest caz, la cerere, poate sus
penda în lotul sau în parte hotărârea atacată cu apel. Art. 42 
din Legea accelerării nu mai pune condifia ca desbaterea să 
trebuiască să fie amânată. D eci în timp ce în sistemul proce
durii ardelene desbaterea cererei de suspendare a execuţiei 
poate avea lo c  numai odată cu judecarea apelului, în sistemul 
legii accelerării ea poate fi despătută ,în  tot cursul instanţe
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de opei\ Ea poate fi făcută chiar imediat după pronunţarea 
sentinţei primei instanté, şi instanţa de apei va trebui să fixeze, 
în cazurile urgente, termen chiar imediat, înainte de fixarea 
termenului de judecată a apelului şi să se pronunţe în mod 
separat asupra cererei de suspendare a execuţiei provizorie. 
Cererea de suspendare se poate face fie prin cerere de apel, 
fie prin cerere separată, şi ei nu este supusă condi|iunalor de 
forme cerute de art. 1, 3 sau 35 şi 36 pentru acfiuni şi apeluri; 
deasemenea nici partea contrară nu are vre*o obligaţie de a 
depune întâmpinare. Cererea de suspendare sau de acordarea 
execuţiei provizorie nu va fi comunicată părţii contrare, dar ea 
va fi citată la desbaterea fixată pentru judecarea ei şi*şi va 
face oral observatiunele. V. P. P aslia .

* • •

Cheltueti de judecată. Art. 425 al. 1 pr. c. irans. 
Ari. 48 al. 1 ş i 2  leg. avocaţilor. Prin arf 48 al. 2 
din L. A. J. nu s’a abrogat art. 425 P. c. al. 1 şi deci 
nu s’a ridicat dreptul instanţelor judecătoreşt de a 
aprecia cari dintre chelfuelile ivite au fost neapărat 
necesare pentru valorificarea drepturilor reclamantului, 
şi deci la restituirea cărei sume să fie pârâtul, care 
pierde procesul, obligat. Art. 48 al.l din L. A. luând 
numai dreptul instantéi de a nu putea reduce taxele 
arătate acolo, nu însă şi al. 2 al acestui articol, care 
dupăcum s’a accentuat, nu a desfiinţat principiul din 
art. 425 al. 1 din Pr. c. şi nu poate fi cel mult in
vocat în raportul dintre reprezentant şi clientul său. 
A admite contrariul ar însemna că instantele judecă
toreşti sunt condâmnate a face un simplu calcul de 
aritmetică fără nici un drept de apreciere (Tribunalul 
Sibiu. S . I. Deciziunea 2925/1925 din 28 Septem brie 
1925. Judecător redactor Dr C. Banda).

• • •
Contract de transport. Régulamentul de trans

port p e  C. F . Predare sim bolică. N éresponsabilitate 
în caz  de lipsă. Prescripţie. Termen. D oi sau negli
jen ta vădita. Dovada. In fapt:. Căile Ferate fiind 
chemată în judecată pentru a răspunde de dauna 
suferită de reclamant din cauza lipsei constatată la 
sosirea unui transport de marfă, a obiectat ca pre- 
datorul a încărcat şi căntărit singur marfa predând 
vagonul spre plumbire şi dând în aceluştimp o dec
laraţie scrisă că vagonul fiind predat simbolic iea 
asupra sa responsabilitatea pentru eventuale lipsuri, 
degajând Căile Ferate în caz că vagonul soseşte 
cu plumbirile intacte în gara de distincţie, ceeace 
s-a şi întâmplat.

In a doua parte a actiunei fiind vorba de un 
transpot sóéit cu mult înainte de 1 an dela intentarea 
actiunei, Căile Ferate au opus prescrip{iea de un an 
prevăzută pe art. 80 pt, 2. din regulamentul de trans
port, iar reclamantul s-a referit la dispozitiunile art. 
79 al. II. pt. I din acelaş regulament care prevede 
termenul de prescripţie de 3 ani pentru cazul ca 
lipsa provine din dolul sau negligenja vădită a Căi
lor Ferate.

In drept; I. Când vagonul încărcat şi căntărit 
de predator, este predat Căilor Ferate în mod sim
bolic pentru a fi plumbuit, fără ca organele Căilor 
Ferate să numere sau să căntărească marfa punând 
stampilă oficială pe foaia de trăsură şi când acest 
vagon ajunge în ştajia de destinaţie cu plumburile 
neviolate, Căile Ferate nu sunt responsabile de lipsa 
constatată decât dacă se face dovada că vagonul a 
fost deschis prin alta parte şi ca lipsă a survenit 
după plumbuire, moment în care s’a încheiat con
tractul de transport.

II. Prescripţia generală în materie de transport 
pe Căile Ferate fiind un an, dacă reclamantul învoacă

dispziţiunile art. 79. al. II. pnt. 1 din reg. de trans
port, trebuie să facă dovadă dolului sau negligen{ei 
vădită a Căilor Ferate pentru a putea beneficia de 
prescripţia de 3 ani. (Tribunalul Sibiu S ecţia I.'S en 
tinţa No. C. 965/1925—29. Judecător u n ic: Dimitrie 
Coanda). - •

Seroitute person ală de habitaţiune în oomun. Arf. 
478, 521 c. c. a. S e poate constitui ca  zestre. Art. 
1227, 1228 c. c. a. In asem en ea caz nu este aplica
bilă Ord. nr. 4420/1918 M. E . referitoare la im obile. 
In fapt: Se constată că cu ocaziuneacăsătoriei pârâ
ţilor, reclamanţii le-au dat dreptul ca să locuiască 
cu dânşii în imobilul în litigiu, — cât vor trăi ei.

In împrejurările când au fost tratativele de căsă* 
torie a pârâţilor, reclamanţii au declarat fată de mar
tori că le dă dreptul ca să locuiască împreună, că 
se obligă „să-i ia în curte", până la moartea lor, 
expresiune care acordată cu intenjiunea lor şi cu 
obiceiurile dela tară, urmează a fi tradusă în rezolva
rea juridică, drept o înzestrare cu o servitute perso
nală de habitaţiune în comun art. 478, 521 c. c. a.

In drept: Drept zestre se poate constitui tot ce se 
poate înstrăina şi utiliza (art, 1227 c. c . a.) bunuri 
imobiliare, drepturi, efecte mobiliare, etc. (art. 1228 
c. c. a.), în consecinjă şi o servitute de habita{iune se 
poate în mod valabil constitui.

In ceeace priveşte aplicarea ordonanţei nr. 
4420/1918 M. E. privitoare la întregirea normelor de 
drept privat care se referă la imobile.

Redactarea în scris a unui act juridic pentru ca 
să fie valabil se referă numai la înstrăinarea imobi
lelor şi considerând că în speţă nu este vorba de 
înstrăinarea imobilului, ci numai de constituirea drept 
zestre a unei servituti personale, aplicarea suscitate! 
ordonanţe nu poate avea loc (Tribunalul Sibiu, S. II. 
Sentinţa 69 1924 din 8  Mai 1926. Judecător unic : 
Vasile F . Petrescu). ;

Curfl de Apel
D elict de denunţare calom nioasă contra unui 

funcţionar. Conf. art. 270, pt. 2 c. p. nu se putea 
urmări, înainte de legea XLI/1914 decât din offciu, 
însă tot Ia cererea părtei vătămate, conf, art. 268 c . p.

Pe baza legei XLI/1914, denunţarea calomnioară 
e prevăzută de arf. 20. Deşi prin arf. 21 al aceleeaşi 
legi s’a prevăzut că această infracţiune nu se poate 
urmări decât la cererea părţii vătămate, totuşi această 
condifiune prevăzută de lege nu este o inovaţie, căci 
ea există şi în art. 268 c. p. şi prin urmare nefiind 
nici o modificare prin noul art. 21, nu se poate trage 
concluzia, cum a tăcut Tribunalul, că acţiunea publică 
aparţine numai părţii vătămate şi deci nu se urmăreşte 
şi din oficiu.

Legea XLI/1914 nu a schimbat nimic din prin
cipiul general că denunţarea calomnioasă, privitoare 
pe un funcţionar public, relativ la actele sale oficioase, 
nu se pot urmări decât din oficiu, căci art. 270 c. p. 
pt. 2 a fost înlocuit cu art. 9 din legea XLI/1914,. 
articol care în materia infractiunelor de calomnii cere 
autorizaţia prealabilă a şefului funcţionarului visat. (;In 
acest sens vezi jurisprudenfa citată în sentinţa Trib. 
Cluj de mai sus.) Curtea de A pel Cluj. Sentinţa 
No, 767/925. Preşedinte V. M. Dimitriu. • Consilier 
raportor C. Filipescu). .

• • •
In p rocesele în cari obiectul adjudecărei con
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sistă  în existenţa ş i extinderea unui drept de servi- 
tute trebue observat întotdeauna ca  dreptul de pro
prietate s ă 'fi fo s t  întrucâtva atins. Considerând că 
reclamantul n’a spus la afirmajiunea. pârâtului făcuta 
în,cursul desbaterii, că el nu este impiedecat în tre- 
cerea peste intravilan, iar oculaţia arată că şi astăzi 
îşi poale exercita dreptul de trecere, deci baza acţiune! 
pentru reintegrare sumară în posesiune lipseşte în 
total, întrucât • fapta pârâtului că el din punct de vedere 
al edificării ă aranjat astfel acest intravilan că trecerea 
a schimbat-o prin alt loc, urmează că o dispozitiune 
ivită din exercitarea dreptului de proprietate liberă, 
nu . se poate considera ca o turburare în posesiune, 
fiindcă dreptul de servitute trebue restrâns cât mai 
mult posibil întrucât permite natura şi scopul, pentru 
care s’a rânduit şi cu atât mai mult nu formează 
furburare în posesiune, pentrucă numai în direcţia 
trecerei s’a făcut o schimbare neimportanta dar trecerea 
a rămas în fiinţă. (N. C. 2851926 C. A pei Tg -Mureş.)

• • * '
Testam ent verbal privilegiat. Condiţiuni form ale  

de valabilitate. Conform art. XVI. al colecţiunei legi
lor ţării din 1876, paragr. 15, 19 şi 30 pentru a fi 
valabil un testament verbal privilegiat, se cere pre
zenţa a doui martori şi testatorul trebue să facă de
claraţie înaintea lor într’un mod priceput şi cu voce 
tare cuprinsul întreg şi că trebue să declare că cele 
spuse de el, trebue să fie considerate ca testamen
tul său verbal, şi cu această testare trebue să ia sfâr
şit declaraţia testatorului.

'C ă întreaga jurisprudenţă maghiară (Părţi alese 
din dreptul privat maghiar, colecţia Dr. Gh. Ptopu, 
pag. 791 şi urm.) precum şi înalta Curte de Casaţie 
română (Decizia 274/1924 relativ la o cauză de revi
zuire a Sentinţei Curţii de Apel Tg.-Mureş No. 954— 
1922). s’a desvolfat în sensul de a se aplica, stricto 
şenso, paragr. 15 din legea mai sus citată; în sensul 
că testamentul verbal este un act tot aşa de solemn 
ca şi celelalte feluri de testamente şi neîndeplinirea 
întocmai a unei singure formalităţi din cele cerute 
atrage-invalidarea testamentului (No. 1426116(1925 a  
CurfU de A pel Tg.-Mureş).

• • •
O poziţia parchetului contra unei ordonanţe a  

fád . de instrucţie care instrum entează în m aterie de 
crim ă de om or ş i care ordonă fa cerea  autopsiei. 
M otivarea opoziţiei. Disp. art. 57 ş i 45, pr. pen. ro
mână. Respingere. Cam era deliberând asupra opo
ziţiei formate de Parchetul tribunalului Turda la or
donanţa de zi din 11 Noembrie 1926, a judelui in
structor de. pe lângă acel tribunal.

Având în vedere că din lucrările aflate în dosar 
în fapt se stabileşte următoarele:

Prin menţionata ordonanţă, judele instructor al 
tribunalului Turda care este sesizat de Parchet cu 
cercetarea afacere! în care se inculpă prevenitul 
Nicolae Coroiu din Baia pentru crima de omor să
vârşită asupra femeei Chirila Maria, ordonă facerea 
autopsiei cadavrului numitei pentru a se stabili ade
vărata cauză a morţii.

In contra acestei ordonanţe, Parchetul tribuna
lului formează în termenul şi forma prevăzută de art. 
157 pr. p. opoziţiune la Camera de acuzare şi cere 
infirmarea ordonanţei pentru că a) toate probele s e  
reduc la  mărturisirea prevenitului, b) c ă  faptu l s ’ar  
putea reduce la un simplu om or prin imprudenţă ş i 
c) c ă  exhum area cadavrului pentru a  s e  fa c e  autop-

sia ordonată de judele instructor ar com porta o  
cheltuială de c e l puţin 3000 lei.

Ori, având în vedere că potrivit dispoziţiunilor 
art. 57 din codul rom. de pr. p. extins în Ardeal prin 
legea din 13 Aprilie 1923, judecătorul de instrucţiune 
în cazul câncţ nu i se vor părea complecte ori regu
late, poate să refacă toate actele dresate de procu
ror în cauzele în care flagrantul delict va fi fost 
constatat şi actele i se vor fi transmis de procuror.

Având în vedere că potrivit dispoziţiunilor art. 
43 din acelaş cod de pr. p. în caz de vre-o moarte 
violentă sau o moarte a cărei cauză este necunoscută 
sau bănuită trebue să se ceară asistenţa unui sau 
doui medici sau chirurgi cari vor face raport despre 
cauzele morţii şi despre starea cadavrului.

Considerând că pentru a se face acest raport 
asupra cauzei morţii este neapărată nevoie de autop
sia cadavrului evident ordonanţa judelui instructor 
este şi intemeiată şi legală.

Astfel fiind toate consideraţiunile pentru care 
parchetul tribunalului se opune la efectuarea autopsiei 
ne primând asupra interesului suprem al justiţiei de 
a se şii cauza morţii şi deci de a se hotărî în de
plină cunoştinţă de cauză în această afacere, opozi- 
ţiunea s’a găsit neîntemeiată.

Pentru aceste motive respinge (Cam era de pu
nere sub acuzare C. A pel Cluj. D ec. No. 222(926).

Nolă Aplicarea in Ardeal a dispoziţiilor pr. pen. române 
se face desigur mulţumitor deşi cum am spus*o cuprc|ul mul
tor greulăfi din pricina scurtelor dispoziţii cuprinse in art. 314 
şi 315 din legea de org. judecătorească unificată, singurele ce 
îndrumă la aplicarea pe întreg cuprinsul tării a parte din proc. 
penală română şi circulara explicativă din 18 Iulie 1925 a Mi
nisterului Justiţiei către parchetele, parchetele generale şi Jude
cători de instrucţie din Bucovina şi Ardeal. Cu toate ţ uces(e ■ 
unele Înslănfe'peiiâle’vădesc dlrtcfind în când moduri 'neobiş
nuite de Interpretare a textelor în vigoare din pr. p. română. Noi 
le-am  semnalai totdeauna pentru nerepetlre şl ca  aport pentru, o 
cât mai bună aplicare şi în nouiie ţinuturi a acestui cod. In 
speţa ce publicăm vedem, cum parchetul a crezut că  poate 
declara opoziţie contra unei ordonări de către judele instructor^ 
de a se face o autopsie a cadavrului de către medicul expert 
când la mijloc este bănuială de moarte violentă; Motivele unei 
astfel de opoziţii apar absolut de nesustinut pe simplul conside
rent că  judecătorul de instrucţie eoni. art. 43 pr. p. era obligat a 
ordona autopsia, acesl text este categoric trebue să se  ceară 
asistenta unui sau doui medici. Aşa fiind este negândită opoziţia 
parchetului, care în loc să fi ordonat el efectuarea unei astfel 
de probatiuni în interesul ordinei şi siguranţei societăţii a cărui 
reprezentant este, lungeşte în mod culpabil de astădafă rezol; 
varea unei cauze penale atât de gravă, prin opoziţia ce  a de
clarat. Ştiut este, că  mărturisirea prevenitului singură, fără pă
rerea medicului legist în materie de omor nu poate duce la 
nici un rezultat. In materie de omucidere nici nu se poate judeca 
fără actul medico-legal, iar supoziţiile procurorului nu pot forma 
motive de opoziţie ca  şi înlăturarea chelluelilor, ce ar ocaziona 
administrarea unei astfel de probe — ori cât s ’ar căuta a-se tace 
economii. Invocarea unui aslfel de motiv apare în adevăr exlrem 
de curioasă şi credem că  nu se  va mai repeta. Rod.

• * *
Falim ent Stingerea falim entului pentru lipsă  

de avere a debitorului ş i nedepunerea cheluelilor 
de procedură ale falimentului de creditor. Tribunalul 
neluând în cercetare arătările creditorului despre 
averea debitorului, neacvirând dosarele indicâte de 
creditor şi fără o administrare a dovezilor propuse 
în această privinţă, — procedând ,1a luare juremân- 
tului debitorului, că' din averea sa n’a tănuit nimic 
— numai prin exces de putere şi nesocotirea dispo- 
ziţiunilor legei de faliment (art. 87 din ledea XVII, 
1801) a putut-o face. ’ . - ; -

Apoi Tribunalul nedâud posibilitate reprezen*



Ardealul Ju rid ic î l  ..
tantului firmei creditoare s’o întrebe, dacă se dec
lară învoită să supoarte spesele procedurii falimen
tare, şi fără a-i fixa o sumă pe care să o depoziteze 
pentru acest scop, numai cu o greşită aplicare şi cu 
violarea disp, art. 87 din legea de faliment a putut-o 
face (C. A pel Tg.-Mureş N. F al. 181 i 1926 Ciul Ju
ridic 11—12(926).

. Curtea de Casaţie
■ Cărţi funduare. R ecurs în instanţa a  treia. Inad- 

misibiliiate. Art. 145 regul. cărţilor funduare. Con
form art. 145 din reg. cărţii funduare, este inadmisibil 
recursul în a treia instanţă când s’au dat deja două 
deciziuni corespunzătoare în aceiaşi cauză.

întrucât în speţă s’au dat două deciziuni cores
punzătoare în această materie, una de judecătoria 
căr|ii funduare şi a doua de Trib. Cluj ca instanfă de 
recurs, recursul în casaţie fiind la a IlI-a instanfă şi 
fiind' introdus în anul 1922, dispozifiunile citatului 
regulament urmează a i se aplica, el este inadmisibil. 
(C as. I  dec. 5115 din 21 Iunie 1926. R espins ca  inad
m isibil recursul făcu t de S oc. An. „Banca A grară“ 
Cluj in p roces cu B anca A rdeleană ş i C assa de 
Econom ii Cluj.) •

• • %

Repoziţie sumară. Inadm isibilitatea cererilor de 
reinoire în această  m aterie. Art. 581 al. 3 pr. cit). 
Paragraful 581 al. 3 pr. civ. din Transilvania în ches
tiunea repozijiunii sumare şi a sistărei conlurbării în 
posesie, nu admite reînoire de proces contra 
sentinţei.

Aşa dar din textul citat rezultă în mod categoric 
că în materie de conlurbare de posesiune, cererea 
de reînoire "este inadmisibilă şi întrucât ;în*.spetă prin 
revizuirea făcută se aduce în discuţie o cerere de 
reînoire privind un proces de turburare de posesie, 
ea în conformitate cu disp. par. 581 al. 3 pr. c. este 
inadmisibilă. (C as. Id ee. 5114 din 21 Iunie 1926.Respins 
cererea  de reuiziune făcu tă  de Albert K orossy în 
p roces cu F edor M arcouici).

•  *  *

Repoziţie sum ară. Caracter. Condiţii. Aplicaţie 
Ari. 539 c. c. austriac. Din conţinutul art. 339 c. c. 
austriac rezultă că oricare ar fi natura posesiunii, 
nimeni n’are dreptul să o turbure prin propria autoritate, 
iar cel tulburat are dreptul să ceară în justiţie înce
tarea turburărei şi daune ce i-au fost căşunate.

Prin urmare, în speţă, autorul reclamanţilor su- 
■ ferind turburerea şi cum în acel moment ca şi în 

momeniul vânzării imobilului către reclamanţi, dânsul 
avea posesiunea lui, urmează că odată cu transmiterea 
posesiunii, le-a transmis şi drepturile derivând din 
posesiune, deci şi dreptul la acţiunea posesorie, aşa 
că reclamanţii fiind succesori singulari al celui tur
burat în posesiune, au putut cere repozitia sumară. 
(C as. /, dec. 3079 din 16 Iunie 1926).

. Domnii abonaţi ai revistei sunt cu in
sistenţă rugaţi a trimite abonamentul ce 
ne dator esc şi a-I ret noi fără întârziere.

Administraţia

MATERIAL PENTRU UNIFICAREA LEGISLATIVĂ '

Neajunsurile metodice 
ale legii de procedură penală

(Urmare)
La introducerea în capitolul despre ministerul 

public aflăm o declaraţie principiară; însă cap. III, o 
rămas în urmă incomplet deoarece nu cuprinde dis
poziţiile cari urmează în mod logic dela principiul 
declarat în § 21. Anume în injelesul celor cqprinse; 
în § 21 este însărcinat procurorul cu descoperirea 
tuturor crimelor şi delictelor. înţelesul noţiunii ex
primate prin terminul descoperire nu poate să fie 
altul decât acela că procurorul e s te . însărcinat să 
descopere starea lucrurilor în cazurile de crime şi 
delict, adecă să cerceteze cum s’a săvârşit fapta din 
întrebare şi cine a săvârşit-o. De altcum Ia § 46 teza 
2 se poate află înţelesul dat de legiuitor noţiunii des
coperire. La secţiunea II. a cap. III. care arată modul 
de procedare al procurorilor în exerciţiul funcţiunii 
lor I gea nu mai descrie decât numai felul în care 
vor proceda procurorii Ia cercetarea delic'elor flagr 
rante, adecă în cozuri excepţionale. Dar nu numai 
atât. Lege dispune că în toate celelalte cazuri pro
curorul va trebui să se adreseze judecătorului de 
instruejie (§ 45, 51). Aceste dispoziţii sunt în contra
zicere cu principiul declarat în § 21 şi încă şi cu 
dispoziţiile cuprinse în § 26 care dispune doar că 
procurorul este dator să prindă la timp şi să con
state urmele infracţiunii. Afară de aceste neajunsuri 
mai sufere cap. III. şi de alte greşeli. Anume § 21 
cuprinde o nofiune al cărei în Jeles nu este clar. în
ţeleg acea dispoziţie care dispune că procurorul este 
însărcinat cu „urmărire" tuturor delictelor şi crimelor. 
Abstrăgând dela aceea că numai pe infractori îi poţi 
urmări şi nu faptele lor, nu pofi află în texful légii 
care este înfelesuL acestui termin. înţelesul lui trebüe 
să fie deosebit de acela al terminului „cercetare“ şi 
„descoperire“, fiind coordonat sau subordonat unuia 
dintre aceşti termini, doar altcum nu Tar fi întrebuin
ţat legiuitorul. Insă care este deosebirea, care este 
criteriul după care îl putem deosebi ? Iată o întrebare 
la care nu pofi afla nici un răspuns. S ’ar putea sus
ţinea că actele de urmărire se deosebesc de acelea 
de cercetare în mod analog ca de pildă actele de 
cârmuire de acela de administraţie. Ordonarea cer
cetărilor impotriva oarecuiva ar fi în felul acesta act 
de urmărire. Insă procurorul nu este în drept să facă 
aceasta ci trebuie să o ceară dela judecătorul de 
instruejie. Ridicarea acuzei încă este un act de ur
mărire, însă* procurorul nu este în drept să facă 
aceasta ci trebuie să se adreseze tot judecătorului 
de instrucţie. In felul acestá înţelesul cuvântului „ur
mărire“ nu poate fi acela arătat aici. Ce a voit să 
exprime legiuitorul cu acest cuvânt?

Văzând § 28 şi 29 se împune întrebarea dacă 
în acel „oricine“ cu care începe § 29 sunt cuprinşi 
şi funcţionarii publici, având în vedere, că § 28 cu
prinde dispoziţii speciale privitoare la funcţionarii 
publici. Se aplică aici acea regulă - de interpretare, 
că dispoziţia specială abroagă pentru cercul ei dispo
ziţia generală sau doar în cazul dat abroagă dispo
ziţia generală ulterioară dispoziţia specială anterioară. 
Aceste întrebări cer un răspuns hotărât ş i“ clar şi 
anume din următoarele motive. Dacă în acel „oricine* 
al § 29 sunt cuprinşi şi fuzionării publici nu mai au 
mei un rost dispoziţiile cuprinse în § 28, doar acelea
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ale § 29 sunt cu mult mai largi, având în vedere, că 
toate infracţiunile nu sunt doar altceva decât atentate 
la siguranţa publică sau Ia vieata sau proprietatea 
oarecineva sau încă ceva mai mult decât atentate, 
ele vafămă în mod efectiv siguranţa publică sau 
vieata resp. proprietatea oareculva. Iar dacă în acel 
„oricine“ nu intră funcţionarii publici urmează o situaţie 
destul de comică, care nu cred să fi fost intenţionată 
de legiuitor. Anume în cazul acesta devine cercul de 
datorinfe al particularului fată de obşte cu mult mai 
larg decât acela al datoritelor slujbaşilor obştei. 
Aceştia nu sunt îndatoraţi decât 'numai să denunţe 
crimele şi delictele de cari ar lua cunoştinţă în „exer
ciţiul funcţiunii“ lor, până când bietul particular este 
dator să denunţe nu numai crimele şi delictele, adecă 
fapte omeneşti cari întrunesc criteriile obiective ale 
unei stări de fapt declarate de lege drept crimă sau 
delict, ci afară de acestea încă toate atentatele la 
siguranţa publică sau la vieata resp. averea cuiva — 
ce este încă cu atentatele cari nu se îndreaptă la 
vieaţă oarecuiva ci numai la integritatea corporală, 
de pildă dacă Ioan tae nasul lrimei pentru că această 
să nu placă şi altora —  adecă să denunţe procuro- 
rulai ori şi care faptă care ar putea primejdui sigu
ranţa publică sau vieaja resp. proprietatea cuiva, prin 
urmare nu numai crimele şi delictele săvârşite deplin 
ci şi încercarea săvârşirii acestora precam şt toate 
contravenţiile şi încă şi acele fapte cari cu toate, că 
formează un atentat la proprietatea oarecuiva — de 
pildă manoperile de bursă — încă nu sunt declarate 
de nici o lege drept infracţiune. In felul acesta func
ţionarul public, care este slujbaş al obştei şi a cărui 
menire este să slujească cu toate puterile interesele 
obştei nu este îndatorat să denunţe orişice atentat până 
când cetăţeanul paşnic este dator să fie poliţist să facă 
pe denunţătorul în oricare caz ar putea crede că este 
un atentat la siguranţa publică sau la viaţa resp ave
rea oarecuiva. Dispoziţiile cuprinse în § 28 s ’ar putea 
interpreta şi în felul acela că funcţionarul public este 
dator să denunţe afară de atentatele care Ie observă 
ca cetăţean încă şi delictele şi crimele observate de 
el în serviciul funcţiunii lui. Această interpretare s’ar 
putea întemeia pe împrejurarea că la § 28 legea nu 
aminteşte şi contravenţiile. Dacă a fost aceasta intenţia 
legiuitorului, atunci nu a ales bine feliul de a o ex
prima. La locul acesta se mai iveşte încă o întrebare 
Ia care nu răspunde legiuitorul, anume aceea dacă 
sunt datori să denunţe funcţionarii şi particularii şi 
acele infracţiuni cari nu se urmăresc din oficiu ci 
numai Ia cererea părţii vătămate, de pildă siluirea 
unei femei. Legiuitorul pare să fi plecat dela con
cepţia că toate infracţiunile se urmăresc din oficiu 
atunci când a creat dispoziţiile cuprinse în § 28 şi 
29, fără ca să se mai tină seamă de împrejurarea 
legea de procedură penală- ca supliment al codului 
penal trebuie să se potrivească întru toaje principiilor 
codului penal.

La § 31 în care dă procurorului dreptul să facă 
in caz de flagrant delict cercetări a folosit legiuitorul 
o noţiune al cărei înţeles nu este clar şi hotârit. 
Anume nu este clar înţelesul noţiunii condamnatiune 
criminală. Se pune întrebarea dacă această noţiune 
trebuie să fie înţeleasă în înţelesul ei mai larg adecă 
ca condamnatiune penală sau trebuie să fie înţeleasă 
hv înţelesul mai retrâns ca pedeapsă în caz de crimă. 
Răspunsul care dăm acestei întrebări este de o im
portantă mare, având în vedere dispoziţiile §. 47 care

dă organelor ausiliare ale parchetului în caz de flag
rant gelict acelaaşi drepturi pers. datorinţe ca şi pro
curorului, adecă dreptul de a perchiziţiona nu numai 
persoane şi caza învinuitului ci şi alte persoane sau 
caze după obiecte, arme san alte lucruri resp. să 
caute şi să sechesteze documentele şi corespondenţa 
învinitului sau acelele ale unei alte persoane şi da- 
torinţa de a aresta pe învinit chiar şi dacă pedeapsa 
este mai uşoară de 3 luni închisoare (§ 93). Jude
când după textut § 31 şi 39 şi după împrejurarea că 
legiuitorul pare că fi folosit terminul condamnatiune 
criminală ca antipod al terminului pedeapsă corecţio- 
nală ai putea credi că înţelesul mărginit, însă la 
34 arată legiuitorul că a înţeles crimele şi delictele 
când a exprimat terminul condemnatiune criminală, 
rămânând în felul acesta o întrebare de importantă 
capitală fără de răspuns hotârit.

Capitolul despre procurori mai are încă un ne
ajuns. Anume su sunt complete dispoziţiile privitoare 
la dreptul de sechesirare al procurorului. Art. 34 
cuprinde dispziţii generale privitoare la dreptul resp. 
datorinţa procurolului de a sechestra obiectele cari 
au servit la săvârşirea infracţiunii sau , cari au fost 
produse de infracţiune cu un cuvânt toate obiectele 
cari ar putea servi spre descoperirea adevărului Le
gea nu arată însă decât numai felul de a proceda 
în cazul când vbiectele din întrebare se află în po
sesiunea învinuitului sau eventual atunci când nu rec
lamă nimeni un drept de posesiune la ele. Ce se 
va face însă în cazul când obiectele din întrebare 
se află în posesia unei alte persoane decât invinui- 
iu şi care nu vrea să Ie dea?

Când va putea ordona procurorul perchizitionarea 
altor persoane decât acelea ale bănuiţilor şi cândva 
putea procurorul ordona perchiziţia locuinţei altuia*' 
decât acelea a bănuitului, când va putea perchiziţiona 
locuinţa altei persoanei decât bănuitul îndeosebi după 
documente sau alte hârtii resp. corespondentă, este 
el în drept să sechestreze corespondenta bănuitului 
aflată la poştă? Aceste sunt tot întrebări la cari nu 
dă legea niciun răspuns cu toatecă § 34 dispune în 
general sechestrarea tuluror obiectelor cari ar putea 
servi pentru dovedirea adevărului. In felul acesta o 
rămas incomplet capitolul despre ministerul public 
pe lângă tribunale întrucât nu cuprinde dispoziţii cari 
sunt absolut necesare. De altă parte însă cuprinde 
acest capitol dispoziţii ale căror Ioc este in ordo
nanţe de executare întrucât neexecutarea lor nu este 
declarată de lege drept motiv de nulitate (§ 30 şi 41) 
şi încă şi dispoziţii ale căror Ioc nu este în capitolul 
despre ministerul public, fiind ele de natură generală 
ci ale căror loc este Ia cap. I despre poliţia judiciară, 
înţeleg anumn § 24 al cărui loc ar fi indată'după § 14.

Nici cap. IV despre ofiţerii de poliţie auxiliari 
ai parchetul nu este complet. Art. 46 arată că şi § 
21 că subprefecţii etc. sunt datori să primească de
nunţurile crimele şi delictelor şi să caute să desco
pere crimele şi deliate săvârşite în circumscripţiunea 
lor. Insă cap. IV un cuprind nici nu fel de dispozi
ţii privitoare la felul în care că se facă constatarea 
naturii, şi impreturărilor, a timpului, a locului infrac
ţiuni şi a probelor şi indiciilor ce vor fi putut aduna.

Dr. Em il Rebreanu
Procuror trib. Bistriţa.

(Va urma)
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MATERIAL PENTRU UNIFICAREA LEGISLATIVĂ

Societăţile ca garanţie limitată
(Urmare) '

Dispoziţiunile art. 43, 87, 102 şi 103 ai legii le 
atribue procuraturilor de finanţe, ca reprezentante ele 
intereselor publice în cadrale dreptului privat, un cerc 
de activitate care le dă posibilitatea să exercite o 
influenţai că societăţile să nu părăsească calea lega« 
lităţli. Procedul instenjelor financiare fa{ă de noua 
formă societară va avea încă o deosebită importantă 
pentru desvoltare ei. Nai ales dispoziţiunile § 115 al 
legii referitor la impunerea impoziielor pentru crea« 
{luni familiare admit o multiplă interpretare. Fără 
îndoială că ar fi în interesul noii societăţi, dacă ins
tanţele financiare ar lua deciziuni cât posibil în inte« 
resul societăţii. Un fiscalism mărginit, care are în 
vedere numai succese temporare nu numai că va 
împiedeca, dară chiar va paraliza desvoltarea econo
mică a noii forme societare. In fine nici legislaţia nu 
poate considera soluţionată opera sa referitoare la 
societăţile cu garana{ie limitată pentru un timp mai 
îndelungat, fiindcă desvoltarea economică reclamă 
în mod imperios de a facilita exportului trecerea la 
căi noi, aşa că legislaţia va trebui se aprobe socie
tăţilor de export favoruri referitoare la impozite şi taxe.

După ce am arătat împrejurile, cari au motivat 
introducerea societăţilor cu garanţie limitată în Aus
trie, va fi de interes de a%face o paralelă între legea 
germană şi cea auslriacă, care s’a alipit celei diniâi, 
deşi au indurat multiple modificări, cari au drept 
cuvânt pot fi considerate ca îndreptări; modificările 
vor fi anume puse în evidentă.

Uzând de studiul acum citat a d-lor advocaţi 
Christoforeanu şi Paraschivescu voi căuta să pun în 
relief şi dispoziţiunile anteproectului italian referitor 
la societăţile cu garanţie cu garanţie limitată. *

1. Societăţile germane pot fi create cu ori şi care 
scop legal admisiail, efcră de exploatarea de opera
ţiuni Ipotecare de bancă şi de asigurări— afirmajiu- 
nea d-lor Christoforeanu, Paraschivescu că toate 
operaţiunile de bancă sunt interzise nu este exact, 
excluse sunt numai operaţiuni de bancă ipotecare. 
In Austria nu le este permis societăţilor cu garanţie 
limitată activitatea cu scopuri politice şi operaţiunile 
de asigurări; măsura aceasia a avut în vedere înpre- 
jurarea, că noua formă societară, după caracterul şi 
structura ei, nu dă garanţii suficiente pentru o exactă 
exploatare a unei întreprinderi de asigurare. De alt 
cum legea austriacă nu le pune nici o restricţie 
societăţilor cu garanţie limitată la alegerea obiectului.

Anteproectul italian lasă latitudinea, ca societăţile 
cu garanţie limitată să se consacre ori cărui fel de 
activităfi, întrucât nu depăşeşte caracternl strict co 
mercial. Aş fi de acord dacă va fi Introdusă această 
formă societară şi la noi, ca să se facă aceleaş 
îngrădiri referitor la obiectul societăţii ca şi în Ger
mania, anume a exclude operaţiunile ipotecare şi de 
asigurare, fiindcă experintele făcute în Germania şi 
Austria recomandă aceste restricjiuni.

2 . : Legea germană lasă în § 26 libertate nelimi
tată în ce priveşte cvantumul vărsărilor suplementare; 
legea auslriacă aplică în mod mai consecvent prin
cipiul garanţiei limitate şi admite în § 72 numai so
cietăţi cu vărsări suplimentare limitate.

- Se pare că şi anteproectui italian aprobă acest 
principiu. La eventuala introducere a acestei forme

societare în {ura românească suntem de acord ca 
vărsările suplimentare să tie limitate, fiindcă de alt 
cum s’ar deschide o largă cale pentru abuzuri.

3. lnsliluiirea unui consiliu de administraţie este 
facultativă — § 52 — în legea germană; în cea aus
triacă însă devine conform § 2 9  obligatoriu cănd 
capitalul social întrece sumă de un milion coroane, 
sau dacă numărul societarilor întrece suma de 50.

Părerea noastră este că o combinaţia a acestor 
dispozittuni ar fi recomandabilă, fiind instituirea unui 
consiliu de administraţie costisitioare şi de aceia 
pentru societăţi nici, pu{in practicabilă.

4. Legea germană admite — § 33 — dobândirea 
de păr{i societare proprii, deplin vărsate din averea 
societăţii, care întrece suma părtăşiilor; legea aus
triacă — § 81 —  interzise dobândirea şi luarea în 
gaj a părtăşiilor proprii şi le declară fără efect, admi- 
tând numai dobândirea prin execuţiune pentru creanţe 
societare. Motivele acestei prohibiri sunt conform 
observărilor explicative a anteproectului uimătoârele. 
Conservarea neştirbită a capitalului social reclamă 
dispozi{iuoi speciale referitoare la dobândirea păr
ţilor proprii prin societatea ca atare. Consideraţiile 
decizive sunt că societatea cu garanţie limitată, care 
este tot odată şi societar al ei, constitue o aparijlune 
juridică paradoxă. Din punct de vedere practic nu se 
poate înjelegere că societatea să posedă o părlăşie 
proprie, fiind aceasta egal cu o reducere a capita
lului social fără măsurile de asigurare cari se  cer 
de alt cum.

Pe altă parte — şi aceasta e cu sigiiranfă de- 
ciziv — se micşorează prin dobândirea unei părtaşii 
proprii siguranţa, ce  o acordă creditorilor responsa
bilitatea colectivă a societarilor legal stabilită.

5. Legea austriacă interzice în mod formal 
acordarea de proviziuni din capitalul social pentru 
crearea societăţii. Pentru chettuelile creării societăţii 
trebue stabilită o sumă maximală în contractul so
cial; aceste cheltueli se vot arăta în bilanţul anual.

6. Incheerea contractului, prin cere dobândeşte 
societatea instala{iuni existente sau de construit, 
menite pentru o exploatare sau imobile cu o sumă 
ce întrece a cincea parte a capitalului social, pre
cum şi modificarea astorfel de contracte, reclamă a 
majoritate de 3A a voturilor; dobândirea de imobile 
Ia o licitaţie silită nu necesită această majoritate^ 
Motivul acestei măsuri adoptate de casa magnaţilor 
a fost, ca să. nu devină iluzoriu dreptul de exami
nare a asociaţilor referitor Ia aporturi în aşa fel, ca 
obiecte, care în adevăr ar fi fost de depus ca apor* 
luri la crearea societăţii, să nu fie ulterior dobândite 
de administratori fără asentimentul a socialilor.

7. Prin 24 § s’a înterzis administratorilor con
curenta adecă obligaţiunea, ca ei să nu facă opera
ţiuni similare în numele lor personal, sau ai altora 
şi nici se primească postul de administrator în alte 
societăţi comerciale cari exercită acelaş corner}. In 
această direcţie motivele anteproectului guvernului 
arată următoarele : Această prohibire de concurentă 
se potriveşte cu disdozitiunile art. 96 al codului cor 
mercial austriac referitor la societăţile în nume colectiv. 
Fată" de alternitiva, de stabili o prohibire de concu^ 
rentă ea dispoziţie legală, sau de a lăsa stabilirea 
unei astfel de prohibiri în seama contractului social, 
anteproectul a acceptat prima alternativă, fiind că  
prohibirea concurentei constitue o garanţie mai efi
cace pentru salvarea intereselor societăţii şi legea
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at legii germane, n’a fost acceptată de legea aus
triacă; ea este înlocuită prin dhpozitia, care uşurează 
disolvarea societăţii, fiind că conform § 84 p. 2 se 
cére pentru disolvare numai o simplă majoritate a 
voturilor — legea germană reclamă în § 60 o ma
joritate de 8/* a voturilor.

De altcum casa magnefilor a finul să pună în 
evidentă, că constrângerea unui asociat prin un timp 
nemărginit la o societate, se opune conceptiunii 
moderne referitoare la libertatea personalităţii, ea nu 
poate fi nici armonizată cu dispozitiunile codului civil 
austriac — §§ 832 şi 1288 — nu are fiinţă obliga
ţiunea pentru o asociere perpetuă; dacă contractul 
de asociaţie încheiat între persoane, cari nu sunt 
Comercianţi, va cuprinde expres pe moştenitorii aces
tora, atunci suni aceştia îndătorit*, dacă vor primi 
moştenirea, să împlinească voinţa defunctului; însă 
această voinţă a lui, nu se întinde şi la moştenitorii 
moştenitorilor, şi mai pufin încă are putere să cons
titue o ' societate, care să dureze o eternitate, —- şi 
siă în contrazicere directă cu dispozitiunile codului 
de comerţ austriac (art. 123 şi 124) precum şi cu 
dispozitiunile § 24 al legii cooperativelor.

Art. 123 şi 124 tratează despre disolvarea so
cietăţilor comerciale, care bine înţeles nu pot fi 
constituite pentru eternitate. Aşa fiind a fost inter
calat § 77, care îngădue, ca aprobarea societăţii, de 
altcum necesară pentru transfertul păriăşiilor, să fie 
suplinită în procedura oficioasă prin deciziunea jude
cătorului, care însă va avea să asculte în prealabil 
direcjiunea asupra înprejurărilor, dacă nu suni motive 
suficiente pentru refuzul aprobării şi dacă transfertul 
poate fi efecluit fără păgubirea societăţii, ecelorlelji 
cosocieteri şi a creditorilor.

Anleproeciui codului de comerţ italian a înscris 
în art. 146 principiul Iransmisibilitătii părţilor prin acte 
Intre vii cu obligaţiunea pentru cedenfi de a da pre
ferinţă mai întâi celorlalţi asociali şi numai îa urmă, 
când In termen de o lună delà emiterea ofertei soţii 
nu s’au pronunfBt, să poată dispune liber de ele.

In cazurile în care, cotele sunt cedate mai multor 
persoane şi în cazuri de succesiune, proectul nu se 
opune divizibilităţiilor, insă impune achizitorilor sau 
erezilor de a procédé în aşa fel cu aceste cote, încât 
numerilor care urmează să fie trecut în registrul soţi
lor, să nu depăşească cifra de 25 Ia olaltă. (Chris- 
toforeanu Paraschivescu pag. 70.)

9. § 6 dispune că nici o asociat nu poate primi 
mai multe păr|i. Fiecare asociat poale avea conform 
dispozitiunilor § 75 numai o parte. Dacă un asociat 
întră după crearea societăţii în posesiunea unei noué 
p8rt». se majorează partea lui în mod corespunzător. 
Această construcţie diferă în mod esenţial de cea a 
legii germane care lasă să se formeze în cazuri la 
fel mai multe părţi, şi măreşte intenţionat greutăţile 
transfertului unei părfi către diferite persoane. Aşa 
fiind formează unitatea părtăşiei un diferend caracte
ristic a noii forme societare fată de societatea ano
nimă şi se apropie de natură individualistă a socie- 
lăţii în nume colectiv şi în comandită.

; 10. Casa magnaţilor a aprobat în legea austriacă 
prin dispoziţiuniie §§ 45—48 unei minorităţi de aso
ciaţi, a căror părţi ating a 10-a parte a capitalului 
social drepturi speciale constiluind’o ca oigan extra
ordinar a societăţii.

U  _ _ _ _ _ Ardealul Juridic

O astfel de minoritate are
a) dreptul de propune, ca revizorii pentru exa

minarea ultimului bilanţ anual să fie numiţi de tribu
lui comercial. îngăduind acest drept, legiuitorul a 
luai ca punct de plecare desvolfarea dreptului socie
tar de până acuma, formulându 1 mai de aproape şi 
făcândul practicabil. Această măsură însă nu con- 
slitue ceva nou, fiind că găsim dispozitiuni analoge 
în §§ 266 şi 277 a noului cod de comerţ german, 
în §§ 21—23 a novelei Engleze din 9 August 1900 
referitoarea la societăjie anonime, în art* 153 al co
dului de comerţ italian, art. 149 ai codului de comerţ 
portúghez, art. 124 al codului de comerţ belgian, îii 
§ 198 al codului de comerţ japonez, şi în § 175 ai 
codului de comerţ ungar, care de exemplu are ur
mătorul text:

«Unul sau mai mulţi acţionari, cari reprezintă 
a 10 a parte din capitalul social, avansând cheltue* 
iile şi depunând acţiunile lor, pol cere ca tribunalul 
competent să numească experţi pentru verificarea 
operaţiunilor societăţii şi să le comunice rezultatul 
verificării.*

ti) Aceiaş minoritate are drepiul, de a acflona 
eventual pretenjiunile de daune interese ale societăţii 
contra membrilor direcţiunii şaua membrilor consili
ului de administraţie.

c) După dispozitiunile 22 § al 4 al legii va fi 
remis fiecărui soctetar fără întârziere un exemplar 
al bilanţului. El poate în săptămâna înaintea adună* 
rii asociaţilor, chemate pentru examinarea bilanţului 
sau înaintea termenului fixat pentru votarea scrisa 
de a lua cunoştinţă de cărţile şi scrisorile comerciale 
ale societăţii. Această dispozijiune poate fi în con
tractul social numai atunci înlăturată, dacă este insti
tuit un consiliu de administraţie.

11. Conform dispoziţiunilor § 26 membrii direc
ţiunii sunt obligaţi să |ină un iablou al asociaţilor aşa . 
numita condică de părţi, în care va fi de întrodus 
numele, profesiunea şi domiciliul fiecărui societar, 
precum şi suma părţii lor şi cotele plătite din 
această sumă. Această condică poate fi cercetată 
în oarele de serviciu de ori şi cine va documenta 
vr’un interes juridic. In condica părţilor sociale se 
va Introduce fiecare transferi a părţii, fiecare schim
bare a cotei păr(ii luate în seamă de un asociat, ori 
şi ce rambursare. Ca model a servit pentru această 
dispozifiune rigislrui asociaţilor prevăzut de § 1 4  al 
legii cooperativelor, precum şi condica acţiunilor pre
văzută de ait. 182, 183 şi 233 ai codului de comerţ 
austriac.

12. După dispozitiunile § 40 se vor introduce 
deciziile adunării generale precum ş i ,  deciziile aso
ciaţilor luate în scris, fără întârziere în cartéá spéci- 
elă a procoselor verbale în care fiecare asociat poale 
lua cunoştinţă în carele de serviciu. .

După ţinerea adunării genera e sau după o 
votare făcută în scris se va comunica, cu scrisoa
rea recomandată fiecărui asociat, conţinutul decizi- 
unilor luate Jn copie, iscălite de administratori, in
dicând ziua introducerii lor în condica proceselor 
verbale.

Şi aceest inovaţie, pentru care a servit drept 
model § 34 ai legii cooperativelor á fost introdusă 
de casa magnaţilor. Această dispoziliune are de 
scop, ca eeciziunile socetSjti, care se referă Ia cele 
mai importante evenimente din viata .societară să fie 
aminlite în mod durabil, aşa că fiecare aşociat să

f  ■
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fie ISmurit asupra evenimentelor celor importante 
pentr situaţia societăţii. Examinând dispozi|iunile mai 
sus arătate din legea austriacă respective şi corn» 
plectările legii austriece, cari se abat dela legea 
germană eiungem la concluziunea că aceste inova* 
{(uni suni de o  eminentă importantă practică şi ga
rantează desvoiiarea priincioasă a acestei forme 
societare cu atât mai mult, că sunt menite să mă
rească încrederea interesaţilor.

România, ca ori şi care tară, cere se află în 
cursul desvoitării duce lipsă de capitaluri mari; 
aceste pot fi însă suplinite prin asociatiuni mijlocii 
de felul societăţilor cu garanţie limitată, cari la olaltă 
vor îndeplini aceiaş funcţiune economică.

In consecin|ă fin de dătoila mea să dtsvolt 
principile conducătoare ale acestor sociftă|i cum au 
fost ele stabilite în legea austriacă.

Noua formă societară poartă, ca şi în Germania 
numele de societate cu garanţie limitată. Acest nume 
exprimă clar după motivele anteproecfului guvernului, 
indiciul carccleristic, garanţia societăţii, limitată faţă 
de creditori ia capitalul social, şi pune, în mod uşor 
de înţeles, în evidentă distinc(iunea între aceasta 
societate şi socielă|ila anonime, precum şi coopera
tivele cu garanţie limitată.

Aceste efirmetiuni însă nu sunt exacte, fiind că 
societatea nu răspânte limitat pentru obligaţiunile ei 
ci nelimilBt cu toată averea ei. Pe de altă parte nu 
răspund nici decum societarii pentru obligaţiunile 
societăţii, întrucât se înţelege sub „a răspunde“ în 
sens juridic technic responsabilitatea fată de cre
ditori, în opunere cu garanţia plătii.

La societăţile cu garanţie limitată nu Tăspund 
asociajii creditorilor societăţii, ci sunt numai faţă de 
societate în mod limitat obligaţi, fiindcă conform dis- 
pozi(iunilor § 61 răspunde numai averea societară 
pentru »obligaţiunile societă|ii. Creditorii societăţii sunt 
însă autorizaţi, de a executa acele pretenjiuni, cari 
le are societatea în baza legii sau contractului social 
contra societarilor şi astfel ai obliga societarii pe 
cale indirectă, prin poprirea executivă a acestor pre- 
tenţiuni, pentru obligaţiunile societăţii. Aşa fiind cre
ditorii sunt legaţi prin convenţiunile speciale între 
societate şi asociaţi, cari reglementează îndestularea 
creditorilor. .

(Va urma)

Dr. Vasile Boldur 
fo s t  Preşedinte ta Curtea de Apel 

din Cernăufl.

INFORMAŢIUNI

împărţirea pe secfii a judecătorilor dela Trib. 
Cluj pentru anul judecătoresc 19

Secţia I :  Primpreşedinte, vacant. Judecători: Gh. 
Păcuraru, L. Anca, Gh. Vârnav. Supleant: Victor Hor- 
topan: Judecător de istrucjie: N. Iepure. Dl jud. Anca 
este delegat şi ca judecător sindic.

Secţia I I : Preşedinte: Iosif Balinth. Judecători: 
Gr. Dunca, R. Filipescu. Supleant: Helmut de Lang. 
Judecător de instrucţie: Leonida Persescu. Judecător 
delegat cu tutelele: Alex. Bohăfiel.

Secţia III., Preşedinte: Alex. Soutzo. Judecători: 
L. Decuseară, Oct, Furnea. Supleant: Gh. Stănescu. 
‘Judecător de instrucţie: Prosper Constantinescu.

Secţia IV : Preşedinte: Clemente Petrovan. jfî- • 
decători: V. P . Pastia, Adrian Manoliu. Supleant: 
Ion Matei. • • *

In baza art. 32 din legea de organizare Judecă
torească repartizarea dlor consilieri Ia Curtea de Apel 
pe acţiuni pe anul 1927 s’a făcut precum urmează : 

Secţia  /. Ioan Mănescu, Lazar S. Bădescu, Dr. 
Ludovic Kerner, Constantin Filipescu, Petru D. Rădu- 
lescu, Teodor G. Tănăsescu.

Secţia II. Gustav Haupt, Vasilie M. Dimitriu, 
Mihail D. Balassan, Alexandru Ulvindanu, Constantin 
Popovici.

Secţia III. Nicolae N. Davidescu, Alexandru Balaş, 
George Minea Popescu, Moise Savu, Victor StamatopoL 

Cam era de punere Subacuzare se compune din 
D-nii consilier V. M. Dimitriu preşedinte, Victor Sta- 
matopol şi Teodor Tănăsescu membri.• • •

Direcţiunea generală CFR a luat dispozitiunea 
ca martorii şi informatorii, chemaţi de instanţele civile 
şi militare în afaceri penale, să călătorească gratuit 
la clasa III, în baza citaţiei sau mandatului de aducere^ 
pe care va trebui-să-l prezinte, spre a fi vizat, la 
casele de bilete din stafia de pornire.

Ofiferii, funcţionarii şi pensionarii statului vor. 
putea călători în clasa la care le dă dreptul carnetul 
de indentitate, dacă vor plăti la casa stafiunii de 
plecare diferenţa care rezultă între costul biletului de 
clasa III, cu reduceres respectivă la trenul cu care 
doreşte să plece şi a unui bilet de clasa II sau I, 
cu acelaşi tren. '

Martorii şi informatorii cari nu sunt 'ofiferi func
ţionari sau pensionari de stat şi cari voesc a călători 
în cl. I sau II, vor plăti la casa situafiunel de plecare 
diferenfa tarifară. între clasele respective şi ci. III care 
se consideră gratuită şi fără alt adaos, v  ̂ ‘ş i y t  

Asemenea călătorii nu se vor admite la trenurile; 
exprese şi de lux, chiar cu plata diferenţei.

Dispozifiunea aceasta întră în vigoare cu înce
pere de 1 Ianuarie 1927.

A apărut
Procedura tutelara din Transilvania de dr. Carol 

Nesselrode judecător la tribunalul Bihor, cu gr. de 
Consilier de Curte de Apel. Manualul cuprinde: 19 
legi cari sunt in strânsă legătura cu procedura tute
lară, de curatelă şi a inf. minori;

14 regulamente, ordonanţe şi circulari ref. la aceste 
legi precum şi in afară de 82 modele şi formulare 
necesare in cauzele tutelare şi cari facilitează rezol
varea lor;

îndrumare detailată pentru 68 feluri de proceduri in 
interesul minorilor. Adnotat şi cu index alfabetic.

Cartea este tipărită pe hârtie albă şi bună cu o formă 
regulată (jumătate 13) cu o întindere de 663 pagini.

Manualul e indispenzabil pentru domnii judecători, 
advocafi, notari publici, primari, notari comunali şi 
tutori comunali. . .

Preţul cărţii e  500 lei, care s e  ,ua trimită p e adresa  
autorului, O radea Bul. R egele Ferdinand 55/b.
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Primeşte asi
gurări în toa
te r a m u r i l e

Direcţiunea gene» 
alS: Bucureşti, Ca
lea Victoriei Nr. 11 
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" SOC. GENERALA DE ASIGURARE IN BUCUREŞTI 9
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INDUSTRIA SÂRMEI S-A. Cluj
Fabrica: Olniriş

Fabricăm :
Sârmă laminată, Fier de beton. Scoabe, Cue de tot felul, Sârmă arsă, 
arămită, Sârmă de oţel, Arcuri de mobile. Sârmă ghimpată, Agrafe.

Cereţi ofertă dela singurul încredinţat cu vânzarea produselor noastre:

FERÂRIÂ s o c . a n .
Cluj, Calea Victoriei No. 29.

' T e l e f o n :  4—40, 3—47. — A d r e s a  t e l e g r a f  i c ă : „ F  E  R  A R I  A" C J u  ţ.
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