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Cu ocazia rezolvérii acestor récursuri, au aparut -

1. Anul judecétoresc 1926. ‘Discurs vifii serioase. de legislatie in unele din. legile excep-
'nauyuml de deschidere . . . dep G. Buzdugan- -~ {ionale, determinate de necesntatlle mulhple de dupa

Corjids Casafre st Just. _ T&zbolu, clici s’au nesocolit, — "cum s’a inlamplat s

2 Legea penlru accelerarea judecalﬂor _+ in legislatia francez& din ultimul timp,. -— principii de.

guverneazi gl maleria divorfului’ depmgdmzegg{’ggm * drept fundamentale, ca ‘principiul nerefroactivitatii
"3 Ord.Ung.3678/917 i legea speculel, - . legilor si chiar ‘acel al autoritafii lucrului.judecat, — -

L Jurisprudenta Curfii de Casafle, cu ' ‘ ) prmc1pu cari, incontestabil, constituesc garantiile cele -
. oadnotare . . . . . . . . de  Dr. G. Rusu ' mai putermce, pentru siguranfa $i “stabilitatea dreptu- .
i ) avocat din Bucuregtl.’ | . - il d d 1 .

4. Rezumate de Jurisprudente Stabilite ~ rilor individuale pe cari se reazima insasi organiza- :

-deinstanfele judeciloresti dinArdeal. . : rea si ordinea sociala. Aceste legi fiind insé menite
-5, Blbllograhe. . o T

sd aibd o existentd de scurld duratd, in vederea unor
~ situafiuni "exceptionale  cu" totul .irecatoare, despre
R o . modificarea lor este greu.sa sfe poata vorbi, ori cét .
F e : . - de. alifel ar atinge drepturi definitiv .consacrate si ar
Anul judecatoresc 1926 expune la o_'scé%‘eré' ge prestigiu insesi deciziinile
Piscursul inaugural al d-lul Prim-Presedinte Gh. V. judecatoresti,- cari sancfioneaza situafiuni ce nu cores- -

uzdugan tfinutin audienja solemna dela 8 lIanuarie ) e e sl o e s e e

1926 a Inaliel Curijl de Casatle si Justifie pund cu prmc:pule de. dreptate .5i de jushtle, cari

- Domnilor S » ) trebilesc s& domine in relatlumle juridice si cu apli-

’ ~ - <" carea cdrora lumea judecatoreasca este deprinsa.

Pasmd in noul an ]udlCIﬁI’, satisfacem voios o ~Penfru a preveni asemenea rezullate prejudiciabile,
placuta. iradltle, aducand colegx]or si Baroului cele
mai bune urdri, prinfre cari aceia ca munca noasird ~ legi retroactive -nu vor putea fi intocmite, dand-astfel -
colectiva, msufletlta’ exclusiv de idealul justifiei, s& * principiului nerefroactivitafii legllor, un caracler

inregistreze in cursul acestui an solufiile cele mai - conshlutlonal

s

poirivile, menife  a satisface inir'un spirit de cohe- Aphcatlunea legilor de drept comun, la dlferlte -

ziune sociald, interesele legilime: ale lumei Jushtlabl- _ litigii rezolvate, in cursul anului judiciar expiraf, nu
lilor, setoase de dreptate. " au pus in evndenta vre-o dificultate speciald insem- -
In acelas timp, finem a exprima regretul sincer, ~natd, care sad necesiteze o mtervenile leglslahva ime-

de a constata lipsa din randurile noasire a fostilor 'dlata, nu este insd mai pulin adevarat ca greutatnle
~coleg|, D niit Gane, lonescu- Dol] si Slefanescu, nu- ~ in- aplicafiunea lor, merg sporind, aldl din cauzd cd-
mifi in Consiliul legislativ si- a d-lor Plop si Pop, - Codicii nosiri' invechifi nu mai corespund in unele
cari au pdrdsit cariera, .cel dintdi pentru-limitd de - privinfi ideilor $i necesitd{ilor fimpului i impovérafi
varsta, iar cel din urmd@ pentru motive de sdndtale. = de contruversele nefarsite, nu pot fi folosifi decét cu
Maglstratx dislingi, posedand intinse cuno$lmte _ajutorul colectiunilor monumenfale de jurisprudenta
juridice si_ o bogatd experien{d, plecarea lor din sa- si doclrind, — cari consiiluesc. un adevérat supliment
nul Curfii este o reala pierdere pentru Curte si ne “de leg'slatxe, — cat si peniru cuvantul cé viata juri-
lipseste si pe noi, de o scumpa colegialitate. Avem ' dica a {arii este asidzi carmuitd de leginiri. deosebite,
insd safisfactiunea  de a vedea pe unii din fostii lipsite adeseori de isvoare informative, suficiente ca-
nostri colegi, chemati in Consiliul legislativ, ‘pentru = jurispruden{d si. docirind, atit de necesare peniru
a aduce acolo -coniribufia prejiossd a cunostinjelor studiul lor eprofundaf. Din acest punct de vedere,
si -experienfei lor,, — ceeace este un omagiu bine - calea modificariler legislative -parfiale frebue consi-.
meritat nu numai peniru Domniile Lor, dar si peniru deratd inchisd, céci ‘apare tot mai muli necesitafea
magxs!ratura din sénul céreia au fost recrutatl. ; imperioasd a unei. revizuiri generale a. codurilor,.
‘ : o “pentru a se inzesira {ara. reinlregiié in granifele ei
' etnice, cu o legislajie unicd i uniforma, care sa

Achvxlatea acestei Curtl pe: anul Judecatoresc-[ inlesneascd raporturile juridice in -inieresul desvol-
expxrai -— aslfel cum rezultd.din datele staixstlce,'f—. térii ei economice si ot odatd sa conlribuiasca a ci-
se caracterizd prin’ solutxonarea unui insemnat numér menfa $i- mai puternic unitatea nationald, realizatd sub
-de -recursuri, ceia ce a inlesnit mtro masura bine- raportul politic, prinir'o unitate mai profunda, a unei
facatoare cursul justifiei. - ) viefi comune pe terenul activitdfii juridice. In -acest
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scop, - Conszhul Legtslahv, noua $i msemnata mshtutle
creiatd in vederea unei mai bune si coordonate legi:
ferdri, va avea, in special, frumoasa dar si greaua
misiune sd studieze cele pairu legislafii diferite ce
cdrmuesc astazi, — pe provincii, — Statul Romaén, cu
jurisprudentele stabilite asupra lor si sé se foloseasca
de tot progresul $hmtex juridice, sinfetizat prin codi-
cele din urmd german si elvefian, peniru ca din acest
complex de legislalii s& poatd desprinde normele ju-
ridice cele mai pofrivite cu ideile, tendiniele si mo-

ravurile noastre; cum i cu necesitafile multiple cre-.

iate de marile transformari politico-sociale §i econo-
mice, ce s’au produs dela confectionarea codicelor
actuale si mai ales in fimpul din urmé& de dupa raz-

boiu. In vederea intocmirei acestei opere de unificare,’

ne vom permite a formula in linii generale unele
norme, pe cari le credem a fi mai nimerite peniru
realizarea scopului urmdérit, cum i de a indica unele

- din principalele lacune si vifii de legislafie puse in

lumind cu ocazia apllcam diverselor dlspomu ale
codului civil, .~

Astfel, ca punct “de plecare, ca bazd a acesten
vaste luecrdri, credem cé va irebui luafd . legislafia
vechiului Regal; care desi la origind e lipsitd de ca-
racterul propiiu nafional, fiind I‘mprumulaft‘i aproape
in infregime dela leaislatiuni streine, in special dela
cea francezd, folusi, dupd o aplicafie de peste o ju-
mdliate de veac,cu un fond desdvarsit uman:-fdrd a
conﬂne nimic exclusiv unui anumit popor, a pdtruns,

prin superioritatea ei, fn viafa si moravurile juridice

ale fdrii, dobdndind o adevdratd nafionalizare. Apoi,
sub raportul caracterului nafional, legislatiile din pro-
vinciile surori  realipite patriei, nu pot avea prefe-

rintd, de vreme ce acele leglslafii sunt facute peniru
popoare de rasd si temperamente  deosebile, nere-

prezem‘dnd deci Consﬁin}‘a juridicd si nevoile popo-
rului- romdn. Trebuie incd de refinut faptul c8, in
special codul civil, care formeazd edificiul funda-

.mental al dreptului privat, desi 1mprumutat in cea mai

mare parte din codul civil francez, iar unele dispozifii
din proectul codului ifalian actual, cum si din codul
belgian, acest lucru s’a putut indeplini fara greutdii
apreciabile, nu numai din cauza afinildfei de rasd si

aceste legislatii si poporul roman, dar si din impre-
jurarea ca legislafiile lor ca .gi institufiile noasire

juridice, sunt patrunse de spiriful drepiz?lut Foman, .
mai ales in materia obligafiilor si.a coniractelor, .
ceia ce a inlesnit adoptarea . unei legislafii similare.

In adevér, intocmai precum codul civil francez a fost

alcdtuit dupd legile romane, sintetizate si coordonate -

‘de jurigtii vulgarizatori, Domat si Pothier, si dupd

- cutumele franceze, tot astfel legiuirile noasire cari

au cérmuit in ftrecut Principatele Roméne, au fost
intocmite, . — pe langd obiceiurile juridice ale {arii,
— dupa pravilele si legile impératesti, novelele lui
Justinian, Leon si cei din urma Impdrafi bizantfini, in
deosebi dupa bazilicale cari fusese introduse la noi
pentru intdia oara de Alexandru cel Bun la 1401, —
asa ci legislafia noasira veche are in cea mai mare
parte un isvor roman, comun cu acel al codului civil
francez. Este adevarat ca codul Calimah, — foarte
bine apreciat de jurisconsultul Zahariae von Lighenthal
si care ar fi putut servi de baza unificarii legislafiei
Principaielor Unite; — cuprinde foarte multe dispo-
zifiuni din codul civil austriac din 1811, — care de
alifel nu a rémas nici acesfa sfrein. de influenta co-

dulm francez, — dar nici acesfe dlspozltnum de on-'

gind germana ale codului Calimah ca si unele obi-

ceiuri juridice, -imprumulate. pe alocuri de Slavi, — -

prin confactul pacinic cu Slavii stabilifi in {ard in

timpurile depértate ale agezérii Daco-Romane, — nu -

erau de asa nafura incédt, infocmai ca nisgte norme

juridice specific roménesti, sd se fi pulut impotrivi .

starvitor la adoptarea nouei ordine juridice. Astfel
comunifatea de casd- la Slavi, obiceiu care ficea ca

_suiccesorii Sﬂ ramana posesori comuni ai averii chiar

dupé moarlea péarintelui dor, a putut fi inlocuit usor
cu principiul existent §i la Romani, de un inferes
economic necontestat, cd nimenea nu poate fi obli-
gat a raménea in indiviziune ce nu poale fi consim-
fita peste termenul de . cinci ani, — lucru ce dealifel,

pe langd ca inldtura toate neajunsurile - indiviziunii;
"corespunde si cu firea individualista a poporului

romdn. Tot pe considerafia cé& numai dénsii au sar-
cina apararii {arii, a putut iardsi usor fi inlocuitd cu
noul principiu de. egalitate intre toli mosteniforii,

‘ceia ce este in armonie cu afecfiunea: presupusé a:

parintelui fafd de tofi copiii sdi si constitue tot odata
primul pas cétre emanciparea legilima a femeiei. In

fine, substifufiunile fidei-comisare, existente in dreptul -

nostru vechiu, -cu tot avantagiul ce-l prezintd pentru

ferirea de prodigalitate si pasirarea -bunurilor in fa--

milie, — Jucru ce s’a pulul vedea in Halis, unde

datorita substitufiunilor princiare, s’au putut pasira

mari — fofusi aceastd instifulie, — aplicatd de ‘altfel,

.admirabile colectiuni de opere de arid ale famiilor .

. de clasa cea mai resfransd a aristocrafiei avute, L

cu drept cuvant a fost opritd de actualul cod civil,”

pentru a asigura libera circulatie a bunurilor, ceruid
de un interes economic superior. Si tot din acest
punct de vedere, legiuvitorul nosiru s’a indepartat atat
dela drepful nosiru vechiu, cét si dela codul francez
si conform legu belgiene a dat mai multd exiensiune

publicité{ii in materie de_privilegii imobiliare si ipo--

teci, organizind un sistem ipotecar bazat pe publici-
fatea si. specialitatea - ipotecii. Condusi de aceiasi
idee. a safisfacerii interesului economic care reclama
siguranfd .in transmisiunile -de proprietate, legiuitorul
nostru a pérasit- sistemul” francez i prin-arl. 765 i

865 cod civil. refuzd mostenitoriior drepful de a re-

vendica dela teriii- achizitorii imobilele supuse rapor-

. tului ori reductiunii si- cari fusese insireinate de un
succesor donétor, inainte de deschiderea succesiuniii.

Realizand i alte imbundtdjiri in domeniul dreptului

civil,. actualul cod civil s’a caracterizat, la epoca in-
troducerii lui, mai intdi printc'un spirif larg de drep-
tate si ospitalitate fafd de sfreini, carora prin arl., 11

le acordd ca si codul .italian,. dreptuii civile de o

poirivd cu’ ale roméanilor, fard a cere reciprocitatea -

- cum o face codul civil francez; si actualul cod, s’a
mai caracterizat prin afirmarea marilor principii de -
emancipare sociald si politicd, - cari” corespundeau

cu dreptul public de atunci, in urma conventiei dela
Paris din 1858 si cu starea sociald creiatd prin le-
gile penfru desfiinfarea robiei, declararea liberfafii

muncii §i improprieféririi clasei {aranesti; iar sub ra- -
portul {echnicei juridice, — facand abstractie de ter- -
minologia sa adeseori gresitd si de anumite contra- =

dictiuni, — codul nostru- a Imprumutat dela ‘codul

- civil francez foatd sobrietafea in definifii teoretice,

este lipsit de construcfii doctrinard (intocmai ca ac-

tualul cod civil elvefian), si posedd foald elasticitatea
- peniru.a cuprinde in cadrul sdu modificdrile cerute
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de hmp 51 de ldezle dommante. Ca dovada despre

aceste calitdli, avem lot progresul’ $hmtex juridice,
realizat pe calea mlerpreiaru doclrinare si in special

a influenfei succesive a jurisprudentei, care a slint~

si adapteze dispozifiille mladioase ale textelor de
lege; la diverse raporfuri nepreva7ute de legiuitor si
rezultand din transformarile noui si evoluiia vietii ju.
ridice vecinic in mobilitate. -Asifel ca exemple “de
consfrucfiuni jurisprudenfiale avem, intre multe altele,
teoria eredelui aparent, menitd a consolida dreptful
de proprietate in persoana- dobdanditorului de -bund
credinfa: dela acel ce trecea fala de toatd lumea, —
deci priniro eroare comund, —- drept adevaratul pro-

de cazurile prevézute de lege, a drepiului de reten-
lie, bazat pe. echilate, in favoarea definatorului unui

lucru-pentru, cheltuelile si imbunétafirile aduse acelui -
de cate ori existd o legatura -

lucry, sau, in general,
intima infre creanfa defindforului_si lucrul refinut; tot
creajiuni jurisprudeniiale - sunt condifiunile de-aplica-
fiune ale aciiunii oblice gi pauliene cum si efeclele
lor enunfate numai in art. 974 si 975 din codul civil
si venife: din dreptul Roman cu tot corlegiul lor de
controverse; in fine, tot asa, inireaga teorie a culpei
in confracte si nenumaratele aplicafiuni minunate ale
principiului responsabilitdfii in materie de delicte ci-
vile si quasi delicte din art 998 si 999 codul civil.

. Daca deci, pe cale de jurisprudente progresive,
astdzi definitiv legitimate, acfualul cod civil a putut
fi propriu a se adapta-si satisface . cea mai "'mare
parte a necesitdfilor viefii juridice, cu atat mai ugor
el .va. putea servi ca bazd in alcatuirea viiforului cod

-prietar; apoi, exifinderea pe cale de analogie, in afara

civil-al Roméniei intregite. " Nu- este ‘nevoie de! o re--
facere complectd in senzul "de a se elabora un nou -

cod : civil .pe alle baze, céciar fi o 1nlreprmdere
riscald, de a disiruge un monumentlegislativ care s’a
mentinut folositor, cu toatd -vechimea sa, peniru a-1
inlocui cu un altul, ale carui lipsuri si- greutédti nu se
pot inirevedea. S$i din punctul de vedere al unificarii
legislatiei, acest lucru se va putea face cu inlesnire,
actualul cod civil neprezintand nici o impotrivire se-
rioasa de neinlafurat. .
trecut, a inlesnit adoptarea dispoziliilor codului civil

francez, va inlesni.-acum unificarea legislaliei noastre -

interne; céci si legile in vigoare in. Ardeal si Buco-

Acelas fond Roman care, in-

vina sunt patrunse cu deosebire in materia obligatii--

lor, de spiritul drepfului roman, prin mijlocirea. legi- -
lor germane, . cari; la rdandul lor, au suferit o puter- -

nicd ;influen{&é a dreptului Roman, conceput sub forma

pe care i-o ddduse lalienii. Teoria obligafiilor gi a-

confractelor- este, in linii mari, aceiasi in toale aceste
legiuiri, lucru firese, dat. fiind baza si metoda lor
similard, aceia a  adaplarii. procedeelor logice ale
Romanilor, a principiilor de echitate si de buna cre-
dintd problemelor de drept modern — iar in ce pri-
veste - legile Basarabene, in afara de cele trei judetfe

din sudul Basarablel, nnde  se aplica codul nostru -
civil, .se mentin, in_ general vechile legiuiri ale Mol-
dovei,. reprezinfate. prin obiceiul pamantului §i legile-

Impérafilor Rom ni, in deosebi Baz:hcalele, cuprinse
in colectiile Donici si Armenopol asa cd, in defini-
tiv, complexul - legilor ce-cérmuesc fara noasira in-

tregitd, au origine comund drepfului Roman, cceace

va inlesni opera de unificare legislativa.
— Procedéndu se astfel, la revizuirea si Ulllfl-
carea actualului- cod civil, credem c& va frebui, in

- primloc, inldturate din cuprinsul sdu, dispozifiunile

Nui civil,
“si complicald, ceia ce frebue evitat. ,
© — In orgamzarea familiei, sunt iardsi dlspom- -

‘de - casdtorie si

“a diferite acte juridice ale viefii civile.

cari nu-si mai pot avea locul fle ca au fost mloculie

prin legi speciale, fie ca nu corespund concepfiuni--

lor- de astazi definitiv. dobandite, ori c& sunt in con-.
trazicere cu nouile dxspozntlum ale. legllor cari cér-
muesc astdzi provinciile surori, §i pe cari, in vede-
rea unificarii iegislative, si le-a insusit; apoi, se vor

complecta lacunele si se vor solufiona controversele
si toate dificultdfile de astédzi, de preferin{d in senzul

cum au fost rézolvaté prin jurisprudenfe consfante.:

— Asa, dispozifiunile codului civil referitoare la -

naluralizare, nu-si mai au rahunea fajd cu noua lege. ..
relativd la condifiunile cerute i formele de proce- .
durd pentru dobandirea natlonahtatu
credem cé este bine de inglobat in codul civil, dis-

pozifiile, adese ori prea amaénunfite, ale legllor spe-
_ciale, cum sunt legile asupra naturalizarii si asupra

persoanelor Jundlce, ori cum ar putea fi codul mun-.
cei, céici s’ar spori enorm numdrul -arficolelor codu-
care ar apdrea asifel cu o factura greome

fiuni menite sa disparda fara multa dlscutlune. Condltla
juridicd a femeiei madritlate nu mai poate raménea

aceia a codului nosiru civil. Nici ideia romana din -

timpul republice:, despre mferzontatea femelez sau,

necesilfatea protecﬂunu ei, din cauza propriei sale -

sldbiciuni, cum ' nici principiul sever al auforitdfii
maritale, — care fusese disfrus chiar in dreptul Ro-
man sub Justinian, nu mai pot sprijini acfuala regle-
mentare legald. Anomalia, ca femeia capabild 1namte
dupd incelarea casatorlel, sa _fie
totusl mcapablla in hmpul casatorlel, care i-ar creia
in loc de spn]m 'si ‘indlfared’ morald, o starea de’:

subordonare si de inferioritate, frebue s& mceteze.,
‘Astazi, cand desvoltarea, mereu crescandd, a indivi- .
‘dualitdfii femeiei, urmatd de tendinfa naturald in:idei-

i moravuri pentru stabilirea unei egalitafi, cel pufin
in ordinea civila, in dreptunle femeiei cu acele. ale
barbatului, tendin}d ce-si gaseste expresiune si.

dispozifiunile nouei Constitufii, care prevede ca drep-
torile civile ale femeilor vor fi stabilite pe baza
deplinei egalitdfi’*~a celor doud sexe, — apare in -

sentimentul comun, noua concepiie, mai dreapla si |

mai rafionala, . orespunzand cu menirea casatoriei, a

" femeiei capabile, asociate si solidare cu tot ce pri-

veste familia si patrimoniul conjugal. Ca o manifes-
fare a acestei conceplii, jurisprudenfa. sanclioneaza

imixtiunea femeiei in administratia paltrimoniului sofu-,
“lui, pe temeiulideei unui mandat prezumat din partea.

sotului, pentru cheltuielile facute de femeie spre sa-

tisfacerea {irebuinfelor familiel si ale c@minului in”
‘general. De - alta parte, legislaliunile din provinciile
“-surori realipite {arii, ca si legile:

englezd, germana
si elveliand, consacra de mull fimp capacitatea fe-
meiei méritate, asa ca, esle inufil a insista cainacest

‘senz' va frebui facuia unificarea. codului civil, inla-

turand din cod dispoziiile irationale si.ned epte pri-
viloare la autorizarea sciiei de. cdtre sof, peniru
exercifiul acfiunilor, apararea in procese, ori facerea,

—Art. 307 din codul civil, care opre$fe cerce-
tarea pafernildfii, va trebui tncd sd dispard din’ viitorul .
cod civil. Cu ideia de a nu se turbura linistea famx-
liei legitime prm reclamatlum de patermlafe, _greu
de dcvedit. si cari ar ‘putea usor constifui simple
santajuri, ‘$’a -ajuns la -dispozifia art.” 307, care neso-

coteste dreptul si principiul responsabilitifii, ldsand

Romane. Nu .

-
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in mizeérie morald si materiald atafi copii nevinovafi,

cari au dreptul la vialda si la protecfiune, cum si

femei carbra li se impun s&  suporfe toate conse-’

cinfele .dezastruoase -ale "unei neprevederi si greseli
de cari nu-ele singure ‘sunt vinovate. Timpul a adus
insa si aci o imbunilafire in concepfiunile de odi-
nioard. - Un simjimént -de umanitate si de justilie ca
si- interesul social, reclamad azi unenim inldturarea
dispozifiei nedrepte a art. 307. care in pufine cuvinte
provoacd - multe - lacrimi - §i mizerii.
acestei reforme legislative ce va fiinacord culegile
din provinciile surori, cu prevederile codurilor ger-
man, elvefian $i rusesc si cu legea franceza din1912,
— vor fi mulliple si salutare: reducerea numdruiui
avorturilor, pruncuciderilor .si crimelor asa zise pa-
sionale ; crufarea unor vlefi utile sociefdfii; inldira-

rea sarcinilor ce rezultd pentru societaie din nece-

existenfa, cdt si pentru a nu-i ldsa sd se transforme
din lipsd de educafie in rdufdcdtori, in fine, o sanc-

fiune cu totul justificatd in contra intreprinzdtorilor

de aventuri, din lipsd de constiinjd si compidnd pe
neresponsabilitate. lar peniru a evita inconvenientele
cari s’au semnalat pentru justificarea prohibtfiunei
actuale din art. 307, va frebui sa se {ind seama sisa
se admild si la noi restricfiuvnile introduse de foate
legiuirile. indicate, — cari admit principiul cercefdrii
palernitdfii, — cu precizarea cazurilor §i condifiilor
in cari acesie reclamafiuni sunt admisibile §i probele
ce pot fi adminisirate. -

In acelas timp, se va orgamza si regimul tutelei
copiilor naturali. Tot in reglementarea raporturilor de
familie, findnd seama de desvoltarea individualitafii

copiilor, de abuzurile consiatate!in familiile nevoiase :

din partea parinfilor, cari. — isi abandoneaza copiii
Jin muncd ce dep#gesc posibilitafile lor fizice, sau le

inlesnesc o viaja de:decédere morald, cum si de

abuzurile facute de périnfi cu averea copiilor avuii,
st se complecteze dispoziliile actuale ale codului
civil, cu acele ale art. 177—179 inciusiv din codul

" austriac si a legilor franceze din 1889 si 1921, _pri-

vitoare toate, la conirolul si decéderea puteru périn-

tesh, atunci cénd périnfii nu-si 1ndephnesc obligatiile

in vederea cérora legea le-a conferit anumite drep-
turi asupra persoanei copiilor si a averii lor.

— In fine, sa se-reglementeze adminisirajiunea
legald, in senzul legii franceze din1907, complectan-
du-se astfel lacuna ce existd azi in lege si ale carei
urméari n’'au puiut' fi indreptate in masura necesara

pe cale de jurisprudenta. In materie de tuteld sd se

complecteze si lacuna ca tutorele care nu are pro-
prietdfi imobiliare, spre a da o garanfie ipotecars,
" sa fie obligat a da o caufiune, cum ‘se prevede in
" codul italian.’

— In m teria bununlo'~ dispozitiile codului cml
privitoare la proprielate .sunt inspirae din dreptul
roman Justinian, legislajie care a analizat profund

elvmentele componenfe ale propri«télii individuale

si desm-mbramintele ce comportd. construind cea moei

solida si sliinfificd teorie asupra acrslei proprietdfi, =

Ca-acie ul -insd -pur individualist $i oarecum cgo st,

al drep‘ului de proprietate, sfirmat cu pulere vreme -

indelurgatd, s’a transformat considershbil m:i ales in
hmpul din urma, sub acfivnea continuad a idcilor,
azi curente, de interdeperdentd §i solidarita'e soci.ld,
care modificind nofiunile de drept si de datorie,

tind s@ stabileascd fot mai mult indetoririle indivis

Consecinjele .

dului faf@ de socielate, ca un echivslen! a avantagii- -

lor ¢ ri decurg pentru individ, din visja sociald -~
singura ce-i-puae la dlspozme rezultatele progresu

'lui genexal fodepiinit in toate'domeniile de activitate, -

— si-i permit asifel de 8.si putea satisface variile
necesita, indispensebile pentru desvollarea sa fizica
intelccluald si morala. Iah’an progres continuu, noua

- conceptiz usupra proprieiifii individusle,. a irecul, se:
stie, din stadil sp:culajiunlor 1eerelice, in !eglsiahe,'

gd-ind consacrare legald in multe legi ediciate in
decosebi dela rézboiu incoace. Astfel,- este legea ce
reduce in favoarea Statului, reprezinidad infercsele
generale, grausele succesorale dela 12 la 4; isr
peniru drepiurite menfinute a - sporit considerabil
taxele succesorcle, ca g czle priviloarz I orice
mutefie de proprietate. lutervine apoi /egea arard,
care pe un pref mult inferior valorii pamamulm, a
exproprial cea mai mere parte a psoprietdfii rurale,
pentru a o lransmile clas«i fardnesti; iar Constitufia

noud consfinfind intreagd reforma agrerd, adsogd cé’
zdcdminte e  miniere  precum. §i bogdfiile de orice

naturd ale’ subsolului.
ceva mai mall,
necesitdfi viiloare, prevede pmibililaiea c1 prm legi
sprciale volate cu doud ireimi s@ se adsoge si alte
cauze de «xpropriere peniru ufilitste publicd, afard

sunt proprietatea. Staiului;

anticipdnd asupra unei evenlunle’

de c:le anume prevazute de Conshtuue c ia ce -

desigur nu e menit a da siguranfa $l slabililatea .
propnelatl. ‘
Toale aceste  di>po:ifii, ca si noul principiu consti- -
tujional, — care consscra dociring soczalzsmuluz de
Stat, — prevazand ca Statul poaste interveri in rae.

nicesara credilului si  valorii

acest: i

ponurile diatre faclorii preductiunii — capual sl
muncé — spre @ ‘preveni | conthciele- economice si
sociale — invedereazd leudmta wanifesta de a se -

restrdnge dreptul individual in linteresu! general al

Chracs
~ terizd evolufia propretdhi iatr’un sepz cu mult mai

Consiitufia nosstid infocmai ca

soczcta;u Cu toatd ac-ste restnctlum

cari

pufin individualist,
si slle . legislafiuni importante, -cum suat codicii
germanj, elvefieni si au:iriac (irt, 16 codul austriac),

‘bazesza organizarca de Stat si sociald cum si reg:

lemenlarea -legalda a  dreptunlor individulai tot pe
noliunea dreptului individual, desigur nu sub forma
individuslismului absojul si exclusiv a doctrinei
clasice, ci atenuat prin ideia de solidaritate sociald,
dar, in tot cazul,
c:ala lucru ce se confirma prin r+ cunosterea drep-
tunlor inerente pvrsnnahlam omului §i prin procla-
marea priccipiului ca proprietatea de -orice naturd

_este garanlala.

In cadiul deci, fixat de prévede:ile conslitulio-
nele, viitorul cod civil, va trebui sd reglementeze
dreptul de proprietate, csre, in esen{a sa, conslilue
tara nicsi o indoiald, cra msi put:rnica parghie ce
susfine munca produchva de bogéd{i, indispensabile
desvollarii meteriale $1 morale ale unui popor, cum

nu pe noliunca de funcfiune so.

i piesa de rezisten{d in contra ulopiilor lemerarii a

cdror exgperimentare tregica .pe aiuree, a adus o

complecta dazorgamzare a Statulul sl a vnelil socisle
in general,

— In orgamzarea proprle(atu imobiliare va fi de
utilitate indiscutebild, introducerea cdrfilor funduare

proprictate si in generar a tuluror drepturilor resle,

'

- ca mijloc de constatare publicA a  dreptului de -

cum si a sarcinilor exi-fente asupra acestor pro-.

prietdli,

In acesie regisire, fiecore imobil isi are
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~ istoricul sdu juridic pe temeiul aclelor ‘infervenite
asupra lui, ceia ce d3 o siguranjd desdvarsila
. in transmisiunile de proprietate imobilierd, Tosla
chesliunea se reduce la di'icultafile pentru realiza+
rea aceslei inslitof'uni, dar lucrérile de improprie-
{drire inlreprinse de serviciul cadasirului dela Casa
de Improprietérire,
ale celor m«i molle dinire prop-ictali ipotecale la

. Creditul rural si Urban, va inlesni -mult ¢xlinderca-

" si generslizarea acestei insemnate reforme si pen.
tru vechiul Regal, Odalda cu sceasta se va modifica
si dispoziliillz din codul civil privitoere la. uzuca.
piune, — in senzul dispozifiunilor din codul austriac

" gi german, R , : )

— Cu privire la proir'etotea mobillard dispozi-
{iunile codului civil, vor trebui complectate pentru
a se proteg? averea mobila a incapabililor aflétori

,sub futeld si dolsa mobilierd a femeici cdsitorite
sub regimnl dotal, la adevdr, la data confecliondrii
codnlui civil proprietatea. imobiliaid avea singurd

o importanid precumpénltecare nu numei prin faptul
‘ c@ reprezinta principils bogédfie, dar si pria situalia
privilegiald ce ccea peniru defindtorii ei, iar pro-
prietatea mobiliard pufin d:svol ald la facea epoca,
-avea un caracler cu fotul secunadar. Asldzi fasd cu
marele ava-t ceva lval comerful si indusiris, cu
crearca valorilor d2 bursd si a diferitelor valori
~ mobilisrs, propriet lea mobilisrd a dobéndit o im-
porlan{d covarsfloare, depdsind prin valoarea ei de
~miliarde, pe eceia a proprietd{ii mobiliare, Se im-
pune Jeci, o rcglemertire conformd, nouei situa-
fiuni economice, preva:anduse in sensul art. 101
"din legea austri-c@ asupra tutelelor si_ a legii fran-

ceze din Februerie 1880 priviloare la insireinarea -

averilor mobiliare sparfinénd incapsbililor 8, lucru
rile prefioase si efect-le de valoare vor fi consem-

" nate de tutor i rdmase sub controlul direct al su-

toritalii tulelare, adicd-.a tribunalului, nu vor putea
fi instreinate de tutori, decad! de avizul consiliului
de familie si omologarea tiibunalului. :
In ce priveste dota mobilird, dispozifiile arl.
1249, — care nu cxisld in codul francez si permit-,
12 noi, instrcinarea dotei mobilisre ramase in pro-
prictstca femeiei, va Irebui modificat in senzul ca,
s .se exltindd principiul inalienabilitdlii dotei, —
restins astdzi numai la dola imobiliard, ca ia drep-
tul Roman, — i asupre dotei mobiliare, c-re con-
stifue dola obigauild as1dzi, spre a da asifel o pro-

tecjiune . co nplecia dotei, evitdind soliei insireinari.

usosre d= averi considerabile. In Frenfa, «’a cautat
pe cale de jurispruden{d, caraclerizalda de docirind
ca indriznes{d, s& se profeje dota mobiliard prirtr'o

. aglicare gen:-rald a p:i-cipiu'u inali<nabilildfii dotei.-

. — Tol cu privire la org nizerea proprietétii, va
‘tiebui s se complect-ze lacuna ce existd in cod
reialiv la siarea de: indiviziune, reglemeniandu se
dreplurile - gi obligsfiunile coproprietarilor, m.i a'es
cd acea:d stare ifa materie succesorald, provoacad
dificvltd}i serioase; se vor:avea ca norme dispozi-
tiunile art. 823—849” cod. austriac § at. 646—654
combinate cu arf, 338—349 cod. elvefian. °

— Regimu! succesoral al codului nostru civil, .

red;mﬁ 0 revizuire serioasd, . :
Insinte de orice, va frebui irirodus in textul art,

676 cod. civil uniticat dispozifia art. 45 al legii din-
28 lulie 1921 prin care, pe cale fiscald, in vederea-

satisfacerii muhiplelor necesitsli materisle ale Sta-

ca si litlurile de propriefate

tului, s’a modificat prevederile codului civil privi.
toare-la numdarul gradelor succesorsle ale rudelor
de sénge, inir’o succesiune ab inlestst, reducindu-se
numarul lor dela. 12—4 cdf sunt admise si in codul
cvil austriac, in urma modif:cérilor- eduse art.,” 751
al acelui cod prin novela 1 §-ul 63. Este aci o apli.

cafiune a migcdrii_de socislizarea—drepuluj,—prin

restidngerea_dreptului—individual-si chiar al inlere-.

sului f-miliar, in _favoarea_ grupului_social, _lucru
ce n’a fost greu de realizat in aceasta materie, intru
cat evolufia instilufiei familiei in timpurile din wim3,

din diferite cauze complexe ce condifioneaza vicia -

contimporand, inregistreazd o slabire accentusid_a.

legdlurilor_firesti familiare, ceia ce evidont a inlesnit,

ca corespunzad unor simfiminte generale, consacra-

rea unui drept succesoral msi iatins in folosul socie-

tafii reprezentatd de Stat in vederea salisfacerii inte-

reselor generale. : : e

Dreptul succesoral al sofului supraviefuitor, aste
fel cum este r: glemzntat de codul civil, nu mai poale
ydméane si fa.viitorul cod civil al-Romaéniei-intregite:
Ori.care ar fi conceptiunes filozofica asupra dreptu.
lui succesoral, fie cad aci ar Ii vorba de un drept
nafursd, ori fie cd ar fi numei rezultalul unei regle.
menidri legale, bazste pe considerafiuni- politico-
sociale, in orice caz, dispoziia arl. 679 cod. civil,
dupd care soful nu succede ab inlestat decat in lip-
sa -oricdrei rude in grad succesibil seu in lipsda de
copli nsturali, nu corespunde nici cu efectul cel mai
natural, ce irebue :& rezulte din cd.étorie, sprijinul

reciporc 8l sofilor, cu urmarea fireasca de a se pre- -

lungi, sub forma dreptului succesoral . in . favoerea
sojului rdmas in viald si in acelas timp, dispozifia
menfionald .@ arl. 679 nu corespunde nici-cerinfclor
unel reglementdri legale sdnatosse, care impune
norme menile a iclesni i incuraja césialoriile, in
calea cérora slau astdzi sfdtea muliple dificulidfi,
in nig'e vremuri grele stdpanite de un materialism
covarsitor. Nici nu este de. admis, ca dupd o viafd
intreagd de muncd §i de greutdfl in comun, wei ales

cand este vorba de populafia 1ureld, cea mei nume-

roasé .a f{arii, si in general de clasa muncilorilor
manuali, la ceri averea solilor este rezuliztul, nein.
doelnic al unei munci comune, — ca soful rdmas in

viald, <8 poald fi inlBlurat, de orice rudd de la mog-. -

tfenirea averei, la 8 cérei elcéluire a con'ribuit si

-aceasta, ca rezullat al wnui sistem succesoral ab in.

testat  ce” cArmueste obisnuil succesiunile claselor
aratate, care, ia general, nu eu deprinderea dispozi-
fiunilor lestamentare spre a ialdlura inechitifile le-
gale. De aceea focmsi, prin legea din 1916, pri-
vitoare la familiile si sverea celor mobilizsfi, al ca-
rui proect a fost fatocmi! de noi, impreurd cu dis-

finsii nosiri colegi d. Tézlduanu si Rétescy, — s’a

edictal dispoziliuni favorabile véduvelor celor che-

‘mefi sub s.me, ia special, in' succesiunile a céror .

valoare nu depdseste suma de 10.600 lei, recunos:
cand soliei in asemenca succesiuni, pe l&ngd un-a-
numit drept legal la avere in raport cu numarul si
gradul de inrudire el mostenitorilor . las:{i de de.

funcl, si un drept de abilaliune pentru toatd viafa

sa in casa ramasa pe urma sofului, f&r& ca scest
drept si poald fi slins chiar printr'o dispozifie les-
famentard, Cu privire la dreptul succesoral al sofu

lui supraviefuitor, codul austriac . modificat prin no-.

ve'ele din 1914, 1915 sl 1916, declarda cé soful este

moglenitor legiuil la a peira parle din averca rima.

-~
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's8, cnd sunt chemali la mdslenire cop'iiv'defunclu-"

lui sof si descendentii.lor, iar la jumdtate-din- avere,

cand vine fin concurs cu périnfii si descendenfii lor-

. sau bunii defunclului. Tot ia acest senz, sunt si dis.
pozifiune art. 1931 din codul german si arl, 462
- codul elvefian — acest din urm&, c>1 mai favorabil,

peniru sof, céruia ise lasd facultatea de a alege
inire dreptul la o patrime in propriefate si uzufruc-
tul asupra jumatdtii din avere, sporind iacad dreptul
succesoral al sofu'ui cénd vine in concuren{d cu
‘alte rude.- ‘ S P

In senzul acestor legiuri corespunzatoare spiri.
tului fimpului si considerafiunilor expuse, va trebui
unificat - codui civil, inldfurdndu-se

-care reglementeaza insuficient, numai dreptul suc-
cesoral al sofiei in concurs cu rudele d functului,
— ‘desi @cest drept trebue. sé fie reciproc ca fiind
inlemeiat pe o prezumpiie de efecliune, Inire cei
cari succed, unul altuis;.si in efard de acest vifiy,
menfionatul fext cere condijia de shrdcie a femeiei,

Cluj, 1 Februarie 1926

-tului ungar, nu trebuesc inenﬁnute ia codul civil

unificat; msi sles cd, ia ce privesle inslilujia -pen-
tru piastrarea buaurilor ia familie, creiszd privilegii

‘in favosrea unora dintre moslenitori si impiedica

libera circulafiune a bunurilor. $i necesilatea ‘des-
fiio{drii lor apare ‘cu atdt mai mult, cu cat pe acea
fasie: de teren, dincolo de Ardeslul propriu 2is,
spre-granifele ungerd si jugoslavé, In urma cxpro-

‘prierii agrare, urmand a se foce pe intiase mosli
‘improprieldriri de colonizarea, iMporid a nu se. im-

pune acesior colonisli roméni un regim legal stiddes

- soral, strein moravu-ilor si constiinfei 1or juridice,

Iar in ce priveste pe minoritarii maghiari, el isi vor
‘putea p#stra regimul ¢omunita{ii bunurilor coachizite,
in virlutea libertdlii ¢onvenfiunilor matrimoniale, cét
timp' ele nu afing dispozijiuni de ordine publici.

In concordantd cu dispozitis dreptului msghiar

. mentionet, - tinzdnd la pdsicrarea bu.urilor in femi

ca sé-si poatd reclama dreplul succesoral, — ceeace

fi creiszd o situsfiune morald dificilda si aliereaza

- chiar, in esen{a lui, dreptul succesvral, ce nu poale

rea cdreia legea I'a recunoscul. )

O dispozitie, speciald- dreptului ungar, privi-
toare la dreptul succesoral al sofilor, fece distinclia
relativd la originea bunurilor, intre bunusile proprii
adicd acele provenile din familie, care In lipsd de
descedenti, se intorc la périntele dela carz prove.
‘nise gi de alld: parte averea dobanditd samn-coachi-
zifie de sofi in limpul cdsbtoriei, care formeazd o
comunilate de bunuri si se imparte.in porfiuni egale
pentru- soful supravi¢fuitor si descendenfii sofului
defunct, iar -in- lipsd ~de desceden{i, eceaslda avere
frece numsi la soful supraviefuitor, cu excluderea
ori cérui alt mostenitor. Aczasid specialifate a drep.
tului unger, de o vechime seculerd, meritd a pastra

depinde de siluafia materiald & persoanei ia favoa-

~ bunurile in - familia dela .care eman3, este o insti.

tufiune feudald, — unii autori pretind, c& ar fi chisr
anterioard regimului feudal; in orice caz ea esle
streind moravurilor juridice sle poporului romaén,
— lucru pentru care nu si giseste aplicefia” deca! ia
regiunea- despre graiijele ungard si iugo:lavad. Tot
asemenea si acea comunitale de bunuri stabilita
infre sofi conform practicei dreptului ungar pentru
-bunurile coachizile in fimpul casatoriei, ea inca esle
sireind de moravurile noastre juridice si ca dovadi,
o avem in chiar- fapiul cd, desi codul nostru civil
in art. 1287—1293, prevede cad sofii adopland regi-
mul dotal, pot totusi sé@ slipuleze o -sociefale de
achizifiuni, &l cérui . beneficiu rezulldand din munca
comuna sau separsid a sofilor, va-forma un fond co-
‘wun al lor, — cu loate acestea, o asifel de socie-
tate de achizifiani, care de alifel ar forms un compli-
ment minunat al regimului dotal fiind conform cu si

lusiiunea claselor muncilorilor manusli, la ceri averea

in general este rezultatul muncii.in comun al sofi-
lor si ar {rebui sd profite egal ambilor sofi, — nu-si
are tolusi nici o aplicsjiune, Mai polrivit cu firea
individuala- a poporului romén, este regimul separa-

bunurilor care, afdt in codul -nostru civil,
cdt si in codul ausiriac (art. 1233 si 1237) aplicabil
in Ardeal cu exceplia aritald, este regimul de drept

comun in-lipsa unei slipulefiuni speciale - contrarii.:

De gcein, aceste specialitdfi proprii exclusiv drep-

lia céreia eportinuse in frecuf, credem penlru. ace:
leesi consideraliuni si Inlrfun interes economic su-
perior, ca trebuesle d-sfiinfatd din codul aus'riac
si institufia aristocaticd a substitutiunilor f.dei cos
misarii, — proprii legislafiucilor grrmand i ergle:8
in ieghiurd cu dreptul de primogenitard, — urmln

58 se fach unificarea in senzul codului ro-tru civil,

(R )

care deparlandu se aci, d-la dreptul rostru vechiu
$i inspiral de principii democralice, de interesul
economit si acel al creditului public, & desfiinfal in
mod radical subsfituliunile fideicomisbrii, inlocmai
ca si codul italian, In dcelss fimp, este uw'il s se
precizeze caracterele esenfiale si distinclive ale suh-
stitufiunilor fideicomisarii prohibitr, — spre deosebire
de substilufiunile intitulate vulgere, iogdduite de lege,
— penlru a se impiedica ceia ce .se inldmpla astazi,
inldlurarea prohibijiunii legsle, prin cresfiunea juris-
prudenfiald a celor doud legate coudifionsle, primul
sub condifie rezolulorie si al doilea sub condiie
su:pznsivd, mijlec prin care dacd nu ar interveni si
o alld prohibitiune legald, accia de a se testa in fa.
voarea persoanelor incerte, lipsite de existenfd le-
gald, in momentul morfii testetorului, multe substi-
tufiuni fideicomisarii ar rdméaea in picioare, conlrar
interdicfiunei legale. - ? ) : )

— Dreptul de su:cesiune, in averea taldlui, 8l co-
pilului natural recunoscut voluntar, ori pe csle judi-
ciard, se impune & fi recunoscul. In adevér,. daca
in interesu]l familiei-legilime, —  c#reia i se cuvine
loata incurajarea si prolecfiunes, — nu se poate
creia copilului natural rccunoscut, o situajiune egala
cu- aceia a copilului legitim, totusi cond{iunea
acluald 'a copilului nalural trebuie imbunal@fita atat
sub raportal inleresului jui individuel céat si in in-

“teresul socisl, care reclamé ridicarea copilului na-
lural d.n situafiunea inferioard de astdzi, peruiru a.l

pune in ss1 condifiuni morale i materiale, incat -

sé-i permilda de a corespunde mai bine indaloririlor
sociale ce.are de indeplinit in viafd. Ca si codul
nostru civil, codul aust:iac prin arl. 754 Idgddues'e

orice drept de succesiune copilului natursl in averea
t. talui, iar codul german ii recunoss'e piin art, 1708,

numai dreptul, — cu toful neindestuldtor, — la in-:

irefinere si educstiune pand la varsla de 16 -eni;

in_schimb, codul elvefian fn art. 461 se aratd si aci
mai uman recunoscind copilului netural, drepiul la

juméiate din porfiunea-succesoralad cuvenitd cop lulai.

legitim sau descendentului sédu, fa succesiunea tatélui,

Ace_as’lé dispozifie _cq,loml umand si justificetd, ne’ -

/

.



NS

C 'u|;4 1 lll';éfv)rhuaAri»e ‘19262'

'ARDEALUL JURIDIC_

)

permllem ao propune penlru vnilorul cod civil,

— Rewzu:rea codului civil in materia succesiu-
rilor, va trebui sd@ mai aducad si o lamurire si preci-

“zare a chesliunilor cari in practica a provocat difi.

cultd{i de aplicafiune a legii si dinlre cari unele sunt
cele urmiéloare: 1. Art. 843 fixeezd rezerva périnfilor
la jumarate din averea succesorald - si aceasta chiar

‘in favoarea numai. a unuia dinlre périn{il cari supra-

viefuiesc, — ceiace face ca rezerva unui péarinte
sa fie superiosrd rezervei cuvenild dupa lege descen-
den{ilor, conform erl. 941, drsi aceslia formesza
- prima clasa de moslenilori, ‘lucru ce constilue o ano-

_malie. Codul austriac in art. 765 si-766 fixcazd in

-mod logic rezerva dscendenfilor la o porfiune mei

- mic@ ca rezerva descendentllor si de alld parte, ple-

cénd dela ideea, exacld in drept, cd rezerva este o
porfiune ered:taré redusd, gerantatd de lege, defer:
mind rezerva descendentllor la jumatale si rezerva

-ascendeniilor la o treime din porjiunile cuvenite lor

fatr’o succesiune ab intesfat, In acest sens, ered-m
ca va irebui faculd unificsren, Acelss art, 843 fixdnd

 rezerva parintelui la ' juméatate din averea succe..

- sorald, aplicarea acestei dispozmum da loc la difi-
cultall atunci = cid parintele vine la succesmne
impreuna cu frafii si suroiile defunctului, cdrora
arl, 671 si 673 le recunoeste dreptul la 3/ din suc-
cesiune, iar périnlelui numai la o.péatrime, Curiea
de Casal’'e a decis asupra acestei chesliuni, ca art,
843 se aplicd in orice alt caz, in afard de acel pre-
vazul in art. 673 i deci, in lpoteza acestui din urma
‘arlicol, rezerva périntelui va fi numai de o pélrime,
adica in limilele posfiunei sale succesorale, pulén-
du se numei asifel concilia si face posibilia aplica-
‘rea texielor mentionate, cu aparante de contradictie.
‘Reducéndu-se cuantumul rezervei la o porjiune f'xa
‘penira foale cazurile si mfenoara porfiunii cuvenid

intr’'o succesiune ab intestal, — in modul ardtal msi .

sus, se va rezolva indirect si aceasta dificuitzte,
~— In legidlurd cu chesliunea rezervei unor anu-
mnti mostenitori, importd a fi luale in considerate
in, vederea unificarii legislalive, dtspozlﬂamle art.
- 795 sl 796 al codului civil austriac, prin care se re-
cunoas'e dreptul la 0 pensiune d2 intrefinere, afat
mostenitorului rezervatar cand a fost exclus ia mod
" legiuait, chlar dela rezerva sa, cum si sofului mog-
tenitor, pand la recdsdlorirea sea, in cazul cand por-
liunea sa succesorala, — negarantatd printr’un drept
de rezervd, nu i-ar fi suficientd pentru mlretmerea s8,
Chestiunca de a se sti care esfe efectul con-
ditiunilor ilicite intr'un testament, dand loc unei con.

troverse bine cunoscule este bine s& se consacre -
in mod legal jurisprudenfa constantd a Curlii de Ca+-

safie asupra tcestei chestiuni, in senzul cad aseme-
rea clauze, nu pot a‘rage nulifatea infregului tes:

ament, d cét atunci cénd prin interprelarea cuprin.-
sului sdu, 'se va st bili ca ele au fost cauza inpul.:

tsivd si determinantd a voinjei testatorului, Este ade-
vérat ‘cd legiuilorul nostru, neintroducdnd in - codul
civil dispozifiile art,"900 din codul civ. francez, care
prevede  cd clauzele ilicite falr'un . testament. sunt

considerate ca ne.crise, se pare cd a voil si:adople
parerea comentatorulul Marcads, care i-a servit adese

ori drept c3 §uzd, — acea de a aplica la {estamente
efectul pe''care asemenea clauze il produc. m con-

venfiuni; cum i:sd. un eseaenea rezuliat s'a- gasit -
prea sever si - adose ori in "coniradiclie- cu voinfa

tesiatorulul cere n’ ar fi subordonat intoldeauna cxise

“acestea, a omis de a reproduce si textut -ert.

tenfa iniregului. lestament unei ‘singure clauze ne-
permise de lege, — s’a explicat eliminarea art. 900-
ca_fiind inutild si s’a admis sistemul de interpretare
ardtat mai sus, justificat cu atat mai mult cd un tes-
lamen! nu posle fi esimilial in tolul unei conventlum
care dacd se anuleazd, pcate fi refdcula de parh in

‘conformitate cu legea, pe cand testameniul ramace

lipsit de orice eficacitate.

= Obllgatlunea prealabild impérfelii unei suc-
cesxum, nmpusa mosteniforului — descendent care
vine la succesiune, de a raporta darurile primite
dela defunct, f&rd sculire de report, pune in discu.
fiune chestia de a se i dacd legatele sunt si ele
supuse raporlulm cerut de lege penfru donsfiuni.

Dificullatea provine din_faptul c& legiuitorul -nosiru

a adoptat in textul art. 751 dispozifiile art, 1001 din
codul italian, care nu admile raportul, — sicu toale
1008
din codul italian, care prevede neraporiabilitalea le-
golelor, si apoi, prin inadverten{d a menfinut ar/, 752,
754, 756 si 816, ialr’o redacliune conforma cu fex-
tele codului francez, -care implicd raportul legstelor,
Dupa oare cari oscildri Jurlsprudenta Cutlii de Ca-

'satie s’a flxat ia senzul ca legatele nu irebuesc -ra-

porlate, céci pe langéd ca ideia de raporl implicad ca
mos eritorul are, — cum se inldmpld in cazul unei
donafiuni, lucrul donat la dispozifia sa si |l aduce la

‘masa succ- sorald, apoi dlspozma testamenfard wur-

mand sd-si produca efectul numai in momenlul mortu

testatorului, daca legatarul ar fi obligat s& lase in -

masa succesorald lucrul legal, el nu ar realiza nici

un folos, contrer vointei prezumate a testalorului,
~-care, negresil, ‘a voit sd avanlajeze pe legatar. ln

aces! senz, conform si cu dispozifiunea art.- 790 din

‘codul “austriac §i art. 626 codul elvetlan, cum si cu

pnncnpule dreptului Roman, va trebui s& se prevada
ca legalele sunt prezumale ca scufite de raport si

sa se modifice textele mﬁntlona(e cari 1mphca ideia

conirarie,

— Spre deoseblre de lega!e el céror raporl
nu se jus'ificd, credem cd este o chestie de drep-
tate inire wostenitori, ca s8 se admild raportul por-
fiunii de avere aliibuitd de 1 ge copiilor din averea

sofului in conlra ciruia s’a pronunfat divorful, cdci -

neraportabilitalea acestui dar legel, — consacral azi

de ]urisprudentﬁ — creiazd o megalllate dureroasd.

inire copiii aceluiagi pirinte ale caror raporturi in
succesiunea parintelui, legea 'n’a avut intenfiunea de
a:le-reglementa. singurul scop urmdrit aci, fiind acel
al unei -sancliuni legilime in conira sotului vinovat
de a fi provocal desfacerea casa*onei si mmic mai
mult,

— Tot ia materia aceasla va lrebm rezolvua
si chestiunea daca descendentul donater, renunjénd
la mostenire- peniru a pastra daral: conform arf. 752
codul civil, poate s& refind liberalitotea: facuta fara
dispensa - de raport, numai _pand la concurenta coti.
{atii disponibile, ori- pané la concurenfa acestei parfi,
sporild cu rezerva la cere ar fi avut dreptul Co mo§-
tenitor. ]urisnrudenta in acord cu .doclrina cea mai
autorizeld, s’a fixat cu drept cuvéat ia contra cumi-
lului, de oarece-mostenitorul care a renun(at la'suc-
cestune,-a pierdut drep'ul’ la rezerva sa, si nu si
poate valorifica darul decét in limitele dlspombilului.
Aceasté solulle va {rebui sad fie consacreld prin lege,

..~ lardsi in conformxlate cu’ o jurispruden{a sta. -

tornicd, va lrebul prevazut cd legatorii ori donetarii

BN
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_pot s# ceard gi ei raportul, nu real, ci numei ficliv

care le fusese conleslat, in vederea unui simplu cal-

-cul necesar ‘pentru a stabili colitatea disponibild

asupra cdreia isi fixeazd drepturile lor.

P

" In materie de imparjesald este bine s& se inld -
ture ‘o dificultate relevatd in practicd, precizdnduse
" ca arl."743 codul civil, luat din codul italian si care

prevede posibililatea unui partaj prin atribufie si nu

‘prin iregere la sorli, cand moglenitorii vin cu péarli

inegale, se poate eplica si'cand sunt'minori fn couzd
fntru cat le poate fi si lor de folos acest mod de
i mparleald ‘avand menirea de a impiedica fracfionarea

" dduniloare a proprietdfii imobiliare. In .acest.sist. m,

noua dispozifie va irebui pusd in concordarnfa cu
dispozifiile art. 411 si 442 din codul civil care imp-
licd numai impér{eala prin tragere la sorfi. -
; In fine, ia malerie succesorala se va complecta
lacuna ce esie astizi, reglementandu-se aciiunea in
pelifie de ereditate, asa cum o face codul austriac
in art. 823 §i- 824 si codul elevetian in art. 598—600,
- — In materia coniractelor, o importantd lecuna le-
_gislalive ‘apare in dispozifiunile ait. 1471 relativ la
contractul - de muncd.- Férd indoiald cd eceasid dis-
pozilie, conceputd in rapori .cu sitirea soci:la si
economicd exislentd la data confecfiondrii codului
civil, nu mai corespunde necssitdfilor actuale.
Enorma desvoliere a ‘industriei, ca rezulist al des-
coperirilor “gtiinfifice si intregului mesinism ce i-a
urmat in secolul XIX si mai ales in limpul din

urma, a creiat masa mare de lucrétori, a cirei lupta -

confinud peniru oblinerea unor condifiuni de muncd
‘mai umane si mai bine refribuite, ridicd zilnic pro
bleme multiple, printre cari i chestiunea contractului
colecliv, care toate. reclamd o reglementare legald
cal mai complectd, corespunzétoare nouilor necesitafi

cum si ideilor sociale i economice consacrate defit -
nitiv. Acest lucru se va putea face, fie in cuprinsul
codului civil, cum -exist& in codicii sirdini, ca codul

austriac in art. 1151—1174 - si codul gerinan care
reglementeazd minufios contraclul de muncd fie
prinir’ovlege speciold, cum: credem cd ar fi preferabil
— dupd sistemul legilor deosebite asupra persoanelor
juridice si asupra nafionalildfi- romane, —  pentru a
nn se impovara prea mult codul civil cu materiile
speciale, care comporid o reglementare deosebitd
cat mai amanunfitd, = ’ ‘ .
— Principiul responsabilitafii civile consacral

in art, 9?8. si 999 cod. civil, se intemeiaz8 pe noliunea’
de ‘culpd imputabild wutorului -unui fapt pigubitor.

O roud doctrind susfine in:8, inlocuirea nofiunii de
culpd cu rofiunea de risc, care ar conduce. in foale
cazurile la o rdspundere obicctivd, independent de
orice culpd si numai prin simpla relefiune dela cauzd

la efect, intre faptul sgentului si dauna ‘incercatd -

fie vicljrria ‘acelui fapt. In sprijinul acesiei leorii, se
iavoaca un principiu de echilafe, ce reclama ca con-
secinfele unui fapt ddundlor sd fie suportate nu de

patrimoniul viclimel, ci de acel al sutorului, deunei,
care chiar dacd nu are nici o vind, ar fi putut totusi:

evila dauna prin simpla sa inacfiune; deosebit de

aceasls, se invoaca precedentul legislaliv, care admite:

In malerie de accidente de munci in industrie, respon-

_sabilitﬂ}e obiectivé, intemeiatd pe.riscul intreprinderii’ tarea unor conventiuni spoliatoare, -
mdt.xstua!e, ce scutesfe pe muncitorul viclimé a unui -
accident de muncd, de dovada vreunei greseli din -

partea - direcjiei inireprinderii, unde accidentul a avut

foc. Aceasld concepliune sociald, justificatd pe echiy
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tate, dor care inldnfueg'e mult aclivilatea ssu ac
fiunea individului, — 'nu totdesuna liberd, — ¢
adesca impusd de necesildlile inexorabile ele vielil,
— obligandu-1" la raspundere chier cand in. eclele
sale a pus loald prudenfa si prevederes ceruii de

imprejurari, n’a fost admisd nici de codicii civili

~mai noui. Codul german intemeiaza grin‘cipiul re-
~sponzebilitdlii tof pe nofiunea de culpd, reglemen
. tand esa de minufios maleris, jucat insasi un pro-

fesor german isi manifesteezd preferinfa sa pe
dispozifille simple, dar cuprinzélosre sale srl. 1382

“codul civil francez, corespunzétor art. 998 roman,

pe motiv cd evita subtilitéfile inulile ale codului
german §i consacrd cea mai infinsd responsabilitate,

- chiar pentru o greseald nelasemaatd ori nepre-

vedere si aceasta fara deosebire de daunele ma-
teriale si morale. Codul german inséd dupd ce in
arl, 827 si 828 consacrd iresponsabilitatea peniru
lipsa de ditscerndmaéni, ca o chestie de echiftste in

_art, 829 admite cd cel care in cazurile ardlate in

acele arlicole, nu este responssbil peniru o dsund
cauzatd, este tinut tolusi daca reparsfiunea nu poule

_fi obfinutd dela persoana insércinatd cu ingrijirea luj,

ca sB suporte dauna intr'o masurd echitabild st aceasta
id.ie este cuprinsd si ia arl. 54 codul Elvefian. Cu
aceastd dispozifie dreapid si ulild, este bine si se
complectez art. 998 si 999 in cuzul cénd se va men-
{ine principiul tredifional al responsshilitafii- inteme
iatd pe noliunea de culpd, Dot

- — Tot &cl, se va prevede ta senzul ert. 2 din
codul elvefian, cit ,ithuzul manifest al unui drépt nu
este apdraf de lege“. Este adevirat ca formularea th
acest mod a principiului resposabilitd{ii civile, corés-
punde ‘mai mult mi§cérii spre socializarea dreptului,
tinzénd la resiréingerea Greptului individusl, céci de
slifel réspundered fa ipoleza exercifiului abiziv el
unui-drepl, nu este decat o asplicafiune, sub o for:
muld noud, a principiului iradifional de responsabili-

- tate intemeiat lot pe nofiunea de culpdi i coresplinde

unei jurisptudenfe tonslanle in adest sens, cate in
diferite meterii pe baza &rt, 998 si 999 a stabilit ca,
orice depdsire peste limitele exerciliului legitim al
unui drept, atingdnd dreplurile aliuia, degenereazd
inlr'un act ilicil ce impune  responsabililaiea peniry
daunele cauzale, o _ R

~— In obligafiunile conven{ionale, arl. 138 codul
german cuprinde o disppzifie care, iatocmai ca si
dispoziliile -art. 1 si 4 ale todului elvefian si in con.-
cordantd cu nouile tendinfe in drept, conferd iribu-
nalelor o larga putere de epreciere si de protecjiune.
In adevér acest text dispune cd este nul orice act
juridic prin care cineva exploata:d slarea de mizerie,
‘caracterul usor si inexperienfa * cuiva, face si i se
acorde, ssu sa i se-: promild lui ori unui terfio; in-
schimbul unei prestsfiuni, avenlsge pecuniare cari -

. fatrec atdt de mult valoarea presteliunii, incét dupd -

imprejurdri, avantagele pecunisre stau .in disproporiie:
vimitoare fed cu prestsfiunea. Aceasida dispozifiz -
umand si infeleaptd, va Irebui inirodusd siin yiilorul
nostru cod -civil, caci permite justifiei s& exercite un . .
control - . eficace si dz2sigur cu prudenia necesard sd
impiedice inir'un spirit de srmonie sociald, execu-

.~ — Tol cu.privire la efectele conven{ionale din- .
tre parfile * coniraclante, va trebui regl:meniatd si.
chestiunea ce se menfine. incd de acluslitate, a im-~

previziunei, — care formeaz3 obieclul unei contro. '

2
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~.verse ‘serioase, fin privinja . cdreia jurisprudenf{e nu
. .pare a se fi fixat in mod definiliv. “Astfel 1iatr'un
-.gistem se admile executarea convenfiunilor incheiate
inainte de rézboiv, in termenii lor absolufi si litereri,
f&r8 nici o deosebire ori considersfiune peniru efec-
tele dezastroase ce pot afinge palrimoniul uneia din-
ire pérjile coniraclante si aceasta pe moliv-cd con-
venfiunea formeazd legea pérfilor si nici o derogs-
fiune nu se poste aduce acestui principiu indispen.
sabil sigvranfei in relafiile juridic>, tn afard de ipo:
- tezele ' in cari ‘convenfiunile nu mai pot  fi de loc
executate, din cauza uror. evenimenie de for{d ma-
jord sau caz fortuit (Art, 1082 si 1083 c. civ.). lar
.in sistemul opus, se invoca dispozifiile art, 977 din
‘codul nostru civil, susfindndu.se cad convenfiunile
trebuiesc interpretale gi executate fn raport cu starea
normald de lucruri §i cu jocul, economic corespun:
zéitor, la care pirfile in  mod necesar s'su rapottat,
pentrn -a slabili raportul de echivalentd in oblige{iu-
~nile lor reciproce; ca, de acees, ca d mai larziu
su infervenil evenimente extrsordinare, cari nu bu-
teau fi de nimenea prevazule si cari su résturnet
complect ordinea normald, urm>az& c& converjunile
se infdfigeazd in condifiuni cari nu mai corespund
cu internfia si prevederile posibile ale partitor din
momentul contraclérii si deci, cuscordul lor, aga cd
. execufarea convenfiunilor nu poste fi objinuld decat
_in raport cu noua situafiune, f{indndu se seamd de
principille de echifate si burd credin{s, pe care
insus legiuitorul le recomandd prin art. 970 codul
c‘Vﬂ.!» . ' ’
Jurispruden{s roménd, cum si jurisprudenfa fran-
~ cezd, belgiand si italian8 — inainte de reglemen-
farea impreviziunei in eceste {8ri —~' se pronunia in
general in senzul primului sistem, pe cénd jurispru
denfa-germand; in senzul celui din urms., Este de
observal, c& jurisprudenfa, care asupra alior pro-
- bleme de drept iar§ nereglemenfsie de. l-ge, a
\ créiat leoril ca aceea a eredelui apsrent, coisac:dnd
uh drept de propriefate pe temeiul unei erori co
mtine, de dala aceasta s’a ardtat mal rezervald si
fi'a gdsit penfru rezolvarea problemel impreviziunii
o baza legald ifi textul art, 970, — cere prev:de ca
convenijiunile obligh la toale” “riiidle_ce echiteten

dd obligsfiunei, — i sceasta cu -toale cé in - Umpul

din urmd se manifesteaz8i fa -goneral atat ia juris-
pruden{d cét si in legislafie, tendinfa, ‘epr.‘.‘.am de
" doctrind, de.a se
protecliune a Tribunalului in raporturile - conventio-
nale, lucru ce se poate videa in art. 138 codul
german i art. 4 5i 4 codul elvejian. Consecinjele
acestei jurisprudenfe, cu privire la executarea unor
€onvenfiuni incheiate inainte de razboi, pot fi pentrv
una din pér}i - ruina ei maleriald, pentru c& nu a
prevdzul, ceeace nimenea nu putea prevede, deza-
strul financiar si economic pe urma urei intamplari
Cilastrofete, razboiul mondial — care a 1dsfurnst
complect ordinea normsld a lumei iniregi, iar pentru

ceealal'd parle conlractantd, o imbogstire vertigi-

noasd depdsind ca mult cel mal mare céglig care a
putut intra in prevederile ei, intr'o stare normald de
lucruri cu jocul economic corespunzitor.
L Asemenea resultste reclama imperios interventia
egtu}torplui, — in sensul cum s'a fécut in Frania,
Belgia si Italia, — ciici' ele confrazic - nofiunile de
dreptete si de juslilie .ce frebue s& domneascd fn
rezolvarea confliclelor de inlerese, . ce se deshal la

largi puterea de apreciere si de—

de proprietate, - ‘

- bara, Dealilel, si legiuitorvul nostru a rezolval & parfe

din dificultéfile provocate de efectele rézboiului; in
execufarea convenfiutilor incheiate inainte de: rézbofu
chci prin legea din 28 D:cembrie 1916, se declard
ci plata in biletele Bancii Najionale, cérora li se
atribue un curs for{at, este liberatorie "Chiar cénd in
convenfi» s’a stipulat plala in sur. . e

. — 'Tot asemenea este nevoe de o reglemeris
fare - a teoriei nulitafilor, ce pot atinge diverse acle

- juridice si efectele ce decurg din carsctzrul acestor

nuli'df. Se va consacra dislinclia si clasificafia doe-
trinerd a aclelor juridice, in acte inexistente, acle

nule de drept si acte anulabile, din punclul de ve.

dere iasd al prescriptiei exlinclive credem’ cd in
interesul- siguranjei drepturilor, va trebui admisd o

-prescripfie exlinclivd si eceasta cu lermene mulf mai

scurte ca cele azi in- fiin{d, cu privire la orice ac-
fiune care ar deduce in justifie cheslia validitatii
unui act, fie sub raportul sstisfscerii condifiunilor
esenfiale penfra existenia lui, fie cu privire la ce-
rinfele legale peniru velidilate. Cu slte cuvinte, sa
se admi'd prescriptibilitatea ntt numei a scfiunilor in
anularea unui act atins de o nulifale relalivd, dar gi
a unei acfiuni care artinde numii la consfataresju

‘decidtoresscd a inexistenfei seu nulitd}-i de- drept,

a unui act juridic, — consiatarea care de altfel lr'é.‘bu‘e
+a se facd in prealsbil. pentru restabilirea pérfilof
in situsfiunea anterioard convenfiurii stacatd. Curs
tea de cesafie in acord cu jurisprudenta Curtii de
Cassjie din Franfa., a admis acrastda doclrind, cu
ocaziunea unei acfiuni intententatd dupd 30 de ani
cu privire la o ordonan{d:de adjudecare executatd
gl prin care se cerea sa se constate nulilstea acelei
ordonante, pe moliv cd cumpératorul nu avea cali-
tatea necesard pentru a dobandi imobilul rurel. Ge-
neralitalea lermenilor legii cad toate acliunile se pres:
criu prin 30 sni; cum gi coasecinj-le din punclul -
de vedere- sl sfabilitdfii ¢ siguranfei ' drepturilor,

pe éare le provoca sistemul - neprescriplibilih‘i(iit au

condus la solufiunea consacraii de Curle. T
Principiul avtoritafii lucru'ui judecat, atét de ne-
cesar ordinei juridice, i1 eplicafiunea sa dénd loc
la insemnale conlroverse, reglementarea luj "siste.
matic8 este de o necesitate irdisculabild. Tendinfa
nouei reglementdri va trebui s& se manifesteze, in.
sensul de reducerea numdrul proceselor, intr'un in.
teres de armonie sociald, — fie cand este vorba de
sctluni fo nul{{g,‘ga?_p?ieluias scl hiuridic,‘ bazate pe
diforife moive de nu..‘.‘ﬂl?g‘fl'e cand este vorba de
L oe e - eolyjag iucru, intemeiste 1nsa
pretenfiuni ssupra -ol21UI2$ .- "mct SCOD, UFMeSZE
pe diferite cauze juridics,3:-in 8cctSTOP :
bui invocate toale mofivele cari conduc i&.qn.'.'laff‘f
actului, iar fnir'o acfiune in revendicare toste cau-

‘zele juridice ce find la stabilirea dreptului-de proe

prielete; excepldndi.se insd cazul cénd parlea va .
justifica cd a fost in imposibilitate de 8 satisface
aceste cerinje legale, in care csz, ¢ xcepfionsl, se va
recunoaste reclamantului dreptul de a reifxoi jude-,
cala. pe temeiul ‘uaor noui motive de nulitate, sau
de a invoca noui cauze juridice priviloare la dreptul

: cateva din lacunele
si viciile de legislajie, pe cari ni le-a semnalat acti-
vilatea judecdioreascd. Nu em insistat in desvo}lin
si am indical sumar aceste lacune si-vicii d2 legisla-
fie.. céci aces! lucru inporty in prim loc, mai ales cd-

. — Aceste sunt, Domnilor,

DR o, ;
P < g L e ot te, vor tre-
" s8 se prevadd cd intr'o -ecfiune fa-nilitc ]

&
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. ‘copul principal c2 -am urmant a fost acela de a
ardta in vederea unificarii leglslutwe cé cadul nos- »
~tru civil ofer& wun cadru priincios si putermc chiar,
- penfru a. cuprinde toate modificérile cari sd cores.
. pundd cu necesildfile multiple acluale si concepfiu- -

nile dominante ale iulregei {&ii.

Din punclul de vedere 8l technicei ]urldlce de
aurmat, credem c@ va frebuisd se {ind seaméa de reco-
mandanle doclrmu conhmporane, cd, intr’un-cod,

- ce nu este o operd de dociring, ¢& nu se mlroduca

idei teoretice discutabile ori s se consescre in texte
de lege diferite conceptiuni. filozofice cum. este acea
priviloare la nalura dreplulul,» — cdci toate &ceste
chesliuni, trebue <& rdmana in domeninl stiinfei
penlru ca legea <& nu rigte de a se gdsi in confra-

dicfie, sau ia regres fafd cu progresul shmtel. Se -
va edmite numai acele inslitufiuni juridice .ia pri-

vinfa cérora discufiunile teoretice au pierdut  din
aqultale si corespund aldl sentimentului general,
cat gi necestldfilor reale ele viefii-juridice, Sub ra-

;porlul terminologiei, se va urmari in prim loc, in-
laturarea din codul nosiru a {uturor neologlsmelor,.

termenilor slreini ori improprii, cum si contredic-
tille existente inire diferitele texte de lege. Apm se
va formula inir'o terminologie fixd si precisd, dis-
pozifiuni privind rezultale esenhalmenle practice si
acessta sub o forméa destul de largd si elaslicd, pen-
fru a imbréfisa loate silualiunile concrele, infdlisand

un caracter comun, Sub acest raporl esle unanim

recunoscut in doctrina francezd, superioritatea codu-
lui elvetlan asupra codului- germen. Pe cénd codul

german., — care de altfel e:te expresiunea cea mai
‘des3varsitd a_stiinjei juridice din secolul XIX,  dato-
ritd spiritului germen miticiulos si iubitor de cazuis-

licd abstracld — cum recunoasle insusi mearele pro-

fesor german Grke — reglementeaza situajiuni de

fopt in variafiunile cele mai subtile, mulliplicand ex-
ceptiunile - si. rezervele, — codul -elvefian fixca:d

infr’'o formuld largd si SUplé direcfia fundamentala

ce infelege sd alribuie unui anumit prmcipiu sau res
gule ]undlce, fard a pHsi mai departe in am&nuntele
punerii- lor in aplicare.. De aceea codul elvetmn, se
|nfa||seaza in condifiunile cele mai potrivite si cele
mai apropizte de codul nosiru si chisr de codul
auslnahc, pentru a fi luat drept normé@ cu ocazia
reviziuirii codului civil, tot ssa dupd cum in Frania,
pentru calitdfile aratate, este recomandat legiuitoru-
lui francez. ler din punclul de vedere al spirilului

in care se vor formula principiile fundamentale aleco-.

dului civil atatacele de ordin teorelic sau doctrinar, cat
simai ales acel de ordin social $i economic, aceasta

se va face de sigur incadrul prevederilcr constitu.’

tionale, care sub raportul tendinfei de eocmhzarea
dreplulu:, _reprezintd limita extremd la cere s’a
gjuns pand aslazi in organizerea dreplului poziliv

prival, Se va urméri negresit de a se ghsi un just:
echilibru: intre czle doua forte cari condmoneaza“

vna[a trad:-tia §i progresul.

Notd, Ne’ facem o pliculd si imperioasd datorie’a publica
in: exlenso importantul discurs de deschidere a anului judeca-
toresc 1926 pronuntat de primul magistrat al farii. Atragem se-

rios atenjiunea cifitorilor revistei noastre - asupra deosebliel im- -

porjanje ce prezintd aces! magistral discurs, ' care este in atat

de _stransa ‘legdturd cu wunificarea legislativd a- Romaniei’ intie--

gite. Savantul magisirat, care este primul pregedinte al Inaltei

Curfi de Casafie si ]ushhe a -schifat in linii largi galoanele .

viilorului cod civil romén unificaf, Stabilind ca punct de plecare

~Codul civil al ' Vechiului Regaf, a indicat cu compelinld i pri-
cepere’drumul ‘de urmat celor ‘chemafi-sa mfaptulasca codifi-
carea: atat de mult agleplatd,, - .. Red.:
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Legea pentru accelerarea Judecdtilor. .
guverneazd si materia divortului

Articolul 53. a. dispune ca legea nu se splicd

_materiilor -pentru care s’a insliluit o procedurd spe-
.ciald, de cat in mésura in care si sub regimul pro-

cedurilor anterioare acestor legi se compleclau prin

“dispozifiunile dreptului comun; —

“jar in expunerea de motive si repoarlele cari
au insofit proectul legii la Camera si Senat s’a dat
ca pilda si materia divorfului din codul civil roman
si s’a zis cd in aceas!d materie intru cat art. 218
c. C. I.-§i 69 pr..c. r. prevedeau sub pedeapsd de
nulitate ca cererea de despdrfenie s& cuprindd nu-
mele si pronumele ambilor sofi si obieclul cereri {ol
astfel si sub imperiul legii noui cererea de dlvort va

frebui s@ se conformeze dispoziliunilor arl. 1. a. b. c,
‘sub sancfiunile previzute de lege (art. 3); — .

_ iar celelalte dispozifiunii, relalive la fazele pro-
cesului de divorf, la admiterea probelor si céile de
atec, réman guvernale si in viilor de’ dlspozmumle
codului- civil (ert. 219—-285).

Tinand seamd de aceste ldmuriri, de modifica- .
rile aduse procedurei civile pentru Ard:al (legee L
1924) prin Ordonanta Consiliului Dirigent No. 43—
1920, Gazela Oficiala No. 80—1920, care a suprimat
procedura preparaloare in procele de divorl, sia
contopit-o in desbaterea asupra fondului, cum si de

- foptul ca-arl, 650—652, 677— 681 nu an dispozijiuni

speciale relative la formularea cererii de divor}, sau
anularea cdsétoriei, 1a adminisirarea probelor, si cdile
de .afac, si c@ dispozifiunea arl._655 nu este in conlra.

“zicere cu legea pentru accelerarea judecafilor, trebue

s& ajungem la concluziunea ca materia divorfului gi

"a anuldriei casdloriei, cu excepiia cazului prevazut de

arl, 77 b. legea malrimoniald, sunt guvernate de dls-
pozmumle nouu legi R
de ar! ’17 a. legea mammonala ;

-Din dispoziiunile ert. 648 pr- c1v. rezuha ca :
fazele procesulul sunt doud:: R
' a) ‘cererea peniru oblinerea emllerei ordonantel
pentru restabilirea vielei conjugale' ' ‘
' b) cererea penlru dlvor[ si prommtarea sen-
finfei. - - o
La prlma cerere trebulesc arala!e si facule‘
verosimile datele referitoare la pérasire si durata el.

In praclicd aceastd dovadd se face cu un cer- -
tificst liberat de Priméria Comunei ultimului domici ..
lin al soflor, si tot de aceasta dov:dd se servesci
si in'a Il fazd a procesului.. ., -
’ Aceasid prOcedura nu sa!nsface dlspozltlumle;‘
art 77 a ‘legii m. care prevede cé, casdloria se poale
desface numai dacd se dovedeste cd@ soful-a -fost’
pirésit cu . intenfie si fard just moliv; iar din’ com-'

“plexul dlspozstlumlor art. 77 a. L-m/ $i 648 pr. CIV("
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nu rezulld cd faplul péardsirei d& nastere la o pre-
zZumfie legalﬁ de neculpabilitate in favoarea sofului

parasil, atata timp c&t el nu dovedeste in ce xmpre-

* jurdri a fost pardasit. -
Astfel fiind, si inlru cat procesul verbal al
. primariei nu constatd de cat o staie de fopl; piré. -
sirea 3i ddrala {ui, uriizaza c& conform att. 269 pr.
'civ. proba sa fie faculd de soful p#r#sil, si deci s&
fie obligat in sensul dispozifiunilor din legea peniru
accelarea Judecdjilor s& constale ca soful- parat a
pardsit fard fust motiv.

Felul ia care se procedeazd, margmmd proba

numai la procesul verbal al Prim&rici, coroborat cu
neprezentarea sofului pardt, prin sceasta procesul ia
caracterul unui divort prin consimfimant mutual pe
- care legea metrimoniald nu-l recunosste; -
iar in_cezul cdnd soful parat se prezinta si re-
fuzd s8 supoerte el sercina dovezilor, in atare caz
li‘ibunalui este pus in silusfiunea de a moliva sen.
lmta mvocand in favoarea sofului reclamant prezum-
fia de neculpabilitste dedusé doar din faptul ca so-
ful péarat I’a parasit si refuzd sa reslabileascd convie.
fuirea conjugald ; solufiune care, insd este in corira-
~zicere cu dispoziliunile ait, a legea m. de osre ce
“reclamanful nu a ficut dovadd c& a fost pérasit
fara just. moliv ; o -
‘in ipoteza
dovada cauzei périsirei, deoarece i sler. cere sé
‘faca 0 dovada negahva, ci sotul parat si in ‘atare -
situsfiune socotesc ci procedura de urmat ar fi
aceea prevazula de art, 4 legea p. acc. j. decn pés
“ralul sd fie obligat -ca la cererea de divoi} a
reclemantului sa réspunda printr'o iotanpinére scrisd -
formulata in condifiunile previzute de art. 5.
Lugo; 23 lanuarie 1926,

-\

- George H. Chirea
Pre$edmte Trib. Lugoj Sectla I,

JURISPRUDENTA

-Inalta Curte de Casaue si ]ush;ne o

. Dosarul Nr. 800—15—1924,
Dacd ordonanta ministeriald “ungard Nr 3678 din anul
1917 relativd la infrdnarea speculei (,comerful cafenar®) este
in vigoare si azi. Solufiune ‘afirmativd, lar dispozifiile acesteia
fiind de ordin public se vor lua in ‘considerare _ din oflcm in
orice stadiu al procesulw. .
: Rezumat

Un comerciant nemregxsfrat avénd brevelul ehberal de
ﬂll“’“ﬁﬂlle roménesli penfru mijlocirea comerfulul ‘cu lemne
(agenturi) cumpdrd céteva vagoane de-lemne dela alt comer.
eiant inregistrat, avansandu-i ¢l o parte din prei. Nelivrand vén-
zdforul  lemnele 1a fermen, cumpdralorul se- vede nevoll sé-1

dea in judecats.. Fiind stipulatd compelinfa  Judec&toriei ‘de ar-
bitri de pe ldngd Bursa de marfuri si efecte din Arad, se adre:.
seazd aceslela, care condamnd pe- parat la plala sumei ayan-

" Jate: $l a benehclulul plerdut

cd nu reclamantul trebuiz s& f%éa-

-lemnele, s& aibad' permisiune, -

Paralul inainfeazd recurs conltra sentinfei Jideetoriei de
arbifri, pretexland céteva inc8lcéri de norme procedurale, -~ cari
dupé‘cum-se stie, singure pot fi motive de atac, si in motivele
de recurs ameslecd si o chesﬂune de -fond,: anume’ aceea, cd
afacerea a fost ,turpis cauza®, intrucat.reclamantul, avand un
brevel numai pentru »agenturd®, nu inirunegte condiliile cerute
. e ordénanja ministerlald ungaré -3678—917, care Impune un -
bre%et anlime pentry cei carl se dcupa ¢u vanzatea $i cumpé-
rarea de lefiine. . ‘

Curiea de Apel Timxsoara admite punctut de vedere, ta
ordonanla ungard este inc8@ in vigoare gi anuleazd senﬂnia. :

Contra deciziunei -Curfil de Apel, reclamantal  indinicaza
recurs, cu mofivele principale, cd o examinare in fond & ¢he-
sliunii- nu pulea sd aibd loc poirivit legilor de procedurd in vi
goare i c& ordonanfa minisleriald ungard’Nr. 3678—917 nu
mal este-in vigoare,. fiind. abrogatd intalu prin ordonanfele 'C.
D: si apoi a Secretariatului - General al ]usti]nen din Claj, care
reglemeniau acea malerie si ia sfarsit Piin Tegea specilei care
este si azi in vigoare. Inalta Curte de Casafie accepld 'totusi
punctul de vedere opus, declard cd ordonanfa ungara nr.3678—
1917 esle mca in vigoare, si dispozifiile el fiind de ordin pubhc ‘
Sari se- pot 1ua i . donsiderare din-oficiu in orice ' stadiu &l

_procesului, respinge. recursul feclamantaful; .- - DA
§

Adnotafie. Sé pune cheshunea, dacé dupﬁ
un regim roméanesc de 7 ani mai poate fi-in
-vigoare o ordonan{d ministeriald ungard, ma-
teria cdreea legiuitorul roman a reglementat-
.deja in diferite randun?

i

Pentru a ajunge’ la concluzmmle corecte,
s8 schifdm inainie -de’ toate pe scurt’ 1storxcul
legiuirilor in matene de specula dela ordo-
nanfa ungureascé din anul | 1917 $1 "pénd la
1925, cand s’a adus decmunea Inaltel Curll
de Casafie. @ '~ = SRR SR

‘Ordonanta mlmsterlala ungarg nr. 3678--
1917 .a fost' o masura speclala luatd  in tim?
pul rdzboiului, cénd in Ungana incepuse asa
numitul ,comer{ catenar® (lanckereske\.elem),
pentru a impiedica trecerea prin prea’ mul{e
maini a marfurilor de prima nece31taie sia
pune astfel -stavila scumplrel " artificiale’ a
traiului. Deaceea s’a impus, ca tofi’ cei’ ce
se ocupd cu comertul articolilor de pnma‘
necesilate arétafi in ordonanta, inire cari- “si’
- brevet pe_ntru
acel fel de comerf. - - e

" Independent de aceasta ordonanta, norme:
de drept in vigoare si azi, au dispus pose-
darea unui brevet de industrie pentru ramura®
de care cineva se ocupd, insd natural cu alte
sanctiuni- decat acele ale ordonante' din - che-
stiune. - : LR QTR T
* Trecerea sub ‘regim romanesc a’ tmulu" ,
ﬁ}r,]q; realipite dip Ungaria a"a:lat" c.hgshunea
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reglement#rii comertuluni de razboi, cu scopul

de- a tnfrana specula, in aceastd situalie.
.~ "'Dar prin razboi infreaga viafa economics, -
“cel pufin in accepfiunea ei lehnicd, a fost .
r8sturnatd de pe bazele ei vechi si schimba-

rile odatd produse n’au putut deveni nici ele
de o duratd prea lungd. S’a vézul mereun
nevoia de a reveni si a reglementa. in mod

repetat si dlfent aceleasx probleme din domo-
‘niul ef. N

Astfel Consxhul Dirigent, care prinir'un

. decret al s§u menfinuse in -vigoare pand la

abrogare toale legile si ordonantele unguresli,
la scurt timp, in anul 1919, .s’a v#zut nevoit

s8 reglementeze intreaga problemd a comer-

fului ndscut de pe urma rdzboiului, prin ordo-
nanfe, cari mereu se modificau si intregeau
abia ‘la cateva . saptdméni. In acelas timp

unele ramuri ale comerfului: se reglementau,
tol.din  punctul de vedere al infranérii spe-

culei, deosebit, prin. ordonante aparte. -Astfel,

chiar pentru desfasurarea 'si controlul comer-
{ului cu lemne s’a. instituit un serviciu anume, -
care dupice ‘nevoile nu: l-au ¢ mai cerut, ; s'a-
desfiinfat, incé sub Consiliul Dirigent.

In anul -1920‘ tot din cauza fluctuafiunilor

- merente viefii economice de dupd rézboi, re-

gimul romanesc a atacat . din nou problema

“in intreg complexul ei “prin; o -ordonanid a

Secretariatului General al Justitiei din Cluj.

~ Aceste ordonante nu fac nici o amintire
despre menfinerea sau abrogarea- ordonaniei
unguresti, considerand-o desigur neexisteni&d

_ prin simplul fapt, cd problema:comerfului s’a

reglementat din nou in iniregimea 'ei,.si‘ acea-
sta din un punct de vedere identic cu.acel

al ordonantei nr. 3678——1917 .adeca al spe-

culel.

In sfarslt dupa o oarecare stablhzare a
- v1etu economice vine legea pentru mfranarea

speculei- ilicite: cu principii “si dispoxzifii, inlo-
cuirea cérora nu s’a crezut de necesard nici
pana azi. Aceasta esle deja ‘0 lege unificals,
cu ef:cacﬂate, pentru_ _mtreg - cuprinsul Roma-
niei intregite. Nici ea nu face nici o menfiune
despre ordonanta ungureascd, in schimb prin
o formula. generald de  abrogare, abroga
stoate legile si regulamentele confrarii®.. - -

Ciuy, 4 Fehruarle 1926

- In acelas timp nici legea speculei, dupé-

cum nici ordonanfele romaénesli anierioare,

afard de aceea anume, nu dispun mmlc re-
lativ la comerfusl cu lemne.

- Se pune acum inlrebarea, - dacid dup#
aceasla abrogare, presupunand, ci ordonanta
ungaré a rdmas in vigoare si dupd ordonan-

tele romaénesti m materie de speculd, mai

fnntea'lé ea si a21, incdt s8 normeze rapor-
turi in viala noastrd comerciald sub regimul
actualei legi pentru infranarea speculei ilicite?

Evident, cd la o concluziune afirmativa:
am putea s& ajungem numai dacd formula
de abrogare mentionatd am interpreta-o in

'senzul, c& toate dispozifiile din legile si or-

donanfele, cari n’au fost inlocuite prin aliele

in legea speculei, ca nefiind’ contrarii, . au

rdmas neabrogate. Deci fiindcd nici una din
ordonaniele romanesti, nici actuala lege a
speculei nu dispune nimic relativ la permi.

‘siunea de a face comer{ cu lemne, iar ordo-

nanfa, care s’a ocupat rumai de acesta s'a .
abrogat independent de celelalte, ar urma, ca

in  aceasla privin{d s8 r&dméand in vigoare

dispozifiile corespunzédtoare din ordonan{a un-
gard nr. 4678 din.1917. Nu credem anume,
cd ar exista péreri in senzul cid intreaga ordo-

gnanta a rdmas in vigoare, cdci elementare

principii de drept exclud posibilitatea de a

- fiinfa in acelas timp dou# legi tratand aceeas

malerie, cu atat mai ales, céci privitd ordo-
nanfa in complexul ei, este, in mod indiscu-
tabil, contrard dispozitiilor legii pentru infra-
narea specule1 ilicite. ~ —. :

Dar se poate oare admlte chlar pnma ,
interpretarer? De sigur, c# formula de abro- .
gare a legilor ,contrarii“ adoptatd de legiui-
torul roméan prezintd semnele celei mai crase
superficialitdfi in malerie de legiferare, care
azi,. dupdce a luat fiin{a ,Consiliul _superior
legislativ® va trebui s& dispard. .Dar odata in-
pidmantenitd in legiuirile noastre de. panad .
acum, instanfele judecatoresti, asupra cdrora
prin aceasta a frecut sercina coordondrii le-.
gilor, ar avea datorla sé amehoreze cu o
deosebitd grija consecmtele ce ar rezulta din
o prea literald mlerprelare aei, Siin acea-i
sta privinji credem, ca .prmc1palul element’
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de interpretare mai presus de orice infeles
literal al formulei ar fi intenfiunea legiuito-
rului, dedus# din logica imprejurarilor, . cari
au dat nastere legii. In spe{d, nu pulem pre-
supune, cd ar fi fost in intenfiunea legiuito-
rului mentmerea unei ordonante unguresli,
care nu mai are ratxunea de a fi, chiar si
numai in unele par{i ale ei, prin faplul, ca
imprejurérile din care a izvorat - sunt de do-

meniul trecutului unui regim- strain si niei nu
are mdcar vre-0 asemdnare cu stdrile actuale,.

cari ar pulea motiva rdmanerea ei in vigoare.

Legea penitru infranarea speculei ilicile: -

mai este, ‘apoi, si o lege de ,unificare“ cu
eficacitate pentru inireaga {ar#, care prin
insus acest fapt exclude posibilitalea de a
exista in ‘ateeas materie legi sau parfi din
legi ‘cu caracter regional,
lntro provincie ‘a -{arii.

"Dupé pérerea noastrd si conSIderatlum :

de ordin tehnic in materie de = aplicare a le-
gilor, de cari, desigur, trebuie sa {ind seama
legxultoru, exclud o mterpretare, care ar men-
{ine’ unele dispozifii numai din ordonanta un-
gureascd din chestiune. Caci cu felul acesta
de ab,rogare‘vesmc ar rdmanz in vigoare, din
diferitele legi perindate, dispozitii izolate, ma-

teria cdrora ne mai fiind de aclualitate, nu
sd se reglementeze in”

s’a vdzut necesar,

legea noud, iar ele in urma formulei gene-
rale de abrogare, n'au fost abrogale in mod

.expres. Coordonarea acestor crampee de legi,

la aplicare, ar produce cele mai imposibile

situafii juridice pe seama instanfelor judecé-

toresti, pe langa imprejurarea, ca. ar putea

sa creeze si in fapt mleresanle cunozxtatl. ,

Nici din acest punct de vedere nu cre-
dem, deci, cd o asemenea mterpretare s’ar
pulea da formulei de abrogare dm ‘legea
pentru infranarea speculei ilicite.

Nu cunoastem considerentele dm cari in='

stanjele judecatoresti au dedus, cé ordonanta
ministeriald "ungard nr. 3678—917 a rémas
in vigoare. Simplul fapt, cd am géasit hotdrari

ale acestora intemeiate pe ea, ne:a facut §a .
ne ocupém.de chestiune, ajungand la o con-
‘cluziune negativa, contrard punciulm de ve~f
dere adoptat de’ mstantele Judecaloresh, sus-

T

3

. peniru
poate s3 fie in vigoare. IR
~ Judecand problema in intreg complexul.
ei, asa dupd cum rezuitd din cele ce preced,.

credem cd-aceasta este acea corectd. R&mane,

sd se lamureascd de care parte este ade-.
“vérul (Materia prezmté destul interes). '

aplicabile numai

a8

sebi

infrinarea speculei ilicite,

Dr._George Rusu |

" advocat—Bucuregtt

REZHl\iATE DE ]HRISPRHDENTE
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""(]ua’ecdloru, Tnbunale, Curtz de Apel din Ardeal)

‘ Tribunale -

(Soc. Au.) Societate anonim pe acﬂum Oblzgattum
contrac ae anterior inregistrdrii lor; ducd sunt valabile,

tinand, c& ordonanfa- ,nr;,3678'——19'1"7';>inde0-"v o
fn urma- abrogérii operate prin legea.
‘nu - mai -

Art. 16) cod. com. Potrivit disp, ert. 160 din cod. com,

o societate pe acfiuni nu se considerad exisientd péna. .

-ce nu este inscrisd in registrul firmelor comerciale
si. publicald si deci ea nu poste stipula vre o obli- -
inregisirare,-
urmdand ca loate acesle obligalii coniraclate inainle.

gafiune peniru sau conira ei pana la
de mreglslrare s& cadd personal si solidar asupra
acelora cari 8u lucrat in. numele soclelah lnamte de
inregistrarea .ei.

Din- art.-160 cod com, nu urmeazd msa cﬁ in

favoarea si in sarcina unei socield}i anonime inainte

de mregis!rare nu se pot coniracia afaceri de loc;

inseamad numai cad afacerile contraclate numai in..

‘acel caz si din acel moment se considerd drept afa.
cerile ei, dacd si cand prin inregistrave si publicare -
sociclalea anonim@ s’s consiituit legal si dacéd afa. .

cerile incheisle pe seama si- in  numele ei vor fi
aprobale d: cétre ¢a in mod expres sau prin fapte

concludente (In acest sens a se vedea deciziile Cu- .- -

riei Maghiare nr. 1203—98 si 53—900. Deasemenea
cod. com. comettst de L. Predovici si P, Ney pag.

138). (Se-tinta nr. 812—925 a Tribunalului- Cluj datd =

sub presidenfia dlui V. P. Pustig,

“care a redactat-o). .

"(Daune). Daune cauzate fara culp'd; résponsabilifaté.

Arl, 1306 c. ¢ a. In sensul ait. 1306 din c. ¢.’ 8. numai
cel ce a cauzat o dauna din vina sa esle obligal de.
a plai dzspagubiri.

D:ci stunci cénd ia fapt se conslata cé dauna

reclamantului provine din feptul ca dénd - paraului

- un ceasornic peniru reparafii si pravdiia acestuia a TN
dsuna reclaman.

fost devastatd in timpul revoluiiei,
lului proverind [&:8 nicio culpa din partea péréatului,
acesta no poatz fi fcut radspunzdior
nalul- Sibin.  Seatinfa nr. 2112—925, P,e,sedznte dl
Banda raportor dl judecdtor Gheorghiu).

Curgi de Apel

(Ordonania No. 4420—1918). Act scris. Dacd recu-

noaste ea ulterioard a strdmutdrei proprieldfii poate
substitui lipsa actului scris. Ordonanfa nr, 44350—-918, .

~prin derogare dela dceptul comun. cere penlru anus

~

de ea (Tribu-.

L}
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mite molive ca orice’ iranzactlune ‘de
biliare, sé fie_ redaclate $l consemnale in act. scns,
prin- aceasta se infelege cd dacd aclul sciis nu s d

- redactat,; nu existd transmitere de drepturi.

Lipsa. actului scris nu se poste complecla nici-
printr’o declaratle ulterioard unilatereld f&acutd cu-
ocazia unui alt proces, deoerece "oblig-lia ectului
scris. din zisa ordonan{d fiind diclald pentru anumite
indeplinirea
ei sa fie efectuatd cat mai riguros — neindeplinires
fiind sancjionetd .cu  nulitatea sctulei. Vanzarea in
aceste condifiuri fiind lovitd de o nulilstz absoluld,
ea nu m3i poafe fi ulterior scoperild prinir’o decls-
rafie urilaterald (Sentinta nr. 3)28--924 a Cu tii de
Apel Cwij. Presedinte. dl lon Popp, raportor dl consilier

- Georgian).

e ge

. (Recurs.) Recurs conira unei dec zii admisd in cursul
procedarez. Inadmisibilitate. Conform art, 549 din pr.
civ.;contra” deciziunilor aduse in contra procedurei nu
exisfd recurs decét fn cazul céand legea il prevede
in mod expres. Nici un t.xt dz lege nu aratd posi-
bilitalea :recursului in cazul cénd instenja de fond,

‘in cursul procedurei a numit-un exper; deci un. ast-

fel de recurs este inadmisibil (S:ntinfa nr. 3120 a

Curf i'de Agel din Cluj. Presedinte dl Ton Popp, ra-
portor dl constl er Balastu)

L

(Curalor) Curator numit in baza art. 28 punct 2 dm

, Iegea XX din 18775 dacd are dreprul de a reprezenta
- pe absent. in fafa instantelor de judecatd; -soluf e nega:

tivd." Din dlspO:ltllle arf, 33 "'si 87 alin. a din legea

XX —1877, reiese ¢d curstorul numit in beza «ri, 28

punct 2 din legea XX—1877 de Sadria orfanslg, nu
poale intenta proces in numele- absentului, pentruca
din dispozifiunile de ,mai sus combinate cu ert. 31
al sus zisei legi este clar si acees, ca numai mstanta
judecétoreasca are alrlbutlum de a se ingriji de re-
prezentarea persoanei curatelatuloi - absent prin nu-
mirea unui curator sdhoc numei in cazul cénd ab-
zenlul esle improcesual. :

Conform dar celor expuse $| avand in vedere,
cd lipsa acessta nu posie fi compleclald conform

alin. 2 arl, 75 pr. civild instanfa de apel nu poste °

decét conf. art, 565 din pr. civ. si infirme o sen-’
linja detd in cavza unui absent,  care a fost astfel

(Curtea ce Apel din Cluj. Seitinta nr.
630—925. Presedinte dl G. Haupt consilier raportor'

Cdl G. M na Popescu)

(Anulare cas.) Actiune de divors si anulare mtraduse
simultan. Ne omiterea ac. de anulare in cursul proce-
durii de divors. Consecinfe. Conform art, 68 din legea
mairimoniald soful care atacd ia juslifie valab)lllalea
unei cisatorii, poate sa-si revoce actlunea in anulare,
in tot cursul procesulm.

Atunci cand pe langa acllune de anulare un
sof istroduce si o actmne de divors, iar. in cursul

- desbateri acesteia din urmd nu face emiatire despre

existenf1 acfiunei de anulare si nici nu cere ascultarea
ambelor acfiuni pentru a se judeca oda'd, din acest

- fapt instan{s, poale_ .conchide. cd reclemanful a re-

nunfat la dreptul siu de a mai pulea staca validita-

tea casdloriei. O astfel de conduild are .ca conse--

cintd juridicd ca acea cisilorie & fie desfiinfald fn-

drep uri imo- -

‘mod definitiv chiar fn urma broceshlui\de'di.vors si

deci acfiunea in-anulare nu mei are nici un interes °

si aceasta cu .atdt mai mult cu cat conf. arl. 62 pl.:

a) din legea matrimoniald nu se gdmite atacarea

unei casd'orii desfacuta prin senlinfa judecdtoressca.

(Sentinfa No. 1142/925 a Curtei de Apel din Cluj.-

Pre,sejtm‘e dl. loan Papp, raportor dl. consilier Kerner).
- NE L

(Uzufrucl) Cind se poa'eda sentm[a parfrala Art.v”

35’8pr civ. Dacd prezenfa sofului uzufruc.uar este nece-

sard in procesele prin care se reclamd potfiunza legitimd,
Conform arl. 388 din pr. civ. dacd.din mei mulie
prelenfiuni ce se validiteaza printr'o singur@ acliune,
Chiar si- numai una este proprie penliu d:cidere, °
sau dacd numsi o perte & pretenfiunei aclionale

este aptd de a fi Judecala, instanfa poate da sen-
linfd parliala., :

Atunci ins@ cénd prin senlinjd se valonhca o

singurd crean{d insd contra mai multor parfi, nu se -
mai poate face aplicarea art. 388 din proc. civ.
adicd de a se da o senfin{d parfiald cu privire nu-

mai la o singurd parte; o asifel de sentind fiind_ .

adusa cunirar legei, trebuie infirmatd pentru ca in-
slanfa sa conlinue judecala fefd de toate pirfile,

- Daca esle adevarst cd uzufructwarul instituit in
conf. cu arl. 532 din cod. oiv. austriac nu se con-

siderd ca mostenitor si ca slere in mod direct nu

are sd contribue la indestularea porfiunei legilime
' conf. arl, 783 c. c, a. Tolusi. eredele indrepldfit la
porliunea legitimd, velorificand acest drept fa{a de
mos!s nito1ii testamentari pot cere ca indestularea

sa se inl@mple in primul rdcd din averea mosfenita -
) in_perte sofului -
. supravefuitor i-s’a conslituit un drept de uzurfruct,

asupra céreia in intregime sau

Aceasla are de elfel consecin{d c& in eceas!d ipo-

tezd, in urma vanzérii unei parfi din mosgtenire, drep- -

tul de uzufruct al sotu!m se va reshénge la un cerc
mal ‘ingust,

" Deci este reguld generald c& ori decéte ori
dreptul de uzufruct al vaduvei poate fi alins prin ec-

. {iunea mostenitorilor rezervatari, ' aceasta trebuie si -

- ea chemald in judecald, peniru c: s& i-se postd da
i ei, modalitatea si posibilitalea de a-si expune apa-

rarea, facandu-si eventusnlele exceptmm — nepulan- :
duse respmge acfiunea conira ei pe motivul ca ne-
fiind nici mostenitoare si nici legatsrd nu ar2 a ras-
pund> pentru porfiunea legitimd, deoarece dupd cum
s’a ardtet mai sus interesul sdu jntr’'un astiel de
proces este pe d.plin justifical. (Curtea de Apel din
Cluj. Sentinfa No. 1230/925 Pregsedinte dl. loan Papp,

_raportor dl. consiler Kerner). Senlmta part.

(Relnolre.) G esita denumlre a unei cdi de az‘ac Cum;
trebue consideratd. Reinoire de proces. Ce cdi de atac sunt
fn cererea de reinoire. Desfiintarea,unet cdl de atac in

- cursul procedu-ei; efecte; dacd. se- poate majora obiec- .

tul ltlgzuluz in procedura de reinoire. Gresita denu.

mite a unei cereri care se mtrebumteaza drept cale - -

de atac nu iopedecé rezolvarea ei, urménd ca sa se:
judece conform confinutalui sdu. Aceasta reiese din
disp. art. 471 si 547 dia pr. civ.

Polrivit disp. art. 574 din pr. civ. hotararea datd

-in procesul de riinoire numai atunci este atacabila,

dacd si hotdrdrea din procesul de beza a fost ala
cald prin vre.o cale de atac prevé:utdde procedura
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civild. Cénd deci o acliune de reinoire a fost ata.”
caldd . cu :cz2rere de ' revizuire, instanta de judecata

este obligatd de a examina dacd §i sentinfa din pro.
cesul fundamental era susceplibila de afi atacaia
cu o astfel de cale.

. Este un prmcxplu general de drept adOp'at de
‘{oate legiuirile, c& normele de procedurd au efect
._ retroactiv, prin urmare nu impoartd inprejurarea ca
T la hmpul intentdrei acfiunei de bazd .cererea: de re:
vizuire a fost admisibild conform ordonenfii:Nd,

4050/917 M. E. a fostului guvern ungar, din moment .

ce chiar: in cursul procedurei primei
urma ordonantei No. 44/919 a fostului Consiliu Di
rigent — parfile si.eu pierdut dreptul de a putea
ataca senlmta cu revnzulre, deci o a tfel de cerere

introdusd dupd falrarea in vigosre a numitci ordo-,

nanfe este inadmisibila.

In procesul de reinoire — - reinoitorul nu poale -
: majora valoarea obiectului litigiului in scopul.de 2

ise crea o a treia instan{d de judecald, pe care n’a
avut-o in procesul de baza. (Sentinfa Nr. 1444/925
a Currei de Apel din' Clyj datd sub — preszden;‘a
- dlui Ion Papp. rarortor dl consilier Kernef)

¢

‘Recursurl Fiscale

Conform nouei legi. de organizare judecdtoreascd
recursurile - in materie fiscald fiind date in judecata
Curleor de Apel,- conform cererei unora dintre cititori

~ Incetem publtca "eq speielor mal -interesante in_aceastd

materie. . )
' Curtea de Apel (:luj

judecand ca instanfd de Casare. Conf. art. 2 si 37
din legea de org. jud. d'n 1925. A:upra’ motivilui de

.s\\

Violarea: arl, 39 din L. C..D. prin faplul ca.

instarfe, in .

_ _Hotdres'e, - ' ;,‘
, Admlte recursul: Caseaza decmunea Comlsmnei
de Apel al Judetului Alba de Jos Nr: 808-—1924° si
restitue dosarul ca sa se aduca o noua hotarﬁre
conlorm cu legea. - ; v TRl
Dald si pronuntata fa $edmta publica de azi -
4 Decembrie 1925, (Presedinte 1. Mdnescu m. p. .Ree: .:

feent lezpcscu m p. Fisc. No. 1893/2/1925. Recu ent
Faur Teole) L DTt

Asupra motlvulm de casare. Vioiaré_é aﬂ'..f'iéi“

legea C. D. a paragrafului 34 al. 2 dm'inslrui:tl'uni

pe moliv cé nu a scutitde 1mpoz|t hotelul recurenlel, .-
fiind cladire noua. -
" . Avand. in vedere ci din aclele dela dosarul
csuzei se constaldi. ¢ ‘Comisiunea ‘de Apel a lmpus »
pe recurenia. la impozit, socotmd venitul net impoza.
bil de 400.000:Lei, sv-a respins cererea de sculire”
de impozit ‘pe moliv ca clad*rea recurentei ‘nu esle “g

o cladire noud.

.Ca penlru a sjunge la aceasia consiatare a
respins brevetul Nr. 547/1924 eliberat de Ministerul .2..
Muncii si al Ocrotirilor:Socisle ‘si- din care rezaltd~ -~

"cd cladirea recuren!d este o cladire noud, 'si si-a ine

" Comisia de Apel a fixat venitul nel dupn aprecneresf

conirar art. 39 din lege.,

-Avand in vedere ca'Comlslunea de Apel a.
inpus ‘pe recurent 12 un venit net mpOzabil de 120.000 ...

lei c@ pentru a sjunge la aceastd co!d . inpozabila

ei subiectivd,

net inpozabil peniru conlnbuabllu cari nu sunt obli.
gefi a avea registre comerciale se stabileste pe

prezumiii §i sprecieri insd bazate pe cifra afacerilor
‘din anul frecut si in lipsa cifrei de afaceri prin

comparatfie cu &lfi conlnbuablh de acessi categorie
si importanfa.

Avand in vedere cd Comlsmnea de Apel nu a renlei nu este nouk, | T T e

aratat din ce elemente si-a format convingerea, cand

~a fixst venitul net impozabil de'120.09‘0 al recurentei
asa cd aprecierea personald a Comisiunei fard a fi.

bazaetd pe circumstanfele de fapt si alte elemente
obieclive — constilue un element subiectiv de spre-
ciere cu totul arbitrar si neprevazut de lege.

~ ~Aceasla- procedurd fiind contrard legei echivar
lecz8 cu o-lips& de molivare asa cd recursul fécut.

fiind fondat a trebuit s& fie admis.
Pantru aceste motive
~ - in-numele legii -~ - -

-Apel nu.l putea indepaita,

femeial constaterea faculd numsi; pe - cunoslinjele

personale ce le aveau membrii Comisiunei,

Avéand in vedere cd@ certificatele si brevelele

‘eliberate: in: mod legal de autorildfile compelente nu

pot fi indepértate prin aprecieri-subiective de. mem-.
brii Com:sumelor de impunere; ¢i numai prin contras .
constatdri ‘legale, dale de persoane compelinte;::si'« "
din care ar rezultd nesmcenlatea cerlificatelor si bre- o
vetelor eliberate.” ~
Cé de vremz ce recurentaa probat cu brevelul

*'Nr, 547/1923, ehberatde Mmisterul Muncncacladlrea
Comisiunea a luat ca punct de . orientere apncerea -

ei este o clddire noud — gi nu se restoarnd cu acle

L "'scrise oficiile, cd acest brevel esle nul, sau nu con-
“Considerard . c& dupa art 39 L C D vemlul, .,

fine constatarea adevarat reala — Comlsmnea de
PR S
- Ca procedand asa fel a comis un exces de’
putere si a dat. o hotdrire cu violarea legei asu ca ’

- motivul de casare fiind intemeiat trebue admis, -

Va:and si cererea intimatului — c& in fond sé
i se admite dovezi ca'sa probeze ca cladlrea recu-:

-

ln numele legu _ o
-  Hotdceste: ./ - o

Admlle recursul si prin consecin{d’ caseazd De. -
ciziunea Nr. 1371/1923 a Comisiei de Apel jud. Co+' " .
jocna si in- fond refine spre judecare apelul recu- :
rentei urménd ca la. ‘2iua  judecdfii. s se’aibd in : 1
vedere cele. expuse tnai sus, cum si s8 se discule "
probele pro-si conira ce pirfile le vor depune spre
a dovedi, dacd holelul recurentei este sau nu cladire

" noud, Dald §i pronuniatd in sedinfa publicd de sz -
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" aceste molivé recursul fiind intemeist s’a admis.
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11 Decembne 1925 (Dec N. 1371/2/1925 Curtea de
Ape_L Cluj.-Presedinte: 1. Mdnescu- m. p. Re/erent:

Filip‘e:scu, m, p.»Revcgr’ent-‘: Soc. Anon. Hotg’l Astoriq’.)

g‘. i . = . ..‘. B

Asupra motwului de casare. Violarea srt. 39, I
C.D. pnn refuzarea llegalﬁ a bxlantulm incheiat in.

reguld. .. -
: Avand in vedere cé din acte rezuha cé Comi-
slunea de Apel a msjorat venitul net inpozibil dela

100,000 Lei cdt Il stabilise, Comisiunea de mpunere‘

la 225 000 Lel.

- Ca peniru a ajunge 1a aceasla majorare, Co-.

misiunea ca molivare javoscd ,argumentele aduse

de apérétorul Fiscului si cele ale. contribuabilalui,

- Clat, 1 Februarie 1926

si procedand’ la ]udecareé in fond a afacerii a iioiat |
acest text de lege esa c& recursul ﬂlnd inlememt a
frebuit sa fie admis.-

. ) A o o / AN
Pen'ru aceste molive in numele legu! L
© Hotdreste:

Admite recursul c3seazd deciziunei Comisiunei |

"de Apel al Judefului Turda Aries Nr. 1519/1924 st

restitue dosarul sore a se aduce n noud holanre in
conformitate cu legea. =

Dald si pronunjald in’ sedmta publicd de ‘azi 4

- Decembrie 1925, (Dec. Fisc. No. 2163/2/925 Curtea de . -

Apel- Cluj, P.esedinte: [ Mdnescu m. p. Re)‘erent
letpescu m. p Recurem‘ I’Bostnel) .

Avand in vedere c& din molivarea pe care s’a  tron

bazat Com, de Apel — motivare care echivsleazd cu

o toteld lipsd de motivare — nu rezultd pe ce ‘ele-
mente s’ bazat de a majorat cota inpozabild a re-

curentei dela 200.000 Lei la 225.000 Let ega 8 he- - g, Bucrresti al doilea volum din Cursul de -

“drept si procedurd penald-de prolesor 1. Tano-

tardrea adusd fiind cu totul' memotivsta si deci dald
cu esces de putere a trebuit sd fie Casald. Penlru

. Vézand in art, 3. L. C. D.
ln numele leghl

Hafare,s'te. :

Admlle recuraul —_ Caseazﬁ decizlunea Com.
de Apel &l Jud. Turda Aries No. 1210/1924 si resli-

fue dosarul spre a  se aduce 0 noud holarare fn

con[ormltale cu legea.
Datd si pronunfald in sedinfs publlca de azi 4

Decembne 1925. (Dec. H. Fis. 2175/2/1925. Curtea -

de Apel Cluj Presedinte : Manescu m. p. Re erent Ft
Iipescu, recu ent Soc ‘pentru Comert — Turda Aries),

A upra molivului de basare. Violaréa _aﬂ. 98 din’

L. C. D. cé citefia rui s’a inméanust la Comisia d

Apel in termen de cel putl’n 5 zlle mainte de ziua
judecéfii, .

- AvAnd in vedire cd din acle rezultd cd recu
renlul a fost citat la ‘Comisiunea de Apel &l Jud<fului
Turda Aries pe ziva de 29 lunie 1925 far - citafia i-a
inménst o pe ziua de 28 Iunie 1925,

~ Avand in vedere céa prin arf, 98 L. C. D. s'a

. previzut cd contribuabilii vor fi cil-{i inaintea Co-

misiunelor anuale de impunere si acela de Apel cu
cel pufin-5 zile inainte de ziua judecdlii.

Rafiunea legiuitorului cand a impus acest ter-

men a fost ca sd dea tHmp~ contribtiabilului sé-
si poald face apdrarea.

Avéand in vedere c8 se constatd ci Com!scunea
de Apel nu & respectst acel termen fatal de 5 2ile

de a aviza pe recurent mai. inainte de ziua judeeafii

-
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A apérut in tipografia ,Curierul ]udxcnar

viceanu sub iitlul ,,Tratat de drept

a si Procedura penald® de sub in- .

grijirea d-lor Vintila Dongoroz, Dr. Corneliu
Chlsehta, Dr. Stefan Laday si Eugen C. De-
cusard, coniinand aldfuri de textul cursului

~defunctului profesor: complectarile cu doctrmé )

refermte la legisla{iunea din Bucovina si Ar- .
deal si Jurisprudenia la zi stablhié de lnalta'
Curte de. Casatie. o

Asa cum e alc@luitd, este cea mai complecla
si singura lucrare doclirinald de drept penal .
apdruta la noi pand in prezent. Constitue un

progres holdrat si de triumf asupra. pérerilor
. acelor ce considerau la noi-ca de prea pujind

importan{d materia codului si dreptului penal.
In asteptarea aparifiei intregei.lucréri spre.a

putea face o aménuniita dare de seamd, a -

acestei cérii, unice in literatura jundlcé roma-

. neascd, putem deocamdat# adauga ca conlri=
bufia distinsilor nostri penalisti la aceastd

publicafie este spre gloria lor si ‘cinstirea’

‘marelul penahsl care a fost profesorul Tano-
viceanu.

Opul nu poale lipsi din blbholeca vre-:.:.;

unui jurist’ roman peniru cercelarea in ama-
nunfime a oricarei probleme de drept si pr. .
penald ce se ivesc in practica zllmca a drep

tului la- bazd si in concret.

Volumul 1 confine 1043 pagml, volumul ll
ce fineste cu materia ,Conexitd{ii“ are 775.""
Pretul fiecdrui volum tiparit elegant pe hartie
velind ‘este de 500 lei si se poate comanda -
direct la revista ,Curierul ]udxclar , sirada
Artei No. 5, Bucuresti. '



