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Criza advocaiurei
Oamenii cari nu cunosc ocupaţiunea ad

vocatului, au părerea greşită că, cu cât mai mare 
este criza economică şi financiară în Ţară, cu 
atât mai bună este situaţiunea advocaţilor. 
Interesul advocaţilor însă este ca, toată lumea 
să aibă bani destui, să fie o vie flutuaţie finar* 
ciară, să fie făcute zilnic cât mai mulie acte 
juridice, afaceri, negocieri, întreprinderi, etc. 
fiindcă din sărăcie nici advocatul cel mai bun 
nu poate să obţină nimic, din negativ poziti
vul, prin forţă, prin execuţiuni şi licitaţiuni şi 
dacă advocatul încasează azi, trebuie să 
muncească mult, foarte mult. Clientul suferind, 
nu poate să avanseze nimica pe seamă ad
vocatului şi mai ales azi în Ardeal este uz 
obişnuit că advocatul prestează muncă, timp 
şi cheltuelile efective, câtă vreme pârâtul 
urmărit grevează, înstrăinează averea sa, ori 
se mută din localitate, din Ţară, emigrând şi 
dispărând. Clientul se ruinează asemenea ma
terialmente şi uită pe advocat sau cu lacrimi 
în ochii îi spune întrebând: — eu cer dela 
tine, ori eu să-ţi dau ţie?

In situaţiunea actuală suntem datori ca 
să ne ocupăm cu viaţa noastră proprie şi nu 
să aşteptăm obţinerea rezultatului bun ca pe 
porumbul copt fără muncă rodnică. Fiecare 
clasa lucrează pentru existenţă: medicii, in
ginerii, ele. şi noi suntem datori ca să lucrăm 
în marginea domeniului drepturilor noastre ne- 
lăsând pe nici un animal răpitor în terenul nostru 
în dominiul cauzelor litigioase şi graţioase.

Materia litigoasă am amintit-o mai sus. 
Legea advocaţilor, Capit IV. se ocupă mai ales 
cu materia litigoasă, acordând advocatului cel 
mai mare sprijin: — obligarea populaţiei la 
serviciile advocatului. Leguitorul văzând astfel 
că advocaţii, au dobândit avantagiul cel mai 
mare, — se ocupă foarte puţin cu materia 
cealaltă, — graţioasă, mai ales privitor la 
situaţia specială din Ardeal. Este de ştiut însă 
că nu după lung timp am pierdut avantagiul 
cel mai mare al nostru remănând cu drept: „a 
reprezenta pe altul la autorităţi şi a pleda la 
orice instanţă“ (art. 65 din Leg. Acc.), atâta 
mângâiere în materia litigioasă, iar în materie 
graţioasă mai ales în Ardeal mare incertitu
dine, confuzie, la fel cii situaţiunea fierarului 
care face pe dentistul şi a bărbierului care face 
pe medicul pe motivul ca este şi astfelbine la safe. 
Aflăm aici oameni de tot felul, numai advocaţi nu. 
Să mergem la secţia cărţilor funduare, la sedria 
orfanală, administraţia financiară, la Judeţ, la 
Poliţie, etc:. şi ne întâlnim cu domnii cu ser
vieta la subţioară, cu actele cele mai impor
tante pe care nu-i cunoaştem, nu sunt advo
caţi şi cu toate aceste sunt acceptaţi.

Am examinat în primul rând dosarele din 
archiva cărţilor funduare privitor la contrac-
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tele de vânzare-cumpărare, privitor la tran- 
scrieria drepturilor de proprietate. Am constatat 
că în anul trecut (1925) au sosit 1056 cereri 
la registratura părţilor funduare din Satu-Mare 
pentru întabularea dreptului de proprietate în 
baza contractului de vânzare-cumpărare. Din 
aceste 1056 cereri însă nu sunt contrasem
nate de către advocaţi decât 431 fiind 
făcute numai atâtea contracte de către ace
ştia, iar 54 cereri sunt înaintate de către cei 
2 notari publici din localitate. Şi celelalte 
contracte şi cereri ?

. Am cercetat cererile celelalte şi am citit 
contractele. Am început lucrurile încă în luna 
Iunie a. c. în archiva cărţilor funduare. Con
tractele acestea nu sunt altceva decât redac
tarea . blanchetelor tipărite şi cumpărate în alb 
pentru 10 bani, redactate apoi în lîmba română 
foarte primitiv, iar cererile înaintate judecă
toriei pentru întabularea dreptului de pro
prietate în baza contractului, sunt scrise cu 
mână streină, fără semnătură a celor 2 martori, 
dar sunt acceptate şi astfel, cu toate că com
parând semnătură cu originalul contract, este 
îndată vizibil că, cererea este redactată de 
către o terţă persoană. Contractele care sunt 
concipiate şl nu numai redactate sunt pline 
cu erori, turpis causa, de exemplu dispozi- 
ţiuni testamentare, — plata în valută streină, 
plata în rate fără menţiunea necesară la în
tabularea restului, vânzarea făcută în baza 
procurei dată în streinitate fără legalizarea 
necesară a Legaţiei Române, dispoziţiuni puse 
în sarcina erezilor după moartea lor, etc. Am 
aflat contracte cu imobile din 6—8 foi de c. f. 
cu 15—20 no. de ordine şi topografic şi dacă 
a rămas. afară vre-un No» de ordine şi topo
grafic, ce urmează în viitor ? Nici nu mai în
cercăm a vorbi despre cuvintele speciale juri
dice şi cuvintele absurde cari sunt puse în 
contracte.

Am aflat 516 cereri şi contracte întoc
mite de către notarii comunali, legalizate prin 
sigilul notarului, iar din 109 dosare nici nu 
reiese cine a putut întocmi aceste acte.

Constatări dureroase. Din actele ce au făcut 
sătenii din circumscripţia judecătoriei Satu- 
Mare nu am făcut noi advocaţii nici 1%> parte.

In situaţiunea de faţa în zilele acestea s’a 
prezentat în biroul nostru Szilaghi Gheorghe plu
gar din comuna Boghiş (jud* Sătmar), în etate 
de 72 de ani (1), cerând ca să mă duc cu el 
la oficiul c. f. pentru cercetarea situaţiunei 
imobilului lui, fiindcă are un copil în etate de 
18 ani (!), care a declarat c& dă afară din 
casă părinţească pe bâtrtn pe motivul că co
pilul este deja stăpânul casei. Cercetând cauza 
am constatat din foaie c. f. că imobilul de fapt 
este transcris pe numele copiilor bătrânului: 
Vasile şi Gavrilă. Am examinat dosarul în 
archiva şi am aflat şi contractul întocmit de 
către dl. notar comunal, prin care bâtrinul 
vinde pe veci imobilul său pe seama copiilor 
pentru 12.000 lei, preţ care conform contrac
tului a fost ridicat deja de către bătrân. 
Acesta însă nu ştie nimic despre acestea, 
nu ştie a scrie, notarul este scriitorul ntimelui 
în contract. Nu reiese din contract că cum
părătorul fiul bătrânului a fost minor în timpul 
vânzărei, ne fiind contractul înaintat nici Sed- 
riei Orfanale pentru aprobare. Conform do- 
vezei de imânuare bătrânul cu semnătura sa 
recunoaşte că a primit decizul judecătoriei 
privitor la transcrierea imobilului, cu toate că 
bătrânul nu ştie scrie nici măcar numele său.

Câte şi câte necazuri pentru o procedură 
incorectă; O adevarată nenorocire familiară. 
Doleanţele cari trec din generaţie în generaţie, 
o luptă duşmănoasă pe veci, mai ales între 
ţărani. Şi dacă din 100 cauze numai câteva 
ar fi greşite, şi acestea destul sunt mo
tive pentru punerea sub cel mai mare control 
a redactărei acestor acte. încurajarea advo
caţilor este una cu încurajarea publicului, 
pentru înlăturarea jertfelor, necazurilor, pro
ceselor, luptelor, — pentru asigurarea liniştei 
publice. Nu sunt un profet, dar este clar că: 
nu după lung timp vor fi foarte multe neca
zuri cu foile c. f. ce au funcţionat admirabil 
atât pentru public, cât şi pentru justiţie. Sis
temul era aşa de preciz că, prin o ord. ministe
rială a fost stabilit că numai cu cerneală 
anthracen poate să tie făcută înscrierea în 
foaie c. f. (Ord. Min. No. 21.362 din 15 VIL 
1891). Argumentul că : din punctul de vedere 
social pe lângă ţăran trebue să fie mereu un
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organ care să vegheze asupra avere! imobile 
a ţăranului, cade de la sine, penfrucă nici 
notarul comunal nu este pe lângă toţi ţărani lo* 
cuind şi notarul comunal numai într’un sat, 
iar toţi ţăranii din celelalte sate trebuie să 
cerceteze biroul notarului. Dar notarul nici nu 
are datele necesare pentru întocmirea contrac
tului, fiindcă nu cunoaşte schimbările datelor 
din c. f: fiind ştiut că Judecătoria dacă ordona 
vre o schimbare în foaie c. f* nu comunică 
decizul şi notarului comunal. Prin urmare 
notarul comunal este silit la deplăsarea la 
oiiciul c. f, şi pentru deplăsarea socoteşte 
natural taxa, adică diurna sa. Onorariul nostru 
nu este mai mare decât onorariul ce-1 ridică 
notarul comunal. Dar o muncă bună este fă* 
cută pe veci, nici nu poate să fie destul de 
bine onorată. Câtă şi câtă averea mare am 
constituit noi advocaţii, rămănând clientul cu 
averea mărită şi noi cu onorar minimal, pe 
care l’am întrebuinţat îndată. Nu poate să 
spună nimeni că fac reclamă pentru advo- 
câţi din motiv material.

Conform art. 38 din Reg. Adv. actele cari 
se prezintă pentru autentificare sau legalizare 
trebuiesc a fi redactate de către notarii pub
lici, ori advocaţi, cerând legiuitorul că în caz 
contrar partea  să fie doctor său licenţiat în 
drept ori în ştiinţele administrative. Ce însem
nează dispoziţia de faţă la noi în Ardeal, 
unde nu înaintăm actele acestea spre auten
tificare sau legalizare la Inst. Judecătoreşti? 
Pentru noi este importantă intenţiunea legiui
torului, intenţiune după care actele să 
fie întocmite, mai ales înaintate, numai de 
către notarii publici, advocaţi, ori partea, 
d acă  această  are capacitate. De către o per
soană terţia însă numai dacă are procura 
specială şi legalizată  (art. 119 şi 120 din Reg; 
C. F.); Va să zică numai advocatul poetesă 
fie „reprezentantul“, dar o persoană terţia 
este „mandatar“. Dar se găsesc privitor la 
actele menţionate mai sus, dispoziţiuni clare 
legale şi privitor la advocaţii din Ardeal şi 
anume art. 51 din Reg. Leg. Adv. menţio
nează că în provinciile unite fiind vorba despre 
un contract, advocatul este dator să se con
vingă personal din foaie c. f. sau  din alte

registre, hârtî, de situaţiunea imobilului, fapt 
care numai atunci poate să fie omis, dacă 
clientul a dispenzat în scris  pe advocat de 
această obligaţiune. Va să zică nici stagiarul 
nu poate să cerceteze pe seama unui individ 
datele c. f. pentru contracte, numai advocatul l  
Mai de parte: conform art. 2 şi 3 din Reg. 
Leg. Adv. numai părţile interesate şi mandatarii 
lor (cu procura specială şi legalizată) şi ad
vocaţii şi stagiarii au dreptul la cercetarea 
datelor necesare în localurile instanţelor jude
cătoreşti, adica şi în oficiul c. f. Iar conform 
art. 53 din Leg. Adv. este interzis oricărei 
persoane care nu are calitatea de advocat a 
da consultaţiuni şi a redacta  acte, ne fiind 
beneficiaţi notarii comunali. Este exclus ca 
leguitorul să pretindă atâtea formalităţi fără 
vre-un rost, şi nu se poate concepe ca Leguito
rul, să pretindă dela advocaţi pentru actele 
acestea atâta ceremonie, iar alţi indivizi să 
facă toate acestea liber după bunul lor plac. 
Ne fiind admis pe seama indivizilor străini 
nici măcar atâta ca să procure datele în ofi
ciul c. f., va să zică minimum atâta, prin ur
mare nu este permis nici mai mult, adecă în
tocmirea actelor. Cu atât mai vârtos că, prin 
art. 123 din Leg. Adv. publicată în 21 Februarie 
1923 se abrogă orice legi, regulamente şi 
dispoziţii contrare de orice natură în întreg 
teritoriul României. Şi dacă sunt abrogate 
astfel acestea nu a rămas din dispoziţiunile 
vechi în vigoare nimică odată cu publicarea Legei 
cu data de 2 Februarie 1926 pentru unificarea 
administrativă. Iar art. 372 al. uit; din această 
lege susţine numai legile, şi regulamentele 
în vigoare. Va să zică nu poate să fie vorba 
în legătură cu notarii comunali numai despre 
actele fără caracter juridic, menţionate în art. 
372 al. 1. din legea administrativă. In expu
nere de motive al acestei Legi nici nu găsim 
o altă menţiune. Conform legei ministerul de 
interne luând avizul consiliului superior admi
nistrativ decide felul actelor, cari se pot re
dacta de notarii precum şi taxele. Prin urmare 
ministerul de interne are datoria că să pună 
capăt situaţiunei ilegale sus arătate. Minis
terul de interne până azi încă n'a d ec is ; există 
numai o circulară ord. No. 2219 din 3 Sep-
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iemvrie 1924 prin care pede o parte a menţinut 
drepturile notarilor de a face lucrările oficioase  
şi particulare arătată în regulamentul fostului 
Directorat General al Internelor din Cluj No. 
1702 din 8 Februarie 1922 (!), dar cu men
ţiune că, este interzis sub pedeapsă  discipli
nară a face acte care prin natura lor urmează 
să fie prezentate la orice autorităţi. Dar cir
culara această nu este clară şi nu este nici 
legală, trebuie ca ministerul să interzică încă 
odată clar şi în mod îndiscutabil notarilor 
comunali întocmirea actelor sus arătate în 
Ardeal, uniformizând astfel situatiunea notari
lor comunali din Ţara înlreagă. Cu atât mai 
vârtos dacă avem noi advocaţi o greutate în 
situatiunea noastră prin susţinerea sistemului 
notarilor publici din Ardeal, pentru ce să fie ocu
pată aproapea întregimea domeniului cauze
lor graţioase de notarii comunali ?

După expunerea celor de mai sus, — ce 
este de făcut?

Mai înainte de toate este necesară inter
venţia către Ministerul de Interne pentru dispo- 
ziţiuni în consecinţă.

Fiecare Barou din Ardeal să se adreseze 
Ia Şeful Judecătoriei pentru luarea măsurilor 
conforme spiritului Legei şi echităiei; La fie
care registratură, archiVa şi oficiul c; f. să 
fie afişat estrasul necesar din Leg. Adv., tipă
rit cu litere mari. Să se acorde premii ofi
cianţilor judecătoreşti cari ar descoperi vre o 
chestiune ilegal introdusă de persoane străine. 
Să fie delegaţi lunar câte 3—5 advocaţi de 
către Barou pentru controlarea cererilor şi 
contractelor cari sosesc la registratură, cari 
apoi vor face control şi la oficiul c. f. mai 
ales în zilele de târg săptămânal. Să fie dele
gaţi de către Barou 10 advocaţi pentru exa
minarea dosarelor din anul 1925 şi 1926., 
culegând datele necesare şi înaintând de
nunţ contra învinuiţilor care figurează ca 
reprezentanţi fără a fi advocat.

In fine să ne ocupăm şi' cu notarii publici. 
Să căutăm remediile prin care se poate sista 
şi activitatea notarilor publici din Ardeal în 
armonie cu organizarea corpului notarilor pu
blici, fiind azi inadmisibil din punct de vedere 
social ca populaţia să fie silită la întrebuinţarea

notarilor publici cu înlăturarea advocaţilor 
mai ales populaţia săracă suferind mult că 
este silită la întrebuinţarea lingurei de argint 
cu emblema de nobil pentru supa simplă ce 
mănâncă.

Acestea fiind chestiuni Vitale, suntem datori 
să ne ocupăm cu miseriile acestea, nu numai 
cu accelerare şi portărei.

Dr. Ştefan Köves,
advocat din Satu-Mare.

Interpretarea art. 674 Pr. c.
înainte de intrare în vigoare a P. c. pretenfiu- 

nele d e pen sie  alim entară provizorie a  so fie i fa ţ ă  de  
bărbat a fost îndrumată fără excepţiune în atribuţiu- 
nea judecătoriei de ocol o dispoziţiune antiprocedu- 
raiă aceasta , care a cauzat în m od inutil sporirea 
proceselor silind-o pe so|ie, ca şi în acel caz să 
ceară intervenţia judecătoriei de ocol în ce priveşte 
pensia sa alimentară provizorie, când era în proces 
de divorţ cu bărbatul, adecă când această pretenţie 
putea fi valorificată a co lo  ş i  cu a c e lea ş i cheltuieli.

Acest inconvenient se simţea în practica de 
toate zilele şi înlăturarea lui se impunea ca un ce 
inevitabil, reglementarea ce i-sa dat însă acestei ma
terii prin legea 1 din 1911 (P . c.) a rămas departe "  
de aceea, ce ar fi trebuit să fie, ba a produs con- 
fuziuni şi în parte şi schimbarea bazei de drept a 
acestei pretenţiuni, căci astăzi nu mai putem da un 
respuns categoric la întrebarea, care instanţă este 
chiemată se judece atari pretenţii; ci suntem siliţi să 
recurgem Ia interpelări minuţioase, ca se putem ajunge 
la acest răspuns, care poate fi şi problematic, după 
cum arată practica de toate zilele. Iar când judecă
toria de ocol este chiemată să statueze asupra aces
tei pretenţii, condamnarea pârâtului este condiţionată 
de culpozitatea acestuia în ce  priveşte întreruperea 
traiului comun, până când Tribunalul nu este ţinut să 
examineze chestiunea aceasta de mare importanţă, ci 
poate să-l condamne pe bărbat la plata pensiei ali
mentare provizorii şi f ă r ă  c a  să -şi f i  fă cu t  convin7 

gerea , c ă  a ces ta  p oartă  vina întreruperei traiului 
conjugal (art. 674 P. c. al. 34.)

O situaţie bizară aceasta, care schimbă în mod 
nejustificat bazele de drept ale acestei pretenţii, 
până acum fiind principiu d,e drept, că soţiei numai ’ 
în acel caz i-sa putut adjudeca pensie alimentară 
faţa de bărbat — fie aceea provizorie, ori definitivă — 
dacă acesta prin atitudinea sa culpoasă a dat motiv 
la întreruperea traiului conjugal.

Ba această reglementare s’a oprit Ia jumătatea 
drumului, căci dacă a găsit cu cale se estindă dis- 
poziţiunile art 96 din legea XXXI. din 1894 asupra 
procedurei extraprocesuale de înpăciuire prealabilă,
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reglementată de art. 643 647 P. c., adică dacă i-a 
dat Tibunalului puterea de a ordona şi în acest caz 
viefuirea separată a părjilor şi în consecinţă (art. 1 0 2  
L. M.) de a statua asupra pensiei alimentare provi
zorii aso(iei, atunci trebuia se investească Tribunalul 
cu a cea s ta  din urm ă facu ltate  şi în cazul, când între 
părţi există proces de divorţ bazat pe art. 77 din 
legea XXXI din 1894, căci în a ces t  caz  pârfite trăiesc  
de fa p t  deschilinite.

Adecă cum a denaturat legiuitorul P. c. princi
piul ordonărei vietei separate a părjilor admiţându-i 
aplicarea şi în cazul procedurei extraprocesu ale  de 
înpăciuire preabilă, era logic se fie îndrumat preten- 
Jiunea de alimentare ce preocupă în atribuţiunea Tri
bunalului şi în cazul, când între părţi este proces de 
divorţ bazat pe art. 77 din legea XXXI din 1894, prin 
care dispoziţiune ar fi curmat ori şi ce discuţii şi ar 
fi reglementat în mod unitar materia aceasta, arătând 
cu preciziune cazuri cari sunt de căderea Tribunalu
lui şi cari de a judecătoriei de ocol.

Legiuitorul P. c. însă când a alcătuit art. 674 
— deşi a  urmărit scop u l arm onizârei dispoziţiuni- ' 
lor  legei matrim oniale cu rânduielile codului de pro
cedu ră civilă  — nu a intenjionat să îndrumeze pre
tenţia de alimentare provizorie a femei în atributiunea 
Tribunalului şi în cazul când între dânsa şi sot este 
proces de divorţ bazat pe art. 77 L. M. ci numai în 
cazurile cân d  art. 98 L. M. îşi are  aplicarea, ceea 
c e  s e  vădeşte în mod indubitabil din faptul, că după 
cum am arătat mai sus a estins dispozitiunile acestui 
text (art. 98 L. M.) şi asupra procedurei de înpăci
uire prealabilă reglementată de art. 645, 647 P. c.

Dispozijiunea aceasta de altcum e în concor
dantă cu rânduielile art. 102 L. M. în senzul cărora 
Tribunalul numai atunci este finul se statueze şi asupra 
pensiei alimentare provizorii a soţiei faţă de bărbat 
când a ordonat vieţuirea separată a acelora, igno
rarea cazului însă, când părjile de fa p t  nu m aitrăesc  
la  olaltă  şi nesubsumarea acestui caz rânduielilor 
acestui text, vădeşte o logică greşită.

In textul art. 674 p. c. rafiunea fiin d  d eci în art. 
98  leg ea  XXXI. din 1894, iar vieţuirea separată a 
părjilor putând fi ordonată de Tribunal numai în cazu
rile art. 41., 44., 45., 51., 55., 76., 78. şi 80 din aceeaş 
lege, precum şi în cazul reglementat, de art. 645.647 
pc. nu poate fi îndoelnic, că în cazul când între 
părţi este proces de divorţ bazat pe art. 77. L. M. 
adecă în cazul cân d  părţile de fa p t  nu m ai irăesc  
laolaltă  ş i  tribunalul nu are prilejul ş i  facu lta tea  de-a  
ordona viefuirea lo r  separată, pretenţia sojiei la 
pensie alimentară provizorie cade în atribuţiunea 
judecătoriei de ocol, că c i tribunalul în a ces t  c a z  
conform dispozijiunilor art. 102 legea XXXI. din 1894, 
es te  ţinut s ă  ho tă rască  asupra aceste i pretenţii.

Interpretarea corectă a rânduelilor art. 674 Pc. este ‘ 
aşa dară următoarea:

1. In cazul când părţile nu stau în proces de divor{, 
ori când între dânşii este proces de: divorj bazat pe 
árt. 77. din legea XXXI. din 1894, pensia alimentară 
provizorie a sojiei fajă de bărbat cade în atribu|iunea 
judecătoriei de ocol.

2 . Tot judecătoria de ocol are căderea de a decide 
asupra acestei pretenţii şi în cazurile art. 41., 44.,
45., 51., 55., 76., 78 si 80 din legea XXXI. din 1894, 
precum şi în cazul art. 645. 647 din legea I. din 1911 
atâta vrem e cât Tribunalul nu a  ordonat în că  viefuirea 
sep ara tă  a  părţilor.

3. Tribunalul numai în -cazurile art. 41., 44., 45.,
51., 55., 76., 78 şi 80 din legea XXXI. din 1894, pre
cum şi în cazul art. 645. 647 din legea I. din 1911 
are căderea să statueze asupra intretinerei provizorii 
a sojiei fajă de bărbat, dar şi în cazurile acestea 
numai după c e  a  ordonat viefuirea sep ara tă  a  păr
ţilor.

Miercurea, 9 Noemvrie 1926
Dr. Emilian S fetcu l 

consilier şeful Judecătoriei rurale Miercurea

In jurul art. 184 pr. civ. A rdeleană
Domnul Dem Tigoianu a publicat în Ardealul 

Juridic No. 20 din 15 Noembrie 1926 un articol care, 
după modesta mea părere, ar putea înduce în eroare 
cetitorii.

Art. 184 pr. c. ard. dispune că în cazul când 
instanfa îşi declină competin{a, efectele de drept civil 
născute prin intentarea acţiunii, rămân (se menţin), 
dacă reclamantul intentează o nouă acţiune în termen 
de 30 zile. (Art. 184 vorbeşte nu numai de declinarea 
competinţei ci şi de alte cazuri de încetare, dar pen
tru a simplifica problema, am’concentrat-o la declinarea 
competinjei).

Această dispoziţie are drept scop înlesnirea 
situaţiei reclamantului. Se ştie că după normele drep
tului civil, prescripţiunea se întrerupe prin intentarea 
acjiunii, dacă însă instanfa respinge acţiunea, se con
sideră că prescripţiunea nu a fost întreruptă; adică 
prin respingerea ocţiunii se anulează efectul ei de a 
întrerupe prescripţiunea. (Vezi în acest sens art. 1497 
C. C. A.)

Or, se poate întâmpla că în timpul cursului pro
cesului se împlineşte termenul de prescripţiune. In 
astfel de cazuri, dacă instanţa respinge acţiunea fără 
a-i cerceta fondul (d. e. pentru incompetin(ă), recla
mantul, dacă nu exista dispozi{iunea ari. 184, ar de- 
cădea dela dreptul său, fără ca instanţa să-l fi exa- * 
minat în fond. Deci, art. 184 pentru motive de echi
tate, mai dă un termen de 30 zile, în care efectul 
respingerii acţiunii, prevăzut de art. 1497 C. C. A. e 
suspendat.

Dl. Dem Tigoianu greşeşte deci, când crede că 
art. 184 cuprinde o restricjiune. Din contra ; dat fiind
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că după normele dreptului civil sentinfa prin care se 
respinge acţiunea (fie în fond, fie în stadiul pregă
titor), nimiceşte toate efectele intentării acţiunii: art- 
184 moderează sfricteta acestor norme de drept civil.

Nu este în contrazicere cu Constituţia (căci ce
tăţeanul poate intenta acţiunea şi peste 30 zile, ter
men cu care n’are nimic de a face, dacă dreptul său 
nu s’a prescris) şi nici cu art. 12 P. c . care nici nu 
se referă la chestiune.

îmi iau voia să mai adaog că numai din arti
colul dlui Dem Tigoianu aflu că procedura civilă ard. 
e „formalistă“. Trăsătura cea mai caracteristică a 
procedurii este că evită cu cea mai mare îngrijire 
orice formalism. După traducerea legii în limbi streină 
toată critica mondială a accentuat şi subliniat chiar 
această trăsătură a legii. Ş tefan  Laday.

JURISPRUPEKŢA
Camera de punere sub Acuzare 
a  Curfll de Apel din Timişoara

Decizia nr. 301/1926.
Art. 285 ş i  286 c. p. dlr Trans — Elementele avortului provocat 
cu consimtemâniul fem e ii gravide ş i  fă r ă  voia acesteia  — Quld 
când avortul provocat produce m oartea victim ei?  — Există 
pentru provocatorul avortului cu constmfemânt ş l  crim a de leziuni 
c e  au proveaf m oarte — Cumul [ideal prea. de ari. 95 c. p.

Transn Discujiuni — M otivare

D e c i z i u n e *
Ascultând raportul nr. 134 din 29 Octombrie 

1926, făcut de dl procuror general despre procedura 
urmată la cabinetul II de instrucţie al tribunalului Timi
şoara în contra Magdalenei Heinz, de naţionalitate 
germană, vârsta de 39 ani» de profesie moaşă, născută 
in Sânpefrul-mic, domiciliată în comuna Saravale jud. 
Timiş, aflată în libertate, învinuită pentru faptele de 
provocare de avort şi leziuni corporale grave care 
au cauzat moartea.

Văzând rechizitoriul scris al dlui procuror gene
ral, care rechizitor se alătură la aceasta deciziune.

Auzind concluziunile orale ale dlui procuror 
general Ioan Stinge pentru trimiterea inculpatei în 
judecata tribunalului Timişoara, conform rechizitorului 
s c r is ;

După ce  grefierul a dat citire în prezenta d-luî 
procuror rechizitorului şi la toate celelalte acte din 
dosarul instrucţiunii cu Nr. 451— 1926 şi după ce  
s’a retras dl.-procuror împreună cu grefierul;

C a m e r a  d e l i b e r â n d :
Asupra raportului d-lui procuror general făcut 

— conform art. 2 1 2  din procedura criminală în cauza 
inculpatei Magdalina Heintz;

Având în vedere faptele care rezultă din instruc
ţiunea făcută şi probele de culpabilitate aduse în 
contra inculpatei;

Având în vedere că prin ordonanţa definitivă 
cu Nr. 3 6 -1 9 2 6  din 23 Octombrie 1926, dată de 
dl judecător de instrucţie al tribunalului Timişoara 
Cab. II. se declară caz dc urmărire contra numitei 
inculpate, care este majoră, pentru faptele prevăzute 
şi pedepsite de art. 285 al. 1 poz. 1 şi al. 2 poz- 
1 a c. p. 301 şi 306 poz. l a c .  p. comb. cu art. 
95, 99, 100 şi 101 c. p.

Având în vedere că dl procuror general, prin 
rechizitorul său scris, alăturat la aceasta deciziune, 
cere Camerei, ca prin deciziunea ce va da, să 
declare ca este loc de a fi pusă sub acuzajiune sus- 
numita inculpată şi a fi trimisă în judecata tribuna
lului pentru aceleaşi fapte, prevăzute şi pedepsite de 
art. 285 al. 1 poz. 1 şi al. 2 poz. 1 c. p. 289 c. p. 
301 şi 306 poz. 1 c . p. comb. cu art. 95, 99, 100 şi 
1 0 1  c. p.

» Considerând că procedându-se conform art. 
216 procedura criminală Ia cercetarea faptelor de 
care este învinuită inculpata şi la examinarea probe
lor de culpabilitate, aduse în contra ei, Camera 
constată că faptele imputate inculpatei sunt destul 
de stabilite de judecătorul de instrucţie prin ordo
nanţa sa, precum şi probele de culpabilitate Înde
stulătoare, aşa că inculpata are a răspunde de fap
tele com ise;

Considerând însă că faptele stabilite în sar
cina inculpatei şi anume că a acceptat propunerea 
victimei care nu era căsătorită de a-i provoca Iăpă- 
darea copilului conceput şi în acest scop a introdus 
în vagimul victimei, o sondă uretrală cu care a făcut 
2—3 împunsături care a provocat avortul, — în urma 
căruia, victima i-a promis că-i va da făină, întruneşte 
elementele crimei prev. de art. 285 al. 1 poz. l a c .
р. şi pedepsită de acelaş text. combinat cu disp. 
alin. 2  poz. 1  a. aceluiaş articol de lege şi de ari. 
289 c. p . ;

Considerând apoi că deşi în urma provocărei 
avortului, s’a produs în organizmul victimei o peri- 
tonită purulentă, care a cauzat moartea victimei, după 
cum s’a constatat prin actul medico-legal, acest fapt 
rezultat din fapta inculpatei care a provocat lepă
darea copilului conceput, nu poate atrage acuzarea 
inculpatei şi pentru crima de leziuni corporale grave 
care au cauzat moartea, pentru că Inculpata atunci 
când a produs leziunile care a provocat lepădarea 
copilului conceput n’a avut decât intentiunea de a 
provoca lepădarea şi nu a cauzat leziunile cu inten
ţia de a vătăma corpul sau sănătatea victimei;

Că astfel fiind întrucât a lipsit inculpatei inten
tiunea de a produce leziuni, în sensul disp. art. 301
с. p. şi întrucât potrivit disp. art. 75 c. p. nu pot fi 
calificate crima de cât faptele săvârşite cu Menţiune, 
fapta inculpatei nu întruneşte elementele crimei de 
leziuni corp. grave, care au cauzat moartea;

Considerând mai departe că însuşi legiuitorul a
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prevăzut pedeapsă pentru cazul în care, cu ocazia 
provocărei lepădărei se produce moartea femei gra
vide, însă numai în cazul când lepădarea a fost pro
vocată fără consimjimântul femei gravide şi în acest 
caz consideră împrejurarea că s’a produs moartea ca 
o circumstanjă agravantă şi prevede prin disp. art. 
286 al. 2  c . p. o pedepsă mai grea; urmează că în 
cazul în care lăpădarea copilului conceput a fost 
provocată în consimţământul femei gravide, dacă din 
acest fapt se produce şi moartea femei gravide, 
inirucât legiuitorul prin art. 2â5 c. p. n’a prevăzut o 
pedeapsă deosebită pentru acest caz, şi întru cât nu 
se' stabilieşte că leziunile care au provocat lăpădarea 
copilului conceput au fost făcută cu intentiunea dea 
vătăma corpul sau sănătatea femei gravide, acea im- 
rejurare să fie considerată numai ca o circumstanţă 
agravantă, care să fie lauată în considerare la măsu 
rarea pedepse inculpatei;

Considerând în fine că în acest sens s’a pro
nunţai atât doctrina cât şi jurisprudenja maghiară, 
asupra acestei spete; , ,

, Pentru aceste motive, Camera in majoritate, a 
găşif că nu este loc de a fi pusă sub acuzafiune in
culpata decât pentru crima prev. şi ped. de art. 285 
al. 1  poz. c. p. comb. cu disp. alin. 2  poz. 1 . a. din 
acelaş articol şi de art. 289 c. p .;

Considerând că fapta pusă în sacina inculpate* 
deşi este calificată de lege crimă, este de compe
tentă Tribunelului, potrivit disp. art. 16 şi 17 din legea 
XXXIV: 1897!

Că astfel fiind, potrivit disp. art. 131 şi 225 pr- 
pen, cauza urmează să fie transmisă direct tribunalu
lui competent, pe buza ordonanţei definitive a jude
cătorului de instrucţiune pe care Camera urmează să 
reformeze în parte, în sensul mai sus arătat;

Pentru aceste motive, redactate de Consilierul 
Ceorge Pavelescu, adoptând faptele şi în parte mo
tivele din rechizitorul d-lui procuror general şi în unire 
în parte cu concluziunile orale ale d-lui procuror 
general;

Camera în majoritate, în numele Iegei, 
D e c i d e :

Reformează în parte ordonanţa definitivă cu No, 
36/1926 din 23 Octombrie 1926 dată de Judecătorul 
de instrucţiune al 2 cab. II. Tribunalul Timişoare şi 
declară că este caz de urmărire contra acuzatei Mag- 
dalena Heintz, pentru faptul că în ziua de 3 August 
1926, acceptând propunerea fatei Velinca Sablici, care 
a rămas gravida fără să fie fost căsătorită, ca intern 
intenţional provocat lepădarea copilului conceput prin 
împunsături cu o sondă uretrală, în urma cărora, pe 
lângă lăpădarea copilului conceput, s’a ^produs şi 
moartea femei gravide, fapt care întruneşte elementele 
crimei prev. şi ped. de art. 285 al. 1 poz. 1 c. p. 
comb. cu disp. al. 2  poz. l-a  din acelaş articol şi cu 
disp. art. 289 c. p. şi că nu este caz de a fi urmă*

Tifă pnntru crima de leziuni corporale grave care au 
cauzat moartea, prev. şi ped. de art. 301 comb. cu 
art. 306 c. p.

In consecinţă dispune restituirea dosarului, pentru 
a fi trimis înaintea Tribunalului Timişoara, în circum
scripţia căruia s ’a comis crima şi s ’a făcut instruc
ţiunea, ca să fie judecată conform Iegei.

Pronunţată de Camera de punere sub acuzare 
de azi 30 Octomerte 1926 sub preşedinţia d-lui Ge- 
orge Antonescu membrii fiind d-nii Ernest Ccaur 
Aslan şi George Pavelescu.

O p i n i e  s e p a r a t ă :
Subscrisul membru al Camerei de Punere sub 

acuzare, difer de părerea majoritătei şi sunt de opinie, 
că acuzata să fie trimisă în judecata Tribunalului 
corecjional, pentru crimele prev. şi ped. de art. 285 
al. 1  poz. 1 şi al 2  poz. 2,289 C. P en ; 301, 306 poz. 
1 c. Pen. combinat cu art. 95, 99, 100 şi 101 C. 
Pen., pentru următoareie considerente;

Este pe deplin stabilit, din dovezile administrate 
la instrucţie că acuzata din lăcomie de căştig, la 
propunerea victimei, care era gravidă în afară de 
căsătorie, cu intenţie a, făcut-o să avorteze prin im- 
pusături în uter, cu o sondă uretrală;

Că în urma avortărei victima a incetat din viată, 
din cauza unei peritonite purelente, provocată de ma
noperele abortive;

In prim loc urmează a se examina, dacă în fap
tele mai sus expuse nu ar fi un concurs ideal de în- 
fracţiunei şi ca aîare faptul nu trebue săj'fie urmărit 
sub toaie calificativele, de cari este susceptibil, ur
mând bine infeles, a fi aplicată pedeapsa cea mai 
gravă;

In acest scop trebuesc considerate manoperele 
executate de acuzată, mai întâi în raport cu existenta 
produsului conceptiunei şi în al doilea Ioc în raport 
cu femeia gravidă şi văzut dacă în ambele ipoteze, 
sunt întrunite condi|iunile cerute de lege pentru 
existenta unor înfractinni la legea penală.

In ce priveşte produsul concepţii;
Este evident că acuzata prin manoperile execu

tate a provocat cu intenţie, expulzarea prematură şi 
violentă a acestui produs şi ca atare din acest punct 
de vedere, faptul intruneşte în drept toate elementele 
crimei de provocare de avort; *

In ce priveşte femeia gravidă:
In scopul provocărei avortului — acuzata cu 

ajutorul unei sonde a făcut 2—3 împunsături, asupra 
uterului victimei, cari pe lângă provocare avortului, 
au determinat peritonita pe urma căreia victima a 
sucombat: ‘

Este netăgăduit ca împunsăturile asupra uterului 
constituesc leziuni în sensul Iegei, întru cât trebue 
considerate ca atare ori ce răni, tulburărt sau alterări 
a unui organ, produse prin întrebuinţarea mijloacelor 
mecanice.

Că aceste leziuni s ’au făcut de acuzată cu in
tenţia de a produce o alterare sau vătămare a orga
nului victimei, fără de care altminireli avortul nu era 
posibil;

• Si că aceste lesiuni, prin gravitatea lor, au de
terminat mortea victimei;

Aşa fiind faptul privit din acest din urmă punct 
de vedere întruneşte în drept, toate elementele crimei
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de leziuni corporale grave, cari au determinat moartea;
Ca atare în speţă există un cumul ideal de in

fracţiuni ;
Din faptul că legiuitorul, in art. 286 C. Pen. 

Ard, la avortul provocat fără consimţământul victimei, 
prevede cazul când este urmat de moarte, pe când 
în art. 285, din aceleiaşi cod, la avortul provocat cu 
consimţământul victimei, nu prevede acest caz, nu se 
poate trage concluzia, că legiuitorul a voit prin ace
asta să lase nedepsit faptul, nici că ar fi voit să fie 
considerată aceasta ca o circumstanţă agravanţă la 
măsurarea pedepsei;

Din faptul că legiuitorul nu a prevăzut in art. 
285 C. Pen. ard. ipoteza avortului urmat de moarte, 
rezultă tocmai în mod neindois intenţia sa de a corn 
sidera această împrejurare, ca o infracţiune destindă 
şi de sine stătătoare urmând ca să procedeze cu 
privire la ea, conform dispoziţiunilor din codul penal;

Că de altmintreli nici nu ar fi posibil, ca crima 
de leziuni corporale grave, cari au cauzat moartea, 
care conform codului Penal Ardelean este pedepsită, 
mult mai grav decât crima de provocare de avort, 
să fie considerată nnmai ca o circumstanţă agravantă, 
a acesteia din urmă şi aceasta datorită singurei îm
prejurări a consimţământului victimei care evident 
nici într’un caz nu ar putea ridica caracterul crimi
nal al faptului.

Timişoara, la 30 Octomrie 1926.
Membru al Camerei de Punere sub Acuzare:

(ss) Ernest Ceaur-Aslan  
* • •

Notă. Am primit, cu plăcere, propunerea 
colegului meu Dl. V. M. Dimitriu, directorul 
revistei „Ardealul Juridic“ ca să adnotez de
riziunea de mai sus, pentru motivul că atât 
deriziunea, cât şi opinia separată sunt bine 
motivate, se sprijină pe doctrină şi jurispru- 
denţă şi deci sunt temeinic susţinute. Dar, a 
adnota o hotărâre nu înseamnă numai a feli
cita magistraţii care au dat-o, ci, mai ales 
atunci când chestiunea este controversată, 
după cum se şi prezintă, să faci un examen 
general al stării doctrinei şi jurisprudenţei, 
pentru a putea mai bine reliefa soluţiunea 
cea mai aproape de adevăr. Odată cu acest 
examen al doctrinei şi jurisprudenţii locale, 
voi face şi o incursiune în dreptul penal ro
mân şi mai ales acel francez, pentru a arăta 
modul cum este soluţionată chestiunea de faţă.

Codul penal român, prevede prin art. 
246 al. 1—3 sancţiunile provocării de avort, 
fie cu voia, fie fără voia femeii însărcinate. 
Iar, prin alineatul al 4-a adaogă o penalitate 
deosebită pentru ipoteza când în urmă avor
tului a rezultat şi moartea femeii însărcinate. 
Acest alineat determinând o infracţiune de 
sine stătătoare (I. Tanoviceanu Tratat de drept 
şl procedură penală. I. n. 5804) este evident 
că interpretarea dată de jurisprudenţă nu se 
pare a fi prea utilă, pentru examenul nostru.

Codul pen al fran cez, de la care s’a adă
pat legislaţia română, nu indică în primele 
trei alineate de sub art. 317 de cât sancţiu
nile provocării de avort, fără nici o dispozi- 
ţiune în ceeace priveşte cazul când în urma 
avortului a rezultat moartea. Este deci şi o 
deosebire şi o asemănare între legislaţia fran
ceză şl acea maghiară. Deosebirea constă în 
faptul că legislaţia franceză nu face nici o 
distincţiune în pedeapsa provocării de avort, 
după consimţământul sau lipsa lui din partea 
femeii însărcinate, cum face legiuitorul maghiar 
prin art. 285 şi 286 din codul penal. Asemă
narea rezidă în faptul că nici legislaţia fran
ceză, nici cea maghiară, nu prevăd ipoteza 
rezultatului morţii femeii însărcinate, căreia i 
s’a provocat avort cu consimţământul său. 
Asemănarea este, după cum se vede, însă, 
numai parţială. Totuş, această mică diferenţă 
a determinat interpretări distincte, după cum 
voi arăta. „Câpd mijloacele care au provocat 
avortul — zice Garraud — au cauzat moar
tea femeii, (indiferent dacă a consimţit sau 
nu la avort) faptul poate fi încriminat şi sub 
calificarea de avort şi sub calificarea de lovi
turi şi leziuni voluntare care au cauzat moar
tea fără intenţiune de a o cauza. In acest 
caz, într’adevăr dacă agentul n’a voit tocmai 
rezultatul de care este făcut respunzător, l’a  
prevăzut sau a  putut să-l prevadă, ca o con
secinţă a manoperilor abortive. Deci el trebue 
să răspundă pentru acest fapt, cum trebue 
să răspundă de rezultatul pe care Fa voit. 
De altfel faptul va trebui reţinut sub această 
calificare mai gravă“* (Traité théorique et 
pratique du droit pénal français tom. V. n. 
2029). Cu alte cuvinte, provocarea avortului 
şi cauzarea morţii formează două infracţiuni 
în concurs ideal, având la bază şi una şi 
alta elementul intenţional. „Violenţele săvâr
şite pentru a procura avortul sunt voluntare. 
Deci, dacă ele au atras moartea femeii asupra 
căreia s’au exercitat, nu poate fi urmărit 
autorul sub calificare de om ucidere prin im
prudentă, nici împreună cu crima de avort, 
nici printr’o nouă urmărire, după achitarea 
de sub crima de avort“. (Cas. fr. din 3/9 
1840; Garçon; Code pénal annoté, art. 317 
n. 53, 47 şi 49). Numai atunci ar putea fi 
urmărit autorul provocării avortului cu con
secinţă letală pentru delictul de omor prin 
imprudenţă, când n’a urmărit să provoace 

-avortul. (Curtea de Apel din Grenoble din 
7/2. 1873; Garçon loc cit. n. 54).

Codul penal maghiar. Să trecem acum la 
examenul doctrinei şi jurisprudenţei desvol-
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late în art. 285 din codul penal maghiar, 
în cazul când avortul a avut ca urmare 
moartea femeii însărcinate. Jurisprudenţa şi 
doctrina formează nu mai puţin de patru sis- 
teme şi anume:

a) Primul sistem , mai vechi în jurispru- 
denţă susţine că în cazul avortului provocat' 
cu consimţământul femeii însărcinate şi având 
ca urmare moartea acesteia, faptul trebue 
calificat conform art. 285 al. 2 din codul 
penal, adică numai ca o crimă de avort, în» 
trucât este o singură infracţiune, iar faptul 
morJii urmează a fi luat ca o  circumstanţă 
agravantă la calculul pedepsei. (Curia ma
ghiară. Büntető Jog Tára, voi. XIII. pg. 20; 
voi. XLV. pg. 18Ö; voi. XLVI. pg. 265 şi voi. 
LI. pg. 200. E ..— Anyagi és alaki büntetőjog 
de Dr. Angyal Pal şi dr. Degre Miklós sub 
art. 285 pg. 353; în acelaşi sens: Dr. Rézler 
Cornél; Büntető Jog Tára voi. LI. pg. 200).

b) Al doilea sistem  consideră ca între 
crima provocării de avort şi faptul morţii 
este un concurs ideal de infracţiuni, ultima 
fiind considerată ca un delict de omucidere 
prin imprudentă. Balogh Jenő susţine că este 
un concurs între dot şi culpă: s ’a atacat cu 
doi foetusul şi cu culpă viata femeii; deci 
producându-se două efecte, rezultă două in
fracţiuni : avortul, având la bază dolul şi 
om uciderea din imprudenţă, având la bază, 
culpa. Iar concursul ideal se explică prin 
faptul că în cazul de faţă este o singură a c 
ţiune, întrucât toate actele (manoperile abor- 
tive) constituesc o singură acţiune din punct 
de vedere penal, deoarece singuraticele acte 
nu se pot constata deosebit. (Büntető jog tára 
tom. XIII. pag. 20; în acelaşi sens: Bartók 
József: Büntető jog tára XXXI. pg. 382 şi 
Curia maghiară în deciziunile publicate în : 
Büntető jog tára voi. IV. pg. 299; voi. XXX. 
pg. 101; voi XXXI. pg. 340 şi 382 ; Vezi An
gyal şi Degre: art. 285 pg. 353.)

c) Al treilea sistem  susţinut de: Balaş 
Elemér şi Béla Szász, pretinde că există un 
concurs m aterial între crima de avort şi crima 
de leziuni cauzatoare de m oarte (Büntető jog 
tára XXVIII, pg. 17).

d) In fine, a l patrulea sistem , adoptat defi
nitiv de Curia maghiară prin deciziunea No. 
4066 din 3 Iunie 1909 şi transformat în deci- 
ziune principială, pentru a se pune capăt va- 
riaţiunii jurisprudenţiale, după cum spune în
suşi adnotatorul acestei deciziuni (B. j. t. voi. 
LVIIL pg. 165), susţine că faptul trebue cali
ficat ca un eoneurs m aterial între crimă de

avort şi delictul de omucidere prin imprudentă. 
Justificarea acestui sistem este întemeiată, în 
deciziunea de mai sus, pe considerentul de 
drept că întrucât art. 285 din codul penal n’a 
voit să prevadă ipoteza morţii rezultate din 
avort, cum a făcut’o art. 286 din acelaşi cod, 
se deduce că legiuitorul a înţeles să se con
sidere fie care rezultat ca o infracţiune deose
bită; La acest considerent de interpretare a 
intenţiunii legiutorului mai trebue adăogat şi 
faptul că inculpata, prin acţiunea sa abortivă 
a trebuit să prevadă şi consecinţa morţei, ce 
era posibilă. (In sensul acestei deciziuni, s'a 
mai pronunţat Curia prin deciziunile publicate 
în B. j. t. vol. XV. pg. 312; XXVIII, pg. 17 
E ; XXXII. pg. l 3 t .  E. şi autorii Finkey Ferenc:
B. j. f. voi. XLV. pg. 180; Szász János, B .j. 
t. voi. XXXII. pg. 131; şi Heil Fausztin, B. j. 
t. vol. XV. pg. 312; Vezi aceste detalii in : 
Angyal şi Degré: art. 285 pg. 35 5 ; B. j. t. 
voi. LVIIL pg. 165 şi Németh Péter: Magyar 
Anyagi, B. j. t. art. 285.) Această consecinţă 
ce trebuia s’o prevadă şi totuşi n'a prevăzut’o 
constitue tocmai culpa c e  i se împută auto
rului, alături de dolul c e  stă la baza provo-- 
cării avortului, şi care conform principiilor 
caracterizează o infracţiune preterîntenţională. 
„Ori de câte ori zice DL V. Dongoroz—  
cineva voind un act în vederea unei finalităţi 
speciale  licite sau ilicite, întâlneşte în repre
zentarea finalităţii fireşti a acelui act posibi
litatea unor rezultate ilicite sau mai grave de 
cât cel'urmărit de el şi totuşi cu riscul dea 
vedea aceste rezultate producându-se efectu- 
iază actul voit, atunci dacă aceste rezultate 
se vor produce îi vor fi imputabile ca pre- 
terintenţionale". (I. Tanoviceanu Tratat, vol. L * 
n. 280; Vidal et Magnol: Cours de droit 
criminel, ed. 1921 n. 136 bis; Garraud i Traité 
I. n. 301 şi urm.) Prin urmare concluziunea 
acestora este că ne găsim în fata a  
două infracţiuni. „Dacă finalitatea specială 
—• efectul urmărit — zice mai departe Dl. 
Dongoroz, constitue şi el o infracţiune însă 
mai puţin gravă de cât ceia pe care o consti
tue efectul survenit, vom avea două infracţiuni, 
o  infracţiune bază (primum delictum) inten- j 
ţionată şi o infracţiune suprapusă (m ájus de- j 
lictum) preterîntenţională“. (Loc. cri. n.5805.)
A doua infracţiune fiind rezultatul unei culpe, 
urmează că trebue categorisită, adică trebue 
să primească cal.ficarea prevăzută de codul - 
penal şi în speţa noastră, aceia de omucidere 
prin imprudenţă, precum a şi decis jurispru
denţa maghiară în mod constant. „Când legea 
nu constitue (ea însăşi) infracţiunea praeter-
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intenţională* (adică să unească ambele fapte 
cu ambele rezultate înfr'o singură infracţiune, 
ciim o face art. 246 al 4 din codul penal 
român şi arb 286 din codul penal maghiar),* 
atunci avem — zice DI. Dr. Traian Pop — 
concursul unei infracţiuni doloase cu una cul- 
ppasă. Astfel de ex. cazul când cine-va pro
voacă avort cu consinţimântul respectivei femei 
şi aceasta moare, atunci va exista concursul 
material al infracţiunei doloase (crima de avort) 
prevăzută de art. 285 şi al infracţiuni cul- 
poase (omor prin imprudenţă), prevăzută în 
par. 290 C. p. m.". (Drept penal comparat 
îl. a . 145 pg. 380—381). Aceasta este inter
pretarea la care a rămas jurisprudenţa Curiei, 
în practica tribunalelor şi Curţilor de apel din 
Ardeal nu se respectă totuşi soluţiunea prin
cipială a Curiei şi în special la Curtea de 
Apel din Cluj s ’a decis că este un concurs 
ideal de infracţiuni, între crima de avort şi 
delictul de omor prin imprudenţă« Deci ches
tiunea este încă controversată. Şi lucrul este 
explicabil, căci legiuitorul necuprinzând enun
ţarea acestor principii, jurisprudenţa şi doctrina 
căutând să-i ea, pretoriai, locul, n’au putut 
determina o normă constantă, din cauza că 
ele singure n’au fost unanime. După cum am 
arătat mai sus, jurisprudenţa şi doctrina străină, 
diferă în interpretarea cazului nostru şi anume, 
deoparte consideră că inculpatul a trebuit să 
prevadă rezultatul şi deci pornind cu ştiinţă 
că leziunea ce o efectuează pentru avort poate 
avea consecinţă moartea femeii, socoate aceasta 
a doua infracţiune care are un rezultat mai 
grav de cât rezultatul voit (avortul) ca un 
május delictum şi deci autorul este răspun
zător pentru crima de leziuni cu voinţă cau
zatoare de morte (Cas. fr. suscitată) dar înace- 
laştimp consideră că ambele infracţiuni — avor
tul şi leziunile mortale, — fiind cauza aceluiaşi 
fapt, conştituesc un concurs ideal de infrac- 
tum, susceptibil de calificarea cea mai gravă. 
(Garraud : V. n. 2029 ; Garçon : Code 1. art. 
317 n. 53, 47, 49).

Care soluţiune, din toate sistemele indi
cate, este mai aproape de adevăr ?

In ceia ce priveşte calificarea infracjiunei 
praeterintenţionale, în cazuî de faţă, socot că 
trebue să se aibă în vedere, înainte de toate, 
împrejurările de fapt în care s’a săvârşit avor
tul şi condiţiunea persoanei care l’a efectuat, 
deoarece numai această apreciare ne poate 
lămuri previdibilitatea şi gradul ei, în ceia ce 
priveşte consecinţa morţii. In a doua ordine 
de idei, adică a concursului de infracţiuni, 

- • Nota adm.

înclin spre sistemul concursului material 
întrucât fiecare infracţiune are o cauză, adică 
un fapt generator deosebit şi anume: avortul 
este rezultatul leziunilor făcute cu voinţă şi 
moartea este rezultatul leziunilor neintenţio
nate, sau a altor împrejurări concomitente ; 
astfel: căutând să provoace avortul, agentul 
perforează uterul prin împunsături sau raclaj 
şi cauzează o infecţiune letală ; cu ocazia 
provocărei avortului, agentul nu ea măsurile 
necesare de asepsie şi astfel provoacă o in
fecţie, etc. după cum se vede cauza morţii 
stă în faptul perforării uterului, sau introdu
cerii microbilor etc. ; E adevărat că aceste fapte 
singuratice, se arată în aparenţă, greu de dis
tins, această greutate, însă nu poate confunda 
toate actele (adică manoperile) într’un singur 
fapt, fără a ajunge la concluziunea inexactă 
că avortul este cauza morţii. Sub ochii noştri 
se petrec atâtea avorturi (permise şi de ţuris- 
prudenţă în cazuri grave : Garçon : Code, ari. 
517 n. 19) fără nici o consecinţă, cât de puţin 
dăunătoare, pentru femeia care l’a suferit.

22 Noemvrie 1926.
Teodor G. Tanasescu,

Consilier la Curtea de A pel din Cluj ‘

REZUMATE PE JURISPRUPENŢE

Stabilite de instanţele judecătoreşti din A rdeal 
ş i înalta Curte d e Casaţie  

Tribunale
Crima de şantaj prevăzută de art. 353 al. II. c. p. 

Elem ente. In fa p t  se constată că sergentul jandarm 
C  girantul postului Borgoprund împreună cu jadarmul 
caporal B  aflat în trecere pe la acel post prin bătăi şi 
ameninţări cu menţinere în arest au constrâns pe 
victimă locuitorul /. L . din Rebrişoara să Ie dea suma 
800 lei pe care au primit-o şi împărţit-o împreună.

In drept : Având în vedere — zice tribunalul — 
că numiţii inculpaţi au primit suma de 800 lei delà 
reclamant prin ameninţări şi chiar violente, fiind bătut 
de inculpatul B  cu ştirea şi asentimentul inculpatului 
C, spunându-i că i se dă drumul numai în cazul când 
va plăti această sumă, că dar numiţii inculpaţi cu 
cugetul de a dobândi pe nedrept beneficiu material au 
constrâns pe reclamant prin ameninţări şi violente să 
le dea suma de 800 lei, prin aceasta s’au făcut vi
novaţi de faptul de şantaj prevăzut de art. 350 c. p.

Şi întrucât inculpaţii erau funcţionari publici — 
jandarmi în activitate — şi sub pretextul că din cauza 
ca neavând actele urma să fie reţinut la post şi numai 
în cazul când ar da suma de 800 lei va fi eliberat, 
ceeace au şi făcut, prin aceasta s’au făcut vinovaţii 
de crima de şantaj calif, şi pedepsit de art. 353 al. 2 c. p.

Iar în ce priveşte delictul abuzului de putere —• 
ei nëfiind în exerciţiul funcţiunei lor, şi neridicându-se 
acuzare de către vătămat pentru faptul vătămărei de 
onoare—  Tribunalul a trebuit să pronunţe achitarea 
lor, având în vedere şi faptul că leziunile căpătate în 
urina lovirilor primite, ş’au vindecat în timp de 7 zile
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după declarata reclamantului în scris nu există vre-un 
certificat medical la dosar. (Serii. P . Nr. 1515—925 
Trib. N ăsăud Secţia  1).

■ N otă. Speţa n’a fost publicată drept îndrumare a unei bune 
calificări juridice. Curtea de Apel Cluj S f, prin decizia ti. P. 
1343/1926 a anulat din oficiu sentinţa, căci calitatea de funcţio
nar public nu şi-o pierde jandarmul când girează, chiar temporal, 
conducerea unui post, ca In cazul prezent. Nu poate fi vorba 
aci de găsit elementele crimei de şantaj calificai pentru urmă
toarele motive: Art. 350 c. p. cere ca un particular să- şi fi făcut 
dreptate singur prin constrângere şi violenţe pentru beneficii 
materiale, ceeace nu e cazul şi apoi calitatea de'funcţionar n’a 
fost simulată de jandarmi, cum cere art. 353 al. II c. p , cea ce 
greşit crede tribunalul. Aşa fiind argumentarea tribunalului fiind 
pe dea’ntregul eronată, Curtea cu drept cuvânt a invocat din 
oficiu cazul de nulitate prevăzută de art. 985 pt 1 litera b) pr. 
p, în baza art. 385 pr. p. al. ultim ca fiind în favorul acuzaţilor. 
Calificarea a trebuit, deci, făcută conf. art. 473 şi 475 c. p. drept 
abuz pe putere şi ambii jandarmi condamnaţi ca atare numai 
Ia închisoare corecţională. Curioasă apare argumentarea tribuna
lului că, deoarece vătămatul nu s’a plâns pentru vătămare de 
onoare, jandarmii au trebuit să fie achitaţi pentru acest fapt, 
Ori din moment ce vătămatul se plânge că a fost bătut şi escro. 
cat cu o sumă de bani de 2 jandarmi în exerciţiul funcţiunii lor- 
ce mai trebuia să facă acest biet om ? Ar fi, socotim, bine ca 
organele de control justiţiar să exercite o cât mai severă cenzu
rare a hotărârilor în diferite spete penale şi rrin îndrumări con
crete să se ajute formarea experienţei juridice cari in multe 
cazuri lasă atât de mult de dorit. Red.

• » •
Succesiune. Testament prioilegiat. L eg ea  XVI. 

din 1876. Neintrunirea condifiunilor cerute de a cea s tă  
lege. Nevalabilitate. In fapt: Deschizându-se succe
siunea defunctului Baciu Gavril, mort la 2  Iulie 1923 
pe câmpul de luptă, s ’au prezentat în faja judecătoriei 
de ocol Halmeu ca instanţă succesorală în calitate 
de moştenitori reclamând succesiunea: Vasile Batni 
şi Ana Batni cu titlu de moştenitori ab-intestat ai 
fratelui lor, mort fără descendenţi şi văduva lui Gav. 
Batni, cu titlul de moştenitoare testamentară, pe baza 
testamentului privilegiat făcut de defunctul său soţ la 

‘21 Februarie 1916.
Reclamanta, văduva lui Batni Gavril îşi bazează 

calitatea ei de moştenitoare a întregei moşteniri a 
defunctului său soţ Batni Gavril pe testamentul inti
tulat „contract“, făcut în asistenta a trei martori la 
21 Februarie 1916 şi semnat prin punere de deget 
de testator, numele semnându-se de primarul comu
nei, Palinesak AI. care a scris şi actul.

In drept: Dacă testamentul făcut în asistentă a 
trei martori din care unul ştie să scrie şi semnat de 
testator prin punere de deget întruneşte conditiunile 
unui testament privilegiat, conf. art. 29 legea XVI, 
1876, în sensul că e făcut de un membru al armatei 
în intervalul după mobilizsre şi înainte de demobili
zare, totuşi un atare testament pentru a fi valid e 
necesar a îndeplini şi conditiunile prevăzute de art. 
5 al Iegei XVI, 1876 şi anume;

1 . că testamentul a fost semnat prin semnul 
mânei testatorul neştiind carte;

2 . că testatorul a făcut semnul de pe testament;
3. declaraţia consemnată în cuprinsul actului că 

s’a citit şi explicat testatorului de martorul care ştie 
să scrie şi în fine ;

4. că testatorul a declarat că acesta e testa
mentul său.

Cerinţe a căror lipsă aduce invaliditatea testa
mentului potrivit jurisprudenţei desvoltate şi reprezen
tante prin decizia Curiei maghiare, Nr. 1541 din 1911 

; şi 5211 din 1917. Tot în acest sens este şi doctrina.
Gri acest testament neîntrunînd nici una din 

aceste condiţiuni e nevalid şi deci nu poate consti-

tui un titlu de petiţiune a eredităţii şi în consecinţă - 
urmează a se respinge apelul şi a se menţine hotă
rârea primei instanţe. (Trib. Safu Mare s. I, sent. 
5057 din 1926.)

Curţi de Apel
Consiliu com unal a les  ş i constituit la 6 Martie 

1926 con form  legii d e unificare administrativă din 14 
Iunie 1925. D izolvarea lui prin decret-regal. Acţiune 
în anularea decretului regal d e dizolvare. Admitere. 
Art. 2. ş i 5  din leg ea  contenciosului administrativ 
şi art. 54, 240, 275, 274 ş i 277 ş i  urm. din legea  de 
unificare administrativă. F a p t : 1. Rauca-Răuceanu şi 
aiţii, primarul şi consilierii oraşului Sf. Gheorghe, au 
chemat în judecată Ministerul de interne şi Prefec
tura jud.eTrei-Scaune pe baza legei Contenciosului 
administrativ spre a se declara ilegal decretul regal 
Nr. 12701 din 4 Mai 1926, publicat în „Monitorul 
Oficial“ din 12 Mai 1926, prin care a fost dizolvat , 
consiliul comunal al acelui oraş constituit la 6  Mar
tie 1926 cerând să fie reintegraţi, Admis acţiunea.

In drept: S’a ridicat de către reprezentantul Mi-: 
nisferului de interne chestiunea că disolvarea dată . 
prin menţionatul decret fiind un act politic de guver
nământ sau cel puţin un act privitor la exerciţiul tu
telei administrative, puterea judecătorească nu arc 
căderea a le judeca.

Art. 2 din legea contenciosului administrativ • 
enumeră îh mod demonstrativ câteva cazuri de acte 
de guvernământ arătând că prin asemenea acte :se 
înţeleg toate măsurile luate pentru ocrotirea unui in
teres general privitor la ordinea publicjâ, la siguranţa 
Statului internă sau externă sau la alte cerinţe de Or
dine superioară. Dizolvarea unui consiliu comunal, 
ales, confirmat şi constituit pe baza nouei legi de 
unificare administrativă este un act administrativ de. 
autoritate şi instanţele judecătoreşti au căderea să 
judece dacă acel act a fost făcut cu călcare Iegei.

Această dizolvare nu poate fi considerată în nici 
un caz ca un act privitor la exerciţiul tutelei admi
nistrative şi al controlului ierarhic. Primarul ales, este 
potrivit legei de unificere administrativă, o autoritate , 
administrativă, iar consiliul comunal este un corp 
care reprezintă interesele locale ale unei comune; 
legea enumeră în mod expres cazurile când actele 
consiliului cu o autonomie destul de mărginită, - sunt 
supuse tutelei administrative, darnici o dispoziţie le» 
gală nu acordă dreptul ministerului şi nici unui alt : 
organ de control să disolve un consiliu comunal . 
numai „prin exerciţiul tutelei administrative", căci 
în acest caz automia şi descentralizarea comunală ar 
fi cu desăvârşire desfiinţate. . ;

Legea de unificare administr. din 14 Iunie 1925 
în mod precis şi limitativ arată cazurile când un 
consiliu comunal poate fi dizolvat, iar actul de di
zolvare fiind un act administrativ de autoritate care 
trebue să-fie dat cu respectarea acestor dispoziţiun» 
legale, puterea judecătorească are căderea să judece 
dacă acel act a călcat legea sau nu.

Ari. 273, 274 şi 277 şi urm. din legea*de uni
ficare administrativă prevăd că disolvarea nu se ya 
putea face decât prin decret regal, pe baza unui 
aviz al consiliului superior administrativ şi în urma 
•cercetării în localitate a unui inspector general 
administrativ.

In speţă s’a efectuat cercetarea locală, con
form ari. 274 şi s ’a luat şi avizul consiliului supe
rior administrativ, rămânând de examinat ■ dacă s‘a
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respectat şi , arf. 273 care prevede cazurile de 
disolvare. "

‘ Motivul dizolvărei indicat în raportul d-lui mi
nistru de interne că consiliul comunei Sf. Gheorghe 
a compromis cu rea credinţă interesele adminsiraţiei 
prin aceea că şi-a votat retribuţiuni peste alocaţiile 
bugetare şi peste mijloacele financiare ale oraşului 
se constată a fi neîntemeiat deoarece lefurile fixate 
faţă cu veniturile comunei şi în comparaţie cu ale 
altor Comune nu sunt exagerate şi în nici un caz de 
natură a compromite cu rea credinţă interesele co
munale, iar sumele alocate primarului şi ajutorului 
său au fost Votate de consiliul nou ales, iar prin 
aceasta consiliul nu a călcat nici un text de lege.

Ţot în acel rapot se mai araiă că s’a călcat cu 
rea credinţă art. 41 din legea contabilităţii publice 
care împiedică sporirea alocaţiunilor persoanului prin 
credite suplimentare, însă acest text de legea este 
modificat prin :art. 34 şi 240 din legea administrativă 
care admit urcarea acestor alocaţiuni prin credite 
suplimentare, ceeace s ’a şi aprobat de Ministerul de 
interne, când a admis sporul de 40 la sută, ordo- 
nându-se plătii ea acestui spor prin credite suplimen
tare deşi nici acesta n’a fost prevăzut în bugetul dela 
începtul anului.

f In asemenea condiţiuni, nefăcându-se dovada că 
consiliul comunal al oraşului Sft.-Gheorghe ar fi lucrat 
cu rea credinţă, ci dimpotrivă că reclamanţii n’au 
sacrificat ori compromis interesele oraşului, urmează 
că decretul regal sus menţionat să fie anulat, iar 
consiliul ales în Februarie 4926 şi constituit în ziua 
de 6  Martie 1926 să fie reintegrat în toate drepturile 
sale, plătindu-i-se şi ioate retribuţiunile din momentul 
dizolvărei şi până la achitare.

Iii ceeace priveşte daunele cominatorii cerute 
de reclamanţii, se resping ca premature, deoarece, 
conform legei contenciosului administrativ, ele se 
acordă numai în oazul şi dela data când . autoritatea 
superioară refuză a executa hotărîrea aceasta rămasă 
definitiv. (C . ap. B raşov, dec. N  cont. 1372-4 din 30  
Sept. 1926. Admis acţiunea reclam anţilor consilieri 
com unali a i oraşului S f. G heorghe ş i  anu lează decre
tul regal Nr. 2117 din 4 M ai 1926 în p ro ces  cu Mi
nisterul d e  internk, reintregând a ce l consiliu. P reş. 
d-lui Teodoru, preşedinte. R edactoru l a l deciziunei A. 
Safirescu , consilier raportor.) Jur. Gen. 38/926.

A apărut
P rocedura tutelara din Transilvania de dr. Carol 

Nesselrode judecător la tribunalul Bihor, cu gr. de 
Consilier de Curte de Apel. Manualul cuprinde’. 19 
legi cari sunt in strânsă legătura cu procedura tute
lară, de curatelă şi a inf. minori;

14 regulamente, ordonanţe şi circulări ref. la aceste 
legi precum şi in afară de 82 modele şi formulare 
necesare in cauzele tutelare şi cari facilitează rezol
varea lor;

îndrumare detailată pentru 6 8  feluri de proceduri in 
interesul minorilor. Adnotat şi cu index alfabetic.

Cartea este tipărită pe hârtie albă şi bună cu o formă 
regulată (jumătate 13) cu o intindere de 663 pagini.

Manualul e indispenzabil pentru domnii judecători, 
advocaţi, noţari publici, primari, notari comunali şi 
tutori > comunali.

■ Preţul cârfii e  500 lei, care  s e  va trimite p e  adresa  
autorului, O radea But, R eg ele  Ferdinand 55/b.

MATERIAL PENTRU UNIFICAREA LEGISLATIVA'
Neajunsurile metodice 

ale legii de procedură penală
(urmare)

Şi fraza că poliţia judiciară va fi exercitată sub 
autoritatea Curţilor de Apel provoacă o imaginaţie 
absolut nedesluşite tulbure. Ce vrea să fie „autori
tatea“ Curţilor d.î Apel. Vrea să exprime acest ter
min noţiunea că activitatea exercitată de organele 
poliţiei judiciare esie exercitată de aceştia că dele
gaţi, ca informatori ai Curţilor de Apel şi ca prin 
urmare împotriva tuturor actelor organelor de poliţie 
judiciară se poate recura la Curtea de Apel. Este 
probabil că aceaste a fost intenţia legimitorului doar 
a dat drept de recurs la Curtea de apel împotriva 
ordonanţelor ofiţerilui de poliţie judiciară par exellence, 
împotriva ordonanţelor judecătorului de instrucţie prin 
cari acesta dispune asupra libertăţii individuale şi 
prin cari se declară asupra calificării faptei imputate 
bănuitului şi asupra întrebării dacă trebuie să iie dat 
în judecată bănuitului. Aceste dispoziţii nu privesc 
însă decât numai la o parte, ce e drept la cea mai 
importantă parte a actelor de poliţie judiciară, însă 
o parte mare a actelor de poliţie judiciară nu esie 
supusă dreptului de opoziţie, dar chiar şi întrebarea 
dacă este cazul că bănuitul să fie dat în judecată 
sau nu se poate scoate în partea covârşitoare a ca
zurilor de sub autoritatea Curţilor de Apel, având în- 
vedere o frază aruncată aşa în treacăt intr’un articol 
din cartea despre judecare şi care dispune că pre
şedintele tribunalului este dator să dispună desbaterea 
cazului în urma rechizitorului procurorului adresat lui 
direct, fără ca acuzatul să se poată adresa Curţii de 
Apel. In felul acesta postulatul principiar exprimat de 
legiuitor in § 14 nu este realizat integral ci ulterior 
sunt admise dispoziţii absolut opuse acestui postulat. 
Dar nu nnmai atât. O parte însemnată a actelor de 
poliţie judiciară cari taie adânc în libertatea perso
nală ca de pildă perchiziţii domiciliară şi acea a 
persoanei şi chiar şi perchiziţia hârtiilor şi a cores
pondenţei odată făcute nu se mai pot repara şi Cur
ţile de Apel nu pot avea nici o inrâurinţă în întrebarea 
ordonării şi executării lor; de altă parte actele de 
poliţie judiciară făcute în caz de contravenţie sau 
delict supus competenţei judecătoriilor de ocol nici 
nu ajung la cunoştinţa Curţilor de Apel decât doar 
în caz de recurs în casaţie. Sau doar toate aceste 
acte ale ofiţerilor de poliţie judiciară să nu fie acte 
de poliţie judiciară ? Care este deci înţelesul termi- 
nului „autoritată“ ? Iată o întrebare la care nu poţi 
află răpuns mulţumitor. Mai cuprinde încă § 140 frază 
fără de rost anume aceea „după distinţiile următo
are“. Cari sunt distincţiile din întrebare şi unde sunt 
ele arătate ? Intenţia legiuitorului nu pare să fi fost 
alta-decât aceea să arate in § 14 pe aceie cari sunt 
în drept să exercite poliţie judiciară aşa încât fraza 
susamintită n’are nici nu rost la locul unde se află.

Art. 15 cuprinde o noţiune nouă şi anume aceea 
de ofiţeri ai poliţiei judiciare. Cine sunt aceşti ofiţeri ? 
Sunt ei oare funcţionarii inşiraţi în cel 6  puncte ale 
§ 14 ca aceia cari exercită poliţie judiciare sau sunt 
ei altceva ? Ar fi fost o cerinţă a precisităţii ca la § 
14 să fie arătat expressis verbis cine sunt ofiţerii de 
poliţie judiciară sau apoi ar fi trebuit să fie dată la 
§ 15 definiţia acestei noţiuni. Căutând răspunsul la 
întrebarea susamintită se ivesc mai mult întrebări de 
q importanţă mare. Se pupe mai întâiu întrebarea dacă
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prefecjii de judeţe resp. politie încă sunt ofiţeri de 
politie judiciară sau dacă sunt ei ceva deosebit şi 
dacă sunt ofijeri de politie judiciară sunt supuse actele 
lor de natură de politie judiciară autorităţii Curţilor 
de Apel. Doar prefecţii sunt în drept să facă şi să 
ordone acte de poliţie judiciară cu toate că § 14 nu 
îi aminteşte intre aceia cari exercită poliţie judiciară. 
Care este rostul acestei situafii excepţionale ? Sunt 
oare datori judecătorul de instrucţie şi procurorul să 
ordone şi să execute la cererea prefecţilor toate actele 
de poliţie judiciară că perchiziţii domiciliare, perchi- 
ziţii de corespondenţa şi alte hârtii, să ordone sechestre 
penale, să ordone arestări şi eliberări din arestul pre
ventiv, este dator judecătorul de instrucţie să accepte 
calificarea faptei dată de prefect, doar darea în jude
cată încă este un act de poliţie judiciară şi la darea 
în judecată trebuie să fie calificată fapte. Căutând 
răspunsul la intrebările acestea mai afli în § 16 nu 
termin nou anume acela de constatare a crimelor, 
delictelor si contravenţiilor. Ce vrea să zică acest 
termin ? Vrea el să inlocuească fraza „adună probele" 
din § 13 sau vrea să fie încă ceva mai mult, că adecă 
ofiţerii de poliţie judiciară sunt datori să adune pro
bele despre infracţiune în felul cerut de prefecţi şi 
să declare apoi potrivit cererii prefecţilor dacă există 
caz de urmărire şi anume pentru care faptă ? Jude
când după stilizarea propoziţiei din întrebare, pare să 
fi fost intenţia legiuitorului să supună organele de 
poliţie judiciară intru toate ordinelor prefecţilor, fiind 
datori judecătorul de instrucţie să declare chiar şi 
împotriva convingerii sale să există caz de urmărire 
împotriva învinuitului şi anume pentru un fapt calificat 
conform cererii prefecţilor. Şi încă o întrebare. Sunt 
în drept prefecţii să facă însuşi actele de dare în 
Judecată, doar ei pot „face sau ei înşişi sau pot obliga 
pe ofiţerii de poliţie judiciară să facă toate actele 
necesare spre constatarea crimelor, delictelor şi contra
venţiilor şi să trădea p e  autorii lor  tribunalelor“. Pri
veşte acest „să trădea pe autori tribunalelor" şi la 
prefecţi sau numai la ofiţerii de poliţie judiciară ? 
Tot întrebări la cari legea nu dă un răspuns hotărit 
sau nu respunde nemic, cu toate că se impune în mod 
imperativ un răspuns clar şi hotărit îndeosebi când 
ne gândim la aceea unde poate duce un răspuns afir
mativ la întrebarea dacă judecătorul de instrucţie este 
dator să declare la cererea prefectului în ordonanţă 
definitivă că există caz de urmărire, dacă ţinem seamă 
de aceea că judecătorul de instrucţie este în drept 
să se declare asupra întrebării imputabilităţii (§128).

Ce priveşte dispoziţiile cuprinse la cap. II. § 
16—20, locul lor nu este în legea despre procedura 
penală ci într'un regulament de executare, afară doar 
de dispoziţiile cuprinse în § 16. Este curioasă această 
cazuistică minuţioasă a legiuitorului la tratarea între
bărilor cuprinse în cap. II. când aflăm la alte locuri 
unde tratează legiuitorul întrebări de importanţă mare 
o reglementare generalizatoare absolut nedesluşită ca 
de pildă reglementarea întrebării arestului preventiv 
şi a perchiziţiei. Dr. Em il Rebreanu

(Va urma) Procurur trib. Bistrifa.

Advocat stagiar sau candidat de advocat 
cu experienţă se caută pentru a fi angajat 
dela 1 Ianuarie 1927 la dl advocat Dr Iustin 
Petruţiu „jurisconsultul judeţului Arad“ cu un 
salar de 6—-7000 lei lunar.

m a t e r ia l  p e n t r u  u n if ic a r e a  l e g is l a t iv ă

Societăţile cu garanţie 
limitată

(Urmare)

M otivele introducerii legii referitoare Ia 
societăţile cu garanţie limitată în Germania

Alcă uirea noii forme societare a fost direct 
motivată de interesele coloniilor germane şi necesi
tatea de a forma societăţii coloniale pentru menţine
rea legăturii economice între colonii şi patria mumă. 
Cercurile comerciale şi industriale au recunoscut ur
genţa de a întregi dreptul existent prin introducerea 
unei noui forme societare private. Intemeiarea de 
companii comerciale nu putea fi luate în vedere, 
fiindcă statul german nu voia să acorde privilegii 
sau monopoluri, precum Ie posedau companiile co
merciale de odinioară. Formele societare existente 
nu erau însă potrivite pentru scopurile vizate. La 
societatea în comandită este responzabililatea coman
ditarilor într’ddevăr limitată, dară este inadmisibil 
după dispoziţiunile codului de comeiţ german, a li
mita responzabililatea tuturor societarilor Ia anumite 
sume, fiindcă responzabililatea cei puţin a unui asociat 
trebue să fie nelimitată, egrlă principiilor responza- 
biliiăţii la societăţii în nume colectiv. Legea intenţio
nează tocmai cu referire la responzabililatea diferită 
să acorda asociaţiilor cu responzabililate nemărginită 
o influmţă decizivă la administrarea societăţii, pe 
când comanditarii sunt excluşi de la administrare. 
Afară de aceia, că societatea în comandită prevede 
numai un număr mic de societari, lipseşte, în urma 
dreptului de retragere ce îl ere fiecare societar, si
guranţa pentru durata societăţii independent de peri- 
piţiile exploatării.

Societatea în comandită pc acţiuni se distinge 
numai prin aceia, că pentru miza asociatului coman
ditar extslă principii analoge dreptului de acţiuni.

La societăţile anonime garantează într’adevăr 
toţi societarii numai cu mize fixe, dară legea are 
în vedere această formă societară numai pentru 
întreprinderi, cari reclamă un număr considerabil de 
asociaţi şi capitaluri mari.

Aceasta consideraţie este importantă pentru orga
nizarea raporturilor asociaţilor faţă de societate, cari 
nu întră în legături mai strinse şi durabile cu dănsa. 
Din aceste raporturi rezultă în conformitate cu natura 
acţiunii, elienabilitatea şi transmiterea necondiţionată 
şi neiimitriă, precum şi schimbul continuu a asocia
ţilor într’o societate anonimă. Aici indeamnă Bursa 
şi Băncile populaţia la participare. Aşa fiind este 
societatea anonimă capabilă să soluţioneze opere 
mari, dară există şi pericolul, că  prin desfacerea 
înlesnită a acţiunilor şi respândirea lor să se comită, 
abuzuri păgubind populaţiunea.

Toate măsurile legislative de a pune la adăpost 
populaţia au eşuat, întrucât tindeau să înlocuească 
lipsa unei legături mai strinse între asociaţi şi socie
tate. Această legătură se-găseşte în măsura cea mar 
întinsă Ia societatea în nume colectiv, în care res-’ 
pund asociaţii, ca posesori exclusivi a întreprinderii 
societare cu persoana, numele şi averea lor.

In ce priveşte însă societatea cooperativă, 
exista în Germania în'timpul acela de sforţare pentru 
crearea de forme societare noui, numai cooperative 
cu garanţie nelimitată. Cooperativele Insă nu erau
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nici după natura lor potrivite pentru întreprinderile, 
ce  se  aveau în vedere. Ele erau menite pentru păturile 
■populaţiei, mai puţin desvoltate economiceşie, inten
ţionând să le ajutoreze în gospodăria şi munca lor 
prin asociare.

P e lângă aceste mai este o înprejurarea, care 
nu poaiea fi înlăturată, anume admisibilitatea schim
bării asociaţilor şi capitalului, cari sunt inseparabili 
imbinate cu na(iunaa legală a cooperaţiei.

Această schimbare ar fi fost mai rea ca la so
cietăţile anonime, la cari schimbul asociaţilor cel 
pu(in nu are ca urmare micşorarea capitului social. 
Toate aceste considerente reclamau în mod forţ&t 
crearea unei noi forme societară.

Două puncte de plecare erau posibile
Prima cale ducea la societatea în comandită 

individualistă. Dacă înlături asociatul ca responzabi- 
litate nemărginită şi Introduci pentru to}i societarii 
garanfia limitată, se ajunge la forma unei socieiă|i 
cu garanţie limitată pe bază individualistă, ce poate 
fi întrebuinţată, la o societate în comandită fără aso
ciat cu responzabilitate mărginită. Dară şi în cazul, 
când am pleca dela forma societară capitalistă, dela 
societatea anonimă şi înlăturând greutatea la crearea 
şi administrarea societăţii anonime aprobăm o mă
sură individualistă prin aceia că acţiunile să piardă 
natura lor de hârtii de valoare şi comerciabilitatea 
hârtii de valoare şi comerciabilitatea lor, ajungem la 
societate anonimă fără ac|iuni.

Din combinaţia fericită a principiilor individualiste 
şi capitaliste a luat fiinţă legea germană referitoare 
la societatea cu garanţie limitată cere a fost publi
cată la 20 Aprilie 1892 şi ulterior în noua sa redac
tare, provocată prin introducerea codului civil în 
Germania, la 20 Mai 1898. Alăturea de dispozitiunile 
acestei legi voi pune în evidentă pe scurt principiile 
capitaliste şi individualiste, cari au fost acceptate în 
noua formă societară.

Principii capitaliste:
1 ) Fiecare societate cu garanţie limitată trebue 

să aibă conform § 5 al legii germane un capital ini
ţial de cel put*n 2 0 . 0 0 0  mărci, fiecare asociat o parte 
socială — miză' — de cel puţin 500 m ărci;

■' 2 ) Societatea trebue să aibă unul sau mai mul}i 
giranţi (§ 6 )  ;

3) Societatea este reprezentată prin giranţi judi
ciari şi extrajudiciari (§ 35);

' 4) Asociaţii nu sunt a priori giranţi sau lichi
datori (§ 6 6 ), ei îşi pot însă rezerva în contractul 
social dreptul de a gira (principiu individualist).

5. Societatea ca atare este independentă in drep
turile şi obligaţiunile sale; pentru obligaţiunile socie- 

, tăjll respunde creditorilor săi numai averea societară;
. 6 . Firma societăţii poate fi o simplă firmă socială;

7. Drepturile, cari aparţin asociaţilor în afacerile 
sodetă{ii, se exercită ca şi la societăţile anonime 
prin deriziuni luate cu majoritatea voturilor (§ 45,47). 
Deriziunile societăţii să iau în adunări generale. O 
adunare nu este necesară, dacă toţi asociaţii declară 
în scris asentimentul lor ta măsura propusă, sau dacă 
sunt de acord a da voturile în scris.

Principii individualiste
1. Nici un asociat nu poale lua la crearea so

cietăţii mai multe părţi de tovărăşie (§ 5), aşa că în 
acest moment poate avea numai una părlăşie (14).

Păr|ile sociale ulterior dobândite păstrează indepen
denta lor; (Legea austriacă diferă în această direcţie.)

2. Firma societăţii poate fi individuală (§ 4) ;
3. Cererei pentru introducerea societăţii în re

gistrul comercial se va anexa şi un tablou al asociaţilor, 
din care să fie evident numele şi pronumele, meseria 
şi locuinţa asociaţilor, precum şi suma păr{ii sociale 
(§ 8 ). In fiecare an, în luna Ianuarie se va reînoi 
tabloul, sau dacă n’au intervenit schimbări se va 
înainta o declaraţie în acest sens.

4. Cedarea părţilor sociale necesită un contract 
notarial sau întocmit la judecătorie. In contractul soda! 
posta fi rezervată societăţii aprobarea cedării de păr{i 
sociale. (§ 15.)

5. Vânzarea unei cote din partea socială se poate 
face numai cu asentimentul sociefă(ii. (§ 17.)

6 . Societatea poate fi creată cu obligaţiunea de 
a face o nouă vărsare, ba chiar cu obligaţiunea ne
limitată de noi vărsări. (§ 26 şi 27.)

7. Cesionarii părţilor sociale respund pentru reslul 
părţii sociale, neplătit de urmaşi (§ 2 2 ), eventual şi 
pentru obligaţiunea urmaşilor de a face noi vărsări 
(§ 28), şi în cazuri anumite intervine chiar o obli
gaţiune colectivă de chezeşie a asociaţilor pentru 
coasocieti. (§ 24 şi 31.) Dispozifiunile legale referi
toare la obligaţiunea cesionarilor şi asociaţilor de a 
face vărsări noi pentru asociaţi sunt jus cogens.

8 . Legea germană admite o acţiune de disolvare, 
dacă devine imposibilă atingerea scopului societăţii, 
sau dacă sunt date alte molive importante pentru disol- 
varea, ce rezultă din raporturile societăţii.

Trec la a doua parte a tezei mele şi voi arăta 
împrejurările, cari au fost hotărâtoare pentru introdu
cerea acestei noui forme societare în Austria. Ele nu 
sunt aceleaşi ca în Germania, nici chiar analoge, 
Austria n’avea o industrie ce  se desvolta aşa de 
puternic, n’avea colonii; toată, viata economică se 
afla în urma certelor interne şi a raporturilor ne
clare cu Ungaria într’un stadiu de stagnajiune, înlr’un 
stadiu de depresiune, a cărui sfârşit nu se putea 
prevedea.

Eu eş afirma chiar, că acele împrejurări, care 
au reclamat în Germania aşa de urgent şi aşa de 
puternic crearea noii forme societare, aveau se for
meze aparitiunile rezultante a introducerii acestei 
forme societare în Austria.

Dacă coloniile şi desvoltarea puternică a in
dustriei cu tendinţa naturală de export au format în 
Germania imboldul fundamental pentru crearea noii 
forme societare, se credea în Austria că introducerea 
ei va fi un mijloc important pentru inviorarea comer
ţului şi a industriei. Fără îndoială că aceste împre- 
jurărinuerau nici egale, nici analoge celor din Germania.

Imboldul pentru întocmirea legii referitoare la 
societafile cu garanţie limitată publicată în 1. f. i. No. 
58 din 6  Martie 1906 a emanat dela Camera de In
dustrie şi Comerţ din Eger le finea anului 1897.

După ce s ’au ocupat toţi factorii competent! cu 
chestiunea, anumea toate Camerile de Comerţ, con
siliul industrial şi cercurile ocupate cu ştiinţe, găsind 
că Introducerea acestei forme noi societare va fi un 
mijloc pentru înviorarea industriei şi comerţului, Gu
vernul trebuia din punct de vedere legislativ politic 
să cerceteze, dacă era dată necesitatea unei forme 
noui societare şi dacă cerinţele nu puteau fi satis
făcute cu dispozitiunile legale în vigoare. ' '

IPRIDIC__________________ C lu j, 1 D ecem brie 1926
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Codul de comerf austriac oferă penlru între* 
prinderi comerciale numai două forme elementare de 
exploatări societare.

(Va urma)
Dr. Vasile Boldur 

F o st Preşedinte la Curtea 
de Apel din Cernăuţi

RECENZII

D r C arol N esselrode, jud. cu grad de consilier 
de Curte la Tribunalul Bihor: P rocedura tutelară din 
Transilvania, 648 pagini. Oradea 1926, Tipografia 
diecezană.

Unificarea dispozifiunilor din legea de organizare 
judecătorească trecând tribunalelor atributiunile Se* 
driilor orfanale, lasă deocamdată neatinse legile şi regu
lamentele fostului regim ungar, privitoare la afacerile de 
tutelă şi curatelă, afară numai dacă sunt contrari dispozi- 
jiunilor legii susmenţionate. Şi cum legea org. jud. nu de
rogă vechilor legiuiri decât în pufine puncte (ex.art. 307), 
vechile legi şi regulamente urmeaza să cârmuiască 
aproape neschimbate, chestiunile tutelare trecute în 
atributiunile tribunalelor, până la unificarea legisla* 
Jiunii civile în materie de tutelă şi curatelă (art. 507. 
leg. cit.).

Din acest punct de vedere este binevenită 
lucrarea dlui Nesselrode, în care (Partea I şi II) găsim 
adunate diferitele legi, regulamente, instrucţiuni etc. 
privitoare la organizarea, atributiunile şi modul de 
funcţionare a instanţelor tutelare din Transilvania.

Legislafiunea ungară amplificase atributiunilesedri- 
ilor în aşa fel, încât în ultimele decenii ele nu mai 
erau simple instante menite să suplinească insuficienta 
capacităţii de*a lucra a minorilor şi interzişilor şi să 
supravegheze administrarea bunurilor lor, ci devenise 
importante organe de ocrotire so c ia lă  pentru protec- 
(iunea acelora. Aşa se explică faptul că în colecţia 
întocmită de dl Nesselrode găsim legi şi regula
mente nu numai de domeniul dreptului civil, dar şi 
de drept administrativ, penal şi de procedură penală, 
toate în vederea atribujiunilor cu cari instanţele tute
lare fusese investite în ultimii ani de către legiuitorul 
de pe vremuri. Ceeace trebue să regretăm citind 
textele de legi, mai cuseamă pe acelea ale codului 
civil austriac şi ale legii pentru tutele» este că dl 
Nesselrode a omis arătarea amănunţită a  num eroa
s e lo r  jurisprudenţe formate în privinţa unora din 
dispozitiuni, jurisprudenţe adeseori extrem de intere
sante şi instructive; notele dsale inserate pe alocurea 
ca explicaţii de texte, sunt nu odată eronate (v. de 
ex. notele la pag. 218 în legătură cu tăgada paterni
tăţii). Deasemenea nu ar fi fost inutil să fie arătate 
la art. respective ale legii tutelelor, măcar în rezumat, 
deciziunile diferitelor instanfe superioare administra
tive date în cursul celor 40 ani,, cari, făcând inter
pretare oficială a legii, toate ar putea oferi şi azi 
directive la aplicarea dispozitiunilor legii.

Partea III a colecţiei, cuprinde modele de petiţii 
şi hotărâri în chestii tutelare, deci nimic deosebit.

Partea IV, întitulată: Orientări şi îndrumări _ 
asupra procedurii corecte şi urgente în cauzele refe
ritoare la minori şi interzişi, cuprinde o lucrare ori
ginală de coordonare şi explicare a feluritelor pro
bleme tutelare. Găsim deosebit de interesantă pusă 
de autor (pag. 575 şi urm.) de-a armoniza cu actualul

regim, aproape exclusiv judiciar, chestiunea .reme
diilor de drept*, în materie de tutelă.

Stilul, pe alocurea rudimentar, (tratamente lăsă- 
mântâre“, „inventarizare lăsământară“, „finală“, etc.), 
este totuş în general acceptabil.

Este de prisos a spune că lucrarea, cuprinzând ' 
aproape tot ce priveşte materia tutelelor, poate fi 
consultată cu folos de toţi aceia, cari slujesc ca 
practiciani acest ram al dreptului. C N .

• • •
Studii de D rept Civil Com parat d e G eorge P . Do- 

con.Preocuparea constantă a legiuitorului trebuie — astăzi 
după opt ani dela Unire —  să fie unificarea grabnică 
a legislaţiei. Desiderat exprimat cu o desolantă con
stantă de fofi cei în măsură a o efectua, este doar 
o preocupare exprimată des şi imperativ, fără însă 
să se fi manifestat decât prea puţin pe calea reali
zărilor. Mă gândesc în special la legislaţia penală, la 
partea dreptului civil privitoare la statutul personal şi 
la parte din legislaţia comercială (în special materia 
falimentului şi cambia). Sunt toate acestea părţi ale 
dreptului de care sunt legate — nu numai Interese 
particulare primordiale, dar — în mare măsură chiar 
ordinea publică. „Ardealul Juridic* a ridicat adesa 
această chestiune. Dar . . .

In lipsă unei legislatfuni unificate juriştii depre- 
tudineni luptă cu greutăţi imense ori de câteori inte
resele profesionale îi pun în fata problemelor de drept 
altele decât cele ale legislafiunei lor provinciale, iar 
mentalităţile juridice diferite menţin în parte o atmosferă 
regionalistă dăunătoare progresului social şi naţional, 
diferită după concepţia de drept pe care şi-au însuşit-o. 
„Cele două mentalităţi", de care vorbea un distins 
jurist ardelean, subsistă încă şi cine ştie cât va mai 
subsista încă.

„Polipul modificarea legislaţiei — dupăcum se 
exprimă Ihering (citat de d-1 Docan) — se crampo
nează cu mii de ghiare“.

Dar dacă legiuitorul este atât de inactiv să nu 
se creadă că juriştii diferitelor terijori de drept sunt mai 
harnici. Fiind revistă ce apărem în Ardeal ne gândim la 
juriştii ardeleni. Ce-au făcut aceştia în timp de opt an! 
pentru progresul ştiinţei juridice în Ardeal ? Afară de 
„Părţile alese" a savantului preşedinte dela înalta Curte . 
de Casaţie Ch. Plopu, de Codul civil austriac adnotat a 
d-lui Şt. Laday (dar care apare atât de încet), de 
Procedura civilă a d-lor I. Papp şi P . Balaşiu, de 
câteva manuale prea elementare ale distinsului meu 
coleg Anca, de lucrările d*lor Traian Pop (generalităţi) 
şi Camil Negrea — aproape nici o altă contribuie 
efectivă la o bună aplicare a dreptului. In special studiile 
de drept comparat, care ar furniza materialul necesar 
viitoarei unificări legislative, lipsesc. In acest domeniu 
avem o excepţie onorabilă: d-1 G. P . D ocan . Distinsul 
nostru colaborator după „Pentru Unificare" şi „Mino- \ 
ritate'S în volumul ce  recenzăm, publică diferite studii I 
de drept civil, expunând cu o competintă nevariabilă ! 
stadiul celor trei legislatiuni: austriacă, ungară şi română, 
examinând apoi chesiiunele de lege ferenda. v ;

Astfel d-sa expune în diferite capitole: materia 
căsătoriei, a dreptului conjual patrimonial, curatele, 
tagada paternităţi, dreptul de succesiune legală a soţului 
supravetuitor, acţiunea posesorie, concordatul forjat 
extra-falimentar şi regimul excepţional al închirierilor 
în Transilvania.

Nu ne vom opri asupra fiecărui din aceste capi. 
tole, cadrul strâmpt al unei recenzi, nepermlţând-o
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Vom menţiona însă aportul important pe care d-1 Docan 
îl aduce expunând diferitele sisteme legislative existente 
şi opiniile d-sale asupra chestiunelor expuse. Preocu
parea autorului pentru o bună unificare este evidentă 
la fiecare capitol şi de altfel această este foarte natural: 
juriştii de dincolo cari venind în Ardeal au avut 
ocaziuneade a pătrunde în sistemullegislatiunei ardelene 
sunt dintre cei mai în măsură de a-şi putea forma o 
opinie exactă asupra caracterului pe care trebue să-l 
îmbrace noua legislaţie., .

Una din nedreptăţile pe care le consacră actualul 
cod civil român ca şi codurile maghiare este desigur 
aceea a succesiunei soţului supraveţuitor: legea română 
nu recunoaşte soţului supravetuitor decât un drept minim 
şi numai în caz de sărăcie. Legislaţia austriacă este 
mai generoasă nu face deosebire de sex şi nici nu 
condiţionează dreptul sărăciei: stabileşte în primul 
loc o perfectă egalitate între soji. Dealtfel acest sistem 
al egalităţi» tradiţional în obiceiurile poporului român 
— l’am dori împreună cu d-1 G. Docan să servească 
de bază nouei legislatiunei. El ar fi şi mai în concor
dantă cu tendinţa de solidaritate şi ajutor reciproc 
care este la baza căsătoriei moderne.

Acţiunea posesorie este cea mai frecventă acţiune 
care se introduce în mod obişnuit la instanţele noastre 
judecătoreşti. Şi totuş cât de insuficient este tratată 
de legislajie română. Codul civil austriac îi dă o ex
tensiune mult mai mare. Atunci când este vorba de a 
se legifera ca delict atingenfa contra posesiunei este 
necesar în prealabil de a se legifera în mod amănunţii 
modul apărării civile al posesiunei. Fie că de acţiunea 
‘posesorie ar benefică numai adevăratul posesor, fie că 
ar benefică şi simpli detentori în anumite conditiuni, 
siguranţa posesiunei este o chestiune de care trebuie 
să se Jină seamă, căci indiferent de evolujia dreptului 
de proprietate „posesiunea va rămâne totdeauna garan
tată şi apărată de Stat, câtă vreme va exista noţiunea 
de ordine publică; căci apărarea posesiunei nu este 
în primul rând decât însăşi apărarea păcii sociale“. 
Noi ne unim cu părerea acelora cari susţin crearea 
chiar a unui delict special şi deci sancţionarea penală 
a încălcării posesiunei.

In capitolul penultim dl. Docan se ocupă de 
chestiunea concordatului forjat extrafalimentar. Legis< 
lâţia română nu-1 cunoaşte, iar ordonanţa 4070—915 
care îl introdusese în Ardei a fost scoasă în vigoare 
printr’un jurnal al consiliului de miniştri. Nu vom ex
pune principiile repausatului concordat extrafalimen
tar, examinate cu multă competentă de autor. Dar 
ne vom întreba împreună cu cu dsa dacă instituţia 
este sau nu utilă şi deci dacă trebue introdusă că 
viitoare legislaţie. Se ştie că cele mai multe legis
laţii' au întrodus-o, legislaţia română cunoaşte mora
toriul preventiv. Care ar fi să-l preferăm? Ne raliem 
ca şi dl. Docan la părerea celor ce sus{in concor
datul extra falimentar, deşi după cum ştim el nu a 
dat roade prea fericite din cauza abuzului ce s’a făcut 
cu el în lipsa unei reglementari suficiente. Regle
mentarea mai amăununţită se impune. Se ştie că prin 
desfiinţarea concordatului extrafalimentar şi prin lipsa 
unor dispoziţii care se reglementeze un moratoriu 
preventiv în legislaţia comercială din Transilvania, 
iar materia falimentului fiind deajuns de defectuos 
reglementată de legea XVII/881. Chestia este ajunsă 
într’un stadiu deajuns de acut. Siguranţa comerţului 
este ameninţată din această cauză şi o unificare a 
dispoziţiunilor codului de comerj se impune de a se 

•realiza cât mai curând.

De curând o comisiune de jurişti întruniţi la 
Ministerul Justiţiei a discutat posibilitatea introducerii 
codului civil român sau cel puţin o parte a sa, pe 
tot cuprinsul {arii. Aceasta ni s’ar părea o enormă 
eroare după opt ani dela unire (De ce  nu s’a făcut 
aceasta cel puţin la 1  Decembrie 1918, la această 
dată s’ar fi putut găsi o justificare, dar acum?). N’am 
vedea însă o dificultate prea mare în introducerea 
codului de comerţ pe întreg teritorul tării. Codul co
mercial român este mai modern decât cel ungar; 
în special capitolele privitoare la faliment şi cambie 
conţin dispozifiuni care ar reprezenta un real progres 
fajă de legea asupra falimentului şi legea cambială. 
Introducerea acestor păr{i — cel puţin — s’ar putea 
face cu opoziţia doar acelor jurişti rutinari, refractari 
oricărei tendinţe de unificare.

încheind aceste rânduri nu putem decât să re
comandăm cu toată căldura lucrarea dlui Docan. Ju
riştii de pretutindeni vor găsi un remarcabil material 
doctrinar asupra fiecărei chestiuni tratate; o expunere 
clară; precisă şi pusă la curent cu jurisprudenţa apă
rută asupra chestiunilor. In Anexe dsa dă în traducere 
parte din ante proiectul de cod civil maghiar, pri
vitoare la chestiunile tratate în diferitele capitole, care 
se ştie că este o lucrare serioasă şi modernă în 
perspectivă de a deveni codul civil unificat al Un
garii. Prin publicarea acestei lucrări dl Docan pe 
lângă că a adus un real serviciu juriştilor practici 
cari au trebuinţă de a cunoaşte stadiul legislaţiilor 
existenje, dar a pus la îndemâna celor ce se ocupă de 
unificarea legislajiei un material de care trebuie să 
se ţină neaparat seama, căci această opera nu poate 
fi temeinic întocmită decât ţinându-se seama de toate 
legislajiunile existente în diferite provincii şi în spe
cial (Je cele din Ardeal, dat fiind că unele din codu
rile acestei provincii — orice s’ar zice — sunt legiuiri 
moderne, cari nu formează un patrimoniu propriu 
foştilor noştri inamici, pentru a le despretui. ci fac 
parte din patrimoniul ştiinfei juridice universale. Con
tribuţia jurisprudenţială culeasă în mare parte din 
colecjia „Ardealului Juridic" şi care se întâlneşte 
aproape la fiecare capitol a lucrării dlui Docan îi 
măreşte încă valoarea, vădind în acelaş timp şi rolul 
modest dar concret al interpretării legilor streine de 
către judecătorii români din Ardeal. V. Pastia

jud. la Trib. Cluj

S i  aduce la cunoştinţă că la Ministerul Justiţiei 
(Direcţiunea Contabiliiăţii), se găsesc de vânzare în 
volume, calecţiunile da legi, decretelegi, decrete, 
regulamente, deciziuni ministeriate eie. cu începerea 
dela 14 August 1916—31 Decemvrie 1924, al cărora 
cost est? pentru:

Volumul I. de 70Ó pagini Lei 40‘—
* IL » 900 „ „ 3 0 * -
„ III. „ 800 „ „ 40 —
„ IV. „ 820 „ „ , 6 0 * -
„ V . „ 1450 „ „ 2 0 0 *-
„ VI. „ 972 „ „ 220-— .

Tomul I. „ 650 „ „ 1 2 0 *—
II. „ 803 „ „ 180*—

„ 111. „ 945 „ „ 250’—
Expedierea lor se face la cerere, numai contra 

costului trimis prin mandat poştal sau prin recipisa 
de vărsare a costului la Stat, la Administraţia finan
ciară,

Librărilor se face rabat obişnuit 20%«


