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©ispoaaâfiuiiile irarasMorli din
legea nouă de îracîtlrleire
Legiuitorul din 1924, promulgând legea noua a 

închirierii, a înţeles să abroge prin ultimul articol 
ţoale legile, decretele-legi şi regulamentele privitoare 
la prelungirea contractelor de închiriere din trecut, 
lăsând în vigoare numai legea actuală; iar unde legea 
nu dispune, lasă aplicare dispoziţiunilor legilor civile 
în vigoare, consacrând dreptul comun.

Partea cea mai dificilă a aplicării Iegei noui 
este acea a tranziţiei, adică trecerea dela regimul 
legei vechi, la legea nouă. Legiuitorul n’a pierdut din 
vedere această împrejurare, deoarece în ultimul capitol 
din lege se ocupă şi de chestiunile tranzitorii.

Legea în art. 44., alin. I. dispune că, „acjiunile 
în curs de judecată la data promulgării legii, vor 
continua a f i  judecate de instanţele în fa ţa  cărora  
se  g ăsesc  pendinte, numai dacă s ’a  pronunţat o 
hotărâre asupra lor“.

Această dispoziţie tranzitorie se ocupă de pro
cesele, cari au fost intentate sub regimul legilor 
vechi, dar cari n’au ajuns să fie judecate decât sub 
regimul-legii noui.

Pentru a înţelege bine această dispoziţie, trebue 
să ţinem seamă d£ normele uniforme de procedură, 
inaugurate de legea nouă în cap. VI, titlul I. Legea 
în art. 26 aranjează competinţa materială, adică atri
buţia instanţelor în procesele de închiriere, izvorite 
din contractele de închiriere pe baza legilor de pre- 
lungife a contractelor.1

1 In proiectul de lege se luase şi acţiunile izvorite din 
dreptul Comun. Această dispoziţiei nu s’a sters în discuţia 
camerei.

Precum am aratat deja, normele de proce
dură, introduse de legea nouă a chiriilor sunt apli
cabile pentru întreaga ţară. La noi în Transilvania 
până acum toate procesele de închiriere cădeau în 
atribuţia judecătoriilor de ocoale, fără considerare la 
valoarea lor. Legea nouă a dat în căderea tribuna
lelor procesele de închiriere bazate pe legile de 
prelungire, ce au o valoare mai mare de 15.000 lei.

Ce se întâmplă însă cu acele procese, cari au 
o valoare ce frece peste 15.000 lei, fiind intentate 
sub legile trecute ?

Răspunsul ni-1 dă art. 44, alin. I.
Aceste procese numai în acest caz oor continua 

a f i  judecate de instanţa în fa ţa  cărora se  g ăsesc  
pendinte, dacă s ’a pronunţat o hotărâre asuprâ lor. 
In caz contrar, aceste procese vor fi trimise tribuna
lului, ca instanţa competentă.

însăşi expunerea de motive a legii noui con
firmă acest punct de vedere când arată textual că ; 
„iar dacă Instanţa nu a pronunţat încă o hotărâre, va 
urmă a-şi declina competinţa şi a trimite afacerea în 
faţa instanţei compefinte după legea nouă“. ,,

Greşită este deci parerea, care susţine că legiui
torul a înţeles să înceteze toate procesele intentate 
în trecut, precum s’a şi procedat deja la unele instanţe 
din V. regat şi Transilvania, unde s’au scos de pe 
rol toate procesele vechi.

A doua întrebare ce ni-se pune este acea refe
ritoare Ia fraza: „dacă s ’a  pronunţat o hotărâre 
asupra lor“, ce înţelege anume legiuitorul sub numirea 
de „hotărâre“!

Expresiunea „hotărâre“ conţine în sine toate 
dispoziţiunile ce le pronunţă o instanţă judecătorească. 
După terminologia juridică din Transilvania poate fi 
deciziune (decis) sau sentinţă. In vechiul regat cuvântul 
de hotărâre poate f i : încheere, jurnal, carte de jude
cată, sentinţă sau deciziune.

In ce priveşte Transilvania, chestiunea concretă 
este mai uşoară, deoarece în speţă legiuitorul n’a 
putut să înţeleagă prin „hotărâre“ expresiunea de 
„sentinţă“, fiindcă dacă se pronunţă asupra fondului 
o sentinţă, afacerea este terminată în faţa instanţei
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ce o judecase, afară numai dacă nu se uzează de re
mediul justificării din partea unei părţi ce nu era pre
zentă, care petiţie asifel menţine afacerea în faţa ace
leiaşi instanţe, pentru judecarea cererei de justificare. 
(Trebue să menţionăm aci şi faptul că, legea nouă 
nu permite calea opoziţiei, ca atare sentinţele rămân 
a putea fi atacate numai cu apel.) Evident este prin 
urmare că, orice hotărâre, dată într’un proces, fie 
chiar acea a decisului de citare, prin care părţile 
sunt invitate la desbatere, are puterea a menţine pro
cesul în faţa instanţei vechi, chiar dacă valoarea lui 
ar frece atribuţia acestei instanţe.

Aliniatul II. al art. 44 prevede că, dispoziţiunile 
de sub cap. I, III, IV, V şi VI ale legii noui se aplică 
şi proceselor în curs înaintea oricărei instanţe de fond.

In acest înţeles,’ toate dispoziţiunile materiale 
pe carifse bazau acţiunile de judecată vechi, au fost 
definitiv abrogate; odată cu promulgarea legei noui 
ele au dispărut cu totul, dând loc dispoziţiunilor din 
legea nouă.

In capitalul V se discută însă şi procedura nouă. 
Toate procesele în curs prin urmare vor fi judecate 
conform procedurei noui. Dacă s’a dat însă d. e. 
într’un proces vechiu o sentinţă în lipsă la prima în
făţişare, care ar urma să se atace conform proce
durei vechi cu opoziţie, legea nouă oprind calea opo
ziţiei, nu poate fi atacată sentinţa decât pe calea 
apelului, dacă valoarea întrece suma de 4000 lei, în 
caz contrar cu recurs. Dar în caz când sentinţa 
în lipsă s’a pronunţat sub regimul vechei legi, şi 
numai terminul de opoziţie a trecut sub regimul legei 
noui, conform alin. III din art. 44, având de faţă o 
hotărâre nerămasă definitivă urmează a se ataca cu 
opoziţie, deoarece hotărârea nedefinitivă rămâne su
pusă căilor de atac prevăzute de legile vechi.

Se naşje în urma celor de mai sus o nouă în
trebare. Oare proceselor ce se găsesc pendinte în 
faţa Curţii de Casaţie, ori la noi în faţa Curţilor de 
Apel sub revizuire, se aplică legea nouă sau cea 
veche?

Expunerea de motive întregeşte expresia folo
sită de legiuitor în textul legii „înaintea oricărei 
instanţe de fo n d “ scoţând în relief că „afară de cele 
ce se găsesc pendinte înaintea Curţii de Casaţie, la 
noi în revizuire la Curţile de Apel, în privinţa cărora 
nu pot fi aplicate decât principiile legii sub imperiul 
şi pe baza căreia s’a dat judecata. Firesc lucru, 
fiindcă în alt fel nu s’ar putea face revizuirea judecăţii.

Cum va judeca însă instanţa de fond, care 
primeşte dosarul din nou spre judecare, fiindu-i sen
tinţa casată, adică, după procedura din Transilvania, 
disolvată ?

In jurul acestei chestiuni s’a aprins o vie dis
cuţie atât la senat, cât şi la cameră. Ministrul justi
ţiei a declarat categoric în această privinţă că, „legea 
chiriilor are un. îndoit, caracter, care dovedeşte că

ea trebue să se aplice înaintea tuturor instanţelor de 
fond, ori care ar fi ele, iniţiale sau de trimitere. In 
primul rând, toate dispoziţiunile legii chiriilor sunt 
de ordine publică, în al doilea loc, prin art. 49 toate 
legile anterioare se abrogă fără distincţiune; prin 
urmare nu rămâne din trecut lege posibilă de aplicat. 
In consecinţă, legea nouă se va aplica la toate ins
tanţele de fond“.

Declaraţia Ministrului de justiţie este atât de 
lămurită, întrucât răspunsul este cu totul complect.

Chestiunea care ne mai interesează în urma 
celor de mai sus este acea privitoare la suportarea 
cheltuelilor de judecată în procesele intentate sub 
regimul legilor vechi, dar judecate conform legei noui.

Procedura civilă din Transilvania în capitolul 
XVI dispune în privinţa cheltuelilor de judecată din 
oficiu.

Art. 425 prevede, că partea care a pierdut pro
cesul va trebui condamnată şi Ia cheltueli. Neapărat, 
că această dispoziţie trebue să aibă aplicare când 
cineva fără vre-o bază de drept stă în proces; inten
tează acţiune sau se apără ca pârât etc.

Dar dacă, s’or întâmpla speţe, acţiunea recla
mantului era bazată pe legile vechi, conform cărora 
avea baza de drept, însă nefiind judecată la timp, în 
urma principiului retroactivităţii, urmează să fie lipsită 
de baza legală în sensul legei noui, cine suportă 
cheltuelile de judecată? Legea spune, că acela, ce 
a pierdut procesul. Dar reclamantul a perdut pro
cesul nu din vina sa, ci în urma schimbării legilor? 
Poate oare să fie făcut el vinovat fiindcă procesul 
nu i-s’a judecat sub regimul vechiu? Nici decum.

D. e. Reclamantul cere extinderea conform legii 
vechi contra unui chiriaş funcţionar, ceeace era ad
mis. Vine legea nouă şi opreşte evacuarea funcţiona
rului, apărându-1 erga omnes. Astfel reci. pierde pro
cesul. In sensul art. 425 pr. civ. ar trebui ca se să 
acorde şi cheltuelile de judecată.

Sunt de părere, că în acest caz, dacă pârâtul 
de reacredtnfă a tărăgănit procesul până la promul
garea legii noui, el să fie obligat Ia cheltueli, cu 
toate, că a câştigat procesul în urma schimbării legi
lor. Pârâtul şi aşa are deja un mare avantaj, ce-i 
acordă legea. Când însă nu din vina pârâtului, ci în 
urma mersului greu al justiţiei nu s’a judecat până la 
promulgarea legei noui procesul în fond, cred, că 
urmează să se, aplice art. 426 din pr. civ., adică chel
tuelile trebuesc încetate reciproc între părţi. ,

Cum am mai afirmat „Noua lege a  chiriilor 
din 1924“ se prezintă ca o lucrare aproape perfectă 
şi este poate singura lege unificată până în prezent, 
care se vede că este alcătuită de pricepători, căci 
se poate aplica şi ţine seamă şi de regimul de pr. 
civilă din noujle ţinuturi alipite.

Dr. I. BARTHA
avocat din Cluj,
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Salariile magristrafilor
Salariul în principiu este menit să acopere nece

sităţile vieţii. El se gradează după îndemânarea spe
cială a salariatului,, după munca ce acesta depune în 
serviciu, cum şi după vechime. Dela aceste reguli 
generale nu se depărtează nici salarizarea magistralilor.

Criza financiară de după războiu atinge serios 
şi salariile magistraţilor. Greutatea vine de acolo că 
aceştia trebue să rămână strict consacraţi funcţiei lor 
şi deci nu-şi mai pot completa lipsurile cu alte în
deletniciri.

Spre a exemplifica voiu considera un budget al 
justiţiei anterior războiului şi altul posterier: budgetul 
pe 1913—1914 şi cel pe 1924.

Budgetul ministerului justiţiei pe 1913—1914 
cuprinde 4150 persoane cu un total de salariu anual 
de 10,661.000 le i; iar pe 1924, din cauza măririi ţării, 
11.291 persoane cu un total de salariu de 327 milio
ane. In 1913—1914, salariul mediu de persoană este 
de 2500 lei, iar azi de 30.000 Iei; deci salariul mediu 
de 12 ori mai ridicat. Cu toate acestea, din cauză că 
moneta de hârtie, cu care se fac plăţile azi, este de 
35 de ori mai scăzută decât cea de acum zece ani, 
aparenţa salariului ridicat este înşelătoare.' Prin ridi
care, fiecare unitate de salariu se face de 12 ori 
mai mare deci fiecare leu devine 12 lei; prin/depre
cierea monetei, fiecare din cel 12 Iei este de 35 de 
ori mai mic. Aceste 12 fracţii ale unităţii de salariu 
ne dau 12/35, egal astfel cu o treime a salariului 
din 1914.

Salariul judecătorilor nu urmează aceiaş scară 
ca media întregului personal al ministerului justiţiei.

Budgetele de altă dată aveau o claritate pe care 
cele de azi nu o mai au. In 1924, spre a se masca 
deprecierea monetei cu care se fac plăţile, salariul 
unui funcţionar cuprinde şase părţi diferite; salariul, 
îndemnizarea de locuinţă (chiria), ajutorul familiar, 
prima de scumpete, sporul primei de scumpete, şi 
cota cuvenită din suma de 550 milioane lei destinată 
pentru îmbunătăţirea situaţiei materiale a funcţionarilor 
şi pensionarilor.

Din budgetul justiţiei vom considera Curtea de 
Casaţie. Această instituţie judecătorească a fost tot
deauna cea mai însemnată din Stat şi nu cred ca prin 
mărirea ţărei şi diversitatea nouilor probleme ce 
această instituţie are de rezolvat s’a micşorat impor
tanţa ei. Salariile magistraţilor dela Curtea de Casa
ţie alcătuesc o caracteristică a vremii.

Oamenii politici, cari de fapt ţin punga cu bani, 
sunt oportunişti. Ei se interesează să cârpească zi cu 
zi şi ştiu să se plece cu abilitate numai în faţa exi
genţelor inevitabile, lăsând complet în umbră proble: 
mele generale cum e aceasta a salarizărei magistraţilor.

Comparând salariile de la Casaţie din 1914 şi 
1924, avem o probă de adevărul celor ce afirmăm.

In 1914, salariul unui consilier este de 1500 lei 
pe lună; iar al unui aprod de la Casaţie de 90 lei 
pe lună; al unui uşier 70 şi rândaş 60. Sau salarul 
acestor trei modeşti servitori la un loc 220 lei lunar 
deci 15 la sută din salarul unui consilier.

Vin vremurile turburi; totul se schimbă.
Budgetul pe 1924 nu dă relaţii clare de cât 

pentru primele patru părţi ale salariului ce au fost în 
vigoare până la Decembrie 1923. Din acestea rezultă, 
că salariul consilierului putea să ajungă 6000 Iei lu
nar, iar al celor trei servitori la un loc 4800 sau 80 
la sută din salariul consilierului. Aşa fiind, între 1914

şi Ianuarie 1924 salariul subalternilor citaţi a trecut 
de la 15 la sută la 80 la sută faţă de salariul consi
lierului. ’

Să admitem, că salariul consilierului, prin spo
rul primei de scumpete şi prin cota din suma de 550 
milioane, s’ar ridica azi la zece mii lei pe lună. Cum 
stă acest salariu faţă cu scumpetea vieţii ? După pre
ţurile a 40 articole referitoare la alimente, îmbrăcă
minte şi altele, ce  se publică periodic, se vede, că 
în ultimii zece ani, pe piaţa Bucureşti de pildă, cele nece
sare traiului au devenit în termen mediu de 38 de ori mai 
scumpe. O explicaţie este şi în faptul că moneta 
hârtie de azi este de 35 de ori mai fără preţ de cât 
cea din 1914, ceea ce se poate vedea în bugetul mi
nisterului de finanţe.

Astfel, salariul crescând de 7 ori (1500 lei în 
1914—10.000 Iei în 1924) şi scumpetea de 38 de ori, 
însamnă că salariul judecătorului de la Casaţie nu 
urmează scara scumpirei vieţii.

Salarul tuturor judecătorilor din România Mare 
de asemenea este lăsat în uitare de cei ce ar trebui 
să aibă permanent înaintea lor problemele generale 
ale Statului.

In virtutea principiului fundamental al viefei, 
lupta pentru trai, mulţi dintre judecătorii cei mai 
capabili vor f i  sili fi s ă  părăsăască  magistratura, lă
sând locul altor mai puţin vrednici. Ş i atunci paguba 
cea  mare se  va resfrânge numai asupra Statului.

Th. Crivăţ

JUMSPRUDENŢA
Tribunalul Ciul

No. P. 531—11U925.
Circumstan/eh tn care s’a săvârşit infracţiunea. Datoria 

instanfetor de judecată a le preciza şi moliva la luarea tor in 
consideraţie când se măsoară pedeapsa de aplicai vinovatului. 
Considerafiuni tn adnotare.

Tribunalul Cluj, ca instanţa penală în audienţa 
publică ţinută la 22 Ianuarie 1924 în Cluj.

Sentinţă:
Acuzatul I. F. de 28 ani, de religie ref., domi

ciliat în Huedin, econom, fără avere, cetăţean român, 
scrie, citeşte, e vinovat în concurs real la crima furt 
conf. art. 96 Cp., comisă în ' două rânduri prevăzută 
de art. 333 Cp. şi calif. în un caz de art. 48 N. p. 
şi în ambele cazuri de art. 336 pt. 9 Cp. şi ord. 
621—920 a Cons. Dir. iar acuzaţii.

II. M. I. de 34 ani, născ. şi dom. în Huedin, 
căsătorit, econom, cetăţean român, ref., fost soldat, 
fără avere, scrie-citeşte.

III. L. B. de 31 ani, născ. şi dom. în Huedin, 
ref., căsătorit, econom, fără avere, scrie-citeşte, fost 
soldat sunt vinovaţi ca coautori conf. art. 70 Cp. în 
crima furt săvârşită în un rând prevăzută de art. 333 
Cp. şi calif. conf. art. 336 Cp. pt. 9 şi 48 N. p. care 
însă pe baza art. 92 şi 20 Cp. se corecţionalizează 
de delict faţă de aceşti acuzaţi, — înfăptuită prin 
aceia, că toţi trei acuzaţi fiind în serviciu C. F .R . ca 
muncitori în 20 Aprilie 1923 în Gara Huedin fiind 
încredinţat ac. I. cu descărcarea marfei din vagon şi 
transportarea ei la magazie s’a înţeles cu II. şi III. 
care făceau totacolo serviciu şi luând cheia magaziei 
de pe biroul unde se afla au desfăcut câteva pachete, 
au ridicat din marfa în valoare de 3803 lei, au cusut
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iarăş pachetele şi asupra mărfii s’au împărţit, iar sin
gur acuzatul rând. I. pe la începutul lunei Mai 1921 
tot în gara Huedin a luat din nişte butoie aflătoare
în magazie 18 litre spirt în valoare de sub 1000 lei
folosindu-se toţi acuzaţi de calitatea lor oficială ca 
angajaţi ai C. F. R. şi-au însuşit toate aceste mobile 
streine fără ştirea şi învoirea proprietarilor.

Pentru aceasta Tribunalul condamnă pe acuzatul
I. F. pe baza art. 49 al. 1 tes. 1 Np. cu aplicarea 
art. 91, 96 şi 99 Cp. la 8 (opt) luni recluziuni ca 
pedeapsa principală şi pe baza art. 341 Cp. la pier
derea oficiului şi suspendarea exerciţiului drepturilor 
pe 3 (trei) ani, iar pe acuzaţii rând II.

Ii. M. I. şi III. L. B. pe baza art. 49 al. tez. 1
cu aplicarea art. 92 Cp. la câte 3—3 (trei-trei) luni 
închisoare corecţională ca pedeapsa principală.

In baza art. 54 al. 2 Cp. să omite aplicarea 
pedepsei secundare de decapitare civilă faţă de acu
zaţii II. şi III. . , ;

Pedeapsa privativă de libertate să socoteşte 
delà începerea acesteia perderea oficiului şi decapi
tarea civilă din ziua când pedeapsa privativă de liber
tate a fost executată.

In baza art. 481 din Pp. să obliga acuzaţii a 
restitui Statului spesele de procedura ocazionate şi 
cele ce vor mai ivi cari însă în baza art. 4. Legea 
XLIII. 1890 se déclara de neincasabile.

Tribunalul ordonă ca sentinţă conf. ari. 494 Pp. 
după ridicarea la valoare de drept, să se comunice 
cu Min. Public, şi pentru evidenţierea pedepsei de 
decapitare civilă în sensul art. 320 Pp. cu Subpre
fectul Judeţului Cojocna.

Motioe :
Având în vedere ca B. F., M. J. şi B. J., toţi 

majori şi în serviciul ÇFR sunt acuzaţi ca au furat 
mai multe mărfuri din. depozitul gării Huedin, fapte 
prevăzute şi pedepsite de ari. 333—336 a. 9 şi 99 
C. p. Nr. 49, 1. 91—96 C. p.

Ascultând concluziile dlui Procuror, văzând sus
ţinerea apărării — şi actele delà dosar — din cari 
rezultă în fapt următoarele: Pe la 19 Aprilie 1921, 
negustoarea de manufacturi T. Fer. din Huedin, 
primeşte nişte mărfuri comandate delà Oradea-Mare.

Mărfurile sosind pe CFR în staţia Huedin, sunt 
descărcate în magazia gării — de acuzaţii de astăzi 
cari, pun la cale să fure din baloturi mai multe obiecte.

In adevăr, cheile fiind la biroul staţiei Ie ia de 
acolo, se duc toţi trei la magazie şi aci scoate din 
baloturi, diferite pânzeturi şi stămburi în valoare 
totală de 3800 lei. Aceasta operaţie terminată, au 
recusut sacii la loc ca să nu se observe, la prima 
vedere şi apoi au împărţit marfa în părţi egale.

Acuzatul prim B. F., văzând ca produsul 
furtişagului, îi foloseşte fără urmări neplăcute, prin 
luna Mai acelaş an, mai fură, tot dinfr’un tran
sport de mărfuri, nişte spirt dintr’un butoi. Spirtul 
era destinat Iui Q. Berger negustor la Huedin.

Intre timp acuzaţii, întrebuinţau marfă furată, 
facându-şi îmbrăcăminte şi rufe pentru ei şi copii 
lor şi astfel întâmplărea face, ca însăşi păgubită, 
să-şi vadă marfă s-o recunoască, şi să denunţe cazul

Jandarmitor, unde acuzaţii pe rând au recunoscut, 
faptele astfel cum au fost descrise mai sus.

Iar în ce priveşte spirtul furat,' acuzatul I. a voit 
sa-1 vândă lui V. şi astfel a fost denunţat.

Intru cât priveşte pe Fr. B., acuzatul recu
noaşte atât la primele cercetări, şi reconfirma 
aceasta şi în faţă Tribunalului toate faptele ce i-se 
imputa cu arătarea ca Ie-a comis în asociaţie cu cei 
alţii acuzaţi. Aceştia 2 însă, tăgăduiesc a fi ajutor la 
furt, ci pretind ca au cumpărat marfă de la I. acuzat. 
Alegaţiunea însă nu se poate crede pentru ca, la pri
mele cercetări, au recunoscut în fotul furtul comis, 
apoi sau oferit de îndată să despăgubească pe 
negustori şi îi au şi plătit câte 1263 lei fiecare fapt 
recunoscut în instanţa şi apoi martorul T. arată ca 
marfă furată, nu se putea transporta de unul singur, 
fiind prea grea, apoi cheile de la magazie erau sub 
pază lui I. Mi., încât dacă aceste chei nu ar 
fi fost luate de el, ceilalţi nu ar fi putut întră în 
magazie şi marfă a fost găsită la ei, toate acestea 
concura şi apasă în sensul acuzării.

Acuzatul I. s’a mai făcut vinovat de un al 2. furt, 
acela de spirt fapt recunoscut, de el la primele cer
cetări şi mărturisit şi astăzi facându-se asifel vinovat 
de 2 infracţiuni.

, Considerând că inculpaţii au comis furtul, în 
calitate de funcţionari la CFR şi pentru toate acestea 
ei s ’au făcut vinovaţi de faptele de furt, conf. califi
cării din dispozitiv.

La măsnrarea pedepsei — Tribunalul a avut în 
vedere împrejurările în cari sau comis furtul — ten
taţia puternică, care îi încearcă de aceşti funcţionari 
ai statului — nevoiaşi — manipulând bogăţiile de fot 
felul ce se transporta pe calea ferată şi cu deose
bire când baloturile se desfac sau sunt uşor de violat 
greutatea traiului pentru acei cu familie împovorată, 
slăbirea aproape totală a controlului, toate acestea 
contribuind în largă măsură, a-i împinge la furt şi 
Tribunalul a găsit că trebuie să Ie acorde circum
stanţa uşurătoare iar primului acuzat, că a mărturisit 
în totdeauna fapta sa,

Pentru aceste motive s’a hotărât conform dis
pozitivului.

Adnotare. Art. 89 din C; p. prevede că 
„la determinarea pedepselor se va ţine seamă 
de circumstanţele agravante şi atenuante care 
influenţează asupra gradului de culpabilitate", 
iar art. 328 al 11 Pr. P. ordoană că în caz 
de condamnare se vă arăta ca precizie circum
stanţele agravante şi cele atenuante şi în spe
cial acelea care au cerut aplicarea art. 92 C. p.

Legea deci este categorica şi judecătorul 
trebue să arate, să preciseze chiar, care sunt 
circumstanţele agravante sau atenuante pe care
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le-a luat în considerare la măsurarea pedepsei;
Nu enumeră însă măcar exemple p er gratia 

care ar putea să fie acele împrejurări. De aci, 
imaginaţia doctrinarilor şi judecătorilor, cu drept 
cuvânt, -a trebuii să se ea sborul şi să creeze 
acele circumstanţe şi după cazuri să le preci- 
seze.

Dar de această îndreptăţire, s’a uzat foarte 
mult de cei cari n’au căutat să pădrundâ nor
mele ce le-a avut în vedere legea, savanţii 
doctrinari şi practica judecătorească.

Normele, bazele ce trebuesc avute în ve
dere, atunci când creezi, sau mai bine zis eşti 
obligat să precisezi, circumstanţele agravante 
sau atenuante; sunt aceleaşi care formează sub
stratul legiuirilor penale.

Aceste norme sau baze sunt: justul, mora
litatea şi binele social şi trebuesc luate într’un 
tot. K face altfel, însemnează, că judecătorul 
lucrează contrariu, scopului legiuirilor penale 
al cărui gardian este numit;

Să vedem acum, dacă tribunalul Cluj, prin 
sentinţa ce adnotăm, s’a conformat acestor 
norme.

Tribunalul a luat că circumstanţă atenuantă 
în primul rând: „tentaţia puternică, care îi în
cearcă pe aceşti funcţionari ai statului (C FR J  
— nevoiaşi —  manipulând bogăţiile de tot fe
lul ce se transporta pe calea ferată —  şi cu 
deosebire când baloturile se desfac sau sunt 
uşor de violat ;— greutatea traiului pentru acei 
cu familie împovărată“.

Prin urmare tribunalul crede că este just, 
este moral şi în binele social că funcţionarii 
căilor ierate să fure tot ce Ie trece prin mână, 
cu un cuvânt le zice celor ce-i are în mână: 
„după ce veţi eşi defa puşcărie să furaţi mai de- 
darte căci cu drept cuvânt va tentează bogă
ţiile altora (de bogaţia ce o aveţi voi acasă să 
fie tentate alţi —  sic).

2. Celor care au rămas cinstiţi şi n’au fost 
tentaţi „ce staţi, fiţi tentaţi de bogăţiile altora 
luate din avutul lor, îndestulaţi-vă familia prea 
împovărată. 2. Celor care aşteaptă bpgăţiile 
adică negustorilor şi societăţii care aşteaptă 
hrana, îmbrăcăminte etc. „ca să le vie pe CFR.“: 
rabdaţi, că nu s’au îndestulat în primul rând, 
nevoiaşi (funcţionarii CFR.) care sunt prea ten
taţi şi am putea zice în primul rând, de bogă
ţiile ce le trec prin mâini.

In al doilea rând tribunalul mai ea ca 
circumstanţă atenuantă: „lipsa de control“ şi 
pe această cale a alunecat mai multe tribunale;

Uită tribunalul că şi controlul se face tot 
de un funcţionar CFR. care de sigur că şi el 
va cere tribunalului aceaşi circumstanţă atenu

antă şi va lua de bun acelaş( învăţământ just, 
moral şi social;

Un funcţionar, are datoria, fată de jură
mântul ce l’a depus la intrarea în slujbă şi de 
salariul care îl primeşte să-şi facă datoria ce-i 
încumbă slujba lui, indiferent de are sau nu 
control. Nu este oare o ruşine pentru om, să 
învoace câ nu este dus de funie ca orice 
animal ? \

A continua pe această cale apucată de 
Trib. Cluj, însemnează ca societatea să devie 
anarhică, moralitatea să nu-şi mai aibă locul 
nici după , uşa, iar dreptatea să nu mai aibă 
altă bază de cât tentaţia şi bunul plac;- Manes.

DE
. ÎNALTA curte DE CASAŢIE şi justiţie 
Complectul pentru Ardeal şi Bucovina

Secţiunea I. A rdeal
P roces de repozifie. Turburare de posesiune. Termenul în care 

poale fi introdusă acţiunea. Tardivitate. Aprecieri 
de fapt. (Deciziunea No. 1420—1922).

Secţiunea //. Ardeal
Contrabandă vamală. Contrabandă flagrantă de piei introduse 

din Jugoslavia. Aprecierea suverană a dovezilor. 
§ 385 al. 1 pr. pen. p. a. (Decizia No. 639—923).

F alşificare de documente. Denunjul unui judecător. Competinja 
instanţelor judecătoreşti. (Decizia No. 640—923).

Calomnie. Ofertă adresată personalului auxiliar judecătoresc.
Motiv de suspiciune legitimă. Neadmisibilitatea lui. 
(Decizia No. 642—923)..

Crimă de omor. Recurs revocat. Omiterea jevizuirei. închiderea 
dosarului cauzei. § 394 al. 1. şi 434 al. 4 pr. pcn. 
(Decizia No. 676—923).

Contrabandă vamală. Zahăr introdus din Iugoslavia prin locuri 
... 1 nepermise. Perchizijie. Mărturisire. Art. 192 şi 196 

al. 1 legea vămilor. (Deciza No. 678—923).
Crimă de fu r i ş i tăinuire. Recurs pe motiv că pedeapsa e prea 

gravă. Tranşarea definitivă a chestiunii de insianjă 
. de fond. § 387 al. 1. şi 395 pr. pen. (Decizia No.

682-923).
Crimă de furt. Circumstente agravante. Cumpănirea lor justă.

Art. 385 al. 3 pr. pen. şi art. 92 c. pen. Motiv 
inadmisibil. Existenta infracţiunii. Motiv neprecîs, 
îndreptat contra aprecierii dovezilor. Neadmisibili- 
tate. § 385 p. 1 a), pr. pen. (Decizia No. 683—923).

Conflict de conpetinfă. Injurii adresate secretarului comunei şi 
primpretorului. Sesizarea forului administrativ. Com- 
petinţa judelui de ,ocol. Legea 41—1914 art. 1 şi 2 ; 
legea 34—1917 p. 6. (Decizia No 685—923).

Leziuni grele. Maltratare săvârşită de un jandarm. Crimă pe
depsită de art. 301 c. pen. Circumstanţe agravante. 
(Decizia No. 686—923).

Contrabandă vamală. Contrabandă de ouă în Iugoslavia. Ten
tativă. Marfă prohibită la export. Art. 196 al. 1 
legea vămilor. (Decizia No. 688—923).

Amneslio. Coautor cu alt infractor, care a făcut serviciul mili
tar. Dacă poate beneficia de amnestie. Soluţie ne
gativă. (Decizia No. 690—923).

Crimă de rebeliune. Rezistentă contra autorităţii. Motiv de recurs 
nedeterminaf. Art. 385 p. 1 a) şi 33 al.'2 N. pr. 

‘ pen. Stare de beţie. Chestiune de fapt § 38-5 p. 1. 
c. Circumstanţe atenuante; Pedeapsă eronată. Art. 
92 c. p. legea .40—1914 art; 4 al. 2. (Decizia No. 
728-923).

Crimă de furt. Existenta infracţiunii. Motive de recurs neprccis.
Art. 33 al. 3 N. şi 485 p. 1 a) pr. pen. Remediu 
contra aprecierii faptelor. Cauze care apără de 
pedeapsă. § 385 p. 1 c) şi p. 3 pr. pen. ari. 92 c. 

•pen. (Decizia No. 730—923).
Crimă de bigamie. Recurs declarat de acuzatorul public şi re- 

vocat de procurorul general. Abzicerea părjii vătă-
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Safe de Ia dreptul de recurs. § 394 al. 1 383 p. 3 
şi 434 al. 4 pr. pen. (Decizia No. 731—923). 

Grimă de furt. Stare de bejie. Nedovedirea ei. Circumstanţe 
atenuante. § 385 p. I c )  şi 3 pr. pen. art. 92 c. 
pen. (Decizia No. 753—923).

Afenlai de pudoare. Acuzare adusa de mamă, sub a cărei în
grijire se află minora. Art. 113 c. pen. Legitimarea 
ei. Infractor adolescent. Art. 17 p. 4 N* c. pen. 
Competinfa mai largă a instanţelor ordinare. (De
cizia No. 734-923).

SECŢIUNEA I. ARDEAL
Decizia No. 1420-922 Dosar No. 192-1922

S’a luat în cercetare petitul de reviziune pre
zentat de reclamantul Dr. Cornel Potoran, în contra 
sentinţei tribunalului din Arad No. C. a. 2183/5—2921 
in procesul intentat în contra intimatului George Aron 
pentru repozijie,

S ’a prezentat pentru intimatul George Aron Dl. 
Advocat Dr. Jugojianu, în substituirea advocatului Dr. 
Nerva Oncu.

S ’a ascultat referatul oral al Dlui Consilier Dr. 
J. Nemet.

Curtea deliberând, asupra cererei de reviziune, 
în care reclamantul atacă starea de fapt expusă în 
sentinja tribunalului şi susţine că intimatul în anul 
1919, n’a folosit teritoriul din litigiu, şi în această 
privinţă reclamantul n’a făcut nici-o recunoaştere în 
cursul desbaterilor, prin urmare fiind cu privire, că 
faptul conturbării, s ’a comis în primăvara anului 1920, 
acţiunea introdusă pentru repoziţie în luna Ianuarie 
1921, este în termen şi aşa acestă acţiune cu violare 
de drept a fost respinsă.

Având în vedere sentinţa supusă reviziunei, din 
care rezultă, că înstanţa de apel, adoptând punctul 
de vedere al forului prim, pentru acel motiv a res
pins acţiunea reclamantului introdusă pentru repunere 
în posesiune faptică a parcelei No. tah 1148 din 
cartea fond. No. 7 a comunei Ilamagiu, pentrucă s’a 
constatat în fapt că această acţiune a fost înaintată 
după trecerea termenului de un an dela epoca con
turbării.

Considerând, că starea de fapt în acea privinţă 
că intimatul înainte de ce în primăvara anului 1920 
a arat şi semănat şi în anul premergător 1919 vara a 
cosit făn tot pe acest teritoriu, tribunalul ca for 
apelativ cu minuţioasă examinare şi apreciere a 
dovezilor din proces a ştabilit-o satisfăcând recerin- 
ţelor § 270 pe civ.

Considerând că din această stare de fapt, fiind 
mai ales cu privire şi la acele împrejurări, că inti
matul nu s’a învoit la regionarea şi transportarea 
fânului, ba la desbaterea de apel însuşi reclamantul 
a declarat, că in anii 1919—1920 intimatul a folosit 
locul din proces şi fiind cu privire şi la împrejurarea, 
că prin ridicarea preţului fânului nu s’a întrerupt 
posesia, exact a constatat că intimatul în vara anului 
1919 a intrat în folosinţa teritoriului de litigiu şi ast
fel tribunalul fără violare de drept a respins acţiune 
înaintată în luna Ianuarie 1921.

Considerân, că declaraţiunea reclamantului, fă
cută în decursul'desbaterilor din apel corespunde şi 
stării de fapt stăbilife, astfel în această privinţă des
pre o contrarietate nici nu poate fi vorba, urmează, 
că cerererea de reviziune este neîntemeiată.

Pentru aceste moţive. In numele legii.

înalta Curte nu admite cererea de reviziune 
prezentată reclamantul Dr. Cornel Potoran, contra 
sentinţei tribunalului din Arad No. C. a 2183/5—1921, 
obligă pe reclamant, că în termen de 15 zile şi sub 
rigoarea execuţiei să solvească intimatului 250 (două 
sute cinci zeci) lei spese în reviziune.

Dată şi citită în şedinţă publică azi la 22 De
cemvrie 1922. _____

SECŢIUNEA II. ARDEAL
Decizia 639—923 Ardeal Dosar 3614—922

S’a luat în cercetare cauza de contrabandă va
mală contra acuzaţilor Vasile Rodoslov şi Sebas- 
tian Ion.

Se constată că Trib. Timişoara a promuţat sen
tinţa No 2064—1920 care fiind apelată de către acu
zaţi Curtea de Apel din Timişoara a dat sentinţa No 
362—6—921, că în contra aestei din urmă sentinţe 
s’a făcut recurs de către acuzaţi.

In lipsa părţilor.
Văzând că terminul a fost afişat conform legeij
Ascultându-se raportul Dlui Consilier N. Bădescu- 

Roşiori, cum şi pe Dlui Pro.curor Dr. Silviu Pop în 
concluziuni.

Deliberând, asupra motivului de casare prin care 
acuzaţii cer anularea sentinţei condamnatoare şi achi
tarea lor, deoarece nu se constată că ar fi comis 
delictul de contrabandă vamală, fiind că au cumpărat 
marfa de piele, ce s’a găsit asupra lor dela un 
negustor venit în ţară din Iugoslavia cu numele de 
Antonie Landgraf şi netrecând nimic prin frontieră, 
putând face această dovadă cu martori.

Având în vedere că instanţele de fond au con
statat în fapt că în noaptea de 8 Mai 1920 pe la 
orele 10, acuzaţii au fost surprinşi pe când se duceau 
spre casele lor având asupra lor două legături cu 
piei şi fiind somaţi să stea şi cercetaţi ei au decla
rat că sunt din comuna Modoş şi că pieile ce au 
asupra lor le-au fost aduse de către un comerciant 
din Iugoslavia la graniţa românească şi că au plătit 
acea marfă cu 26.000 coroane, că din actele din 
dosar, atât Tribunalul cât şi Curtea de Apel din Timi
şoara făcându-şi convingerea că acuzaţii au comis 
delictul de contrabandă, i-a condamnat pe amândoi 
la câte una lună închisoare corecţională.

Având în vedere că motivul de recurs invocat 
de acuzaţi, că faptul ce lise impută nu ar fi infrac
ţiunea, nu poate fi luat în seamă şi considerat ca 
întemeiat, deoarece potrivit paragrafilor 385 al. 1 pr. 
pen. p. a) aprecierea dovezilor de către instanţele de 
fond scapă de sub controlul Inalţei Curţi de Casaţie.

Că dar urmează a fi respins ca atare. Pentru 
aceste .motive Curtea în numele legii, respinge recur
sul de nulitate al acuzaţilor Vasile Rodoslov şi Se- 
bastian Ion, în contra sentinţei Curţii de Apel din 
Timişoara cu No 362—6—1921.

Dată şi pronunţată în audienţă publică azi 9 
Martie 1923. _____ •

Decizia 640—923. Ardeal Dosar 477-923

S ’a luat în cercetare cauza: cerere de strămu“ 
tare a reclamantului D. Mihail Moldovan dată în pro
prie cauză pusă în curgere pere pentru falşificare 
de document.

In lipsa părţilor auzindu-se raportul Consil Dr.
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N. Stănilă şi concluziunile Proc. Gen.
Curtea deliberând având în vedere că petentul 

aduce ca motiv de preocupare că cauza prezentă 
s ’a pus în curgere la denun|ul unui judecător care 
din punct de vedere administrativ aparţine instanţei 
competente de a judeca în cauză.

Având în vedere că întrucât ar fi acceptabil un 
astfel de motiv ar duce la ciudată concluzie că în
treaga magistratură ar fi fi interesată în cauză.

Curtea află acest motiv cu desăvârşire fără 
temeiu.

Pentru aceste motive Curtea în numele legii.
Respinge cererea făcută de acuzatul D. Mihai 

Moldovan pentru a fi strămutată cauza penală pusă 
în curgere contra sa de la Trib. Turda la altă in
stanţă judecătoiească.

Dată şi pronunţă în şedinţă ppublică ţinută la 
9 Martie 1923.

Decizia No. 642—923. Ardeal Dosar No. 471—923.

S’a luat în cercetare cauza: cererea de strămu
tare a reclamantului dr. Mihail Moldovan dată în pro
pria sa cauză pusă în curgere pentru delict de ca
lomnie.

In lipsa părţilor.
Auzindu-se raportul Consil. Dr. N. Stănile şi 

concluziunile Proci Gen.
Curtea deliberând. Având în vedere că obiectul 

cauzei penale e o afirmativă calomniare a persone- 
lului auxiliar de la Trib. Alba-Iulia şi nici de cum a 
corpului magistraţilor al acestei instanţe.

Având în vedere că astfel fiind nici nu se poate 
presupune despre un corp judecătoresc însu-şi cu 
totul desinteresat în cauză, ca să existe o suspiciune 
legitimă în ceea ce priveşte înparţiabilitatea de a 
judeca în cauză numai pe motivul că ofensa e adre
sată unora care staueaproape de acea instanţă unde 
funcţionează judecători excepţionaţi, căci astfel s ’ar 
putea ajunge la concluzia ciudată că întreaga magistra
tură e interesată.

Pentru aceste motive, Curtea, în numele legii.
Respinge cererea făcută de acuzatul dr. Mihai 

Moldonan advocat în ceea ce priveşte strămutarea 
cauzei prezente de Ia Trib. Alba-Iulia la o altă in
stanţă judecătorească.

Dată şi pronunţată în şedinţă publică ţinută la 
9 Martie 1923. _____
Decizia No. 676—923. Ardeal Dosar No. ţ  191—122.

S ’a luat în cercetare cauza: crima de omor 
covtra acuzaţilor Vasilc Sofron şi Gligore Roşovan.

Se constată că în cauza prezentă Trib. Lugoj a 
pronunţat încheierea sub No. 2414—54—1921 că în 
urma apelului declarai de parte Curtea de Apel Timi
şoara a dat sentinţa sub No. 176—37 cum şi aceia 
că contra acestei hotărâri a făcut recurs îe termen 
Vasile şi Sofronie Roşovan cum şi apărător.

In lipsa părţilor.
Auzindu-se raportul Consil. Dr. No. Stănilă şi 

concluziunile Proc. Gen.
Durtea, deliberând, Având în vedere că recurenţii 

ş-au revocat recursul în termen prevăzut în art. 394 
al 1 Pr. Pen. art. 31 al 2 Pr. Pen.

Având în vedere că astfel fiind obvine cazul 
prevăzut în art. 43ă al 4 Pr. Pen.

Curtea află că în speţă e cazul închiderei dosa
rului omitându-se revizuirea cauzei.

Pentru aceste motive, Curtea, în numele legii.
Omite revizuirea cauzei şi închizând dosarul îl 

trimete Trib. Lugoj.
Dată şi pronunţată în audienţă publică ţinută la 

12 Martie 1993. _____
Decizia 678—923 Ardeal Dosar 3431—922

S ’a luat în cercetare cauză în care Arentz Fran- 
cisc este acuzat de faptul de contrabandă vamală.

Se constată că în cauza prezentă Trib. Timişoara 
prin Sentinţa No. 3207—1920 Ta condamnat pe Arentz 
Francisc la una mie lei amendă: că făcându-se apel 
de către acesta, Curtea de Apel Timişoara ia respins 
apelul prin sentinţa No. 58914—1921: că în contra- 
sentinţei Curţii apărătorul a insinuat recurs.

In lipsa părţilor.
Ascultându-se raportul Dlui Consil. N. Bădescu- 

Roşiori şi concluziunile Dlui Procuror de secţie Silviu 
Popp. pentru respingere.

Curtea Deliberând. Asupra motivului de casare 
invocat de apărătorul acuzatului, că faptul imputat 
nu este infracţiune,

Având în vedere că instanţele de fond an con
statat în fapt că recurentul a introdus în noaptea de 
8 Iulie 1920, printr’un Ioc nepermis patru lăzi de 
zahăr a câte cincizeci kgr. din Jugoslavia în România 
pe lângă punctul vamal Meroviţa—Bonat. Agenţii 
vamali I-au surprins pe recurent în momentul când 
trecuse frontiera şi fiind percheziţionat a mărturisit 
faptul.,Că în consecinţă Trib. Timişoara Ta condamnat 
Ia una' mie Iei amendă, iar Curtea din Timişoara, i-a 
respins apelul conform art. 192 şi 196 al 1 Leg. 
Vămilor.

Având în vedere că stabilindu-se delictul de 
contrabandă ca fiind pe deplin săvârşit de către 
inculpat, şi prin recursul îndreptat înaintea Inalţei 
Curţi neaducând nici un motiv de nulitate a sentin
ţelor de condamnare, urmează ca acest recurs să fie 
respins ca nefondat.

Pentru aceste motive, In numele legii. Respinge 
ca nefondat recursul îndreptat de inculpatul Aren/z 
Francisc în contra sentinţei Curţii de Apel din Timi
şoara cu No. 589/4—1921, pe care o confirmă 
în totul.

Dată şi citită în şedinţă publică astăzi 12 
Martie 1923.

Decizia 682—923. , Ardeal. Dosar 630—923
S’a luat în cercetare cauza: crima de furt rşi 

tăinuire contra acuzaţilor Margareta Iosif Maravsziy
n. Renan şi Ana Nic. Renan n. Domboch.

Se constată, că în cauza prezentă Tribunalul 
Arad a pronunţat sentinţa sub No. 867/8 că în urma 
apelului declarat de acuzate Curtea de Apel Timi
şoara a dat sentinţa sub No. 1117/11—1922 cum şi 
aceia, că contra acestei hotărâri a făcut recurs în 
termen acuzatele.

In lipsa părţilor.
Auzindu-se raportul Consil. Dr. N. Stănilă şi 

concluziunile Proc. Gen.
Curtea deliberând asupra unicului motiv de 

casare;
Violarea art. 385 pnnet la )  pr. pen. prin stabili

rea greşită a vinovăţiei.
Având, în vedere, că infractorele declarând 

apel contra sentinţei instanţei prime pe motiv, că e 
prea grea pedeapsa* chestia punibilităţii deja acolo a
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ajuns definitivă conf. art. 387 al. 1 şi 395 pr. pen.
Că astfel fiind atăcarea sentinjei dată în a două 

instanţă dar confirmătoare pe chestia punibilităfii ne 
mai fiind posibilă.

Curtea află acest motiv de inadmisibil.
Pentru aceste motive Curtea în numele legii 

respinge recursul făcut de acuzate coptra sentinţei 
Curfii de Apel Timişoara No. 1117/11—1922.

• Dată şi pronunţata în audienţă publică ţinută la 
13 Martie 1925.

Decizia 683—923. Ardeal Dosar 634—923
S’a luat în cercetare cauza: crima de furt contra 

acuzaţilor Ştefan Sosan şi Iacob Mauriţiu.
Se constată că in cauza prezentă Trib. Cluj a 

pronunţat sentinţa sub No. 4456—42—1921, că în 
urmă apelului declarat de acuzatorul şi acuzatul Curtea 
de Apel Cluj a dat sentinţa' sub 1341—13—1422 cum 
şi aceia că contra acestei hotărâri a făcut recurs în 
termen acuzatorul, acuzatul Iacob Mauriţi şi apără
torul în interesul ambilor acuzaţi.

Să lipsa părţilor.
Auzindu-se raportul Consil. Dr. V. Stănilă şi 

concluziunile Proc. Gen.
Curtea deliberând:
1. Asupra motivului de casare în vocat de acu

zator în defavorul acuzaţilor.
Violarea art. 385 3 Pr. Pen. prin aplicarea gre

şită a art. 92, C. pen. la darea pedepsei.
Având în vedere că circumstanţele agravante 

nu sunt atât de ponderoase încât s’ar putea omite 
aplicarea art. 92 C. Pen.

Curtea află acest motiv de nefondat.
2. Asupra motivului de casare în vocat de apă

rare în interesere acuzatului Ştefan Sosan.
Violarea art. 385 pct. 3 Pr. Pen. prin omiterea 

aplicărei art. 92. C. pen.
Având în vedere că pedeapsa stabilită a dată 

cu aplicarea art. 92 C. pen. iar în cadrele acestui 
text de lege nu mai e admis recurs.

Curte află acest motiv de inadmisibil.
3. Asupra motivului de casare invocat de acu

zatul Iacob Mauriţiu şi apărător.
Violarea art. 385 pct. la )  Pr. Pen. prin stabili

rea greşită a înfracţiunei.
Având în vedere căarecurenţii nu învoacă moti

vele din care s’ar putea constata şi din ce cauză nu 
ar fi infracţiune faptul stabilit.

Iar din datele din dosar se pare că acest re
mediu de drept e îndreptat contra aprecierei dovezi
lor ceea ce nu cade în dreptul de revizuire a acestei 
instanţe. ;

Curtea află acest motive de înadmisibil.
Pentru aceste motive Curtea In numele legii.
Respinge recursul făcut de acuzator acuzatul 

Iacob Mauriţiu şi apărător contra sentinjei Curţi de 
Apel Cluj No. 1 3 4 1 -1 3 -1 9 2 2 .

Dată şi pronunţată în şedinţa publică ţinută la 
Martie 1923.
Decizia 685—923 Ardeal Dosar 315—923

Astăzi la ordinea zilei, regularea conflictului 
negativ de competinţă între fondul administrativ şi 
judecătoria Ocolului Blaj, privitor la cauza în care se 
în culpă Gheorghe Trifan după reclamaţia lui George 
Hutter din comuna Cenade.

In lipsa părţilor: ascultându-se Dlui Consilier

raportor N. Bădescu-Roşiori şi concluziunile Dlui 
Procuror de secţie Dr. Silviu Popp.

Curtea deliberând, având în vedere că din actele 
aflate în dosarul cauzei se constată că în ziua de 16 
Septembrie 1920 în urma unei discuţiuni ivite între 
Gheorghe Trifan secretărul comunei Cenade şi Ghe
orghe Hutter privitoare la cantitatea de grâu ce 
acesta din urmă trebuia să mai ofere de bună voe, 
peste cea ce deduse cu preţ maximal secretarul 
comunal i-ar fi spus lui Hutter să dea mai mult decât 
50 ferdele, Ia care Hutter i-a răspuns că Dlui Prin 
Pretor i-a zis că nu trebuia să mai dea mult. Atunci 
secretarul comunal i-a adresat următoarele cuvinte 
„Dl Prin Pretor este mişel, dacă a spus asta, dacă 
nu, atunci eşti Dta mişel“.

Reclamând Gheorghe Hutter la forul administra
tiv, acest for şi a declinat competinţă pe motivul că 
faptul un putat lui Gheorghe Trifan este contravenţie 
şi a trimes dosarul a fi judecat la Judecătoria Ocolu
lui Blaj. La rândul său Judecătoria de Ocol a consi
derat că fapta imputată Iui Gheorghe Trifan este 
contravenţie şi a înaintat din nou dosarul la pretura 
din Blaj ce se judecă de forul administrativ. Ivindu-se 
astfel conflict negativ de jurisdicţie, urmează ca 
această înaltă Curte să decidă care este instanţa 
competinţe.

Având în vedere că din examinarea actelor şi a 
depunerilor martorilor audiaţi din dosarul cauzei, se 
sonstată că infracţiunea ce se impută lui Gheorghe 
Trifan este prevăzută de legea 4 1 : 1914 art, 1 şi 2 
şi conform cu art. 18 pct. 6 din legea 3 4 : 1897 a 
astfel de infracţiune este dat în competinţă judecă
toriei de ocol.

Că aşa fiind urmează ca înalta Curte regulând 
competinţă să dispune trimiterea dosarului spre jude
care judecătoriei ocolului Blaj.

Pentru aceste motive, în virtutea legii, regulând 
competinţă, dispune ca dosarul să fie înaintat Jude
cătoriei Ocolului Blaj, să judece cauza privitoare pe 
în culpatul Gheorghe Trifan.

Dată şi citită în audientă publică astăzi 13 Martie 
1923. _____

Decizia 686—923 Ardeal Dosar 3076—922

S’a luat în cercetare cauza: crima de leziune 
turpească grea contra acuzaţilor Iosif Oltean şi Ioan 
Baciu.

Să constată că în cauza prezentă Trib. Ibaşfalău 
a Promuţat sentinţă sub No. 1544/18—1922, că în 
urma apelului declarat de acuzaţi şi apărător Curtea 
de Apel Tg.-Mureş a dat sentinţa sub No. 594/28-1921 
pum şi aceia că contra acestei hotărâri a făcut recurs 
în termen acuzatul Josif Oltean. •

In lipsa părţilor.
Auzindu-se raportul Consil. Dr. N. Stănilă şi 

concluziurile Proc. Gen.
Curtea Deliberând Asupra motivului de casare:
1. Violarea de lege prin stabilirea greşită a 

vinovăţiei.
Având în vedere că instanţele de fond au cons

tatat faptul că acuzatul în calitată de jandarm a 
maltratat pe vătămat în aşa măsură încât i-a cauzat 
leziuni grave trupeşti.

Având în vedere că faptul astfel »«nstatat în
truneşte elementele crimei prevăzute în art. 301 C. 
pen. căci la aceea aperare că a lucrat în interesul 
serviciului nu poate fi luate în considerare de oare ce
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maltratarea preveniţilor e strict interzisă corpului de 
jandarmi deci;

Curtea află acest motiv de nefondat.
2. Violare de lege prin Stabilirea unei pedepse 

prea grele ;
Având în vedere, modul cu totul brutal prin 

care infractorul a comis fapta cu împrejurare agrava- 
toare faţă de care circumstanţele sunt disparente.

Curtea află acest motiv de nebazat.
Pentru aceste motive Curtea In numele legii.
Respinge recursul făcut de acuzatul Iosif Oltean 

contra sentinţei Curiei de Apel Târgu-Mureş No. 
594/28—1921.

Dată şi pronunţată în şedinţă publică ţinută la 
13 Martie 1923.

Decizia 688—1923. Ardeal Dosar 3135—922.

S’a luat în cercetare cauza dc contrabandă la 
legea generală a Vămilor contra lor Traian Barbu, 
Ion Bota, Mihail Srengulescu şi Ion Serofoleanu.

Se constată că în cauza prezentă Trib. Timişoara 
a pronunţat sentinţa sub No. 2058—2—1922, că în 
urma apelului declarat de numit Curtea de Apel Ti
mişoara^ a dat sentinţa sub No. 764—1922 cum şi 
aceia că contra acestei hotărâri a făcut recurs în 
termen acuzaţii şi apărătorul.

In lipsa părţilor.
Auzindu-se raportul Consil. Const. G. Rătescu 

şi concluziunile Proc. Gen.
Curtea, Deliberând. Asupra motivului de casare 

invocai prevăzut de punctul 1 a) al § 385 pr. pen.
Având în vedere că din starea faptică constatată 

de instanţa, de fond rezultă, că acuzaţi în noaptea 
de 23 Martie 1922 pe la ora 11 au încercat să treacă 
frontiera în Iugoslavia cu 10 coşuri ouă. Că acest 
fapt constitue în fracţiune de contrabandă prevăzută 
şi pedepsită de ari. 196 al. 1 din legea Generelă a 
Vămilor, întrucât acuzatul a încercat să treacă în mod 
clandestin mărfuri prohibite Ia export.

Conşiderând dar că motivul de recurs invocat 
ca faptul care face obiectul acuzări nu ar constitui 
o infracţiune nefondat şi urmează a fi respins, 
şfi ţi.Pentru aceste motive, Curtea, în numele legii.

Respinge recursul de nulitate făcut de acuzaţii 
Ion Sorofoleanu, Mihai Prenpulescu, Traian Barbu, 
Iosif Brato, Ioan Bota şi de apărător cordra sentinţei 
Gorţii de Apel Timişoara No. 764—lg22.

Dată şi pronunţată în audienţă publică ţinută la 
13 Martie 1923.

Decizia 690—923. Ardeal Dosar 2996—922.

S ’a luat în cercetare: crima de leziune corpo
rală gravă contra acuzatului Ioan Farcaş şi alţii.

Se constată, că în cauza prezentă Tribunalul 
Cluj â  dat sentinţa No. P. 2564—16—1921 care fiind 
apelată de acuzatul Filimon Sâmpâlean şi apărătorul 
lui Curjea de Apel Cluj a dat sentinţa No. P. 460—9 
1922 contra căruia a înaintat recurs de nulitate acu
zatul Filimon Sâmpâlean şi apărător.

In lipsa părţilor,
Văzând, că terminul s’a afişat conform legei.
S ’a ascultat raportul dlui Cons. Dr. A. Pop.
S’a ascultat dl procuror Dr. S. Popp.
Deliberând asupra unicului motiv de casare:
Nulitatea bazată pe pct. 1 lit. e) al §-lui 385 pr. 

pen., că subsistă cauze, care exclud punibilitatea şi 
imputabilitatea acuzatului.

Curtea considerând, că acuzatul Filimon Sâm
pâlean nu a făcut serviciu militar în timpul războiului 
mondial, deşi faptă încriminată a comis în luna lui 
Decembrie 1918, nu beneficiază de amnestie, fiind 
coautor la comiterea infracţiunei, — deci motivul dc 
recurs ca nefondat urmează să fie respins.

Pentru aceste motive Curtea în numele legii 
respinge recursul de nulitate al asuzatului Filimon 
Sâmpâlean şi al anărătorului special contra sentinţei 
Curţii de Apel Cluj No. P. 460/9—1922.

Dată şi citită în şedinţă publică la 13 Martie 1923.

Decizia 728—923. Ardeal Dosar 474—923.

S ’a luat în cercetare cauza crima de resîstentă 
contra autorităţii publice contra acuzatului Iosif Bárány.

Se constată că în cauza prezentă Trib. Arad a 
pronunţat sentinţa sub No. 2461—10—1922, că în urma 
apelului declarat de acuzat şi apărător Curtea de 
Apel Timişoara a dat senţa sub No. ţ191—12, cum 
şi aceia că contra acestei hotărâri a făcut recurs în 
termen acuzatul.

In lipsa părţilor.
$  ^Auzindu-se raportul Cons. Dr. N. Sfănilă şi con- 
ctuziunile Proc. Gen.

Curtea, Deliberând, Asupra motivului de casare.
1. Violarea art. 385 pcl. 1 a) Pr. Pen. prin sta- 

bilireagreşită a vinovăţiei.
Având în veeere că recurentul nu spune din ce 

cauză nu ar fi infracţiune faptul corect constatat şi 
conf. art. 33 al 3 N. Pr. pen. obligator şi în revizuire, 
ceeace nici din actele dosar nu reiese.

Curiea află acest motiv ca nedeierminat şi în 
admisibil.

2. Violarea art. 395 puct. 1 c) Pr. pen. prin 
omitirea stabilirei unor cauze apărătoare de pedeapsă. 
Având în vedere că instanţele de fond nu au stabilit 
împrejnrări, că infractorul ar fi comis fapta în stare 
de beţie până la inconştienţă.

Curtea află acest motiv de nefondat.
3. Violarea art. 385 pct. 3 pr. pen. prin omiterea 

greşită a aplicăreî ari. 92 C. pen. la darea pedepsei.
Având în vedere că faţă de gravitatea faptei 

circumstanţeţe atenuante sunt mult mai importante de 
cât a se putea corecţionaliza pedeapsa prin aplicarea 
art. 92. Cen. pen.

Curtea află acest motiv de nebazat.
Constată însă curtea că instanţele de fond au 

dat recluziune în loc de închisoare corecţională conf 
art. 4 al. 2. Leg. 40:1914.

Pentru aceste motive, Curtea, în numele legii.
Respinge recursul făcut de acuzatul Iosif Bárány 

contra sentinţei Curţii de Apel Timişoara No. 1192— 
\2—1922, enunţând că pedeapsa dată să considere 
de închisoare corecţională.

Dată şi pronunţată în şedinţă publică ţinută la 
14 Martie 1923. _____
Decizia 730—923 Dosar 635-923

S ’a luat în cercetare cauza: crima de furt conta 
acuzatei Roza Bacsó.

Se constată că în cauza prezentă Trib. Cluj, a 
pronunţai sentinţa sub No. 3822—12—1921 că în urma 
apeluluj declarat de apărătorul Curtea de Apel Cluj 
a dat sentinţa sub No. 1268—13—1923 cum şi aceia 
că contra acestei hotărâri a făcut recurs în termen 
apărătorul.

In lipsa părţilor.
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Ainindu-se raportul Consil. Dr. N. Stănilă şi 
concluziunile Proc, Gen.

Curtea deliberând asupra motivului de casare.
Violarea art. 385 pct. l-a) pr. pen. prin stabi

lirea greşită a vinovăjiei.
Având în vedere că recurentul nu arată cauza 

din care s’ar putea stabili de ce nu ar fi infracţiune 
fapjul bine constatat şi conf. art. 33 al. 3 N. Pr. Pen. 
obligator şi în revizie. v
, Având în vedere că din actele din dosar reiese 

că acest remediu de drept ar fi îndreptat contra ap- 
recierei dovezilor ceea ce fiind un drept suveran al 
instanţelor de fond scapă de controlul celei de 
revizuire. Curtea află acest motiv de inadmisibil.

2. Violarea art. 385 punct, l-a) pr. pen. prin 
omiterea greşită a unor cauzee, care apără de pe
deapsă. Având în vedere că nici recurentul nu învoacă 
şi nici lucrările din dosar nu reiese existenţa nici 
unei cauze din cele înşirate în art. 76—82 C. Pen.

Curtea află acest motiv de nefondat.
3. Violarea art. 385 pct. 3 pr. pen. prin Omite

rea aplicarei art. 92 C. pen. la darea pedepsei,
Având în vedere, că în speţă pedeapsa s’a dat 

cu aplicarea art. 92 C. pen. iar pentru reducerea 
pedepsei dată în cadrele acestui text de lege nu mai 
este recurs. Pentru aceste motive Curtea In numele legii.

Respinge recursul făcut de apălător contra sen
tinţei Curţii de apel Cluj No. 1368/13—1922.

Dată şi promuţată în şedină publică ţinută la 
14 Martie 1923.
Decizia 731—923. Ardeal Dosar 3639—923.

S’a luai în cercetare cauza: crima de bigamie 
contra acuzatului losif Kovâcs.

Se constată, că în cauza prezentă Tribunalul 
Alba-Iulia a pronunţat sentinţa sub No. 211/10—1922, 
că în urma apelului declarat de acuzat şi apărător 
Curtea de Apel Cluj a dat sentinţa sub No. 909/11 
1922 cum şi aceia, că contra acestei hotărâri a făcut 
recurs în termen acuzatului public.

In lipsa părţilor. Auzindu-se raportul Cons. Dr. 
N. Stănilă şi concluziunile Proc. Pen.

Curtea deliberând, având în vedere, că procu
rorul general de lângă această instanţă a revocat în 
termenul prevăzut în art. 394 al 1 pr. pen. şi art. 31 
al. 2 N. Pr. Pen. recursul declarat de acuzatorul 
public al instanţei de Apel.

Având în vedere, că vatămata a declarat în de
cursul desbaterilor în fond, că nu cere pedepsirea 
infractorului, deci a abzis de dreptul de recurs pre
văzut în ari. 383 punct 3 b) Pr. Pen.

Având în - vedere, că astfel fiind este cazul 
prevăzut în art. 434 al. 4 Pr. Pen.

, Pentru aceste motive Curtea în numele legii 
omite revizuirea cauzei şi închizând dosarul îl trimete 
Trib. Alba-Iulia.

Dată şi pronunţată în audienţă publică ţinută la 
14 Martie 1923. _____
Decizia 733—923' Ardeal Dosar 475—923

S ’a luat în cercetare cauza: crima de furt contra 
acuzatului Ioan Bozga.

Se constată că în cauza prezenta Trib. Sighet 
a pronunţat sentinţa sub 1376 8—1919, că in urma 
declarat de acuzat şi apărător Curtea de Apel Oradia- 
Mare a dat sentinţa sub 211/11—1921 cum şi aceia 
că contra acestei hotărâri a făcut recurs în termen 
acuzatul şi apărătorul.

In lipsa părţilor.
Auzindu-se raportul Consil. Dr. N. Stănilă şi 

concluziunile Proc. Gen.
Curtea Deliberând. Asupra motivului de casare:
1. Violarea art. 385 pct. Ic )  Pr. Pen, prin omi

terea constatarei stărei de inconştienţă în urma beţiei 
ca o cauză apărătoare de pedeapsă.

Având în vedere că din cele constatata în fond 
nu reiese, că infractorul ar fi comis fapta în stare 
de inconştienţă.

Curtea află acest motiv de nefondat.
Violarea art. 385, pct. 3. Pr. Pen. prin omiterea 

aplicarei art. 92 C. pen. să stabilirea pedepsei.
Având în vedere că circumstanţele atenuante nu 

sunt atât de ponderoase în cât ar motiva reducerea 
pedepsei cu aplicarea art. 92. C. pen.

Curtea află acest motiv de nefondat.
Pentru aceste motive, Curtea, In numele legii. 

Respinge recursul făcut de acuzat şi apărător contra 
sentinţei Curţii de Apel Oradia-Mare No. 211/11—1921.

Dată şi pronunţată în sediniă publică ţinută la 
14 Martie 1923.
Decizia 734—923 Ardeal Dosar 476—923

S ’a luat în cercetare cauza: atentat contra pu- 
doarei contra acuzatului Petru Lucă.

Se constată că în cauza prezentă Trib. Lugoj a 
pronunţat sentinţa sub No 2135—5—1921, că în urma 
apelului declarat de acuzator, acuzat şi apărător Cur
tea de Apel Timişoara a dat sentinţa sub No 18—12 
—1922 cum şi aceia că contra acestei hotărâri a 
făcut recurs în termen acuzatul şi apărătotul.

In lipsa părţilor.
Auzindu-se raportul Consil. Dr. N. Stănilă şi 

concluziunile Proc. Gen.
Curtea deliberând, asupra motivului de casare:
1. Violarea art. 385 pct. 1 c) prin emiterea con- 

statărei unor cauze apărătoare de pedeapsă.
Având în vedere că din actele din dosar reiese 

că acuza a fost ridicată din partea mamei vătămatei 
minore, deşi tata aceluia e în viaţă.

Având însă în vedere, că e fapt constatat şi 
acea că părinţii nu numai că nu duc o viaţă confu- 
gală comună, ci că tata minore locueşte în alt judeţ, 
iar minora se află sub îngrijirea mamei deci conf. 
art. 113 C pen. e îndreptăţită a reprezenta interesele 
cele mai vitale ale copilei sale în calitate de tutore 
legal. Deci Curtea află acest motiv de nefondat.

2. Violarea art. 385 pct. 3 pr. pen. prin omiterea 
aplicărei art. 92 C. pen. la darea pepepsei.

Având în vedere că în speţă e vorba de pedeapsa 
dată unui adoliscent, care conf. art. 17 pct. 4 N. C. 
pen. e închisoare corecţionajă, iar amenda ca pedeapsă 
pentru aceşti infractori e interzisă în consecinţă şi 
aplicarea 92 C. pen. e eschisă prin lege.

Curtea află acest motiv de inadmisibil.
Cât priveşte împrejurarea, că în speţă a lucrat 

instanţele judecătoreşti ordinare cu omiterea celei 
pentru adolescenţi nu e caz de casare, de oarece 
cea dintâi fiind o instanţă de competinţă mai largă 
decât două a putut lucra în cauză fără să fie violate 
interesele părţilor.

Pentru aceste motive Curtea în numele legii 
respinge recursul făcut de acuzat şi apărător contra 
sentinţei Curţii de Apel Timişoara No. 18/12—1922.

Dată şi pronunţată în şedinţă publică ţinută la 
14 Martie 1923.
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c) Când asociaţiunea din cauză de insol- fostei administraţiuni nu va putea fi p ăşfrat 
vabilitate nu-şi mai poate continua activitatea b) Invitaţiunea creditorilor la producerea
sa fiind nevoită să lichideze;

d) Când organele de direcţiune şi admi
nistraţiune nu mai pot fi constituite în confor
mitate cu statutele;

e) Când numărul asociaţilor va fi scăzut 
sub limita fixată de statute sau limita fixată 
de lege;

III. Prin judecată:
a) Când scopul sau acţiunea asociaţiunii 

a devenit ilicit, contrar bunelor moravuri sau 
ordinei publice;

b) Când scopul se urmăreşte prin mijloace 
ilicite contrarii bunelor moravuri şi ordinei 
publice;

c) Când asociaţiunea, fără de a fi auto
rizată după cum se arată în art. 39, relativ 
la transformarea scopului, urmăreşte un alt 
scop decât acel pentru care s’a constituit şi 
pe care l-a declarat;

d) Când deciziunile adunării generale 
sunt luate cu violarea dispoziţiunilor statu
tare, actelor constitutive sau legii.

IV. Prin deciziunea puterii executive în 
cazurile art. 25 şi 26.

E ) Lichidare
Art; 54. — In cazurile de disolvare pre

văzute de art. 53, alin. I, lichidarea patrimo
niului asociaţiunii se va face de organele de 
direcţiune şi administraţiune, sau de persoa
nele numite de adunarea generală.

Lichidatorii, în caz de disolvare judiciară, 
se vor numi prin sentinţa care hotăreşte di- 
solvarea.

In caz de disolvare de drept, la stăruinţa 
ministerului public, sau a oricărui interesat, 
lichidatorii se vor numi în camera de consi
liu, de tribunalul civil dela sediul asociaţiunii.

Art. 55. —  Lichidatorii sunt obligaţi a 
îndeplini toate formalităţile cerute de legea 
de faţă pentru înscrierea şi publicarea lichi
dării asociaţiunii.

Publicaţiile de lichidare vor arăta :
a) Numele lichidatorilor şi imobilului în 

care şi*au instalat biurourile, dacă localul

creanţelor lor. ^
Creditorii cunoscuţi trebuiesc să fie în- 

vitaţă şi prin notificaţiuni individuale.
Publicaţiunea va fi socotită îndeplinita 

după 5 zile libere dela ultima inserţiune.
Art. 56. — îndată după intrarea lor în 

funcţiune, lichidatorii sunt obligaţi ca, în unire 
cu organele de direcţiune şi administraţiune 
ale asociaţiunii, să facă inventarul şi bilanţul 
averii, din care să constate exact situaţiunea 
activului şi pasivului.

Atăt inventarul cât şi bilanţul vor fi con
trasemnate de lichidatorii şi reprezentanţii 
direcţiunii şi administraţiuni în lichidare.

Lichidatorii vor ţine un registru-jurnal 
pentru toate operaţiunile relative la lichidare.

Direcţiunea şi administraţiunea va indica 
şi încredinţa lichidatorilor registrele şi actele 
asociaţiunii.

Odată cu numirea lichidatorilor încetează 
mandatul organelor de direcţiune şi adminis
traţiune.

Art. 57. — Asociaţiunea nu încetează însă 
a avea fiinţă decăt la terminarea lichidării.

Art. 58. —  Lichidatorii sunt obligaţi să 
continue afacerile în curs, să încaseze crean
ţele, să plătească pe creditori şi, dacă pentru 
aceasta numerariul este insuficient, să trans
forme şi restul activului în bani, procedând 
mai întâiu prin licitaţiune publică la vânzarea 
averii mobile.

Lichidatorii pot face operaţiunile noui 
necesare lichidării a afacerilor în curs.

Art. 59. —  Suma cuvenită creditorului 
cunoscut care nu produce creanţa se va 
consemna în contul lui.

Dacă plata creanţei nu se poate face 
imediat, sau dacă creanţa e contestată, lichi
darea nu se va declara terminată înainte ca  
creditori să fiev garantaţi.

Art. 60. — In orice caz, lichidatorii nu 
pot încheia operaţiunile şi remite celor în 
drept contul gestiunii, decât după expirarea 
unui an dela publicareajdisolvării asociaţiunii.

Art; 61; —  Lichidatorii cari vor contra
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veni la obligaţiunile de mai sus vor fi soli
dari responsabili faţă de creditori pentru dau
nele ce le vor fi cauzat prin culpa lor.

Art. 62. —  Aîât faţa de asociaţiune cât 
şi fa|ă de asociaţi, lichidatorii sunt supuşi 
regulelor mandatului.

Art. 63. —  După terminarea lichidării, 
lichidatorii sunt obligaţi să facă bilanţul să-l 
depună la grefa tribunalului, la ministerul 
competent şi totodată să-l publice în Monitorul 
Oficial şi în ziarele mai răspândite. Afară 
de aceasta, anunţând terminarea lichidării şi 
depunerea bilanţului se ver lipi în sala tribu
nalului, la primărie şi pe uşa imobilului ad- 
nunistraţiunii.

Lichidatorii vor mai depune la grefa tri
bunalului şi la ministerul competinte un me
moriu descriind toate operaţiunile de lichidare 
şi rezultatul lor.

Ei vor depune tribunalului şi registrul 
lor jurnal.

Art. 64. — Dacă în termen de 30 zile 
libere dela publicarea bilanţului în Monitorul 
Oficial nu se va ivi nici o contestaţie, bilan
ţul să va considera definitiv aprobat şi lichi
datorii vor trebui, cu autorizarea tribunalului, 
să remită celor în drept bunurile şi sumele 
rămase dela lichidare, dimpreună cu toate 
registrele şi actele asociaţiunii şi lichidării.

Numai după aceasta lichidatorii vor fi 
consideraţi ca descărcaţi.

Art. 65. —  Conteslaţiunile la bilanţul 
lichidatorilor, publicat în condiţiuniie artico
lului precedent, se pot face d eo rice  interesat 
la tiibunalul sediului lichidării.

Toate contestaţiunile se judecă în prim 
şi ulţim instanţă de tribunal pririr’una şi 
aceaş şedinţă.

CAPITOLUL III.
D espre fon d aţiu m  

, A) Condiţiuni de constituire
Ari. 66. — Fondaţiunea este actul prin 

care o persoană fizică sau juridică constiiue 
un patrimoniu distincî şi autonom de patri
moniu şi-l destină, în genere, în mod perma
nent realizării unui scop ideal, de interes 
obstesc.

Art. 67‘. —  Fondaţiunea înţre vii şe con- 
stilue prin act autentic, iar fondaţiunea testa
mentară printr’una din formele prevăzute 
pentru testamente.

Statutele sau orice alte alcătuiri cari vor 
îusoţi actul de fondaţiune făcut în forma 
autentică vor avea aceeaş formă ca însăş 
acest act.

Art. 68. —  Fondaţiunile dobândesc per
sonalitatea juridică în condiţiuniie stabilite la 
art. 3. Cererea de recunoaştere nu va putea 
fi făcuiâ decât după instituirea şi nu
mirea organelor de direcţiune şi administra- 
ţiune.

Art. 69. —  Moştenitorii şi creditorii fon
datorului au faţă de fondaţiune aceleaşi drep
turi ca şi faţă de orice altă liberalitate.

Art. 70. —  Nici fondatorul, nici moşte
nitorii lui nu pot revoca fondaţiunea după 
înregistrarea cererii de recunoaştere tăcută 
conform art. 84 din prezenta lege.

Art. 71. —  Dacă fondaţiunea între vii 
sau testamentară este recunoscută persoană 
juridică moartea fondatorului, efectele Iiberali- 
tăţilor făcute anterior recunoaşterii se vor 
produce puntru fondaţiunile între vii dela data 
actului autentic de fondaţiune; iar pentru fon- 
daţinuile testamentare dela data morţii testa
torului.

Acelaş efect îl vor avea liberalităţile fă
cute în timpul vieţii fondatorului, anterior 
însă recunoaşterii calităţii de persoană juridică.

B ) Organizate
Art. 72. —  Aetul de fondaţiune aa fi nul 

de drept şi nu va putea da loc la recunoaş
terea calităţii de persoană juridică, dacă nu 
determină scopul, nu constitpe patrimoniul 
sau nu întruneşte condiţiuniie esenţiale cerule 
de legea de faţă.

Actul de fondaţiune poate determina în 
cuprinsul iui, sau în alcătuiri separate, orga
nele de direcţiune şi administraţiune compu
nerea lor, recrutarea administraţilor, modul 
lor de funcţionare, sau a instituţilor ce ur
mează a crea.

Lipsa acestor stipulaţiuni nu auulează 
actul, fondaţiunea urmând a se conduce 
în administraţie potrivit dispoziţiunilor legii 
de faţa.

Art. 73. —  Fiecare fondaţie trebuie să 
aibă organe de direcţiunn, administraţiune, 
şi de control, instituite potrivit actului de 
fondaţiune, statuteior. sau alcătuirii fondato
rului, seu în lipsa acestora, potrivit dispozi
ţiunilor de mai jos.

Art. 74. —  Când actul de fondaţiune n’a 
determinat organele de direcţiune şi admi
nistraţiune, ministerul de, sub autoritatea şi 
controlul căruia urmează a funcţiona fonda
ţiunea, va cere Curţii de Apel, în circum
scripţia căreia îşi are sediul fondaţiunea, sau 
dela domiciliul fondatorului, numirea admi
nistratorilor necesari.
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Art. 75. Curtea de Apel, la cererea mi
nisterului public, la cererea ministerului com
petent, sau s’tăruinţa uneia din părţile intere
sate, va face numirea administratorilor şi în 
cazul când direcţiunea şi administraiia insti
tuită de fondator nu mai poate fi din orice 
cauză înlocuită, completată şi continuată.

A rt. 76- Când fondaţiunea nu se găseşte 
suficient organizată, Curtea de Apel poate 
decide în locuirea regulamentului interior de 
funcţionare a tondaţiunii pe bazele dispoziţiu- 
nilor din l^gea de faţă-

Regulamentul se întocmeşte de organele 
de direcţiu ne şi administraţiune, se aprobă 
de minişter şi se publică în Monitorul Oficial.

Administraţiunea fondaţiunii şi numirea 
personalului se vor face de direcţie.

Când fondaţiunea nu poate fi organizată 
aşa în cât să corespundă scopului său, sau 
dacă patrimoniul ei este insuficient. Curtea 
de Apel, cu avizul comisiunii superioare a 
persoanelor juridice, va dispune, dacă actul 
de fondaţiune nu se opune, ca patrimoniul ei 
să fie trecut la o altă fondaţiune de drept 
privat din ţară sau instituţie de drept public, 
avănd acelaş scop sau un scop cât mai ase
mănător posibil. S e  vor respecta pe cât po
sibil dispoziţiunile fondatorului conciliabile 
cu noua situaţie.

Art. 77. —  Organele de direcţiune şi 
administraţiune ale fondaţie, au drepturile şi 
obligaţiunile arătate în art. 55 şi următorii 
din această lege.

C) Modificare
Art. 78. —  Curtea de Apel, luând şi avi* 

zul comisiunii superioare a persoanelor juri
dice, va putea decide, la cererea organelor 
de direcţiune şi administraţiune, modificarea 
organizaţiunii statornicită de fondator, dacă 
aceasta se constată indispensabil pentru con- 

* servarea bunurilor şi realizare scopului fon- 
daţiunii.

In asemenea caz deciziunea Curţii va 
hotâri şi bazele nouei organizeţiurii cari vor 
servi organelor de direcţiune şi administra- 
ţiune la întocmirea regulamentului de organi 
zare şi funcţionare, care va fi supus şi apro
bării ministrului ce reprezintă interesele ge
nerale servite de fondaţiune.

Atât organele de direcţiune şi administ
raţiune, cât şi ministerul şi autoritatea jude
cătorească, vor da în totdeauna, dispoziţiuni- 
lor nelămurite de actul de fondaţiune, inter
pretarea care poate asigura realizarea sco
pului. .j

Art. 79. —  După aceeaş procedură, 
Curtea de Apel, luând şi avizui comisiunii 
speciale a persoanelor juridicice, va putea 
modifica scopul fundaţiunii, în parte realiza
bil, atunci când se contată că el nu mai are 
caracterul lui primitiv şi fundaţiunea nu mai 
corespunde nevoilor sociale şi intenţiunilor 
ce fondatorul ar manifesta, în mod normal, 
dacă i-ar sta în putinţă.

Art. 80. —  Modificarea nu poate atinge 
specialitatea foneaţiunii.

Nici într’un caz însă nu se poate decide 
schimbarea sau modificarea când se constată 
că scopul este integral irealizabil.

Tot astfel se va urma când se va con
stata necesitatea modificării sau cuprimării 
din actul de fundaţiune a condiţiunilor şi 
sarcinilor cari ar putea compromite realiza
rea scopului fondaţiunii.

In toate aceste cazuri judecata se va; 
face cu citarea fondatorului sau a ereeiler 
lui în linie directă.

D ) Disolvare
Art. 81. — Personalitatea fondaţiunii 

încetează în următoarele cazuri:
1. De plin drept:
o) Când scopul ei se găseşte îndeplinit;
b) Când scopul ei nu mai poate fi rea

lizat, şi
c) Când fundaţiunea a devenii insolvabilă.
Ii. Prin judecată şi prin deciziunea puterii

executive în cazurile prevăzute de art. 26 şi 53.
r E ) Lichidare

Art. 82. —  Lichidarea patrimoniului fon- 
daţiuni se va face potrivit regulelor de sub 
art. 54— 65.

Art. 83. —  Când disolvarea va avea Ioc 
prin judecată, lichidatorii vor fi numiţi prin 
aceeaşi sentinţă care va fi hotărât sau decla
rat disolvarea.

In cazul când disolvarea s ’a operat fără 
a interveni vre-o judecată, precum şi în cazul 
aliniatului c) de sub art. 81, lichidatorii vor 
fi numiţi de tribunalul civil dela sediul fon
daţiunii. In camera de consiliu, la stăruinţa 
ministerului public, sau a oricărui interesat.

CAPITOLUL IV.
D e s p r e  î n s c r i e r e a  p e r s o a n e l o r  ju r i d i c e

Art. 84. — înscrierea persoanelor juri
dice se va face în registre speciale, ţinute la 
grefa tribunalului civil dela sediul lor principal.

Vor fi registre deosebite pentru asocia- 
ţiuni şi pentru fondaţiuni.

înscrierea persoanelor juridice de sub
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ari. 7 se va face Ia grefa tribunalului sediu, 
lui lor din România sau la domiciliul ales-

La fondaliuni, dacă indicaţiunea sediului 
nu va resulta din cuprinsul aclului de fonda- 
ţiune, înscrierea se va face la grefa tribuna
lului domiciliului, sau a ultimului domiciliu 
al fondatorului.

După constituirea fondaţiunii si a orga
nelor ei de eirecîiune şi administraţiune, în
scrierile ulterioare prevăzute sub art. 93 se 
vor face la grefa tribunalului sediului fun- 
daţiunii.

Art. 85; —  Cererea de înscriere va tre
bui să cuprineă.

1. Titlul sau denumirea persoanei juridice;
2. Obieetul şi scopul;
3. Sediul său principal şi sucursalele 

de vor fi;
4. Numele, profesiunea şi eomiciliul per

soanelor cari sub orice titlu sunt îusărcinate 
cu direcţiunea sau administraţiunea;

5. Data actelor de constituire şi a sta
tutelor.

Art. 86. —  Cererea pentru asociaţiuni 
, va fi făcută de membri fondatori, de direcţie 
sau de 7 asociaţi.

Cerea pentru fondaţiuni făcută prin acte 
între vii se va face numai de fondator, iar 
după moartea sa, şi pentru fundaţiunile testa
mentare, de moştenitorii legatari, executorii 
testameatari, organele de direcţie şi admi
nistraţiune, şi ministerul care reprezintă inte
resul general ce fondaţia urmează a servi.

Art. 87. —  Semnatarii cererii sau unul 
din ei o vor prezenta tribunalului, alăturând;

a) O copie legalizată de pe actul con
stitutiv al persoanei juridice;

b) O copie de pe statute şi de pe actul 
de constituire a organelor de direcţiune şi 
administraţiune, dacă aceasta a fost numită

• ulterior; .
c) D acă statutele sau numirea direcţiunii

au fost votate şi adoptate într’o adunare ge
neral se va prezenta duplicat original de pe 
procesul verbal al şedinţei. '

Art. 88; —  Dacă tribunalul constată că  
formele şi cerinţele articolelor de mai sus 
sunt îndeplinite şi fondaţiunea şi asociaţiunea 
merită să aibă capacitatea juridică va decide 
potrivit arţ. 89 şi va ordona înscrierea.

Art. 89. —  Tribunalul cercetează în ca
mera de consiliu dacă actele depuse, pentru 
fondaţiuni, îndeplinesc condiţiunile şi formele 
prevăzute în legea de faţă.

Concluziunile ministerului competent şi 
ale reprezentantului ministerului public sunt

obligatorii şi hotărîrea se va pronunîa în şe
dinţa publică faţă cu aceştia.

Neprezentarea concluziunilor ministrului 
competent se consideră în favoarea constituirii 
persoanei juridice.

Tribunalul va putea cere lămuriri şi păr
ţilor, dacă va crede de cuviinţă;

Art. 90, —  Hotărîrea se dă fără drept 
de opoziţie, dar cu drept de apel în termen 
de 10 zile libere dela pronunţare.

Deciziunaa de admitere rămasă definitivă 
se va înscrie de grefa registrul persoanelor 
juridice. Actele depuse se vor păstra la dosa
rele respective’

Apelul se declară la grefa tribunalului.
Părţile interesate, ministerul public şi 

ministerul respectiv vor putea declara apel 
contra deciziunii tribunalului.

Asupra apelului, Curtea, în termen de 
cel mult 15 zile dela declararea apelului, se 
va pronunţa, urmând procedura arătată mai sus.

Deciziunea va fi fără opoziţie. Se pot 
admite memorii scrise.

Recursul se va face în termen pe 15 zile 
dela pronunţare.

Art. 9 l . —  înscrierea va produce con
ţinutul declaraţiunilor prevăzute la art. 85, 
precum şi data şi numărul încheerii care a 
admis înscrierea;

Menţiune despre înscriere se va face pe 
originalul actelor de constituirea sau a sta
tutelor.

Art. 92. — Textul acestei înscrieri va fi 
publicat fără întârziere, prin îngrijirea grefie
rului, la stăruinţa şi în contul celor interesaţi, 
în „Monitorul Oficial“ şi ziarele mai răspândite.

In urma înscrierii deciziunii definitive, 
grefa tribunalului este obligată, sub sancţiu
nea prevăzută la art. 94, ca odată cu dispo- 
ziţiunea de publicaţiune în Monitor, să co
munice o copie depe deciziunea ministrului 
competent.

Fiecare minister este obligat să înscrie 
într’un registru special asociaţiunile sau fon- 
daţiunile recunoscute subordonate controlului 
şi supravegherii lor.

Art. 93. — Orice modificare în compu
nerea organelor de direcţiune şi administra
ţiune şi în atribuţiunile lor, schimbările de 
domiciliu, orice numire şi înlocuire a unui 
administrator, director şi controlor, orice modi
ficare a statutelor şi în genere a organizării 
sau scopului persoanei juridice, încetarea, 
disolvarea, lichidarea, 'numirile sau înlocuirile 
lichidatorilor, toate vor trebui să fie imediat 
declarate grefei, spre înscriere în registru şi
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spre publicare.
Se vor remite totdeauna grefierului şi 

actele justificative în sprijinul cererii de în
scriere. Actele vor fi ataşate la dosarele re 
spective.

Declaraţiunile de mai sus se vor face de 
organele de direcţiune şi administraţiune sau 
de lichidator, pentru tot ce va fi relativ la 
lichidare. Cu toţii vor trebui să se îngrijească 
şi de publicările necesare.

Declaraţiunile vor fi făcute şi de orice 
persoane interesată.

In caz de schimbare de domiciliu toate 
înscrierile şi înregistrările ulterioare cerute 
de lege se vor face la grefa tribunalului nou
lui domiciliu.

Art. 94, —  Orice act supus înscrierii şi 
neînscris sau nepublicat nu va fi opozabil 
terţilor.

Asemenea act rămâne însă opozabil ter
ţilor dacă se constată că ei l-au cunoscut pe 

* altă cale.
Acei supusi la declaraţiunile şi publica- 

ţiunile de sub art. 86, nu vor fi libertăţi de 
obligaţiunile lor decât după executarea efec
tivă a lucrărilor, afară de cazul când se va 
dovedi că lucrările n’au fost executate din 

1 culpa grefierului.
Acei nu se vor conforma acestor obliga

ţiuni sunt supuşi unei amenzi de 500— 10.000 lei.
La aceaş pedeapsă vor fi condamnaţi şi 

funcţionarii cari vor fi omis sau întârziat în
registrările înscrierile şi publicările vorbite 
mai sus în afară de pedeapsa destituirii.

CAPITOLUL V
Competenta şi procedura

Art. 95. —  Curtea de apel, în circum
scripţia căreea funcţionează asociaţia sau 
fondaţiunea, va avea în competenţa s a :

o) Numirile de membri în direcţiunile şi 
administraţiunile fondaţiunilor din circumscrip
ţia sa, după normele şi în cazurile de sub 

, art. 75 şi 76.
Numirile se vor face în camera de con-, 

siliu la stăruinţa organelor de direcţiune şi 
administraţiune, ministerului public şi ministe
rului interesat;

b) Revocarea organelor de direcţiune şi 
administraţiune a fondaţiunilor în cazurile 
prevăzute de această lege.

Revocările se fac după discuţiune con
tradictorie, iar judecata se pronunţă de ur
genţă fără opoziţie;
- c) Modificarea organizării scopului, con*

diţiunilor şi sarcinilor fondaţiunilor în cazurile 
art. 80.

In toate aceste cazuri, când modificarea 
se declară neceseară. Curtea, prin hotărîre, 
va îndica şi modificările de introdus.

Procedura va fi în camera de consiliu,
Ia stăru nţa organelor de direcţiune şi ed- 
ministraţiune, a ministerului public şi ministe
rului interesat.

Curtea va putea dispune ascultarea or’ 
ganelor de direcţiune şi administraţiune, sau 
oricari persoane va crede necesar, şi va 
putea uza de mijloacele de probă şi informa- 
ţiune prevăzete de procedura civilă. După 
concluziunile reprezentantului ministerului 
public, Curtea se pronunţă prin hotărîre mo
tivată, în şedinţă publică. Hotărîrea se de î, 
prezenţa reprezentantului minisierului publicn 
fără drept de opoziţie;

â) Desemnarea asociaţiunii sau aşeză
mântului, către care urmează a trece patri
moniul persoanei juridice a cărei fiinţă a în
cetat, în cazul prevăzut de art. 79 şi următorii.

Procedura va fi şi în acest caz de juris- 
dicţiune graţioasă, lucrarea se va face la 
stăruinţa organelor de direcţiune şi administra
ţiune, a mioisterului public şi a ministerului 
interesat.

Art. 96. —  Pentru disolvarea persoane
lor juridice prin judecată, tribunalul ‘compe
tent va fi acel civil dela sediul persoanei.

Acest tribunal este competent şi în cazul 
când persoana juridica, pierzându-şi persona
litatea de plin drept, nu poate consimţi să 
pună pacăt activităţi sale.

Chemarea în judecată se facă la stăru
inţa oricărei persoane interesate.

Procedura va fi de urgenţă: termenul de 
prima înfăţişare va fi de cel muit 5 zile li
bere dela data primirii citaţiei. Judecată se 
va face cu precădere.

Hotărîrea va îi fără drept de opoziţie, cu 
apel în termen de z0 zile dela pronunţare.

Curtea se va proaunţa de urgenţă şi cu 
precădere, fără drept de opoziţie.

Art. 97. Litigiile între asociaţiune şi aso
ciaţi se judecă tot de tribunalul deia sediul 
principal al asociaţiunii.

Toate celelalte litigii ce eventual ş ’ar ,ivi 
în timpul funţionarii sau lichidării, şe vor ju- * 
deca potrivit dreptului comun, însă pentru 
toate instanţele, cu termenele prescurtate aşa 
cum se arată în art. 9 0 l— 905 din actualul 
cod comercial din vechiul regat, care în pri
vinţa acestor termene în materia persoanelor



juridice se va aplica pe întreg teritoriul Sta
tului român.“

Ari. 98. — Ministerul public va pune 
concluziuni ca parle alăturată în toate ches
tiunile ce interesează o persoană juridică, în 
afară de cazurile în cari i-se atribue prin 
legea de faţă rolul de parte principală. In 
iaja comisiunii superioare a persoanelor ju
ridice cor.cluziunile sunt puse de procurorul 
general al înaltei Curţi de casaţie.

CAPITOLUL VI.
Comlsiunea superioară a  persoane

lor juridice

Art. 99. — Pe lângă ministerul de justi
ţie va funcţiona o comisiune superioară a 
persoanelor juridice care va îndeplini atribu
ţiile prevăzute în art. 19, 26, 27, 76, 78, 82, 
10Î, 102, 103 din legea de faţă şi orice alte 
atribuţiuni ce i se vor mai da prin legi şi 
regulamente.

Secretariatul comisiuni va înscrie într’un 
registru general toate persoanele juridice din 
ţară căzând sub prevederile legii de faţăi In 
acest scop, fiecare departement este obligat 
sa comunice comisiunii superioare tabloul 
pe soanelor juridice ce cad sub supraveghe
rea şi controlul lor, şi în fiecare an modifi
cările ce ar trebui aduse acestor tablouri, fie 
prin înscrierea noilor persoane juridice recu
noscute, fie prin radierea acelora li s ’a ridi
cat această calitate.

Art. 100. —  Comisiunea superioară a 
persoanelor juridice va va funcţiona sub pre
şedinţia I. P. S, S. Mitropolitul Primat, în 
lipsa sa, a ministrului de justiţie, şi va fi 
compusă din membrii următori:

1. Ministrul justiţiei;
2. Ministrul departamentului sau miniştri 

departamentelor cari reprezintă interesele ser
vite de asociaţiunea sau fondaţiunea intere
sată în chestiunea dedusă înaintea comisiunii;

3. Prim preşedinteîe înaltei Curţi de C a
saţie şi justiţie sau, în caz de împiedecare, 
de cel mai vechiu preşedinte de secţiune al 
aceleeaş înalta Curţi; /

4. Preşedintele înaltei Curţi de Conturi 
şi în caz de împiedecare, un consilier dele
gat de preşedinte;

6. pirectorul general sau administratorul 
instituţiei de Stat, care serveşte interesul si
milar celui servit de asociaţie sau fondaţia 
adusă înaintea comisiunii;

6. Preşedintele Academiei Române şi în 
caz de împiedicare, un membru delegat de 
preşedinte;

*****

7. Un efor delegat al Eforiei spitalelor 
civile;

8. Doi efori, epiiropi, sau administratori 
al uneia din cele mai importante persoane 
juridice din ţară, numiţi din ţară, nâmiţi de 
ministrul justiţiei şi prin decret regal;

9. Directorul afacerilor judiciare din mi
nisterul de justiţie care îndeplineşte şi oficiul 
de secretar al comisiunii;

10. Un rector de universitate numit de 
ministru;

11. Doi dintre cei mai reputaţi jurişti din
ţară.

Procurorul general al Curţii de casaţie 
face parte din comisiune numai cu vot con
sultativ. Mandatul membrilor numiţi de mi
nistrul justiţiei se dă pe o parioadă de cinci ani.

Art. 101. —  Comisiunea lucrează cu ma
joritatea membrilor prezenţi, după regulamen
tul de aplicaţiune al legii.

Toate deciziunile se dau în scris şi mo
tivat.

Comisiunea este ţinută de a chema pe 
reprezentantul autorizat al persoanei juridice 
interesate. Neprezentarea persoanei juridice 
nu dă dreptul la o doua chemare.

Pentru pregătirea lucrărilor, comisiunea 
poate să aleagă din sânul său o delegaţiune 
permanentă compnsă din cel mult trei membri.

Comisiunea poate forma din sânul său o 
delegaţtune permanentă compusă din cel mult 
trei membri în vederea anchetelor sau cule
gerea înformaţiunilor necesare hotăririlor sale 
şi supravegherea executării acestor hotârîri.

Nici într’un caz însă această delegaţiune 
permanentă nu poaţe da deciziunile cari sunt 
exclusiv de competinţa comisiunii plenare.

CAPITOLUL VIL
Uiţiunlle, federaţiile sau grupările de 

persoane juridice.

Art. 102. — Două sau mai multe per
soane judirice se vor putea constitui în uni
uni sau federaţiuni.

Aceste uniuni sau federaţiuni nu pot do
bândi personalitatea juridică decât,dela Cur
tea de apel în circumscripţia căreia urmează 
ca. uniunea sau federaţia să-şi aibă sediul 
principal.

Avizul comisiunii superioare a persoa
nelor juridice se va cere obligator în toate 
cazurile.

(Va urma).
Ştefan Laday.


