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Despre cărțile funduare
(Urmare) »

CAP. V.

Efectuarea inscripțiunilor
Cererile de Cf. le pot înainta de regulă 

numai aceia, cari sunt interesați prin inscrip- 
țiunile de Cf., fie în calitate de îndreptățiți 
sau succesorii lor de drept, fie în calitate de 
obligați.

Reprezentanții legali, sau numiți judecă- 
torește, nu au nevoie de împuternicire spe

cială pentru înaintarea cererilor de Cf. prin 
cari urmează a se câștiga numai drepturi pe 
seama persoanelor, pe cari le reprezintă, sau 
vor fi radiate sarcini de pe averea încredin
țată administrațiunii lor.

Procura generală este suficientă totdeo
dată și ca să se poată cere întabulațiunea 
sau prenotațiunea în numele aceluia, în fa
voarea căruia" se face.

După acceptarea judecătorească a decla- 
rațiunii sale de erede, eredele poate cu drept 
să ceară întabularea drepturilor defunctului 
sau radierea sarcinilor de pe averea de moș
tenire, (lăsământ).

Eredele poate cere cu drept întabularea 
dreptului defunctului, sau radierea sarcinilor, 
cari grevează averea din moștenire.

Advocații și notarii publici, dacă pre
zintă documentul original, în baza căruia ur
mează a se efectua vre-o inscripțiune, sunt 
presupuși ca împuterniciți la înaintarea ce
rerii și nu e necesară. prezentarea plenipo- 
tenței deosebite, (ari. 119).
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In numele altuia se poate proceda în 
următoarele cazuri fără ca pentru aceasta să 
fie necesară procura:

a) dacă vreun bun imobil sau drept de
Cf. a fost transmis în mod succesiv mai 
multor persoane, în afară de Cf., ultimul 
achizitor poate cere transtabularea în Cf. pe 
numele său; 1

b) dacă vre-o creanță hipotecară s’a 
plătit aceluia, căruia i-a fost transmisă în 
afară dc Cf., debitorul poate să ceară ra
dierea ei;

c) dacă acela, căruia i-s’a transmis, în 
afară de Cf., vreun bun imobil sau drept de 
Cf., a acordat vreunui creditor drept ipote
car ori subipotecar, creditorul poate cere 
înscrierea constituitorului și totodată asigu
rarea creanfei sale proprii;

d) în cazurile de mai sus însă vor fi 
prezentate documentele, cari certifică în or
dine succesivă neîntreruptă transmisiunea fă
cută în afară de Cf. In înscrierile din Cf. 
vor fi numite, totodată acele persoane, cărora 
li-s’a transmis în afară de Cf., averea imo
bilă sau dreptul de Cf.;

e) fiecare părtaș poate să ceară înscrie
rea drepturilor comune indivizibile pe seama 
sa, și în numele altor părtași.

f) dacă cineva are o creanță executorie, 
poate cere înscrierea pe numele debitorului 
sau a drepturilor ce acesta ar avea asupra 
imobilului sau creanței, încă netranscrisă, 
(Art. 120).

Cererile către Cf. vor fi înaintate la ju
decătoria de ocol.

In fiecare cerere de Cf. se va numi ins
tanța de Cf. căreia îi va fi înaintată; tot dea- 
semenea se va spune numele și pronumele, 
profesiunea și domiciliul petiționarului și a 
acelor persoane, cari vor fi înștiințate despre 
rezolvire.

Dacă petiționarul nu poate afla domi
ciliul vre-unui interesat, e dator să mențio
neze expres acest fapt: dacă cunoscându-1, 
îl tăinueșfe atunci va fi obligat la restituirea 
speselor cauzate și a eventualei pagube și 
pe deasupra va mai fi încă și pedepsit, (proc. 
civ. art. 175). (art. 121),

In cererile de Cf. vor fi aratate exact 
drepturile, cari vor fi achiziționate, sau sis
tate ; imobilele ce se vor abnota sau adnota, 
și acele corpuri de avere de Cf., asupra că
rora ar urma a se face inscriptiunile.

Cererea pentru întabulare cuprinde în 
sine și cererea pentru prenotațiune, dacă 

petiționarul nu a exclus expres prenotatiunea. 
(art. 122).

In una și aceeași petiție se pot cere și 
mai multe inscripțiuni în următoarele cazuri:

a) dacă se cer inscripțiuni și radieri pe 
seama aceluiaș petiționar, deși în baza mai 
multor acte și asupra- a diferite imobile;

b) pe seama aceluiaș petiționar în baza 
aceluiași act, deși asupra mai multor imobile; 
sau în baza mai multor acte, dar asupra ace
luiaș imobil, deși contra mai multor obligați;

c) prin acelaș petiționar contra sa însăși, 
deși în favorul mai multor persoane, sau în 
baza aceluiaș document asupra mai multor 
imobile, sau în baza mai multor acte, dar 
asupra aceluiaș obiect; în șfârșit;

d) pe seama mai multor petiționari, în 
baza aceluiaș sau mai multor acte asupra 
părților aceluiaș corp de avere. (Art. 123).

In afară de cazurile*  determinate prin 
ordonanța prezentă, se vor anexa Ia cereri 
documentele originale, în baza cărora vor fi 
efectuate întabulațiunile sau prenotațiunile.

Dacă un document a fost dresat în mai 
multe originale, este suficient să fie înaintat 
unul din ele.

Vor fi anexate cererii, mai departe pe 
seama archivei documentelor, copiile docu
mentelor scutite de timbru, sau atâtea coaie 
timbrate, câte sunt necesare instanței pentru 
pregătirea copiilor.

Dacă nu s’a făcut aceasta, sau dacă co
piile prezentate sunt neutilizabile, originalele 
vor fi reținute pe socoteala părților în archivă, 
până când vor fi înaintate coaiele timbrate și 
copiile vor fi întocmite la instanță; — după 
aceasta originalele vor ii eliberate cu autori
zația instanței Cf. Autorizația pentru eliberare 
și certificatul de primire se vor da pe copia 
documentului.

c) Daca însă în cazurile, în cari în baza 
aceluiaș document original, se vor face in
scripțiuni Ia mai multe instanțe (§§ 111, 112 
și 114), nu au fost înaintate copiile cerute 
necesare arhivelor acestor instanțe de Cf., sau 
coaiele timbrate necesare pentru pregătirea 
copiilor la instanțe, sau copiile înaintate sunt 
neutilizabile: fiecare instanță de Cf. e datoare 
să pregătească din oficiu copia cerută pentru 
arhivă, dar încasând suma duplă a taxei cu
venite pentru copiile legalizate.

d) Dacă întabulațiunile sau prenotațiunile 
sunt cerute în baza unor documente mai lungi, 
d. e. în baza socotelilor, actelor de partaj, a 
convențiunilor matrimoniale șei., dar numai 
referitor Ia poziții sau dispozițiuni singuratice
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cuprinse într’însele, copiile trebue să conțină 
numai părțile referitoare la inscripțiunea f„ 
cum și introducerea întreagă, încheierea, data 
și semnăturile actului.

e) Copiile se vor face pe coala întreagă 
de format comun, curat și citeț și cu cruțarea 
posibilă de spațiu; astfel și mai multe docu
mente vor ii scrise pe aceeași coală nemijlo
cit unul după altul, dacă sunt anexate la 
aceeaș cerere.

f) Copiile le va viza conducătorul Cf. din 
oficiu.

g) Dacă cererea de Cf. se întemeiază pe 
un document, supus unei taxe către fisc, atunci 
i-se va anexa, pe seama perceptoratului încă 
o copie scutită de timbru, sau atâtea coaie 
timbrate, câte sunt necesare pentru facerea 
copiilor la Judecătorie. Se exceptează cazul, 
când în cererea de Cf. se dovedește, că taxa 
deja a fost plătită, sau că duplicatul sau co
pia documentului au fost predate perceptora
tului. Instanța de Cf. este datore ca în deri
ziunea sa destinată preceptoratului șă men
ționeze anume această dovadă. Este suficient 
să i-se comunice perceptoratului cererea pen
tru întabulațiune sau prenotațiune și în cazurile, 
în cari taxa va fi plătită numai pentru in
scripțiunea în Cf.

h) Dacă copiile amintite sub g) sau coa
iele timbrate nu au fost înaintate, sau dacă 
anexele înaintate sunt neutilizabile, acele copii 
se vor pregăti din oficiu la instanță, dar *în-  
casându-se suma duplă a taxei, ce se cuvine 
pentru copiii? vizate. (Art. 124).

Dacă documentul original, în baza căruia 
se cere întabulațiunea sau prenofațiunea, este 
depozitat la biroul Cf., sau dacă se găsește 
la cererea de Cf. în desbatere la acel birou, 
este suficent să i-se înainteze copia mențio- 
nându-se cererea, la care este anexat originalul.

Dacă documentul original este depozitat 
la altă autoritate, partea poate să adreseze 
aceleia petiția de Cf., cu cererea, ca această 
autoritate să o înainteze instanței de Cf., 
anexându-i documentul original, care să i-se 
restitue după efectuarea lucrării oficiale.

Partea însă poate înainta cererea și in
stanței de Cf.; în acest caz însă va anexa 
copia legalizată a documentului.

Dacă întabulațiunea sau prenotațiunea 
cerută nu s’ar putea admite nici în cazul, 
când ar fi fost prezentat documentul original, 
atunci cererea va fi refuzată imediat.

Iar dacă cererea se admite, aceasta se 
va nota imediat în Cf., pentru a se arăta ran

gul, cu acest adaus: „până la sosirea origi
nalului."

Dacă originalul se găsește la altă jude
cătorie, instanța de Cf. e datoare lot atunci 
să-l ceară acestei judecătorii, urmând a-1 
restitui după îndeplinirea lucrării oficiale; iar 
dacă originalul s’ar găsi la vre-o autoritate 
administrativă, e datoare să-i fixeze petiționa
rului termen cuvenit pentru trimitere. (Art. 125).

Cererile către Cf. vor fi înaintate într’un 
singur exemplar. Cu fiecare cerere se vor 
înainta însă atâtea rubruri, câte înștiințări 
trebue să se facă despre rezolvarea ei.

Pe rubruri se va menționa lămurit cererile 
în punctele lor esențiale.

Petiționarul poate înainta copii de pe 
cerere în loc de rubruri arătând, ca să fie 
utilizate pentru înștiințare.

Dacă cererea a fost dată oral la proces 
verbal, atunci instanța e datoare să întocme
ască rubrurile cerute. (Art. 126.)

Judecătorul va examina cu atenție cererea 
și anexele și Ie va compara cu însăși Cf.; va 
cerceta cu grije baza cererii, capacitatea per
sonală a părților și dreptul lor de a dispune 
de obiectul atins prin inscripțiunea de Cf., 
condițiunile exterioare ale documentelor pre
zentate și va grăbi rezolvirea după posibili
tate; (Art; 127.)

Judecătorul într’atâta e legat de cerere, 
întrucât nu poate să admită în favorul peti
ționarului mai mult decât s’a cerut, nici atunci, 
dacă petiționarul ar fi îndreptățit să ceară mai 
mult, conform documentelor prezentate.

Dacă s’a cerut numai prenotațiunea, nu 
se poate ordona întabulațiunea, nici chiar, 
dacă ar putea fi admisă.

Instanța Cf. însă, dacă dreptul este al mai 
multor erezi, și transcrierea se cere numai 
pentru o persoană, și asemenea cerere nu 
poate fi satisfăcută separat, sau dacă vre-o 
lipsă din cerere este evident din neștiința 
petiționarului și dacă aceea, ce s’ar fi putut 
și pare că s’ar fi voit, se poate satisface fără 
vătămarea drepturilor altora; atunci se poate 
ordona și înscrierea părții necerute ; îndeosebi 
instanța de Cf. poate ordona, din oficiu, în
tabulațiunea dreptului de proprietate, daca 
aceasta se poate efectua în baza documente
lor prezentate, fără violarea drepturilor altora.

Pentru omiterea însă a acestei procedări 
din oficiu, instanța de Cf. nu răspunde de 
pagube. (Art. 128.)

Cererile de Cf. vor fi totdeauna admise, 
sau respinse lămurih
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Dacă cererea, deși nu în întregime, dar 
ar putea fi admisă totuși parțial, sau cu 
restricțiuni și rezerve, inscripțiunea se va or
dona în felul acesta, iar partea aceea a cererii, 
care nu a putut fi satisfăcută, va fi respinsă.

Potrivit acestora, în afară de cazurile 
determinate în ordonanța prezentă, nu se poate 
ordona desbaterea sau ascultarea în urma 
cererilor pentru întabulare sau prenotare.

Daca în cerere sau în anexele ei sunt 
lipsuri, cari împedecă admiterea, cererea va 
fi numai respinsă; dacă însă lipsurile nu sunt 
de așa fel, ca să împedece admiterea cererii, 
atunci, dacă altă pedecă nu oprește întabu- 
lațiunea sau prenotațiunea, cererea se va ad
mite, și totodată se va ordona îndreptarea 
lipsei. (Art. 129.)

Deciziunile de admitere vor cuprinde:
a) inscripțiunea de Cf., ce urmează a-se 

face, cu referire la documentul, ce-i servește 
de bază, cu indicarea corectă a dreptului sau 
a creanfei, — și cu enumerarea corespunză
toare a dispozițiunii § 52 p. a), — a acelor 
persoane, pe seama cărora vor fi înscrise 
drepturile; inscriptiunea va fi întocmită pe 
scurt, concis, dar complect (§ 62.) și lămurit- 
și totodată astfel, cum trebue să fie însem
nată în Cf. din cuvânt în cuvânt. Dacă în- 
scripțiunea se referă la o inscripțiune ante 
rioare, în deciziune se va arăta și numărul 
de ordine al acesteia;

b) dacă asigurarea vre-unei creanțe se 
admite nu asupra averei însăși sau asupra 
capitalului hipotecar, ci numai asupra venitu
lui și dobânzilor, aceasta se va menționa expres;

c) dacă vânzătorul vre-unui imobil a sti
pulat sau rezervat în document pe seama sa, 
sau pe seama terțiilor persoane asigurarea 
prețului de vânzare remasj sau a altor con- 
traprestațiuni d. e. a stipulațiilor, a părților 
de ereditate șcl.» asupra imobilelor vândute, 
prețul de vânzare și aceste contraprestațiuni 
vor fi intabulate sau prenotate în foaia de 
sarcini a bunului vândut, deodată cu întabu- 
larea sau prenotarea dreptului de proprietate 
pe seama cumpărătorului, deși această gre
vare nu s’ar fi cerut expres;

d) în deciziune se va numi coala, în care 
trebue să se facă inscripțiunea, și va hotărâ, 
căror persoane trebue să li-se înmâneze ru- 
brurile pentru înștiințare și cui urmează să 
li-se predea documentele originale. (Art. 130 )

Dacă câștigarea, durata sau stingerea 
vre-unui drept depinde de vre-o condițiune, 
rezervă, termen, șcl., aceasta se va spune 
expres în inscripțiune.

Dacă se admite vre-o prenotațiune, peti
ționarul va fi făcut atent, prin deciziune, Ia 
obligațiunea sa pentru justificarea prenolațiuni. 
(Art. 131.)

In deciziunile, prin cari cererile sunt 
respinse în întregime sau parțial vor ti enu
merate toate motivele respingerii chiar și în 
cazul, când numai unul din ele ar fi suficient 
pentru justificarea respingerii. (Art. 132.)

Aceste deciziuni de respingere vor fi no
tate în scopul, ca rangul să se asigure pentru 
cazul, când cererea ar fi admisă în urma 
recursului.

Această nofațiune însă nu are loc în 
cazurile următoare;

a) dacă nu se prezintă nici o cerere, ori 
în genere o cerere nehotărâtă; sau

b) dacă bunul, ori dreptul, asupra căruia 
se cere inscripțiunea, nu se poate constata 
nici din cerere, și nici din anexe; sau dacă 
nu sunt înscrise în registrele instanței de Cf. 
(Art. 133.)

Dacă vre-o cerere, pentru întabulațiune 
sau prenotațiune, înaintată unei instanțe con
form regulelor procedurii civile, este respinsă 
de către aceasta, deciziunea de respingere 
se va trimite instanței de Cf., din oficiu, pen
tru notațiune în Cf. (Art. 134.)

Dacă trebue să se facă abnotațiunea 
vre-unei parcele de avere din vre-un corp de 
avere de Cf., și adnotațiunea aceleiași la alt 
fcorp de avere de Cf., sau deschiderea unei 
noui coaie în Cf. ale aceleiași instanțe de 
Cf. aceste lucrări vor fi solicitate printr’o 
singură cerere, iar instanța Cf. e datoare să 
dispună deodată asupra lor.

Dacă aceste lucrări urmează a-se efectua 
în Cf. a doua instanță de Cf., cererea va fi 
înaintată acelei instanțe de Cf., care este în 
drept să ordone abnotațiunea. Dacă această 
instanță găsește, că abnotațiunea trebue ad
misă, atunci e datoare să noteze cererea în 
Cf. pemru arătarea rangului, și s’o trimită 
celeilalte instanțe de Cf pentru a admite 
efectuarea adnotațiunei sau deschiderea unei 
coaie noui.

Dacă această din urmă instanță de Cf. 
a îndeplinit unele din aceste lucrări, despre 
aceasta va înștiința întâia mstanță de Cf., 
care va efectua inscripțiunea în rangul cererii 
notate, numind Cf., în care a fost înscrisă 
parcela de avere abnotată și va înștiința și 
pe petiționar despre aceasta.

Dacă însă instanța de trimitere nu a ad
mis adnotațiunea sau deschiderea unei coaie 
noui, atunci va nota cererea ca respinsă în 
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coala de Cf., în care parcela de avere trebuia 
să îie adnotată vre-unui corp de avere de Cf. 
îuscris acolo; va înștiința mai departe fără 
amânare pe întâia instanță de Cf despre 
respingerea cererii, pe care i-o va restitui 
expunându-i și motivele respingerii, iar ace
astă instanța va înștiința după aceea pe pe
tiționar, comunicându-i motivele respingerii.

Petiționarul e liber să facă recurs contra 
refuzărei adnotatiunei sau a deschiderei nouei 
coaie, ori să înainteze o cerere nouă corectată.

c) Dacă se efectuează abnotațiunea și 
adnotațiunea, sau deschiderea coalei noui, 
cererea se va păstra cu anexele sale la ar- 
chiva acelei instanțe de Cf., la care s’a făcut 
adnotațiunea sau deschiderea coalei noui.

d) aceeaș procedură se va urma și la 
abnotațiunile și adnotațiunile parcelelor de 
avere, în caz de schimb rămâne însă la ale
gerea părții instanța de Cf. la care să-și 
înainteze cererea.

e) Dacă vre-o cerere pentru abnotațiune 
și adnotațiune la care sunt competente două 
instanțe de Cf. a fost respinsă definitiv, ins
tanța, care are cunoștință, că respingerea a 
rămas definitivă, e datoare să înștiințeze pe 
cealaltă despre aceasta, ca să se poată or
dona și acolo radierea notațiunii cererii.

/) înștiințările celor două instanțe de Cf. 
și inscripțiunile cari urmează a-se efectua în 
urma lor, — trebue să se facă din oficiu, 
(art. 135).

Documentul original, în baza căruia s’a 
făcut întabulațiunea sau prenotațiunea, va fi 
învestit cu certificarea instanței de Cf. de 
efectuarea întabulării sau a prenotării.

In certificare se va arăta numai conți
nutul esențial al inscripțiunii din Cf., numin- 
du-se s recum care și numărul serial, sub 
care s’a făcut inscripțiunea.

La hipotecile solidare se vor arăta hipo- 
tecile principale și secundare.

Pe certificare se va aplica și sigilul ofi
ciului. (art- 136).

Dacă au fost înaintate mai multe exem
plare originale din vre-un document, fiecare 
din ele va fi învestit cu certificarea.

Dacă întabulațiunea, sau prenotațiunea 
s’a făcut în baza mai multor documente 
conexe, certificarea se va face pe fiecare 
din ele, făcându-se mențiune și despre cele
lalte. (art. 137).

Despre rezolvirea cererilor de Cf. vor fi 
înștiințați din oficiu.

1. Petiționarul și persoanele contra că
rora prin înscrierea în Cf. se face achiziția, 

grevarea, sau radierea vre-unui drept, sau și 
aceia, pe cari numai direct îi privește o 
astfel de inscripțiune; și

2. Proprietarul, dacă vre-o creanță de 
de pe corpul de avere f) se grevează sau ?e 
transmite; și tot asemenea creditorul hipote- 
car, dacă tarcina de pe creanță, se grevează, 
ori s? cedează ma; departe, (art. 138), 

înștiințarea trebue să se facă prin în- 
mânarea rubrurilor însoțite de deciziunea Cf. 
cu semnarea adeverinței de primire, pe < ari 
se va scrie pe partea de sus, în dreapta, 
numărul și anul prezentării la registratură a 
actului de Cf. de ex. No. 47/1922.

Dacă despre vreo dispozițiune de Cf. 
vor fi înștiințate mai multe persoane do
miciliate în aceiaș localitate sau în apropie
rea unei aceleiași localități, înmânarea se va 
certifica în aceiaș adeverință de primire.

Adeve ința de primire va fi semnată de 
cătră primitorul deciziunii, cu mână proprie, 
arătândui-se profesia și domiciliul, iar efec- 
tuarda înmânării o va certifica cel, care a 
făcut-o prin semnătura sa.

In cazurile, în cari perceptoratul trebue 
să fie înștiințat despre deciziunea - Cf., i-se 
va trimite copia deciziunii pregătită din oficiu, 
în formă dn rubru, cu certificarea pe scurt a 
efectuării inscripțiunii, iar în cazul amintit la 
§. 124 p. g) și h) cu anexarea copiei vizate 
a documentului, (art. 139),

înmânarea deciziunilor Cf. trebue să se 
facă în măna proprie persoanelor enumerate 
sub 1. la §. 138.

Cel, care are dreptul să înainteze cerere 
de Cf. în locul altuia are și dreptul să pri
mească deciziunea dată asupra ei.

înștiințarea proprietarului și creditorului 
în cazul de sub 2. §. 138., se poate face și 
prin predarea deciziunii, celor din aceași casă.

Dacă este cazul să se restitue docu
mentele originale aceasta trebue să se facă 
în mâna părții, care le-a înaintat chiar și în 
cazul, când inscripția in Cf. se cere în fa
vorul unui terțiu, întrucât în petiție nu se 
cere altă disposițiune.

Dealtfel referitor Ia deciziunile, cari vor 
fi înmânate în mână proprie, sunt aplicabile 
regulile procedurei civi e privitoare la înmâ
narea primei deciziuni date în urma acțiunii, 
(art. 140).

Instanțele de Cf. sunt responsabile de 
executarea grabnică și corectă a deciziuni- 
nilor Cf.

Faptul însă, că înmânarea s’a făcut con
trar regulelor sau nu ș’a făcut de Ioc, nu 
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poate servi de cauză pentru atacarea valabi
lității inscripțiunilor de Cf.

Totdeodată acela, care revendică pe 
seama sa drepturi sau scutire de îndatoriri 
din vr’o inscripțiune de Cf., nu e dator să 
dovedească, că s’a făcut înmânarea deciziunii, 
dată în chestie, (art. 141),

Contra deciziunilor Cf. se poate face 
apel.

Contra replicelor adresate instanței de 
Cf. nu se pot admite.

In appl nu se pot îndrepta nici greșelile 
intervenite în cererile de Cf., nici nu pot fi 
prezentate noui acte.

Apelurile contra deciziunilor de prima 
sau secunda instanță, vor fi înaintate în scris 
și anume la instanța de Cf. de prima ins
tanță, anexându-li-se rubrurile necesare pen
tru înștiințerea părților.

Apelul înaintat nemijlocit la instanța a 
doua sau a treia, va fi refuzat.

Din contră plângerile contr întârzieri
lor instanței de Cf. pot. fi înaintate nemijlocit 
Curții de Apel. (art. 142).

Termenul pentru înaintarea apelului este 
de 15 zile, dacă deciziunea a fost înmânată, 
ceiui, care face apel în contra ei, în cir
cumscripția supusă instanței Cf.

Dacă înmânarea s’a făcut în afară de 
aceasta circumscripție, sau curatorului numit 
pe seama unui absent, termenul de apel 
este de treizeci zile.

Termenul ?de apel începe de a doua zi 
după înmânarea deciziunii și va fi socotit 
neîntrerupt fără a se ținea seamă de mersu
rile poștei.

Acest termen nu poate fi prelungit, și 
nici restituire în starea de mai nainte n’are 
loc.

Apelurile evident întârziate vor fi refu
zată îndată de către instanța Cf.

Din contră apelurile, a căror întârziere 
nu este evidentă precum și apelrile înaintate 
în timpul cuvenit, vor fi trimise fără amânare 
instanței a doua anexânduli-se actele și ex
tractele din Cf., necesare pentru rezolvirea 
lor, iar această instanță, dacă apelurile sunt 
adresate contra hotărârilor sale, le va înainta 
istanței a treia.

Despre aceasta, cu excepția celui, care 
face apelul vor fi înștiițate părțile, cărora 
li-s-a înmânat disposițiunea Cf. (Art. 143.)

Dacă instanța a doua respinge apelul, 
apel mai departe nu se poate face.

Dacă însă întabulațiunea sau prenotațiu- 
nea refuzată de instanța de Cf. au fost ad

mise. ori dacă cele admise de ea se schimbă, 
ori se sistează, contra ecestei hotărâri se 
poate face apel la instanța a treia.

In rezolvirea apelului vor fi enumerată 
motivele. (Art. 145.) '

După rezolvirea apelului instanței de Cf. 
e datoare să ordone din oficiu următoarele:

a) Dacă apelul, dat contra întabulării 
refuzate de către instanța de Cf., a fost res
pins, se va radia notațiunea din Cf. a deci- 
ziuni din respingere.

b) Dacă întabulațiunea sau prenotațiunea, 
refuzată de instanța Cf., se admite, atunci 
aceea se va efectua imediat. Iar dacă deci
ziunea. prin care prima instanță a admis în
tabulațiunea sau prenotațiunea, a fost schim
bată de către instanța a doua, se va aștepta, 
până când rezolvirea apelului rămâne de
finitivă.

c) Dacă instanța a treia a respins ape
lul, care a fost dat contra întabulațiunii sau. 
prenotațiuuii admise dea doua instanță, atunci 
în Cf. nu trebue să se înscrie nimic. Aseme
nea se va proceda și atunci, dacă deciziunea 
instanței de Cf. prin care s’a admis întabu
lațiunea sau prenotațiunea, a fost aprobată 
de instanța a treia.

Dacă instanța de Cf. a refuzat cererea, 
instanța a doua însă a admis întabulațiunea 
sau prenotațiunea, și dacă instanța a treia 
aprobă deciziunea instanței Cf., atunci se va 
radia atât notațiunea deciziunii de respingere, 
cât și întabulațiunea sau prenotațiunea ad
misă de instanța a doua.

Dacă în sfârșit însăși instanța a treia a 
admis o întabulațiune sau prenotațiune, atunci 
aceea va fi efectuată. (Art. 446.)

Dacă deciziunea primei instanțe, prin 
care a fost respinsă vre o întabulațiune, a 
rămas definitivă, nefăcându-se apel, se va ra
dia din Cf. notațiunea cererei refuzate (Art. 147.) 

Registrul actelor întrate al biroului Cf. 
se va ține conform ord. No. 4291—1891 și 
42100—914.

Fiecare birou de Cf. este subordonat in
stanței de Cf. și formează parte integrantă a 
acesteia.

Biroul de Cf. îndeplinește toate lucrările 
de oficiu auxiliar și de administrație ale in
stanței de Cf., și nu poate efectua introdu
ceri în Cf., fără de ordinul instanței de Cf. 
(Art. 156.)

îndată ce conducătorul Cf. a înscriQ în 
primele trei rubrici ale jurnalului actele de 
Cf.. cari i-au fost predate în fiecari zi înainte 
și după masă, va însemna cu creionul nuină-
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rul serial, -— scris în jurnal, al fiecărui act 
de Cf.. prin care se cere vre-o inscripțiune 
funduară, — în fiecare coală de Cf. și pe 
marginea foaiei aceleia, unde irebue să se 
facă inscripția, iar peste acest număr va trage 
cu creionul, după ce s’a făcut inscripția res
pectivă (plumbum).
(Va urma) Șt. Laday

Tribunalul Cluj.
Instanță primă materie civilă

Sentința No. 1786—922. <
Anularea unei căsătorii contractate în vechiul regat conf. 

legii XXXI, din 1894. Statut, domiciliar C. C. Austriac, ari. 34.
Tribunalul Cluj în procesul intentat de G. P. 

dom. în Cluj, repr. prin adv. Dr. Alex. Kiss contra 
pârâtei P. P. V. Aurelia domiciliată în Turnu Măgu*  
rele, pentru anularea căsătoriei sale prin acțiunea din 
16 Maiu 1922 sub No. 1786, a adus în ziua de 1 
Septemvrie 1922 următoarea :

Sentința:
Respinge acțiunea reclamantului ca nefondală.

M O t i v e:
Reclamantul G; P. căpitan, dom. in Cluj, con

tractează căsătorie în Turnti Măgurele la 7 Aprilie 
1922, cu A. E. P., cu care conVețueșfe' până Ia 9 
Mai 1922 când aceasta părăsește domiciliul Conjugal.

Soțul intentează acțiune de anulare a acestui 
căsătorii pentru motivele arătate în petițiunea intro
ductivă de instanță — inducere în eroare, defecte 
fizice ascunse și pe baza dispozifelor ari. 55 din 
legea XXXI. 1894.

Astfel formulata acțiunea, ea are de obiect 
anularea unei căsătorii contractată în Vechil Regat, 
pentru cauze autorizate de legea Matrimoniala Un
gară, cauze pe care capitolul corespunzător din Cod. 
Civ. Roman, legea personală a părților nu le 
prevede.

Ari. 34 c. c. Austr. stabilește sțatutul domici
liului, adecă condițiunea și capacitatea persoanelor 
sânt guvernate de legea domiciliului lor — lex 
domicilii — pe când art. 2 din C. „C. Roman, ce 
organizează aceasta materie, edictează statutul per
sonal, stipulând ca legile relative la starea civilă și 
capacitatea persoanelor, urmăresc pe români chiar 
când ei î-și au reședința în străinătatea; și pe când 
legea Austriacă în același timp prescrie exlerioriali- 
tatea legei în ce privește pe naționali — art. 4. 
Cod. Civ. Roman în alineatul I. al art 2. admite 
reciprocitatea în ce privește pe străinii ce locuesc 
în România cu rezerva bine înțeles a acelor pres- 
cripțiuni ce ating ordinea publică internațională.

Conflictul acesta de legislațiunî constitue prob
lema ce urmează să se rezolve de Tribunal, ca una 
ce a pus în discuțiune limitele suveranități legei na
ționale a părților, deși în materia căsătoriei art. 108 
din legea matrimonială Ungară deroagă dela dis- 
pazițiuneie generale a-le art. 34 Cod. civ., Austr. și con
diționează, valabilitatea căsătoriei contractată în stră
inătate, deci și acelor din Vechiul Regat, îndepli
nire! prescripțiunilor legei personala a părților, refe
ritoare la capacitatea și consimțământul lor.

Fiind că, evident, în materia căsătoriei s’a înțeles 
că ori ce dispozițiuni interesează ordinea publică; 
cei ce contractează sunt legați, așa dar, în ce pri
vește efectele și, de preșcripjiunele legilor națio
nale și nu pot deroga dela ele printr-un act al vo
inței lor.

După cum valabilitatea unui asemenea act. în 
ce privește forma lui o garantează formula locus re*  
gitactum, cazurile de nulitate cu privire la capaci
tatea părților trebuesc se fie determinate de legea 
națională a soților, fie ca ele se referă Ia nerespec- 
tarea prescripțiunilor fie că s-ar raporta la un vi
ciu de consimtmânt, și nici un motiv de nulitate nu 
poate fi invocat de părți dacă acesta nu e prevăzut 
de legea lor personală.

Supuși deci in ce privește condițiunea noastră 
statutului personal sub imperiu căruia am contractat 
căsătoria, suntem supuși și efectelor ce decurg din 
aceste dispozițiuni, după cum suntem angajați prin 
caracterul ce-1 are contractul de căsătorie, prin 
aceea ce interesează în cel mai inalf grad statul, de 
toate prescripțiunile ce ne restringe liberiatea voin- 
ției.

Dispozițiunile de mai sus a art. 108 din legea 
matrimonială Ungară, care stabilește printr-o dero
gare dela art. 34 Cod. Civ., A. exteritorialitatea legei 
personale a streinilor în materie de căsătorie, cală 
a-și întinde aplicațiunea sa în întreg domeniul statu
tului personal pentru-că în sițuațiuni creiată prin aii- - 
piret» Ardealului, României, teriorialitatea legei pe 
care o edictează C. Civ. Austriac, este incompatibilă 
cu principiul suveranității exteritoriale a legei per
sonale, înscrise în Codul Civil Român ca un prog
res în ordinea stabilii aței drepturilor, protejate astfel 
de mobilitatea primejdioasă pe care o implică suve
ranitatea teritorială.

In actuala stare de lucruri, în România guver
nează legislațiunî deosebite; în materia statutului 
personal ele constituesc un izvor perpetuu de con
flicte provocate mai cu deosebire de goană după 
speculațiunea avantajelor ce le-ar prezenta o lege 
asupra celeilalte.

Dar conflictul acesta e pur doctrinar, căci uni
rea tuturor provinciilor românești, a extins asupra 
intregei țări legile ce trebuiau să exprime, și să pro
tejeze unitatea ei.

Statutul și naționalitatea sunt inseparabile: un 
individ schimbându-și naționalitatea se supune, ipso 
jacto, legilor din noua sa patrie. In urma alipirei 
Ardealului, foști supusii Unguri și Austrieci devenind 
români prin anexiune, și-au conservat însă statutul 
lor personal. Acest stătu quo reclamat de dificulta
tea pe care o prezintă o unificare a legislațiunilor, 
nu putea să nu fie lipsită de repercusiune asupra 
caracterului unor anumite prescripțiuni din legea 
austriacă, edictată dintr-un spirit cari nu se putea 
concilia nici cu rațiunea ce le menține, nici cu ideia 
de stat inlăuntrul căruia sunt acceptate să guver
neze incă. In speță, dacă însăși exteriorialilatea unei 
legi sufere atenuări sau excepțiuni atunci când 
ordinea publică internaționala le reclamă în țara în 
care urmează să se aplice, cu atât mai mult când 
conflictul dintre legislațiunile aceleiași țării intere
sează ordinea publică internă, urmează să se aplice 
prescripțiunile legii care o protejează.

Fiind-că netăgăduit ca o extindere a sfatului 
personal austriac asupra condițiunei și capacităției 
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unor români din vechiul regat, atunci când aceștia 
i-și au domiciliul lor în Ardeal, constitue o*  imixtiune 
de natură să jignească suveranitatea legei sale na
ționale în propria sa fără, suveranitate care figurează 
în legislafiunea noastră ca un principiu constujional.

Dreptul civil austriac repudiază suveranitatea 
personală a legii, vestigiile unui regim medieval pe 
care art. 34 c. c. A. i-1 întronează dintr-o rațiune în
gustă de dominațiune. Statutul personal astfel cum e 
organizat de ari. 2 din C. c. Român, dacă poate su
feri modificării în fara în care s-ar găsi incompati
bil cu ordinea publică, el este imutabil inlăuntrul 
graniților țărei și nu poate să cedeze, sub influența 
unor dispozițiuni feudaliste ca aceltea a-le codului 
civil austriac, care proclamă suveranitatea personală 
a statutului pe baza domiciliului, în ce- privește pe 
strein și a naționalității în ce privește pe naționali. 
Altfel ar fi se limitam exercițiul jurisdicției statului 
român numai la vechile frontiere și se întronăm ne
siguranța drepturilor, vicisitudinile și antagonismul 
dintre legislațiunile acestor două provincii românești, 
procese pe care le repugna ideia de unitate a sta
tului.

Pentru aceste consideratiuni redactate de Dom
nul judecător Gregorovici, cât și pe baza dispozi- 
țiunilor art. 108. din legea matr. Ungara XXXI 1894. 
Tribunalul a respins acțiunea de anulare [căsătoriei 
reclamantului, căpitan P.

Cluj, la 1 Septemvrie 1922. *■
Observațiuni. Tribunalul Cluj a avut pentru în- 

tăiași dată ocaziunea de a rezolva una din ce’e 
mai importante chestiuni a conflictelor legilor de 
aci, cu acele din vechiul Regat, în ceea ce privește 
Statutul personal. Dacă adeseori a survenit atari 
discuțiuni în fața instanțelor judecătorești, ele se 
făceau numai asupra statului personal al străinului 
care cerea sprijinul instanțelor tarei în care se afla, 
pe când în speță se pune în discuție în fața ins
tanțelor Românești, dispozițiuni de ordine publică 
internațională, ce sunt în conflict cu alte legiuiri, 
aplicabile într’o parte a Regatului Român, lată ches
tiunea: prin art. 2 al II. codul civil român se dis
pune că legile-relative la starea civilă și la capaci- 
tatea^persoanelor urmăresc pe Români, chiar când 
ei își au reședința în străinătate, pe când art. 34. 
din codul civil Austriac prevede, că în ceea ce 
privește capacitatea personală a străinilor relativă la 
actele vieței’lor civile, trebue în general să fie ju
decată după legile cari sunt în vigoare în locul do
miciliului străinului. Așa dar după codul român se 
declară că legile de statul personal îl urmăresc pe 
român chiar și în străinătate, și ca atare cu mai 
mult rezon înăuntru granițelor Românie-Intregite, pe 
când codul civil Austriac aplicabil în Ardeal, dis
pune că și străinilor Ii-se aplică statul personal al 
domiciliului, că e de ajuns a trece Carpaț.ii pentru 
a avea^alte'dispozițiuni t’a'Jsfatului personal al indi
vidului și anume prevăzute de codul civil austriac.

Sunt dar în conflict două concepțiuni deose
bite, una izvorâtă din marile principii pje libertății, 
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codul civil francez, după care este luat și codul 
nostru român, fiind opera marei revoluțiuni fran
ceze, în contradicție cu aceia cari se desprinde din 
codul civil austriac, care este inspirat mai mult de 
principiile feodaliste ce au dominat nu numai în 
timpul confecționărei codului civil, dar și în toată 
durata vieței monarhiei Austro-Ugnare.

Oricât de complectă ar fi o legiuire admitând’o 
în cazul de față pe cea Austro-Maghiară, prin prin
cipiile care formează însăși baza ei, nici când nu 
va putea egala, precum întrece pe aceia care își 
reazimă întreaga sa întocmire pe principiul libertăței 
și gândirei omenești 1

Problema dar ce se pune este să se găsească 
soluțiunea în ce măsură drepturile care aparțin ori
cărui individ, chiar în afară de granițele țărei sale, 
sunt compatibile cu acele ale statului pe pământul 
căruia el cere exercițiul lor, pentru ca apoi să de
ducem la exercițiul acestor drepturi personale înă
untrul hotarelor aceleiași țări guvernată însă de di
ferite legiuiri.

Sistemul admis de legiuitorul român este că 
românul este urmărit de statul său personal, adică 
de acele legi cari îi determină starea civilă și ca
pacitatea lui ori unde s’ar afla, el neputându-și 
schimba condițiunea numai prin faptul că se află în 
străinătate, afară de cazul când și-ar pierde națio
nalitatea sa; pe când sistemul legiuitorului austriac 
prevăzut de art. 4. și 34 c. civil, ar dispune că aus
triacul stabilit în străinătate, nu încetează de a fi 
guvernat de legea sa națională, precum și străinul, 
care se află în Austria, este guv< rnat de legea do
miciliului său, în ceea ce privește starea și capaci
tatea sa, căci zic ei, domiciliul este centrul în jurul 
căruia, se ’nvârtește întreaga viața și activitatea ju
ridică a individului, și deci mai degrabă să-i aplice 
legea domiciliului, decât aceea a țărei sale înde
părtate pe care nu o locuește.

Dacă ești austriac și ți se aplică dispozițiunele 
legei tale personale și când te afli în străinătate, chiar 
și streinului din Austria i se aplică legea austriacă 
căci e una a domiciliului său. Nu putem împărtăși 
acest sistem, mai întâi fiind-că nu putem admite ca 
domiciliul să fie o bază îndestulătoare pentru suvera
nitatea personală a Statului, și apoi nu se poate da 
atâta importanță domiciliului care este numai cenlrul 
actual al intereselor și afacerilor unui individ, și de 
aci, nu urmează a lega condiția lui civilă de schim
barea continua ce ar avea domiciliul său, după 
natura afacerilor ce ar întreprinde.

De aceia în mod constant doctrina austriacă 
a admis că străinii în Austria pot învoca statutul lor 
personal, cu toată aparența termenilor formali ai ari. 
34 c. civ., deoarece sunt supuși acelorași principii 
străinii cari ar domicilia în Austria, ca și acele ale 
austriacului emigrant, urmând a se aplica și unuia 
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ca și celuilalt legea națiunei căreia îi aparfine. — In 
acest scop sunt citați ca autorii cei mai autorizaji F. 
Stark, I. Clemet, Vesque von Püttlingen Tîn cartea 
„Handbuch des‘ in Österreich-Ungarn geltenden in- 
tei nationalen Privalrechls și alții, fiind de părerea 
contrară numai Unger.

Iată dar că însăși doctrina austriacă vine pe 
cale de intrepretare să dea textului art. 34 din codul 
civil înjelesul cel mai apropriat al apiicajiunei ce 
trebue să se facă îndepărtându-se de Ia litera lui, 
cari ar creia situajiuni inegale între 'supușii ei 0 ai 
celorlalte state.

Dealtfel aceiași discutiune s’a născut?și’n Olanda 
unde prin art. 9 din codul civil neerlandez se dis
pune că dreptul civil al Regalului se aplică atât pen 
tru străinii, cât și pentru Olandezi, într’afâta’cât legea 
n’a stabilit expres contrariul; contraversă care a fost 
definitiv înlăturată, prin intervențiunea “marelui juris
consult Laurent, care arată în mod magistral, că a- 
cest text este relativ numai la drepturile civile ale 
străinilor, și nu se referă la materia Statutelor, 
deoarece art. 9 are drept obiect de a rezolvi, nu 
chestiunea conflictului între legi, ci numai folosința 
drepturilor acordate.

In ceia ce privește aplicațiunea diferitelor legi 
în diferitele părți ale teritoriului unui Stat, este una
nim admis, că se aplică legea personală în ceeace 
privește drepturile izvorâte din Statutul personal, cu 
acea distincjiunea că ar fi inadmisibil a se aplica 
acelea cari ar fi de ordin public internațional, căci 
cum ar fi posibil ca în România, un judecător care 
trebue să vegheze continua la ordinea în Stat, să 
aplice o dispozițiune pe cari legiuitorul în numele 
căruia împarte justiția, l’a luai; tocmai ca o măsură 
de ordine publică în interesul conservărei Statului. 
Și de aceia este prea frumos argumentul judecăto
rului redactor al sentinței ce adnotăm, atunci când 
pune principiul unităței naționale din care deduce, că 
însăși exteritorialitatea unei legi sufere excepțiuni 
atunci când ordinea publică internațională Ie reclamă 
în țara în care urmează să se aplice și cu atât mai 
mult atunci, când conflictul dintre legislațiunele ace
leiași țări interesează ordine publică internă, urmează 
sa se aplice prescripțiunele legei care o protejează“.

Același principiu l’a pus și Directoratul general 
al Just, din Cluj, princoncluziunele emeritului juriscon
sult Dr. Ștefan Laday, atunci când a fost consultat asup
ra situațiunei averilor magnaților unguri, puse sub fidei- 
comis, și când a avizat .Tribunalul că acesta sifua- 
țiune, reliquă a feudalismului medieval, nu mai poate 
există fața de'^principiile 'constituționale Române în 
ceea ce privește proprietatea și ca atare, trebue a se 
șterge din cartea funduară mențiunea aceasta ce 
trebue a se considera ; ca inexistentă, (instituția 
fidel-comiselor este prevăzuta în dreptul Austriac.)

In speța de care se ocupă Tribunalul recla
mantul căpitan P, care s’a căsătorit în Turnu-Măgu- 

rele, a cerut înaintea Trib. Cluj anularea căsătoriei 
pentru motivele prevăzute în art. 55 din legea ma
trimonială Ungară — care din acest punctde ve
dere modificăj dispozițiunele codului civil austriac 
— motive însă care nu se găsesc cu codul civil 
Român, sub a cărui auspicii s’a contractat căsătoria. 
Tribunalul aplicând statutul personal al reclaman
tului îi respinge reclamațiunea pe baza acelorași 
principii mai sus discutate. Decât în această jprivința 
a căsătoriei, legea matrimonială prin art. 108 face 
o derogare ■ de Ia ari. 34 c. civ. austriac proclamând 
exteritorialitatea legei personale a străinului, așa in 
cât discuția făcuta de tribunal a fost pur doctrinală, 
căci în aceasta materie o lege specială înlătură con
troversa discuției făcute.

Totuși aceasta discuțiune este binevenită, căci 
va mai fi pusă înaintea instanțelor judecătorești în 
litigiile ce ar urma în privința căutărei paternităței 
admisă prin art. 53 c. civ. A. dar oprita pe conside- 
rațiuni de ordine publică prin ari. 307 c. civ. Ro
mân ; apoi în privința regimului dotai, și al fidei 
comiselor, cum și a nenumăratelor chestiune! ale 
statutului personal.

Hotărârea Tribunalui merita toată atențiunea lumei 
juridice, căci ’ui îi revine meritul de a fi provocat 
această discuțiune pe care nu au făcut’o părțile, și 
mai ales în special redactorului ei, care a dat dovada 
pătrunderei acestei chestiuni delicate.

Prin aceasta se învederează progresul mare ce 
l’a făcut tânăra justiție Română în Ardeal, eviden
țiind încă odată mai mult silința ce pune de a egala 
pe acelea cu o tradiție mult mai îndepărtată.

12 Octombrie 1922.
Ștefan Praporgescu,

Președintele Tribunalului Cluj

Unificare legislativă. Propuneri 

Inamovibilitatea magistraturei 
Ardelene

Directoratul General al Justiției din Cluj a pro- 
următorul Proect de lege:

Art. I. Cu rezerva făcută în art. II. de 
mai jos, se abrogă aliniatul 2- și prima pro
poziție din aliniatul 3. al articulului 2. din 
Decretul I. al Consiliului Dirigent. *)

Art. II. Dispozițiunile amintite la art. 1. 
se vor aplica și mai departe Ia magistrații 
numiți fără să aibă examenul de capacitate pre
văzut pentru megistrați. Aplicarea acestor dispo-

*) Decret No. 1 dela 24 Ianuar?1919. Publicat „Gaz. Of.“ 
No. 6 din 14—27 lăn. 1919. art. 1. Legile, ord. reg. și stat, legale 
dc mai "înainte gde 18 Oct. 1918, retnân în interesul ordi- 
nei publice și continuității 'de drept până la alte dispoziții în 
vigoare în mod provizoriu cu excepțiile cuprinse în acest decret 
și alte ce se vor ivi. Art. 2. Toți funcționarii numiți sau aleși 
de orice categorie rămân in funcțiile lor. 
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zijiuni încetează îndată ce magistratul a depus 
examenul de capacitate, prevăzut de normele 
de drept în vigoare în vr-o parte a țârei.

Art. III. Dispozifiunele art. II. nu se vor 
aplica fată de magislrații, cari și fără exa
menul de capacitate erau magistrați inamovi
bili înainte de a întră în magistratura Ardea
lului.

Art. IV; Ministerul Justiție este însărcinat 
cu aducerea la îndeplinire a legei de fată.

EXPUNERE DE MOTIVE.
Consiliul Dirigent prin Decretul I. a menținui în 

vigoarea normele de drept maghiare și printre aces
tea și dispozi|iunile legale ce reglementează situația 
magistralilor și notarilor publici, modificăndu-le tot
deodată astfel, că magistralii și notarii publici pot fi 
transfera^, puși în disponibilitate sau scoși la pensie 
și fără voia lor,

Această ridicare a inamovibilității magistralilor 
era necesară pe timpul Organizărei Justiției române 
pe teritoriile alipite. Acum însă, aceasta organizare 
fiind terminată, deplina indepedență a magistralilor 
trebue restabilită ca starea naturală a lucrurilor înfr-un 
Stat de drept, în care aceasta independență este și 
a fost considerată de mult ca o garanție nu numai 
a libertății individuale ci și a Constituției,

Normele de drept menjinute de Consiliul Diri
gent garantează pe deplin această independență.

1. Art. 15. din legea IV: 1869 dispune că jude
cătorul legal numit, nu poate fi scos din post decât 
numai în cazurile prevăzute de lege. Iar aceste ca
zuri sunt prvăzute :
. In legea VIII: 1871. care dispune că judecă- 
lorul poate fi condamnat, pentru delicte disciplinare 
la pierderea postului prin sentin(a definitivă a ins
tanței disciplinare (ari. 22.)

In legea V: 1878 (codul penal), care dispune 
că acela care a fost condamnat pentru crimă sau 
delic la interdictiune, î-și pierde postul avut (art. 55.)

Conform acestora, judecătorul nu poale fi scos 
decât prin sentinfa judecătorească și numai pentru 
infracțiune disciplinară sau de drept comun.

Legea XXXIII: 1871, întinde vigoarea acestor 
dispozi|iuni și asupra procurorilor (art. 6.)

2. Art. 16. din legea IV: 1869 d spune că ju
decătorul nu poate fi transferai sau avansat dela 
reședința sa fără voia lui decât numai în cazurile 
prevăzute de lege. Aceste cazuri sunt:

dacă organizarea judecătorească se modifică 
prin lege (art. 1. legea IX: 1871);

Din considerațiuni de serviciu ți în deosebi, din punct 
de vedere al liniștei publice însă, oricare funcționar (jude
cător, notar public) poate fi pus în disponibilitate eventual 
pensionat din oficiu. Privitor la permutare și pensionare 
vor urma dispoziții speciale.

> Se scot din vigoare, dispozițiile conf. cărora judecă
torii și notarii publici nu pot fi transferați fără consimță
mântul lor. De asemenea desființându-se dreptul de suprave
ghere a presiden(ilor de Curte și prim procurorilor (scos din vi
goare) etc.

dacă se ivește caz de incompatibilitate din cauza 
rudeniei dintre membrii aceleiași instanțe (art. 41, 
42. 43 și 45. din legea XVII: 1891)’

dacă instanța disciplinară, pe baza datelor unei 
proceduri disciplinare regulate, dispune prin deciziune 
definitivă, că judecătorul să fie transferat Ia o în
tărită indicată de Ministerul de lustijie (art. 9. din 
egea VII: 1912).

Aceste dispozifiuni nu se întind asupra procu
rorilor, cari sunt și rămân permutabili.

3. Art. 17 din legea IV: 1869 dispune că judej 
cătoryj, în afară de cazul limitei de vârstă prevăzută 
de legea pensiilor, nu poate fi pus în retragere, 
decât în cazul când în urma unui defect corporal 
sau mintal devine incapabil să mai lucreze, iar fap
tul dacă există sau nu un astfel de defect, trebuie 
constatat prin sentință definitivă a instanței discip
linare (art. 6. și urm. din legea IX: 1871).

Art. 6. din legea IX—1871. dispune că judecă
torul trebuie scos la pensie dacă postul sau va fi 
suprimat prin lege. In acest caz conform ari. 35 alin
II. din legea pensiilor (LXV: 1912) timp de un an 
va fi stare de disponibilitate bucurându-se de toate 
retribujiunile sale, iar dacă în acest an nu va fi nu
mit în alt post corespunzător, va fi scos la pensie.

Aceste dispozi|iuni se infind și asupra procuio- 
rilor (ari. 6 și 8 legea XXXIII 11871 art. 1. din legea 
LXV : 1912).

4. Legile în vigoare pe teritoriile foste ungu; 
rești nu dau autorizație guvernului să pună în dis
ponibilitate pe magisfrafi, exceptându-se cazul amintit 
în punctul precedent.

5. Cu privire la notarii publici, art. 33 din legea 
XXXV: 1874 dispune că ei nu pot fi destituji decât 
în următoarele cazuri:

dacă instanța disciplinară constată că sunt in
capabili de a lucra sau dacă îi condamnă la pier
derea postului:

Dacă ajung sub curatela sau în stare de fali
ment ; ■*

dacă vor fi condamnați pentru crima sau delict 
la pierderea postului; o

dacă încetează de a fi cetățeni romani;
dacă incep practica de advocat sau ocupă un 

post incompatibil,
Art. 13. din legea VII. 1886 dispune ca nota

rul public nu poate fi transferat din oficiu.
• • In urma dispozifiunilor art. din legea de fată, 
toate aceste norme de drept intră în vigoare în 
mod automat și prin urmare se va restabili inde
pendenta magistrajilor și notarilor publici.

Art. II. exclude aplicarea acestor norme de 
drept față de magistrali cari n’au depus examenul 
cerut de lege, Acești magistrali nu pot lucra decât atâta 
timp cât starea actuală va fi tolerată, iar dacă se 
va aplica din nou principiul că nimeni nu poate 
funcjiona fără examen de capacitate, ei nu vor pu
tea să mai ocupe vre un post de magistrat. Deci, 
dispozi|iunea art. 11. este necesară pentru ca înde
părtarea acelora cari nu vor depune examenul să 
nu fie împiedecată prin inamovibilitale.

Ari. 111. Cu toate acestea art. III. face excep
ție în favoarea acelor magistrali vrednici cari au 
fost numi|i înainte de a se fi introdus examenul de 
capacitate obligator în vechiul Regal. Acești magis
trali bucurându-se și mai înainte de inamovibilitate, 
nu pol s’o piardă în urma legii de fa|ă.
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JURISPRUDENȚA STABILITĂ
De

înalta curte de casație și justiție
Complectul pentru Ardeal și Bucovina

Sumarul spetelor decise. Secția Ill-a Contencios:
Recurs in contencios. Cheltueli pentru magistrații mutați din 

oficiu în Ardeal. Neplata lor de către Ministerul de 
Justiție. Statutul pentru delegații și permutări a func
ționarilor de Stat stabilit de Consiliul Dirigent publ. 
în „Gazeta Oficială“ No. 71 din 27 Noembre 1919. 
Obligarea Ministerului la plata acestor cheltueli prin 
admiterea recursului. (Decizia No. 757—1922; Deci
zia No. 1090—922).

Legea gen. a vămilor. Aplicarea ei în Bucovina, art. 215 și 
puterea de probațiune a proc.-verbal. Constituirea ins
tanței de apel ca for civil. Art. 222 din lege, art. 390 
pr. p. austr. art. 419, 477, pr. civ. austr. Respingere. 
(Decizia No. 280—921).

Impunerea venitului din vânz, băuturilor. Vânzare nelimitată, 
ca cârciumar. Distincție. Neprobare. Respingere. (De
cizia 298—921).

Accident de cale ferată în Bucovina în 1912. Pensiune. Obli
garea la plată numai a C. F. R. Obligațiile C. F. 
Austriace. Dr. Internațional. Tratatul dela St. Ger- 
main și răspunderea Statului român. Distincțiuni și 
Obligațiuni. Reformare. (Decizia 624—921).

Cerere de justificare. Art. 40 1. LIV. 1912 și art. 457. 1. I. 911. 
Jurământ și timpul util de al presta art. 239 1. LIV. 
1868. Respingere. (Decizia 335—921).

Hotărîri fiscale. Cale de atac. art. 93, 94, 1. XXVI. 1896 com
petentă. (Decizia 335—921).

Cauze mici fiscale. Decret VI Cons. Dirigent. Necompatibilitate. 
(Decizia 381—921.)

Legea vămilor. Fixare de termen în apel art. 213 1. v. Dacă s’a 
extins în Bucovina aplicarea procedurii civile ro
mâne. Respingere. Corectarea sentinței. (Deciziunea 
No. 155—922). ,

Recurs in contencios. Funcționar public preluat în serviciul ro
mânesc. Normele de salarizare, § 22 din legea aces
tor norme. Neabrogarea ei de Cons. Dirigent. (De
cizia 177—920)

Taxe de timbru. Garanția unui împrumut pretins nerealizat. 
Taxarea documentului de garanție după scara Il-aa 
timbrului. (Decizia 57—920).

Taxe de timbru. Contravențiune. Contract condiționat. Prezen
tare tardivă la taxare. Ord.. Con. Dir. 621—920 reiat, 
la înzecire. Neaplicarea în speță. (Decizia 382—921).

SECȚIUNEA III.
Decizia Nr. 757—1912. Ardeal Dosar Nr. 128—1922.

S’a luat în cercetare recursul făcut de.........
contra ordonanței Nr. 3295. din 4 Oct. 1921 a Ser
viciului Comptabilității din Ministerul Justiție Dir. 
gen. Gluj.

Deliberând asupra motivelor de recurs: Că or 
donanța atacată este lipsită de temeiul legal, de 
oarece normele aplicabile în Transilvania îi dau re
curentului dreptul ca în caz de mutare să primească 
diurna, cheltueli de călătorie și despăgubire de mo
bilier, de oarece dovedește cu certificatul Președin
telui de Tribunal că are soție și trei copii; ar avea 
deci dreptul la salarul său pe trei luni. Recurentul 
însă nu dorește să profite dela Stat și cere numai 
cheltuelile efective avute cu mutarea dela Ilia la 
Orăștie; adeverite cu documente originale, ale căi or 
sumă totală este de 2577 lei 90 bani.

Curtea, Având în vedere, că această chestiune 
este a se judeca după normele Statutului pentru es- 
misiuni (delegări) și dertnulări a funcționarilor de 
Stat stabilit de Consiliul Dirigent și publicat în Ga
zeta Oficială Nr. 71 din 27 Noemvrie 1919 și văzând 
că în sensul art. 12 și 13 al acestui Statul, recuren

tul dovedind prin documentul anexai ca este căsă
torit cu trei copii, deci este în drept când pretinde 
spesele sale efective ivite cu mutarea sa.

Curtea verificând chitanțele anexate la do?ar 
și necontestate nici de adversar stabilește suma to
tală a acestor cheltueli în 2577 Iei 90 bani.

Pentru aceste motive, în nume legii, admite re
cursul, desființează ordonanța de plată Nr. 3295— 
1921 a Directoratului General Cluj din Ministerul 
Justiției și stabilește cheltuelile de mutare de la Ilia 
la Orăștie ale recurentului în sumă totală de 2577 
lei 90 bani. Invită Ministerul de Justiție să ordonan
țeze recurentului aceasta sumă.

Dată astăzi în ședința publică dela 28 Apr. 1922.

Decizia Nr. 1090—1922. Ardeal Dosar Nr. 3136-1921.
S’a luat în cercetare recursul făcut de.........

contra hotărărei Nr. 11714 —921-VI. a Directoratului 
General al Ministerului de Justiție.

Deliberând asupra recursului și văzând că re
curentul din oficiu și nu la cererea sa proprie a 
fost numit dela Cluj din postul de Secretar General 
la Oradea-Mare în Postul de Președinte al Curții de 
Apel, că conform normelor în vigoare aceasta nu
mire nu cuprinde o avansare și că deci recurentul 
este îndrituit a pretinde dela Sfat spesele de permu
tare și văzând în fine că acestei cereri nici Ministe
rul Justiției nu s’a spus.

Pentru aceste motive Curtea, în Numele legii 
admite recursul, reformează hotărârea Nr. 11714— 
021-VI. a Min. Just. Drrecl. Gen. Cluj și stabilește 
spesele de mutare al recurentului dela Cluj Ia Ora- 
dea-Mare în sumă de 675 lei. Invită Min. de Just. 
Dir. Gen. Cluj să ordonanțeze recurentnlui suma 
oe mai sus.
Decizia Nr. 280. Bucovina Dosar Nr. 4989—1921.

S’a luat în cercetare recursul făcut de Simon 
Kreisberger contra sentinții Bl. 349.4—922 din 19 
Oct. 1921.

Curtea, Deliberând asupra recursului:
Prin procesul verbal de contrabandă din 22 

Martie 1920 Nr. 7178, aprobat de Direcțiunea gene
rală a vămilor, prin hotărârea Nr. 24096 din 17 Mai 
recurentul de azi în mod solidar cu alfi contrave- 
nienți în virtutea art. 193 din iegea vămilor și ari. 
XII. din decretul lege al valutei, a fost impus la 
amendă de 20,000 Iei pentru faptul, că au trecut 
din România în Galiția circa 350,000 lei în bilete ale 
Băncii Naționale.

Apelul Iui Kreisberger a fost respins de tribu
nalul Cernăuți din motivele hotărârii atacate,

Jn recurs învocă Kreisberger, că a mărturisit 
fapta numai în urma amenințărilor și maltratărilor la 
care a fost supus în timpul cercetărilor și se plânge, 
că tribunalul i-a respins proba cu martori, prin care 
voia șă dovedească amenințărilele și maltratări suferite

Dar potrivit articolului 213 din legea generală 
a vămilor, procesele verbale, după ce vor avea și 
aprobarea administrațiunei superioare a vămilor în 
ce privește contrabandele, fac probă în justiție până 
la înscrierea în falș. Tribunalele nu pot admite conlra 
unor astfel de procese verbale alte motive de nuli
tate. Or în speță o atare înscriere în falș nu s’a 
făcui. Motivul de recurs esle deci neîntemeiat și ur
mează a fi respins.
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Mai Irebue examinat, dacă instanța de apel a 
fost bine constituită. Conform art. 222^ din legea ge
nerală a vămilor pricina trebue judecată în civil. 
Acjiunea penală este independentă de urmărirea pen
tru amenzi în același fapt.

Constituirea în penal a instanțe de apel ar cons
titui o nulitate conform paragrafului 477 p. 2. proc. 
civ., nulitate, care trebue observată din oficiu con
form paragrafelor 494, 510 proc. civ.

In spe{ă însă n’a intervenit o atare nulitate, 
căci tribunalul a fost constituit în civil. In procesul- 
verbal asupra ședinței publice din 19 Octombrie 1921 
pricina se califică ca cauză „vamală“, cuvântul „pe
nal“ din formular este șters. In deosebi însă instanța 
n’a fost constituită cu procuror.

Astfel fiind nu importă, că în sentință Tribuna
lul este calificat ca penal și că se mai spune în sen
tință, că apelantul se condamnă conform § 390 pr. 
p. a restitui cheltuelile procedurii de apel. Această 
calificare în sentință a instanței ca tribunal penal și 
condamnarea la cheltuelile procedurii de apel con
form § 390 pr. p. nu cadrează cu cuprinsul proce
sului verbal, este evident luată după un formular, 
constitue o vădită inexactitate conform § 419 proc. 
civ. și trebue înlăturată.

Pentru aceste motive Curtea in numele legii, 
respinge recursul.

Invită tribunalul Cernăuți să scoală din sentința 
sa cuvântul „penal“ cu care califică instanța de ju
decată precum și să suprime din dispozitiv fraza 
„apelantul se condamnă conform § 390 proc. pen. 
pentru a restitui cheltuelile procedurii de apel“.

Decizia No. 298. Ardeal Dosar No. 441—1922.
S’a luat în cercetare recursul făcut de Iacob 

Antal din Satu-Mare în contra deciziunii No. 235— 
919 a Comisiunei de reclamare a Județului Satu-Mare.

Deliberând, Asupra motivului recursului: Că 
recurentul ca cârciumar, având concesiune pentru 
vânzare nelimitată de băuturi, este îndreptățit să 
vândă vinuri în butoae și din acest motiv cere șier- 
gerea totală, cel puțin însă scăderea impozitului, cu 
atât mai mult, deoarece după venitul său din vân
zarea băuturilor în cârciuma sa i-s’a impus deja im
pozitul.

Făță de acestea:
Văzând că impunerea la venitul din vânzarea 

băuturilor în localul cârciumei, nu se extinde și 
asupra acelor venituri, cari rezultă din vânzarea 
băuturilor efectuată afară de localul cârciumii și prin 
urmare veniturile din urmă fac o nouă și separată 
bază de impunere;

Văzând că contrar susținerilor recursului, re
curentul fiind ascultat în ziua de 9 Aprilie 1918, a 
recunoscut singur că a vândut vinuri nu nüniai în 
localul cârciumii, dar în afară din acest local și 
chiar în mai mari cantități în butoae, astfel că -din 
cantitatea cumpărată anual de 80—100 h. litri a vân
dut în cârciuma sa numai 8—10 h. litri, iar restul în 
butoaie afară de localul cârciumei;

Văzând că, astfel fiind, impunerea vânzării afară 
de localul cârciumii esle justă și nici nu s au pro
dus, probe pe baza cărora suma impozitului ar putea 
fi scăzută și în consecință recursul este nefondat.

Pentru acestn motive curtea, In numele legii. 
Respinge recursul.

Decizia No. 624. Bucovina Dosar No. 174—1921.
In procesul lui Moses Solomon reclamant, prin 

procurațiunea advocaților dr. Marbach și dr. Terner 
în Suceava în contra erariului Cailor ferate al fostu
lui stat austriac și în contra căilor feraie române, 
pârâte, prin procurator de finanțe în Cernăuți, pentru 
20.000 coroane;

S’a luat în cercetare reviziunea reclamantului 
și reviziunea procuraturii de finanțe în numele căilor 
ferate române, în contra deciziunii Curții de Apel 
Cernăuți din 10 Iunie 1921 Bc. 128/21—4, prin care 
s’a confirmat sentința Tribunalului Suceava din 20 
Oclombre 1920 Cg. II 21/19—7.

Curtea, Deliberând: Asupra ambelor reviziuni 
și considerând următoarele motive;

Întemeiat pe un accident de cale ferată, întâm
plat la 23 Octombre 1912, reclamantul a chemat în 
judecată atât căile ferate române cât și erariul căilor 
ferate austriace, cerând pensiune de întreținere și 
daune pentru suferințe. Tribunalul a admis în parte 
acjiunea împotriva căilor ferate române, respingându-o 
contra erariului austriac. Curtea de Apel a respins 
abele apeluri, confirmând sentința Tribunalului.

Rezultă deja din principiile generale de drept 
că prăbușindu-se Austro-Ungaria și încetând a mai 
exista stalul Austriac ca subiect de drept public, n’a 
încejat să existe mai departe ca persoană morală de 
drept privat, ca purtător de drepturi și obligațiuni. 
Averea statului austriac există mai departe ca erari,, 
r., cât timp nu va fi înlocuită pe cale de legislație 
de o altă formațiune de drept. Acesta este și punc
tul de vedere al legislației. Art. 7 al decretului lege 
din 16 Iunie 1919 No. 1380 prevede, că pentru lichi
darea averilor fostei monarhii Austro-Ungare și a 
statului austriac nu. se va încuviința nici o execu- 
țiune sau măsură provizorie în-favoare unei creanțe 
contra erariului i. și r. sau i. r. sau contra institu- 
ținilor sau fondurilor statului, ale căror deficite ar 
avea să le acopere erariul i. r. sau i. și r. Execu- 
țiunile și măsurile provizorii încuviințate vor înceta 
sau se vor anula după cererea procuraturii de finanțe. 
Acest tîxt admite și recunoașit deci conlinuilatea 
erariului i. r. și i. și r.

Dealtfel esle în deobște cunoscut, că există 
comisiunea de lichidare a activelor și pasivelor fostu
lui sfat austriac, recunoscută și de statul nostru;

Tot așa subzistă și dreptul și obligațiunea pro
curaturii de finanțe de a reprezenta erariul austriac.

Pe de altă parte realipirea Bucovinei la stalul 
roman nu are drept urmare o succesiune universală 
a fiscului român cu privire la obligațiunile erariului 
austriac. Nu există o normă de drept privat, care ar 
statua din titlul acesta o succesiune universală. 
Codul civil cunoaște o succesiune universală nu
mai în două cazuri, la moșteniri și la dreptul statului 
de a lua în primire o moștenire vacantă. Rămâne 
să se vadă, dacă esle cazul unei succesiuni singu
lare. Cu o atare succesiune singulară numai atunci 
am avea a face, dacă traiul de pace i ar impune 
statului român, să ia asupra sa obligațiunile fostului 
stat austriac sau dacă statul rcmân, independent de 
tratatul de pace, ar fi admis și recunoscut o astfel de 
obligațiune. Nu este însă cazul nici de una, nici de 
alta. Sfatul român n’a recunoscut niciodată obliga
țiunea de a plăti creanțe particulare ale statului aus
triac. Dimpotrivă, prin art. 7 citat mai sus al decre- 
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iului lege din 16 Iunie 1919 No. 1380, intervenil încă 
înainte de tratatul de pace, statul român declară 
implicit, că nu voește să fie considerat ca succesor 
al fostei austrii și nu vrea să recunoască creanțele 
contra vechiului sfat austriac. Tot așa ordonanța Mi
nistrului delegat al guvernului român din 31 Iulie 
1919 No. 72, după ce spune, că erariul i. r. și i. și 
r. există mai departe ca subiecte de drepturi civile, 

- dispune, că procesele pendinte și cele ce vor de
veni pendinte pentru drepturi și obligațuni, cari mai 
privesc încă erariul i. r. resp. erariul i. și r. se vor 

. purta în numele acestor subiecte de procuratura de 
finanțe*  ca fiduciar și că dacă din vreo parie ar 
surveni părerea, că stalul român e succesorul era- 
riului i. r. sau erariului i. și r. această părere irebue 
energie combătută. Această ordonanță nu și are im
portanta numai pentru serviciul procuraturii de fi
nanțe, prin ea se mai spune încă odată, că statul 
român nu vrea să fie considerat ca succesor al 
vechei Austrii.

Rămâne acum de văzut, ce dispoziții conține 
tratatul de pace dela Saint-Germain en Laye din 16 
Septembrie 1919, ratificat de către România la 30 
August 1920 și publicat în Monitorul Oficial din 
26 Septembrie 1920 No. 140. In ari. 208 dispune, 
că statele, cărora li-s’a transferat un teritoriu al 
fostei monarhii Auslro-Ungare sau cari s’au născut 
din desmembrarea acestei monaihii, vor dobândi 
toate bunurile și proprietățile ce aparțiu guvernului 
Austriac din trecut sau actual și situate pe terito
riile lor respective. Pe de altă parte prevede art. 
203, că fiecare dintre statele, cărora li ș’a transferat 
un teritoriu al fostei monarhii sau cari s’au creat 
din desmembrarea ei, vor trebui să-și asume răspun
derea unei părți din datoria fostului guvern Austriac, 
garantată în special cu drumuri de fer, mine de 
sare sau alte bunuri, așa precum era constituită Ia 
28 Iulie 1914, deasetnenea răspunderea unei părți 
din datora fostului guvern Austriac, negarantată și 
reprezentată prin titluri, așa cum era constituită la 
28 Iulie 1914.

Se prevede deci expres, că statul român va 
răspunde numai pentru o parte corespunzătoare a 
datoriei publice, constituită înainte de 28 Iulie 1914, 
așa dar nici măcar pentru datoria de răsboiu (vezi 
art. 205). Alte obligațiuni nu s’au impus prin tratat, 
prin urmare nici plata a oare-căror creanțe a 
unor particulari față de fostul stat austriac. Ari. 61, 
al. 2 prevede, că eventuale convențiuni ulterioare 
vor regula toate chestiunile, cari nu s’au regulat 
prin tratat și cari ar putea lua naștere din cedarea 
Bucovinei.

Atari convențiuni în privința creanțelor particu
larilor însă până acuma nu s’au produs și nu s’au 
publicat.

Curtea de Apel argumentează, că dacă statul 
român în baza ari. 208 al tratatului din Saint-Ger
main a dobândit toate bunurile și proprietățile cari 
aparțineau Austriei pe teritoriul Bucovinei, le-a do
bândit ca orce succesor universal cu toate obliga
țiunile și sarcinele, cari grevau asupra lor. Eroare; 
Mai întâi cum s’a arătat mai sus, statul român nu 
este succesor universal. Al doilea pretențiunile ca 
cea din speță nu grevau asupra bunurilor și proprie
tăților, ce aparțineau guvernului austriac. Al treilea, 

, dacă prin tratat s’ar fi voit a se impune statului ro
mân răspunderea pentru atari pretențiuni ale unor 

particulari, aceasta, ar fi prevăzut expres, lot așa cum 
s’a spus, că bunurile și proprietățile guvernului aus
triac vor reveni sfatului român și că statul romăn va 
răspunde pentru o parte din datoria publică, garan
tată și negarantată, d’nairitea răsboiului.

Astfel fiind statul român nu este nici succesor 
universal nici succesor singular, el n’a recunoscut 
obligațiunile cari le-aveau cari va particulari față de 
statul austriac și tratatul de pace nu-i împune să ia 
asupra sa atari obligațiuni. Prin urmare statului ro
mân îi lipsește legitimația pasivă, acțiunea trebue 
respinsă întrucât era îndreptată în contra căilor fe
rate române.

Dimpotrivă ea trebuia admisă în contra erariu
lui Căilor ferate auslriace.

In fond însă reviziunea ambelor părți este ne
întemeiată.

Privitor Ia respingerea acțiunii întrucât aceasta 
tindea Ia plata daunelor de suferinți, reclamantul des- 
voltă în reviziune, că constatările instanțelor inferi
oare ar fi în contrazicere cu actele procesului, apoi 
procedura ar fi și defectuoară, în fine și argumen
tarea ar fi greșită și în drept. Așa dacă nu; mai pu
țin decât trei motive de reviziune, (§ 503 p. 2, 3 și 
a pr. civ.) invoacă recurentul la punctul acesta. Dar 
pe nedrept. Căci Tribunalul a constatat și Curtea de 
Apel a adoptat această constatare, că reclamantul nu 
sufere de dureri continue, că dureri continue ar avea 
o influență dăunătoare asupra desvolfărti sale fizice 
și asupra exteriorului său, că însă o atare influență 
nu s’a constatat nici pe departe, și că dureri pot să 
intervină numai când se lovește sau la frig. Aceste 
constatări sunt în deplină concordanță cu actele pro
cesului, în deosebi cu expertiza medicilor experți si 
nu se întrevede nici cea mai mică contrazicere.

Tot așa nu există nici o defectuozifate a pro
cedurii. Recurentul spune că Tribunalul trebuia să 
administreze probe directe asupra duratei și intensi
tății durerilor. Dar proba ce a administrat-o Tribu
nalul, ascultând experții asupra acestor împrejurări 
este suficientă. Apoi nici recurentul nu a propus alte 
probe in această privință.

A mai argumentat Tribunalul că împotriva frigu
lui recurentul poate să se apere printr’un înveliș, iar 
dacă se lovește, dânsul are singur să sufere această 
întâmplare.

Mai este de adăugat, că îl privește pe recurent 
să se ferească de a se lovi, și e vina lui dacă to
tuși nu o face.

Prin urmare și în drept nu se întrevede o ju
decare greșită la punctul aceasta.

Se mai ridică reclamantul împotriva consideren
telor instanțelor inferioare, cari i-au adjudecat ca 
pensiune de întreținere numai 50°/o pe motiv că poate 
să exercite ocupațiunea de supraveghetor, de ad
ministrator de moșie și mai ales acea de comerciant. 
Recurentul se plânge, că pentru aceasta nu s’au dat 
considerente. Inexact. Căci motive au fost date și nu 
importă, dacă aceste nu-i ajung recurentului.

Tribunalul desvoltă și Curtea de Apel aprobă, 
că recurentul are aptitudinele arătate, pentrucă se 
poate servi de mâna stângă, la care numai degetul 
de mijloc este puțin încovoiat, apoi fiindcă fizicește 
este foarte bine desvoltat. Recurentul argumentează, 
că experți n’au avut căderea a afirma aceasta. Tri
bunalul trebuia să asculte alți experți și de oarece 
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n’a făcut-o, procedura ar fi defectuoasă. Dar recu
rentul n’a cerut să se asculte elfi experți. Iar experții 
și-au dat părerea foarte logic și foarte motivat și 
dosigur că intră în căderea lor ca medici să de ex
pertiză în materia din speță.

Astfel fiind motivele de revizuire a reclaman
tului în fond sunt neîntemeiate și urmează a fi res
pinse.

Pe de altă parte nici reviziunea procuraturii de 
finanțe nu este fondată, întrucât privește fondul pro
cesului. Parata învoacă greșita aplicare a legii pe 
motiv, că raia pensiunii lunare, fixate de instanța I-a 
și adoptată de Curtea de Apel, ar fi prea mare. Dar 
nu se întrevede, cum s’ar putea vorbi aice de o gre
șită judecare în drept. Căci conform paragrafului 273 
proc. civ. judecătoria are căderea să fixeze suma 
unei despăgubiri după convingerea sa, chiar trecând 
peste probe oferite de parte. Iar de altfel instanțele 
inferioare se întemeiază în primul rând pe expertiza 
experjilor când îi adjudecă reclamantului 50% din 
capacitatea de a-și câștiga pâinea. împrejurarea că 
reclamantul este în stare să îndeplinească unele 
ocupajiuni, n’ar putea justifica să-i-se atribue o ca
pacitate totală sau mai urcată odaia ce-i lipsește mâna 
dreaptă.

Iar argumentarea privitor la prescriptiune pâ
râta n’a putut-o combate cu succes.

Dealtfel acțiunea contra căilor ferate române 
respingându-se acuma, reviziunea contra căilor ferate 
române în fond privitor la adjudecarea pensiunii de 
întreținere de 750 lei lunar, nici nu mai are interes.

Admițându-se în parte reViziunile s’a schimbat 
și enunțarea privitor la chellueli. Aceasta se înte
meiază pe dispozițiunile paragrafilor 43’50 pr. civ. 
Dealtfel cheltuelile privitor la căile ferate austriace 
de o parte și la căile ferate române de altă parte 
au trebuit separate. Cheltuelile de reviziune nu s’au 
adjudecat reclamantului de vreme ce aceasta nu 
le-a consemnat.

Pentru aceste motive Curtea în numele legii.
I. Admite în parte ambele reviziuni, reformează 

deriziunea Curții de Apel, astfel că;
1. Obligă erariul căilor ferafe austriace, să plă

tească reclamantului Moses Solomon pensiune de 
întreținere pe viață. începând dela 19 Junie 1919, în. 
sumă de 750 lei lunar, și anume ratele scadente pâ
nă la pronunțarea sentință cu 60% dobândă deodată 
în termen de 14 zile sub rigoare de executiune, ir r 
ratele ce vor deveni în viitor scadente, în fiecare 
lună auticipat;

2. Respinge acțiunea în întregime, întrucât ace
asta este îndreptată în contra căilor ferate române.

II. Respinge reviziunea reclamantutui referitor 
la respingerea acțiunii cu privire la cererea recla
mantului de a-i se plăti daune de suferințe și a-i-se 
plăti 750 lei în plus, pe lângă cei 750 lei adjude
cați pensiune de întreținere;

III. Respinge reviziunea procuraturii de finanțe 
privitor Ia quantumul adjudecat al pensiunii de într 
ținere în sumă de 750 lei lunar;

IV. Obligă erariul Căilor ferate Austriace c 
șă plătească reclamantului 566 lei 16 bani cheltue 
de Ia. iustanță, 124 lei cheltueli de apel în termen 
de 14 zile sub rigoare de execuțiune. O adjudecare 
de cheltueli de reviziune nu are Ioc;

V. Obligă pe reclamant să plătească căilor fe- 
rateromâne 378 lei 50 bani.îcheltueli de Ia. instanță, 
114 lei chellueli de apel ,și 220 lei cheltueli de revi
ziune, în termen de 14 zile sub executiune.

Dată în Camera de Consilui azi 24 Mărie 1922.

Decizia No 145. Ardeal Dosar Nr 4609—921
In procesul reclamantului Ludovic Czedik în con

tra pârâtului Artur Găspăry pentru capital 1,000 si 
accesorii, intentat la Tribunalul Lugoș și rezolvif în 
prima instanță prin deriziunea No. C. 11. 1198 —22z 
1915 și la recursul pârâtului prin deciziunea No. C. 
11. 187—30 921 a Curții de Apel Timișoara« 

Deliberând asupra motivelor de recurs înain
tate de reclamant:

1. „Că Curtea de Apel greșit a admis cererea 
de justificare a pârâtului“, Având în vedere dispozițiu
nile § 40, al legii LIV din anul 1912 și § 457 al 
legii I din anul 1911, Curtea constată că acest mo
tiv al recursului este neadmîsibil.

2. Aplicarea greșită a § 239 al legii LIV. din 
anul 1868, întrucât pârâtul dupâ înmânarea sentință 
forului Ill-la eră îndatorat să se prezinte la jură
mânt, prezentarea făcută de el după sentința instan
ței Il-a este prematură și inadmisibilă.

Având în vedere practica constantă a judecă 
toriilor enunțată și în deciziunea No 6 a secțiunilor 
unite ale Curiei ungare, că este admisibilă prezen
tarea la jurământ și în cazul când este făcută 
înainte ca sentința ultimă să fie ridicată la valoare 
de drept acest motiv al recursului este nefondat.

Pentru aceste motive Curtea in numele legii 
Respinge recursul.

Decizia No. 335 Ardeal Dosar No 778—1921
S’a luat în cercetare recursul făcut de Troknya 

Endre din Satu-Mare în contra hotărârii No. 28—918 
a Comisiunei de reclamare din Satu-Mare.

Deliberând, asupra recursului făcut de Troknya 
Endre:

Considerând că, conform §-lor 93, 94 din le
gea XXVI. 1896, și conform practicii constante în 
aplicarea acestor texte de lege, recursul se va 
înainta uneia din acele autorități cari au hotărât în 
pricină, sau direct acestei înalte Curți, în termen de 
15 zile dela înmânare hotărârii.

Văzând însă că, în speță hotărârea fiind înmâ
nată recurentului în ziua de 2 Decembrie 1919, re
cursul s’a înaintat în ziua de 8 Decembre 1919, la 
registratura Contabilității Percepției orășenești din 
Satu-Mare, sosind de acolo la registr. Adm. finan
ciare în ziua de 16 Ianuarie 1920.

Văzând în fine, că percepția orășenească ne- 
având în speță nici o competință spre hotărâre, 
înaintarea recursului acolo nu are nici un efect de 
drept, pe cânu la adm. financiară sosind recursul 
după expirarea termenului susmenționat, a devenit 
tardiv.

Pentru aceste motive Curtea in numele legii. 
Respinge recursul ca tardiv.

Deciziiinea No 681. Ardeal . Dosar No 768—1921f
S’a luat în cercetare recursul făcut de Adolf 

Rozenfeld în contra deciziunei No 68121—;1915 111 
a Direcțiunei financiare din Oradea-Mare.

Deliberând asupra motivelor recursului.
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Având în vedere că recurentul atacă 2 ordine 
de plată, unul de sub No. Ask. 1255—1912 de 79 
cor. și altul de sub No. 2036—1912 de 50 cor., că 
deci nici unul din ordinete de plată atacate nu trece 
peste suma de 100 cor., și

Considerând că conform ari. 4 al Decretului
VI. al consiliului Dirlgent căușele cu o valoare 
mai mică de 100 coroane nu sunt date în căderea 
Contenciosului Administrativ.

Pentru aceste motive Curtea în numele legii. 
Respinge recursul.
Decizia No. 155. Bucovina , Dosar No. 4719—1921

• S’a luat în cercetare recursul făcut de Max. 
Fleischer în contra sentinfii Tribunalului Cernăufi 
BL 405—920 dată în proces cu Ministerul Finanțelor.

Curtea deliberând asupra recursului și conside
răm următoarele motive:

Recurentul invoacă violarea articolului 213 al 
legii generale a vămilor, pentrucă primul termen 
asupra apelului a fost fixat după un an și o lună 
dela primirea apelului, iar nu după opt zile, cum 
prevede legea, apoi că s’a amânat procesul odată 
pentru 49 zile, a doua oară pentru 20 zile, deși le
gea dispune, că o amânare nu poale trece peste 
opt zile.

Dar legea nu prevede nici o sancțiune pentru 
neglijarea dispozîjiunilor arătate și în deosebi nu 
este prevăzută nulitatea procedurii.

Se mai invoacă violarea ari 110 proc. civ. pen
trucă procesul s’a conexat cu alte două procese, 
cari sunt streine de cauza recurentului. Mai întâi 
art. 110 al proceduri în vigoare în vechiul regat 
nu-si are aplicarea în spefă, de vreme ce procedura 
civilă română n’a fost întinsă și promulgată în Bu
covina. Numai puterea legii generale a vămilor s’a 
întins în cuprinsul Bucovinei. întrucât aceasta nu 
dispune, se aplică procedura în vigoare în Buco
vina, așadar paragraful 187 al acestei proceduri. De 
altfel din procesul verbal asupra ședinței din 28 Sep
tembrie 1921 se vede, că s’a amânat judecarea pri- 
cinei, pentru a fi conexată cu alte două pricini conexe. 
Dosarele acestor două pricini însă nu se găsesc la 
dosarul din speță și nu se vede, că s’ar fi urmat 
desbalerea asupra tuturor acestor trei procese la uu 
loc. In fine nici aice nu prevede legea vreo sanx- 
țiune, dacă s’ar fi făcut conexarea fără ca condițiu- 
nile conexării să fi fost întrunite. Doar disjungerea 
s’ar fi putut cere, care aice nu poate avea loc, de 
vreme ce de fapt conexarea nu s’a făcut.

Recurentul se mai plânge poi, că suma con
fiscată a ridicat-o cu o zi înainte de confiscare dela 
o bancă din Cernăuți și a voit s’a exporteze in Ga- 
ltția. Un extras după registrele acelei bănci l’a ală
turat unei pelijiuni adresate Direcțiunei generale a 
vămilor. A cerut Tribunalului amânarea pricinei, pen
tru a se objine dela Direcția generală a vămilor 
aceste acte, Tribunajul însă a respins cererea de 
amânare.; Recurentul invocă pe acest temein motivul 
omisiune esențială, violarea dreptului său de apărare, 
violarea articolului 97 și 72 din procedura civilă a 
vechiului regat și nemotivare. Este indiferent și să 
lăsăm la o parte, ce s’a mai spus, că procedura 
civilă din vechiul regal nu-și are aplicarea în Bu
covina. Dar oricum motivul este neîntemeiat.

Potrivit art. 215 din legea generală a vămilor 
procesele verbale aprobate de Dir. Gen. a vămilor 

vor face probă în justiție până la înscrierea în falș. 
Tribunalele nu vor putea admite contra unor astfel 
de procese verbale alte motive de nulitate. înscrie
rea în falș însă nu s’a făcut. Tribunalul bine a res
pins prin urmare cererea de amânare și proba cu 
actele arătate.

Intr’un supliment înaintat la 8 Februarie 1922 
învoacă recurentul motivul violării articolului 222 din 
legea generală a vămilcr, pentrucă pricina s’ar fi 
judecat în penal, iar articolul citat prevede expres, 
că se va judeca în civil. Să lăsam la o parte, că 
acest motiv este tardiv. S’a spus mai sus, că numai 
legea generală a vămilor s’a introdus în cuprinsul 
Bucovinei. întrucât această lege nu dispune, se ap
lică dreptul comun din Bucovina, nu cel din vechiul 
regat. Iar procedura civilă în vigoare în Bucovina, 
în care sunt cuprinse dispozitiunile privitoare la re
curs, prevede, că recursul irebue să conțină și mo
tivele de recurs.

Dar constituirea în penal a unei instanțe, care 
are să judece în civil, ar forma o nulitate a proce
durii potrivit paragrafului 477 p. 2 proc. civ. care 
nulitate Irebue observată din oficiu. In speță însă 
n’a intervenit o atare nulitate, căci Tribunalul a lost 
constituit în civil. In procesul verbal asupra ședinței, 
publice din 19 Octombrie 1921 pricina este califi
cată ca cauză vamală, cuvântul „penală“ este șters' 
Se mai vede din acest proces verbal în deosebi, că 
n’a intervenit un procuror. Astfel fiind este fără im
portanță, că în sentință Tribunalul este calificat, ca 
penal și că se spune Ia finea dispozitivului, că 
apelantul se condamnă conform paragrafului 390 al 
procedurii penale la plata cheltuelilor de procedura 
penală. Calificarea instanței ca penală în sentință, 
— nu și' în procesul verbal — și condamnarea Ia 
plata cheltuelilor de procedură penală sunt evident 
copiate după un formular, nu-și au aice locul lor 
și se prezintă ca inexactități evidente, a căror co
rectare se impune potrivit paragrafnlut 419 proc. civ.

Pentru aceste motive curtea în numele legii.
Respinge recursul, învită Tribunalul Cernăuți 

să scoată din sentința sa cuvântul „penal“ cu care 
califică instanța de judecată precum și să suprime 
din diapozitiv fraza’ „și apelantul se condamnă con
form cu 390 p. p. la plata cheltuelilor de procedură 
penală“.

Decizia Nr. 177. Ardeal Dosar Nr. 754—820.
S’a luat în cercetare recursul făcut de... în contra 

hotărârii] Ministerului de Justiție, Secretariatul Ge
neral Cluj, Nr. 9727.

Deliberând asupra recursului făcut de... având în 
vedere că recurentul la data preluării lui în serviciul 
romunesc eră în clasa X, gradația Ia ; că prin ordi
nul Nr. 14980 —919 Preș. Just, s’a decis salarizarea 
sa în conformitate cu clasa și gradația mai sus men
ționată ;

Având în vedere ordinul 15064—919 Preș. just, 
prin care a fost avausat în clasa IX. grad- 1. și sa
larizat în conformitate cu această Gradație;

Avem în vedere că ordinul de numire al fostu
lui guvern, maghiar republican Nr. 14885—919 S. 
M. E. nu s’a luat în considerare; Că în baza §. 22. 
din „normele de salarizare“ nu există nici un text 
de lege neaprobat [de fostul consiliu dirigent, după 
care i-s’ar cuveni recurentului adausele cerute, re-
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cursul fiind deci nefondat, urmează a fi respins. 
Pentru aceste motive curtea în numele legii respinge 
recursul. ____

Decizia Nr. 57. Ardeal Dosar No. 1160—920.
S’a luat în cercetare recursul făcut de Societ. 

anon. pe acțiuni Siebenbiirgischen Escomtebank în 
contra hoțărârii Nr. 16072—III/1908 a Direcțiunei fi
nanciare din Brașov.

Deliberând Asupra motivelor recursului:
„Că împrumutul pentru care recurenta a pre

luat garanția nu s’a realizat și că garanția a preluat-o 
din alturism servind intaresele refacerii daunelor de 
răsboiu și astfel cere a fi scutită de taxe în baza or
donanței din anul 1917 a Ministerului de finanțe da
tă în materie de prețuire a daunelor de răsboiu.

Având în vedere motivele hotărârii atacate; că 
documentele de garanție conform legii se taxează 
după scara Ila. a timbrului și că această taxă este 
scadentă în momentul încheerii afacerei de drept, 
indiferent dacă împrumutul pentru care s’a luat ga
ranția este deja licvidat la acel moment sau nu;

Văzând că documentul din chestiune nu po
ate fi cosiderat de scos de sub aceste norme Iegele 
generale;

Curtea aflând juste motivele hotărârii atacate, 
recursul urmează a fi respins ; Pentru aceste motive 
Cuitea în numele legii Respinge recursul <a-nefon- 
dat. ____
Decizia No. 382 Ardeal Dosar No. 600—921

S’a luat în cercetare recursul făcut de Sara și 
Gizella Weiler în contra hotărârii No. 25’746, III, 
1920 a Direcțiunii financiare Arad. ,

Deliberând asupra motivelor de recurs:
1. „Că contractul din chestiune până la sem

narea sa de recurente nici măcar contract condi
ționat nu era —- prezentarea la taxare nu este tar
divă — amendarea este nefondată.“

Curtea, Văzând motivele bineinvocate ale ho
tărârii atacate și aplicarea justă'a § 82 a legii XI 
din anul 1912 adoptând aceste motive constată că 
motivul ilegalității amendei este nefondat.

2. „Că ordonanța 621—920 a Consiliului Diri- 
gent (Gaz. OL 79) prin care amendele s’au urcat 
la suma anterioară înzecită — nu este aplicabilă în 
speță“.

Văzând că ordonanța 621—920 a intrat în 
vigoare la 10 Ianuarie J920, că recurentele încă 
înainte de intrarea în vigoare a acestei ordonanțe 
s’au făcut pasibile de amendare din cauza omisiu- 
nei de a prezenta contractul la taxare;

Văzând în fine și articolul 2 al ordonanței de 
executare No. 1413 — 1920 Prez. just. (Gaz. Of. No. 
95) care dând interpretare ordonanței 621—920 
indica aplicarea §§-lor 1 și 2 a Codului penal (1870, 
legea V), constată că ordonanța 621—920 a Consi
liului Dirigent chiar și în cazul dacă ar fi aplicabilă 
asupra chestiunilor de natură analoagă, deja din 
aceste considerente nu este aplicabilă în speță, că 
deci amendarea cu suma înzecită nu poate avea 
loc, ci numai amendarea conform § 82 al legii XI 
din anul 1918;

Astfel fiind Curtea in numele legii. Admite în 
parte recursul și reformând hotărârea Direcțiunei 
financiare în privința sumei de amendare reduce 
amenda la suma de 4.500 coroane, egal 2.250 lei.

— .Cultura*  Inst. «le Arte Grafice Gluj.

Ordonanțe
MINISTERUL JUSTIȚIEI. DIRECTORATUL 

QENcRÂL CLUJ
Insfanfelor Judecătorești

Ordine circ, interpretative, relativ la Cărțile Fund. 
No. 13103-922.

Conform normelor de drept în vigoare, inscrip- 
țiunile în cărțile funduare, nu se pot face pe baza 
unor documente eliberate în străinătate, decât numai 
atunci dacă acel document este legalizat de către 
legațiunea noastră din a :eea țară.

In cărțile funduare din Ardeal, sunt intabulate 
foarte multe creanțe în favoarea institutelor finan
ciare din Budapesta. Cetățenii români din Ardeal, au 
plătit cea mai mare parte din aceste creanțe, însă nu 
pot să ceară ștergerea dreptului de ipotecă, pentrucă 
Ministerul ungar de afacerile streine cere 1680 co
roane pentru legalizarea documentelor, iar legațiunea 
noastră din Budapesta, cere 275 lei.

Deci dacă dreptul de ipotecă este intabulat 
până la concurența a 1000—2000—3000 coroane, 
ștergerea lui, costă mai mult decât suma creanței. 
Prin urmare, proprietarii imobilelor sunt păgubiți, ba 
ceva mult acest fapt, poate să aducă o foarte mare 
vătămare patriei noastre, și un folos ilegal străinilor.

Anume, legea prevede că terțele persoane de 
bună credință, dacă dobândesc drepturi asupra unor 
drepturi înscrise în cărțile funduare, mențin aceste 
drepturi în orice caz. Deci dacă dreptul de ipotecă 
este intabulat, iar proprietarul în urma sumei chel- 
tuelilor nu cere» ștergerea lui, creditorul poate să 
dea cesiune unei alte persoane și dacă aceasta este 
de bună credință, proprietarul va trebui să plătească 
încă odată. Streinii pot să se folosească de aceasta, 
și să facă cesiuni pentru creanțele deja plătite dar neș
terse, iar prin aceasta imobilele din Ardeal, vorftgre- 
vate pe nedrept cu multe milioane în folosul streinilor.

In orice caz, trebue să se ia măsuri ca o ne
mulțumire motivată a poporului, să nu se provoace.

Am intervenit ca această stare a lucrurilor să 
înceteze și anume ca legațiunea noastră din Buda
pesta, să legalizeze documentele dacă sunt legali
zate numai de vre’un tribunal din Ungaria, sau de 
Ministerul maghiar al Justiției (pentru că acestea nu 
cer nici o plată pentru legalizare și ca legațiunea să 
nu ceară pentru legalizarea semnălurei și sigiliului 
tribunalului sau ministerului de Justiție, decât o sumă, 
care este în proporție cu suma arătată în document 
(de ex. până la 1000 cor. 5 lei, iar dela 1000 cor. 
în sus l°/o (unu la sută) cu un maximum rațional),

Insă până ce se va face această schimbare, 
trebue să oprim posibilitatea ca terții de bună cre
dință să dobândească drepturi.

In consecință vă rugăm ca în cazurile când 
streinii renunță la drepturi (adică dacă se prezintă 
permisiuni de radiere) să prenotați radierea dacă cel 
puțin următoarele condițiuni sunt îndeplinite:

a) documentul este eliberat sau legalizat de un 
notar public din țară streină și supralegalizat de un 
tribunal din aceeaș țară, sau,

b) dacă documentele poartă legalizarea Minis
terului Justiției din țara eliberării sau,

c) dacă permisiunea de radiere s’a dat de o socie
tate anonimă, iar semnăturile directorilor (czimpéj. 
dăny), se înaintează într’o formă legalizată de tribunal.

— Tip. .Radio.


