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CUVANT INAINTE.

Publicafia de fafd isi gdseste originea intr'o
szrie de articole apdrute in ziarul ,,Adevdrul“
in Aprilie 1934 .

Subt aceastd formd ele devin astdzi accesi-
bile publicului in chip mai unitar §i sintetic,
cu sorfii de a cdstiga poate mai mulld for{d de
a éonuinge sferele conducdtoare ale educafiei
noasire nafionale de insemndfatea problemei
ce tratez. §i ullima legiuire cu regulamentul
ei respectiv, care organizeazd examenul de ca-
pacitate, se resimte de aceiagi contradicfie infre
- pregdtirea sliinfificd din Facultdfile noastre si
cerintewwdmdntulai _nostru. |

»Asociafia generald a licenfiafilor in litere i
- gtiin{d“ in revendicdrile el fafd de Minister a
desvdluit lacuna, cd nu se poate vorbi la e-
-xamenul de capacitate de o reexaminare a li-
centii, cdci licenfele noastre sunt deosebite, in
- grupele de materii si chiar fn confinutul mate-
riei_unei gtiinfe, de la o universitate la alta. A-
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ceids_ contradictie inlre grupele de Facultdfi
si_cele de la examenul de capacitate.
Ei au cerut cunoaslerea in prealabzl a co-

' misiei, pentru a se prepara in vederea cursu-
——

rilor unor anumi}i profesori din Comisie.
Acelas lucru l-am putea observa in pregd-
tirea lor pedagogicd, teoreticd §i practicd.
N3 lzpsd de unitale indispensabild si lipsd de
adaptdrz la cermtele rolului de absolutd tre-
buinfd a profesoruluz din timpul nostru, in

starea tdru noastre de astdzi.

=\

Prin urmare, orice inltdrzicre in solutlonarea

cdt se poate mai fericildi a acestei probleme,
afrage dupd sine daune pentru viitorul invd-
fdmdntului nostru, pe cari in zadar le vom
regrefa mai tdrziu.

A fi dat un strigdt de alarmd, congtient de
rolul pe care il am in acest domeniu, esle pen-~

“fru mine mai mult de cdt o chestiune de pro-

e

bilate pedagogicd, ci, de probilate morald §i
nafionald.

-
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DIN ISTORICUL PROBLEMEI

Dela stabilirea picii, dupd r#zboiul intre-
girii noastre nationale, invitiméantul nostru de
toate gradele a fost supus unei neincetate svar-
coliri de reforme, cite odatd in zigzaguri de
directii. ‘

O plangere generald se aude de mai multé
vreme, din cauza acestor reforme de orgam—
ziri s de programe ale scoalelor noastre.

In fata acestei goane dupi reforme si con-
trareforme si opunem un postulat' toEi lé-

tentii §i au voit_si fericeascd_ scoala si tara
‘noastri. Un lucru rédméne, totusi, sigur. Toti
au ignorat problema de ciipetenie a reformelor
invitdmantului nostru, adicd reforma E regd-
tirii pedagogice a corpului nostru didactic. _
Prea esenjial nu s’a schimbat nici in pregi-
tirea pedagogici a invifitorimii noastre, dar
in ceiace priveste pregitirea profesorilor nostri
secundari, ei au rdmas cu o pregitire profg-
pitsbevtahenie Jiulihies \
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sionald cu mult in urma cerinfelor timpului,
si mai ales a imprejuririlor prin cari a trecut
tara 1 noastré

Dela legea lui Spiru Haret din 1 28E care a

=7 desfiintat ,Scoalele normale superioare®, con-

siderate ca focare de pregétire a profesorimii
noastre secundare si, dela inlocuirea lor prin
seminarii_pedagogice universilare, timp de 36
ani regimul de pregitire a profesorilor nostri
secundari a rimas condus de aceiasi lege!

O minune de sfafornicie, printre atitea
schimbiri ametitoare in restul invi{imantu-
lui nostru!

' Dar, crudi fatalitate, tocmai ceeace n’ar fi

- trebuilt sd se intample...

Dacd am fi rimas in cadrul Romaéniei de
alti datd, si incd in acest ristimp de 36 de
ani, s’ar fi sim{it nevoia unei adaptiri a acestei
pregétiri la imprejurdrile noud ale tirii. Dar

mai ales in noul stat romén, ar fi trebuit pur- -

ces cit de curidnd la reforma pregitirii de
specialitate si a pregitirii pedagogice a profe-
sorilor nostri secundari.

Nu e vorba, s’a incercat in_1913, printrun
proect de lege inaintat ParlamentulmLsa se !

desfiinfeze regimul seminariilor pedago&me
umversu;areZ desfun;é‘\ndu-se cele doud licee de
aplicatie dela Bucuresn si Ia§1 si ‘inlocuindu-se
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practica pedagogici din aceste licee, prin prac-

tica ficutd in liceele obicinuite din cele douy "

orase universitare.
Intr’o intAmpinare la modificarile propuse in
Parlament: ,In chestiunea pregitirii Peﬁg?‘
A tgice a_profesorilor_secundari®, inaintati Par-
lamentului si publicati ulterior din partea Cor-
! pului didactic al Seminarului pedagogic univer-
|

| sitar din Jasi, se sintetizau in general cele mai
puternice argumente impotriva modificirii 1 art.
111 din lege, si organizarea unei alte forme

de practicd pedagogici.
Intr'o altd brosuri: ,,O_enigmd psihologici,
“in chestia: Seminariilor pedagogice universi-
tare, d. I. Givinescul, directorul de pe vre-

Y
muri al Seminarului pedagogic universitar din
Iasi, a riaspuns cu succes celor cari susfineau
cé luénd conducerea practicei pedagogice din

sacrafi prin cariera lor §tnn;1flca, ca profesori
de pedagogie la universititi, si dand-o in méina
chiar si a celor mai buni directori de licee
dintr’o localitate, s'ar putea obtine un progres
in pregitirea pedagogici a viitorilor profesori
secundari.

Dar, odati trecut acest moment de crizi,
situafia a rimas ca mai inainte.

Aceasti stare de lucruri a ddinuit atata tlmp,

[

E
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fiindcé nici un ministru de instrucfie dela noi

n’a fost convins_ﬂgziwcéé mai esén;ialé reforméi

a $anlei noastre, acel ,,Unum necessarium* al

lui Comenius, nu poate fi alta dect o_schim-

bare radicald in sistemul de pregdtire a pro-
fesorilor nostri secundari.

Toti legiuitorii in_ale scolii dela noi, au cre-

A/ zut cii_mai_esentiale sunt_reformele inviti-

W;; méantului propriu zis, de cat refo;‘mj__:re Atirii

w profesorimii, fird a se gindi cad chiar din

tipunctul lor de vedere, singura garanfie a suc-

cesului reformelor lor scolare ar fi trebuit si

\ isi-o_conditioneze in prealabil de o buni pre-

H dtire stiinfifica ‘si' pedagogici a profesorimii

0astre.

Totugi, trebuie sd recunoastem ci incerciri
— legislative in aceastd direcfie s’au ficut ime-
% diat de la sfarsitul rdzboiului nostru.
!1‘7“/ Astfel, avem proiectul de lege al d-lui S. Me-
g/,l‘ledingi din 1_9_&, care creiazi ,Insilitute peda-
gogice, si ,9coale Normale Sggegioare“.

Amintim, fird a intra in discutie de ami-
nunt, cd aceasti reformd a pregitirii corpu-
rilor didactice secundare, p_{'gg_qglianl§te _in-
stitute de stat, cele dintai, destinate unei cate-
gorii speciale de profesori secundari, pentru
asa zisele scoale pregititoare de la tard (o ca-
tegorie aparte de scoale secundare), iar cele

\=
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de al doilea, pentru personalul didactic al ac-
tualelor scoale mormale, numite ,Seminarii
normale“.

Cu aceasta observdm cd proectul ldsa ne-

| atinsd problema pregitirii profesorilor de licee

la_universitifi, precum si seminariile pedago-
gice universitare.
Proectul d-lui P. P. Nequlescu din 1921, —

nwrbeﬁgmgg Institule _pedagogice. Sub a-

~ ceastd denumire, se infelege cea mai completi
7 organizare a unui asemenea institut de pre-

gitire a corpulm dldactlc secundar, care ne
face s gindim la cele din alte {iri apusene.

Organizarea'lui € cu’ trei'sectii: a)/Sectia de
studii stiintifice, cu laborator de pedagogie ex-
perimentald, pentru cercetdri asupra psiholo-
giei copilului, spre a tinde la determinarea
specificului roménesc, ultilizabil in organiza-
rea invitimantului nostru, b) Sectia didaclicd,
care cauti a implini rolul seminariilor pe-
dagogxce umversnare de panid_acum, dar cu
licee complete de aplicafie, cu cate o scoalad

primari $l o gradlna de copn, c) Secpa de

rent pe acjualu membri ai corpurllor dldactlc_e
cu_progresele pedagogiei moderne, prin cur-
suri de perfectionare si conferinfe, biblioteci
sf?przitii pedagogice, devenind un izvor de

[

[
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informatii cu caracter stiinfific, chiar §i pentru
autoritdtile scolare ale ministrului.

In fine, canalizarea drepturilér invéfatori-
lor, absolventi de scoli normale, — intr'o
,Scoald normald superioard, cu 1nternat ca a-
nex# a fiecarui Institut Eedagogzc, pentru cate-
drele dela scoh normale sau gcoale medii (exx-
stente atunci), sau_curs inferior de liceu, era
cea mai buni solufie care se apropia de fosta
conceptie de organizare a acestei institutii pe

' léngé universitatea din Cluj, smulsi de-abia
in momentul 1nf1r1p§ru ei din cadrele univer-
sitdfii din Cluj de citre d. dr. Angelescu §i
t_y_gnsportata acolo’ _pg_ﬂq_‘bazé mult mai con-
fuzd de organizare, sub numele de Scoald nor-
mald pedagogicd, la_Bucuresti.

Institutele pedagogice se organizeazi pe
langd fiecare universitate, dar proectul pré»
ciza partea de legdturi cu universitatea si par-
tea de legiturd cu ministerul, precum si ine-
renta parte de autonomJe ‘a_directorilor, in
administratia, alegerea si legé,tura,lor cu cor-
purile didactice, spre a asigura acestui orga-
nism mai complex un suflet, nu o biurocrafie.

In asteptare, insd, vechile seminarii peda-

mﬁ- gogice au rimas §i mai departe sub vechea
WM form#, pand la proectul de lege al d-lui
b ~'Dr. Angelescu din 1926.

& —
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Acesta, a intrevdzut in proectul siu de re-
formi#i a invi{dmantului secundar, 4te01;é{iw(':msi
aplicat, un capitol intreg consacrat Invdgd-
mdntului normal sugerior. Aci se cuprind _in-
stitutele pedagogice, cari urmiresc scopul pre-
géitirii profesorilor de gimnazii i curs inferior
de liceu. Scoalele normale superioare, sunt
considerate ca_institule de stat, cu caracter
universitar, cari urmiresc pregitirea profeso-
rilor de cursul superior al liceelor.

Jcoalele normale superioare isi insusiau in
proect oarecari drepturi, de completiri sau
perfectioniri stiintifice, din punctul de vedere
al specialitifilor invifate in universiti{i, pentru
viitorii profesori secundari.

In aceastd directie, proectul de lege denunti
o_adéncd lacund a pregitirii de specialitate a
viitorilor nostri profesori, de cari vom vorbi
la vreme.

Infiin{area de internate in cadrul Scoalelor
normale superioare si selectionarea unui nu-
mir limitat de candidafi pentru pregitirea lor
pedagogici, constituiau un progres vadit fats
de sistemul in vigoare. Din potrivi, alte puncte
in organizarea §i funcfionarea acestor focare
de pregitire profesionald erau in contradictie,
dupid cum vom vedea, cu chiar bunele inten-
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fii cari s’au manifestat principial in aceasti
direcfie in noul proect de reformaé.

Printre acestea putem cita confuzia ce se
l4sa in situatia acelor profesori secundari, de-
venifi profesori la Institutele pedagogice, pu-
tand deveni agregafi universitari, cu salariu §i
rang in $coalele normale superioare, conside-
rate ca institute de stat cu caracter universitar.

Dac# anteproectul pus in discujia Corpurilor
didactice ar fi fost adus inaintea Parlamen-
tului, se prevedea c# acest punct va produce
multe nemulfumiri si discutii. Dar si din con-
sideratii de ordin politic, acest anteproect n’a
devenit lege. Deci, situatia pregitirii pedago-
gice a Corpului mnostru didactic a_rdmas a-
ceiagi.

Trecind la ppoectul de reformd al d-lui /1.

/Patrovzcz din 1927, pentru Organizarea invd-

fadmantului secandar, nu gasim nici o 1ng£(_:_al_le
pentru vre-o reformi in pregitirea profeso-
rilor nostri secundari. Gisim insi previzute
modificdri mai accentuate in recrutarea Cor-
pului nostru didactic secundar, prin examenul
de capacitate.

Prin punctul care specifica ci la examenul
de capacitate se cere candidatilor, printre al-
tele. si dovedeasci cd au cunostinte filosofice

si cele de pedagogie generali necesard misiunii
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lor de educatori, §i ci stipanesc didactica spe-

ciald a obiectului respectiv, s’ar putea deduce

cd examenul de capacitate, dupi d. I. Petro-

vici, ciiuta si controleze §i pregitirea presupu-

s anterioari, pe o bazd mai largi filosofic4,

a viitorilor nostri profesori. In ce misuri a-

ceste desiderate presupuneau si o peformé a

pregétirii de spec1ahtate §i chiar pedagoglcﬁ

a_profesorilor nostri secundari, nu se poate sti.

In orice caz, organizarea pregitirii practicei

: pedagoglce din seminariile pedagogice univer-

sitare, riméinea neatinsi.

{ + Dar nici acest proect de lege si nici cel de

doilea proect de lege al d-lui dr. Angelescy,

(Acm'su'l')- un nou ministeriat al siu in 1929, care

Z~ e mai atenuat in privinta punctului_ﬁ.e-a\-;ralgic

de care am amintit, §i care a lisat aceleasi

principii_generale ale Scoalelor normale supe-
rioare, n’au putut deveni legi.

c_"’ﬁ- Ajungind la proectul de lege relativ la or-
%amzarea mvz‘igémantulul superior_al g_l-!g! g
AQH Costachescu din 1931, putem observa urmé-
L ] -
toarele, pentru problema ce ne preocupd.
Proectul di o atentie deosebitd chestiunii

! p cialitate, a corpului f;
i didactic secundar, dar nu prin infiinfarea unor
S

—r e,
—

coale nmormale superioare, ca_ organisme de
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stat, in afard de Universitate, ci chiar in ca-
drele facultitilor.

Deosebirea intre licenta de stat si cea de

universitate, intentioneazi si clarifice Facul-
tdtilor de litere, Stiinfe §i Teologie, singurele
interesate la formarea de profesori secundari,
obligatia ca licenta de stat si aibi in vedere
organizarea studiilor, urmirind spreparafiu-
nea specialitdfilor necesare viitorilor profesori
secundari.1).

Pentru pregitirea_pedagogici, proectul de
lege ludnd tot denumirea veche de Seminarii
pedagogice universitare, ii schimba in buni}
parte organizarea prin completiri §i imbun#-~
tafiri, cari daci nu mergeau atit de departe
ca in proectul P. P. Negulescu, se inspira in
bund parte de la acesta.

Proectul precizeazii scopul acestor Semina-
rii_pedagogice, dindu-le menirea de a studia
probleme de educatie si invi{imant, de a pre-
gdti personalul didactict si de a fi un_centru
de informaii si de propagare a metodelor di-
dactice cele mai bune

Laboratorui de J)edagogm experimental¥, se-

1) Cum e in Franta: licentia docendi si l:cg_ta libers, in
Germania examenul de stat si doctoratul Astlel s'ar fi inli-
turat si antagonismul de g pani azi Intre alegerea materiilor
tn facultiti gi grupele de la capacitate.

|
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Igigggyl teoretic si mai ales liceul de aglicap'e,
vor ciuta si realizeze aceste scopuri.

Se didea posibilitatea de a se infiin{a clase
speciale pentru copii subnormali, sau bine do-
tati. Se prevedea personalul stiintific §i admi-
nistrativ necesar. Se garanta pentru directorul
unui_asemenea Seminar pedagogic universitar,
ca si in proectul Negulescu, exercitarea drep-
turilor cari decurg din situatia lui stiinfifica de
pedagog, profesor universitar, intr'o atmosfers
prielnicy inifiativei, dar si responsabilititii fat
de universitate i de autoritatea superioard
scolari, atit in ceeace priveste alegerea corpu-
lui didactic al liceului de aplicatie, precum si
In ceiace priveste conducerea administrativi
a intregului institut. Toate acestea dddeau a-
cestei organiziiri a pregitirii pedagogice a pro-
fesorilor nostri secundari, afar# de céteva lip-
suri, un vidit caracter progresiv fatd de legea
veche. :

$i problema indreptitirii invititorilor de a
frecventa Universitatea se rezolva mulfumitor
in acest proect, prin transformarea vechilor
Scoale normale pedagogice, in secfie normald
superioard a Seminarului pedagogic universi-
tar, cu o scoald primari, ca scoald de aplicatie.
~Scopul urmérit era ca si selectioneze o elitd,
dupd examene de diferente la liceu si trece-

2
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rea bacalaureatului, dintre acei invi{itori cari
ar fi_ndzuit si intre in invigimantul liceelor.
Pentru majoritatea absolventilor de scoli nor-
male, sectiunea didea posibilitatea de a ob{ine
licenta in litere sau stiinte, spre a reveni in
locurile din invidtdmantul primar, cu intiie-
tatea de a fi recrutafi in posturile de control
ale inva{imantului, sau de directori in scolile

- primare.

Directia acestei sectiuni, incredintatd unui

profesor de pedagogie, altul decat cel al sec-

fiei liceale al seminarului, este si €a o mésurd
care ar fi garantat o buni functionare a a-
cestei sectii.

In fine, daci pani acum am avut in vedere
numai proectele cari n’au putut deveni legi,

superior, Fste legea de sub ministeriatul d-lui
N. Iorga.
AL A,

Mai inainte de a vorbi de ea, se cuvine si
aruncidm o privire refrospectivd si si ne in-
trebdm. Dupd ce am trecut in revisti atatea
proecte de legi — cari s’au ocupat de pregi-
tirea pedagogicd si chiar stiintifici a profesori-
lor nostri secundari, mai este legitimi obiectia
facutd la inceput, — cid ministrii nostri de i,
instructie au neglijat problema pregitirii pro-
fesorilor secundari? Eu cred cd da. Ma inte-
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meez pe urmétoarele motive. Problema Ere.g_é-
tirii profesorilor nostri secundari a fost con-
siderati ca o anexd, sau ca un paragraf din |
reforma generali a invitimantului supermr

Ea n’a fost atins# decit atunci, cind s’a pus
problema invitimantului superior.

Cum conceptia ministrilor nostri de instruc-
fie a fost condusd de un plan mai mult hie-
rarhic, fiecare a crezut si inceapd cu reforma
invitdmantului primar, apoi secundar, apoi su-
perior. Sau cel mult, unul si continue cu gra-
dul de invid{imant lisat in urmi de alt pre-
decesor. Sistematicul a predominat numai n
proectul de lege P. P. Negulescu.

Ceilalti ministri de instructie au agteptat si

l rezolve chestiunea pregitirii pedagogice a pro-
l{esorllor secundarh_cand vor atinge problema

Cum v1c1s1tud1n11e pohtlce au mléturat pe
unii minigtri dela reformele altor grade de in-
vi{dmant, pe alfii chiar numai dela pragul re-
formei invitdmantului superior, problema noa-
strd a tot asteptat momentul oportun.

Aceasta a fost o mare greseali.

Asteptarea a apisat, dupid cum vom vedea,
cu urméri funeste peste intreg mvitémfmtul
nostru.

Dacd nu s’ar fi putut face multd vreme ceva
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/ln ref iali 'rofe~i

. w fundca pentru aceasta a tre-! |

.. & | buit fird indoiald o reformd a Universitaii | |
M%maztre, ar fi fost de ‘toatd urgen;a si ar fi

fost cu putin{, si se facd cat mai grabnlci
dlﬂ)ﬁamrazbom, cel pu‘;ln rﬂm&f&gg-i
poof- & form cu nevoile timpului si mai ales cu ale
udaq . fmprejurdrilor tdri noastre.

Daci se scotea in relief din partea tuturor
fostilor ministri, in primul loc problema a-
cestei pregitiri, dacii interesul lor ar fi fost
indreptat citre aceastd problemi, mai mult
decit spre reformele celorlalte grade de invi-
{dmant, cine stie dacd si reforma universiti-
tilor noastre n’ar fi isbutit si vie mai curand,
sau daci reformele celorlalte grade de invi-
tdmant n’ar fi cipétat o alta garanfie mai mare
de imbunétifire?

Cici, si facem o simpld judecati Nu in-
fluenfeazi oare Universititile asupra pregitirii
tt_ﬁuror profesorlloir secundari? lar parte din
ace§t1a, cari la noi intrd in scoli normale, nu
influenteazi la randul lor invd{imdintul pri-
'@? Buna pregitire de specialitate, precum
§i cea pedagogicd a profesorului secundar, ip
vederea rolului siu de educator, nu devine
acel ,,Unum necessarium® al lui Comenius, de

care am vorbit?

[
5
{
1




SUBT IMPERIUL LEGII SPIRU HARET

-Spiry_Haret, in sistematica lui conceptie de
reformd a invifimantului de toate gradele, n’a
putut s nu cuprindi simultan gi reforma pre-

de pret, — trebuie s’o recunoastem, — C,_Di-
mitrescu-lasi, i-a stat in ajutor, cu o bogati
culturd pedagogici si cu un spirit pitrunzitor
al situatiilor dela noi din tara.

O fi fost Spiru Haret sectar, in unele di-
rectii ale activititii sale, dar demagog, in
orice caz, nu. A ciutat si se informeze dela
atafia, cat de mult, spre a lua dela fiecare
ce-i pdrea mai bun si astfel a putut reprezenta

Desfiin;éndu-sewyg_gh»ile Scoale normale su~
periogre, infiinfate in 1880 si creindu-se prin
legea din 1898 Seminariile pedaqogice pe l1an-
gi_fiecare Universitate, menite de_a pregiti
personalul didactic pentru invitdmantul secun-
dar, cum spunea articolul 91 din lege, C. Di-

mitrescu-lagi, fostul raporlor a legii dela Ca-

N
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merd, accentua in raportul siu ci mycolile nor-
male superzoare, nu mai aveau rafiunea do
fl. Pregdtirea elementelor noui cari sd dis-
cule in Seminar toale problemels invdfdmdntu-
lui, cari sd deprindd in gcoald de aplicafie a
Seminarului, a verifica solufiile gdsite, aceasta
va [i problema imediatd a Seminarului pe-
dagogic“. El numea acest Seminar, ,0 frdsd-
turd de unire intre Facullatea de filosofie gi
litere i cea de stiinte, i intre invdfdmantul
secundar, care trebuia ,sd devie cenfrul de
unde sd porneascd direcfiile sdndfoase pentru
imbundtdtirea treptald a invdfdmduatului secun-
dar“.

Pentru acest motiv, legiuitorul a c#utat din
primul moment si sprijjine aceastd institutie
pe aceiasi baz#d principiald a organizirii in-
tregei sale reforme, ciutiand dupd cum zicea
raportorul legii C_Dimitrescu-lasi ,si la invd-
fdmantul secundar si la cel superior, ca ceiace b
e dreptul de libertate in munca pentru scoald
a_profesorului §i a corpului profesoral, acesta
s.t‘i [ie accentuat g§i respectat in lege, §i, ceiace
e partea de garanfie §i de control al auforitdfii
centmle, aceasta sd fie categoric ldmuritd“.

“Pentru aceia, in legea din 1898, oricat de
scurt este redactat articolul 91 care prevede
organizarea | Semmarulor pedagoglce universi-
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tare, existd anume stipulafii cari si creieze
echilibrul intre aceste doufi principii, expuse
atit de magistral de inifiatorul acestei reforme
pedagogice.

L‘egea din 191%1 a lui C. C. Arion, aduce si

in privinta art. 91 devenit 111, citeva modifi-

P ciri de precizii §i aminunte, dar tot in spi-

ritul initial al legii lui Haret. Menirea Semi-
nariilor p i i se definegte
aci mai clar: de a pregiti personalul didactic

" secundar, prin lucriri teoretice pedagogice si

discutiile lor, si prin practica pedagogici din
scoala de aplicafie, timp de doi ani. Pe de alta
parte, Seminarul pedagogic este considerat ca
un institut de experimenlare pedagogicd.
Pentru aceste motive si art. 111 (ca si art.
91), prevede cd ,lucrdrile acestui Seminar se
vor conduce de citre profesorul titular, ori
profesorul agregat de pedagogie al Universi-
tatii, sau alti personalitate pedagogici recu-
noscutd, in calitate de maestru de conferinte
ale Seminarului pedagogic §i ca director al
scoalei de aplicatie, alipiti pe lingi seminar,
Deci, profesorul de pedagogie, sau maestrul
de conferinte va fi de drept si directorul gcoa-
lei de aplicatie, sau chiar dacii dupi art. inifial
91, el putea fi unul dintre repetitorii (profe-
sorii) Seminarului pedagogic, in acest caz, el
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va lucra sub conducerea maestrului de confe-
rinte (considerat ca un subdirector).

El va avea titlul de director al Seminarului
pedagogic universitar.

Dar sd ne intrebim acum, de ce atit in
legea initiald cat si in art. 111, se vorbeste de
,,0 altd personalitate pedagogicd recunoscuti®,
devenit maestru de conferinte sau conferentiar
de pedagogie, de indati ce a devenit director
al Seminarului pedagogic?

Pentru ci legiuitorul cunoscand situatia de
fapt, universitari, a colaboratorului siu, __C__
Dimitrescu-lasi, care pe acea vreme cra litula-
rul catedrei de sociologie, eticd si esteticd, iar
nu de pedagogie, nu putea prevedea, asa cum
ar fi fost mai firesc lucru, ca numai profeso-
rul de pedagogie si fie directorul Seminarului
pedagogi:c: Intentionand s#-i dea directiunez
Seminarului pedagogic universitar, cum s’a si
intAmplat, legiuitorul a cHutat o platformi
p-e;;tru a-i da posibilitatea de a avea si teo-
retic vre-o legiturd cu pedagogia, de a tine
conferinte §i a face lucrdri cu studentii in a-
céasté calitate.

- Sub aceastd form#a se imbina activitatea sa
+ de conducétor al practicei pedagogice din li-
ceul de aplicatie, cu activitatea sa teoretici pe-
dagogici. ngl__“aguggig ca stiin{d, n’avea atunci
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catedri proprie in Facultatea de litere. Ea
forma o anexi a catedrei riposatului profesor
Criciuneanu, care dupi plicere, ficea din
c:‘lund in cand vre-un curs de pedagogie.

Odati chestiunea personald a viitorului di-
rector al Seminarului pedagogic din Bucuresti
lichidata, legiuitorul totusi dupi cum am vi-
zut, n’a putut sa nu {ie seami principial si de
profesorii titulari de pedagogie, cum era cazul
la Iasi, si cum prevedea cd va fi in curind
cazul la toate Universitdtile in viitor.

Bine infeles, nimeni pe atunci nu binuia

existenta a patru Universitdti in {ara noastrs,
cari vor avea profesori titulari de pedagogie.
Prin art. 111 se mai prevedea modalitatea

catie, cu aprobarea ministerului, dar dupi re-

comandaqrea directorilor de Seminarii, din a- .

nume categorii de profesori universitari si se-
cundari, cari vor fi dovedit o c—c‘)mpetinté spe-
ciald in materie pedagogici.

Se prevedeau si diurnele directorilor si a
profesorilor Seminariali, bine in{eles conform
cu valuta timpului. In fine, se lega obligati-
vitatea cursurilor de pedagogie si a lucririlor
teoretice si practice ale Seminarului pedagogic
universitar, pentru toti studentii cari vor si
devie profesori, de conditia pe care o crea sta-
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tul tot prin acea lege, pentru prezentarea (art
23 din 1898) candidatilor de profesori la exa-
menul de capacitate.
“Din cele constatate pand aci reiese clar con-
ceptia generald a legiuitorului inifial, in eco-
nomia sa legislativi, cu privire la pregitirea
pedagogici a viitorilor profesori secundall_'di‘.
Desfiintand ,Scoalele normale _superioare*,
cari de fapt eraﬁu}ﬁ;tébwﬁi\nfjétﬁété; in cari se
selectionau prin concurs un numir restrins
de studenti, cari se destinau invi{idmantului,
si cari dideau dela intrare pani la esire mi-
sura calitétilor lor intelectuale si morale, bucu-
randu-se’nu numai material, dar si intelectual
de un regim privilegiat, conferinte stiintifice
din specialitdfi, etc., legiuitorul le-a simtit to-
tusi o lacund. Ca si $coalei normale superioare
din Paris, (a cirei rost si strilucire nu putea
si sufere comparatie), si Scoalelor normale
superioare de la noi, li se putea aduce obiectia
l,c:Zl intentionind si fie focare de pregé&til;g_wdé
l profesori, nu erau institule pedagogice in ade-
viratnl inteles al cuvantului.

Pe acest teren, legiuitorul d1n 1898 a apro-

“ “engcdy

‘plat pregatlrea pedagogicia a profesorllor nos-
trl secundari de focarul oricérei activitati sti-
mﬂg:g.‘Umversnatea, neldsind insi ca aceasta
s’o absorbe. Am putea zice cd Statul, prin Se-
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minariile pedagogice universitare, si-a creiat
un mijloc de a pregiti, prin Universitate, sau
cu ajutorul Universititilor, acest corp didac-

, tic. Interesul §i organizarea, conducerea si a-

phcarea pregitirii pedagogice a profesorllor
rimanea o problem#i de Staf. Pentru aceste
motive, obligatia studiilor pedagogice si a Se-
minarului pedagogic, nu putea ciidea in sarcina
Universitéitilor, ci devenea o obligatie de Sta_it:y
pentru pregitirea §i recrutarea profesorilor.

Reese clar aceasta §i din existenfa in legea

din_1898 a articolelor 94—99, cari creiazd o
Scoald normald superioard destinatd s3 pre- -

1%

pare rofesoarele entru_scoa: ‘ele secundare
O deosebire de reglm neexphcablla, peniru un

l

[ >

legiuitor care desfiinfase ,$coalele normale su- _ 4

perioare pentru profesori®.

Fiindci aceasti scoald n’a luat fiintd mnici-
odatd, legiuitorul din 1912, in art. 111 modi-
ficd in aceasta pr1v1ntﬁ legea anterloara, prin
specificarea cd ,seminaristele (studentele) Se-
minarului pedagogic, vor face practica didac-
ticd in cAte una din gcolile secundare sau nor-
male de fete din Iasi §i Bucuresti, dupd mo-
dalititile ce se vor reglementa“.

Incercidri in acest sens au fost ficute, se
pare, la Iagi. Cum si legea din 1898, prevedea
ci tot sub directia maestrului de conferinfe
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de la Universitate, adici directorul Semina-
rului pedagogic universitar trebuia si se faci
§i> aceast practici, experienfa n’a reusit. Can-
didatele de profesoare au continuat a avea
aldturi de colegii lor, in Seminarul pedagogic,
toatd pregitirea lor, atat cea teoreticai, cat si
cea practica.

DAacé economia legii lui Haret, care a stéruit
si in reforma adusd de fostul ministru C. C.
Arion, prin legea din 1912, pe terenul pregi-
tirii pedagogice a profesorilor nostri secundari,
{‘f‘f)?g;entat principial un vidit progres in a-
ceasti directie, aplicarea ei dealungul anilor
si experienfa recoltatd, au avut si evidentieze
incd multe lipsuri si slabiciuni.

Si s’a ajuns aci, fiindcd intre ideologia le-
gislatiei si infre aplicarea ei, s’a sipat cu tim-
plﬂ o contradictie.

In adevir, dacd entuziasmul primului mo-
ment a pus pe toatd lumea la lucru, in lo-
caluri improprii, dar crezute momentan pro-
prii, Seminariile pedagogice cu liceele lor de
apllcai;le au stat zeci de ani in acest provi-
zorat. Ceiace inseamni ci aceste gcoale de a-
'plicatie n’au fost puse in condifiunile cele mai
favorabile de lucru, in vederea valorizarii idei- | i
lor pedagogme cele mai moderne, penfru cari i
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scoald nu inseamn# infelectualism, fie el cel
mai rafinat.

Liceele de aplicatie, avand patru clase, alter-
nind cate doui din an in an, n’au ajuns decat
unele si foarte tarziu licee complete. Altele,
de loc, nici pini astizi.

Aceasta mai inseamni ci, candidatii de pro-
fesori n’au fost pusi deodatd in adevirata at-
mosferd a unei gcoale, asa cum e in realitate,
iar directorii lor, pedagogii, n’au avut si po-
sibilitatea ca tindndu-se in curent cu progre-
sele pedagogice din alte {iri, si desfdsoare a-
plicatia vre-unui adevérat sistem nou de edu-
catie.

Statul a ldsat aceste institute in grijja intam-
tdmpldrii si ale directorilor, ca si lupte ei din
greu cu atatea dificultiti.

Nu le-a dotat cu bugete satisficitoare, la
1nceput cu nici unul. Vorbesc de anii dinainte
de rizboiu. Nu le-a asigurat materialul didac~
tic necesar, biblioteci, etc.,, sau material sco-
lar model, cum ar fi trebuit.

Au ficut directorii ceeace au putut si cum
au putut. Nu e de mirare ci s’au ridicat gla-
suri, cari s denunte diferitele lipsuri din ac-
tivitatea lor, sau sciderea entusiasmului pentru
lucru la unii, sau desinteresul 1a altii. Si totusi,
liceele de aplicafie au avut parte, atat la Bu-
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curesti cat si la Iasi, in afard de directorii
lor, de profesori eminenti. Un Simion Mehe-
dinti, sau I. Simionescu, la Iasi, ca si nu citez
decit pe acestia.

Asa se expled reacliunea din 1913, de care
am vorbit, contra Seminarului pedagogic. Se
explicd, dar nu se justifici.

Slé_lﬂl-l odatd legea ficutd, n’a mai crezut ci
trebuie sd aibd vreo solicitudine pentru P__-
blemele pregitirii profesionale a corpului di-
dactic secundar. A lisat-o in ménile universi-
tatilor.

Dar aci, ce s’a intamplat?

Legea prevedea, pentru examenul de capa-
citate, frecventarea si examenul unui curs de
f)?d;gogie. La inceput lucrul era explicabﬁ.ﬁ
Dar, cand desvoltarea stiintii pedagogice a tre-
buit si impun# completarea studiilor peda-
gogice, conform cu cerinfele vremii, ca de
exemplu, domeniul pedologiei si pedagogiei:
experimentale, printre altele, Statul n’a mai
luat in consideratie ci in privinta pregitirii
pedagogice, cel putin a viitorilor profesori, a-
vea ceva mai mult de spus de cit in privinta
celorlalte materii, cari intrau in cadrul au-
tonomiei universititilor. Si astizi frecventarea
acestor cursuri se bucuri de aufonomia stu-
dentului ‘*
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Universitdtile au atribuit cursurilor de peda-
gogle si activitdtii Seminarului pedagogic rolul
cenugdiresei. '

nia pubhci umversntaré Sau, dela un moment
dat Facultitile de litere si filosofie au mers
mai departe decit trebuiau. Au ficut obliga-
toriu un curs de pedagogie si examenul res- -
pectiv pentru toate categoriile de licente. Ceia-
cé€ ‘este un nou sens. Cici, cu ce drept unele
Facultdfi impun tuturor studentilor obllgaya
sd se facl profesori? In toate farile unde exista
titlul de licentd, diploma aceasta nu conduce
obligator 1a profesorat. O zicem §i noi in {ar,
si totusi prin contradlcpe, legim de 11centa
in litere, obligatia de a urma si trece un exa—
men dé pedagogie.

Contradictia devine si mai mare, cu cat fa-
cultitile de stiinfe, cu drept cuvant, nu impun
la licenti acest examen. Atunci, se creiazi si-
tuafia mai de neinfeles, ca o parte din corpul
nostru didactic sa fie format subt un regim,
iar alta subt alt regim.

Aceastd stare de lucruri a cauzat o pertur-
batie in activitatea pregitirii de profesori.

Unii, au fost obligati s& dea examenul de

____éggg inainte de licen{d; al{ii, dupi ani
dela terminarea licentii. Aceasti stare de lu-
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(nzruri,vs’a repercutat si asupra practicei peda-
gggj;gg{ﬂglﬁin semiggg;ii, in amanuntcle cireia nu
intru acum.
Dar situatia s’a complicat ¢i mai mult dupa
rizboiu. Ea s’a inrdutifit si mai vadit.
Problema pregiltirii corpului nostru didactic
secundar, ar fi treubit sd fie privitd din doud
puncte de vedere: a extensiunii teritoriului si
a deosebirilor de traditii §i de necesitéfi re-
gionale, prin alipirea celor trei provincii.
Aceste puncte de vedere, de fapt, s’au impus
dela sine problemii pregitirii profesorilor nos-
tri secundari. Ele au influenfat-o, au alterat-o.
Dar nimeni, constient si sistematic, 'n’a inte-
les-0, n’a. armonizat-o §i n’a canalizat-o, spre
cel mai bun folos pentru inviatdmantul si Sta-
tul nostru. $i dela acest moment, Statul a 14-
sat-o in voia intamplérii, sau in grija altora.
Transformarea universitdjilor din Cluj si
Cernduti in Universititi romanesti, beneficiind
citva timp de oarecare independentd fa{d de
influentele centralé, sau ale celorlalte univer-
sitafi, a isbutit si aduci si imbun# dliri vidite
fatd de anumite tradifii mai vechi ale noastre.
Dar, pe de alti parte, unificarea regimului
universitar pe tot cuprinsul tirii a fost o ce-
r?nté de neinliturat. S’a simtit aceasta, mai
“ales pe terenul pregitirii §i recrutirii corpu-

e -
caa
wEg,



PREGATIREA PROFESIONALA 33

rilor didactice de toate gradele. Dar si acum,
s’a f4 fuzie 1 ifj i ifor-
. dcut o confuzie intre unificare si unifor
miz
are.
Organlzarea Seminariilor pedagogice, s’au
impus dela sine. La Cluj, mai de vreme, la

Lernduti mai tarziu. Personal dupia ce incid

din 1922 luasem miisurile de infiinfare gi or-
ganizare a Seminarului pedagogic universitar,
chemat fiind in 1{9523 la Cerndufi de cétre ,,A;
sociafia invatitorilor® si de ,,Asociatia profeso-
rilor secundari, spre a le {ine cite o con-
ferintd, in cadrul ultimei Asociatii, am stdruit

Bucovina, conform cu mevoile pedagogice mo-
derne si cu necesititile Statului. Dupi cativa
ani s’a creiat catedra de pedagogie. S’'a ales
profesorul, in persoana d-lui C._Narly, si s’a
inceput opera de organizare a Seminaruluj pe-
dagogic din Cerniuii, existent pAni in prezent.

Dar, cu ce n’au avut de luptat organizéirile
Seminariilor pedagogice universitare din a-
ceste doud orase, capitale de provincie?

Vom vedea, in studiul ce urmeazi, greuti-
tifile ce le-a avut de invins.

. asupra necesitdtii pregitirii_serioase pedago-
¢ gice a corpului didactic secundar si pentru

i



LUPTA PENTRU PREGATIREA
CORPULUI DIDACTIC SECUNDAR

In -studiul mnostru precedent scriam cd or-
ganizarea seminariilor pedagogice la Cluj si la
Cernduti au intémPi’nat greutdfi foarte seri-

_ oase. Pentru a arita luptele ce s'au dat, in
% aceasty chestiune, voiu vorbi de Seminarul pe-
5%}” dagoige din Cluj, fiind mai in cunostinfd de

cauzi.

Neavand nici o traditie, nici in regimul stri-
¢ 1in, nici in cel romanesc de pregétire a profe-
sorilor secundari, infiinfarea Seminarului pe-

dagogm cu un hceu de aphcape la Cluj, s’a
{ impus cu greu opiniei publice scolare si celei
l sociale, ba chiar si universitafii.

Pus in contradictia de care am pomenit, in-
tre infiinfarea lui legali §i intre desinteresul
ministerului de instrucfie, cu privire la orga-
m'zarea lui, seminarul pedagogic universitar
din Cluj, a fost 1dsat o zecime de ani fari
local A peregrinat dintr’o scoald in alta, fican-
du-sl loc taras-mortis, lucrind atata vreme in
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condifii nepedagogice si mehigienice, citeodati
chiar in conditii umilitoare, sau cu adevirat
imorale, ficindu-gi clase prin mansardele al-
tor scoale, trebuind ca profesorii cu grupele
de studenti si studente, si traverseze prin no-
roaie si zipezi, stradele de la un loc la altul,
in fata minoritarilor, atrasi si ei prin lege in
orbita pregétirii profesionale a sistemului nd?- '
tru roménesc.

Si toate acestea, in anii cand d. dr. Ange-
lescu, tot ca ministru de mstructnme, facea
zeci si sute de clidiri de licee ,din S#tmar
pand’n Sicele“, si in timp ce minoritarii isi
clideau in Cluj, sub regimul nostru roméinesc,
o scoald secundard de fete demna de toatd
lauda. -

Dupd 8 ani, directorul seminarului pedago-
+ gic_universitar din Cluj, cu un prim concurs
al d-lui I. Pelrovici, ca ministru de instructi~
une, cu un pas mai decisiv al d-lui N. Costd-
chescu, ca alt ministru de instructie, ajutat de
fostul secretar general, profesorul Borza, dar
si cu alte multe fulgere atrase asupra capu-
lui acestui director, a isbutit s& aibd un local
mai demn de un Seminar pedangc universi~
tar, cu un liceu complet de 7 clase, desl cu
multe alte lipsuri, esenfiale, (curte {foarte
mica etc.).




|

36 ' VLADIMIR GHIDIONESCU

Acelag lucru si pentru liceul seminarului pe-
dagogic din Iasi, lisat $i mai indelung in pi-
résire i transportat de curind intrun nou
local, din lupta fostului siu director prof. Gé-
vénescul si sacrificiile corpului siu didactic.
Asemenea si cel din Cernduti, plasat incd in-
tr'un local impropriu. Améandoud cu cite 4
clase alternative. La fel si cel din Bucurgsti.

Dacé mai luim acum in consideratie cia de
la rédzboiu incoace numairul studentilor de la
Universititile noastre a suferit suscrescenfa co-
losald pe care o cunosteam cu totii, iar ca
urmare, ci de 10 ani o adevirati invazie s’a
semnalat asupra Seminariilor pedagogice de
pretutindeni, ne putem da seami de cea de
a doua plagi care s’a manifestat in functio-
narea acestor institufii de pregitire a profe-
sorilor nostri secundari.

Cu o lege veche, buni pentru cadrul ﬁostu- -
lu1 Stat romanesc, cand se numirau pe de— ¢
gete candldapl Unui Seminar pedagogic, (la"

fizico-chimice, d’abia daci erau 3—4, intr'un
an), in situafia materiald a studentilor din tim-
pul nostru, dacd Seminariile pedagogice se ho-
tdrau a-i primi la practica pedagogici numai
dupi licenid, candidatii se plingeau ci n’aveau
unde sta §i cu ce sta, ciminurile ne mai pri-
mindu-i ca licentiati. Dac# Seminariile ii pri-

§
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meau inainte de licent, Universititile se plan-
geau ci studentii le sunt luafi de la pregiti-
rea specialititilor lor,

Legea nu corespundea mnevoilor actuale, nici
sﬁuagu studentxmn dar nici unei L)regatm pe-
dagogice cu atit mai serloase cu cét toatd lu-
m?g?écunostea cd numai avem de a face cu
generatiile de dinainte de r#zboiu, ci avem
candidati pregitifi slab, si in condi{ii diverse
regionale, ci avem de a face §i cu minori-
tari, etc.

Afarii de aceasta, unii profesori universitari
afectau atitudinea de a nu lua in consideratie
pregédtirea studentilor in vederea profesoratu-
lui, clci ei se intereseaz#i si facd oameni de
stiin{d, savanti, atitudine care arunca neincre-
dere printre studenti faji de cea dintai pregi-
tire. Desi cea mai mare parte din profesorii
universitari declara ci e afacerea statului si-gi
faci pregitirea de profesori, nu se dezinte-
resau a hotidri de soarta cursurilor de peda-
gogie si a seminariilor pedagogice. De fapt,
in unele Universitifi, situatia inviatidmantului
pedagogic se schimbase de la rizboiu incoace.

Catedre duble de pedagogie s’au creiat in
unele universitifi, a ciror profesori trebuiau
s tie cursuri. Facultiitile puteau cu drept cu-
vant decide de rostul acestor catedre in sen-
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sul pedagogiei, ca stiint4, in randul altor stiinte
din facultate, dar asupra cursurilor de ['rega"-

l tlre pedagogzca pentru profesorz, ce cidere a-“

veau numai facultatﬂu de litere? Nici o cla-
rificare, nici o directivi din partea Statului.

Subt cuvint de autonomie a Universitililor,

sau de nepdsare din partea_Statului?

La o asemenea situafie nu am ajuns de buni
seamé din cauza lipsei de profesori, savanti
eminenti ai Universitifilor noastre, dar nici
numai din cauza nivelului intelectual scizut al
studentilor si a cregterii numéarului lor.

Mai de vind credem c# a fost orgdnlgarca
mva!,amantulul nostru_din Unlversndte, Lare
nu a tinut indestul seami de cermtele inva-
tdmantului nostru secundar, nici chiar de ce-
rintele mit’udentimei noastre, care cu putine
exceptii, fintea sd se indrepte toati, cel pufin
dela Facultatea de litere, si in parte dela aceea

. de stiinfe ,spre profesorat.

Nu numai noi, cei cari am primit materialul
licentiafilor din faculti{i in Seminariile peda-
gogice, am putut constata aceasta, dar chiar si
éﬁiin?ntii colegi specialisti, (citez intre alfii,
pe profesorul D. Pompeiu), au accentuat-o in
nenumérate randuri.

Dacéd mai addogdm si numdirul extraordinar
de mare al studen{ilor_dela diferitele specia-

TSR TR
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litdti, pentrn cari ei citesc atat de pufin si se
mulfumesc mai mult cu invifarea cursurilor,
precum si lipsa unei completiri a cunostin-
telor in vederea trebuintelor invitimantului,
in Seminariile pedagogice, {(dupi cum se fi-
cea in ,Scollle Normale Superioare®), apoi,
hpsa de organizare a unei practice e_pedagogice
| mai serloase din punctul de vedere al timpului
i si zﬁueXlgen’gelor calitative, (nu cate odati 1—2
ore de lectii), daci ne dim seami de toate
aceste situafii la cari am ajuns, n’ar trebui
| sit pardl exagerat strigatul meu de alarmd: noi.
\i " pdnd acum am _avut nisle fabrici de fdcul pro-
?;fesom, nu institufii de fdcut educatori, Am tri-
mis in aceasti chenzinid de ani de dupd riz-
boiu, in majoritatea lor, cei mai slabi prggg—
sori, ca sii ocupe cele mai mulle 10cur1 |
Examenul de Lapac1tate, defectuos si el, a
fost §1 “mai mult alterat prin aceastd cantitate.
Situatia s’a mai complicat si prin faptul cit
licentiafii, In loc sd fi venit si- -si facd Semi-
narul pedagoglc au alergat si-si ocupe catedre
ca suplinitori. Ministerul, ajutat de parlamen-
tarii binevoitori clientelei politice, le-a acordat
din belsug. ,
Prin aceasta §i licentiatii au pierdut incre-
derea in rostul si eficacitatea Seminariilor pe-
dagogzce iar Seminariile au avut greutap de

!
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a le starpi relele deprinderi cipitate de pe
ca“t'yedre, unde s'au dus nepregétiti si neorien-
mmarule pedagoglce §1 personalul de control
n'a fost nici o legiturd pentru a se asigura u-
nitatea de metode. ‘

Este adeviirat, ci dela o vreme, sesizat si
de directorii Seminariilor pedagogice si chiar
de ,Asociafia licentiatilor, Ministerul a mai

rezistat acestui asalt. — Dar si astéizi se géisesc

incd la catedre licentiafi, trimisi cu concedii
la Seminariile pedagogice. Atunci, din doui
una. Ori Seminariile pedagogice ar fi inutile,
si profesorii n’ar mai avea nevoie de ele, ori
candidafii Seminariilor devin ambulanti intre
catedre si Seminariile pedagogice, luidnd ac-
tivitatea acestora drept o simpld formalitate.

Nu mai vorbim de faptul ¢4 mul{i din ei in
tot acest rdstimp, nenorocesc copiii, pe care-ii
au in gcoald. — Ministerul ar zice ci ei sunt
numai suplinitori. Dar mintile copiilor, in cari
ei au turnat toate ereziile stiin}ifice §i cu apu-
ciiturile cele mai nepedagogice, nu se resimt?
Cu ce au gresit copiii? Ca si se constate apoi
la bacalaureat cd profesorii lor au fost de
vmi‘? Dar pirin{ii? N’au avut si el un cuvant
de zis? '

Pe langé acestea, Semmarule pedagogice au

g
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fost dezarmate in fata cazurilor de absoluti
incompetent4 a vr'unui candidat, cu aptitudini
vidit negative pentru a deveni bun profesor.
Ce i-a putut face? Legea nu le-a dat dreptul
sd-1 inldture dela aceasti meserie, cum se in-
tampld in Germania, la pragul pregitirii pe-
dagogice in ,Seminariile gimnaziale“. Semina-
_riile noastre I-au putut doar amana. Cejace
inseamn#, cd acel candidat a mai putut veni
timp indelungat, continuind ca si ocupe locul
al'fora cari ar fi putut face mai multd ispravi.
Si el tot trebuia si termine, céici plictisi{i $l
directorii si profesorii de el, 1i dideau un cer-
tificat cu o notd suficienti.

In fine, la pletora de studenti de la univer-
sitdtile noastre, trebuie si facem o parte des-
tul de respectabili §i studentelor. In ultimii
ani, numéirul lor au ajuns la unele facultifi
(litere de ex.), sd intreacd pe acel al studen-
tilor.

- Ce le-a oferit oare sistemul nostru de ‘21;4_3:'
giétire pedagogicii viitoarelor profesoare?

Reforma dela 1898 hotirise pentru ele in-
funtal ea unei ,,Scoale normale superioare®. Nu
s’a realizat. Sub forma proiectati, dupa cum
am vizul, era ceva si prea contradictoriu fati
de sistemul de pregitire al profesorilor.

Cand Ia inceputul mfun}éru Seminarului pe-
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dagogic din Cluj, am luat initiativa s organi-
zez si un liceu de fete, aldturi de cel de béieti,
m’am gandit 1a tot ceiace ar fi trebuit sd facem
micar de atunci inainte, §i micar intr'o parte
a tirii ,ca o experientd in vederea unei mai
bune pregitiri a profesoarelor noastre.

Universitatea si Ministerul mi-au stat in po-
trivd, si mi-a ficut greutiti. Dupd vreo trei
ani, am renunfat la aceasti idee, d’abia pu-
tind rasbi cu organizarea liceului de bdiefi.

Aceasta ar fi fost o solutie. S’ar fi putut gisi
si alta, dacd Statul si-ar fi dat de mai mult
seam# cd problema formdrii viitoarelor pro-
fesoare, comporti in zilele noastre o delica-
tefd deosebit. .

C4 proasta lor indrumare, ca educatoare,
manechine ambulante cari proecteazi pe fe-
tele lor colorile spectrului in silile Semina-
riilor pedagogice, constrasteazi cu rezultatul
culturii ce au primit-o si cu sperantele de in-
dreptare pe cari le asteptim dela generatiile
viitoare. Cici, altceva este libertatea academici
si altceva este pregitirea viitoarelor profe-
soare.

O_ultimi lacund a regimului subt care s’a
lur‘rqill‘iina ecum, mai este §i aceia a I'C(’I'U[({[‘ll
corpuluz didactic pentru liceele Semlnarill(j;
peda‘gg_gﬁe Aftat legea din 1898, precum si

%z
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modificarea din 1912, specificd ci din corpul
didactic al liceului pot face parte citeva cate-
gorii de profesori universitari si dintre profe-
sori secundari, cei mai incercati prin aptitu-
dinile lor pedagogice.

Chestiunea a dat nastere la o sumé de greu-
tati. In Bucuresti si Iasi, orage vechi cu licee,
gimnazii si alte scoli numeroase, selectionarea
profesorilor secundari pentru Seminarii a fost
mai usoara. ‘

In oragele din provinciile alipite, unde nu
au fost de cat cate o scoald, doud, secundari,
alegerea a fost mai grea. S’au ficut experiente
ddunitoare si pentru elevi si pentru candidati.

Legea, prea veche, nu se adapta la cerintele
si imprejurdrile timpului. Nu previzuse Ro-
ménia Mare. Nu prevedea si alte posibilitafi
sau contributii, la aceastd operd de educatie
a profesorimii noastre, in afari de calapoa-
dele croite pentru imprejuririle de alti dati.

De aci, o sumi de greuti{i in' calea acti-
vitdfii seminariale, uneori conflicte. Deta§é-rilé
profesorilor_trebuiau si se facd si la Seminar,
dupd aceleasi conditii ca pentru orice liceu.
Iar exigentele Seminariilor ar fi fost altele,
spre a aduce suflet nou si, a-gi atinge scopul
lor. S’a uzat la unele Seminarii mai din belsug
de contributia personalului universitar, atat de
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pretios, dar in misura posibild §i utild. Sis-
temul n’a avut insi si umbre? N’a ridicat sus-
piciuni colegiale? N’au fost profesori universi-
tari cari au crezut ci atunci cAnd vreun asis-
tent, sau altcineva nu-e prea bine plitit, si i
se giseascdi ore la Seminarul pedagogic?.

Apoi, un numéir prea mare de universitari,
n’ar diuna?

Nu sunt si astizi unii cari cred ci_gcoala
modernd model este aceia in care profesorii

: fac lectii stralucxte‘? S$i cine ar putea face lectii -

mai straluc1te, ca profesorii universitari? Fi-
reste, acestia stau pe baza unei conceptii false,

- ﬁ a inlelectualismului Eedaaoglc, depisit de mult |

in toate tarile.

Si noi trebuia de mult si-1 depésim, indrep-
tandu-ne spre adevirata gcoald activd. Cici,
scoala noui nu e numai in inv _tamantul actlv,
ci mai ales in creiarea unei alte atmosfere
educaloare a scoalel alei, pe care s’o dim ca wl
viitorilor n0§tr1 profesorl Cum ar mai putea
spersonalul universitar si corespundi unor a-
semenea oermte de pedagogie moderni, in ra-
porturile cele mai strinse cu elevii, paAn# chiar
a vedea pe profesori juciAndu-se cu elevii de
a valma si triind impreuni cu ei, in atitea alte
ocazii, cari li s’ar putea crea?
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Se va ridspunde: dar mici profesorii secun-
dari n’au ficut-o.

Réaspund, incheind acest punct al problemei:
De aceia n’am fécut nici noi pan# acum ade-
virata pregitire, conform cu cerintele ped ago-

i LAY

giei moderne, a corpu1u1 nostru didactic secun-

- i s i

‘ dar De aceia nu ne-am format adeviratii e~
| ducaton de cari am avut nevoie.

oo e
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/‘v D. N. Iorga a avut fericirea si realizeze

REFORMA PEDAGOGICA DIN 1932

Cine a cunoscut acum conditiile in cari s’a
ficut pregitirea stiintificd si pedagogicd a pro-

_ fesorimii noastre secundare, poate intelege de

ce noi, pedagogii conducitori ai acestei pregi-
tiri, asteptam cu atita interes o reformé bine-
facdtoare si isbutita in aceastd direcfie.
Planurile din atatea proecte, astizile cunoag-
tem. Le-am aritat. Ne intrebam, cine va turna
viatd si suflet, intr'una din aceste tipare?

.y
v
/m 1932 mult agteptata reformd a invildman-

22

tului nostru universitar. Dacd nu intr’o legiuire

q.‘z_/aparte pentru organizarea pregitirii profesio-

&

nale a corpului nostru didactic secundar, cel
pufin ne asteptam in noua lege de reorganizare
a invajimantului universitar si vedem impli-
nirea lipsurilor, indreptarea relelor, reorga-
nizarea legald a unei mai bune pregitiri sti-
intifice, pedagogice si sufletesti a profesorimii

noastre
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Dar 1953933951‘11 din 1932, avand o conceptie

originali asupra legislafiei noastre, in genere,
care poate ci a picituit adesea prin prea mult,
a luat o pozitie opusi, de a nu mai voi sd
prevadi in legi aproape nimic, pentru a fi cat
mai scurte.
_ Astfel, nedandu-si nimeni din jurul legiuito-
rului seamd, cd printre alte puncte ale refor-
mei este §i aceastd problemi, de fapt a ’_cgreoa-
t1r11 pedagogice a profesorimii noastre, a cérel
insemnétate pentru invitdmaintul nostru intre-
cea cu mult cadrul in care dinsii au fixat-o,
0 gisim in asa fel incadrati in lege, art. 81:

»Pe langd Unzverszta;‘z funcfioneazd: insti-
tute, clinici, laboratoare, seminare, oficii_uni-
verszla;.gstg_um, muzee, ateliere. Deasemenea
vor funcfiona si seminarii eedagogzce, prel{g-
zule cu liceg_de aplicafie, cari au menirea de
a da pregdtirea pedagogicd pentru invd{dman-
tul secundar. Normele de organizare §i func-
fionare a acestora se vor prevede. in regula-
mentul general al prezentei legi“.

Prin aceasta se poate constata, ci problema
care ocupase in destul atenfia legiuitorului
Haret, pentru a-i acorda cateva preciziunﬁa‘
infiintare, prin lege, accentuindu-se desvolta-
rea acestor preciziuni inci i mai mult prin
legea din 1912, art. 111, care a permis func-
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{ionarea seminariilor pedagogice in lunga pe-
rioadd de activitate pand la 1932, acum, in
noua legiuire, problema se reduce la cele cate-
va fraze generale, cari se rapourti numai la
existen{a seminariilor pedagogice si a liceelqr
“de aplicafie. Mai mult decit atat, seminariile
pedagogice fuseserd omise din textul proec-
tului de lege.

Avizul Consiliului legislativ din 18 Dec. 1931,
No. 13, glisueste: ,In art. 38 se spune cd pe
ldngd Universitifile funclion a-d institute, Ofi-
cii universilare, etc., etc. Nu se vorbegle insd
nimic de seminariile pedagogice umiversitare.
Consiliul crede ci este necesar ca prin pro-
ecl sd se precizeze §i principiile generale de
organizare a acestor seminarii“.

Apoi, legea le-a previzut. Dar cum? Nimic
cu privire la nici un principiu de organizare.
Prevede numai exisienfa acestor seminarii.

Alineatul urmitor din lege, stipuleazi drep-
tul de a se prevedea in Regulament organiza-
rea si functionarea seminariilor pedagogice.

Iar, dupd art. 95 din lege, acest regulamnt
' general de aplicare a prezentei legi, cade in
atributia consiliului interuniversitar, compus
din rectorii universitétilor, decanii facultifilor
si directorul invit{iméntului superior.

Din cele expuse pind aci rezultd, ci pro-
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blema pregitirii_pedagogice a viitorilor n0§tr1

profesori, care dupd cum am vizut atlnge in-
tronmamswﬁra si pe aceia a pregétirii lor gtiin-
tifice, de specialitate, problemi care ficuse o-
- biectul de preocupare a proectelor de legi an-
~ terioare, cu stipulafii atat de precise si de in-
dispensabile, devenea acum o simpla chestiune
de regulament, fie el cit de general, i ldsat
in seama unui organ, fie el cit de legal, dar
impropriu de a decide singur in asemenea ma-

Si de fapt, ce s’a intamplat? Fird indoiala,
nimeni n’ar putea contesta legalitatea acestui
organ si nici competenta sa in atitea materii
pentru cari legea l-a putut cu drept cuvant
prevedea, spre a solutiona diverse chestiuni de
purid aplicare administrativi si de gospodirie
universitarsi, conform cu atitea temeiuri pre-
vidzute chiar in lege.

Dar pentru aceasti problem# pentru care
chiar un for juridic, fie el cu un imperativ
mai mult moral, Consiliul legislativ, opiniase
cid trebuia intii si se prevadﬁu"in lege prin-
cipiile generale, ce ar fi trebuit si se fac#?

Consiliul general interuniversitar, compus
din rectorii si decanii facultitilor, neavand nici

un specialist in pedagogie, neavind nici o ex-
T -

perien{d in privinfa functionirii de pan& acum

4
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a_acestor seminarii, putea el singur si decidd
de soarta pr egatlru pedagogice a viitorilor ' hosg- ﬁ
l tri grofesorl‘7
Congtiinfa noastrdi, a tuturor directorilor se-
mmarnlor pedagogice universitare, n’a putut
presupune la acest organ altd preocupare de-
cit interesul pentru invifimint, si dorinfa de
a da solufiile cele mai bune pentru el
Pentru acest motiv, cei trei directori de se-
minar pedagogic, d-nii Radulescu-Pogoneanu
din Bucuresti, C, Narly din Cernfuli si V.
Ghidonescu din Cluj, (seminarul din Iasi n’are
dmpedagogic si definitiv, catedra de pe-
dagogie fiind vacantdl), 'ne-am intrunit la Bu-
curestl, am avut un schimb de idei, ca cei
mai experimentati prin conducerea acestor in-
stitufii, i ne-am redactat un proect de regu-
lament pe care l-am discuiat si cu dlrectorul
mvétamdntulul superior d. Kiritescu, bine in-
feles nu cu caracter oficial, ci mai mult oficios. l
i Am inaintat proectul nostru plenului con-
siliului interuniversitar. E1 a fost insd respins
de plen, iar consiliul interuniversitar a hotirit
s& redacteze pentru regulament un articol pri-
vitor la organizarea si functionarea seminarii-
lor pedagoglcc ;tot fird mici o discujie cu noi
! sggc_lahslu,“ in dubla calitate ce o aveam, ca

y pedagogi si ca directori ai acestor seminarii.
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Acest procedeu a fost uzat aci, asa cum nu
se procedeazii nici in activitifi mai restranse
in cadrul unei facultiti, unde avem micar o
consideratie colegiald unii fati de alfii, daci
nu una izvoritd din spiritul gtiinfific, care ne
indeamni s& nu trecem‘;sé de uggr peste pi-
rerile specialigtilor in chestiile cari ii privesc
pe ei, sau asupra cfrora sunt mai chemati ca
alfii si stie mai muit.

Am protestat cu totii ministrului de pe a-
tunci, d-lui .E’Eit_iz care n’a putut aproba pro-
cedeul. Dar pand si ia vreo mdisurd, d. dr.
Angelescu, a devenit iar ministru de instruc-
tie.

I.am inmaénat 1medlat un memoriu de _pro-
testare, nu numai asupra metodel, dar §i a-
supra soh&onaru unei asemenea probleme,
mai ales asupra solufiilor date de consiliul
interuniversitar, in care se pare ci vocea un\ii
singur membru a fost preponderentd. De fapt,
lucrul w’are importantd, cici dicutia noastrd
trebuie s& ia in vedere inireg consiliul inter-
universitar, rispunzitor de acest articol.

D. ministru Angelescu m’a asigurat verbal
cd ne va convoca in curdnd si discute ches-
tiunea cu directorii seminariilor pedagogice.
Intre timp, s’a mai depus la minister un me-
moriu-protest din partea d-lui Ridulescu-Po-_
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goneanu si un protest verbal din partea d-lui
Narly,

Dar nu ne-a chemat la nici o discuie.

Am avut parte ce e drept de una, dar nu
obiectiv pedagogici cu noi directorii, aga cum
ne asteptam, ci de o discufie cu un caracter
mai mult particular, in care eu singur mi-am
apirat ideile din memoriu fati de unul din
membrii comisiei interuniversitare, si din care
discutie eu mi-am putut face convingerea, ci
d. ministru dr. Angelescu ar fi in stare si
vadi just, ar fi fost chiar in cazul de fati in-
clinat si repare gresala, daci n’ar fi fost..
pohtlca ‘

De$1 pirerea sa era cii legea d-lui Iorga il
aruncé, ca ministru, cu manile legate in bra-
tele autonomiei universitare, totusi, daci d. dr.
Angelescu ar fi voit si dea o solutie peda-
gogicd, ar fi giisit indatd mijloacele si-si des-
facd mdinile... din bratele ,Autonomiei Uni-
versitare®, aceasti Alma maler care atit ne
iubeste si pe d-sa ca ministru, si pe noi di-
rectorii de seminarii pedagogice, incat de mult
ce ne stringe in brafe, risci pe tof{i si ne
omoare...

Dar regulamentul general | interuniversitar a
fost iscilit de d. ministru dr. Angelescu, si
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publicat in ,Monitorul Oficial“, deci a intrat
in vigoare.-

In studiul nostru viitor vom face o analizi
critici a acestui regulament general in partea
privitoare la seminariile pedagogice universi-
tare (art. 191-202). l —‘



B e o i

REGULAMENTUL GENERAL
UNIVERSITAR

Analizind regu'amentul general universitar
In partea privitoare la 1nva1,‘amantul Efdagovlc
ajungem la urmitoarele constatiri care, in
buni parte se giisesc si in memoriul inaintat
de mine d-lui ministru dr. C. Angelescu.

De bund seam#, negisind in lege o altd me-
nire a seminariilor pedagogice universitare de
cit pe aceia de a face pregitirea pedagogica
a personalului didactic pentru invifdmantul
secundar, autorii sau autorul regulamentului,
n’au voit si depiiseasci prevederile legii.

Constatim prin urmare, cid dispozifia din
legiuirea ce fusese in vigoare, precum si aceia
din proiectele legislative pe cari le-am expus,
adicd, prevederea c# seminariile pedagogice
uniV-ersitare au menirea de a face §i experiente
pedagogice si didactice, cade din noua orga-
nizare a acestor seminarii pedagogice.

Dar, este in adevir regulamentul intru tot

-asa de respectuos fatd de prevederile legii, ast-
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fel cum ar fi trebuit si fie un regulament,
fie el oricat de general, care nu poate de cit.
numai aplica o lege? Si vedem. Regulamentul
stipuleazd ci pregitirea cuprinde doud pozitil

distincte: ,a) o p_regatlre teoreticd, care are

", de scop familiarizarea candidatilor cu proble-

u ~mele si cunostintele pedagogice, necesare pen-
tru o intelegere a operei educative si didactice
ce vor fi chemati s indeplineasci‘.

Aceastd pregitire, continud regulamentul, se
face prin_cursuri, conferinte i lucréx;i__s_g.mina-»
riale tinute de corpul didactic al seminariilor
pedagogice universitare, aprobat de Senatul
universitar si ratificat ‘de ministerul instructi-
unii, etc.

Ce cursuri si ce conferinte, dar mai ales
ce corp didactic al seminarului? .

Prin ultimul punct, nu se poate infelege de-
cat corpul didactic al liceului seminarului, care
se numea si dupa vechea lege, profesori se-
minariali.

Dar, acestia au si facd cursuri si conferinfe
de pedagogie? Atunci profesorii &Eiversita{ri
de pedagogie si in special directorul, - care
doar e si el pedagog, ce fac? Este vorba de
alte cursuri si lucrdride pedagogie custudentii
decat acelea pe cari le {in profesorii universi-
tari dela catedrele lor? Céici, ce va si zicd
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yeursuri generale in opera educativd comund
pentru toti candidatii §i cursuri §i conferinfe
speciale, in vederea pregatirii candidatilor pen-
tru o anumi’a categorie de scoli secundare si o
anumitid specialitate®, ficute asa dupd cum
sunii regulamentul de citre corpul didactic al
seminarului? Profesorii au destuld muncé cu
orele dela liceu sau si licee, acei cari sunt
la mai multe scoli.

E vorba de un alt corp didactic, in afard
de acesta? Nici o lege nu-1 prevede, nici re-
gulamentul nu-l clarifici.

S’ar putea insi presupune ci-l inten{ioneazd
regulamentul. Dar cum. se poate da o aseme-
nea atribufie pur pedagogici unor profesori
. de diferite specialitéfi, fie ei oricat de buni in
aceste specialitati?

$i cum se poate da pe cale de regulament,
fie el oricit de general, o asemenea atribufie
seminarului pedagogic universitar, fird nici o
_prevedere in lege? §i ce atribufie mai au pro-
fesorii universitari de pedagogie in cursurile
lor, iar directorul seminarului in cursul siu
si conferinfele seminariale, decit si faci a-
ceastd orientare teoretic, pedagogicd si di-
dacticd, dupid cum au ficut-o §i pAnd acum?
‘ In seminar, sd se mai facd tot teorie? Nu e
destulé teorie la cursuri? $i de citre cine?
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A intentionat regulamentul si transforme se-
minariile pedagdgice in scoli mormale supe-
rioare, sau chiar a le da atribufii mai largi
de cat cele de pan#d acum? Atunci, ar fi tre-
buit s# ia in vedere mai inainte de toate, com-
pletarea cunostintelor si practicilor dela spe-
cialitdfi, aga dupid cum am cerut-o §i noi di-
rectorii seminariilor pedagogice, dupd cum am
urmdirit-o §i la unii minigtri de instructie in
proectele lor de legi, cari au recunoscut atatea
lacune in direcfia aceasta. Numai dupé aceia
s’ar fi putut face o intensificare si a studiilor
pedagogice, dar pe altd bazi decat regulam@n-
tul de fat{i.,‘ cici numai o'lege ‘ar fi putut-o
prevedea. Ce este insi gi mai de neinteles este
stipulatia de la aliniatul 2 al art. 192, prin care
sunt ,scuti{i de cursurile si lucririle teoretice,
titratii si absolventii de litere, cari au tregut
toate examenele de pedagogie, previzute de

programul facultédtilor!?¢
. Atunci, pentru cine sunt cursurile, etc. ale
corpului didactic al seminarului, de care s’a
vorbit, pentru anumite categorii de scoli se-
cundare s§i speciale?...

Nu mai putem urmiri nici o logici in toatd
aceasti organizare. Si ajut tot eu. S’ar putea
poate subintelege studentii facultdtii de sti-
inte? Dar dela cine au s invef;e acestia peda-
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gogia teoreticd? Nu tot dela cursurile profe-
sorilor de pedagogie dela universita'e? Sau, nu.
Ei au s’o invete dela cursurile corpului didac-
tic al seminarului, dela cari sunt scutifi cei
dela litere. Cum se poate admite pentru un
singur corp didactic din tard, dou# moduri
de pregitire?

Oricine poate constata caAti confuzie, cAti
contradicfie i mai ales, cite dedesubturi as-
cunde acest regulament, fatd de profesorii de
pedagogie si de directorii seminariilor peda-
gbéice, elaborat de reprezentan{ii medicinei,
dféptului, teologiei, literelor, etc. dar, fara de
concursul nici unui pedagosg.

A doua pregitire din seminar de care vor-
be_sté 1'egulm este ,,cea praclicd, care ur-

méreste formarea abilitatii didactice a candida-
ttilor prin aplicarea si executarea mijloacelor
| §1 metodelor celor mai eficace de instructie

§i educatie’. Ldsand la o parte chestii de ami-
nunte, regulamentul prevede penfru aceastd
practicd una sau mai multe scoli secundare si
normale de béeti §i fete, cari vor fi alipife pe
langd seminarul pedagogic universitar de mi-
nisterul de instructie, ca scoli de aplicatie. Ce
insemneazi cuvantul alipife? Si actualele li-
cee sunt alipite, cite unul fiecirui seminar pe-
dagogic.
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Dar aceastd alipire are un rost. Ea presu-
pune transformarea tuturor acestor scoale in
situatia si cu drepturile egale celui alipit ac-
tual seminarului, adicd cu un corp didactic
selectionat de director, cu toate urmadrile ce
ar decurge in conducerea educativi si adminis-
trativi a acestor scoale, cu directorii lor res-
pectivi, subt directorul seminarului pedagogic.

S’ar putea realiza acest ideal?

Nu-l respingem. Dar, oricine vede ci toate
aceste lucruri vor rimane pe hartie, atat sunt
ele de ideale la noi, unde dup# cum stim, nici
ce cerem mai modest nu se poate realiza. lar
dacd nu se face astfel, atunci toatd orgamizar-ea
acestor licee si scoli alipife, nu-si poate atinge ‘

éscopul Céci, prega irea profesorxlor nu poate
fi ucenicie de me§te$ugar

Apoi, ne mai intrebim cum va putea minis-
terul si le alipeascd seminarului, chiar dacé
ar consimfii la o asemenea conceptie? In urma
prevederilor regulamentului? Dar, cind s’a
mai vizut ca un regulament si impuni statului
o misurd de aga importanti, pe care acesta nu
si-a previzut-o mai intai printr’o lege?

Autoru, sau autorul regulamentulul, n’au de-
pasit oare cu aceasta autonomia unlversuarﬁ?
Deci, alte confuzii, contraziceri sau reverii
- _.Analizind regulamentul umversuar, trec in’




60 VLADIMIR GHIDIONESCU

fine la alte doud puncte, tot esentiale: numirea
directorilor Seminariilor pedagogice si recru-
tarea profesorilor seminariali.

‘In privinja primului punct, regulamentul
continud o eroare pentru timpul nostru, co-
mite cea mai mare neintelegere pedagogici si
descopere o intentiune striini de interesul o-
biectiv si pedagdgic.

El stipuleazi c# Seminarul pedagogic va fi

‘*- condus de un director numit de ministerul de
in)swtruc_tiune prin decret regal, pe timp de 5
ani, dintre profesorii de pedagogie ai Univer-
sitijii, sau dintre profesorii universilari cu re-
pulafie pedagogicd recunosculd.

|  Aceastd numire se poate reinoi, in urma a-

¥ vizului favorabil si motivat al Senatului uni-
versitar.,
- Eroare pedagogici. Am vizut din cele ari-
tate la inceput in studiul nostru, pentru care
imprejurare era ticluiti acea prevedere din
legea lui Haret, ca directorul Seminarului pe-
dagogic si poatd fi §i unul dintre profesori
unwersitari cu reputafie pedagogicd, in afari
de un profesor de pedagogie. Dar a veni astiizi,
cind trei universitifi din fari (la Iasi e mo-
mentan postul vacant), au profesori de peda-
gogie titulari si cite doi la unele universitii,
a mai prevedea micar hipotetic alternativa ci
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mai poate fi un alt profesor universitar mai
cu repulafie pedagogicd, decit profesorii ti-
tulari universitari de pedagogie, nu este numai
o eroare pedagogicdi, ci chiar inceputul inten-
fiei de care am pomenit.

Dac# Seminariile pedagogice sunt focare de
pregiitire pedagogici a profesorilor nostri, cum
se poate concepe ca directorul sd poatd fi un
matematecian, un filolog, sau chiar un filosof?

S’ar putea oare concepe ca directorul Insti-
tutului de studii clasice si fie un psiholog, sau
directorul Institutului de psihologie, un chi-
mist, sau directorul Seminarului de limba fran-
cezdi, si fie un elenist, sau directorul clinicei
de chirurgie, si fie un psihiatru?

S’ar putea rdspunde de citre cineva, ci se-
minarul pedagogic universitar mu este un se-
minar al catedrei de pedagogie al unui profe-
sor, ci este un institut universitar, nelegat de
o catedrd. Dar nu e mai pufin adevirat, ci
el nu este nici un rectorat, nici un decanat
nici un cdmin universitar, care si poata fi con-
dus de orice profesor cu insusiri administra-
tive; sau de bun gospodar §i cu inteligenia
si cultura lui generald.

Seminarul acesta, dacid este pedagogic, in-
seamni ci el si este caracterizat printr'o_gti-
mtd printr'o spec1aht‘atg, gare are reprezen- .
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tan{i in universitate, deci nu poate fi condus
de cat de un profesor de pedagogie. T

Toati activitatea acestuia, atat in ceeace pri-
veste indrumarea pedagogici a candidatilor de
pfofesori cat si in ce priveste conducerea li-
ceului, cu profesorii lui, nu poate fi altceva de-
cit o operd practicd de pedagogie.

Nu numai pentru orice om de buni cre-
dint4, dar pentru orice spirit stiintific univer-
sitar, lucrul acesta este atat de elementar, incat
nici nu mai comportd discutie.

Regulamentul, in punctul acesta, aduce o jig-
nire spiritului stiinfific §i coboarid prestigiul
universitatilor, daca presupune ca existdnd la
universitéi{i profesori titulari de pedagogie, cu
drepturi stiinfifice castigate pentru a-si fi ca-
pétat locurile, si cu notorie reputatie in stri-
initate, ei ar fi mai pufin pedagogi de cit
un profesor de literaturd sau de psihologie sau
de zoologie, buni oari, cari ar putea fi profe-
sori universitari cu reputafie pedagogici recu-
noscutid mai mare decit cei dintii! Regula-
mentul, cu asemenea stipulalii, cade deadreptul
in baroc La aceasta se ajunge cind din ne-
norocire oamenii sunt méanafi de patimi..

Si ne interesim de celdlalt punct: alegerea
directorilor seminarilor pedagogice, pe 5 ani.

Discufia va fi scurtd. Pentru cine vede la
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directia unei asemene institutii pedagogice un
mijloc de c#pituiald pentru oricine, atunci si
timpul nu va avea nici o valoare stiin{ifici.
Poti schimba acesti directori, cum se schimbi
prefecfii Ia schimbiri de guverne, cum se
schimba de fapt si directorii celorlalte scoli se-
cundare, desi se deplange indestul imensul riu
pentru scoaldi, care rezulti din aceste schim-
biri ale directorilor. S’au ciutat chiar mij-
loace obiective in recrutarea lor, pentru a I
se garanta inamovibilitatea. S’a pérut la un
momenl! dat, cd unul din aceste mijloace ar fi
pregitirea lor speciald in vederea acestui rol,
precum si' un''concurs 'de ‘examinare.

Subt ministeriatul d-lui Costédchescu, s’a in-
ceput aplicarea acestei conceptii. La Cluj, unde
am fost insdrcinat cu organizarea si conduce-
reawé{“c‘é‘stor cursuri §i examene, am ales in
comisie, imi aduc aminte, intre altii si pe d.
Stefdnescu-Goangi, profesor de psihologie si
aclualul rector al universitifii din Cluj.

Si atunci, s ne punem intrebarea. Cum?
S’a cidutat un criteriu obiectiv, indifcrent de
ce soartd a avut el, — ciici d. N. Iorga a pre-
ferat sistemul de alegere al corpului didactic
— pentru a termina odati cu schimbdrile di-
rectorilor de scoli secundare, dupd fluctuatiile
politice, iar acum si se ajung# ca directorii

4
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seminariilor pedagogice universitare si le ia

locul?

Dac3 Seminariile pedagogice wuniversitare
i sunt numai institute universitare atunci cum

se poate face numai pentru ele exceplia de a

se numi directorii pe un timp anumit, pe cita

vreme nu vedem ci se petrece acelas lucru cu
nici un alt seminar, laborator sau alte institute
| l univérsitaga ?

Este numit oare directorul unei clinici chi-
rurgicale, sau al unui institut de psihologie,
sau de istorie, pe 5 sau pe 3 ani?

Dar principal, lucrul este o imposibilitate.

Activitatea desfdsurati de un director al se-
minarului pedagogic este inainte de toate, dup#
cum am ardtat, o oper# propriu zisi de peda-
: {Z?gig_1_)rac£in§!:gZD Cum va putea oare el crea ceva,

apnca o metodd de educatie si invdfimant,
" da o directie educativd si didacticd viitorilor

profesgil, dacid va sti cd define locul ca un
angajat intr'un birou, sau cum va putea de
fapt avea timpul si realizeze aceastd operid
| | practicd pedagogicd, care numai in funcfie de
timp poate crea o buna traditie? Cine, ce va
ma realiza, fard un spirit de con{{naﬁgtc?

Numai dovada celor realizate pand acum in
Seminariile pedagogice din {ari, cu toate greu-
titile si cu tot dezinteresul celor in drept de
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a avea mai mulid solicitudine pentru ele, ar
putea rdspunde in destul imposibiliti{il acestei
masuri.

Atunci, ce este cu acest punct? S m# explic.
Cum in Universititile noastre nu se face po-
11t1ca intocmai dupd cum in méanistirile noas-
tre de cilugdri si cilugirite se practici morala,
nu-i oare cusut cu afd alb#, ci atunci cand in
fala urnei de alegere a vreunui senator al Uni-
versititii, sau vreunui rector al ei, un singur
vot, care poate avea valoare, acel al directo-
rului seminarului pedagogic, ar putea fi spe-
culal in vederea diferitelor combinatii ce s’ar
putea face in preajma, sau in vederea reinoirii
directorului, in urma avizului ,favorabil si
motivat“ al Senatului universitar?

Céci cuvintele ,,Senat universitar, in anu-
mitele combinatii speciale ce se pot face in
Universitifile noastre, nu me impresioneazi in
asemenea chestiuni.

Iata, deci, 'unde ar ajunge dupﬁ acest re-
rilor n0§tr1, care a fost pind acum feritd de
virusul politicianismului.



— RECRUTAREA PROFESORILOR

SEMINARIALI

Trec la ultimul punct esenfial din noul re-

gulament, acela al recrutirii si numirii profe- -

sorilor la seminarul pedagogic. Regulamentul
pune intdietate pe ,dintre membrii corpului
didactic universitar, cu titlul definitiv, dupd
care urmeazi® gio,dintre: membrii ‘titulari ai
corpului didactic secundar, cari vor fi dovedit
o aptitudine si o pregilire didactici deose-
bitd“.

Am. constatat in studiul nostru, ci evolutia

s+ scoalei moderne tinde spre alti forméi de

lis scoald decit inlelectualismul traditional. Chiar

in indrumérile ministerului nostru, sub orice
regim, s’a ajuns principial si se dea indru-
mari scoalelor in sensul acesta. Insi lucrul nu
este ugor de pus la noi in practicd. §i in
cari alte scoli ar trebui sid existe modelul re-
formei in aceasti directie, daci nu in acelea
ale seminariilor pedagogice?

Dar cu profesghlfi_iv‘iggg;gersitari, ori cat de de-

Bt
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finitivi ar fi, poate chiar din aceasti cauzi, nu
s’ar putea realiza educafia noud, activi, la care
se pare ci nu se gandesc autorii sau autorul
regulamentului, fiindcd nu sunt pedagogi. Nu
contest contributia prehoasid a profesorilor
universitari, unde §i cand ea este de nevoie.

In primul loc trebue insd si fie pugi profesori

secundari, si nici dintre acestia, numai cei ti-
tulari. Cine cunoaste de visu scoalele active de
astazi din striinitate, isi d4 seama mai bine de
calitdtile pe cari trebue sid le indeplineascd
un profesor, in unele imprejurdri, pentru a
fi mtrebm’;at cu folos §i intr'un semmar r_pe-
dagogic.

Titularizarea poate si intirzie la un moment
dat pentru cineva, care se prezinti intr’o si-
tuatie exceptionald. S4 presupunem un tanir
roman licentiat si bine pregitit intr'o specia-
litate, care a fiacut un stagiu de 1—2 ani la
,Ecole des Roches“ de ex. sau la ali#*§coald
de educafie noui in Elvetia, sau Germania,
Sa nu poatd fi el primit intr'un seminar Se-
dagogic, ca un ferment indrumitor tocmai al
noilor migciri de invijimant si educatie ac-
tiva?

Cum s’ar putea aduce viati si suflet nou
in scoald, daci acestor focare de pregitire de
profesori nu li se d& mai multd libertate ca
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sd se poatd recurge, atunci cind se semnaleazi
lipsuri si, cAnd nu se poatc obtine acelas rezul-
tat dela persoane asezate birocratic in postu-
rile lor in inva{imaint, si la alte persoane cari
ar oferi garantii in pregitirea stiintificd si pe-
dagogici suficientd, pentru a fi utilizate cu suc-
ces?

Dar numirea sau detasarea, se va face tot
ca dupi legea veche, adici de ministerul de
instructie, dupé recomandarea directorilor se-
minariilor, dar cu un singur adaos in noul
ggggla;p&t, adicd aprobarea Senatului univer-
sitar. Deci, iar#si Senatul universitar, intr'o
chestiune pe care practica celor 37 de ani,
precum si prevederile legii anterioare, mau
gisit-o in nici o legiturd cu aprobarea sau
desaprobarea acestui for universitar. '

Numirea profesorilor dela liceul semlnaltglul
pedagoclc, se ficea pand acum dupi recoman-
dareamgvfrectorﬂor, numai de citre ministerul
de instructie, singurul chemat s# cunoasci pe
profesorii secundari din {arl, majoritatea pro-
fesorilor dela seminarii, gi sd discute cu di-
rectorii, in caz de divergente, asupra moti-
velor recomanddrii, sau dctagérii lor. Acum
intelegém competenfa Senatului universitar,
compus din decanii a doud faculti{i, cari de
obiceiu se desintereseazii de aceasti chestiune,

e
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drept si medicind, care se poate reduce T de-
canii celorlalte doud facultiti mai interesate
(litere si stiinte), sau trei unde este si teologie,
$i care in unele universitdt{i se pot reduce si

ei numai la rector, daci acesta ajunge si per- .

sonifice pe toti ceilalfi, si care va riméne sif-
gurlﬂ si decidd de fapt de o chestiune care
ese din cadrele universititilor1).

Cdci, sub cuvantul de aprobare se pot pre-
supune multe sugestili sau presiuni in chesti-
unea personalului didactic dela seminarii, pAni
ce in ultima instan{i va decide ministerul 2).

Aceasta ne pare cu atdl mai posibil, cu cat
regulamentul ‘este foarte neprecis in unele -
puncte ale sale.

Astfel, intr'un loc se spune c#: , profesorii

’scoalel de aplicatie vor primi pentru orele lor,

salariul ce se cuvine, peniru aceste ore unui
profesor secundar de vechimea respectivi, ma-
joratd cu 509, avind in griji si stipuleze
cd sedintele de discufiuni asupra lectiilor fé;
cute cu practicanti, nu dau dreptul la platid
suplimentari.

1) Ceilal{i reprezentanti in Senat ai Facultdlilor, urmeaaz}
curentul respectiv.

2) Nu mai vorsin de imposibilititile practice. Detagirile si
aprobarea profesorilor trebuesc ficute la inceputul lui Septem-
brie cand Senatul Universititilor este in vacanta,
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Iar in alineatul urmditor se stipuleazi, ci:
yCursurile si conferintele speciale, de ordin
pedagogic ficute de profesorii Seminarului pe-
" dagogic universitar, vor fi plitite cu o diurni
ce sc va stabili de Senatul universitar, dupéd
propunerea directorului seminarului“. Sumele
vor fi previzute in bugetul ministerului- in-
structiunii. Desi aceste sume nu sunt trecute
in bugetul universitatii, totusi Senatul univer-
sitar are dreptul s# hotdrasci asupra lor. O
chestiune de form#, peste care trecem. Dar
noi nu infelegem un lucru din regulament:

- -ce pot fi profesorii de la seminarul pedagogic
{ universitar, deosebit de profesorii de la liceul
ii de aplicatie_‘z;

N’a existat pAn# acum niciodati aceastd de-
osebire, si nu ar putea exista nici pe viitor, de
cat in intenfiunile nemdirturisite clar ale re-
gulamentului.

Mai departe se specifici ci orele de discutii

- asupra lectiilor ficute de practicanti, ,nu dau -
. dreptul de platd suplimentari®, desi ea este
_partea cea mai esentiald ce trebue socotiti din
: ‘activitatea de indrumare didactici a candlda-
S filor de citre profesorii dela seminarii. De-
altfel, dupd cét indici noul regulament, nici
pentru orele dela liceu profvegbrii nu vor mai
primi salarizarea de pani acum, pe care mi-
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nisterul in anii de dupi rizboi stia s'o chib-
zuiascy, conform cu fluctuatiile noastre valu-
tare. Mi-am fidcut experien{a pe vremuri, ca
fp»st membru al Seminarului pedagogic uni-
versitar din Jena, de sub conducerea peda-
gogului Rein, prototipul seminariilor noastre
pedagogice, si am c#utat de cand sunt in situ-
afie, si realizez pe cit s’a putut ceva din
seriozitatea acestor ore de critici asupra lec-
tillor candidatilor. Aci se face sistematic in-

(i1drumarea metodicd de citre fiecare profesor

de'specialita_’ge. Din imprejurdrile concrete ale
lectiunilor, ficute de profesori sau de candi-
dali, din' propriile observatii ale acestora, pe
cale inductivs, din natura diferifelor tipuri de
lectii, desprind profesorii impreuni cu dlrec-
torul linjamentele genera'e didactice. Aceasta,
si pentru ci in prealabil, candidatfii au trecut
un examen de didactici la unul din profesorii
universitari de pedagogie. Prin urmare, unde
este aceasti situatie,; nu madi este nevoe de
noui cursuri §i conferinfe expozitive, deci tot
teorie.

Aci, numéirul de ore ractzce trebue si pri-
meze. Profesorii stauﬁngat timp in dis-
m anumite ore, in jurul cr1t1c1lor lectlu—
nilor. Toti sunt mulfumiti de rezultatele cari
se obfin. Cum in discutia acestui punct, tre-
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buia s& se ia in seami s§i situatia cursu-~
rilor deosebitilor profesori universitari de pe-
dagogie, regulamentul nu trebuia si fie uni-
form. Punctul putea fi Ifisat in cadrul regu-
lamentelor interioare ale seminariilor p~eda60—
gice cari si altcum sunt previzufe de chire

ey,

é regulamentul gen&g’al. Sau, se putea pune 1a |1

incercare diversitatea de metode, pentru a se
dovedi superioritatea uneia.

Rimane si atingem pe scurt si alte cateva
puncte, de mai pufini importantd in aparenl|a,
dar cari invedereazii ingreuierea mecanismu-
lui biurocratic al Seminariilor pedagogice, prin

n imixtiunea Senatului, universitar in chestiuni

ce nu i-au cizut nici pana acum in compe- .

tin{a.

Un schimb inutil de corespondenfid (dife-
rite cereri de ale interesafilor pentru semina-
riile pedagogice), intre seminarii, reclorat si
minister si viceversa, pentru chestii cari ar fi
numai de resortul invi{imantului secundar din
minister in legiturd cu liceul de aplicatie. Is-
cilirea si de citre rector, dupd noul regula-
ment, a certificatelor de absolvire a candidati-
lor, cari sunt sau licentiafi, sau absolven{i ai
altor scoli superioare de specialititi. a

Impunerea prin regulament a mediei gene-
rale a absolventilor seminariilor, fdrd fracfie,

q
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cand stiut este cit aceastd medie se calculeazi
din notele dela cursuri, lucriri teoretice si
practice dela seminar, iar fractiile indici nu-
anfele unei valorificiri mai juste a activitifii
candid‘atului, ciiruia la examenul de capacitate
sau concurs i se va putea calcula media dela
acest din urmé examen, tot cu fractie, la care
se va addoga, la practicd, media dela Semina-
rul pedagogic.

In fine, regulamentul mai prevede, ca suma
incasati dela candidafi pentru practica peda-
gogicl, si creeze bugetul veniturilor semina-
riilor pedagogice, a céirui gestiune si se poarte
de Universitate.

Dar la unele semjnarii (cum ¢ cazul la Cluj),
acest fond este virsat ca venit comitetului gco-
lar al liceului de aplicatie, pentru cheltuelile
de intrefinere a unui local ce a trebuit renovat
aproape total, firi ajutorul statului, si inzes-
trat cu material didactic in curs de complec-
tare. Gestiunea e purtatd de comifetul gcolar
si de organele superioare ale acestuia. Cu ce
intentie vine regulamentul si strice o buni
gospodireald a luc‘rurilo‘rgi sd impiedice posi-
bilitifile de progres ale unei institufii?

Altfel ar fi dacd ministerul ar mai prevedea
in bugetul Universititii vre-un fond pentru
intretinerea Seminarului Pedagogic (la cluj,
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biblioteca seminarului, de €x.) asa cum a fost
si pidndi acum vre-o doi ani, sau pentru alte
scopuri speciale ale seminarului. Firi in-
doiald, ci atunci gestiunea ar trebui purtatid
de Universitate, asa cum s’a mai ficut.

In schimb, regulamentul nu prevede ca si
Ministerul si subventioneze cu o sumi cit de
modestd aceste licee ale Seminariilor peda-
gogice, cum n’a fost cazul pind acum. Pentru
ci ele nu trebue si primeasci elevi prea
mulfi in clase, dar n’au nici clase paralele.
Pentru c# ele trebue s# inldture zgura inte-
lectuald §i morald a elevilor care diuneazi
in alte pir{i invitdméantului. Pentru'cd in unele
centre din provinciile alipite, comitetele sco-
lare nu pot dispune de fonduri mari, cici ma-
joritatea elevilor sunt fii de functionari roméni
sdraci, iar daci ar putea-o face, micar ele nu
trebue si fie obligate s# faci aceastd negus-
torie biineascd ,asa cum fac toate scoalele noa~
stre de astéizi, pentru a se putea intrefine,
" mentindnd §i promovind elemente inapte pen-~
tru licee.



CONCLUZII

Din tot materialul expus pan#i acum, este
timpul si tragem cateva scurte concluzii. Ele
vor fi concluziile studiului nostru. Am ciutat
s& dau ca temelie subredei constructii care
addposteste astiizi pregitirea profesionald a
corpului nostru didactic secundar, expunerea
istoricd 'a proectelor 'de legi dela ‘rdzboiu in-
coace. Am urmirit, apol, desfisurarea de fapt
a sistemului de pregitire, care data de vre-o
treizeci si sapte de ani, de cind Spiru Haret
a dat problemei, pe vremuri, cadrul unei ade-
vdrate reforme. Fie timpul, pe deoparte, fie
lipsa de solicitudine si mai ales de acord din
partea Statului i a Universitit{ii pe terenul
noului sistem de pregitire profesionald a cor-
pului nostru didactic secundar, toate, au con-
dus cu incetul acest sistem la pragul falimen-
tului. Nimeni insd din conducitorii gcoalei
noastre n’a dat importan{i chestiunei, ca unei
prohleme de st%gt de sine stititoare, de a ci-
rei grav1tate sd fie constient §i de ale cirei -
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' solutii s# se ingrijeascd cu o ord mai devreme.

Am constatat, totusi, ci aceasti solicitudine

s’a manifestat mai accentuat dupé rizboiu, cu

ocazia proectelor de reformi a Universititii.

Dar si aci, indiferent de soluiiile cari s’au

dat de fostii nostri ministri de instructie, cici

nu aceste solufii pot fi discutate acum, un vi-

ciu inifial a afectat conceptiile lor de reformi.

‘ La. noi nu s’a pus problema pregitirii pro-

fesionale a corpurilor didactice, ca o problemi

%/ centrald_a reformei_educafiei noastre natio-

-t nale, ca 0 axd in j{frulv cireia si graviteze toate

WM ] celelalte reforme partiale ale invé;éméntului

Y nostru integral, = .

" .Cum am procedat in toate domeniile vietii

" noastre publice, asa am procedat si aci: frag-

mentar, unilateral, firi nici un plan organjc

3 unitar, 14sand fiecare parfe. fiecare mdsuri,

si contrazicd pe alta, dupid cum vom dovedi,

i In_alte tdri, dimpotrivd, problema aceasta

a tinut un rang de frunte printre preocupirile

oamenilor de stat si a oamenilor de scoali,
— incd inainte de rizboiu.

“,JO In Franfa incepand cu vestita ancheti parla-
/ entari din 1899, s’ar putea socoti documen-
tafia cea mai cuprlnzatoare, in materie.

Astfel, fostul ministru Poincaré, declara: ,,A-
gregajia (examenul de capacitate francez),hté
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~ luat un caracter stiinfific, care ¢ un lucru mi-
nunat pentru agregat, dar din care nu profiti
cu nimic elevul“. El declard ,cd stagiul de
citeva zile si fird control pe care il fac candi-
datii de agregafie la un liceu, este o dovadid
cu tot neindestulitoare®.

Un alt fost ministru, Parisqt, denunti ,eroa-

rea confuziei intre pregitirea unei specialitifi
. in vederea stiinfei, care n’are limitd si carac-
terul invitimantului secundar, care vrea mai
pulind aparenf{d savantd, si mai multe preo-
.. cupdiri de naturd educativi®.
" Cunoscutul savant E:;egal recunoaste: , Partea
slabd a profesorilor nosiri este partea pedago-
gicd, metoda de invitimant®, iar omul de stat,
Bourgeois, zice: ,examenul de agregatie n’ar
trebui si fie un grad de studii superioare,
dar un certificat de aptitudini la invatdméntul
secundar®.

In fine, un profesor de la Sorbona, Brunot,
adaogi: , Agregatia este o dovadi minunati
technicd, dar o dovadd pedagogicd nuld“.

Astfel, a fost atacatd ,,Scoala Normald Supe-
rioard“, de a cirei glorie nu se indoia nimeni,
dar care, dup# zisa lui Lavigse, pjuca rol dubiu
cu universitatea®, in loc ca sii devie, cum ob-
serva alt profesor cu vazd, Espina, ,,0 inalta
scoald pedagogici‘. B
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Si, ,,Scoala Normald Superioari“ din Paris,

a fost clintitd din z#gazul ei tradifional.
- Ea a fost mai adaptati cerintelor moderne
: ale pregat1ru profeswnale a corpului didactic

' secundar francez, deyi nu atai cat cerea mai ‘
| demult vestitul s savant Brunetiére, fostul pro-~

fesor dela Scoala Normald Superioard, care

pretindea un an _complet de practica pedago-

gicd, sub controlul unui specialist, si nici atat

cAt mai cere astidzi Grupa francezi a ,,I_:_i_gi_i

Internationale pentru educatia noud“ din Pa-

ris ,igf frunte cu savantul profesor Langevin, cu
' psihologul Pierre Jannct, cu pedagogul Wal-
. lon si altii.

~ In Germania, regimul de dupd rizboiu, a

/freahzat o adevérata revolufie in materie.
Becker care ca mnnlstru de instructie, destiin-
;and in Prusia gcoalele normale pentru mv}i-
tatori, a creat intre scoala ngorulul (1nv4
primar complect) si invétémantul secundar o
punte de legituri. -

Llceul cu noui clase ,,devme focarul de pre-

7 pyegétlrea §tnnj;1f1cé de ceaui;&e’da ogxca. Astfel

ey
»va putea crea educatorul poporulul, crede Bec-
ker, intelegere pentru viata intelectuald, sociald
§1 economici a poporului®.

i
{
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_~Pentru pregitirea Eedagoglca, Becker cre-

iazd Academii_pedagogice, ca_focare de pre-
gitire pur profesionale pedagogice. Aci viitorul
invitidtor giseste pe deoparte, prin cureurl si
conferinte ,si lucriri practice din diversele ra-
muri ale stiinfei, posibilitatea de perfectionare
si completare a cunostintelor sale, in functie
de interesul i aplicatia lor in scoald. Din
punctul de vedere pedagogic, candidatul pri-
weste timp de q?g.i, f!l_n-l', cit dureazi studiile, o
culturd suficientd din ramurile pedagogiei si
f110zof1e1 ajutitoare. Becker a fost condus la
aceasti conceptie de Academu pedaqogqice, cre-
atiuni de stat, in urma criticilor ficute asupra
- pregétirii primite de profesorii secundari in
un1vers1taple §i ,,Seminariile Gimnaziale“ din
i Prusia. El giseste aceasti pregitire, mai ales
in Prusia, plind de mari lacune. ,Profesorii
scoalelor secundare sunt pregitifi in umverm-
tdfi numai pentru_anumitele lor maternz zice
el, fird consideratie cd odatd ei au si trebu-
lasci_si fie profesori. Acest vijitor pr
: secundar e prea indopat la universitate numai
cu idealugj _savante, astfel ci d_ﬁ—ce e agezat
et ’deodata in fata unei clase, sé trebuiascd, dar
§ cu mult prea tarziu, si observe ci el nu_se
ocupi cu creatie si stunta, ci ci trebue sd
E.; formeze oameni“. Totusi, in restul Germaniei

B W LG
o e, [

| l_?‘:?nlg el
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mai ales in Thuringia, Saxa, Hamburg, s’a or-

- ganizat sistemul universitar de pregitire al vii-

‘.torilor invititori si invilitoare, dupi diploma :!
de maturitate a invi{iméintului secundar, si
dupi trei ani, cu anul de practici pedagogici
patru ani, de frecventare. Pentru pregatlrea
pedagoglcg, s’au creat institufe Beflagogzce, la
Jena, Leipzig, Drezda, Hamburg, etc.

In cadrul acestor ,Institute Eedagogme“ sunt
organizate si cursuri de perfectionare i com-
pletare din specialitilile stiintifice, tot astfel
dupid cum unele specialitifi ajutdtoare peda-

e gogice, pot fi urmate in facultatea de medicind

/ si cea de drept. La Basel, (El yefia), Institutul
pedagogic serveste cauza pregéitirii comune pe-
dagogice a tuturor categoriilor de profesori,
dela griadina de copii, pidnd la scoala secun-
dar#, bineinteles avaind sectiuni si scoli de
aplicafie in consecinti.

Nw“. In A_l_&l_a, cu toatd lupta dusid de pedago-

'/Eul : Ctto Glpckel care a devenit sufletul unei
vestite reforme scolare a orasului Viqgg, nu -

s’a putut ajunge la o lege in directia' pre-;,
i gtirii profesionale a corpurilor didactice. '

Dar Viena s’a madrginit la ce a putut orga-
niza ea, uﬁependent de restul tirii, gratie unei
autonomii gcolare, municipale, care in multe
tiri din apus a dat rezultate minunate.
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Viena a organizat ,Institutul pedagogic®, me-

uit si prepare invititori si invijatoare pentru
scoala primard, péntru scoala secundari si
pentru scoalele speciale. Candidatii trebue si
aibe maturitatea, sau pot géisi chiar in institut
posibilitatea de a prepara examene de dife-
rente, in vederea echivaldrilor. Institutul are
drept scop si dea mai multe cunostinte sti-
intifice invititorilor, si si ridice nivelul de
pregétire“f)"éaagogicé al profesorilor secundari.

Intre universitate si Institut existd legéturi
ioarte strinse. Astfel, unele institutii universi-
tare, ca laboratorul de /ps1holog1e, bxbhoteca
centralé pedagogici a orasului, au intrat in an-
grqpyul acestui ,,Institut pedagoglc“.

La _Geneva, din potriva, ,,I_x_x_g_gltul d= stiinte
educative J. J.. Rousseau®, operd pariiculara
in debutul ei, a sfirsit prin a fi incorporat cu
scoala sa de aplicatie la Universitate si ast-
fel a devenit o institufie de stat de a forma
corpul dndactlc

M# opresc aci. S'ar pirea cii ne-am depértat
de la subiect, care a avut in vedere exclusiv
problema pregitirii profesorilor secundari..

Desi am l¥sat la o parte situafia foarte in-
teresantd din multe alte tiri, unele vecine, am
facut aceasté excursm penti'u a dovedi insem-
5
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nitatea ce se di problemei, §i metoda cu care
se lucreaza in alte {iri pentru solufionarea ei.

Am vizut ci state cu conceptii puternice tra-
ditionale au dat curs infelegerei ritmului nou
de vieatd in scoald, si s’au hotirit a lua luCru-
rile dela inceput, adicd, dela inbunitatirea
pregﬁtn‘el celui cari trebue s devie suflptul
scoalei, pxofesorul k

Am viizut ci Umversit:“gi cu tradifii seculare,
s'au clintit si gi-au lirgit inciperile, fiindca
si-au Jargit intelegerea, si s’au adaptat cerinfe-
lor vremii. o

Toti isi dau seami astdzi cd numgl dela
selectionarea;  buna pregitire si frecrutare a
cgpurllor dldactlce, atarni garantarea orlca-f
rormﬁ?gfrﬁz ale invifimantului de toate gra-j
dele 1)

Am pre7ental destule materiale din experien-
tele siinféptuirile din alte {#iri, pentru ane putea
inchiega si noi 0 constructie mai sérioasé, care
si adiiposteascd pregitirea profesorald a cor-
purilor noastre didactice, si mai ales pe cel
secundar. Am vizut ci se pot gisi incerciri

$1 sugestu fericite in chiar proectiele de legls-

1) Si dinr concluziile recentului Congres intern. de Educ&_ﬁe
:Morald, finut la Cracovia in Sept. 1934, s'au desprins aceste
desiderate,

§
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latii- ale fostilor ministri de instructie. Trebue
insd prelucrat materialul si adaptat intereselor
{érii noastre. Nu pot intra acum in amanunte.
S’au putut desprinde din studiul meu destule
liniamente generale in ce directie trebue si
meregm. '

. Cdci, pentru moment, stim sub impresia de-
sastruoasd a unei legi plind de lacune prin-
cipiale, fiindci nu ne spune nimic, dar care
a dat posibilitatea misterioasd unui regu-
lament, care a stricat si ce a qut pani acum
bine, asa cit a fost.

“Ultimul meu cuvant va fi un apel.

Un apel pe 'care il fac chiar Universitafilor
noastre, in numele cirora s’a lucrat gi unde
cunosc mulfi colegi cari au interes gi infele-
gere pentru problema noastri ,pedag‘o"gjci.

Un apel la membrii corpului didactic secun-
dar, cari nu se pot desinteresa de soarta vii-
torilor lor colegi, chemati si intre mereu in
rdndurile lor. »

Un apel la parlamentarii nostri, cari trebue
sd considere aceasti chestiune, nu ca un di-
ferend profesional, ci ca o mare problem# cul-
turald de stat, asa cum am arital cd e conéi-
derati si in alte {iri :

In fine, un apel la insusi ministrul de m-
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strucfie, d. dr. Angelescu, de la care asteptim
grabnica inliturare a actuaiului regulament si
elaborarea unei legi, cu participarea tuturor
» factorilor competenti, spre a da cea mai feri-
~ citd solutie si in tara noastrd problemei pre-
' gitirii corpurilor noastre didactice, de la care
atdrni viitorul educatiei noastre nationale.
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