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Mare rugine! c mirenii intrec
cu evlavia pre cei: bisericesgti; si
acestia dela aceia trebuie si iea
indreptare.

Petru Maior, in. Procanon,

1. Un regret. Procanon-ul lui PEFu» Maior
l-am cetit ca istoric literar, deci nu odatd, ci de
cateva ori. Il cunosc bine; nu-l vid, insd, inter-
pretat serios; nici de primul siu editor, C. Erbi-
ceanu, a cdrui prefati este mediocrd. Interpretarea
mea o socotesc, insd, definitivd. Aceasta ma face
sa regret cd Petru Maior n’a ajuns si-si sfargeascd
lucrarea siis’o publice el; atunci.  Grecocatolicismul
- romanesc ar fi avut in ea un izvor bun de- orien-
tari crestinesti, dogmatice, morale §i constitufionale;
$i ar fi resistat, poate, mai mult acelui ultramon-
tanism care, mai ales dela. 1870, il invadeaza. )

2. Procanon-ul a fost scris in timpul in care
un tovards de muncd al lui Petru Maior, Samuil
Clain, traducei pe Fleury (E. p. 41;S. p. 59):2)
»Istoria lui Fleury, francul, care acum pe rumanie
0 au intors intru tot invitatul Samoil Clain®, A-
ceastd indicatie cronologicd este vagd. Ea ne ser-
veste numai apropierea in timp : Fleury si Procanon.

!) Aceeasi cauzd a niscut idea ca Procanon-ul si nu
se retipdreascd. Cultura cregtind, Blaj, vol. 5, p. 346.

®) E., insemneaz3 edifia lui Erbiceanu; S., editia (incd
nepublicatd) dela Sibiu,



Ridmine data lui Petru Maior. Petru Maior in-
susi isi dateazd lucrarea din anul 1783. S& ne tinem
de acest an! Papi erd atunci Pius VI (S. p. 16
si E. p. 12). Pius a fost papd dela 1775 pand la
1799. Acesti ani concordd cu anul. 1783, care este
anul al optelea al stdpénirii lui Pius VL

Pe atunci Petru Maior se afla in Blaj: Scrierea
lui antipapald a fost, deci, ganditd si formulald
“in Blaj, ceeace este cu deosebire interesant.

. 3. Curentul scrierii. Scrierea lui Petru Maior
nu este originald, nu-i o inspiratie. $i cetitorul cel
mai superficial o simte in legaturd cu literatura
teologicd contemporand, cu literatura polemicd, de
care cunoscitorii ‘o pot dovedi ‘ca in'mare parte
chiar dependentd. Semn cd Petru Maior aved ochii
intorsi si spre lApusul liberal, nu numai spre RéE-
sdritul care-i era foarte simpatic.

4, Pentru rdsarit. Petru Maior era o fire pro-
fund cinstitd, morald. Viata ce-l inconjura, el o ju-
decd cu inimd obiectivd, nu din poruncd; erd un
teolog liberal, din tinerefe incd! De aceea el era
si drept cu acel Risdrit, de-a cdrui traditie se ve-
ded inconjurat din toate partile. Despre aceastd
fatd a chestiunei cateva probe sunt necesare imedat.

I ,Parintii cei bdfrdni, mai ales Apusenii,
cand vrea sd arate cine sunt adevdratii crestini
pravoslavnici, si care este invititura cea adevirati,
alerga la bisericile ceale apostolesti, in care A-
postolii petrecurg“
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Apusenii, de acest fel de biserici apostolicesti,
- yuna avea, care era in Roma“. (8. p.65;E. p. 45)

1. In acelas capitol (XVI), discutédnd incepi-
toria“ Papei, Petru Maior este de pdrere cd ,in
pricea despre incepatoria Papei mai mare autentie
au pdrinfii cei dela rdsdrit decat cei dela apus;
$i cu zisele lor mai tare sd ne indreptdm decat cu

a celor dela apus. (S. p. 67; E. p. 46.)

IIL. Interesant este, cd, vorbind despre corec-
titatea istoricd a Rdsdritului, Petru Maior si-aduce
aminte de un mare falsificator apusean. Anunfe:
. Dupd desfacerea unitdtii imperiale din Apus (Ver-
dun, a. 843) clericalismul se ridicd energic pentru
o unitate prin Papa. Un oarecare Izidor Merca-
tor, falsificator, oferi acestei directiuni decretaliile
pseudo-izidoriane (pe la mijlocul veacului IX). Petru
Maior il cinsteste cu fraza aceasta: ,Mdrturie (de-
spre niste proaste lucruri. G. B. D.) imi sunt
insusi latinii, in veacurile trecute, cand Tnvdfdtura
cea bldstdmatd a lui Izidor Mercator tot Apusul
il cuprinsese, pe Papa monarh si in bisericd, §i
in cetate, il indltase® si ,résdritului prilej de des-
pdrtire dela biserica apusului dadu,

IV. Spre sfargit (Titlul' VI, c. ) Petru Maior
conchide practic (S. p. 139; E. p. 93): ,In bise-
rica noastrd sant de sfinti périnti §i de tofi cei de
leagd greceascd primite si intdrite, dupd care vieata
noastrd a o Indreptd se cuvine: 85 de canoane
ale sfintilor Apostoli®, etc.

(Privitor la canoanele apostolesti Petru Maior

/

e
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era de pdrere cd nu sunt ale: apostolilor (E. p.
96/7), ci de-ale périntilor pand la soborul din Nicea).

V. Simpatia rasiriteand-universald a lui Petru
Maior devenid mai caldd, cénd vorba era despre
Romaéni, in special despre cei din- Ardeal: Nu le
vindea numai cdrtile sale, ci ii si cercetd, de ex.
in Sibiu, la instalarea lui G. Adamovici. Dar Ro-
ménilor neuniti Petru Maior le dorid o constitutie
grandioasd, este drept, nu in Procanon, ci in istoria
bisericei. El le doria: ,,S& aibd Romanii neuniti,
cer dincoace de Tisa, episcopi de neamu! lor si
intre dansii un mifropoilf, de carele si se {ind si
episcopii, cel din Ardeal s/ cel din Bucovina, ase-
menea Romani, ca sd nu atirne intru nimica dela
mitropolitul cel sarbesc din Carlovit; care nu e cu
neputintd a se dobandi dela preamilostivul impirat
al Austriei. Cat bine ar puted Romanii dela parintii
si arhipdstorii cei de sAngele lor nadajdui“! (Pg. 131).

5. Contra Apusului. Predilectiunea pentru
Orient 1} ficed pe Petru Maior critic faii de Occi-
dent. Nota intervine mereu. Asa fiind, aici citez
numai editia de Sibiu: ,gata -dar iaste osinda u-
nor Apuseni“ (7); ,ltalianii vrand si inalte pre
Papa deasupra bisericii“ (23); ,cu acest loc al sf.
Scripturi se infilesc tare Italianii (29); ,doud Ju-
cruri din locul acesta trag ltalianii peniru Papa“ (39);
LHtalianii si in locul acesta isi ndlucesc a afla mo-
narhia lui Petru“ (42); ,Latinii cari zic“ (60);
»Carea sententie a nu fi adevdratd acum toti, si
latinii, afara de Italiani, nu se indoesc“ (68); , Cate

B



‘blastamatii de acestea s'au intamplat -si la résén
i mai ales la apus, de cand Papa“ — (99);. efc.

‘Din citatiile acestea(si din toatd cartea) reese
.sila ce iPetru Maior o simtid de ce .pe-atunci ii
erd lui gi altora ifalianism, adecd . ultramontanism,
fie actual, fie vechiu ori chiar strdvechiu. Aceasta
.era situatia sentimentald a lui Petru Maior in a. 1783.

6. De tinar antiitalian. Situafia sentimentald
a lui Petru Maior .nu erd de origine -proaspitd ;
wceeace se poate dovedi intr'un chip foarz‘e inte-

resant.

Pe ultramontani Petru Maior de cand erd la
.Roma nu-i putuse suferi. Reese aceasta .din cap.
IX, unde, pregitind o criticd, afirmd cd ,va aduce
.inamte ceale ce am quzit insugi cu.urechile meale
.dela dingii, petrecind nu pufind vreame cu dénsii,
.tocma acolo unde. se viad a fi ceva, in ceale ce
-scrise cel .mai vestit intrd talcuitorii italiani“: Cor-
nilie a Lapide. (S. p. 30; E. p. 22). De-atunci,
.din Roma-i simfise ca neadmxsxblh pe .lapidisti!

.La Roma invd{aserd insd, i alti Romdni, .mai
mdrginiti; pe acestia Petru Maior ii .judecd acum
sever: ,Ba si acum se afld unii si prin pdrfile
noastre, cari, invdfdnd la Roma teologia, socotesc
cd numai acelea sunt adevdrate, care le-au auzit
la Roma si doar si sdngele si l-ar vdrsa peniru
monarhia Papei. O! de-ar fi apdraf Dumnezeu
neamul Romdnesc de-acest fel de oameni invdfafi
$z teologi!l.. O vremi! O obiceiuri!“ (E. p. 47;

..p. 68).



La Roma Petru Maior a stﬁdiat tn anii 1774—

_/-1779. De-atunci pand la Procanon trecuserd, deci,
+ [ wre-o 26'de ani de observdri §i de patanii proprii.

{
f

De céte ori Petru Maijor isi va fi adus, intretimp,

aminte de intliele impresii jignitoare dela Roma?!

7. Tot din timpul Romei. Intorcindu-se dela
Roma, un amic al lui Maior, G. Sincai, a fost oprit
la Viena, (1779), ca si studieze metodele pe-
dagogice ale lui Felbiger si dreptul natural, pre-
cum spune §i el in Elegia sa. Si Petru Maior a
fost oprit in Viena, pentru studii de-acelas fel.

In Viena Sincai a fost protejatul nuntiului
papal Garampi. Lui Garampi i-l recomandase car-
dinalul Stefan Borgia, care-i ingdduise (la Roma)
si ceteascd §i opere proscrise, interzise de Papa!

losif Garampi a fost, ins3, omul care a desco-
perit pe autorul cirtii lui lustinus Febronius, despre
care voiu dovedi ci I-a influentat profund pe Petru
Maior, chiar in Procanon!?)

Garampi a descoperit pe Hontheim din pseu-
donimul Febronius la anul 1764. Sincai, Maior, sa
nu-i fi prins §i ei de veste, din Viena?, de mai
nainte chiar? Intrebarea nu-i romanticd; dar ob-
scurd-i incd viata infelectuald dela Roma si Viena
a celor doi invafati romani. ?)

1) Febronius se tipirise in Frankfurt am Main, la tip.
Esslinger.

?) Despre Garampi Sincai a scris: ,Un patron distins
al meu, in Viena, a fost losif Garampi, arhchlscop si nuntin
papal, care totdeauna cu cea mai mare bunitate mi-a dat
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8. Petru Maior cugetitor realist. Precum
vizurdm, pe Petru Maior apusenii nu-l cuceresc
ugor. De cateva ori ii respinge ca ,apuseani“. Mai
energic respinge pe ltalieni.

Acestia sunt buni oratori, retori: ,pe vremile .
acestea pre toate neamurile, dupd pidrerea mea, le
intrec intru podoaba cuvantirei“. (E. p. 35; S. p.
49). Dar ,mdestria ritoreascd® lui Pefru Maior nu-i
place, retorul se muliimeste si cu ,0 ndlucd de
adevdr“; coloreazd, falsificA obiectul. Deci si pe
retorii despre Papa nu trebue si-i credem!“ 1)

In schimb izvoarele trebuesc cetite bine: S&
se ceteascd ,cu bund luare aminte, toatd cartea“
(E. p. 43; S, p. 62), din care se scot argumente;
sd se ,cerce scopul. cdrfiii §i chipul dovedirii $i-
prilejul cu care s’au scris cartea“ (E. p. 45; S. p.
65), si sid caute adevdrul. Scris astfel Procanon-ul
deveni o scriere serioasi.

Cugetatorul acesta realist nu puted sd stea in- -
diferent fatd de val-vartejul polemicilor bisericesti
contemporane. Ce atitudine a luat se vede din in-
semndrile ce urmeaza.

9. Petru Maior despre teologia germland
si franceza., Vorbind despre ,povestile® Romei,

intrare la biblioteca nunciaturei apostolice; ba incad {nsusi
cautd cirtile gi manuscriptele, ce-mi puteau servi pentru
scopul meu si mi le 1&sa in deplind libertate de a le de-
copia si intrebuinta®. (Archivul i Cipariu, p. 291).

1), Ritoricestile figuri* (ale lui Tertullian) Petry Maior
le pomeneste si in Ist. bis. p. 8,
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Petiu: Maior se” bucurd cd ,,de mila lui:Dumnezeu
Nemtii: acum s’ait’ luminat §i.foate vicleniile Romei’
le descopere, cearcd invitdturile sf. pdrinti si obi-
ceiurile cele bdlrdne ale bisericii; si in: practica le
pun” (E. p. 47; S. p. 69). Aiurea Petru Maior crede
ca biserica ,toecmai comedie“ ar fi, dacd Dumnezeu
n'ar fi sculat bdrbati intelepti, care sd priceapd pe
sf. pdrinti, ,precum pururea au fost Galii si acum
sant mai ales Germanii, cd Incet-tncet toate v.cle-
niile se vor isgoni din biserica lui Dumnezeu i
vom' ajunge odatd:la dragostea cea dintdi“. (E. p.
51; S: p. 74). Galii (adecd Francezii). si Nemtii,
critici fiind, deosebesc ce este al nostru de ce este
al altuia si ne-ajutd ca ,nici robi nimirui si nu
ne faecem; cd spre slobozire ne-au chemat Dum-
nezeu si fii si- mosteni santem®. (E. p. 51; S. p.
75). Teologia' francezd si-germand ne ducea, si
dupd Petru Maior, spre libertate, spre liberarea
din jugul papal, teoretici si practicd. Acum, in
momentul scrierii Procanon-ului, Petru Maior mai
ales pe Nemti 1i distingea; deci mai ales pe ei
fi urma;

10. Contraste literare, Sentimentalitatea anti-
apuseani sau antiitaliand a lui Petru Maior se con-
cretizd, precum am vdzut, in scdrba ce-o simtid
penttu Cornelie talcuitorul.

L Cornelius a Lapide a fost un iezuif; si-l'
chema (fara traducere latineascd) van den Steen.
Se ndscuse la anul 1566, in Olanda si mur in
Roma, in anul 1637. Orator popular §i exeget vo-

B et



luminos, a comentat testamentele; jar comentarul

~lui s’a mai cetit §i dupd ce alfi exegeti (catolici)
“1-au intrecut. Petru Maior nu-l respecta, insi. Ci-
tindu-i pdrerea ci apostolii au fost oile lui Petru,
Petru Maior il respinge S. p. 30; E. p. 23): ,Mari
adevdrat si necuviincioase ocdri asupra Apostolilor
. sant acestea, ce acest iezuit aici au gramdadit. Dar
ascultd incd ce grdeste despre puterea Apostolilor
la talcul cuvintelor acestea: Tu esti Petru! Ascultd,
ziseiu, §i vezi in cidtd nesocoteald i in addncime
de nepriceapere cade celace, ldsandu-se sd-1 dom-
neascd pafima, se instrdineazd de talcurile si in-
vétiturile sfintilor Parinti“. Petru Maior il combate
inteligent .pe Cornelie; apoi exclami: ,Fi-te,
Doamne, ajutor 'noud; $i nuldsa si se' vesteascd
unele bldstdmuri ca acestea in bisearica ta“. (S. p.
32; E. p. 28).

Pe Cornelie Petru Maior il ocareste si aiurea:
(5. p. 39; E. p. 28).

II. Mai bidnd este Petru Maior cu Ballerin
(S. p. 26; E. p. 19), la care trimite pentru niste
dovezi; dar si Ballerin ,totusi rdu se foloseste cu
dansele®. .
. Vorba este aici despre Ballerlm. Ballerini au
fost doi, Petru si leronim, ndscufi unul in anul
1698, al doilea in ‘1702.

leronim a murit in 1781. Deci . pe acesta Petfru
Maior tandrul l-a apucat in viafd.

Petru a scris contra lui Febronius, deci pentru
‘Papa, doua opere, indatd dupi ce s’a publicat a
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lui Febronius; adeci la 1765 si 1766. Petru a
murit in 1769, zece ani inainte ca Petru Maior sd
plece din Roma spre Viena si Ardeal.

»Rau“ folosiserd cei doi frafi versetele aposto-
lesti, pentru a scuti pe Papa de rdnitoarele expu-
neri ale lui Febronius; cu acea vorbd: ,rdu® Petru
Maior lud atitudine in contra polemistilor italiani.

HI. In cap. IV, din titlut II (S. p. 96; E. p.
65) apare la Petru Maior un scriitor pe la noi ne-
cunoscut: Anselm Avelberghensul.

Acesta este A. von Havelberg cu alg sale Dia-
logorum adversus graecos: un mondial-al epocei
sale, episcop dela anu] 1129, craciat la anul 1147,
ghlbelm si amic al lui Frideric Barbarossa, d1plo—
mat cu o misiune 1n"'Orient,"1a" Bizan{. Mort in
anul 1158, '

Petru Maior citeazd din cap. 8 al dialogului I,
dar nu-l citeazi, ca si aflim parerile lui Anselm,
ci ca sd le aflam pe-ale unui arhieren bizantin,
pe-ale lui Nichita din Nicomedia.

Vivace, Nichita respinsese primatul papal;
Petru Maior, simpatic, il citeazi pe Nichita pe-o
pagina intreagd ! Animat de graiul lui Nichita, Petru
Maior, despretuind obiceiul de-a scrie la Roma
pentru ca de-acolo, in scris, sd se spund cum gan-
deste ea dogmatieeste, adaoge: ,,Bag sama dintru
aceastd $ocoteald dascdlii apusului, in vremile tre-
cute, de tot au fost pardsit cetania cdrtilor sf. P&-
rinfi §i au fost in apus la nimica toatd teologia“.

La o cetire ulterioard din Febronius gisesc
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acum (la p. 65) ci citatul din Nichita 1-avusese
Febronius exact ca 'n Petru Maior, din acesta lip-
sind numai locul editiei, pe care cangtigntiosul Fe-
bronius nu-l uitase (impresso in Archerii Spicii.

- Tom. X[ p. 212, ubi-) Quid igitur vobis Scrip-

turarum scientia? Quid nobis lilerarum studia ? etc.
Chiar si punctele... dintre ,ndscut“ si ,si azi“— se
afld la Febronius..... O probd serioasd cd Febro-
nius a fost arsenalul lui Petru Maiot.Y)

IV, Simpatic 1i este Iui Petru Maior si Claude
Fleury, cel ndscut la anul 1640, in Paris. Fleury
a murit in anul 1723. A fost deci contemporanul

afagerei iezuitice-habsburgice "dela Alba-lulia lui
Teﬁi’LKs%«Ataﬂasie.“Ep. de Meaux, Bossuef, i-a Tost
lui Fleury un protector; dar Bossuet a fost for-
mulatorul Declaratiei clerului gallican despre pu-
terea eclesiasticd (Declaratio cleri gallicani de eccle-
siastica polestate), cu cele patru puncte (proposi-
tiones) care formulard limpede episcopalismul gaili-
can, toate, foafe sustinute §i de Petru Maior in
Procanon-ul sdu. Propositiunile acelea au fost ad-
mise la anul 1682. Dar pe Cl. Fleury il proteja
si Ludovic XIV. Fleury a scris elegant o istorie
bisericeasca (Histoire ecclésiastique), care dela 1691
pand la 1719 ajunse la volumul 20. In ea Fleury
se dovedeste gallican nesovéitor; nu numai scriitor
atragéator.

Dar acei ani 1691—1719 sunt si anii ,,unirei”
romanesti. Samuil Clain il traduce pe Fleury, Petru

1) De-aici inainte Febronius se va insemna numai cu'F,
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*Maior <l citeazd. Aceasta ce va fi insemnat? Ce-a
‘insemnat, Petru -Maior ne-spune cind laudd teolo-
~gia gdllicd (S. :p. 74; E. p. 51) si cand il citeazi
pe ‘Fleury:(S. p. 59; E. p. 51) (8. p. 135; E. p. 90).

‘Confrastul 1dmurit aici este o dovadd defini- .
fivd ¢a atitudinea bisericeascd a lui Petru Maior
erd.intemeiatd pe un sentiment crescut din tinerete,
‘dar si pe continue studii neobosite de teologie
liberald. 1)

11. Din tot ce am desvoltat pand aici, se la-
muregte cd Petru Maior, elev al Romei, erd un
-antiroman, —

‘De :aceea pot afirma cd, picandu-i in méani
cartea combitutd de Ballerini  (pe care-l c'teazd),
-adecd :F. (pe care nu-l citeazd), Petru Maior va fi
gimtit .plicerea de-a se vedea confirmat in repul-
-siunile :de student la Roma §i 'n propriile-i rezul-
-tate ‘posterioare.

1) Fleury este bine reprezentat in biblotecile Transil-
'vaniei. ‘A fost tradus §i in romaneste: Cafechismul cel mic
:istoricesc, tradus de Vassilie Colossi, in Sicaramb, in 21
"Mai 1814. Din -prefatd: ,nu lipsesc nici in limba roma-
neascd de o vreme incoage mai multigoare catehismuri, ci
.parandu-mi-se mie cam sferpe, altele prea bogate, adanu
si polemicesti“ (adeci antiortodoxe! G. B. D.) ,m’au in-
demnat a-preface in limba noastrd -gi In unele locuri dupd
rdndueala bisericii noastre a intocmi acest catehism isto-
ricesc®. Legon -devenit Cetire. Sunt 57 -de cetiri, in stil
bun-romanesc.

Si Colossi trebue si fi fost unul dintre teologii liberali
-ai -grecocatolicilor din epoca lui Petru Maior.
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Desi — diplomaticeste — nu-l citeazi. pe E.,.

- voiu dovedi cd: l-a' cunoscut. i utilizat.

12. Hontlieim. Titlul. cirfei lui: F. este:
JUSTINI FEBRONII JCti

STATU ECCLEIAE
ET
LEGETIMA POTESTATE
ROMANI PONTIFICIS:
LIBER SINGULARIS,

, ~AD
REUNIENDOS: DISSIDENTES
IN RELIGIONE CHRISTIANOS

COMPOSITUS
BULLIONJ
"APUD GUILLELMUM EURARDI
MDCCLXIIL

Intre titla- si locul- (pseudonim): de editurd se

afld o ilustrafie : Pacea si dreptatea imbratigandu-se,
tindnd in° mani sabia §i cumpdéna: si- crucea.

13. Autorul este, asadard Hontheim, a cdrui
biografie trebue sd urmeze:?)

loan Nicolae de Hontheim s’a ndscut. in-anul:
1701, in Trier.

Carte a invitat la iezuiti- i la universitdfile

) Dupa catolicul Kirchenlexikon, intrebuinfat’ si mai
sus, editia  Hergenrother,
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din Trier, Lowen si Leyden. Gallicanul van Espen
I-a influentat in acest timp. Dupd promotia ca
doctor in drept a facut cdldtorii intinse; s’a asezat
apoi in Roma, unde a stat trei ani, timp destul
ca sd o cunoascd bine. Intorcandu-se acasd deveni
membru al consistoriului din Trier, profesor uni-
versitar (de drept roman) si prefect al unui semi-
nar; scrise opere istorice; deveni episcop (Weih-
bischof) §i vicar general in spiritualibus. Papa
Benedict XIV ii oferi titlul de episcop de Myriophyt
i. p. Hontheim era o pildd rard de implinire a
datoriilor sale, ca erudit, ca puritafe de moravuri,
ca muncitor zi de zi. Toatd viata aceasta i-a con-
solidat predilectia pentru principiile bisericii galli-

~cane si rezervele sale’ — 'multe-i' rezerve — fatd

de principiile cafolice. $i astfel, om de 62 de ani,
ajuns la un termin clasic al experienfelor sale cu-
getate si rescugetate, la anul 1763, scrise opera
sa criticd, antipapala.

Ca probd despre cat F. s’a cetit In Ardeal dau
o notitd scurtd. In biblioteca universitatii din Cluj
editia intdia (elegantd) se afld sub Nr.-ul 33750.
Editia alfera (1765), sub Nr.-ul 94264. Tomui II
(ulteriores operis vindicias continens) din 1770, to-
~mul I (1772) si tomul IV (1773 si 1774), sub
acelasi numar. Dar si supt Nr. 12846. Se afld si
editia a treia, din 1789 (Editio emendatior et auctior).
Se afld si F. abbreviatus et emendatus (1777).
Tot semne cd in Ardeal F. erd bine cetit! Se afld
§i extrasul nemtesc, din Wardingen (1764)!

[ S
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Ajunsese, de sigur, si la Blaj!
14. Cartea lui F. are 656 pagini. Este un tipar
 elegant. $i are o prefatd demnd- gi-o incheere lirica.
Prefata l-anuntd pe papa Clemente XIiI cd
“opera va vorbi despre drepturile Papei, dar si de-
. spre reformele necesare in bisericd.
- Regilor si principilor crestini le-aduce aminte
de razboaele ndscute din cauza deosebirilor de

~credinte; si-i roagd sd fixeze veros limiftes, margi-
- nele drepte, de opus pontificelui dela Roma. Epi-
scopilor catolici le imprim& cd mai ales de cauza
- lor este vorba, ca urmasi de-ai apostolilor: Quali-
tatem succesorum Apostolorum et omnis eorum
- officii nemo vobis disputat. Videte, an omnia adhuc
. dllorum jura teneatis!

Preotilor si clericilor ar voi 'sd le inspire o
inimd bund si dispusd spre slujba Domnului.

Prefata are un cuvant si pentru doctorii in
teologie si in dreptul canonic; acestora le-atrage
atenfia cd monarhismul eclesiastic trebue controlat
cu ideile crestinismului antic si — respins; si ca
aberatiunile teologiei catolice trebuesc pardsite ; iatd
una (din prefatd): Papa non commitit simoniam
vendendo beneficial'); iatd si-a doua: Pofest de
injustitia facere justitiam!; si-a treia: Potest mu-
tare substantiam rerum! Etc. Fatd de acest fel de
aberatiuni nimica toatd era cd Papa non subjiciatur
canonibus ! Numindu-si antecesorii, pe Espen, P.
Sarpi, Richer, pe Bossuet si Fleury, autorul se

") Pagina 29,
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roagd si nu fie judecat:in pripd si, cu el impreund,
sd. se cerceteze.tot ce fraudd a fost in. biserica lor

.- cea otrdvitd. de falsurile lui Izidor.

Finalul liric are 10 propositii; voiu copia
doud, a-8-a si a 9-a: Disciplinam ad veros Ca-
nones reducere laborantem non damna, sed votis,
consiliis, factiss adjuva. — Veteris aevi prudentiam,
sagacitatem, modestiam, sanctitatem collanda.

Autorul era evident, o fire de apostol. Dar
Papa i-a condamnat opera imediat: (1764)! Pe
Petru Maior condamnarea aceasta nu l-a impie-
decat de-a ceti si-a asimild.

15. Imitatia lui Petru Maior. O orientare
prealabild, (si. superficiald) in ideile lui, Petru Maior
ne-o poate da si o simpld cetire a titlurilor, dintre
care, pentru acest scop,-cateva nu ne trebuesc.

Titlul I. Despre impdrdtirea Besearicii.
Cap. I. De icoana sau cunostinta imparatirii.
» Il. In Besearicd iaste puteare de a pune
_legi. :
" II. In Besearicd iaste puteare de a pe-
depsi.
B IV. (Se respunde ereticilor care combat
teoria din c. L. i 1).
» V. Aceastd puteare duhovniceascd nu toti,
ci numai unii dintrd cregtini o au.
“» - VI Putearea si stipanirea ce e dati Be-
searicii aseamenea si intocma iaste
intre tofi Apostolii,



»

»

”

”»

Cap.

»

VIL
VIIL

. (F. t).

. (F. t).
XI.

XIL
Xl
XIV.

XV.
XVI.

XVIL
XVIIL

XIX.

XX.
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Se risipesc ceale ce impotriva acestii
invataturi aruncd ltalianii.
(Férd titlu),

(F. t.).

Despre dovada ce trag Italianii din
mutarea numelui Sfantului Petru asu-
pra noastra.

Canoane pentru intelesul Périntilor intru
_pricea ce e despre stdpanirea Sf. Petru.
Stantul Petru a fost cel dintai in ceata

Apostolilor.

(F. t)

Se raspunde in“ceale ce latinii aruncd
impotriva acestii invataturi.

Arhiereii sdnt urmitori scaonelor A-
postolilor.

Putearea si stipanirea tuturor Arhie-
reilor iaste intocma §i din urzire ne-
ho'arita.

Din titlurile ce se dau Papei nu ur-
meazd (ca) Papa sd aibd mai mare
puteare decat ceialalti arhierei.

Despre titlu acela: Episcopul Episco-
pilor si Pdrintele Parintilor.

Titlul 1I. Despre nesmdntnicia Besearicii.

L
IL.

Besearica e nesmantnica.
Nesmantnicia Besearicii nu pe langd
2*
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altii, fard numai pe langd Arhierej,
laolaltd socotiti, iaste.

Cap.  lll. Besearica e nesmantnicd numai intru
invatatura dogmaticeascd,

Titlul Hl.- Despre hotarele putearei besearicesti si

Impdrdtesti.
Cap. [. Cat e de lipsd cunostinta hotarelor
putearii besearicesti §i impdrateasti.
» II. Sférsitul putearii impératesti iaste feri-

cirea cea vremealnicd, iar sférsitul
putearii besearicesti iaste fericirea cea

de veaci.
” I1l. Besearica nici cum n’are puteare spre
ceale  vremealnice.
,, IV. Se descurcd indoialele protivnicilor ce
aduc asupra invatdturei noastre.
” V. Impdratul n’are puteare peste ceale
duhovnicesti.
Titlul IV. Despre Soboare.
Cap. . Soboarele sint de lipsd in besearici.
” II. Soborul nu-1 adund Papa.
» HI. La Sobor toti si singuri arhiereii tre-

bue sd se chiame i sd aibe cuvint
hotéritoriu.

” IV. Sederea pe scaonul cel mai intdi in So-
bor nu iaste datd Papei dela Hristos.

” V. Cum tribue sa curd Soborul.

» VI. Ce drept are Imparatul in Sobor?

» Vil. Canoanele si asdzdmanturile beseari-
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cesti trabue sd se vestiascd peste toatd
lumea.

Cap. VI Modru si forma cum tribue si se ves-
tiascd asdzamanturile besearicesti.

Titlul VI. Despre canoanele ceale primite si infdrite
fn besearica rdsdritului.

Cap. [. Numarul Soboarelor si a canoanelor
_ celor primite in besearica rasdritului.

» [1. Inceaperea canoanelor apostolicesti. -
" 1. S& aratd avtentia canoanelor dela Trulla,

” V. Pentru Soborul intai si al doilea care

s’au facut in Besearica Sfintilor A-
postoli la Tarigrad.
" VI. Pentru Soborul dela Tarigrad ce-1 chiama
Latinii “al“optulea a 'toatd limea.
Titlu V, lipsd!

Temele mari cu care Petru Maior s’a ocupat
~ sunt, asadar, acestea: Puterile imanente institufiei
bisericesti ; infalibilitatea; raportul intre biserica si
stat; soboarele; canoanele, '

Legatura intre teme este evidentd; metoda este
deductivda, pornind dela principii la aplicéri, la
cazuri,

Si-acum putem trece la paralelisarea lui Maior
cu Febronius.

16. Comparatiuni despre puterile biseri-
cesti.

I. Titlul capitolului . din F. este De exteriore
forma regiminis, quam in sua ecclesia Christus
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Dominus instituit. La Petru Maior, prescurtat, De-
spre impdrdtirea besearicii ; restul a trecut in text,
in randul 4: a fi datd de ‘Domnul Hristos.

Teoria puterei arhieresti de-a da legi si pe-
depse :Petru Maior o intemejazi pe Sf. Pavel (di-
verse locuri), pe Matei (XIII. s. 18) (XVIIL. s. 17);
etc. A contestd aceastd putere este erezie, zice Petru
Maior. Acest fel de eretici, contestatori, se bazeaza
pe Luca XXII, 25—26, interpretdnd gresit ,cd ni-
meni in besearicd nu e mai mare, ci toti asemenea“
(E. p. 6; S. p. 7). Opunerea lui Petru Maior co-
respunde notei 1 din § 7, la F. (P. 18): Quis inter
ipsos major esset? etc. ‘La Petru Maior p. 8 in
S. si ’n E.la p. 6. Dar, publicist ce vizeazd stari
reale, Petru Maior nu se-lasd i mai departe is-
pitit de erudifia lui F., ci ,se aprinde de minie“
contra arhiereilor ,sumeti“ si scrie contra lor po-
lemic-aspru.

Textul apdrat contra ereticilor, de Petru Maior
(Luca XXII, 25/26) si de F., citindu-l intreg (ca
si Petru Maior), F. il declard deplin luminos: res-
pondit Salvater, et ea quidem dictionis claritate,
quae nulilas tenebras admittit : Reges gentium, eic.;
»prea sfinte cuvinte“ le zice Petru Maior.

Il. Petru gi piatra. In § 2 F. intrd in medias
res, oferind material relativ la chestia Pefru si pia-
tra. Printre titluri se afla §i acesta (I, 7): Omnium
Apostolorum in Ecclesiastica potestate aequalitas
(salvo Petri Primatu) et Scriptura demonstratur
(P. 28); ceeace la P. M., tot ca titlu, sunid asa
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(S: p. 20; E. p. 15): ,Putearea‘si stipanirea:ce e:
. datd Besearicii asemenea- si intocma-iaste intru:tofi:
- Apostolii“.

Din argumentele lui F. aici Petru: Maior are:
© (S: p. 22; E. p. 16) citatele: Fapt. Ap. XV, 28

" (ca si F. la p. 18: Visum est szrzz‘ut sancto et:
< nobis); dupd care, la F. p. 29, vine sf. Ciprian

cu tot textul pe care, si Petru Maior il traduce la:
p: 22: ,Tuturor apostolilor, dupd invierea sa, in-
tocmai putere le da“ — efc.

Petru Maior combate apoi ce ,impotriva acestii
invitdturi aruncd Halianii“, — adecd monarhistii;
papalisti; §i discutd (supt a) pe Matei XVI, 28 (Tu.
esti Pefru si pre aceastd piatrd efc.). F. incepuse:

. discufia tot-dela Matei  XVI; 28.

HI. Ajuns la interpretarea Pefru si piatra, ci-
tind (ca si F.) pe Matei XVI, 18 (S. p. 25; E. p.
18), Petru Maior i§i scrise interpretarea sa: ,Prin:
piatrd nu se intelese alta fard numai mdrtarisirea:
credintii ce o au facut Sf. Petru despre Domnul
Hristos, zicand: ,Tu esti Hristos, fiul lii Dum-
nezeu celui viu“, Interpretarea lui Petru Maior se
afla inscrisd la F. (P. 7, 1). ,Multé intelesuri. a--
cestui cuvdnt au scorpit unii §i altii%, zise Pelru
Maior, la aceeasi pagind; dar zisese inainte-i F.:
Variis. modis: hunc textun S. S. Patres interpre-

tantur. $i imediat urmegzd, ca §i la Petru Maior,

prima interpretare: Primo multi per Petram hanc -
inteligunt FIDEM, seu, CONFESSIONEM,.

quam de Christi Divinitate Petrus fecerat. Aici este,
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intre F. si Maior identitate perfectd, formulatd chiar
si In aceeasi ordine de idei.

Dintre aderentii interpretdrii, culesi de F., Petru
Maior a retinut numai doi: pe I. Gurd-de-aur, O-
milia 54, (la F. 55); epistola catrd Efeseni (Petru
Maior adaoge si cap. II).

Citatul din Matei ¢, XII. s. 18 (S. p. 4si E.
p. 4) a fost — insd — la Petru Maior o gresald
de tipar. Exact este XVI, 18,s. cala F. (P. 1 §i 7),
mai exact 15—19, despre legdri si deslegdri.!)

Ispravind cu alte 2 interpretari (in esentd con-
cordante) F. conchide (P. 12, 5) cd din Matei nu
reese dreptul la forma monarhicd a bisericei lui
Petru. Doctrinele” multum absunt, ut in textu Maftt-
haei agnoscant inductionem. formae. Monarchicae
in Ecclesiam, vigore cujus regimen Universae uni
Petro ita committeretur...; ceea ce Petru Maior,
la rand, exprima asa: ,Carele i:{eles de-1 vei primi,
bine vezi c¢i nici o putere asupra Apostolilor, nici
monarhie w’a capitat Sf. Petru, cand a fost .numit
Piatri“; ceea ce, despre Apostoli, si F. spusese,
in continuare, ca nu a fost autorizat a impdrti cu
ai sdi conapostoli unele, iar altele a si le reserva:
cui liberum esset coapostolis suis, quam voluerit,

1) Teoria lui Petru Maior despre piafra credintei a fost
si teoria lui — Saguna, care in 5 Martie 1865 rostid, la
Carlovit, fraza ca Christos ,au intemeiat biserica sa pentru
toate veacurile, pe piafra credinfei gi. aceea ne-au ldsat-o
noud, prin Apostoli si urmatorii sii spre pastrare gi susti-
nere“. — In Acte oficioase privitoare la infiinfarea metro-
poliei gr. res. a Romdnilor. Sibiiu, 1867, p. 47,
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- portionem sacri regiminis communicare, quam volu-
erit, sibi reservare (tot p. 12).

Capitolul Iui Petru Maior (VII) despre Petru
§i piatrd este, evident, un ecou din mult mai bo-
gatul (adeca prea mcarcatul) F.

. Cheile. Urmeazi, la Petru Maior, che-
stiunea cheilor, legdrile $i deslegdrile. Numai lui
Petru date? Nu; cdci, dupa Matei XVIII, v. 18,
s’au dat tuturor apostolilor. La F. (p. 13) apare
acelas izvor, dar si loan XX, v. 22: Ex quibus
lextibus apparet, oppido falli illoss qui uni Petro
claves a Christo -datas autumnat. Despre ,claves
(chei) vezi la F. si p. 20, unde avem drept sprijin
pe sf. Augustin; latineste, la F.: quem admodum
notasse videtur elevatus Augustinus;, dum dicit : quod
‘Claves Ecclesiae datae sint unitati. Ceeace, la
Petru Maior, tot imediat, dupd citatul din Matei,
urmeazd: ,Ca& cheile acestea nu un om, ci dniciu-
nea Besearicii le-au luat“; tot din sf. Augustin!

Deoarece Petru Maior se razimd vag pe teo-
logia francezd, sd insemn cd si in acest caz spe-
cial, al cheilor, F. citeazi.si pe Galli: Ea est com-
munis sententia theologorum Galliae; tam veterum
quam recentiorum.

V. Oile. Vorbind despre chei, F., p. 24, in-
troduse in treacdt si oile de péscut. Anterior &3,
p. 13) F. tratase insd, in mod special, despre oile
exploatate in favorul monarhiei papale. Tema lui
F. erd loan, XXI (Cap. I, § 3); ca i la Petru
Maior (fireste) (S. p. 29; E. p. 22). Etiam hoc
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loco Christi verba .in persona Petri .ad omnes Pas-
tores Ecclesiae diriguntur. La Petru Maior identic:
,Dar si pe ceilalti -apostoli cu -aceeasi .vrednicie
-intocmai i-au impodobit“.

F. confirmi textele biblice cu Augustin (P. 13),
.pe-care .Petru Maior il dd prescurtat (S. p. 35;
:E. p. 23); sed, quando.Christus ad -unum loqaztur
unitas commendaiur, ce Petru Maior expune aga:
»91-cand se zice lui Petru, citrd toti se zice“.

Petru Maior mai c1teaza pe sf Ambrosie, in
.cartea Il despre vrednicia preotiei, cap. II; ca-si 'n
F,, exact cu acelas text (S. p. 34; E..p. 25):
»S’au poftorit de trei ori* — Repetztum est ter a
:Domino etc. (P. 13).

La Petru Maior urmeazi citatia din loan Guri-
de-aur, fdrd indicatia izvorului. Izvorul, insi, il in-
.dica F., este Omilia 79 (despre Matei). Textul
-este ‘acelas.

Petru Maior -continud cu Sf. Vasile cel .mare,
in ordndueala 22 — scrie el in grabd. ‘F. tot cu
sf. Vasile continuase. Dar citind mai exact: -Con-
stit, monast. cap. 22; cu acelas text.

In paginele acestea (S. p. 34-35; E. p. 25-26)
Petru Maior, avand la rdnd acelea$1 patru texte din
aceiasi patru sf. pdrinti, copid (evident) o notidin F.

Mai mult, abia a sfargit de extras, si Pefru
‘Maior adaoge imediat, drept confirmare, pe: ,Mer-
gand invafa{i“ si pe ,Precum m’au trimis pre mine
Tatal”, exact, iaras, ca F., la sfarsitul § 3: Sicuf
anisit §i Euntes docete,
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Va. fi stiut Petru Maior astfel de lucruri, chiar
bine, §i fdrd F., dar mie-mi pare cd F. ile aglo-
merase cu un z¢l mai mare decat al lui.

VI. Papa stapan pe averi strdaine? Prin-
cipiul izidor-mercatorian, cd Papa-i domn. peste
toate bunurile (F., p. 629), Petru Maior il respinge
asemeni. (S. p. 103 si E. p. 70). Papa nu are
dreptul de-a lua mosiile ,dela unii si a le im-
parti la altii“, ceeace si astdzi (deci la 1783!) Papa
ar face, dacd ,nu s’ar fi trezit impdratii“; daca ei
»0u s’ar apdrd de firdnia lui“, incheie Petru Maior.

17. Monarhism papal. Din tendinfele §i de-
rivdrile dogmatice de catolici a reesit o sintezd, pe
care fireste Petru Maior o combate: monarhismul.

[. Pomenit-am mai sus si cuvantul monarhie,
contrarul democratiei. Nici Petru Maior nu admite
democratie bisericeascd; la el adversul era, insd,
aristocrafie (numitd o singurd datd (S. p. 11; E. p. 9).
De monarhie Petru Maior nu voeste s’auda. Pre-
cum reese din paginele: S, p. 26, 27, 42; E,, p. 20.

Si antecesorul sdu a repudiat monarhia; mai
des chiar, mult mai des; intr’un capitol (I, § V):
Formam Ecclesiae non esse Monarhiam, ex sacra
Scriptura demonstrafur (P. 17), citdnd, ca sprijin,
pe loan XIV. (ca si Petru Maior); pe I Timoteiu
cap. 3 (ca si Petru Maior), dar Petru Maior in
alt context (S. p. 89; E. p. 60); si tot acolo (ca
§i Petru Maior) pe Visum estSpiritui sancti et no-
bis din Fapt. Apost. XV; mai citdnd (ca si Petru
Maior) pe Mateiu XVII, 15 ef seqq.
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Succesiunea acelorasi citate intr’un capitol in-
vitd — si ea — spre credinta mea (motivatd si
mai sus) cd Petru Maior avea inainte-si ori in me-
morie (?) cartea maestrului sdu F.

I1. Relativ la monarhismul bisericesc F. a cifat
intr’'un loc (P. 127) pe Pufendorf, protestant, dar
erudit si priceput in lucruri politice; acesta scri-
sese c& este absurd a discutd ce formad i s’ar po-
trivi bisericei; monarhica? aristocratici? seau de-
mocraticd ?, deoarcce biserica nu eslte — stat. In
aceastd privintd Petru Maior nu l-a urmat pe Pu-
fendorf, ci s’a hotarit expres pentru — arisfocratie :

Abaterea aceasta dela F. au pricinuit-o, de si-
gur, necesitdtile bisericii romanesti dela anul 1783
— care, in @ ei lipsd deroulturd, (trebuia, totusi,
comandatd.

18. Aberatia monarhista: cruzimi si trufii
\)@n‘cal& fn Procanon se afld o pagind teribila:
Se descrie o preotime (catolicd), a cdrei existentd
omul modern nici n’o mai banueste: Atdta si-au
indltat cornul cd nimeni nu mai ,rdsbate” la ea;
apoi: ,flutureazd, sudue, blastdmd pre supusi, bo-
rdsc cuvinte ca acelea cat nici in gura unui rcb
osandit n’ar fi de-a se suferi... Ba si prin beseca-
rici pdlmuesc pre preoti, ii scarmind, ii lovesc cu
toiagul, prin temnitd cu furii §i cu curvele H bagd
impreuna. Surle la prénzurile lor, ca la praznicul
lui Navucodonosor, bucatele dease, serbii inaintea
lor cu fricd si cu cutremur, in varful degetelor pi-
paind, nu cilcand. Ba unii... §i mai cu valvd po-
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roncesc, cu cite doisprezece oameni impodobiti,
pre umere cu tronul, sd-i poarte in besearicad. Pre
carii ii ingdduesc si le sirute picioarele $i sd steaie
in genunche inaintea fetii sale”.

Asd descrie Petru Maior despotismul lic
§i vulgar din vremea sa. Urmeaza cateva dovezi
(fireste, contemporane) pentru adeverirea textului
din Petru Maior.

I. ,Ingdduesc sd le sdrute picioarele”.

Scriindu-~i fratelui sdu Leopold (din [talia) ce
face Papa in Viena, losif II i spunea c& intr'un .
loc s’au grdmddit vre-o 50 de aristocrate, sa-i si-
rute picioarele, iar intr’altul vre-o 300 de - dame.
(Papa Pius VI nu erd bdrbat urit!).

II. ,Bordscicuvinte®, lati-le, din timpul lui
losif I1I: Un popd catolic a refuzat sa ingroape in
cimitir catolic pe un copil acatolic: zicand: ,Locul
copilului — este auf den Schindanger*; adeca in
viranul unde se belesc cdinii! lmﬂardtul losif II. il
destitui pe popd si-i porunci un an de inchisoare.”)

II. ,Lovesc, prin temnite®.

latd o proba, tot din Hock, tot din timpul [ui losif
1I: La Carmelitanii din (alitia se pelfrecuse un cdz
grozav: Priorul din Vignit (in cercul Boclmxa) afard
de alte delicte, aved pe constiintd si un omor. Pe
un frate, care ’ncercase s fugd din mdndstire, il
batit cu bice; il ferecd in lanturi, legandu-1 de
podind ; I-inchise intr’o piviitd, unde muri dupd ce

1 Din Hock-Bidermann, Der oesterreichische Staatsrath
(Viena, 1869), p. 361.
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zdch intr'o rdceald de 4 grade, patru zile mincand
numai péine si apd, dar primind zilnic 25 de bice,
in sfarsit nebunind. Fratele acela a murit in 2 De-
cemvrie 1782. (Guvernul a cercecetat cazul, fireste).
In 31 Iulie 1783 impdratul expulsd pe toti Carme-
litanii din Galitia (afard de cei din Raguscze).

IV. Sunt si exemple romanesti-ardelenesti. Cu-
vinte ,bordte“ — a inregistrat si Petru Maior, in
Istoria besearicei (p. 223 si 233):

Ep. Grigore Maior, silit a demisiona, spuse
despre calugdrii din Blaj:

»Ma mancard fratii; dard vor screme pani mi
vor cical“

Spunéndui=se luil. ‘Bebicdbprotectia rudelor,
adecd nepotismul, va supdra clerul, el observd:
Fumigo clerum,

V. Temnita grecocafolicilor. Despre aceasta,
scurt. Stat-a Grigore Maior la Muncaciu? lar Bob
nu a cerut guvernului ca, pe taind, pe Samuil Clain
sd-1 intemniteze tot la Muncaciu? (T. Cipariu, Ar-
chivu, p. 718). lar torturile si temnitele povestite
de dl Silvin Dragomir intr'o lucrare mare, ce au
fost?! Aci ne-aduse dublul monarhism vienez:
habsburgic si catolic.

VI. Dupd Petru Maior preotul trebue si fie
altul, ,cu umilintd §i cu dragoste invascut“ (S. p.
8; E.p. 7), cu smercnie §i cu blandete. Aceasta-i
contrapagina la textul despre surle, intemnitari si
loviri cu toiaguri. Pe vremea lui Petru Maior de-
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.4
~.cadenta clerului austro-ungar nu se izbia de vre-o
.generalitate a virtutilor numite de Petru Maior.

: 19. Titlurile papei, date 'n curs de veacuri,
- .pe .vremea lui Petru Maior se citau ca spn;m al
primatului (Petru Maior, cap. XIX).

La Petru Maior, in general, titlul este numai
valfa (S. p. 10; E. p. 8). Nici la-sf. Petru nu a
putut fi altceva! Deci titlul nu-i dogma! I s’a zis:
»gura Apostolilor®, ,corifeu”. Vezi S. p. 50; E.
.p- 35 si- S. p. 56, E.p.39; siS.p. 80; E. p.55.

Idea despre nulitatea dogmaticd a titlurilor se
afld si la F. El o discutd 'n cap. 1 .(§ 6). LaF.
titlul este. o simpld denominatio. Pe F. il preocupd,
in special, titlul Vicarius Dei. (P. 147). Dupa Petru
Maior vicari sunt si episcopii. (S. p. Tt; E. p. 49).
.Petru Maior ura valfa popeascd; F. ura escroche-
ria de-a -stoarce putere monarhicd. din titluri reto-
irice. F. nu se mird de veacurile 'ntunecate, cat se
mird cd si astdzi, in hodierna harum rerum luce,
Romanii nu inceteazd a le exploata: cum vel in
hodierna harum rerum luce Romani nondum desi-
nant, has expressiones in favorem praefensae suae
Monarhiae captare (P. 148).

II. Cutitlul: Papa = ,episcop al episcopilor“?,
adecd episcop al bisericei universale ?, Petru Maior
8’a ocupat-in cap. XX.; F.in § 11 din cap. Il. Petru
Maior citeazd din sf. Ciprian, vorbe zise in sino-
dut Ul dela Cartaginea, ca. anul 255: ,Nime dintre
noi (zice), dupd socoteala sa, se face pe sine e~
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piscop episcopilor si, ca tiranii, cu frica si sileasci
pe sotii sdi sd asculte de el“, scrise Petru Maior.
F. citase: ,Neque enim quisquam nostrum Episco-
porum se esse Episcopum constituit, aut tyran-
nico terrore ad obsequendi necessitatem Collegas
suos adigit. F. continuase, insd, citatul vorbind
si despre arbitriul propriu al libertd{ii sale. (Petru
Maior ed. S. p. 86; E. p. 59; iarla F. p. 118/9,
dar si p. 444). ‘

1. Cap. XIV. (S. p. 52; E. p. 36), cu titlul
cid sf. Petru ,cel Tntdi au fost“ in ceata apostoli-
lor si cu repetirea 'n texta afirmatiunei F. il pre-
-venise la p. 70. S4 se compare deci cu textul febr.
— latinesc: Hunc Pefri Primafum anuanciani E-
vangelisiae, qui dum Apostolos enumerant, non modo
semper Petrum primo locu collocant, sed et pri-
mum fuisse affirmant. Sic Matth. X. v. 2. Duo-
decim autem Apostolorum nomina haec sunt: PRI-
MUS Simon, qui dicitur Pefrus etc. La Petru Maior
citatul M. X, 2 a trecut doard dupd efc. Din ce
se mai afid aici in Petru Maior, F. citase si Fapt.
Ap. ¢. I, v. 13. Din Marcu F. citase c. IlL. v. 16;
din Lucac. VI. v. 14 Petru Maior inlocui la Marcu
‘asd: c. I, s. 36; iar la Luca, c. VI, s. 43.

IV. Din celelalte confirmdri la F. Petru Maior
mai aduce pe: sf. Vasile, la F. in Prooemio de
Judicio Dei (la Petru Maior tradus: in Proimia
dupre judecatd); apoi pe loan gurd de aur, Omilia
54 si 88 si 3 Fapt. Ap., iar in F. Homilia 5 de
Poenitentia, Homilia de decem- millium talenforum
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Debitore, denique Homilia 87 in loan. sub initium. =
87 ori 887 Cine-a gresit? ori si una-i, i ceealaltd?,!)

. céci textul pare acelas: Quia Peirus erat os Apos-
" tolorum et Princeps, propterea Paulus eum visurus

 ascendit; romaneste: ,Indltat erd intre Apostoli,
- gura ucenicilor §i a ceatii aceia creastet, corifi“.

20. Primat?! In cap. XV din titlul I, cap. fird
titlu, apare la Petru Maior o vorbd greoaie: ,In-
tdea sedeare“. Vorba insemneazd primatf. Primatul
este mijloc de-a susfinea unirea intre credinciosi?
Nu, zice Petru Maior; mijlocul de-a o sustinea
este — soborul. S$i dd probe. Si stirue mai ales
asupra lui Ciprian, care se opuned poftelor prima-
tinle, punand astfel bazd desvoltérii episcopalismu-
lui. Pentru amidnunte, Petru Maior trimite [a Fleury,
dar citeazd din sf. Ciprian ({ 258).

I. Temeiu al primatului in bisericd este asa-
dar ,unimea“ adversard impdrecherilor. P. Maior
confirmd idea cu un citat din Optat Mileviteanu,
(adecd din Mileve), scriitor din sec. IV. si citeazd
din cartea [l contra lui Parmenian: Era pela anii
375/385; Parmenian era donatist. Textul din Petru
Maior (S. p. 64; E. p. 44) I-intrebuinfase F., la
p. 75, insd (acesta) numai piand la ,ar ageza“ in-
clusiv. F. repetd textul la p. 88, aici mai complet,
si cu tot restul ce Petru Maior il are.

II. Cu ,intdia gsedeare“ (cu primatul) se ocupd
si cap. XVI. Acesta este capitolul decisiv, de 10

1) Nu am verificat!
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pagini in editia Sibiu. ,Sedearea“ aceea ar fi mij-
locul de a ,{inead unirea intre credinciosi (S. p.
56 si 60; E. p. 38 5i 41)? La F., pe latineste, ca
titlu: Fundamentum hujus Primatus est bonum uni-
tatis in Ecclesia (p. 74). Petru Maior nu admite
aceastd afirmare. Negatiunea lui el o sustine chiar
contra lui Ciprian, Optat si sf. Augustin.

Din Ciprian aici Petru Maior (S. p. 58; E. p.
40) citeazd exact cat are si Febr. (p. 351): ,Mai
iaste incd, etc.“, text de citat aici numai latineste!):
Superest, ut de hac ipsa re quid singuli sentiamus,
proferamus ; neminem judicantes, aut a commu-
nione aliquem, si diversum senserit, amoventes. Ne-
que enim. quisquam nostrum Episcopuin se esse
Episcoporum constituit, aut tyrannico terrore ad cb-
sequendi necessitatem Collegas suos adigit, quando
habeat omnis Lpiscopus pro licentia libertatis et
potestatis suae arbitrinum proprium, tanquam judi-
cari ab alio non possit, cum nec ipse possit alte-
rum jucicare. Sed expectamus universi judicium
Domini nostri lesu Christi, qui unus et solus habet
potestatem et praeponendi nos in Ecclesiae suae
gubernatione, et de actu nostro judicandi.“

Cap. XVI din Petru Maior mai citeazd din
Ciprian (S. p. 61; E. p. 42): ,Micar ca tuturor
Apostolilor, dupii. invierea sa, intocma puteare le
dd si zice: Precum m’a trimis pre mine Tatal* —
etc. Vorba-i despre egalitatea apostolilor. F. ci-
teazd, din aceeasi opera, aceeas idee (p. 29, nr. 2):

) Cetitorul este rugat a compara cu edif. romanesti.
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Et quamnis Apostolis omnibus parem potestatem ‘
tribuat post resurrectionem.

Dovada din Optat Mileviteanu (S. p. 64; E.
p. 44): ,Nu poti tdgddui“, etc. se afld la F in
acelas § 11 (p. 75), cu titlul citat. Zice el pe la-
tineste: Negare non potes scire te in urbe Roma
Petro primo cathedram Episcopalem esse colloca-
tam, in qua sederit omnium Apostolorum Caput
Petrus, unde et Cephas appellatus est; in qua una
cathedra unitas ab omnibus servaretfur; ne caeteri
Apostoli singulas sibi quisque defenderent: ut jam
schismaticus et peccator esset, qui contra singula-
rem cathedram alteram collocaret. Textul acesta,
fard trimitere clard la  Petru. Maior, are 'n F. i
pagina 28; ca si la p. 88 din F., unde textul con-
tinud (insd): ergo cathedra unica, quae est prima
de dotibus, sedit prior Petrus, iar la Petru Maior:
»Asadar in unul scaon carea iaste .dintre alsduirile
Besearicii au sdzut intdiu Petru“, dupd care, cine-a
mai urmat? F. spune, Petru Maior nu mai spune.
Cand patru texte dintr’un capitol reapar, toate
intr'un singur capitol, la scriitorul roman, mai poate
incdped indoiala ca F. i-a fost model §i izvor?
Citatul din leronim (Cartea I, contra lui Jo-
vian), fird restul din F. (Ed. Frankfurt, t. II, p.
27) este asemenea identic cu textul latin aflat la
F. p. 75 (nr. 2). La Petru Maior se afli in p. 64
(S. sau E. p. 44). Nici o vorbd mai mult, ori
mai pufin! F. textul lui leronim il avusese, msa,
i la p. 29 (nr. 2)! [i dase, deci, importantd, F
3*
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III. Ideia lui Petru Maior cd ,tofi si se in-
vete cd trebue sd fie uniti nu cu Petru, ci toti la
olaltd inire cari iaste si Petru“ (S. p. 63; E. p.
44) la F. apare mereu. De pildd (p. 33): Porro
quamdiu Apostoli vixere, Ecclesia universalis non
fuit recta a Petro ut monarcha, sed ab Apostolis
conjunctim cum illo.

Astfel este clar: Capitolele XV si XVI din P.
Maior, ajutate de F., au fost indreptate contra ,ce-
lorce in toatd miscarea si in toatd slova afld taini
pentru indliarea Papei“ (E. p. 45; S. p. 66).

21. Resistenta contra Papei. La Petru Maior
apar adeseori doud nume: Ciprian si Firmilian.

Acela ‘este martirul dela’ Cartaginea (a. 258);
acesta este un ep. din Neocaesarea; amandoi fai-
mosi prin procesul ce papa Stefan li-1 ficlu (anul
255—257), excluzandu-i din bisericd. Fusese vorba
si cearta despre cazul grav al botezului ereticilor.

Opositia energicului Ciprian trebue si-i fi pli-
cut lui Petru Maior; de-aceea scriitorul roméan il
citeazd adeseori: Privitor la egalitatea tuturor a-
postolilor cu Petru (S. p. 22; E. p. 16); la bote-
zul ereticilor: ,,Au ostoiatu-s’au sf. Chiprian si sf.
Firmilian si toti Africanii dupd judecata si propo-
veduirea lui Papa Stefan? Ba. Ci mécar ci cu afu-
risania li s’au liudat, nimic n’au bdgat sama, cre-
zand tare ci nici Papa n’are putere a le porunci,
nici ei nu sdnt datori a asculta de dénsul, cd ni-
meni nu e episcop episcopilor (S. p. 58; E. p. 40).
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Petru Maior citeazd din scrisorile lor. Si iardsi
trimite, pentru amanunte, la istoricul Fleury.

Mai departe Petru Maior stirue iardsi asupra
egalitdtii intre episcopi citdndu-i epistola 78, unde
. se zice; ,Episcopia una este, a clria parte dela
. fiestecarele intreg (in solidum) se tine“. Ceeace
Petru Maior explicd: ,Nu unul mai mult decat
altul, ci fiestecarele intreg, intocma, in solidum,
adicd intreagd toatd pdstoria bisericii o tine fieste-
carele arhiereu; ci aceea insemneazd acel cuvant
politicesc in solidum, cu carele sfantul aci grdeste“.
(S. p. 78; E. p. 53). ’

Notiunea in solidum o avuse si F. (P. 453 efc.).
-~ Intelesul F. i-I desvoltase in cap. I, § 1 (Episco-

patus in Eccles’a’ unus est, et 'omnibus " Episcopis
certo modo communis) ; acolo F. citase si pe Ciprian
(epistola 68, catrd Papa) cu vorba: Nam et si Pas-
‘tores multi sumus, unum tamen gregem pascimus
(P. 129); si cu altd vorbd: Episcopatus unus est,
cujus a singulis in solidum pars tenetur.

O repetire de idei este vorba dela pagina 453/4:
Singulis pasloribus, ait S. Cyprianus, portio gregis
fuit adscripta, quam regat unusquisque et gubernet.

Controversa dintre Ciprian si papa Stefan F.
a expus-o la pp. 351—358. Ciprian, eroic, vorbise
aspru despre pretentiunile Papei; intrebuintase si
vorba tiranie — pe care F. o mai citeazd i dela
alfi capi bisericesti, de ex. la p. 502 si pe care §i
Petru Maior o intrebuinteazd — si ca pérere a sa,
dar §i ca citat din Ciprian (S. p. 85; E. p. 58).
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Concluzia lui Petru Maior (S. p. 86; E. p.
58) este a lui Ciprian, despre tirania papald; o are
si F.. la p. 351, citatd exact ca la Petru Maijor.
Eu o dau insd intdi pe latineste, ca alt argument
cd febronianismul patrunsese adanc in cugetul lui
Petru Maior. Asadar despre succesiunea romani a
lui Petru Ciprian zisese: Superest, ut de hac ipsa
re quid singuli sentiamus, proferamus; neminem
judicantes, aut a communione aliquem, si diversum
senserit, amoventes. Neque enim quisquam nostrum
Episcopum se esse Episcoporum constituit, aut ty-
rannico terrore ad obsequendi necesitatem Collegas
suos adigit, quando habeat omnis Episcopus pro
licentia libertatis et potestatis suae arbitr'um pro-
prium, tanquam judicari ab“alio non' possit, cum
nec ipse possit aiterum judicare. Sed expectemus
universi judicium domini nostri 1ESU Christi, qui
unus et solus habef potestatem et praeponendi nos
in Ecclesiae suae gubernatione, et de actu nostro
Judicandi. Petru Maior traduse (greoiu) asa: ,Mai
incd (zice Chiprian) ca fiestecarele dintre noi sa
spund judecata sa despre aceastd intrebare, ce pre
nimenea si judece sau si scoatd dela impartésirea
sa pe celce altmintrelea nu ca voi va tinea, ci
nime dintre noi, dupd socoteala sa, se face pre
sine episcop episcopilor §i ca tiranii sd sileascd
pe sotii sii sd asculte de el. Tot episcopul deplin’
are voe slobodd si putere infreagd si, precum nu
se cuvine pre el s3-1 judece altul, nu poate sd ju-
dece*,




39

Aici incd o vorbd din Maior: ,Ci precum epi-
- scopii cei dela rdsdrit, asa i cei dela apus, aceeasi
~ putere si infocma cu Papa au dela Hristos datd“.

22. Apelul contra Papei. Cap. II, § 8, nota 2
din F. scrie: Si papa (quod Superi avertant) non
proponat, sed imponat et imperet universae Eccle- -
siae, etiam sub excommunicationis poena, quae par-
- ticularibus Ecclesiis videantur injusta, aut minus
oportuna, magisque pro excessiva elatione prima-
riae Ecclesiae, reliquarum vera depressione, adiu-
venta, quam universali Ecclesiae et bono Religionis
profitura: Faciendum tunc quod in S. Cypriano
laudavit S. Augustinus, quodque vel ipse in illo
- excusat Bellarminus ; de quo nos cap. I{ §. 12 n. 1

et cap VI. § 9.
Contra impunerilor si poruncilor papale F. re-
- comandd, asadar, atitudinea lui Ciprian: resistenta,
de ex. apelul dela Papa la conciliu; cici caeterum
nemo dubitat, quin resistentia possit esse legitimam ;
 hoc certo putavit Bellarminus; zicind ca sf. Ci-
! prian avea dreplate sd nu se supund Papei propter
 repugnans dictamen conscientiae.

Cap. VI. § 9 este expunerea pe larg a cazului
de opunere: Ciprian si Papa Stefan.

Intrucit Petru Maior are o deosebitd predi-
lecfie pentru acest caz, trebuid sd arat si pand la
ce extrem duceid F. consecventele poruncilor pa-
pale neadmisibile.

Ce consecvente au tras, insd, grecocatolicii ro-
mani, cAnd Papa a consfintit episcopia maghiari-
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zdtoare de Hajdudorog? Citeva articole lesinate,
in3 Unirea. ‘

23. Despre episcopi Petru Maior trateazi in
cap. XVII si XVIIL

1. Aseméndrile cu F. sunt putine. Fapt. Apost.
- XX, 28 Petru Maior le da simplu, F. le reduce (ca
sens) la explicarea unui Fonseca, cid sf. Duh i-a
chemat pe arhierei sd conducd biserica (p. 448).
Petru Maior citeazd pe Ciprian ep. 42 (simplu);
dar aici avem, poate, o gresald de transcriere, F.
scriind 24 apud- Gratianum Caus. 24. Quaest, 1.
Canon 16: Episcopatus unus est, cujus a singulis
pars in solidum tenetur. (P. 130 si 443; identic.)
Sf. Grigore, al IV-lea, papd, isi tratd colegii ca
frati (F., p. 444, 445, 454); si Petru Maior il ci-
teazd (S. p. 79; E. p. 54.)

II. La p. 79 P. M. are un citat — tot dupd F.,
p. 120. Din scrisorile sf. Grigore cel mare: ad Eu-
logium Alexandrinum, la Petru Maior fard preci-
sarea: quae est XXX. Lib. VIII. Indict. I. nov.
Grigore refuzd cuvantul ce i se adresase: Sicuf
Jussistis, ,care cuvant de poroncd (traduce Petru
Maior) dela auzul meu ma rog sid-1 depdrtati, ca
stiu cine sdnt, cine santefi, cd cu locul imi sun-
teti frafi, cu ndravurile parinti“; iar latineste : Quod
verbum jussionis pefo a meo auditu removere; quia
scio quis sum, qui estis. Loco enim mihi Fratres
estis, moribus Patres. Non ero jussi, sed quae uti-
lia sunt, indicare curavi. 1l numiserd pe Grigore
papd a toatd lumea; Grigore a refuzat pe Univer-
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salem Papam; cu un argument de altruism nobil,
quia vobis subtrahilur, quod alteri plus, quam ra-
tio exigil, praebetur; ori la Petru Maior: ,cd dela
voi se trage, ce altnia mai mult decdt se cuvine
i se da.“ Astfel, cu sf. Grigore cel mare F. ter-
mina paragraful sdu 11 din cap. II, in care do-
vedia cd in biserica universald, Papa nu-i juris-
. dictie, ci numai consociatie.

Ca sd arate cd nici sf. Petru nu a cutezat sd
decida singur o chestiune, ci a strdns pe apostoli
in sobor, la lerusalim, -F. citeazi si explicd Fapt.
apost. c¢. XV (Pavel, Barnaba etc.)

Petru Maior tot asa face (S. p. 57; E. p. 40).
F. la pag. 30 (pelarg). In F. cel abbreviat tesa s’a
exprimat simplu (p. 17): Omnes Apostoli in Apos-
tolatu, omnes Episcopi in Episcopatu pares sunt.

24. Despre soboare,

[. Titlul IV, despre soboare, incepe la Petru
Maior cu cap. 1: Soboarele sdnt de lipsd in be-
searicd. In marele-i caput VI, de conciliis genera-
libus, F. are (§. T) acelas titlu: Concilia Genera-
lia absolute necessaria esse, Ecclesia saepre agno-
vit. Petru Maior (S. p. 111; F. p. 75), motiveazd
cu Fapt. Ap. XV, ca si F., (p. 329).

II. In Petru Maior, antipapalul, gdsim, drept
al doilea titlu: Soborul nu-l adund Papa (S. p.
112; E. p. 76). De aceasta-i ardea lui poate mult,
ca si lui F. F. o spuse si ’n titlu, ca si Petru
Maior: Nulla lege divina aut humana convocatio
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Universalium conciliorum summo Pontifici reser-
vatur (pagina 296).

Cugetind episcopaliceste Petru Maior mai este
si de pdrerea cd §i singuri arhiereii frebue — nu
pot, ci trebue — sd se convoace ’'n sinoade, pen-
tru ca sd aibd cuvant hotdritor (S. p. 119; E. p.
80). Singuri!

F. numerase concilii tinute fdrd interventia
Papei: sine ullo Pontificis interventu habita (pag.
310); 1) si el erd de pdrere cd decretele sinoade-
lor generale n’au nevoie .de confirmatiuni papale
(p. 305). De astfel de sinoade Papa trebuia chiar
sd asculte; sd li se supund! Penfrucd i el, Papa,
trebuie sd aibd pe cinevd de-asupra sa, pentruca
sd nu mai abuzeze: Si Papa ab omni tribunali et
Jjudicio aitiore esset independens, non esset qui re-
medium ferret erroribus et scandalis, quae foties a
Romanis Episcopis in Ecclesia causata fuisse pro-
duntur ab Historia Ecclesiastica. (P. 282). Contra
acestor scandaluri papale F. si (dupd el) Petru
Maior cdutard corective.

III. Un -corectiv era imparatul!

De sigur tot — sau mai ales — dupd orien-
tdrile lui F. Petru Maior insistd asupra acestui co-
rectiv.

Anume: Pe F. il interesa, ca mare teolog, mul-

1) Un exemplu - La Constantinopol I: convocatum est,
inconsulto Damaso Papa; la Petru Maior: ,nu Papa Da-
mas; ba inca (acesta) nici n’au avut stire de adunarea a-
cestui sodor,“ i
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tele concilii apusene; Petru Maior, in mult maj
simpla sa dependentd de cajivd arhierei si de im-
parat, mai ales de acesta se interesd, sd-i facd loc
asupra Papei, — precum 1in realitate si-1 facea im-
paratul losif Il. Astfel Petru Maior aceasta voi sd
dovedeascd: cd imparaiii pot convoca soboare, pre-

~ cum le convocaserd odinioard.

F. utilizase (si el) argumentul, dar in note

{ (1—4) la cap. VI, §. 2. Petru Maior desvoaltd in-
2 tru catva notele acelea.

IV. Pentru intaiul Nicean (325) F. citeazii pe

- ‘Eusebiu (Vita Constant. lib. 111, cap. 6); Socrates

. (lib. I, cap. 5); Sozomenus (lib. I, cap. 12); Theo-

~ doretus (lib. I, cap. 7). Exact atdt citeazd si Petru

.. Maior. (Dealifel citatele acestea erau obicinuite in

. manualele de drept canonic ale vremei.y

La Constantinopol I (an. 381) Petru Maior

+ completeazi dela sine (semn ci deschided pe-acei

' istorici.)

La Ephesin (a. 451) F. vorbisz despre scri-

. soarea de convocare catrd Chiril, patriarhul Ale--
: xandriei si alti mitropoliti; st despre papa Celestin,

scriind Iui Teodosie imparatul : Huic Synodo, QUAM
ESSE JUSSISTIS, nostram praesentiam, in his quos
mittimus, exhibemus. Petru Maior traduce acest
text (S. p. 115; E. p. 77.)

Halchidonul (an. 451) este expus de Petru
Maior cu aceleagi — tot atitea — amdinunte ca

§i la F.

La Constantinopolitan II (a. 553) apare §i 'n
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Petru Maior si 'n F. citatul din Evagrie (c. 1V, c.
37) si din Nicefor (c. XVII, c. 27), dar la Petru
Maior cu textul completat.

Al saselea sobor, Constantinopol III (a. 681),
la Petru Maior apare cu acelas fel de completéri.

Si ’n. sfarsit Nicheanul al doilea (a. 787), al
impératului, dar §i al Irinei, 1mparatese1 tot (pu-
tin) completat.

Petru Maior se opreste aici; F. numird si al
patrulea Constantinopolitan (a. 869).

,Cine dard va aduna Soborul ?“ se intreabd
Petru Maior; el adaoge ’ndatd: ,,fmpdratul...“

fnsd eu am stiruit pe-aici mai mult pentru a
dovedi cd intr’adevir Petru Maior se conducea de F.

V. Idea cd impadratul are drept sd sazd 'n so-
bor (ca Teodosie, Constantin cel mare si Iustinian),
din ¢. VI, F. o desvoltase (mult mai frumos) in
cap. VI, § 4 (p. 302): Duplex in Conciliis prae-
sidium, unum ab Imperatoribus, alterum regulari-
ter a Pontificibus exercifum. Dacd nu apare per-
sonal, impdratul (= seful statuluj) poate trimite
,boiarii“ sdi, zice Petru Maior (5. p. 136; E. p.
91), attamen salvo jure Episcoporum. Ceeace in
biserica rasiriteand-romand se si face, ceeace rici
o0 bisericd din fard nu poate refuza, dacd i se cere.

VI. Relativ la soborul dela Florenta Petru
Maior stirue mult (S. p. 124—135); F., mai con-
cis, dar mai scurt (p. 251—2b2) ardtdnd peniru
ce conciliul acela ,a toatd lumea nu se poate
numi®, vorba lui Petru Maior (S. p. 124).
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VII. Dovada si despre soboare, cd Petru Maior
a urmat fidel pe F. nu insemneazd cd 'n Proca-
non nu a introdus si dela sine cate-o idee, cite
un citat. ’
Sunt autori pe care F. ii citeazd in scrierea
sa fird ca Petru Maior sd-i citeze in Procanon.
Dar, dacd ei nu se afld 'n Procanon, se afld 'n
Istoria bisericeascd. Asa este citat de ex. Pallavi-
cini, Istoria conciliului dela Trident; la p. 266.
Citatul este interesant pentru motivul cd P. Maior
se dovedia cunoscitor bun al conciliului dela Tri-
dent, pe care, pentru grecocatolici, 1l refuza.
Se pare ca, mai tarziu, acel conciliu l1-au re-
~ fuzat §i alfi teologi gr.-cat., de ex. I. F. Negruf,
-~ la 1864, cand nuntiul. din Viena-i .ceril acestuia
- socoteald (Barit, Pdr{i alese, 1ll, p. 561; sub XII).
Negrut cunostea, de sigur, pe Petru Maior; si era
~’n curs traditional — antitridentin. (Petru Maior,
Istoria bisericeascd, p. 254/5; 276).

25. Politica Procanonului. Pentruca sd poatd
ajunge la titlul 1If, care desvo}itd o mare chestiune
de stat, Petru Maior trebuid sa rdstoarne tot ce’n
vremea sa insemna o greutate pentru actiunile li-
bere ale statului. :

Petru Maior gandia asa (simplu): Limita intre
stat si bisericA o trage scopul lor: statul urma-
reste fericirea vremelnicd, biserica pe cea veci-
nicd. Desi Hristos niciodatd nu a supus bisericei
lucrurile impératesti, Papa, totusi, ,peste duhul
Evangeliei s’au prea inalfat“ (S. p. 99; E. p. 67).
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Din care cauza ,pand astdzi plange si biserica, si
cetatea | “

Devenind practic Petru Maior nu vrea ca ,vre-
unul dintr’ai nogstri cu Italianii sd rdtdceascd dela
adevdr §i sd facd nedreptate impdratilor si dom-
nilor celor pdmdntesti, carii muit priveghiazi pen-
tru vieata i pacea noastrd cea vremelnicd“ (8. p.
101; E. p. 69). ) ‘

Contra acestei clericalisdri a polificei Petru
Maior — in tot titlul IIl — are pagini indignate:
»Mai ales in apus“ s’au ficut ,bidstdmatii¢, de
cand Papa ,lud mosiile dela unii §i le impartia
la alfii“; cdnd ereticii se ardeau de vii, prin di-
vanuri ticdloase, divanuri aspre ca cele vechi, de
care ,acuma“ pufine mai sunt; de-acei célugari
judecdtori si predicatori, care propovedugsc ,cu
sabia si cu varsarea sangelui®, ca Turcii (S. p. 106;
E. p. 72). Petru Maior este scarbit profund; craii
si impdratii bine-au facut ca i-au risipit, cici alt-
fel ,nici insusi impdratii n’ar trdi fard primejdii
de dansii.«

) Notiunea ,d mnilor“ sd fi inseninat la Petru Maior
numai ,domni pdmantesti“ = proprietari, nemesi etc. ?, sau
si administratori? Cuvantul apare si la S. n. 199 (E. p. 74)
de 2 ori; gi aiurea, Mi-ar pared rau-si fi avut un inteles
numai feudal. Caci agd-I are in alte scrieri; de ex. in Is-
toria bisericii: propter constientiam erga Dominos terres-
tres, juxta monitum Apostoli; acei domini stipaniau pe ,Ro-
manit cei progti, adecd pe tdrani (paraszt); dar drept este
cd pentru ,prosti“ Petru Maior cered si fie scutiti de ,as-
prelele Domnilor pimantegti.*
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Liberalismul lui Petru Maior condamna, asa-
dar, energic cruzimi catolice!

Petru Maior admite, insa, conditionat afurisania;
dar si ea si caute a fi spre ,folosul sufletelor.“?)

26. Gallicanismul lui Pefru Maior. Mae-
strul lui Petru Maior, F. citeazd des pe Galli; si pe
Bossuet. Petru Maior ii invoacd de vreo 2—3 ori,
Pentru a veded cd Petru Maior sustinea idei galli-
cane, cred util s traduc acele idei.

Declaratio cleri Gallicani de ecclesiastica po-
testate proclamase patru principii:

1. In chestiuni vremelnice — in temporali-
bus — principii suat independenti de orice putere
bisericeasca,

2. In chestiuni bisericesti puterea papei este
mérginitd prin autoritatea sinoadelor generale, ho-
tarita in Constanta. (Astfel prin decretul Haec
sancta synodos dogma episcopalismului se fixd,
in 6 Aprilie 1415; iar papa de-atunci, loan XXIII,
fu arestat i destituit, in 29 Mai 1415.)

3. Puterea papald este mdrginitd prin legile si
obiceiurile regatului Frantei si ale bisericei franceze.

4, In shestiuni de credinfi (chiar) judectile
papei nu sunt infalibile, dacd biserica nu le-a
confirmat.

1Y intr'o instruc‘ie secretd, catrd sefii ’;arllor Maria
Theresia sustinuse, ca si Petru’ Maior, principiul ci §i pri-
vifor la dogme statului nu i se poate refuza — colabora-
rea. (Hock -Bidermann, p. 49.) 9
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Formulele le-a scris Jacques Bénigne Bossuet,
episcop de Meaux; mort in 1704.

Ziceam ci in F. Bossuet apare des, din pre-
fatd. Dar §i alfi autori francezi apar, din prefa{d:
Fleury, dela primele pagini; Lud. le Gendre, etc.
Texte franceze se reproduc destul de des. Decj
idei despre teologia gallicd Petru Maior aved; ale
Declaratiei din 1682 i vor fi convenit mai mult,
fiindcd — fard a pomeni numele Declaratie —
Petru Maior sustine ideile ei!

Din acest punct de vedere Petru Maior, dela
1783, nu este spirit din trecutul bisericii grecoca«
tolice, ci, si sperdm, — din viiforul ei.")

Cu capitolul despre politica Procanonului
ne-am apropiat bine de situatia politicd a firii in
care opera a fost scrisd. Ramane, deci, si limu-
rim §i situafia aceasta, pentruca ev1dent sa fie ci
Petru Maior o reflectd in gandirea sa teologici.

27. Intermezzo: Liberalismul teologic si
etic in Ardeal. Prealabil, insd, vreau sd fortific
impresia ce-o lasd Petru Maior.

O imprejurare ce trebue incd fixatd, drept in-
ruditd cu ideile lui Petru Maior, a indicat-o titluf:
liberalismul etc. Ea si el erau pe-aproape,

1) Istoricul H. Friedjung, Osterreich von 1848 bis 1860,
afirmd si despre catolicismul de astdzi (vol. II, p. 429):
»Biserica catolica isi apard puterea asupra spxrxte]or si sta-
Felor cu o indarjire care nu obosegte niciodatd; si ar fin-
trebuinfa chiar sabia, dacd aderenfii ei ar fi gata s’o md-
nueascd,“
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In timp ce astfel Petru Maior si S. Clain,
la care vom ajunge, gandiau liber sau (Clain) ceva
mai liber, in Ardeal sosia din Apus o literaturd ca-
re-i sprijinia, chiar dacd n’o cetiau regulat sau toata.

Ziarele §i revistele sdsesti contimporane sunt
pline de bibliografia acelei literaturi.

1. Fleury (Betrachtungen iiber die Kirchenge-
schichte ; traducere din 1772) este ’nregistrat in
Sieb. Zeitung din 1784.

2. Martini (Uber einige Vorziige des Natur-
rechts, 1774), tot in acel an.

3. Daries (QObservationes juris naturalis etc.,
din 1751), tot atunci.

[Se stie''cd un drept natural a ‘publicat (1800)
si Clain!]

4. Siebenbiirger Intelligenzblatt (1793) anun{d
pe Pascal; iar pe Bossuet si Kant (Religion inner-
halb der Grenzen der reinen Vernunft in 1794.

Etc. i

Pe langd vitrine decorate cu astfel de carti,
de gisit oricand in Sibiiu, pe unde ei. umblau
ades, Petru Maior si S, Clain treceau ca orbii?
Nu pot crede.

Deci atmosfera literard-filosoficd generald din
Ardeal va fi sprijinit §i indrdznelile celor doi scrii-
tori romani.")

1) Relativ;la filosofia Iui Clain am Iluat din arhiva Si-

biiului doud note, fira a fi insemnat condica. Totusi le
public,

4
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28. Relativ 1a liberalismul 1ui S. Clain.
Deoarece am, despre Clain, cateva reflexiuni si
informatiuni care ldmuresc, si ele, direcfia teolo-
gicd-liberald din acel timp, le-adaog aici.

. Blajul si Viena. Traducédtorul lui Claude
Fleury a fost, asadar, Samuil Clain. Fleury a fost,
insa, un istoric de predilectie si al lui F., care-]
citeazd foarte des. Clain nu a trecut dincolo de
Viena. La Viena ajunsese in 1766, in Pazmaneu.
Aici a studiat sase ani. Dar in acest timp F. apd-
ruse si era discutat cu foc, st tn mandstiri. Abid
intors la Blaj, Clain se re’ntoarse, cu ep. Grigorie
Maior, la Viena, 1773, unde si cind se hotira re-
ducerea sirbdtforilor. Clain rdmane acolo, in loc
de respundere didacticd, la manastirea sf. Barbara
si-abid 'n 1783 el este -iardsi in Blaj, — curios:
chiar in anul in care se scria Procanonul! Al
ani, zece, petrece Clain in Viena. El este, deci,
omul care, dintre contemporanii sdi, a stat mai
mult in bdtaea directd a curentelor apusene libe-
rale. Traducerea lui Fleury este dovada cd din
acele curente ceva s’a lipit intim si de el. Ceeace
se dovedeste si prin faptul cd 'n 1784 a voit si
se descalugdreascd, un fapt pe-atunci modernist.

La nr. 1968, Decretul guvernial 5413 cere raportul (or.
2268) relativ la filosofia lui Baumeister, ce P. Barth voia
s’o tipdreas A in romaneste.

Cf. 2268/1799 (24 lunie).

Nr. 2016 August 17. Cu nor. 1958 Johann Barth prezint
(unferlegt) intaiele parti (2) din filosofia lui Baumeister,



In timpurile ’n care acesti Romani ardeleni
vizitau Viena, acolo se petreced o mare rasturnare
politicd-economicd si culturala.

Dela anul 1760 infervenia in stat o institutie
noud: Sfaatsrath-ul, din a cérui istorie foarte bune
explicdri se pot scoate si pentru.noi. Se da o
luptd, de doud pir{i inddratnicd, intre puterea ci-
vild, a statului si cea clericald, care-1 incéilecase.
In universitate si ’n alte scoale se ficed loc unei
_ laicizari hotarite. Ordinul iezuitilor a fost desfiinfat
(de Papa) in 1773; idei noui de drent bisericesc
trebuiau introduse. Arhiereii catolici protestau, fi-
reste; dar Synopsis juris ecclesiastici (de Rauten-
strauch) sepimpuse, Inoa.c 1776, 1 in. universitate :
In acel an Clain erd ’n Viena incd... Murind Ma-
ria Theresia, reformele-si intetird cursul. [n 1782
se desfiinteazd jurdmantul studentesc pe conceplia
imaculatd ; in 1783 si cel de supunere catrd Papa;
nici crezul cafolic nu mai este obligatoriu, dela
1783 incoace; se reduc si anii de studiu teologic;
iar, incepand cu ziua de 20 lauuarie 1783, profe-
sorilor nu li se permite a schimba nimic din cdrtile
teclogice introduse de sfat, care cerea sd i se creascd
— Staatsdiener-i, nu popi sau teologi in civil.))

Toate intdmp'drile acestea l-au influentat, de
sigur, si pe S. Clain, care gasia, deci, cd Fieury

Y Vezi pe R. Kink, Geschichte der Kaiserlichen Uni-
versitit in Wien. Vol. I. 535—570,

4*
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este pentru el mai satisficitor decat marasmul an-
terioarelor stiinte istorice-catolice.!)

II. Directia teologicd-liberald Petru Maior+S.
Clain s’a reflectat si intr'o operd belletristicd: Be-
lisariu, de Marmontel, tradus de Clain.

Relativ la Belisar o notd din cartea lui Hock-
Bidermann, limureste importanta lui liberalda: , Ar-
hiepiscopul-cardinal din Viena se planse cd tra-
ducerea germand a lui Belisar a fost admi.d de
censurd $i cd s’a admis si cunoscuta carte De
Uautorité du clergé et du ponvoir du magistrat
politique ; insd Staatsrath-ul (Consiliul de stat), de
astd datd, sprijinit de celebrul doctor al impara-
tesei (van Swieten) apdrd intr'o luptd indelungatd
aceste cdrfi si pe censorii lor; $i cu succes.“

Deci, traducind pe Belisar, Samuil Clain si-
vargia o faptd care arhiepiscdpului-cardinal din
Viena nu i-ar fi placut.

In Viena Belisar a triumfat in anul 1767;
Clain era ’n Viena in acel an; atunci va fi auzit
si el cevd despre interventia cardinalului; si, ul-
terior, traduse, totusi!

Belisar s’a publicat in nemteste in a. 1768,
in Viena, cu o notd despre fextele primejdioase
credintei ; in a. 1769 (retiparirea editiei din 1768),

1) fnci o cale de contact: Ep. Grigorie Maior s’a age-
zat censor in Viena la a. 1771 — la sase ani dupd desco-
perirea cd F. este Hontheim: Un censor sd nu fi auzit ni-

mic despre soartea cirtei lui Hontheim?! Péand si abzicd
el (1782) de episcopie, Hontheim retractase (1778) insi,
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cu un adaos, o scrisoare, despre ,ofrava necre-
dinfei ce cartea o serveste cu artd“.

Latineste, tot in Viena, I-a tradus cineva ca-
" re-l compard cu Telemahul lui Fenelon si Argenis
a lui Barclai. Traducdtorul latinesc a starpit pa-
sagele opuse religiunei, din capitolul penultim!

Ungureste Belisar s’a publicat in Cluj, la a.
1773. Cu aprobarea episcopului losif Ant. Baytai!

De lamurit remane, totusi, chestia: Dupa care
variantd a tradus Clain; dupd cea nemteasca, com-
pletd? ori dupd cea latineascd, expurgatd ? Chiar
daci va fi tradus dupa cea latineascd, Belisar i va fi
trecut lui Clain complet prin cap. Si prin inima?

29. Momentul istoric: losif 1. Dupd ce am
dovedit cum spiritul lui F. a intrat in sufietul si-a
curs prin condeful Iui Petru Maior, penfru a li-
muri toate drumurile acestui triumf, voiu culege
(dar pe scurt) o serie din notele caracteristice ale
epocei, din fondul istoric al putintelor liberale dis-
cutate,

I. F. si-a scris opera sa in Trier (1763); Petru
Maior in Blaj (1783); dupd 20 de ani! Cum s’a
facut legatura intre Trier §i Blaj?, este intrebarea
care cere raspuns.

Prin Viena: O scriere catohca numeste pe
Tosif i capetenie a febroniani$tilor vienezi; ') ca-
petema era, insd, impdrat si — in Viena. El rea-

1) Ktrc/zerzlewkorz biografia lui losif 1L



54

lizd febronianismul, care, fireste, avea si alfi sus-
tinatori teoretici, nu numai pe F.

II. Cat de adanc pétrunsese febronianismul in
viata bisericeascd a Austriei — si in méanistiri, deci
de sigur §i in Sfta Barbara, unde Samuil Clain trdia
— se poate sim{i dintr'un singur exemplu. Anume:

fn 1780 — avand in fatd o eventuald cearti
infre febronianisti si antifebronianisti in manastirea
Gleink — Maria-Theresia, interzicind scrierile lui
F., scrise cd: fe weniger man aus dieser Sach
machen wird, je eher wird selbe von sich aufhdoren,
adecd: Despre lucrul acesta, ca sd dispara cit mai
iute, vorbiti cat se poate mai putin.?)

Asa potolia impérdteasa certele. Nu si fiul ei,
losif II.

III. Cine doreste sd cunoascd atitudinea ca-

~tolicd fatd de losif Il afld destul material si intr’un
singur articol de lexicon?) unde se afirmd: Educatia
lui losif a fost total gresitd; o fire fugitivd; o in-
cdpatinare desvoltatd de vreme; spirit batjocoritor
si presumtios... Educatorul Batthyany nu pricepea

ce-1 educafia; iezuitul Bittermann, profesor, l-a -

plictisit pe elev; batrdnul pedant Bartenstein l-a
invidtat istorie; etc. In sfarsit, superficialul print
cizu in ménile lui Martini. Biografia continudi: A-
cest ,Martini a entusiasmat pe prinf pentru ideile

) Rudolf Fink, Geschichte der Kaiserlichen Univer-
Sitaet in Wien 1854. Vol. 1, p. 531.

) Wetzer u. Welte (ed. Hergenrother), Kirchenlexikon.
vol. VI, (1889), p. 1845 i urm.
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revolutionare ale economistilor francezi. Martini de-
riva toate ratiunile de drept din asazisul drept na-
tural; si treptat-treptat el umplit pe scolarul sdu
cu dispret pentru orice traditie §i orice ,concreti-
z8ri istorice”.

Ce era si devind acest ,despot“ al rationalis-
mului — losif [I — reiasd acum din doud citate
(numai).

losif II cdtrd cardinalul Hrzan, ambasadorul
Austriei pe langd Papa din Ocz‘omvrte 1781 : ,De
cand m’am suit pe tron am facut filosofia legisla- .
toare in imperiul meu... Este necesar ca din reli-
gie sa indepartez anume intocmiri, care nu-si aveau
locul in ea... Deoarece urdsc superstltla si pe Sa-
ducei, vreau s& liberez de ei tot poporul meu. Cu
intentia aceasta voiu concedid pe cdlugari, voiu su-
prima ménastirile lor=—In Roma se va zice cd a-
ceste lucruri sunt incursiuni in drepturile lui Dum-
nezeu... Roma va fi si mai supiratd, fiindcd acea-
std intreprindere o voiu sdvdrsi fdrd sd am apro-
barea slugei slugilor lui Dumnezeu®. ")

Din acelas an 1781, din luna Februarie; citrd
arhiepiscopal din Salzburg (contele Colloredo):
»Un imperiu guvernat de mine, trebue si fie std-
panit de principiile mele; prejuditiile, fanatismul,
partinirea si sclavia spiritului trebuesc suprimate;
si fiecare supus. trebue asezat in drepturile sale
Indscute. Calugéria s’a sporit prea mult; pand a-
cum.guvernul meu nu aved nici un drept asupra

') Adecd a Papei,
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persoanei cdlugdrilor; ei sunt supusii cei mai pri-
mejdiosi si cei mai nefolositori, deoarece cautd a
se sustrage tuturor legilor civile si la orice prilej
se adreseazd Pontifex maximus-ului din Roma“,

Citatele sunt luate din K. Ritter, scriitor catolic.?)

Asa vo:bia impdratul numai cu doi ani inainte
de scrierea Procanonului. Deci este clar: Proca-
nonul scria in acelas sens, contra Romei §i contra
exagerdrilor ultramontane, pe care Viena nu le mai
suferi. Procanonul era o scriere canonicd, dar si
politicd, serioasd si imperialistd.

fntre Blaj, adeci mai corect, intre Ardeal si
Viena erau, destule legaturi, pentru ca sd putem
admite cd si despre spiritul fui Iosif 1 Blajul avea
informatiuni precise, ca si Sibiiul (inteleg aici mai
ales pe cel sdsesc).

III. Cu Procanonul suntem la anul 1783; cu
Istoria bisericei Romanilor 1a anul 1813. In Istorie
Petru Maior vorbeste foarte respectuos despre losif
Il cel de ,sempiternd memorie®; in Procanon, trei-
zeci de ani mai inainte, Petru Maior apdrase o po-
liticd Disericeascd realizatd. Vezi vorba despre de-
creturile lui losif (8. p. 69; E. p. 47), pe care
Petru Maior le traduced sau voia sd le traduci,
pentru ca sd le anexeze la Procanonul tiparit si
pentru ca Romanii sd le ceteascd in limba lor,
adeca sd le infeleagd bine.

Y Kaiser loseph II, und seine kirchlichen Reformen,
1667, p. 40—42, ' i
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IV. losif Il si Petru Maior. Pentru a lamuri
si mai bine iosefinismul lui Petru Maior, voiu a-
rata, dintr'un izvor contemporan, ce idei propaga
losif II pe cand se afla in Transilvania, prin grai
viu, stind de vorbd cu Sasii. Ideile se gisesc re-
tinute in jurnatul lui Michael Conrad von Heiden-
dorf si sunt tipdrite in Vereinsarchiv, vol. XVII],
p. 84, unde se raporteazd o audientd acordatd in
Sibiiu — chiar in anul Procanonului, 17831

losif 11 vorbise despre libertatea religioasa (,ich
will Freiheil“), despre iubire si unire; iar ajungind
la interesele materiale, la chestia fondurilor . reli-
gioase si scolare impdratul zise: ,Preotii §i dascilii
vostri trebue si fie platifi; si anume in mod cinstit,
mai bine decat’ cei’catolici, -pentrucd @i vostri au
femei si copfi, dar cei catolici nu au. Dacd supusii
mei ar fi Turci, si dervisii lor ar frebui sd fie bine
plititi, ca si poatd trdi. Eu as dori ca ceice lu-
creazd mult sd fie platifi mai bine, iar ceice nu
lucreazd mult sd fie pidtifi cu mai putin, Dar acum
leafd mare are celce lucreazd putin, iar celce lu-
creazd mult are leafd micd. De-aceea eu as stringe
tot la un loc, ca sd impart apoi cu dreptate; insa
popimea catolicd Tmi pune tot felul de piedeci; ea-i
dracul meu. (Nemteste: ich habe den Teufel mit
ihnen.) (Pag. 87).

Petru Maior nu i-a numit pe preotii catolici
draci, dar, ca si losif II, a combatut driciile lor.

30. Ministrul lui losif H si nuntiul losif
Garampi. Vorbind despre petrecerea sa in Viena,
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dupd intoarcerea dela Roma, unde agitatia antife-
" bronianistad incepuse dela 1764, provocatd de des-
coperirea lui Garampi, Sincai se bucurd, in Viena,
de protectia-acestuia. Ne-a spus-o el in Elegia sa:

Cornides exacuit stimulis, Benkd atque Garampi — fau-
toremque egit quique patrocinio.

La Garampi, protector al invédtatilor romani si
dusman al lui F., ne putem opri incd, pentru a
ispiti toate itele alergatoare spre Febronius, ori por-
nind dela acesta.

I. Scurta notitd de mai sus, despre Garampi
o completez aici, dupad K. Ritter, care scrie la pa-
gina 186: Ca nuntiu in Viena el a intervenit pentru
salvarea méndstirilor; ministrul Kaunitz/ii rdspunse,
insd, trufas si rece si in asa fel, incat i fud orice
nidejde ca impiratul ar puted sd revie. Protestul
diplomatic al fui Garampi (din 12 Dec. 1781) se
afla la Ritter, p. 239—242; iar rdspunsul mini-
strujui Kaunitz (din 19 Dec. 1781) tot acolo, la
p. 242—247; un ultim act (din 23 Dec. 1781) a
fost strivitor pentru Garampi.

In descrierea cilatoriei papei Pius VI la Viena,
ficutd de iezuitul luliu Cesar Cordara, se pome-
neste ca pricind a cilitoriei si — F. (K. Ritter, p.
259). Cordara chiar afirmd ci si dupd retractarea
lui Hontheim Curtea vienezd a finut ,cu incdpdfi-
nare“ la teoriile lui F., astfel ca losif Garampi nu
reusia deloc in slujba sa. (Ritter, p. 260, 263, 264,
267, 303).

Cat timp a stat Papa in Viena (22 Martie—22
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Aprilie 1782) fireste Garampi a avut rolul sdu istef
si stdruitor, dar neproductiv. )

II. Atat despre F. si Garampi; este de-ajuns.

Dar F. — Hontheim avusese legituri §i cu
Kaunitz, ministrul lui losif II.

Ministrul a-fost foarte rdu impresionat de re-
tractarea dela 1788 a lui Hontheim;?) si lui ma-
suri ca despre retractare in Austria sd se afle cét
mai pufine lucruri. Nici nu puted sd facd altfel
Kaunitz, care erd un amic al lui Voltaire §i Rous-
seau, care din tinerefe simpatizd cu filosofia fran-
cezd; si care’n F. aved un sprijin al politicei sale
bisericesti. Vorba lui Kaunitz despre F. si retrac-
tare: quoiqu’ inutile au. fond, Lui fait peu d’hon-
neur... Retractarea nu a insufletit, insd, chiar deloc
pe amicii vienezi.

[1I. Diplomatul austriac, omul lui Kaunitz, pe
langd Papa era pe-atunci un cardinal, Hrzan. El a
descris scurt si clar efectul retractarii lui Hontheim. %)

1) Ina nte de-a fi diplomat = nuntia-in Viena, cardinalul
Garampi fusese un prelat erudit (numismat si arheolog), sef
al arhivei Vaticanului. — In aceste calitdti il va fi cunoscut
Sincai?, — nuntiu in Vargsovia. Cardinal in rosu deveni in
1781, Ca izvor pentru cunoasterea vietii lui Garampi, Ritter
citeazd Nowvelle Biographie générale, Tom. 19, p. 423—4.

Garampi era amabil gi cu S. Brukenthal, céruia in 1781
ii comunica o descripiie (din 1596) a Transilvaniei. Korres-
pondenzblatt, 1899, p. 17

2y S. Brunner, Der Humor in der Diplomatie und Re-
gicrungskunde des 18 Iahrhunderts 1872, 1, p. 167—172.

3} Sebastian Bruaner, Die theologzsclze Dwnerschaﬂ am
Hofe Ioseph Ii, Wien. 1568. Pagina 4748,
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Cu prilejul retractdrii sacrul collegiu felicitase
pe Papa. Era bucurie mare in Roma. Dar Hrzan
indicd, tot pe scurt, cd fapta era judecatdi — si
acolo variat: ,Wie aber die Gedenkungsart der
Menschen verschieden ist, so wird auch die Wich-
tigkeit dessens auf eine nicht gleiche Art betrachlet.
(1778): Cum oamenii cugetd deasebit, §i impor-
tanta retractdrii esie privitd 'n moduri diferite!

IV. Pentru a ne da seama deplind despre ne-
pldcerile papale — dela 1763—1788, vreme de 25
de ani, — pentru a concretiza ce cutit legislativ
erd Kaunitz (in manile lui Josif 1I), nu-i rdu si
dau si o notd despre sdrbdtorirea la- Roma a re-
tractdrii ; nota este 'a’lui 'Hrzan 'si'a ‘fost publicata
de (prelatul catolic) S. Brunner:

Si atunci, continud Hrzan: ,In ajunul Craciu-
nului Papa se duse in biserica sf. Petru, se ruga
catva timp, apoi intrd in sacristie, unde, pe-a doua
zi, anuntd un consistoriu. Acesta li se anuntd ime-
diat tuturor cardinalilor, cu adaosul cd consisto-
ritl se va tined indati dupd missa cea mare, in
ornate de slujbd. Fireste, anuntarea consistoriului
desteptd o curiositate mare, fiind o surprizd mare,
eeace ziua, locul si ornatele cerute dovediau. Cir-
culau vesti diferite. Dar ieri, de dimineatd, se tind
coinsistoriul, in care Papa, preamdrind pe electorul
de Trier, care mijlocise si obtinuse retractarea, a-
nuntd retractarea festivd a episcopului Hundsheim,
sufraganeul de Trier, privitoare la opera sa, pu-
blicatd sub numele F.“
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{ntre 0 Romi ca aceasta — respinsi ’n Martie
1782, la Viena, de impdrat si de ministrii sdi sio
Viena catolicd, dar anticlericald, antipapald — ener-
gicd, in anul urmdfor numai, Petru Maior, ecoul
romanesc al febronianismului, scrise Procanonul!

V. In discufiunile pentru si contra lui F. poli-
tica bisericeascd austriacd a fost — fireste — ci-
tatd. De ex. in tomul IV al acelor discutii, partea
I, p. 93, unde intre tezele impuse invatdmantului
universitar dela 1769 se afld citate §i impuse discu-
tiei critice a studiosilor: ,,Nec tamen irreformabile

est ejus (Papae! G. B. D.) judicium, nisi Ecclesiae

consensus acceserit“. Si ,,Nempe concilium generale
supremam habere, etiam' supra” Romanum Ponti-
ficem, pofestatem* etc.

31. Cateva notite incd. Scopul principal al
lucrarii de fatd a fost sd ardt:. ci Petru Maior
(= teologia romaneascd din timpul lui losif II) a
luat contact intim cu teologia apuseand-revolutio-
nard st antipapald, in aceastd privintd fiind vene-
rabild si incd de imifaf, nu umilitd §i retrograda,
ca cea dela anul 1870 incoace, a lui A. Grama,
A. Bunea, V. Hossu, Szmigelszki si-a altor sufle-
tele, tot atit de diminutivate.

- Epoca lui losif II nu s’a ocupat, insd, numai
cu religia §i biserica. A fost si epocd bogatd 'n
eruptia sa rationalistd. Acest fapt se simte si in
Procanon. $i numai intru cat se simie 'n el, mai
adaog cateva notite, pentruca Petru Maior din
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anul 1783 sd fie pe deplin descoperit vederii ceti-
torului de astdzi — la aniversarea de 150 de ani
a scrierii. '

[. Din prefatd incd, apoi din incheere F. prea-
mari vieafa primului cregtinism.

Intoarcerea spre el.o cered si.Petru Maior.
El vorbia despre ,obiceiul cel de demult“ (S. p. 81)
cel respectabil; el cered ca din ,cele vechi ale bi-
sericii s ne invafdm si intru invatatura sfintilor
parinti sd& ne deprindem cu grije“ (S. p. 74; si
erd convins cd odatd si-odati ,vom mai ajunge la
dragostea cea dintdin.* ,Numai apuseanii pururea
sant nestatornici si nepazitori lucrurilor celor bd-
frane“ (S. p. 120; E. p. 81).

IL. in timpul lui Petru Maior dreptul natural
erd la ordinea zilei; el erd o notd chiar foarte ca-
racteristicd a vremii. Cuvantul fire apare, deci, si
la Petru Maior (S. p. 1; E. p. 1). In E. p. 92 si
S. p. 138 sunt pomenite ,legile firei“, care se opun
modului papal de-a se publicad bulele!

Publicislica iosefinistd chiar incorporase drep~
tul firei in dreptul bisericesc. O dovadd ajunge.
Profesorul Eybel (om cu rol in Viena) tipari in
Corpus juris pastoralis (Pars 1l, 1777, pagina 75)
fraza: ,Sed et juris naturalis leges inter principia
juris ecclesiae collocandae.”

[II. Petru Maior nu era prea vesel de discu-
tiile la care trebuise si se supund. ,Dar nu puted
de rdvnd duhovniceascd sd nu se aprindd“ uneori
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(S. p. 6); de ravna! Dar alteori scrid: ,Mie nu mi-i
voia la aceastea sd rdspund, cici rdspunde sf. Chi-
ril¢ (S. p. 36; E. p. 26). ,Nu mi-i voia mult si
md pricesc (S. p. 39; E. p. 28). ,Nu mi-i voia
sd mai lungesc vorba® (S. p. 54; E. p. 37). 1i erd,
de sigur, scarbd de intortocherile stiintei teologice-
catolice, de care sufleteste se despirtise definitiv.

32. Papa si Febronius in 1870, in Ardeal.

Cand a fost vorba ca infalibilitatea papald si
fie stoar:d unui conciliu obosit, dela Blaj a fost
la Roma mitropolitul 1. Vancea.

[ntorcindu-se de-acolo a adus si pentru tine-
rimea din Blaj o amintire. Archiva lui Cipariu a
descris-o astfel (p. 744): ,Esc. Sa Dn. Metropolit
Dr. 1. Vancea, reintorcdndu-se cu pace dela Roma,
avit bundfate a dond muzeului gimnasicl un mo-
saic in marmurd neagrd, cu cinci vignete magni-
fice, intre cari este basilica vaticand Lolosseul,
panteonul, arcul antonin etc. Asemenea dond tot
muzeului si frunzariul de palma ce ce impdrit tu-
turor episcopilor in Dumineca Floriilor. Pentru cari
aducem P. S. S. pubiicd si cdldurcasd multimitd.«

Pe-atunci preotii greco-catolici discutau, pro
§i contra, infalibilitatea.

Cine vrea si se ’'ntalneascd cu evul mediu,
citeascd pe pro. Ignatiu Bale, un protopop, scrid
contra, in Albina din Pesta, anul 1870, in nr. 40
§i ’n cateva anterioare. In nrul 40 Balc lud 'n aju-
tor pe: Petru de Marca, Bossuet, Cl. Fleury, van
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Espen, cugetatori pe-ai caror umeri se ’nal{ase
Febronius si, deci, si Petru Maior. La 1870 mai
vietuia febronianismul ardelenesc!

Bravo, fericitule Ignatie Balc!

33. Curajul scriitorului. Pentruca sa se simfd
ce ‘'nsemna curajul lui Petru Maior de-a scrie pre-
cum s’a dovedit, expun un caz paralel. z

La anul 1764 Adam Francisc Kolldr, biblio-
tecar al Curtii, a publicat o carte despre puterea '
legislativd a regilor unguresti in chestiuni biseri=
cesti. Dupa Kollar regii Ungariei hotarisera multe
lucruri, despre care dreptul bisericesc nu luase
nici o masurd, dela Stefan cel sfant inca. Se pu-
tea, deci, hotari si lucra si acum (1764) tot asal

Ungurii din dieta au cerut suprimarea cartii;
ba unul (Okolicsdnyi) a fost de pdrere ca si opera,
si autorul — sa se ardd! i

Din istoria cartii lui Kolldr reese ci de ea
avuseserd bund stire prealabila si S. Brukenthal
(Sibiianul), si diferiti inaiti functionari ai Curtei
imperiale si-ai statului; chiar si — impadrateasa.
Cancelarul Kaunitz ar fi dorit si se tina seamd de
_€a, dar pe taind, realizdndu-se pr1nc1pnle cartii,
‘a ca ea si se fi publicat. *¥)

=l *) Altred v. Arneth, istoria Mariei Theresiei, vol. VH,
3 pag. 116—122,



