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M E D A L I A L U I M I H A I V I T E A Z U L 

DE 

CONST. MOISIL 

Arta medalistică a luat la noi o desvoltare mai însemnată abia 
după 1830. S'au bătut, ce e drept, şi înainte de această dată, atât în 
Ţara-Româneaseă cât şi în Moldova, medalii cari comemorau perso
nagii sau fapte din trecutul românesc 1 ) , dar ele au apărut la -intervale 
aşa de rari si trădează influenţe artistice atât de felurite, încât nu 
pot fi considerate ca manifestările unei evoluţii continue, a unui 
curent artistic bine întemeiat, ci numai ca rezultatele unor încercări 
izolate. In Trans i lvania—stăpâni tă după i52Ó de principi unguri, 
iar dela 1692 de guvernatori austriaci — numărul medaliilor bătute 
în acest interval este mai mare 2 ) ; ele însă n'au nici o < legătură cu 
desvoltarea culturală a Românilor de acolo, nici cu arta medalistică 
românească. ' 

De altfel medalia, în înţelesul modern al cuvântului este un 
produs al Renaşterii italiene şi nu s'a desvoltat decât în ţările cari 
au avut contact mai intim cu această mişcare artistică 3 } -

Urme de influenţe ale Renaşterii s'au constatat şi la noi în 
domeniul artelor plastice, al ornamenticei, al artei tipografice, dar 
ele nu sunt atât de frecvente, încât să poată dovedi existenţa unei 
influenţe permanente şi regeneratoare, care să fi produs o transfor-

1 ) Aşa sunt: medalia lui Mihai (1600), a lui Brâncoveanu (1713), a I4gei 
masonice din Iaşi (1792), a lui Hangerli (1797), a Şcoalei Greceşti din Bucu
reşti (1821). Cf. Dr. Severeanu, Catalogul medaliilor moldo-romăne în Buletinul Societ. 
Xuviism. Rom. 1905-6. 

2 ) Publicate de Resch, Siebenbiirgische Münzen u. Medaillen, Hermanstadt 1901 
p. 216 urni. 

3 ) Babelon Les origenes de Vart du médailleur in A. Michel, Hist. de l'art. 
I I I , 2 p. 897 urm. 
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mare în concepţia şi execuţiunea artistică. Acelaş fenomen se ob
servă şi în domeniul medalisticei noastre: produsele din veacul al 
X V I I - l e a şi al X V I I I - l e a sunt în adevăr manifestările unui curent 
nou, dar acest curent nu s'a putut încetăţăni decât mai târziu, 
după 1830. 

Drept cel mai vechi monument al medalisticei noastre este 
considerată medalia lui Mihai Viteazul din anul 1600. Numismaţii 
atribue acestui monument o importanţă deosebită, căci de o parte 
este cea dintâie medalie românească, de altă parte comemorează 
unul dintre actele naţionale cele mai mari : unirea tuturor ţărilor 
româneşti sub conducerea marelui voevod. Din aceste motive ea are 
pentru noi o. însemnătate istorică considerabilă, iar în împrejurările 
actuale câştigă valoarea unui adevărat simbol al unităţii naţionale. 

S e cuvine deci să examinăm mai deaproape acest interesant 
monument, care deşi este de mult cunoscut numismaţilor şi istori
cilor noştri, nu a fost până acum supus unui studiu mai aprofundat. 

I 

Fig. 1. Aur. Cabinetul imperial din Viena. 

Din medalia lui Mihai Viteazul nu există decât un număr foarte 
restrâns de exemplare. Uncie sunt de aur, iar altele de argint şi au 
două mărimi: cu diametrul de 39—41 mm., şi de 32—34 mm. Toate 
însă prezintă aceleaşi tipuri .şi aceleaşi legende şi nu se deosibesc 
între ele decât prin unele amănunte datorite diferitelor tipare cu 
care au fost bătute. 

Descrierea medaliei este următoarea (Fig. 1 ) : 
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Av. M I C H A E L : V A L T R A N S : VAIW. : S C R ^ i M : CONS 
P E R : (legendă circulară între două cercuri de perle). Bustul Domnu
lui în jumătate profil spre dreapta, purtând în cap o căciulă mare 
de blană, împodobită cu un surguciu de pene, prins într'o agrafă de 
metal cu o mare peatră la mijloc, iar pe umeri o manta de bro
cart înflorat, cu guler mare de blană. 

Rs. T R A N S Y L : L O C V M T CIS : T R A N : PAR : E I S V P : 
E X E R G E : CAP (legendă circulară între două cercuri: unul perlat, 
altul linear). In câmp de 9 rânduri: A : D : | V I G I L A N | T I A V I R 
T V I T E : E T A R M I | S : V I C T O R I | AM : NACT I ""CSV S S 3 - | 
MÓOO I ""OG" 

Legenda circulară de pe marginea medaliei cuprinde titulatura 
lui Mihai. E a a fost citită de către numismaţi în diferite' chipuri 
dar ţinând seamă de titlul ce-1 are Domnul în documentele con
timporane, lectura cea mai apropiată de adevăr ar fi următoarea: 
Michael, Valachiae Transalpinae Vaiwoda, Sacrae Caesareae Regiaeque 
Maiestatis Consiliarius, per Transylvaniam Locumtenens, eis Jransyl-
vaniam partiumqitc ei supiectarum exercitus generalis Capitaneus 2). 

Cât priveşte legenda din câmpul medaliei, de pe revers, lectura 
ei nu prezintă nici un inconvenient: Anno Domini i6oo,^Vigilantia 
virtute et armis victoriam nactus 3). 

După cum rezultă din leg.enda din urmă, medalia a fo,st bătută 

') Partea controversată a lecturei începe dela CIS .: TRAN... Seivert 
(1781) citea: eis Transylvaniam partesque ei supiectas exercitus generalis capitaneus 
Schönwisner ( l8or) : eis 7'ransalpinarum partium ejusdem suprennis exercitus generalis 
capitaneus. Tot aşa Köhne (1841). Laurian (1844): eis Transylvaniam Partium eins 
super exercitus generalis capitaneus. Sturdza (1872) : eis Transylvaniam partesque eiusdem 
supremus exercitus capitaneus. (Cf. pentru toate Sturdza, Bibliografia numismaticei 
române în Analele Acad. Rom. X I (1878) p. 122 urm.) Resch : consiliarius perpetuus, 
Transylvaniae locum tenens, Cisalpinae Transylvaniae partiumque eins supremus exercitus 
generalis capitaneus (o. c. p. 269). Intr'un document din 3 Noembrie 1599, deci câteva 
zile după cucerirea Ardealului, titnlatura lui Mihai este următoarea; Michael, 
Valachiae Transalpinae Vaivoda, Saorae Caesareae Regiaeque J/aiestatis consiliarius, per 
Transilvaniam locumtenens et eiusdem eis Transilvaniam et partium ei subieefarum fines 
exercitus generalis capitaneus (Docum. Hurmuzachi X I I p. 485 (774). 

2 ) Traducere : Mihai, voevodul Ţării-Româneşti, consilierul sacrei maies
tăţi imperiale şi regale, locoţiitor în Transilvania, comandant general al armatei 
dincoace de Transilvania şi din părţile supuse ei. 

3) Traducere: In anul Domnului 1600 a câştigat victoria prin preve
dere, curaj şi arme. 
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în anul 1600, pentru a comemora strălucitele succese militare ale 
lui Mihai, tocmai când el ajunsese în culmea gloriei sale. 

Un monument atât de important, menit să amintească genera
ţiilor viitoare fapte vitejeşti cum de mult nu se mai săvârşiseră în 
răsăritul Europei şi cuceriri teritoriale cum nici un Domn român nu 
mai înfăptuise, nu putea rămâne necunoscut contimporanilor, mai 
ales că era natural să fi fost reprodus într'un număr mai mare de 
exemplare, pentru a se distribui măcar persoanelor din anturajul 
Domnului *). 

Ş i cu toate acestea, nici o scriere contimporană nu menţionează 
existenţa medaliei lui Mihai. Avem din epoca aceasta diferite cro
nici, unele scrise de persoane din imediata apropiere a Domnului, 
altele de străini foarte bine informaţi; avem chiar adevărate pane
girice, clar nici unul din aceste izvoare' nu conţine vre-o informa-
ţiune cu privire la medalie 2 ) . Ni s'a păstrat, de altă parte, o serie 
foarte bogată de documente contimporane, cu ajutorul cărora se 
poate reconstitui aproape zi cu zi viaţa marelui Domn, mai ales 
dela cucerirea Ardealului; între ele se găsesc rapoartele comisarilor 
imperiali ataşaţi pe lângă persoana lui Mihai, şi. acestea conţin tot 
felul de amănunte, unele lipsite de orice interes i s to r ic ; 3 ) avem acte 
şi dela prietenii, dar mai ales dela duşmanii Domnului. Ş i cu toate 
acestea nicăiri nu găsim — după cât-am putut constata din cele pu
blicate — nici o informaţie despre această medalie. In special pentru 
duşmanii lui Mihai, baterea unei medalii ar fi constituit un argument 

' ) Obiceiul de a se distribui, la ocaziuni solemne, monete comemorative 
a existat şi în evul mediu şi în timpurile mai noi. Dogele Veneţiei împărţi!** 
la Anul nou consilierilor şi magistraţilor republicei aşa numitele «cselle>;" în 
Germania s'au emis în nenumărate rânduri «Gedenkthaler<>. Brâncoveanu a 
bătut frumoasele sale medalii (1713) pentru a le distribui boerilor cu ocazia 
jubileului de 25 ani de domnie. Principele Carol I al României a bătut în 
1806 monete de aur in amintirea urcării sale pe tron şi le-a distribuit parla
mentarilor şi altor persoane pe cari voia să le distingă ; mai târziu la 1906 
s'au bătut monetele jubiliare. 

2 ) Cronicarii români şi străini cari povestesc domnia lui Miliai sunt men
ţionaţi în Hurmuzaki-Iorga, Doatm. X I , prefaţa, şi lorga, Scurta istorie a lui 
Mihai Viteazul, Bucureşti 1900 p. 1 1 5 . / 

'•') Documentele sunt adunate în Ilurmuzaki, Doct/m. I I I 1 şi 2, IV 1 şi 2, 
VII I , X I şi X I I . Cf. şi Szádeczky Erdély és Mihály Vati«, Timişoara 1893, şi lorga, 
Docitm. noua în Anal. Acad. Rom. X X . 
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mai mult spre a dovedi «ambiţia nemărginită» şi «necredinţa» V a 
lahului faţă de împărat. - . -

In sfârşit nici istoricii, mai vechi şi mai noi, cari au scris viaţă 
şi domnia lui Mihai-Vodă, nu menţionează baterea vreunei medalii 
în cursul domniei lui *). 

Fig. 2. Aur. British Museum din Londra. 

Cu acest prilej este interesant de constatat, că celelalte încer
cări, de a bate monete sau medalii, făcute de Domni români din 
veacurile X V I I - l e a şi XVI I I - l e a , cum au fost Despot-Vodă, Ioan-Vodă 
cel Cumplit, Dabija-Vodă şi Constantin Brâncoveanu, n'au scăpat 
nici cronicarilor indigeni nici celor străini 2 ) . 

Lipsa de informaţiuni contimporane asupra uiiui monument de 
o importanţă atât de mare şi dintr'o epocă atât de recentă, nu se 
poate explica decât presupunând, că medalia n'a fost bătută în timpul 
domniei lui Mihai, sau că în' ori ce caz iniţiativa nu a fost luată 
de cătră Domn ori persoanele din apropierea lui. 

De altfel din informaţiile ce avem constatăm, că Mihai nu s'a 
ocupat nici cu chestiunea baterii de monete proprii. Principii Transi l -

') BălceSCU (Istoria Românilor sub Mihai Vodă Viteazul) Cunoaşte medalia după 
descrierea lui Laurian; Szádeczky (o. c.J, Sârbu (Istoria lui Mihai-Vodă Viteazul 
Bucureşti 1904—7, I - I I ) , Iorga (Basta şi Mihai Viteazul, Bucureşti 1895 şi Scurta 
istoric a lui Mihai'Viteazul, Buc. 1900) nu o menţionează de loc. 

2 ) Banii lui Despot sunt menţionaţi de Gr. Urecliiă, N. Costin, Som
mer şi Reichensdorff; ai lui Ioan-Vodă de Miron Costin; ai lui Dabija de Nie. 
Costin şi Muşte; medaliile lui Brâncoveanu de Del Chiaro, D. Cantemir 
Gebhard. 
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vaniei dinaintea lui au emis monete, şi în special contimporanul săti 
Sigismnnd Báthory, a avut o activitate monetară foarte bogată. *) 
Dar Andrei Báthory, predecesorul imediat al lui Minai în scaunul 
domnesc al Transilvaniei, n'a bătut monete, iar după ce Mihai a cu
cerit această ţară, Basta sfătuia pe împăratul Rudolf I I , prin Noem-
vrie 1599, să-şi rezerve dreptul de a bate moneră, de teamă ca nu 
cumva Mihai să emită el monete. 2 ) 

Dar Mihai, nu a făcut nici o încercare de acest fel, mai ales 
că situaţia lui politică era foarte încurcată, iar starea economică a 
Transilvaniei foarte rea. Avem o singură menţiune contimporană, 
cu privire la chesmnea monetară, în raportul pe care trimisul- im
perial Dr. Pezzen îl adresează lui -Rudolf I I , la 12 Iulie 1600, cu . 
ocazia primei sale audienţe la Mihai. In acest raport Pezzen, după 
C Î arată intenţia lui Mihai de a rămâne singur stăpân în Ardeal, 
afirmă că Domnul ar fi poruncit «ca mouetele să fie bătute cu efigia ~ 
sa şi cu titlu de principe». 3 ) 

S e pare însă, că trimisul imperial cunoştea acestea numai din 
svonurile, ce numeroşii duşmani ai lui 'Mihai — mai ales nobilii un- , 
guri — le răspândiseră pentru a discredita pe Domn în faţa împă
ratului, îiifăţişâhdu-1 ca un Usurpator şi tiran. 

Dar chiar dacă am admite că informaţia lui Pezzen este exactă, 
ea totuş nu se poate referi la medalia noastră, căci titlul ce-1 are 
Mihai pe medalie nu este cel de principe al Transilvaniei, ci de 
voevod al Ţării-Româneşti şi locoţiitor al împăratului în Tran
silvania. 

Astfel nici această unică informaţie contimporană nu poate fi 
considerată ca o dovadă, că medalia a fost bătută în acel timp. 

Dar nici literatura numismatică din veacul al XVH- lea şi din 
prima jumătate a veacului al XVTII- lea nu cunoaşte medalia lui 
Mihai, deşi alte monumente numismatice de o importanţă mai mică 
sunt amintite în publicaţiile de atunci. 

Astfel talerul lui Despot-Vodă, atât de rar şi mai vechi decât 

' ) Resch. a. c. p. 23 urm. 
-) Szadeczky, Erdély et ilihăly Vaida p. 112 . 
3) Hurmuzaki-Iorga, Docum. X I I p. 963 Í1356): «Er i t ruovoin somnia piu 

che vero quello tutti dicono, ch'egli in niun modo intende ceder, molto meno 
voler admetter altri iu Transilvania; havendo anco ordinato che le monete sijno 
battute con la sua effigia et con il titolo di principe». 
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medalia lui Mihai; monerele, iarăşi foarte rari, ale lui Sigismund 
Báthory cu titlul de Principe al Moldovei, Valahiei şi Transi lvaniei 
(1595—1598); medalia lui G. Basta din 1603, cu legenda Valachum 
firofiigavit, care se referă la înfrângerea lui Mihai ; toate figurează 
în anumite descrieri de monete şi medalii, publicate în intervalul 
de timp amint i t . x ) Deci o nouă confirmare a bănuielii, că medalia lui 
Mihai nu datează din timpul domniei lui. 

I I . ' 

Dacă izvoarele contimporane nu ne dau nici o ştire despre me
dalia lui Mihai, să vedem măcar ce informaţii putem scoate din 
interpretarea legendelor ce se găsesc pe dânsa. • 

Fig. 3. Aur. Muzeul Naţional din Budapesta. 

In primul rând, una din aceste legende conţine data când a 
fost bătută medalia: anul 1600. 

De altă parte vorbele «Vigi lant ia, virtute et armis victoriam 
•uactus-» spun precis, că ea comemorează o victorie ce s'a câştigat în 
acest an. 

Dar în 1600 Mihai n'a câştigat decât o singură biruinţă: asupra 
lui Ieremiă Movilă, Domnul Moldovei, şi în urma ei a ocupat şi a-
ceastă ţară. Faptul acesta a făcut pe unii istorici, ca de pildă Geb
hard, care scria pe la 1782, să creadă, că medalia s'a bătut în amin
tirea cuceririi Moldovei. 2) 

Părerea că medalia ar avea legătură cu victoria asupra lui 
Ieremiă Movilă nu se poate însă susţine, pentru motivul, că titulatura 
lui Mihai pusă pe medalie nu cuprinde şi numele Moldovei. Ia r do-

] ) Cf. Sturdza, o. c p. 108 urm. 
*) Gebhard Grschichtc des Reichs Hungam, Leipzig 1782, IV p. 391 . 
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cumentele probează în mod neîndoelnic, că imediat după cucerirea 
acestei ţări, Mihai şi-a adăogat şi titlul de voevod al Moldovei. 
Astfel într'un document dat în Iaşi la 4 Iunie 1600, adică cu 15 zile 
după înfrângerea lui Ieremia, el îşi zice « Valachiae Transalpinele et 
Moldáviáé Vaivoda, Sacratissimae Caesageae Regiaeque Maiestatis con-
siliarius, per Transstlvaniam locumtenens, e tc . ' ) 

Prin urmare dacă medalia ar fi fost menită să amintească această 
victorie, ar fi trebuit neapărat ca numele Moldovei să fie pus în 
titulatură. Dar cum el lipseşte, am putea să admitem, că medalia 
se referă la o victorie anterioară cuceririi Moldovei, deci la cea asupra 
lui Andrei Báthory, care a avut de urmare cucerirea Ardealului. De 
altfel aceasta este şi părerea celor mai mulţi istorici şi numismaţi, 
cari au studiat medalia. 2 ) 

Insă părerea din urmă nu se împacă cu data de 1600. Victoria 
asupra lui Andrei Báthory a fost la 28 Octombrie 15Q9 (bătălia dela 
Şelimberg) şi chiar imediat după aceasta, Mihai şi-a luat. pe lângă 
titlul de voevod al Tarii-Româneşti , şi pe te l de consilier al împă
ratului, locoţiitor al acestuia în Transilvania şi comandant general 
al armatelor de acolo şi din părţile supuse Transilvaniei. 3 ) Titula
tură identică cu cea de pe medalie. 

Ex i s t ă deci o contrazicere evidentă între titulatura Domnului, 
• cum este pusă pe medalie, şi data medaliei, contrazicere ce nu se poate 
explica decât în două moduri: sau presupunâd că medalia a fost co
mandată în 1599, dar nu s'a putut termina decât în 1600; sau că în 
primele luni ale anului 1600, până la. cucerirea Moldovei (18 Mai), a 
intervenit un eveniment, care a consacrat situaţia lui Mihai în Ardeal 
şi deci i-a dat prilejul să comande o medalie cu data de 1600. 

Prima- presupunere nu poate fi luată în considerare, de oarece 
dacă medalia era destinată să amintească cucerirea Ardealului, tre
buia să se pună data acestei cuceriri, indiferent când s'a bătut medalia. 
De asemenea nu se poate admite o greşală din partea gravorului, 
de oarece persoana care a comandat-o, i-a dat acestuia, de sigur, pe 
lângă legendă, şi data ce urma să se pună pe medalie. Ş i în caz când 

') Hurrr.uzaki-Iorga, Docnm. X I I p. 935 (130S' Cf. tot acolo p. 939 (1317), 

P- 964 (i357) etc. 
2 ) Astfel loacliim 1761, Anonimul din 1787, Schönwisner ISOÎ, Bălcescu, 

Sturdza. 
3 ) ITurmuzaki-Iorga, o. c. X I I p. 485 (774) document din 3 Noemvrie 1399. 
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medalia avea să comemoreze cucerirea Ardealului — după cum ar 
rezulta din titulatura lui Mihai —data nu putea fi decât anul 1599 

Punerea unei date posterioare nu se poate explica decât admi • 
ţând presupunerea ceialaltă, că în primele luni ale anului 1600 a 
intervenit un eveniment care a consacrat situaţia lui Mihai de biruitor 
şi stăpân al Ardealului. 

In adevăr legenda de pe reversul medaliei: « Vigilantia, virtute 
' ct arm/s vtctoriam nactus» s'ar putea interpreta şi în sensul că nu . 

este vorba de o anumită victorie, ci de situaţia de biruitor ce o avea 
Mihai după lupta dela Şelimberg. In cazul acesta nu era nevoie să 
se pună numai decât data luptei, ci data când s'a bătut medalia. 

Dar atunci trebuie să căutăm, ce_ eveniment dela începutul anului 
1600, a putut da .prilejul să se bată o medalie de acest fel. 

S e ştie că deşi Mihai îşi luase dela început titlul de locoţiitor 
al împăratului în Transilvania, situaţia sa faţă de acesta nu era de 
loc lămurită şi că nenumărate şi lungi tratative au intervenit între 
el şi împărat, pentru a obţine o soluţie favorabilă acestei chestiuni. 
In «pohtele» sale Mihai insistă mereu să i-se recunoască formal titlul 
de guvernator al Transilvaniei şi «ispravnic» peste părţile ungureşti, 
dar această situaţie nu i-a fost recunoscută printr'un act scris decât 

Kig. 4. Mihai Viteazul de Sadeler. 



10 

prin Septembrie 1600, după înfrângerea dela Mirislau. Cu toate 
acestea îi fusese promisă încă din primele zile ale anului, prin tri
misul imperial Carlo Magno, care a sosit în Alba Iulia pe la înce

p u t u l lui Ianuarie. Un act scris în româneşte şi semnat de Mihai şi 
de Carlo Magno, arată cum a interpretat Mihai promisiunile ce i-le 
adusese acesta dela Praga şi câtă greutate punea el pe ele: «Au zis 
împăratul şi tot soborul şi tot svátul, păntru vitejie ce au făcut 
Mihai Voevoda şi destoinic am zis să fie Mihail Voevoda craiu şi 
fiu său iar craiu».*) 

Mihai era foarte mulţumit de această ofertă; el a făcut o pri
mire strălucită lui Carlo Magno, care în curând a ştiut să-şi câştige 
încrederea Domnului. T o t atât de bine a primit pe alt sol împără
tesc, Gian di Marini, care-i adu r de 25000 taleri din 
partea împăratului ' iar comisarii imperiali cari sosiră la 10 Februa
rie au fost întâmpinaţi şi ei cu o pompă deosebită, deşi venirea lor 
a însemnat o crudă desamăgire pentru Mihai, şi activitatea lor s'a 
caracterizat prin intrigi şi clevetiri josnice, cari au adus cel mai rău 
serviciu cauzei imperiale. 

Deci timpul dela venirea lui Carlo Magno şi până la sosirea 
comisarilor (10 Ianuarie — 10 Februarie 1600), este singura epocă în 
care Mihai ar fi putut comanda o medalie cu legenda şi data me
daliei noastre. Aceasta este unica explicaţie satisfăcătoare, care să 
justifice nepotrivirea între titulatura Domnului şi data medaliei-

Dar explicaţia de mai sus se bazează pe o simplă presupunere, 
care nu poate avea valoare decât dacă nu va fi în contrazicere cu 
celelalte informaţii ce vor rezulta din studierea medaliei. 

I I I 

Dacă privim mai de aproape efigia lui Mihai Viteazul de pe 
diferitele exemplare ale medaliei lui, constatăm două lucruri sur
prinzătoare : 

1. Această efigie nu seamănă de loc cu portretul autentic al 
lui Mihai. 

2. înfăţişarea Domnului nu este identică pe diferitele exemplare 
ale medaliei. 

In privinţa primei constatări menţionăm, că nu există astăzi 

' ) Iorga, Documente noua în Analele Acad. Rom. X X , p. 482. 
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decât un singur portret contimporan al lui Mihai, făcut după natură 
cid vivum ; acesta este portretul lucrat de Egidius Sadeler, gravorul 
împăratului Rudolf I I , cu ocazia călătoriei lui Mihai la Praga, în 
1601.!) (Fig. 4). 

Oricine compară acest portret cu efigia de pe medalie,-observă 
cu uşurinţă că nu a putut servi ca model artistului care a gravat 
medalia. 

Fig. 5. Mihai Viteazul după Custos. - - Fig. 6. Mihai Viteazul după Ortelius. 

Scurt timp după moartea lui Mihai au ieşit de sub tipar două 
cărţi, cari printre ilustraţiile cu cari sunt împodobite, cuprind şi 
portretul Domnului român. Una este cartea lui Dominicas Custos 
intitulată «Atrium heroicum Caesarum, Regum, etc.» publicată în 4 
părţi la Augsburg între 1600—1602. Ceialaltă este lucrarea, odini
oară foarte răspâdită, a lui Hieronymus Ortelius, cu titlul «Chronolo-
gia oder Historische Beschreibung aller Kriegsempörungen und 
Belagerungen. . . in Ober-und Unter-Ungarn, auch Siebenbürgen, 
von a. 1393 bis auf gegenwärtige Zeit» publicată în mai multe ediţii, 
dintre cari prima însoţită de portrete este din 1603. 2) 

') Reprodus în Hurmuzaki-Iorga Docum. X I I Cf. Bălcescu, Buletin despre 
por/re/ele Principilor Ţârii-Româncşti şi ai Moldovei în Magazin istoric IV p. 2 1 5 ; D. 
Sturdza, Memoriu asupra portretelor Domnilor români, Bucureşti 1875 p. 12. 

-) Cf. Kurtz în Magas. ist. I I p. 374. Trad. olandeză din Amsterdam 1619 . 
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Portretul lu-i Mihai din cartea lui Custos aduce ca aspect general 
cu al lui Sadeler, dar figura Domnului este în multe privinţe schim
bată : sprâncenele sunt ridicate în sus, nasul este foarte încovoiat, 
barba mare şi plină. Ş i îmbrăcămintea diferă: căciula aplicată puţin 
spre stânga face trei cute mari; mantia nu e de mătase albă ca la S a 
deler, ci de brocart înflorat, iar sub ea se vede o haină de stofă ca
drilată, încheiată într'un singur rând de nasturi. (Fig. 5). 

Portretul din cartea lui Ortelius este identic cu cel din cartea 
lui Custos, cu singurele deosebiri, că profilul este întors spre dreapta, 
barba e tăiată rotund, iar florile mantalei sunt mai evidente. (Fig. 6) 

Amândouă aceste portrete seamănă simţitor cu efigiile de pe 
medalie, aşa că dela prima vedere se poate constata, că gravorul 
medaliei s'a lăsat inspirat de unul din ele. Ar fi de cel mai mare 
interes să se ştie, dacă aceste două portrete sunt copii după unul 
şi aceîaş original — şi atunci care este originalul? — sau dacă cel 
din cartea lui Ortelius, posterior ca dată, este o contrafacere după 
Custos. Am putea în acest chip să stabilim, dacă medalia a fost gra
vată după un portret contimporan cu Mihai Viteazu, sau după unul 
posterior domniei lui. Ş i atunci ne-am putea da seamă în mod cert, 
dacă medalia a fost bătută în timpul domniei lui Mihai, ori este de 
o dată mai recentă, după cum am văzut că rezultă din cele spuse 
mai sus. 

Dar chestiunea aceasta nu se poate rezolvi cu ajutorul izvoa-

Fig. 7. Aur Cabinetul Numismatic al Academiei Române. 

relor ce avem astăzi la dispoziţie. 
De altfel pentru a stabili cât dé strânsă este asemănarea între 

portretele de cari vorbim şi efigiile de pe medalie, este deajuns să 
observăm anumite amănunte caracteristice, ce le găsim şi la portrete 
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şi la medalie. O simplă comparaţie între efigii şi portrete ne arată 
în chip evident, ca portretul care a servit de model gravorului me
daliei, a fost cel din cartea lui Ortelius. Căci în primul rând, şi pe 
medalie şi la Ortelius Domnul este reprezentat în profil spre dreapta, 
pe câtă vreme la Custos este întors spre stânga- De altă parte, la 
Ortelius se observă, sub gulerul de blană dela mantia Domnului, or
namente asemănătoare cu cele de pe medalie, şi cari la Custos nu 
există, sau în orice caz nu sunt evidente. 

Dar în ce priveşte execuţia artistică efigiile de pe medalie sunt 
cu mult inferioare portretului_după care au fost copiate. Gravorul nu a 
ştiut să reproducă figura Domnului proporţional cu spaţiul de care 
dispunea, nici n'a fost capabil să execute exact diferitele nuanţe. Astfel 
căciula a fost turtită pentru a încăpea în câmpul s t râmtai medaliei; 
agrafa cu care e prins surguciul are o mărime disproporţionată, ure
chea Domnului este exagerat de mare şi rău executată; ornamen
tele de sub gulerul mantiei constau din figuri în formă de 3 ,̂ aşe
zate una lâgă alta. In general însă influenţa portretului lui Ortelius 
se simte b ine : expresia feţei, chipul cum este executată gura cu 
mustăţile şi barba, modul cum este aşezată căciula încadrată de ure
chea Domnului, umerii ridicaţi din cauza gulerului de blană, toate 
trădează această influenţă. 

Dar portretul din Ortelius nu există decât abia dela 1603 — după 
cum spune însuş autorul lui, gravorul I. Sibmacher J ) - - şi chiar dacă 
am admite că pentru executarea lui ar fi trebuit un timp mai în
delungat, tot n'ar putea fi anterior anului 1601, data morţii lui Mihai 
Viteazul. Acest fapt întăreşte constatarea de mai sus, că medalia nu 
a putut fi bătută în timpul domniei lui Mihai. 

Comparând însă medaliile cu portretul din Ortelius ajungem şi 
la a doua constatare enunţată mai sus, şi anume că efigiile de pe di
feritele exemplare ale medaliei se deosibesc simţitor unele de altele. 2 ) 

S e cunosc până acum din medalia lui Mihai cinci exemplare 
de aur, formatul mare, din cari trei mai groase, în valoarea piese
lor de 10 ducaţi şi două mai subţiri, de 5 ducaţi. 

') Kurtz. ibidi-m. Ilustraţia noastră este după traducerea olandeză din 1619, 
unde portretul este acelaş ca în ediţia din 1Ó03. 

2 ) Am făcut aceste comparaţii nu numai după desenurile medaliilor, ci 
şi după originale sau galvanoplastii. 
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Primul ca vechime este cel ce se găsia în Cabinetul imperial 
din Viena (Fig. i). Domnirl este înfăţişat pe acest exemplar cu ochii 
mari, nasul acvilin, barba de formă rotundă, mustăţile groase. Agrafa 
care prinde surguciul de căciulă are la mijloc o peatră ovală; mantia 
se încheie în trei nasturi, iar ornamentele de sub gulerul de blană 
sunt distribuite astfel, încât în partea stângă se vede un singur 
şi ceva din partea de jos din al doilea, iar la dreapta trei dintre 
cari cel din mijloc are la închietură o globulă rotundă. 

Al doilea exemplar de aur se află în Muzeul Naţional din BÜ-. 
dapesta. (Fig; 3). El se deosebeşte de cel din Viena, prin faptul că 
nasul este drept, mustăţile sunt mai subţiri şi răsucite, barba plină 
este tăiată drept. Agrafa dela căciulă are în mijloc o peatră rotundă, 
mantia se încheie într'o rozetă, iar ornamentele de sub guler sunt 
mai simple: în stânga se văd doi X , în dreapta trei, din cari nici 
unul nu are globulă la închietură. 

Fig. 8V Muzeul din Budapesta. 
Exemplarul al treilea de aur se păstrează în British Museum 

din Londra. ^Fig . 2). Ac i Domnul are ochii holbaţi, nasul foarte în
covoiat şi strâmb, mustăţile foarte subţiri şi ridicate puţin în sus 
şi barbă rotundă. Agrafa dela căciulă, modul cum se încheie mantia 
şi ornamentele dela guler sunt la fel cu cele dela exemplarul din 
Budapesta. 

Al patrulea exemplar de aur — acesta e mai subţire, de va
loarea unei piese de 5 ducaţi — se află în cabinetul Numismatic al 
Academiei Române. (Fig. 7). S e aseamână cu cel din Viena, dar are 
barba mai îngustă şi tăiată drept, nasul prea puţin acvilin, iar or
namentele dela guler ca la exemplarul din Budapesta. 

In sfârşit al cincilea exemplar de aur, tot de 5 ducaţi, este 
descris de Resch, ca fiind după tiparul celui din Budapesta. l ) 

r ) Resch, o. 1. p. 221 No. 25 A. 



Exemplarele de format mic, de aur şi de argint, sunt şi ele de 
două feluri: Cele de aur din Muzeul Naţional din Budapesta (Fig. 8) 
aduc mult cu exemplarul mare de aur de acolo, cu deosebirea că 
agrafa dela căciulă are altă formă, ornametele dela guler sunt toate 
vizibile în întregime şi au globule la închieturi, iar mantia se încheie 
în trei nasturi. 

Cele din Cabinetul Numismatic al Academiei (Fig. 9) seamănă 
mai mult cu exemplarul mare de aur din Viena, dar mustăţile sunt 
foarte subţiri şi ridicate puţin în sus, iar ornamentele gulerului 
sunt ca la exemplarele mici dela Budapesta. 

Această varietate de efigii este o nouă dovadă, că medaliile 
n'au putut fi bătute în timpul domniei lui Mihai. In orice caz, chiar 
dacă am admite că s'au bătut în timpul acela, un singur exemplar 
ar putea fi autentic, căci nu se poate închipui ca pentru aceeaş me
dalie să se fi gravat în acelaş- timp atâtea tipare diferite. Iar dife
renţa nu se constată numai la reprezentarea efigiei, ci şi la legendele 
de pe reversul medaliei. 

In adevăr reversurile diferitelor exemplare prezintă şi ele o 
mare varietate de tipare. Acî deosebirile sunt produse de forma or
namentelor ce însoţesc legendele, de modul cum sunt puse punctele 
ce despart cuvintele şi de felul cum sunt aşezate cercurile mar
ginale. 

Legenda marginala de pe revers se termină la toate exempla
rele printr'un ornament în formă de frunză. La exemplarul din Viena 
această frunză are o crestătură şi este aplecată în jos, pe câtă vreme 
coada îi este învârtită în sus, T o t aşa o găsim la exemplarul din 
British Museum. L a cel mare de aur din Cabinetul Numismatic al 
Academiei Române, frunza este ridicată în sus, iar la cel mare de 
aur din Muzeul din Budapesta are o formă deosebită, asemănătoare 
cu o cruce plină. 

In legenda marginală a exemplarelor mari de aur din Londra, 
Budapesta şi Bucureşti, după cuvântul L O C V M T se află două puncte; 
pe exemplarul din Viena aceste puncte lipsesc. 

Data de 1600 este precedată la exemplarul din Viena de două 
puncte; la cel din Bucureşti este urmată de două puncte; la cel din 
Budapesta are câte două puncte şi înainte si înapoi; la cel din Londra 
nu le are de loc. 
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Ornamentul ce se află sub dată este la fel pe exemplarele din 
Viena, Londra şi Bucureşti" şi altfel pe cel din Budapesta. 

Cercurile concentrice cari mărginesc legenda circulară sunt 
aşezate în chip deosebit pe fiecare exemplar. La cel din Viena avem 
pe marginea externă un c p r c de perle lungăreţe alternând cu perle 
rotunde, iar în interior nn cerc linear dublat de un cerc de perle 
rotunde. L a exemplarele din Londra şi Budapesta tot aşa; dar Ia 
cel din Bucureşti primul cerc este de peile lungăreţe alternând eu 
rotunde, al doilea de perle rotunde şi al treilea linear. 

De asemenea literile şi ornamentele la unele exemplare sunt 
trase cu linii mai subţiri, mai fine, la altele mai groase. 

Fa ţă de această varietate de tipare nu ne mai rămâne decât să 
cercetăm istoricul exemplarelor ce ni-s'au păstrat, ca să vedem care 
dintre ele poate fi considerat ca original. 

IV. 

Cea dintâi menţiune despre medalia lui Mihai Viteazul datează 
abia din 1759 şi o găsim în Catalogul monetelor de aur din Cabinetul 
imperial din Viena, publicat de Du Val.*) Aci se descrie şi se 're
produce — de şi nu destul de exact — exemplarul de aur afător în 
acel cabinet. 

Un al doilea exemplar este amintit numai după 15 ani, la 1784, 
când Soothe publicând catalogul unei colecţiuni de ducaţi, descrie 
între ei. şi un exemplar de aur din medalia lui Mihai . 2 ) Acest exem
plar s'a vândut în anul următor la Hamburg, împreună cu toată 
colecţia, dar nu se ştie cine 1-a cumpărat. Sturdza bănuia, la 1878, 
că ar fi exemplarul care a ajuns mai târziu în colecţia Doboczky, 
de unde a trecut în Muzeul Naţional din Pesta. 3 ) 

Tocmai după un veac, la I872, când Sturdza publică prima 
descriere a monetelor şi medaliilor româneşti, se află şi despre exis
tenţa exemplarului din Londra. Medalia aceasta este imprimată pe 
o plachetă pătrată de aur şi încă dela început a fost considerată 
ca falşă. 4 ) 

*) Du Val, Monnaies en or qui composent une des differentesparties du cabinet de 
S. 21. l'Empereur, Vierme 1759, p. 235, cf. Sturdza, Bibliografia p. 1 1 7 . 

2 ) Sturdza, o. c. p. 124. 
3 ) Sturdza, Ibid. 
4) Sturdza, Ibid p. 1 3 ; . 
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Puţin în urmă apar şi primele exemplare de aur de format mic 
căci în lucrarea publicată de Sturdza la 1878, sub numele de «Bi
bliografia numismaticei române», ori de câte ori vine vorba despre me
dalia de aur a lui Mihai i-se dă calificativul de «cea mare» *) Exem
plare mici de aur existau şi în colecţia Doboczky, care a trecut pe 
urmă la Muzeul din Budapesta. 2 ) Cabinetul Numismatic ai x\cade-
miei Române posedă şi el unul. 

Cam în acelaş timp ies la iveală şi exemplarele de aur de 
format mare, dar mai subţiri, în valoarea pieselor de 5 ducaţi. 
Un astfel de exemplar este în Cabinetul Numismatic al Academiei 
Române, dăruit de Sturdza şi cumpărat dela un negustor din Iaşi. 
De asemenea şi în descrierea lui Resch este amintit un exemplar 
de acesta, dar fără a i se arăta provenienţa 3 ) . 

Cât priveşte exemplarele de argint, cel-dintâi este menţionat 
tocmai la 1824 i n lucrarea lui Appel despre Numismatica medievală 
şi modernă 4 ) . Acest exemplar era de format mare (40 mm.) şi a fost 

Fig. 9. Cabinetul numismatic al Acad. Rom. 

considerat încă atunci ca o imitaţie după exemplarul de aur din 
Viena (?), fără să se precizeze dacă este o imitaţie contimporană 
sau ulterioara. 

Al doilea exemplar de argint de format mare se afla la 1836 
în colecţia lui Dickmann din Viena si era considerat ca foarte rar B ) . 

Al treilea de acest fel poseda colecţia lui Bretfeld-Chlumczansky 

Sturdza, p. 117 , 1x8, 120, 124. 
2 ) Rélhy, Colecţia de monete romaneşti a lui Doboezky (ungureşte) în Areheol. 

J<r teşiţii, 1887 p. 316. 
3 ) Resch, o. c. Nr. 25 A. 

4 ) Appel, Repertórium zur Münzkunde der Mittelalter u. der neueren Zeil, I I I 
p. 1195, la Sturdza o. c. p. 131 . 

5 ) Sturdza, Ibid. p. 134. 
2 
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descrisă de Ei t l în 1841 iar un al patrulea avea Franz Frank în 
1844 2 ) . Amândouă erau considerate ca dubioase. 

Mai târziu câte un exemplar de acestea găsim în colecţia Mon-
tenuovo şi în cea a lui Doboczky 3 ) . Cel dintâiu a fost cumpărat de 
Academia Română, celalalt a trecut în Muzeul Naţional din Buda
pesta. Ş i în colecţia lui Sturdza se afla un astfel de exemplar, care 
însă nu este în Cabinetul Numismatic al Academiei Române 4 ) . Resch 
descrie şi el un exemplar din acestea, arătând că a fost bătut cu 
acelaş tipar ca exemplarul de aur din Londra 5 ) . 

Cum vedem numismaţii au considerat în genere exemplarele 
mari de argint ca dubioase. Cea mai bună dovadă că şi publicul 
amator le-a bănuit autenticitatea este faptul, că la vânzări preţul 
lor a scăzut mereu, deşi numărul exemplarelor nu s'a mărit decât 
prea puţin. Astfel pe câtă vreme la 1836 exemplarul clin colecţia lui 
Dickmann se vindea .cu 15 florini, după opt ani nu i se oferea lur 
Frank pentru o medalie identică decât ceva peste 5 florini. 

De asemenea comparând preţurile acestor medalii cu cele ce 
s'au oferit în acelaş timp pentru alte medalii româneşti, constatăm 
puţina încredere de care se bucurau medaliile de argint ale lui 
Mihai. Astfel un taler de al lui Despot-Vodă se vindea la 1836 cu 
41 florini, iar la 1844 cu 71 florini; o medalie mare de argint a lui 
Brâncoveanu se vindea la 1841 cu 7 fl. 6 creiţari, iar una mică cu 
5 fl. 6 cr.; pe un Hangerli de argint s'a obţinut 5 florini la 1845. 
Fa ţă de acestea medalia de argint a lui Mihai, care după dată este 
cu un veac anterioară, era cotată abia cu 5 florini 6 ) . 

Nu poate fi deci nici o îndoială, că exemplarele mari de argint 
cari apar abia la începutul veacului al X I X - l e a , sunt nişte falsifi
cate moderne. 

Pe la 1872 Sturdza cunoştea şi două exemplare de argint de 
format mic (32—34 mm.), din cari unul se găsia în Cabinetul impe
rial din Viena, al-doilea în colecţia sa particulară. De asemenea 
şi colecţia lui Doboczky poseda astfel de exemplare, iar Resch des-

') Ibidem p. 135. 
2) Ibidem p. 1 4 1 — 2 . 

'•') Pentru colecţia Montenuovo cf. Hess, Katalog p. 49 ; pentru Doboczky 
v. Resch /. c. 

'•) Sturdza, Übersicht p. 70. 
') Resch, /. c. 

( i) Cf. pentru toate acestea Sturdza, liiblwgrafia passim. 
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crie şi el doua. Unele din acestea sunt mai groase, ajungând pana 
la 4 mm. 

Cu privire la originea medaliilor de argint, unii numismaţi o 
atribue cunoscutului falsificator Becker, care este considerat şi ca 
autor al plachetei dia Londra 1 ) . Toa te exemplarele de argint, mari 
şi mici, descrise de Resch, sunt arătate că provin din aceleaşi stanţe 
ca şi placheta din Londra, aşa că nu încape nici o îndoială că sunt 
falşe 2 ) . Şi exemplarul mare de argint din Cabinetul Numismatic al 
Academiei Române este imitat după cel din Londra. 

Dar se mai cunoaşte şi un alt falsificator mai nou. D-l E . Şa -
raga, cunoscutul anticar din Iaşi, posedă o stanţă a medaliei lui Mi
hai, gravată — după spusele sale — de un fost argintar de acolo, 
numit Ropală, care avea pe vremuri atelierul în Strada Veche, azi 
Costache Negri, şi a murit înainte cu câţiva ani ca funcţionar al 
Ministerului de Finanţe, serviciul marcării. Cu această stanţă s'au 
bătut câteva piese de aur (şi de argint?), cari s'au împrăştiat prin 
ţară la anumite intervale, pentru a nu provoca bănueli. Probabil că 
exemplarul mare de aur, aflător în Cabinetul Numismatic al Academiei 
Române şi cumpărat dela un negustor din Iaşi, este bătut de acest 
falsificator. 

Ţinând seamă de faptul că se cunosc falsificatori mai vechi şi 
mai noi ai medaliei lu i .Mihai ; având în vedere, de altă parte târ
zia apariţie a exemplarelor de aur şi bănuielile ce s'au ridicat asupra 
celor de argint, nu avem putinţa să stabilim care din exemplare 
ar putea fi original. 

Din potrivă aceste date viu să întărească şi mai mult rezulta
tele obţinute mai sus şi confirmă presupunerea că medalia n'a putut 
fi bătută în timpul domniei lui Mihai. 

V. 

Studiul ce am întreprins până aci asupra medaliei lui Mihai-
Viteazul, a dat la iveală o mulţime de motive, cari ne obligă să con
siderăm acest monument ca o încercare medalistică posterioară 
domniei lui Mihai. Chiar dacă unele argumente nu par destul de ho
tărâtoare, rămân altele a căror valoare nu se poate contesta. 

') Sturdza, //-.,/. p. 1 3 1 . 
-) Rescu. /. <• 
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S e pune atunci întrebarea când a fost bătută medalia, de c ine 
şî cu ce scop? Căci dintre variatele exemplare trebue să fi fost unul 
©riginal, pe care l-au imitat celelalte. 

Aspectul general şi modul de execuţiune ne îndreptăţesc să 
eredem, că medalia a fost bătută în Transilvania, căci ea are mare 
asemănare cu produsele medalisticei transilvănene din prima jumă
tate a veacului al XVI I - l ea . De altă parte legenda arată că prin ba
terea ei s'a urmărit comemorarea cuceririi Ardealului de Mihai. 

S e poate deci presupune, că după moartea lui Mihai vreunul 
dintre admiratorii săi să fi voit a-i păstra prin acest mijloc aminti
rea, sau că vreun amator a căutat să comemoreze în acest chip> 
marile evenimente ce s'au petrecut în Transilvania pe timpul lui 

Nu putem spune în starea de astăzi a cunoştinţelor, care.din. 
exemplarele de aur este cel original; în orice caz celelalte nu sunt 
copii mecanice după exemplarul original, ci numai imitaţii mai mult 
sau mai puţin reuşite. 

Numărul redus al exemplarelor faţă de varietatea mare a t i 
parelor dovedeşte că aproape pentru fiecare exemplar s'au gravat 
tipare speciale, ceeace ne îndreptăţeşte să credem că aceste exem
plare nu au apărut deodată, ci la anumite intervale în decursul t im
pului. D e altfel apariţia lor treptat-treptat dovedeşte, că fiecare din
ele a fost fabricat chiar în timpul când a apărut în comerţ sau în 
publicitate. 

Din toate constatările de mai sus rezultă în mod evident, că 
nu putem considera medalia lui Mihai Viteazu ca un monument 
istoric, nici nu-i putem recunoaşte caracterul simbolic ce i-s'a atri
buit până acum. 

D E S P R E D R A H M A I S T R I A N Ă 

DE 

Dr. G. S E V E R E A N U 

In i g i 6 s'a descoperit în Dobrogea aproape de vechiul T o m i s 
un important tezaur, ce se află în coleeţiunea mea, compus din 
110 monete de argint, dintre cari 108 sunt reprezentate prin cunos-
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cutele drahme bătute de oraşul Istria în perioada sa autonoma, iar 
două monete reprezintă subdiviziuni de ale acestei drahme. 

Monetele se înfăţişează astfel: 

In câmpul din dreapta între acvilă şi delfin sau în câmpul inferior sau 
în ambele câmpuri, se găsesc diferite litere sau monograme (vezi tabloul No. i ) . 

Deşi aceste monete, cu excepţia celor 12 monograme inedite, 
sunt bine cunoscute în numismatică, totuş cred că atât prin impor
tanţa tezaurului, cât şi prin cercetarea amănunţită a lui, vom putea 
aduce nuoi contribuţiuni numismatice privitoare la perioada auto
nomă a cetăţii Istriane. 

In primul rând vom analiza reprezentarea aversului. Până în pre
zent autorii nu sunt încă bine edificaţi asupra celor două capete inver
sate. Pe când Eccard şi EcA/ielle consideră capete de dioscuri, iar Wise, 
explică situaţia inversată prin şederea schimbătoare a Dioscurilor 
jumătate timp la Zeus, iar restul sub pământ; Pick vede în cele două 
capete pe zeii vânturilor, deşi nu este nici o asemănare între chipul 
lor după monetă şi acela sub care anticii reprezentau aceste zeităţi. 

Intr 'adevăr dintre toţi zeii vânturilor nu găsim pe nici unul 
cu o reprezentare asemănătoare. Boreas (vântul de nord) este un bă
trân ce îşi ţine cu mâinele mantia umflată de vânt. Copii săi, Zethe 
şi Calais sunt zeităţi înaripate; Caecias (vântul de nord-est) este un 
bâtrân cu barbă, ce ţine discul din care iesă grindina; Apeliotes-
(vântul de est) este imberb cu părul scurt; Eurus (vântul de sud 
est) este bătrân cu barbă, pe când A'otus (vântul de sud) şi Lies 
(vântul de sud-vest) sunt tineri înaripaţi. Sciron (vântul de nord-vest) 
este bătrân cu părul şi barba în desordine, iar Zefirul sau vântul 
de vest este tânăr, cu părul frumos aranjat şi împodobit de flori 
E l zboară împrăştiind florile sale. .V*^ ~ / * 4 * 

Fig. 1. 

AP. Două capete de tineri cu 
párul vâlvoi, văzute din faţă şi 
inversate. 

Jfy. ISTPIH Acvila de mare 
spre stânga, stând pe un delfin şi 
ciugulindu-i capul. 
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Mgr. Ncfzhamvier (Revista Catolică, 1912 p. 355) crede că cele 
două capete inversate ar ii o aluziune la fluviul Istros şi la Pontul 
Euxin , de şi bătrânul Istros îşi avea o altă reprezentare. 

Atribui această reprezentare ideii de navigaţiune, pe care 
oraşul Is tr ia o făcea în două direcţii opuse, în sus pe fluviul Istros, 
iar în j o s pe Mare, navigaţiune ce reprezenta pentru comerţul ora
şului principala bogăţie. De altfel reprezentarea navigaţiunei prin 
zeităţi era obişnuită la antici. Expediţ ia Argonauţilor, Phrixus şi 
Helle, Phine şi Harpiile nu sunt decât câteva exemple de repre
zentarea mitologică a navigaţiunei. 

P e de altă parte cele două capete de tineri de pe monerele 
str iane, au o mare asemănare cu unele tipuri ce reprezintă pe 
Apollón pe unele din monetele antice, la care găsim pe zeu sub as
pectul unui tânăr cu părul separat print'o cărare, iar şuviţele în
depărtate de fiecare parte pe frunte. După cum se vede, figura se 

* aseamănă mult cu reprezentaraa capetelor după monetele istriane. 
'Ţinând seama şi de faptul că zeul principal al coloniei Is t r ia 

era Apollón Iatros (vezi Pârvan Histria pag. 11), s'ar putea până 
la un punct admite, că Istrienii au luat de protector al navigaţi-
unii lor pe zeul Apllon. 

In ceeace priveşte acvila de mare stând pe delfin şi ciugu-
lindu-i capul, nu rămâne nici o îndoială, că reprezintă marca oraşului, 
astfel după cum se vede şi pe câte-va monumente arheologice ce 
datează din epoca autonomă c a : marmora din Caraharman, greuta
tea de plumb a oraşului etc. 

D e altfel aceasta reprezentare, cu oarecari mici modificări, o 
găsim şî la al te oraşe ale Pontuluie Euxin, ca Olbia şi Sinope, cari 

• împreună cu Istr ia erau vechi colonii milesiane. 

« . . * * * 

In numărul total de 110 monete, se găsesc 24 varietăţi de 1 
litere şi monograme (vezi tabloul No. 1); dintre cari 12 sunt des
crise în lucrarea lui Pick, iar 12 varietăţi sunt inedite-

U n punct important ce reese din cercetarea tezaurului este cu 
privire la procedeul de fabricare a monetelor. Cum marea majoritate 
a pieselor sunt de o conservare perfectă, fapt ce arată că ele au 
circulat puţin înainte de a fi îngropate, se poate bine vedea cum 
pe marginea fiecăreia există, mai mult sau mai puţin evident, două 
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dinţaturi diametralmente opuse (vezi fig. i ) , cari cred că arată, că 
pentru fabricarea monetelor s'au utilizat plăci de argint în grosime 
de 0.0016 m., din care s'au tăiat prin ajutorul a două dălţi, în .formă 
de semicerc şi în diametru de 0.019 m., câte o rondelă de argint, 
ce a servit în urmă la baterea celor două feţe. Punctele de întâlnire 
ale extremităţilor dălţilor, corespund celor două neregularităţi amin
tite. Cum că monetele au fost astfel fabricate, o confirmă şi tăetura 
oblică a marginelor, produsă prin daltă. Dacă pe unele. din piese 
nu se observă dinţaturile şi tăetura dălţii, aceasta se datoreşte în
dreptării marginelor cu ciocanul. • 

Odată rondela de argint executată, rămânea a se bate prm 
ajutorul a două matrice deosebite aversul şi reversul monetelor. 

Faptul că cele două capete reprezentate pe avers, sunt inversate 
în mod deosebit, adică primul privind în sus sau vice versa, deo
sebire ce se observă chiar în acelaş grup de varietăţi, arată că 
matricele se aplicau, fără a se ţine seama de raportul dintre avers 
şi revers. 

Toa te monetele tezaurului au fost cântărite exact pentru a se 
putea determina greutatea reală a drahmei istriane şi a subdivi
ziunilor ei. 

Diferenţele în greutate, cari în seria noastră variază dela 6 , 9 2 0 

gr. la 5 , 2 8 0 gr., deci cu i , 0 4 0 gr., provin din modul de fabricare al 
monetei, metodă ce nu era proprie numai monetăriei istriane, ci era 
comună tuturor monetăriilor antice, de oare-ce găsim dinţaturi pe 
marginea monetelor la un număr considerabil de piese de argint, 
bătute în coloniile eline din Grecia şi Italia, dinţaturi cari adeseori 
arată colecţionarului, autenticitatea monetei. 

Determinarea greutăţii drahmei istriane, ne conduce la studiul 
metrologiei acestui oraş. 

Deja de mult, metrologia oraşelor noastre pontice, a făcut obi
ectul unor cercetări amănunţite din partea D-lui M. C. Sutzu, care 
într'o serie de studii, publicate dela 1885 până în prezent, a arătat 
sistemul ponderal al oraşelor Tomis şi Kallatis. In ceeace priveşte sis
temul istrian, lipsa unor ponduri speciale oraşului, a făcut ca să nu 
se poată determina valoarea minei istriane. Din această cauză nu 
se putea determina nici greutatea oficială a drahmei. 

In ultimii ani, graţie unei importante descoperii făcute de 
D-l D. G. Ionescu, adminstratorul pescăriilor Statului din Brăila, în 
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a cărei colecţiune% se află singura greutate de plumb cunoscută, ca 
aparţinând oraşului Istros, şi care a fost descrisă de Mgr. Netz-
hammer (Rev. Catolică, 1912 p. 359), noi elemente apár pentru 
determinarea metrologiei istriane. 

Pick bazându-se pe diferenţa dé greutate a drahmei arhaice 
a oraşului Istria (cu quadrat incus), faţă de drahmele din epoca 
posterioară (monogramate), susţine că oraşul a adoptat, în prima 
perioadă a monetăriei, sistemul fenician uşor redus, pe care l'a redus 
în urmă cu sistemul eginetic. 

D-l M. Sutzu, care până la publicarea lucrărilor sale (1900-915), 
rfli cunoştea pondul istrian, bazându-se pe greutatea drahmelor ora
şului, crede că mina istriană trebuia să fie mai grea ca cea tornitană-

Pondnl istrian descoperit, rezolvă acest punct, arătându-se iden
titatea sistemului pondului istrian cu cel al oraşului Tomis. 

Pondul descris de Mgr. Netzhammer, şi de sigur originar 
din epoca autonomă a cetăţii, este o greutate de plumb, dreptun
ghiulară de 2 8 /45 mm., care prezintă o toartă de 1 3 / i 5 mm. Pe o faţă 
se află în relief, marca oraşului, întocmai ca pe drahmă, adică vul
turul de mare spre stânga, stând pe delfin şi ciugulindu-i capul. 
J o s OPAO, adică valoarea pondului faţă de mina istriană. Ş i cum 
pondul cântăreşte 79 grame, rezultă că mina istriană cântărea 632 
grame. 

Din tabloul ce-1 dăm mai jos, şi care conţine greutăţile tuturor 
monumentelor ponderale ale oraşelor noastre pontice, descrise până 
în prezent, determinăm uşor raportul ce există între sistemul ponderal 
al cetăţei Istria şi cel din Tomis şi Kallatis, ajungând la conclusia 
că Istria şi Tomis, îşi aveau sistemul ponderal identic, adoptând 
mina de 640 grame, pe când Kallatis adoptase o mină mult mai 
uşoară, de 508 grame, şi care este identică cu mina asiro-caldea-
nă uşoară. 

Din toate sistemele monetare de argint, singur sistemul mo
netar eginetic a adoptat mina de 640 grame pe care o găsim adop
tată şi de oraşele noastre pontice Tomis şi Istria. 

Pe dealtă parte sistemul monetar de argint eginetic, după cum 
a demonstrat D-l ' M- Sutzu, este foarte strâns legat de staterul 
de aur lidian, ce se subdivide în 100 părţi. Rezultă că staterul de 
argint sau didrahma cântăreşte 12,80 gr. (iar drahma 6,40 gr.) greu
tate identică cu acea a drahmei istriane; pe când drahma Kalla-



tiană cântăreşte 5 grame, greutatea medie a monetelor de argint 
aparţinând oraşului Kallatia. 

T o t în tezaurul nostru, găsim şi două mici monete cu greutate 
de 1,57 gr. şi 1,42 gr. monete ce reprezintă subdiviziuni ale drahmei. 

Toa te subdiviziunile drahmei istriane descrise de Pick şi cele 
ale tezaurului nostru, le putem grupa în două: Unele mai grele a 
căror greutate variază între 1,57 gr. şi 1,10 gr., iar altele mai uşoare 
de 0,37 gr. — o,30 gr. Primul grup, în care intră şi cele două monete 
ale tezaurului nostru, reprezintă a şeasea parte din drahmă — Obol — 
care normal trebue să cântărească 1,53 gr.; al doilea grup reprezintă 
a 12-a parte a drahmei — Hemiobol— care normal cântăreşte 0,53 gr. 
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T A B L O U L I I . 

O R A Ş U L 
VALOAREA 

greutăţei descoperită 
In raport 
cu Mina 

A U T O R U L 

ISTRIA OrAO 7 9 gr. 6 3 2 gr. Netzhammer 

TOMCS MNA 1 (525 » 6 Î 5 ;> Sutzu 

HMI 2 9 1 > 5 8 2 » Sutzu 

TPITH Vs 2 1 2 200 6 3 6 » Sutzu 

TETAPTH 'li 1 6 3 » 6 5 2 » Sutzu 

TEHPO 'li 161 » 6 4 4 » Sutzu 

TETAPTH !/4 1 5 8 » 6 3 2 ,> Sutzu 

TETAPTH 'A 1 4 3 . » 5 7 2 . »> Sutzu 

HMirPirON 107 > 6 4 0 » Sutzu 

KALLATJA MNA 1 3 7 8 » 3 7 8 » Sutzu 

HMI 1 / 2 2 4 1 » 4 8 2 >» Bormann 

TETAPTH 1 2 2 1 0 0 4 8 8 «o Sutzu 

EKTA Ve 8 6 3 0 0 5 1 7 MO Suizu 

EKTA VB 8 2 » 4 9 2 > Netzhammer 

o r i o '/8 6 2 5 8 0 5 0 0 6 4 0 Xetzhammer 

CONTRIBUŢIUNI LA ORIGINEA CUVÂNTULUI „BAN" 
DE 

CONST. MOISIL 

Deşi poporul nostru a cunoscut moneta încă din cele mai vechi 
timpuri ale existenţei sale, totuş cuvântul «ban» nu pare a avea o 
vechime prea mare în limba noastră. 

In epoca tulbure, cuprinsă între veacurile al IV-lea şt al X-lear 

epocă în care s'a format poporul şi limba românească, acest mijloc 
de schimb n'a fost necunoscut strămoşilor noştri.- Deşi în aceste 
timpuri năvălirile barbare desfiinţaseră organizarea şi civilizaţia 
romană din Dacia, şi strămoşii noştri reveniseră la sistemul primi
tiv al economiei naturale; deşi activitatea comercială încetase aproape 
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cu totul şi schimbul să făcea marfă contra marfă, cu toate acestea 
numeroasele descoperiri de monete făcute în tot coprinsul României-
Mari dovedesc, că pe vremea aceea a circulat la noi în număr destul 
de mare, în primul rând monetele împăraţilor romani din veacurile 
al IV-lea şi V-lea, şi pe urmă ale celor bizantini până la ultimii 
Comneni . l ) 

Es te interesant de constatat că monetele bizantine au conti
nuat să circule la noi şi după ce în vecinătatea noastră s'au înfiinţat 
statele noi, ca Ungaria, Polonia, Bulgaria şi Serbia. 

Dintre aceste state cel dintâi care a bătut monete proprii a 
fost Ungaria. încă sub Ştefan cel Sfânt (anul iooo) s'au emis aci 
monete mici de argint, cari în curând au ajuns foarte apreciate şi 
s'au răspândit în ţările vecine ca Boemia, Moravia, Polonia, Croaţia, 
Silesia şi chiar mai departe până în Prusia şi Danemarca. 2 ) 

Se pare însă că ia noi monetele primilor regi ungureşti n'au 
străbătut; în orice caz nu s'au găsit tezaure cu astfel de monete 
nici chiar în Trasilvania şi Banat, regiuni cari erau supuse încă din 
veacul al XI- lea regatului unguresc. 

In schimb monetele bizantine au circulat şi în Ungaria, atât 
înainte cât şi după Ştefan cel Sfânt. In părţile sudice ale acestei 
ţări s'au descoperit numeroase tezaure monetare dela împăraţii bi
zantini din veacurile al I X — X I I , iar în mormintele ungureşti din 
acel timp s'au găsit adeseori monete de aur, «solidi» bizantini, pe 
cari documentele ungureşti contimporane îi numesc «byzancii». 3) Chiar 
şi în Boemia au circulat în această epocă monete de aur bizantine. 4 ) 

Celelalte state din vecinătatea noastră n'au început să bată 
monete decât mai târziu, în veacul al X l I I - l ea . Primele monete bul
găreşti sunt dela Mihail Asan (1246—1257), iar cele sârbeşti dela 
Ştefan I I Uroş (1282 —1321). Iu schimb deşi cel dintâi principe polon 
care a emis bani a fost Bolenlav I (992—1035) totuş nici monetăria 
aceasta nu a luat o desvoltare mai mare decât prin veacul al X l I I - l e a . 

Prin urmare până în veacul al X l I I - l e a Românii n'au putut 
întrebuinţa, în redusele lor relaţii comerciale cu străinătatea, decât 

') Cf. Moisil, Monete şi tezaure monetare, în Buletinul Soc. Numismatice 
Române 1914 — 1916; precum şi revistele de specialitate ungureşti şi austriace. 

'-) Honián B. A. magyar pinziőrténet 1000—1325. Budapest 19r6 p. 1S5 urm. 
3 ) Hornau, e. c. p. 164 şi n. 1. 
•') lai.lem 11 . I . 
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bani bizantini. Acest fapt merită să fie reţinut, căci de o parte con
firmă vechimea influenţei culturale bizantine în ţările noastre, a le 
cărţi urme s'au constatat şi în domeniul vieţei politice şi artistice 
din epoca descălecatului; de altă parte arată cât de neînsemnată era 
influenţa economică a regatului unguresc chiar în ţinuturile ro
mâneşti vasale. De altfel amintirea relaţiilor noastre comerciale cu 
Bizanţul s'a păstrat până la sfrşitul veacului al XIV- lea , când se 
mai făceau la noi socoteli în «perperi» bizantini.*) 

S e înţelege că nu putem şti ce termin întrebuinţau Românii 
de atunci pentru numirea acestor monete; probabil le numiau sau 
după ţara- de origine sau după efigiile împăraţilor. 

* 

Cât priveşte cuvântul «ban» s'au emis. până acum două păreri 
cu privire la originea lui. Cea mai răspândită,, susţinută de mulţi 
dintre filologii, istoricii şi numismaţii români şi străini, pretinde că-
acest cuvânt ar avea legătură cu monetele Banilor de Severin sau 
cu cele ce au circulat odinioară în acest bănat. De aci cuvântul s'ar 
fi răspândit apoi în celelalte ţinuturi româneşt i . 2 ) 

Contra acestei păreri s'au ridicat autorii noului Dicţionar al 
Academiei Române, considerând-o neverosimilă tocmai pentru mo
tivul că cuvântul «ban» este atât de răspândit. Au emis deci o nouă 
ipoteză, după care «ban» ar fi un cuvânt «străvechiu», derivat dintr'o 
formă «anteromană», care înseamnă «viaţă». Din "«viaţă» s'a trecut 
la «vită» pentru ca banul nostru să aibă aceiaş origine animală, ca 
şi pecunia Romanilor. 3 ) 

S e vedem dacă din punct de vedere al ştiinţei numismatice se 
poate justifica vreuna din aceste păreri şi să încercăm a lămuri che 
stiunea originei cuvântului «ban» cu ajutorul mijloacelor ce ne 
pune la dispoziţie această ştiinţă. 

Cuvântul acesta n'ar putea avea legătură cu Banatul Severi-
nului decât în următoarele două cazuri: 

' } Cf. Docan, Studii privitonre 1« numismatica Ţării-Româneşti, în Analele 
Academiei Române X X X p. 517 . 

2 ) Kogălniceami, Hist. de/a Valachic, etc. Berlin 1 8 3 7 ; Hasdeu, Etym. Ma-
jptum, I I I , cuv. ban; Iorga, Geschicte d rum. Volkes, I p. 259; Réthy, în Archcol 
ErtesitS, 1891 p. 198. 

3) Dicţionarul linibei române I, CUV. ban. 
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1. Dacă Banii de Severin ar fi bătut monete proprii, cari să se 
fi răspândit şi în celelalte ţări româneşti. 

2. Dacă banatul Severinului ar fi fost în evul mediu drumul 
principal pe unde să fi circulat şi să se fi introdus monetele străine 
în ţările locuite de Români. 

Nu se ştie în mod sigur când şi cum s'a înfiinţat acest banat; 
se cunoaşte însă seria Banilor dela anul 1233 şi până la 1526. Toţ i 
au ocupat această demnitate în calitate de reprezentanţi ai regilor 
ungureşti, şi chiar Domnii români cari au stăpânit banatul - cum 
au fost Vladislav I, Mircea cel Bătrân, etc. — erau consideraţi din 
această cauză ca vasali ai regelui unguresc. 

In Ungaria ca şi în alte ţări dreptul de a bate monetă era un 
drept regalian; prin urmare dacă Banii Severinului ar fi bătut mo
nete,-" trebuiau să primească acest drept dela rege. Dar nu se cu
noaşte până astăzi nici un document, care să menţionezeâco rdarea 
acestui drept, nici nu există vre-un izvor istoric care să vorbească 
despre monetele acestor Bani. 

O singură informaţie privitoare la chestiunea monetară ce ne 
interesează, se găseşte în cunoscuta diplomă din 1247 a regelui Bela 
IV, confirmată printr'o bulă papală din 1251. înşirând îndatoririle 
ce le impunea Cavalerilor Ioaniţi, pe cari îi stabilise în Banatul Se 
verinului regele îşi rezerva, între altele, şi jumătate din venitul ce 
ar rezulta din baterea' monetelor, în caz când marele preceptor al 
Ioaniţilor ar obţine dela rege acest drept: JVec non de moneta, guc 
Mic de z'oluiitate regia et concilia pracccptoris domits illius pro tempore 
constituit eurrct, medietatem nobis rescrvamus. *) 

Ioaniţii u'au avut însă prilejul să obţină acest drept, căci n'au 
putut să stea decât prea puţin timp în Severin. In orice caz nu 
avem nici o menţiune documentară, că acest ordin cavaleresc ar fi 
bătut monete pentru Bănat şi nici nu ni-s'a păstrat vre-o monetă 
care să-i poată fi atribuită. 

De altfel între numeroasele monete medievale ungureşti şi ro
mâneşti, nu există nici una despre care să se poată afirma cu cer
titudine, că este bătută de vreun Ban de Severin. 

Cu toate acestea unii numismaţi înclină a crede, că s'ar putea 
considera drept monete ale acestor Bani două specii, cari n'au putut 
fi identificate în alt chip. 

! ) IlAinmizaki-Densuşiami Documente I p. 251. 
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Prima este reprezintată printr'un singur exemplar, aflător în 
Muzeul Naţional din Budapesta şi de provenienţă din colecţia 
Nuber. Es te un bănuţ de argint, cu diametru de 12,5 mm., şi áre 
pe faţă legenda circulară 51? SQVQRIÎ?!, iar în câmp o pasere (?) cu 
aripile strânse. Pe revers este fără legendă şi câmpul e ocupat de 
o figură care pare a fi o poartă de cetate, iar lângă ea o cruce. 

D-l Dr. G. Severeanu, care a studiat şi publicat această mo-
uetă, susţine că ar fi putut fi bătută în vremea Banului Laurenţiu 
(1271 —1273), care şi-a câştigat mari merite pentru apărarea Bana
tului contra Bulgarilor. Dar tot d-sa recunoaşte, că ea «nu repre
zintă inelul de legătură al unei numismatice proprii a Bănatului, 
ci... o serie sporadică, datorită consideraţiunii cu totul deosebite, de 
care s'a bucurat acest Ban dela stăpânii săi regeşt i . 5 ) Ş i conchide 
că trebuie considerată ca un%«obol. regesc», nu ca un «obol bănesc». 

O altă specie de monete ce se pune în legătură cu Bănatul 
Severinului sunt cele atribuite Banului Nicolae Redwitz din 1430. 
Fostul directorul Cabinetului Numismatic din Budapesta, Eadislau 
Réthy, a publicat în 1891 descrierea unor monete necunoscute, găsite 
în localitatea Ipolyság, amestecate cu dinari dela regele Sigismund. 
Ele sunt fără legende şi au pe faţă un scut încoronat, al cărui câmp 
este ocupat de o cruce mare ancorată, iar de o parte şi de ceialaltă 
a scutului se află câte o siglă, compusă din litere monacale sau 
cirilice. Pe revers se vede figura unui Domnitor, cu coroană pe cap 
şi ţinând un buzdugan în mâna dreaptă şi o cruce în cea stângă. 
Ş i aci se află câte o literă la stânga şi la dreapta figurei. Pe un 
singur exemplar se găseşte în locul efigiei de pe revers, o acvilă 
asemănătoare cu cea de pe monetele Tării-Româneşti . 2 ) 

Réthy atribue aceste monete lai N. Redwitz pe. motivul că 
scutul cu crucea ancorată era emblema Cavalerilor Teutoni, din or
dinul cărora făcea şi el parte, şi că pe lângă demnitatea de Ban 
mai avea şi pe cea de comite cameral (şeful monetăriei) de Sibiu. 
Cu toate acestea nu există nici o probă suficientă pentru confir
marea acestei ipoteze, aşa că chestiunea nu este încă rezolvată. 

Pentru problema ce ne interesează pe noi, monetele acestea 

•) Dr. G . S e v e r e a n u , Contribuţiuni Ia fncefuturilt numismatica' româneşti, î n 
B u l e t i n u l S o c . N u m . R o m . 1915. p . 116 . 

"-) Réthy, RSdviiis J/i-Wus SzWnyf Mn ci-mei î n A r c h . Ert. JSg 1 p . C f . ş i Do-
c a n , o. c. p . 475 urm. 
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n'au nici o importanţă, de oarece ele au fost bătute în veacul al 
XV- lea , când cuvântul «ban» se găseşte în documentele noastre. *) 

In sfârşit un alt fapt care ar pleda contra existenţei de moneté -
proprii ale Banilor de Severin ar fi, că în evul mediu n'a fost nici 
o monetărie pe teritoriul acestui bănat. 

* * * 

Dar Banatul Severinului n'a constituit în evul mediu nici măcar 
un drum comercial important, prin care să fi intrat în celelalte ţări 
româneşti monete străine. 

Am văzut că până în veacul al X I I I - l e a am importat monete 
mai ales din imperiul bizantin. Când Veneţienii au cucerit econo-
miceşte Peninsula-Balcanică, monetele lor au început să concureze 
pe cele bizantine, inundând nu numai Dalmaţia şi Croaţia, dar şi 
Serbia şi Bulgaria. 2 ) . 

L a noi monetele veneţiene au străbătut pe altă cale : prin oraşele 
dela Marea Neagră supuse Tătarilor. De aceea galbenii veneţieni 
se numiau în vremurile vechi «zloţi tătăreşti». 

Dar nici monetele ungureşti n'au intrat în ţinuturile româneşti 
prin Banatul Severinului. Punctele de trecere din Ungaria spre Tran
silvania erau altele, iar în Muntenia şi Moldova monetele ungureşti 
au venit din Transilvania, nu din Banat. De altfel din veacul al 
X I V - l e a există la Sibiu o monetărie care scotea monete regale. 

Am văzut mai sus că monetele ungureşti nu s'au cunoscut la 
noi înainte de veacul al XI I I - l ea . Faptul acesta se explică prin de
cadenţa economiei ungureşti şi totala depreciere a monetei regale 
în veacul al XII - lea . Iar când pe la începutul veacului a l . X I I I - l e a 
starea economică a Ungariei a început să se ridice şi să se reia co
merţul cu străinătatea, ţara ungurească a fost invadată de monete 
străine. Dintre acestea au câştigat preponderanţă şi s'au răspândit 
mai mult dinarii din Friesach (Carintia). Aceştia au devenit mo
nera curentă atât în Ungaria cât şi în Transilvania până la venirea 
pe tron a lui Bela I V (1235). Sub acest rege monetăria ungurească 

*) De pildă în privilegiul comercial din 1413 dat de Mircea cel Bătrân 
negustorilor din Braşov (Hurmuzachi-Iorga Docmu., X V , p. 8. 

2 ) Homán, o. c. p. 330 n. 3. 
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a renăscut, dar n'a putut decât cu greu şi după timp de aproape 
un veac să înlăture monetele străine. 

Alăturea de dinarii de Friesach au străbătut în Ungaria şi în 
Transilvania şi alţi dinari, ce începuse să se bată în Slavonia, unde 
pe la 1255 Banul Ştefan înfiinţase o monetărie proprie, autorizată 
de Bela IV. Aceşti dinari se băteau la Agram şi fiindcă erau emişi 
de Banul Slavoniei se numeau în limba oficială denarii banales. V 

Fig. i. Dinar banal slavon. 

E i erau superiori şi în privinţa calităţii argintului şi în privinţa 
greutăţii, atât monetelor regilor unguri cât şi dinarilor de Friesach, 
din care cauză s'au răspândit foarte repede nu numai în toată Sla
vonia, dar şi în Ungaria şi Transilvania. De altă parte ei şi-au păstrat 
mereu acelaş tip: pe faţă figura unui jder (emblema Slavoniei) între 
două stele, şi legenda circulară: Moneta regis fi (ro) Sclav onia (sau 
moneta ducis fi (ro) Sclavonia, sau numai (Moneta Sclavonie); pe revers 
o cruce dublă având sus de o parte o stea, de ceialaltă o semilună, 
iar jos două capete încoronate aşezate faţă în faţă (Fig. 1). 

Importanţa acestor dinari banali stă de o parte în faptul că 
s'au răspândit farte mult (în curând au trebuit să se mai înfiinţeze 
în Banatul Slavoniei álte patru monetarii), de altă parte în faptul 

«Banali» regeşti. 
Fig. 2. Ştefan V. Fig. 3. Bela IV. Fig. 4. Carol Robert. 

'că regii unguri au început să-i imiteze, bătând monete cu acelaş tip. 
Toţ i regii Arpadieni, cari au urmat în domnie lui Bela IV, au bătut 
monete după modelul dinarilor banali, şi acestea se deosebiau numai 

*) Truhelka, Die slavonischen Banaldcnare, Wien 1899 p. 2 urm.; Hornau o. c. p. 
2) Ibidem p. 

3 



prin faptul, că pe faţă în loc de stema şi legenda Slavoniei, aveau 
' efigia şi legenda regelui unguresc (Fig. 2—4). 

Primul rege angevin, Carol Robert, a mers şi mai departe: în 
anul 1323 a reformat întreagă monetăria ungurească după modelul 
dinarilor banali, ordonând să se bată în tot regatul dinari de greu
tatea acestora: «bonos dcnanos... per totum regimul nostrum ad pon-
dus dcnariorum banalium antiqiiorinn... fabrico.ndos'*. 

De acum înainte dinarii regali încep să fie şi ei numiţi de 
public «banali» : banales regales, banales Ilnngaricales. 

. Alt fapt important, mai ales pentru noi, este că atât «banalii» 
slavoni cât şi cei ungureşti s'au răspândit foarte mult în Transi l
vania, unde au devenit mijlocul obştesc de schimb în prima ju
mătate a veacului al XIV-lea . 

Documentele din acest timp, cari conţin informaţii despre mo-
netele ce circulau în Transilvania, le numesc pe acestea de regulă 
«banales». Astfel avem menţionaţi, banales regales, banales antiqui, 
banales cruciţi, banales Vcrcuccnscs (bătuţi în Veröcze) 2 ) Mai mult, chiar 
şi dinarii ce se băteau în monetăria transilvană din Cluj poartă acest 
nume : într'un document din 1337 se pomenesc «banales de Chluswar». 3) 

S e înţelege că faţă de ipotezele, mai mult sau mai puţin în
dreptăţite, privitoare la pretinsele monete ale Banilor de Severin, 
informaţiile precise ce le avem despre frecventa circulaţie a «bana
lilor» slavoni şi ungureşti în Transilvania, au o valoare ce nu. se 
poate contesta. 

De aceea este firesc să admitem că «banii» noştri derivă dela 
aceşti «banali»; iar generalizarea acestui termen în Transilvania ne 
îndreptăţeşte să susţinem, că de acolo s'a.răspândit cuvântul «ban» 
în celelalte ţinuturi româneşti. 

1 ) Homán, Ibidem, p. 249 n. 1. 
2) Ibidem, p. 240. 
3) Ibidem, şi 11. 4. 
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B U L E T I N B I B L I O G R A F I C 

1. C Ă R Ţ I . 
i 

Dr. HOWÂN BA LIN T, Magyar pénztörténet icoo—1325 (Istoria monetei 
ungureşti), Budapest 1916. O voluminoasă lucrare de peste 700 p., care cuprinde 
expunerea amănunţită a monetâriei ungureşti dela Ştefan cel Sfânt, întemeie
torul ei, şi până la marea reformă a lui Carol Robert. 

La început autorul analizează sistemele ponderale medievale, studiind 
diferitele «măici» întrebuinţate în Ungaria (marca de Buda, Strigoii, etc.) şi în 
Transilvania (marca de Sibiu, Rodna, Alba Iulia). Trecând la istoria monetară, 
vorbeşte mai întâi de perioada anterioara lui Ştefan_cel Sfânt, când vitele 
formau mijloacele de schimb şi eând se introduseseră monetele bizantine. 

Primele monete ungureşti le-a bătut Ştefan cel Sfânt, după modelul di
narilor din Regensburg (Bavaria) şi fiind de argint foarte bun, s'au răspândit şi 
în alte ţări, până la Marea Baltică. Sub urmaşii lui Ştefan moneta ungurească 
decade şi se depreciază, din care cauză anumite monete străine invadează în 
ţară. Astfel pe la 1200 intră dinarii de Friesach (Carintia) şi în scurt timp devin 
mijlocul obştesc de schimb. Pe la 1235 locul principali i ocupă dinarii Banilor 
Slavoniei, cari se răspândesc şi mai mult; alăturea de ei circulă dela un timp 
dinarii vienezi. 

Monetele străine n'au putut fi înlăturate decât în parte prin reforma lui 
Carol Robert din 1323, care a bătut pentru toată ţara dinari după modelul celor 
banali şi a emis apoi floreni de aur după modelul florentin şi groşi de argint 
după cei din Boemia. 

Ultima parte a cărţii lui H. civorinde dreptul regalian privitor la baterea 
şi administrarea monetâriei ; ea se încheie cu numeroase şi bogate tablouri de 
preţuri şi taxe vamale. 

I. N. SVOROXOS . L'héllénisme primitif dela Macédoine prouvé par lanu-
mismatique, Paris 1919. (Extras din Journal internat, d'archéologie numisma-
tique). In.această lucrare eruditul numismat grec caută să dovedească cu 
ajutorul monumentelor numismatice, că în vechime Macedonia a fost în mare 
parte locuită de triburi greceşti, dela cari între alte urme de cultură, ne-au 
rămas şi numeroase monete de electru şi argint. Acest fapt ar fi un argument 
nou pentru justificarea pretenţiilor greceşti actuale asupra Macedoniei, pre
tenţii pe cari marele prieten al autorului, d. Venizelos a ştiut să le valorifice 
în congresul de pace dela Versailles. 

Autorul susţine în primul rând, eă cele mai vechi monete greceşti nu 
trebuie atribuite numai oraşelor din Asia Mică — cum face d. Babelon — ci multe 
din ele trebuie să fi fost bătute de triburile greco-trace din Peónia, unde re
giunea minieră a muntelui Pangeu eră nu numai cea mai bogată în metale din 
toată lumea grecească, dar şi cunoscută şi exploatată din cele mai vechi timpuri. 

însăşi tradiţiile cu privire la invenţiunea monetei au legătură cu aceasta 
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regiune. Pe lângă tradiţia care atribuie Lidienilor invenţiunea monetei, sau cea 
care o atribuie lui Pheidon din Argos, mai sunt şi altele cari pun această in-
venţiune în legătură cu lucrarea minelor din Pangeu. 

Cu un mare lux de argumente — cari adeseori însă nu prea rezistă cri- -
ticei, — autorul caută să identifice diferite monete greceşti, rămase până acum 
incerte, triburilor macedonene, reuşind să scoată la iveală pentru fiecare trib 
monete proprii. 

Lucrare de îndoită propagandă : politică şi ştiinţifică, scrierea d-lui Svo-
ronos prezintă un interes deosebit prin noile teorii ce formulează cu privire 
la începuturile monetăriei. 

2. PERIODICE. 

Generalităţi 

M. C. SUTZU , Notice sur Ies origines et les rapports de quelques poids 
Assyro-Chaldéens. Comptes-rendiies de 1'Academie des inscrip. et belies-lettres, Paris 
1919. Studiile aprofundate ce autorul a făcut asupra metrologiei antice, au dat 
la iveală surprinzătoare legături între pondurile romane şi céle orientale. S 'a 
putut stabili în mod matematic indentitatea grăuntelui roman cu cel chaldeán 
şi pe baza acestei descoperiri s'a constatat origina chaldeană a mai multor 
greutăţi greco-romane. Astfel sunt talentul greu din Antiochia, talentul ebraic 
şi talentul neo-atic al lui Neron. 

Descoperirea d-lui SUTZU are o importanţă deosebită pentru metrologie 
de oarece luminează o chestiune ce până acum nu a putut fi explicată cu 
metodele întrebuinţate de metrologii apuseni. 

F É R A R É S (G.). Les médailles du Christ â legendes hébraiques de la B i -
bliothéque Nationale. Revue Numismatique 1916, p. 269. Autorul dovedeşte că 
faimoasele medalii cu portretul lui Cristos şi cu legenda in caractere ebraice, 
cari au fost considerate de unii contimporane cu primele timpuri ale creştinis
mului, sunt nişt<î falsificate moderne. 

Numismatica greacă. 

SAMBON A. L'art monétaire de la Grande-Gréce avânt l'influence athé--
nienne, art hellénique et art indigene. Revue Nutnsiniatique, 1916, p. 1. Autorul 
trece în revistă monetele incuse bătute de coloniile greceşti din sudul Italiei, 
insistând asupra artei monetare indigene, înainte de a fi influenţată de con
tactul cu Athena (cu 2 planşe). 

STOCKERT K A R L , Zur Münzkunde der dalmatisch-griechischen Kolonien.. 
Numismatische Zeitschrift, Wien, 1919 p. 125. Descrierea mai multor monete ale 
coloniilor greceşti în Dalmaţia. 

RUZICKA L E O N , Münzen von Serdica Ibidem, p. 158, Câteva monete ine
dite ale coloniei Serdica (Sofia), cari complectează lucrarea autorului despre. 
monetele acestei colonii, publicată în aceiaş revistă în 1915. 
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K E I L IOSEF , Die erste Kaiserneocorie von Ephesós. Ibidem p. 1 1 5 . Deşi 
oraşul Efes poartă numele de vstoxópog încă de pe la 65 d. Cr., acest titlu nu îl 
are din cauză că ar fi existat în acel timp un templu imperial în oraş, ci se 
referă la vechiul templu al zeiţei Artemis. Prima „neocorie" imperială există 
din vremea lui Domitian, care a ridicat în Efes cel dintâi templu împărătesc. 

Numismatica romană. 

A M A R D E L G. Un triens inedit d'Acliila, roi Wisigoth. Revue Numismatigue 
1916 p. 125. Achila este un rege al Vizigoţilor din Spania, necunoscut în 
scrierile istorice, şi descoperit de o monetă, ce are legenda R E X ACHILA. 

SCHLUMBERGER G . Sceaux byzantins inédits, 6-e serie. Ibid. p. 32. 
Continuarea interesantei serii de bule bizantine, pe care autorul a început să 
o publice în 1905 şi a ajuns acum până la No. 336. 

Numismatica românească. 

CoNST. MoiSlL. Moneta lui Basarab'Voevod, Cronica Numismatică, 1920 p 
1. Descrierea unei monete muntene inedite, pe care autorul o atribue lui B a -
sarab I I I (145a). 

C. A. ORÂŞANU , Medalii Ibidem. Două medalii bătute în timpul răsboiului 
una de o lojă mosonică germană, înfiinţată la noi în timpul ocupaţiei duş
mane (1917); alta de D-na Movilă în amintirea intrărei primului regiment 
francez în România (1918). 

VICT. ANASTASIU , Un jeton inedit al regelui Carol I. Ibidem. 
R. ALESSANDRESCU , Medalia partidului conservator-democrat (1908) Ibidem. 

NECROLOG 
In cursul anului 1919 Societatea noastră a avut durerea să 

piardă pe membrul onorific V. G. Morţun, fost ministru, şi pe 
membrul fondator Alex. Săulescu, acest din urmă mort în urma ră
nilor căpătate în război, la Saint-Valmont (Elveţia). Deplângem 
moartea prematură a neuitaţilor colegi a căror amintire ne va fi 
totdeauna scumpă. 

Î N D R E P T Ă R I 

In Buletinul nostru din 191-9 p. 26, s'a dat în mod incomplect descrierea 
reversului monetei regelui scit Kanites. Trebue îndreptată - astfel: BASIAEÖS. 
KANITOr în două rânduri verticale; jos IIOAf, numele prescurtat al unui magistrat... 
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DARE DE SEAMĂ 
DESPRE MERSUL SOCIETĂŢII NUMISMATICE ROMANE IN 1919 

I. C O M I T E T U L 

Preşedinte: AI. C. Sntzn. 
Vice-preşedinte: Al. Cantacitxino. 
Secretar general: Dr. G. Severeanu. 
Casier-contabil: Victor X. Popp. 
Membri: N. Butcidescn, IV. Kncchtcl, Corist. Aloisil AI. Săulescu, 

C. I. Zamfir eseu. 
Secretar şi redactor al Buletinului: Consf. Aloisil. 

. I I . M E M B R I I S O C I E T Ă Ţ I I 
până la 1 Iunie 1920. 

M E M B R I O N O R I F I C I 

1919. Dr. C. Angelesen, profesor universitar, Bucureşti, Str. C. A. 
Rosetti 11 bis. 

1920. / . Bianu, profesor universitar, membru al Academiei Române, 
Bucureşti, Calea Victoriei 135. 

1916. I. G. Bibicescu, guvernatorul Băncei Naţionale, Bucureşti, Str . 
Lipscani. 

1904. Adricn Blanchet, membru al Institutului Franţei, Paris, B-d 
Emi le Augier 10. 

1916. Ion I. C. Brătianu, fost prim ministru, Bucureşti, Str . L.-Ca-
targiu 5 . 

1914. Baron Carlo Fasciotfi, fost ministru plenipotenţiar, Roma. 
1915. Liubomir Covacerici, profesor universitar, Belgrad. 
1920. N. Iorga, profesor universitar, membru al Academiei Române, 

Bucureşti, Şoseaua Basarab 8. 
1920. Al. Lăpedatu, profesor universitar, membru al Acad. Rom., Cluj. 
1906. Dr. I. AIcnadicr, director al Cabinetului Numismatic, Berlin, 

Lichterfelde-West, Mommsenstr. 2. 
1916. B. Afisir, fost preşedinte al senatului, Bucureşti, Str. Berthelot 20. 
1914 AI-gr. Raymond Netzhammcr, archiepiscop catolic, Bucureşti, 

vStr. Esculap 5 . 
1920. / Nistor, profesor universitar, membru al Academiei Române, 

Cernăuţi. 
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I920. D. Oiiciul, profesor universitar, directorul Arhivelor Statului, 
membru al Academiei Române, Bucureşti, Strada Mihai-Vodă. 

1920. V. Pârvan, profesor universitar, directorul Muzeului de Anti
chităţi, membru al Academiei Române, Bucureşti. 

1913. Dr. B. Pick, directorul Cabinetului Numismatic, Gotha. 
1916. M. Pherckyde, fost ministru, Bucureşti, Str. Gloriei 7. 
1916. M. Popescu, adm. Casei Şcoalelor, Bucureşti, Str. V. Lascăr 54. 
1906. Kurt Reglivg, director la Kaiser-Friedrich-Museum, Berlin, C. 2 

Lustgarten. 
1916. C. Smântânescu, director în Ministerul de Interne. Str. Avram 

Iancu 22. 
1914. I. N. Svoronos, directorul Muzeului Numismatic, Atena. 

MEMBRI FONDATORI 

1915. G. S. Bechcanu, mare proprietar, Bucureşti, Str . Surorilor 9. 
1914. M. Blank, director de bancă, Bucureşti, Str . Lipscani 6. 
1916. Dr. C. Brătianu, Bucureşti, B-d Lascăr Catargiu 51. 
1903. N. Butculescu, şef contabil al Casei Regale, Bucureşti, Str . 

. Câmpineanu 24. 
1903. G. Calonfircscu, mare proprietar, Bucureşti, Str . Grădina cu cai 4. 
1903. Al. Cantacuzino, fost director al «Monitorului Oficial», Bucu

reşti, Str. Manea Brutaru 26. 
1915. Gh. Ccziahu, inginer, Bucureşti, Calea Victoriei 175. 
1919. Titu Davidescu, antreprenor de lucrări publice, Bucureşti, S t r . 

Speranţei 47. 
1919. Mişu Gheorghiit, directorul sindicatului viticol, Caracal. 
1903. W. Knechtel, profesor pensionar, Bucureşti, Str . Esculap 8. 
1903. / C. Panaitcscu, şef de serviciu la Eforia Spitalelor Civile» 

Bucureşti, Str . Căzărmei 29. 
1903. Victor N. Popp, advocat, Bucureşti, Str . Maria Rosetti 17. 
1915. M. Săulescu, profesor universitar, Bucureşti, Str. Alex. La -

hovari 38. 
1919. D. Simionescu-Râmmceanu, mare proprietar, Bucureşti, Alea 

Alexandru 50 (Parcul Filipescu). 
1903. Dr. Gr. Scvereanu, docent universitar, Bucureşti, Str . Cosma 28. 
1903. G. S'ion, advocat, proprietar, Bacău. 
1903. Carol Storck, artist sculptor, Bucureşti, Str. Calea Rahovei 17. 
1903. Fr. Storck, artist sculptor, Bucureşti, Str . Vasile Alexandri 14. 
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1903. M. C. Sutzu, membru al Academiei Române,. Bucureşti, Str. 
Romană 8. ' 

MEMBRI CORESPONDENŢI 

1916. Alex. Bărcăc/lă, profesor de liceu, Turuu-Severin. 
1904. Dr. Emil Bctlirfeldt, director de bancă, Berlin, L-ichterfelde-Ost 

Schillerstr. 16. 
1904. Dr. Max Bahrfeldt, general pensionar, Gumbinen (Germania). 
1916. Ştefan Cmceanu,- profesor de liceu, Craiova. 
1916. D. G. Ionescu, administratorul pescăriilor statului, Brăila. 
1919. Iulian Marţian, mare proprietar, Năsăud (jucl. Bistriţa-Năsăud). 
1916. Preot Econom V. Ursăccscu, comuna Olteneşti (jud. Fălciu). 
1916. N. Velichi, profesor la şcoala normală, Galaţi. 

MEMBRI ACTIVI 

1919. Victor Anastasii/, profesor de liceu, Bucureşti, Bd. Ferdinand. 
1920. / . Andrieşescu, subdirectorul Muzeului de Antichităţi, Bucureşti. 
1914. / . Arapii, efor al Institutului Sofian, Bucureşti, str. Dionisie 30. 
1015. Dinu C. Ar ion, mare proprietar, Bucureşti, str. Frumoasă 42. 
1914. D. N. Bălescu, mare proprietar, Bucureşti, Bd. B- Catargi 18. 
1904. Alex. Belio, mare proprietar, Bucureşti, str. Dionisie 2. 
1904. Baron Barbu Belio, mare proprietar, Bucureşti, str. Verde 23. 
1920. Valentin Bude, profesor de liceu, Iaşi, Str. Sărărie 16. 
1914. Scariat Calimachi, mare proprietar, Bucureşti, Str. Batiste 31. 
1920. Ca ton Călugăream/, Inspector la Siguranţa generală a Statului, 

Bucureşti, Bd. Pache Protopopescu. 
1914. Ştefan Capsa, mare industriaş, Bucureşti, Hotel Capsa. 
1914. N. Coculcsai, profesor universitar, Bucureşti-Filaret, (Observ. 

Astronomic). 
1915. D. Constantin eseu, director de studii la Seminarul Nifon, Str. 

Cazărmei 45. 
1916. Vasile Cotovu, directorul şcoalei primare din Ismail (jucl. Ismail). 
1920. A". St. Emanoil, Inspector la Siguranţa Generală a Statului ; 

Bucureşti, Bd. Pache Protopopescu. 
1915. G. Faranga, mare proprietar, Brăila. 
1920. G. Fischer, mare industriaş, Bucureşti, Alea Suter 19. 
1920. D. Z. Furnică, mare comerciant, Bucureşti, Str. Brâncoveanu 14. 
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ig i6 . JV. P. Guran, advocat, Craiova. 
1904. General Gh. Iannescu, fost şef al Institutului geografic militar, 

Bucureşti, Str . Prudenţei 3. 
1920. C. I. Karadja, mare proprietar, Grumăzeşti (jud. Neamţ). 
1919. Virgil Lzipescu, şeful contenciosului Casei de cooperaţie, Bu

cureşti, Str . Bucovina 1. 
1920. I. Monolescu-Sideri, director la Siguranţa Generală a Statului, 

Bucureşti, Str. Olimp 19. 
1915. P. Mihăescu, Inspector la Regia Monopol. Statului, Bucureşti, 

Bd. Cuza 78. 
1913. Const. Moisil, profesor, membru corespondent al Academiei 

Române, Calea Şerban-Vodă 70. 
1915. C. A. Orăşeanu, funcţionar,Bucureşti, Str . General Eahovari 123. 
19rg. General Scarlat Panaitescu, membru corespondent al Academiei 

Române, Bucureşti, Str . Regală 16. % 
1916. Ştefan Petrescu, Secretar al Camerei de Comerţ, Bucureşti, 

Str. Isvoranu 17. 
1920- A tea Pctrescu, advocat, Târgu-Jiu. 
1920. G. Popa-Li se anii, Inspector şcolar, Bucureşti, Calea Plevnei. 
1920. Aurelian Popescu, fucţionar la Ministerul de Interne, Bucureşti? 

Str. General Poetaş 9. 
1916. D. Protopopescu-Argeş, Secretar la Senat, Bucureşti, Strada 

Berzei 31. 
1913. Fr. Rey, Secretar general al Comisiunii Europene Dunărene, 

Galaţi, Strada Mare. 
1920. Ai. Saint-Georges, căpitan în retragere, Bucureşti, Str. Lipscani.6. 
1907. Anastase Simu, mare proprietar. Bucureşti, Str . Eldorado 7. 
1915. General Solacolu, pensionar, Bucureşti, Str . Carageale 17. 
1904. Chr. Staicovici, secretarul Camerei de Comerţ, Str. N. Bălcescu 5. 
1913. Romulus Voinescu, Directorul Siguranţei Generale a Statului , 

Bucureşti, Str . Vântului 3. 
1920. G. Volenti, fost prefect, Vaslui. 
1904. C. I. Zamfirescu mare proprietar, Bucureşti, Str.^Y. Eascar 10. 
1904. N. I. Zamfirescu, procuror la Curtea de Casaţie, Bucureşti, 

Str . V. Lascar 4. 
1904. Alex. Zissu, proprietar, Bucureşti, Str . Dumbrava Roşie 3. 
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I I I . P R O C E S E L E - V E R B A L E 
Adunarea generală deia 11 Mai 

Presidează d. C. I. Zamfircscu; secretar: Const. Moisil. 
D-l Const. Moisil citeşte următorul raport al comitetului asu

pra activităţii sale dela 1916 până la sfârşitul anului 1918: 

Onorată Adunare generală, 
Simţim o mare satisfacţie sufletească că ne găsim astăzi, după 3 ani de 

despărţire, iarăşi strânşi împreună în vederea nobilului scop ce-1 urmăreşte so
cietatea noastră. Şi satisfacţia noastră este cu atât mai mare, cu cât împrejură
rile în cari ne reluăm activitatea sunt cu totul excepţionale. Prin vitejia fără 
seamăn a armatei noastre, prin puterea de rezistenţă şi prin sacrificiile supra
omeneşti ale întregului nostru neam, am izbutit să înlăturăm toate piedicile 
ce s'au pus de-a curmezişul desvoltării noastre ca naţiune liberă, şi în acelaş 
timp am reuşit să ne realizăm idealul national urmărit de veacuri, unind în-
tr'un singm stat pe toţi fiii poporului românesc. 

Se cuvine deci ca astăzi primul nostru gând să se îndrepteze către aceia 
cari s'au jertfit cu atâta abnegaţie pentru ţara şi neamul nostru şi în special 
către Acela, care i a condus la victorie, către Domnul tuturor Românilor, M. S a 
Regele "Ferdinand I. 

In al doilea rând gândul nostru trebue să se îndrepteze către acei dintre 
membrii societăţii, cari în cursul celor trei ani din urmă ne-au părăsit tre
când în lumea celor drepţi. Am avut norocul că dintre membrii cari au fost 
pe front sau în serviciul armatei toţi s'au întors sănătoşi ; în schimb moartea 
ne-a răpit pe doi dintre membrii rămaşi sub ocupaţia duşmană: regretaţii C. 
Alessaudrescu şi Generai Alex. Budişteanu, şi pe alţi doi dintre cei ce s'au 
refugiat în străinătate: neuitaţii Dr. C. I. Istrati şi Vania Paspatti. 

Fiecare din defuncţi au contribuit îutr'o anumită măsură la progresul 
societăţii noastre, fiecare a pus o parte din sufletul său pentru realizarea sco
pului nostru comun, fiecare şi-a sacrificat ceva din puterile sale trupeşti şi su
fleteşti pentrivinişcarea culturală ce-o ducem cu toţii împreună. Pierderea atâ
tor colegi muncitori şi distinşi lasă un gol mare îu rândurile noastre; cu atât 
mai scumpă şi mai neştearsă va fi amintirea lor în inimile noastre. 

Răsboiul, cu urinările sale: retragerea şi ocupaţia duşmană a unei părţi 
a ţării, a întrerupt activitatea societăţii noastre tocmai în momentul când co
mitetul luase măsuri de a realiza dezideratele Adunării generale din 27 Apri
lie 1916. In special două din aceste deziderate erau pe punctul de a fi pe de
pun rezolvite: publicarea unui concurs pentru monetele cu efigia Regelui Fer
dinand şi retipărirea minierilor din Buletin care erau epuizate. Rămâne deci 
ca acestea să fie îndeplinite de acum înainte în marginile posibilităţii. 

De al ta parte eu ocaziunea evacuării, cei mai mulţi dintre membrii co
mitetului trebuind să plece cu armata în Moldova, am găsit de cuviinţă să pn-
r.em la adăpost colecţia de medalii a societăţii, trimiţâud-o împreună cu co-
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lecţiile Academiei Române în Moldova. Biblioteca însă a rămas în Bucureşti 
şi am avut norocul să o găsim intactă. Unica pierdere suferită a fost dulapul 
de expoziţie a medaliilor, care a fost distrus. 

Tot din cauza împrejurărilor războinice nu s'a putut încasă suma dato
rită societăţii de către moştenitorii regretatului colonel Iordănescu, cărora le 
intentasem proces în primăvara anului 1916. Am reluat deci procesul la îna
poierea din pribegie şi sperăm ca în curând să putem obţine banii. 

Nici Buletinul n'a putut apare în 1916 decăt in primele două trimestre, 
căci odată cir declararea războiului cei mai mulţi dintre colaboratori au fost 
mobilizaţi. 

Cât priveşte situaţia financiară a societăţii ea se prezintă în momentul 
plecării noastre din capitală (16 Nov. 1916) astfel. 

ÎNCASĂRI C H E L T U B L I 

Situaţia la 30 Iunie . . . Lei 871,55 Situaţia la 30 Iunie . . Lei 729,70 
Subvenţiii » ) 946,— Buletin No. 28 şi 800 planşe » 800,— 

Total . . . . Lei 2817,55 Total . . . Lei ^ 2 9 , 7 0 

Rămânea deci un excedent de lei 1287,85 cari se află parte depuşi la 
banca Marmaroseh, Blanc şi C-o., parte la d. casier al societăţii. 

După cât ştim cu toţii subvenţiile ce le am avut pentru tipărirea Bule
tinului le-am obţinut din iniţiativa mult regretatului Vania Paspatti, care 
lua în fiecare an iniţiativa colectării lor. Murind el a rămas ca să se ocupe 
membrii comitetului cu strângerea lor şi în special aceasta cădea în sarcina 
casierului. Am intervenit atunci la băncile respective ca pe de o parte să ne 
acorde şi subvenţiile cuvenite pe cei doi ani expiraţi, (1917 şi 1918) de altă 
parte să ne mărească subvenţiile pentru anul curent, de oarece cheltuelile cu 
tipărirea Buletinului sunt actualmente enorm de mari. Prima instituţie care. 
ne-a satisfăcut cererea cu cea mai mare bunăvoinţă a fost Banca Naţională, 
al cărei venerat guvernator, d. I. G. Bibicescu, membru onorific al societăţii 
noastre, ne-a arătat totdeauna cel mai mare interes, pentru care ii aducem şi 
cu această ocazie mulţumirile noastre cele mai vii. Sperăm că exemplul dat 
de Banca Naţională va fi urmat şi de celelalte bănci din Capitală. 

Conform statutelor mandatul comitetului actual încetează astăzi şi uu 
nou comitet urmează a se alege pe un period de trei ani. Sarcina noului co
mitet va fi mai grea, dar în acelaş timp mai importantă decât a comitetelor 
anterioare. 

.Societatea noastră trebuie să se ţină în curent cu vremurile în cari 
trăim. Ţara s'a mărit considerabil şi ţările surori cari s'au alipit ei sunt depo
zitarele celor mai însemnate surse de monumente ruimismatice. Deşi până a-
cum ştiinţa numismatică a fost cultivată acolo mai mult de străini, sunt şi 
cărturari români cari au colecţiuni de monete şi cari se interesează de ches
tiuni monetare. 

Exis tă de altă parte câteva colecţiuni publice remarcabile : au existat şi 
societăţi numismatice şi publicaţiuni de specialitate, dar în limbi străine. 

Datoria noastră este să ne pimern cât mai în curând în legătură cu toţi 
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cei ce se ocupă de numismatică în ţările surori, să-i atragem în societatea 
noastră sau să-i îndemnăm să-şi alcătuiască societăţi locale, cari să fie în rela-
ţiuni strânse cu a noastră. 

Numai prin acest mijloc vom putea provoca o mişcare mai întinsă şi 
mai vie pentru adunarea materialului numismatic — monete şi documente—şi 
vom putea îndruma ştiinţa numismatică pe calea cea bună. 

Iar pentru a putea pregăti elementele necesare va fi nevoie să facem o 
propagandă mai întinsă decât până acum: 

1) Mărind tirajul Buletinului şi răspândind această revistă în cercuri 
cât mai largi, 

2) Organizând conferinţe cu subiecte de numismatică şi de istorie mo
netară, atât în Bucureşti cât şi în centrele mai însemnate din Transilvania, 
Basarabia şi Bucovina. 

3) Publicând manuale de numismatică şi scrieri lămuritoare cu privire 
la adunarea şi studierea materi aiului numismatic. 

In vederea realizării acestui program este absolută nevoie ca să ne în
tâlnim cât se poate mai des, să avem cât mai multe schimburi de idei, să -
avem ocazia a ne exprima cât mai adeseori părerile. In acest scop am şi făcut 
un început bun : am obţinut un local spaţios şi confortabil unde ne putem în
truni odată pe săptămână şi unde ne putem adăposti biblioteca şi colecţiile. 
Acest local este Muzeul Pedagogic din Str. Cosma No. 1 ; (fosta casă Maca),* 
ce ne-a fost pus la dispoziţie de către d. Mihail Popescu, administratorul Casei 
Şcoalelor şi membru onorific a! societăţii noastre. 

Onorată Adunare generală, 
De sigur că faţă cu împrejurările prin care a trecut ţara în aceşti din 

urmă trei ani şi faţă cu timpul extrem de redus ce a avut la dispoziţie co
mitetul pentru a desfăşura 0 activitate oarecare în folosul societăţii, el şi-a 
făcut cu prisosinţă datoria. Depunând mandatul are tot dreptul să ceară ca 
să fie descărcat de gestiunea sa, urând noului comitet ce se va alege putinţa 
de a îndeplini în întregime năzuinţele şi scopul societăţii noastre. 

Adunarea aprobă raportul comitetului şi hotărăşte trimiterea 
unei telegrame M. S. Regelui şi alta preşedintelui societăţii, d. M. 
C. Sutzu, care se află la Paris. 

S e citeşte apoi următoarea scrisoare a d-lui Adrién. Blanchet, 
membru al Institutului Franţei şi vechi memb.ru onorific al societăţii: 

Paris, 9 Mars 1 9 1 9 . Monsieur la President, 
11 y a deux mois environ j ' a i cu l'honneur de vous adresser tous ines 

voeux pour la Renaissance de la plus grandé nation Roumaine et pour l'ave: 
nir de la Société savante dont vous etes réminent President. Craignant que 
cette premiere lettre ne vous soit pas parvenue, j ' c viéns vous renouveler 
tous mes voeux. J'ajotite que j ' a i eu l'honneur et la joie d'assisier, conime 
membre de 1'Institut, â la reception, si rcspeclueuscmcnt synipathique t;ui a 
été faite A S. M, la Reine de la Roumaine, hier 9 mars, au Palais de l'Institut 
de France. En participant â cette reception, j ' a i été hciircnx d'honorcr en la 

http://memb.ru
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personne auguste de votre Souveraine, le peuple Roumain, qui a si glorieu-
sement souffert pour la cause du Droit et de la Justice. 

. J e vous prie, M-r le President, de faire part de mes sentiments â mes 
confréres honorés de la Société roumaine de Numismatique. 

„Veuillez agréer l'expresion de mes sentiments les plus distingués et 
dévoués. (ss) Adrien Blauchet, Membre de lTnstitut de Fraace, etc. Membre 
honoraire de votre Société (Officier réintégré volontaire pour la durée de la 
gueire, actuellement en Congé)." 

Adunarea a subliniat prin furtunoase aplauze scrisoarea d-lui 
Blanchet şi a însărcinat biroul să trimită în numele ei o adresă de 
mulţumire ilustrului confrate. 

Procedâudu-se la alegerea de membri noi, adunarea proclamă 
în unanimitate ca membru onorific pe d-1 Dr. C. Anghelescu, minis
trul instrucţiunii şi vechi membru fondator; ca membru corespon" 
dent pe d. Iulian Marţian din Năsaud (Transilvania) -şi ca membri 
activi pe d-nii Mişu Gheorghiu, directorul sindicatului viticol din 
Caracal şi T i tu Davidescu, antreprenor de lucrări publice, din Bu
cureşti. 

D-1 Const. Moisil propune ca societatea să bată o serie de me
dalii cari să comemoreze evenimentele şi persoanele ce au contri
buit la crearea României Mari. Da discuţia ce se face asupra acestei 
chestiuni iau parte d-nii Romulus Voinescu, Victor Popp, C. Smân-
tânescu şi Chr. Staicovici, hotărându-se la urmă ca Societatea să 
publice un -concurs cu premii între artiştii noştri. Modalitatea rea
lizării acestei propuneri se va fixă de Comitet. 

Adunarea însărcinează pe d-1 Chr. Staicovici să trateze cu băn
cile din Capitală cu privire la încasarea subvenţiilor ce s'au anga
j a t să acorde societăţii. 

S e sprobă în unanimitate propunerea d-lui N. Butculescu, ca 
să se mărească cotizaţiile pentru membrii activi la 24 lei anual. 

Procedându-se la alegerea comitetului pentru un nou period de 
trei ani se proclamă aleşi d-nii M. C. Sutzu, preşedinte; Al. Canta-
cuzino, vice-preşedinte; Dr. G. Severeanu, secretar general; V. Popp, 
casier-contabil; M. Săulescu, W. Knechtel, C. I. Zamfirescu, N. But
culescu şi Const. Moisil, membri. D-1 Const. Moisil a fost însărcinat 
cu secretariatul şi redactarea Buletinului societăţii. 

Adunarea s'a terminat printr'o inimoasă cuvântare a d-lui N. 
Butculescu, care mulţumeşte comitetului pentru activitatea depusă 
în interesul societăţii. 
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Adunarea generală dela 14 Decembrie 

Prezidează d. I. G. Bibicescu; secretar: d. Corist. Moisil. 
Seria comunicărilor o începe d. Const. Moisil, care vorbeşte, 

despre încercările făcute de Domnii Ştirbei şi Cuza de a bate monetă, 
şi despre prima încercare de a se emite hârtie-monetă în Moldova. 

D-sa arată că în haosul financiar ce domnia în prima jumătate 
a veacului al X I X , când Ţara Românească şi în Moldova erau inun
date de nenumărate monete streine şi fluctuaţiile valutei cauzau 
pagube enorme negoţului, Domnii acestor ţări nu s'au mulţumit 
numai să fixeze în fiecare an cursul oficial al .monetelor străine, şi 
să introducă aşa numitele «pietre de control? pentru stabilirea greu
tăţii monetelor de aur, ci au încercat să bată şi monete proprii. 

D-sa citează o informaţie a scriitorului francez Thibault Lefébre, 
comunicată Academiei Române de d. N. Iorga, care spune că Barbu 
Ştirbei a bătut monete de bilon, care au fost foarte bine primite în 
Muntenia, clar după scurt timp a fost nevoit să le retragă din circulaţie, 

De asemenea aminteşte de piesele de aramă de « 5 sutimi» bă
tute în 1864 de Cuza-Vodă şi cari n'au putut fi puse nici ele în circulaţie. 

fi! JE fii M MU'!- %t 
:" Y m a N v K Aci {\-v.t ]>i«Mr«-s 

?0 hV.l.i •k;«^í-
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Cele dîutâiu monete de 

Fig. í . 

hârtie a încercat să le emită Banca 
Moldovei la 1 8 5 6 . Conferenţiarul prezintă fotografia unui astfel de 
bilet de lei 1 0 0 = 1 0 0 piaştri, al cărei original se află în colecţiunea 
d-lui G. Sion din Bacău (Fig. 1 ) . 

D-l Moisil mai comunică Adunării o medalie inedită privitoare 
la începuturile teatrului românesc. Această medalie face parte din 

file://{/-v.t


t 

colecţia defunctului C. Alessandrescu, fost membru fondator al so
cietăţii, şi are forma unei plachete pătrate de bronz, cu laturile de 
40 mm., în care este gravată medalia rotundă. 

Av. T H E Á T R V M V L A C H I C V M B V C H A R E S T I N I Stema 
Ţării-Româneşti susţinută de doi suporţi animali. Sub stemă data 1814. 

Rs. F R A T R I B V S P R O V A N I S Figură femeiască stând în pi
cioare şi alegorizând arta dramatică, ţine în mâna stângă o mască 
de teatru, în dreapta un echer. 

Fraţii Provani, cari par a fi italieni, nu erau până acum cu
noscuţi în istoria teatrului românesc. 

D-l Iulian Marţian prezintă Adunării o monetă dacă de argint 
pe care d-sa a putut descifra numele regelui Irisymac, scris în ca
ractere greceşti. D-sa vorbeşte despre legăturile acestui rege cu 
Dacii în timpul lui Boerebista şi afirmă că mai cunoaşte o monetă 
la fel la un colecţionar din Sibiu. 

D-l M. Săulescu pune în discuţie chestiunea stemei României 
Mari. D-sa arată că guvernul a numit o comisiune pentru alcătuirea 
unei steme noi şi cere ca şi societatea numistatică, între membrii 
căreia sunt unii specialişti în eraldică, să fie reprezintată în această 
comisiune. Propunerea susţinută de D-nii C. Smântânescu şi Const 
Moisil este primită în unanimitate şi comitetul îşi ia sarcina să in
tervină pentru îndeplinirea ei. Cu acest prilej D-l Marţian vorbeşte 
despre stema Transilvaniei, arătând schimbările ce a suferit ea în 
cursul veacurilor. 

D-l Victor Popp atrage atenţia adunării asupra"măsurilor dras
tice ce s'a luat în alte ţări contra celor ce speculează monetele de 
metal şi cere să se ia şi ia noi astfel de măsuri. 

D-nii Victor Anastasiu şi C. A. Orăşeanu prezintă mai multe me
dalii interesante; iar la sfârşit d. C. Zamfireseu vorbeşte despre steagul 
lui Ştefan cel Mare dela Muntele Athos, care a fost trimis de co
mandantul trupelor aliate guvernului român. 

Se proclamă în unanimitate membri noi d-nii: General S c a r ' 
lat Panaitescu, membru corespondent al Academiei Române şi Vir
gil L/Upescu, funcţionar la Ministerul de Interne. 

Şedinţa comitetului dela 30 Decemvrie. 

Prezidează d. M. C. Sutzu; secretar: d. Const. Moisil. 
In urma propunerii d-lui N. Bnteulescu se stabileşte ca soci-
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etatea să ţină adunări generale în fiecare lună, cu care ocazie se 
vor face comunicări ştiinţifice. 

S'e admite propunerea d-lui Const. Moisil de a se pune în vân
zare medaliile de bronz bătute de societate în amintirea lui Mihai 
Viteazu, cu preţul net de 15 lei bucata. In acelaş timp s'a stabilit, 
ca de oarece taxa membrilor activi s'a dublat, să fie rugaţi şi mem
brii fundatori să mai plătească odată taxa de lei 100. D-uii Al. Can-
tacuzino, M. Săulescu şi Victor Popp au şi achitat imediat noua taxă.. 

Se admit membri noi d-nii G. Popa-Liseanu, inspector şcolar; 
Victor Anastasiu, profesor liceal; I. Andrieşescu, subdirectorul Mu
zeului de antichităţi; G. Fischer, mare industriaş, toţi ca membri activi. 

S O I V I M A I R E 

CONST. M O I S I L , L a médaille de Miche l le Brave. Ce monument 
qui porte la date de 1600, n'est qu'une frappe postérieure au régne 
de Michel le Brave, prince de Vaiachie, et n'a aucun 'rapport avec 
l'histoire de ce prince. La variété des matrices et l'apparition suc
cesive des différentes exemplaires prouventaussi leur origine recente. 

D R . G. S E V E R E A N U . L a drachme d'Istros. F n décrivant un im-
portanttrésor demonnaies istriotes d'argent, trouvé présde Constantza 
l'auteur émet des considératious sur les types et les poids des mon-
naies des villes pontiques de Dobrogea et spécialemeut d'Istros. 

CONST. M O I S I L . Considerations sur l'origine du mot «ban». Ce 
niot qui en roumain signifie «monnaie» dérive du nom des déniers 
du Ban de .Slavonie, qui ont circulés en grandé quantité en Tran
silvanie dans la premiere moitié du X I V - a siécle. 

Bibliographie et Xecrologue. 
Corupte retidu des travaux de la Société roumaine de numis-

matique en 1919. 
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