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In memoria
Iui Vasile Bogrea si lon Paul’)

Doamnelor si Domnilor,

Acum cand-Extensiunea Universitard isi incepe al‘treilea
an de activitate, primul nostru gind se indreaptd cdtre
aceia cari au fost printre fondatorii ei, dar care astdzi nu mai
trdiesc decat ca amintiri printre noi: Jon Paul si Vasile Bogrea.

Doamnelor si Domnilor,

Noi nu vom mai vedea de acum si nu mai vom auzi
niciodatd vorbind pe aceastd catedrd nici pe sfitosul si cu-
mintele Jon Paul, nici pe straiucitul conferentiar si iubitul de
noi tofi Vasile Bogrea, iar aceia cari i-au cunoscut stiu mai
bine decat as putea sd le-o spun eu, ce insemneazd aceastd
pierdere pentru noi tofi.

Dealtfel, acela care, cu doud zile inainte de a-si da
sfarsitul si simtind desnoddmantul aproape, a primit, dimineata
in camera lui de suferintd, dar cu vechea lui ironie inca
treazd, pe medicul roman, ce-l insotia la Viena, cu cuvintele:
»Imi pare cd lichiddm ,doctore“, ne-ar ruga el, cel dintdiu, s3
ne oprim aici cu pomenirea lui si a prietenului sdu Paul,
aici, adecd in pragul dureririlor cari se simt, dar nu se spun.

) Cuvinte rostite de profesorul Virgil 1. Barbat, Presedintele Ex-
tensiunii Universitare, cu prilejul deschiderii ciclului de conferinte din
Cluj ale acestei asociatii, din anul 1926—1927.



Doamnelor si Domnilor,

Dar cu toatd mdsura ce trebuie s o péstrdm, si nw
uitdm cd ironia lui Bogrea era, in mare parte, numai o hainad
asprd cu care igi ascundea comorile sufletului sdu cald, supra-
sensibil si mandru. Adancul inimei sale avea lucruri §i prietenii
pentru care nici un sacrificiu nu era prea mare §i nici o
atentie nu era uitatd. ,In preziua decisivei“, cum imi scria
in ziua care a precedat operatia fatald dela Viena, el a gasit
~ timpul necesar sd trimeatd un salut, care suni acum ca o che-
mare sinistrd, fiecdruia dintre prietenii sai. El stia sd iubeascd
si 0 arata cand trebuia.

In calitate de presedinte al Extensiunii Universitare din
Cluj nu ma pot impiedeca, nici eu, inainte de a trece la un
an nou de muncd, si vd rog, ca cu tofi §i urmand pilda
aceluia care saluta prietenii chiar din pragul morti, sd salu-
tdm si noi memoria, scumpilor nostrii disparuti.

—— ERE DT e



Premisele umane ale
culturii moderne

de Virgil 1. Bdrbat,

profesor universitar.



Premisele umane ate culturii moderne.?

I. Caracterele generale ale culturii moderne,

1. Este un principiu admis astdzi, cd nu poate fi vorba
de stiintd intrun domeniu in care nu existd posibilitatea
unei judecdii cantitative a lucrurilor. Intr'un sens se poate
chiar zice ci a sti insemneazd a putea mdasura. Inceputul
stiintei in omenire coincide de fapt cu nevoia de a mdsura
in fiecare an ;pdmantul, arabil, de pe valea unui rdu ca Nilul
si de a socoti, dupd mersul astrelor, datele exacte ale re-
vérsdrilor apelor, sau cu alte lucruri de acestea. Cultura
si societatea n’au devenit, la randul lor, obiectul unei stiinte
. speciale decat din momentul in care omul a inceput sd vada
~cd acestea pot fi privite si dintr’'un punct de vedere cantitativ
si cd sunt deci guvernate de legi rationale, intocmai casi toate
.celelalte manisfestdri ale naturii.

Odata ajunsa aicif:;‘?\)menirea are tot dreptul sd spere ci
stiinta o va ajuta si obtind si in domeniul culturii si in
acela al societdtii, rezultatele pe care stiinta le-a oferit in cele-
lale directii. Ea sperd in primul rdnd, ci stiinta o va ajuta
sd infeleagd mai bine atit esenfa culturii, cat si pe cea a
societdtii, largindu-i astfel cAmpul cunostintei;)si in al doilea
rand, cd ea ii va putea da un indreptar mai sigur si mai
bun, decdt a avut pand acum conduita ei in aceste domenii.

*y Idei expuse la Cluj, in prima conferintd a Extensiunii Univer-
sitare din anul gcolar 1926---1927.



Dar aceasta este, in mare parte, incd un vis. Omenireatrece
cu greu la punctul de vedere cantitativ atunci cand este
vorba de probleme in legiturd cu cultura si societatea. Sunt
chiar o multime de ganditori cari au rdmas la punctul de ve-
dere calitativ; cultura si societatea fiind dupd ei fenomene
in care conceptia cantitativd a lumii nu poate avea ultimul
cuvant. In culturd si societate sunt lucruri, sunt diferente,
zic ei, cari pot fi descrise si cel mult comparate, dar care
fiind ceva primordial, calitativ, sunt ireductibile la o mdsurd
comund cantitativd. Rasele, popoarele, indivizii chiar, ar fi
astfel de realitdfi unice in lume.

Atitudinea aceasta a fost imbridtisatd si in timpul rdz-
boinlui mondial de o multime de invatati din toate taberele,
ceeace ia facut sd afirme, cu o seriozitate aproape patetica, ca
numai anumite popoare sau rase sunt capabile sd producd
valori culturale, independent de orice condifii externe. Ei
porneau in argumentarea lor, dela distinctii calitative ireduc-
tibile intre oameni, adici dela un punct de vedere care era
in opozifie cu spiritul stiintific avut de ei inainte de rdazboiu
si care nu admite decat diferenfe cantitative in naturd, con-
form principiului unitdfii naturii.

Chestiunea aceasta are o importantd mai mult decat
principiald, Cici dacid au dreptate aceia cari susfin cd in
materie culturald si sociald sunt lucruri in fata cérora trebue
sd ne oprim cu explicatiile noastre, aceasta poate insemna
cd esenfa culturilor va rdménea un mister penfru noi si cd
au vom putea nici odatd reduce la un termen comun dife-
renta sufleteascd dintre doud popoare, doud continente sau
doui epoci. Dar acestea n’ar fi poate urmarea cea mai grea
de primit, omul renuntand foarte usor la ceeace-1 distinge
totus de animal, adicd la patima lui de a stii. ‘Adevarul este
insd cd nestiinfa aceasta atrage dupd sine imposibilitatea
unei intocmiri rationale a viefii practice, a conduitei umane.
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Omul nu poate spera in adevir si stdpineascd natura
decat dupi ce o va cunoaste; el nu poate invinge boaleie de-
cat dupice a prins la microscop sil-a studiat, microbul care
le da nastere. Este o iluzie sd credem insd cd lucrurile stau
altfel in domeniul culturii si al societatii.

In lipsd de stiinfa trebuitoare si muliumindu-ne cu
punctele de plecare oferite de sistemele fiiosofice cu bazi
calitativd, noi ne conducem aici empiric, cu aproximatii, iar
rezultatele cele rele nu le vedem asa de usor ca in cazul
boalelor fiindcd ele se produc de obiceiu mai tarziu decit in
lumea fizicd. Ele existd totusi si sunt in mare parte efectele
lipsei de stiintd. Efectele unei legi rele se vdd dupi cinci,
zece, cincigprezece ani si atunci se pierde din vedere le-
gitura dintre cauzd si efect. Modernizati din atatea puncte
de vedere noi modernizdm cu greu conduita noasta, ii dam
cu anevoie un caracter rafiopal; iar aceasta numai pentruci
ne deprindem foarte 'incet' cu perspeutxva cantitativd, adica

stuntmca a fenomenelor culturale si somale

Pentru ilustrarea celor de mai sus, vom lua un caz
mai departat de discutiile noastre zilnice: felul in care un
filosof german compard sistemul de gandire european cu
cel asiatic si vom cduta si vedem dificultatile practice si
imediate la care ajungem, precum §i iesirea care ne ramane
din aceste greutd{i. Filosoful in discutie este R. Eucken, ce-
Iebrul profesor dela Iena, mort de curdnd.

Dupa Eucken filosofia universald se poate imparti in
doud mari grupe: filosofia asiaticd sau a renuntdrii si filo-
sofia europeand, sau a sfortdrii. Fiecare din aceste filosofii
reprezintd dupa el, un tip special de viatd. Pe deoparte, asia-
ticii cauta, zice Eucken, si se apropie de esenta lucrurilor,
care este insd nu numai un principiu explicativ pentru ei,
ci valoarea supremd a existentii. Ca o urmare, "rdsdritenii
imperechiaza ideia de cercetare a adevidrului cu aceia de
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negare a individualitdfii, aceasta din urmi reprezentind nu
numai incidentul, ci §i inferiorul. lar rezultatul final este ci
omul care cunoagte adancurile lumii este in acelas timp si
un negator al existentii imediate, un dusman al luptii si al
afirmdrii de sine, din mijlocul realitdtii vazute. Stiinfa su-
premd a asiaticilor este dublatd si cu dorinta de a se pierde
in unitatea primitivd a existentii, in neantul suprem si de a
linigti astfel definitiv setea de a cunoaste, dar si dorinta de
a apartine lumii acesteea a simturilor, care nu este decat o
iluzie §i un joc trecitor,

Europenii pe de alti parte ne spune FEucken, desi ur-
mdresc si ei absolutul, au despre acesta o concepiie dife-
ritd de a asiaticilor §i ca o urmare atitudinea lor in viatd va
fi deosebitd. Pentru europeni, adevidrul suprem nu este un
lucru dat, pe care, pentru ca si-l gisim, trebuie sd ne
uitdm pe noi 'si 'sd ne negdm. Punctul ' nostru 'de vedere, al
apusenilor, este ¢d lumea asa cum o vedem $i 0 cunoastem
e in functie de noi oamenii, e oarecum opera noastri. Aceasta
insemneazd insd cd a cuceri adevdrul nu poate avea alt in-
teles pentru om, decit ci el afirmd tot cu mai mult succes
puterea creatoare din el. lar datoria noastrd supremd, nu
este, cum ziceam mai sus, sd ne negdm, ci sd afirmdm tot
mai mult latura noastrd vesnica, spiritul care invinge spatiul
si timpul §i planeazi astfel pe deasupra realitdfilor marginite
si trecatoare. Si datoria noastrd este nu sd fugim de aceastd
realitate mdrginitd si trecatoare, ci sd ne apropiem de ea
sd o inconjurdm cu iubirea i cu puterea noastrd, sd o facem
universald si vesnicd, spiritualizdndu-o cu ajutorul universa-
litatii si vesniciei spirituale din noi.

[atd-ne deci in fata unei opozitii radicale, pe care sun-
tem oarecum invitati si o primim, ca pe un fapt primar,
ireductibil cum ziceam mai inainte. Stiinta noastrd nu poate
merge mai departe §i ea nici nu trebuie sd meargd, ar putea
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spune apardtorii unor astfel de distinctii. Cici esentialul pen-.
tru noi este, dupd cum suntem europeni sau asiatici, si
pastrdm vie tendinta proprie fiecirui din noi. Si ne silim
in cazul ci suntem europeni si ne insusim sisi transformam
lumea, sau in cazul cd suntem asiatici sd fugim cat mai re-
pede din aceastd viatd, renuntdnd la orice sforfare. Orice
termen intermediar, orice incercare de prelingere a unei ati-
tudini in alta i de reducere a lor la o misurd comund, n’ar
putea avea de efect decat sldbirea punctelor de vedere extreme,
fiind deci un rau.

Punctul de vedere calitativ nu numai cd nu va ajuta
sd intelegem in totul firea celor doud culturi in discutie,
dar economia ei intreagd reclamd ca opozitia la care s’a
ajuns sd nu fie micsoratid cu nimic, pentruca voinfa si fie
pusd cum ar zice Eucken in fata unei decizii: sau — sau,
cam tot asa cum, cetdfeanul obisnuit pus in fata afirmatiilor-
invdtafilor din timpul rdzboiului avea sd se pronunte in
favoarea sau contra singurei ,culturi superioare“, adeci aceea
a grupului de natiuni in care luptd el, trdgand apoi toate
consecintele. Dar dupd cum cetiteanul de care am amintit
nu putea pretinde cd face stiintd procedand cum stim, tot
asa, nici autorii unor conceptii calitative nu pot spera sd ne
dea altceva decat desfadsurarea unui crez. De stiintd nu poate
fi vorba si in cazul nostru Asia si Europa ne rdman tot asa
de necunoscute ca si inainte.

2. Sa privim insd la sufletul Asiei si al Europei si vom
. vedea td diferentele nu sunt atat de ireductibile pe cat se
. pdrea la inceput Asia a fost si ea activd odatd, in trecut,
iar astdzi, lasand chiar la o parte Japonia, a cdrei luptd
de intrecere cu occidentul a devenit ingrijordtoare pentru
acesta din urmi, nu vedem noi in India chiar facindu-si loc
un modernism care umple de melancolie nu numai sufletul
europenilor ci si pe ale traditionalistilor locali? lar Europa,
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la randul ei, nu a cunoscut si ea vremurile ei, mari de sute de ani,
de negare, in trecut §i nu se vorbeste azi pretutindeni de
valul de budism si misticism care se intinde iards de-
asupra continentului nostru? Este toatd istoria culturii umane
de pretutindenea si din toate timpurile altceva, de altfel, decat
un sir nesfarsit de gradatii §i de tranzifii aproape impercep-
tibile? Sistemele de culturd sunt, pe de o parte, atit de ase-
mindtoare la inceputul lor, incat este foarte greu si fixezi
deosebirile dintre ele, iar pe de altd parte, distinctiile exis-
tente mai tarziu se reduc foarte usor, de multe ori, la o
deosebire de imprejurdri. Pentru a ilustra acest caz din urma
putem lua individualismul religiei budiste si acel al vremu-
rilor noastre, in aparenta atat de diferite.

Omul care neaga totul, ca in India veche, si acela care
afirmd totul, ca europeanul de azi sunt in realitate, unul si
acelag lucru sicanume individul, care aspird la afirmatia de-
plind a individualitafii lui, cu deosebire numai ca intr’un loc
-el vede liberarea numai dincolo de lucruri, iar intr’altul in
ele, in lucruri. Insd in imprejurdrile silnice in care a aparut
budismul pe de o parte, si oportunititile nesfarsite deschise
de descoperirile geografice si stiintifice din timpurile mo-
derne, pe de altd parte, explicd suficient directia luatd in
fiecare diu acele cazuri de nidzuintele umane. Si ca sd mai
spunem un cuvint, imprejurdrile geografice si istorice care
se intind in spatiu §i in timp intre India veche si Europa
de azi, oferd la randul lor un sir gradat neintrerupt de expli-
«catii a trecerii sufletului asiatic in spre cel european.

Asa incat, dela afirmarea de sine negativa a budismului,
peste afirmarea de sine, ca colaborator a! zeului binelui a
persanului din timpul lui Zoroastru, peste afirmatia de sine
ca membru al cetdtii, cum era cazul vechiului elen, pand la
afirmarea de sine, in sfarsit, a individualititii ca atare si in
cuprinsul acestei lumi reale, cum este cazul cetdteanului din
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Europa si America de azi, nu avem decat o paraleld a con-
diiilor geografice tot mai favorabile migcdrii, conditii geo-
grafice pe care le gdsim desfdsurdndu-se in sensul aratat, din
spre risdrit spre apus. Dar dacd lucrurile stau asa, problema
fundamentald pe care are sd o rezolve istoricul culturii umane
nu mai este aceea de a descrie sisteme de culturd ireductibile
unele la altele, ci aceea de a gisi filiatia §i inrudirea lor
reciprocd §i cauzele cari au diferentiat activitatea omenirii
dupd locuri si timpuri, ficAnd-o si ajungd in India la Nirvana
budistd, iar in America la activismul pragmatic.

Esenta culturilor se disolvd in felul acesta in masa
cauzelor, cari au produs diferenta dintre ele, iar omul din
fata unei alternative, care pidrea ci insumeazd chiar cuvantul
ultim al existentii, se afli asezat inaintea motivelor cari il
fac sa ia intr'un loc un aspect, iar aiurea altul. Existen{a
pierde poate prin aceasta ceva din greutatea ei, omul pierde
sentimentul unui infeles metafizic al existentii vietii lui, cas-
tigd in schimb enorm in claritate si se umanizeaza.

Omul in conceptia filosofici a unui Eucken este si
prea mare §i prea mic, in acelas timp. El este prea mare,
cici trebuie s& ia el fiinfa limitatd ce este, hotdrari ce
sunt in legdturd cu infinitul si vesnicia; dar este insd si prea
mic, cdci aceastd hotdrdre o ia totus faid de ceva care a fost
fixat de inainte, fird nici o contributie din partea luj. Rezul-
tatul este cd omul, aruncat intre rdspunderea cea mare ce
i se pune pe umeri §i micimea la care este redusd persoana
lui, n’are decat doud drumuri deschise de fapt: misticismul
sau desnddejdea, adecd cele doud esiri la care au dus tot-
deauna epocile metafizice. Omul modern insé, care s’a deprins
sd vada lucrurile in legdtura lor cauzald si pentru care fetele
multiple ale Universului nu sunt decat aspectele cantitative
ale unui substrat comun, merge pe un al treilea drum, pe
acel al actiunii. El a sfargit prin a introduce §i vointa ome-
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neascd in mecanismul universal, iar rezultatul este ci legatd
de toate lucrurile, conduita lui poate si le si influenteze pe
toate si in felul acesta el vede deschizdndui-se pentru prima
dati adevdrata poartd a libertdtii. Pentru prima dati liber-
‘tatea este infeleasd, in adevdr, in sensul ci omul i§i poate
duce si trupul lui cu el in regiunile a ciror . intrare i-a fost
deschisd. El nu mai poate merge, e drept, in atitea locuri,
ca altidatd, dar unde merge se duce intreg.

In sistemul unui Eucken, pentru care sforjarea de a
lucra asupra lumii naturale rdminea una din fefele funda-
mentale ale vietii, aceasta lume naturald dinafard de om si-
din el, era totus, in cazul cel mai bun, un miloc indispen-
sabil, poate, dar un mijloc numai, scopul final fiind spiritua-
lizarea lumii. In cuprinsul ei §i-n propriul lui trup sufletul
omenesc putea avea momente in care sd se simtd ca strdin.
Pornind dela ideia ¢4 in Univers existd distinctii calitative
primordiale, sufletul nostru rdmanea vesnic cu impresia unei
pradpastii intre aspiratiile lui eterice §i greutatea lumii natu-
rale. Omul modern are visuri mai putin inalte poate, mai
putin ideale, dar ele sunt mai vii, mai reale, pentru ca dela
baza lor a disparut distinctiile calitative de altddati. Omul
viseazd astdzi si cu sufletul si cu corpul si din mijlocul tu-
turor imprejurdrilor in care trdieste, cu toate deodatd. El nu
se mai ridicd la inal{imi asa de ametitoare ca altadatd, dar
lucreazd cu date mdsurabile si controlabile §i pentru prima
oard se poate gindi serios la intocmirea unui plan rational si
solid de vieatd si de conduitd. Iar dacd vesnicia ii apare
acum mai rece, mai indiferentd, cu atat mai calda ii apare
lumea apropiata, cu atit mai mult vrea sd o cunoascd, spre
a o putea folosi pentru aspiratiile lui umane. Dar aceasta
insemneazd ca punctul de vedere cantitativ are nu numai
avantajul ¢ ne di o infjelegere §i mai adéncad §i mai umana
a sistemelor de culturd si ne complecteaza astfel cAmpul cu-
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nostinfelor noaste; dar il are §i pe acela cd ne ajutd mai
mult decat punctul de vedere calitativ sd fixdm linia noastrd
de conduitd. Conceptia calitativd a culturilor ne ldsa, cum
am vizut, impresia cd in fata noastrd avem deosebiri de fond,
ireductibile, ceeace nu numai cd ne ingreuneazd infelegerea
propriei noastre culturi, dar ne ascundead §i adevaratele ei
particularitdti si nevoi. Cdci dacd cultura noastrd, cultura
europeand in genere, diferd in mod radical de acea asiatic3,
aceasta poate insemna, cum am spus mai sus, cd la baza
sufletului nostru existi o inclinare fundamentald si imuabild
si atunci noi putem trece usor cu vederea seria de impreju-
riri, cari au adus aceastd diferentiere, precum si acele im-
prejurdri cari o mentin §i o intdresc astdzi. De pacatul acesta
au suferit toate sistemele rationaliste si el isi poate avea ur-
marile lui rele astazi, ca si in secolul al XVIll-lea. Ideia ca
H»fondul® sufletului este totul, ne poate face foarte usor si
pierdem din‘vedere toate conditiile geografice, biologice, in-
telectuale etc., care singure pot face posibild existenta si
cresterea culturii noastre.

Acela care voieste sd cunoascd cu adevirat felul cum
apar si functioneaza culturile $i apoi si felul in care ele pot
fi duse cu succes mai departe, trebuie si piriseasci metoda
calitativa §i sd adopte pe cea cantitativd. Printre cauzele
generale care hotdresc insd felul de a fi al unei culturi, avem
doud fundamentale: [ldrgimea spafiului in care se miscd si
varietatea de desvolture care ii este ingdduitd. In urméitoarele
doua paragrafe, dupidce vom spune cdteva cuvinte generale
asupra insemndrii fiecdrui punct enunfat aici, vom ciuta si
aratdm care este situatia culturii moderne din acest punct
de vedere.

3. Sistemele de culturd au oscilat in totdeauna intre
doud posibilitati. Atunci cand n’au avut spafiul necesar unei
desvoltari continue, au devenit statice si au murit. lar atunci
cand nu le-a lipsit spatiul au fost dinamice si au crescut.
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Lipsa de spatiu poate fi de naturd fizic3, geografici. Acesta
a fost cazul {drilor centrale asiatice, inchise prin bariere natu-
rale greu de strdbdtut §i acesta a fost cazul unora dintre
peninsulele aceluiag continent, cum este India, in momentul
cind navigatia nu putea stabili relatii indepartate profitabile
cu o mai mare usurin{d. In aceste regiuni sufletul individual
era prins si fixat ca intr’'un bloc de ghiatd de puterea abso-
lutd politicd si religioasd, asa cum fusese ea mostenitd din tim-
purile primitive de formatie a popoarelor. Cultura aici a mers
cat a putut, adicd pand in ceasul in care locurile de sus au
fost toate ocupate si monopolizate. Spiritul de creatie a fost
inlocuit atunci cu inertia acelora care nu mai aveau decat un
singur interes: s se bucure, fira o sforfare speciala, de vieata
si s impiedece pe cei de jos sd le ia locul.

Tot geograficd a fost lipsa de spatiu cauzatd prin cu-
cerirea Constantinopolului de citre Turci. O serie intreagi
de orase si State  infloritoare din Europa-au fost atinse de
urmarile acestui fapt §i multe inceputuri de culturd au luat
sfarsit. Venetia, cea activd, a devenit orasul palatelor — muzee
si intreprinzdtorii negustori §i industriagi ai Reginei madrilor
au facut loc tipului de om de petreceri, nepdsator fatdi de
ziua de maine. ,Virtufilor de altddatd, zice Diehl, virtuti care
ficuserd mdrirea Venetiei, devotamentului fatd de patrie ii
urmaserd gustul luxului §i al pompei, goana egoistdi dupi
vieatd ugoard si trdndavd, consacrati aproape in intregime
placerii. In sfarsit, in capul unei forme invechite de guver-
ndmant §i care se concentra din ce in ce mai mult in mai-
nile unei oligarhii tot mai restranse, erau asezati oameni in
genere tot atdt de incapabili de a intelege ceva, pe cat erau
de hotdrdti si nu schimbe nimic, oameni care vedeau in
petreceri, tindnd luni de zile, un mijloc comod de a distra
poporul si care nu gindiau decadt si-si asigure -stdpanirea
tihnitd a puterii“. Am putea adduga aici §i starea principa-
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telor romdne, a cdror izolare de curentul mare al vietii co-
merciale, industriale si culturale, a influentat atdt de mult
moravurile si a contribuit in 0 mdsurd atat de mare la apa-
ritia si consolidarea ,indolentii“, de care am fost acuzati noi
Romanii, pand la inceputul secolului XIX.

Dar lipsa de spatiu poate fi si de naturd sociald. Im-
prejurdri fizice si istorice pot intdri atdt de mult clasele de
sus incat cele de jos s& nu mai aibd posibilitatea de a se
misca in voie §i a strdbate in sus. lar urmarea este in cazul
acesta, ca siin cel precedent, cd indivizii din clasele de sus isi
pierd initiativa din cauza sigurantei in care trdiesc, iar cei
din clasele de jos, din cauza inutilitatii sfortdrii: rezultatul
final fiind §i aici stagnarea vointelor §i moartea culturii.

»,O generatie, zice Small, care inmulteste produsele ma-
teriale si glorificd pe de o parte, pe aceia care controleazd
distributia lor, dispensandu-i insd atdt de complet, pe cat
este cu putinja, de nevoia de a intra in contact personal cu
procesul de creare a bunurilor si pe de altd parte, face ia-
rds, atdt de complet pe cat este cu putintd, din altd cate-
gorie de oameni simple masini producdtoare de bogétii, mic-
soreazd in mod inevitabil, in ambele clase contactul activ
al individului cu natura, iar rezultatul ultim este cd se im-
piedecd pe toatd linia formatia si aparitia adeviratilor creatori®.

Starea aceasta de lucruri a fost cunoscutd de asemenea,
nu numai de Asia, ci si de Europa si multe sunt statele si
sistemele de civilizatii din continentnl nostru, care-i datoresc
ei sfarsitul existentii lor. Lumea veche mediteraneani s’a
stins in primul rdnd gratie unui astfel de rdu social, pe care,
de altfel, nici modernii nu l-au ignorat.

Influenta ldsatd de imprejurdri ca cele de mai sus este
cu timpul atat de adancd, incat ea se resimte si atunci cind
situatiile au fost schimbate. In tarile care au trdit multi vreme
sub un regim de inibusire a dinamismului sufletului uman,

2
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dacd la un moment dat apare un germen de revolutie la cei
de jos, ca in vechea Romd, sau dacd descoperirile geogra-
fice §i stiintifice ldrgesc atat de mult spafiul incat cei de jos
incep sd simtd aerul libertdtii venind pani la ei, cum a fost
cazul cu multe {dri moderne din Europa continentals, de
obiceiu spiritul cel nou ia aici o form3 speciald. In fari ca
Anglia, in care individul gi-a facut din vreme loc in mijlocul
vietii economice, politice si culturale, mai mult ca in alte
tari moderne, migcarea muncitcreascd s’a rezumat in secolul
al XIX-lea in Uniunile de meserii — ,Trade-Unions“, —
prin care s’a cdutat mai mult ridicarea lucratorului la locul
de cinste in comunitatea culturald. Pe continent, unde situa-
tia a fost mai grea si unde individul n’a trdit in imprejurari,
care sd-] facd sad considere imbunatdfirea situatiei lui numai
ca o urmare a folosirii puterilor sale creatoare, a domnit in
genere ideia cd mantuirea o poate da numai o altd impar-
tiald a bunurilor existente.  Acolo-unde munca nu duce la
imbunatitiri simtitoare la situatia fieciruia, importanta sfor-
tdrii scade in ochi oamenilor §i singurul leac, in care se mai
crede, este acela pe care-! oferd ideia unei noui distributii a
bogatiilor existente. Acesta din urmd a fost in linii mari,
spiritul revolutioranismului sec. XVIII-lea si al celui al XIX-lea.
In culturd s’a vdzut mai ales ceva care trebuie impirfit egal
la toti, iar dinamismul care o creiazd a rdmas neobservat,
pentruci sufletul care o privea §i o judeca era static in
esenta lui.

Nu acesta este insa adevdratul spirit modern. Impreju-
rarile care ne-au dus la liberarea sufletului individual, ne-au
ajutat sd intelegem mai bine raportul dintre acesta si cul-
turd. Sufletul individual nu std pasiv, static fatd de cultur,
ci activ. Atunci cind incepe sd domneascd pasivitatea, cui-
tura, institutiilor se osifica usor. Cultura nu trdeste si nu
creste decit atata vreme cat este susfinutd de colaborarea
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acelora pe care ii reprezintd. lar astizi cultura vrea si re-
prezinte sufletul masei intregi, din care sunt formate popoa-
Cultura modernd vrea si se inalfe cu colaborarea perma-
nentd a tuturor sufletelor, a tuturor initiativelor si a tuturor
energiilor. Lucru acesta n’a fost, dealtfel, niciodatd posibil
ca acum,

Popoarele europene de azi au inaintea lor posibilititi
pe care nu le-a avut nici un popor, nici odatd in istorie.
Descoperirile geografice au pus la dispozitia lor intreg pi-
mantul si le-au oferit astfei, oportunitdfi fizice neinchipuite
inainte. Ele au si luat in stdpanire efectiv trei continente din
cinci: Europa, America si Australia. Al patru'ea, Africa, este
pe calea de a deveni in mare parte european, iar al cincilea
Asia, largeste posibilitdtile noastre prin bogatiile ce asteaptd
acolo s fie fructificate. Stiinta inzeceste, insuteste si inmi-
transporturi i exploatdri. lar transformdrile sociale care au
urmat §i care se desdvirsesc in fiecare zi, au deslanfuit in-
sfarsit toate fortele individuale ale comunitatilor din sistemul
nostru de culturd. Sufletul modern, eurcpeano-american, a
devenit din static dinamic, cel mai dinamic din cdte au existat
vre-o datd, cici in nici un locsi in nici un moment al istoriei,
libertatea n’a imbrdtisat atdtia indivizi. In societatile cele mai
libere din antichitate, masa cea mare a populatiei o formau
sclavil. Astdzi, cam merge vorba in Statele Unite, orice copil
ndscut pe pdmantul american poate spera sd ajungd in virful
piramidei sociale, adecd si fie presedinte al republicei.

Numai sd merite!

Dar cu aceasta ajungem la o altd caracteristicd a vietii
moderne. Mentalitatea statici dispare chiar si din randul
utopiilor sociale. Intr’'o societate in care nervul existentii il
formeazi actiunea si sfortarea individuala, pozte fi tot mai

2*
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putin loc pentru o conceptie de vieatd, al cirui ideal este
impdrieala bunurilor care existd si apoi somnul. Intr'o con-
ceptie dinamicd a viefii, ca aceea a societdtii moderne, nu
se poate cere decit o mdsurd egald: mentinerea posibilitatilor
castigate, adicd libertatilor care s asigure fiecdruia putinta de a-si
desvolta fortele latente in el. Scopul acum este maximul de
productivitate, iar castigul si onoarea vor veni fiecdruia dupi
meritul lui. Creafia §i cultura omenirii n’au avut niciodatd
baze mai largi ca acum, c#ci niciodatd ele nu s’au iniliat
ca azi pe umerii tuturor inifiativelor disponibile. $i nici odata
aceste initiative n’au fost impinse mai mult ca astdzi si se
manifesteze, pentrucd niciodatd ca acum n’a decis de suc-
cesul cuiva atdt de mult meritul fiecdruia si nimic altceva.

Dacd totul nu s’a fdcut incd in aceasta directie, intr’a-
colo se merge in orice caz. Natiunile moderne nu sunt nicj
ele decat expresia colectivd a acestui dinamism liberator si
creator. Din adancul sufletului 'comunititilor a crescut, atunci
cand ia fost ingdduit de imprejurdri, particularismul propriu
fiecdrei din ele, care a spart scoarta uniformismului politic,
religios si cultural, depusd de sutele de ani de via{d statica
prin care a trecut Europa dupad disparitia lumii vechi. Si el
va rodi, va da o culturd tot mai intensd in mdisura in care
conducdtorii fiecdrui popor vor avea grija, intre multe altele,
sd péstreze intacte cele doud conditii cari au ficut posibila
aparitia lui: spatiul fizic §i spatiul social, adica stratul de bazi
din care poate iesi dinamismul viefii si din acesta natiunea
culturald si cultura in genere.

4. Esenta culturii este armonia, adicd lucrul cel mai
greu de obtinut si foarte greu de pdstrat. De aceea a cu-
noscut si istoria omenirii foarte rar momente de adevarati
culturd. Cand o imprejurare cand alta a venit si a impiedecat
desvoltarea normald a forfelor umane, iar rezultatul a fost
maj intotdeauna o manifestatie culturald unilaterald. Omul
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nu a cunoscut poate padnd acum decdt o singurd epoci in
care s’a putut desvoltd toate facultatile lui, dind nastere celui
mai complet §i mai armonios produs culturai pe care il avem
gata inaintea noastrd: aceasta a fost epoca culturii elene.

Grecii, dintre toate popoarele istorice, au avut intrade-
vdr cea mai mare varietate de manifestatii, iar din faptul
acesta a iesit limitarea reciprocd a acestora, echilibrui sifru-
musefa vietii lor intregi. Ei n’au fost tiranizati de nici una
din inclinarile omenesti, dar au avut in cel mai inalt grad
patima de a le fructifica pe toate. Ei au fost religiosi fird
a avea o teologie; au fost activi fird a se face robii muncii;
au {ost intelectuali fird a dispretui patimile, adev&rul si fru-
mosul confundandu-se aproape pentru ei; au fost voluntari,
dar au stiut si s se supund, cum o dovedesc olimpiadele lor,
ale cdror hotdrari au fost primite de intreaga suflare elend,
atat timp c4t ea a insemnat ceva. Fiecare laturd a sufletului
grecesc era temperatd de cerinfele tuturor celorlalte fete ale
lui si mdrirea poporului elen n’a incetat decat in ceasul cind
una sau doud din ele au indbusit pe celelalte, stricind des-
voltarea armonicd pe care o stim.

Dar echilibrul grecesc avea si el slabiciunile lui, slabi-
ciuni legate de imprejurdrile din care a luat nastere: nu era
destul de adanc. Cultura, pe vremea aceea, nu era legata de
masa intreagd a poporului unei {dri §i nu era destul de le-
gatd nici de lumea concretd. Dedesubtul grupului de cetifeni
din Grecia, grup destul de redus, exista acela cu mult mai
mare al neliberilor, care era mai mult un conglomerat de
masini producitoare de bogafii in serviciu clasei si culturii
de sus. Faptul acesta avea o urmare capitald pentru viata
anticd. Clasa conducitoare, creatoare de culturd nu va simti
permanent in destul nevoia de a se apropia activ de lumea fizica,
de a o lua in stipanire si de a o pune tot mai efectiv in serviciul
omenirii. De acea vom vedea cd poporul grecesc, realist prin



22

firea lui, nu va scobori prea mult din lumea consideratiilor
abstracte asupra naturii, spre a ne da un punct de vedere
concret §i experimental al lucrurilor. Oricat am fi insd de po-
trivnici ideii ca factorul economic este singur acela care provoaci
inventiile i progresul si am crede cd acestea pornesc si dela
o sumd de alte impulsiuni omenesti, nu rdmane mai putin
adevdrat ceea ce spune profesorul Hettner dela Heidelberg,
ca dintre toate manifestatiile umane numai acelea rdman in
cele din urm# si hotdresc de soarta culturii, care corespund
si unor nevoi economice fundamentale. Celelalte se pierd. Iar
viata economicd a poporului grecesc era de asa naturd, incét
mai curdnd sau mai tarziu, ea trebuia si tdrascd spre ruini
inflorirea culturald de sus.

Nu insistdm asupra celuilalt mare popor din antichi-
tate, al Romanilor, care pe langd picatele comune cu Grecii,
mai avea si pe acela al, unilateralitifii, vietii lui, partea ju-
ridicd si politicd ludnd aici, datoritdi imprejurdrilor speciale
de desvoltare, o importan{d covarsitoare asupra tuturor ce-
lorlalte elemente ale vietii. Albert Schweitzer dela Strassburg
intr'o serie de conferinte — Dale Lectures — tinute dupa
rasboiu in Anglia, la Oxford, observd ci cu toate cd imperiul
roman a cunoscut o listd destul de lungd de sefi de stat
remarcabili, faptul acesta nu I-a putut impiedeca dela ruini.
Leacul unei bune guverndri nu putea mantui o culturd care
suferea de urmdrile rele ale unilateralitaii ei. O politica, bund
chiar, nu salveazd un popor care nu stie altceva decat si
facd politicd. Inferioritdtile evidente din celelalte domenii sfar-
sesc totdeauna prin a face inutile cele mai bune intentii ale
guvernantilor. Dezechilibrul roman avea deci sd se conto-
peascd in curdnd cu cel grecesc si fenomenul acesta va in-
semna sfarsitul lumii vechi.

Un dezechilibru si o unilateralitate atrag insd, in mod
fatal, aparitia altei unilateralititi. Exemple nu lipsesc nici in
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zilele noastre in privinta aceasta. Revolutiile extreme apar
in tdrile absolute; dictatorii in tdrile revolufionare; ateismul
extrem in tdrile de prea apdsatoare teologie si asa mai de-
parte. La sfarsitul lumii antice adicd in momentul in care
axa culturii dispdruse si lumea baldcea in mijlocul aspira-
tillor de o zi §i a entuziasmului ce nu se inalti deasupra
plécerilor trupesti, vom vedea apidrind, ca o reactiune impo-
triva acestui materialism cotropitor si exclusivist, un spiritualism
nu mai putin unilateral. Cu el intrdm in sistemul de culturi
medievald.

Acest sistem a durat cam o mie de ani si in impreju-
rédrile de atunci a fost nu numai o reactiune fatali ci si
utild. Oamenii care uitaserd cu totul ce este cultura, neglijind
cd omul nu este deasupra animalului, decat prin supunerea
lui voluntard fatd de ideie, aveau nevoie de mijloace mai
radicale spre a le reaminti lucrurile acestea si a face astfel
societatea si deci si cultura posibile. Nu e mai putin adevarat
ci remediul intrebuintat prin miile si milioanele de sacrificati
cu pangdrirea trupului si injosirea fiintei umane, n’a fost lip-
sit de grozdvie. lar atunci cand omul a inceput si fie din
nou stdpan pe el, in mod natural s’a revoltat.

Un om care n’a fost insd o mie de ani om intreg va
putea cu greu redeveni dintr'odatd ceeace trebuie sd fie. De
aceea si revolta la care vom asista ne va duce numai cu in-
cetul la o atitudine sinteticd. Intr’'un anumit loc si la o
anumitd epocd se va apdra natura umand, natura in genere
si rafionalitatea legilor ei. Acesta va fi marele curent rafiona-
list, care a putut fi apoi intregit, dar care este subanieles in
fiecare din sistemele culturale de mai apoi. Dupid naturd si
intelect a venit randul inconstientului sa fie aparat si in aceasta
directie istorismul dela inceputul secolului al XIX-lea si psi-
hologismul de azi au ficut si fac foarte mult. Emotivitatea
umand a fost valorificatd si ea apoi cu mult sgomot de ro-
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mantism, iar libertatea individuald, sfintenia vointii, de apos-
tolii sociali si de pedagogi. Odatd intr’o directie a lui, altidata
in alta, dar pe nesimiite, in ultimile sute de ani, omul a re-
nascut in intregime. Abia acum a rendscuf, abia acum incepe
adevarata renastere, adevdrata nastere a omului §i a culturii
moderne.

E drept cd in felul in care diferitele curente amintite
in urmd au apdrut, ele au patimit de pe urma unilateralitatii
lor. Venind in lume ca acte partiale de revoltd, ele au exa-
gerat importanta lor speciald, fiecare din ele in parte, in
dauna restului firii umane. Dar exagerdrile s’au dus si se
duc si aportul pozitiv rdmine. Omul a fost reabilitat si re-
construit incetul cu incetul de catre ele. In vremurile moderne
ne-a fost dat si vedem ceva mai mult incd. Vechea ideie
stoicd §i apoi crestind a egalitdfii tuturor oamenilor a pétruns
in lumea modernd devenind, cum spuneam §i in paragraful an-
terior, dreptul de a se bucura al fiecdruia de fructele culturii
la inceput, iar mai apoi posibilitatea pentru oricine de a
lucra, dupd puterile lui, la crearea acesteea. Vechea multi-
lateralitate greceascd revenea printre oameni. Nimic din ceeace
este uman nu mai era disprefuit si nevalorificat. Dar in deo-
sebire de ceace ne oferise in materie de culturd lumea greacs,
cea de azi igi da o temelie mai largd si mai adancd, poate
cea mai cuprinzitoare din cite a cunoscut cultura umand.
Poporul intreg devine si va deveni sustindtorul si isvorul de
vesnicd intinerire a ei §i ca o urmare se realizeazd pentru
intiia datid in istorie posibilitatea unei culturi care sd nu
mai moard, atit cat omeneste lucrul esie cu putintd. S& nu
uitdm insd cd opera constructivd a migcdrii culturale moderne
abia a inceput, abja incepe chiar. Pand acum s’au sfiramat
piedicile mai mult. Atitudinile trecutului de luptd se prelun-
gesc incd in mijlocul nostru. Spiritul de unilateralitate care
a insotit diferitele revolte partiale ale constiinfei moderne
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este vizibil incd in importanta exageratd pe care apardtorii
unor laturi ale fiintei umane o dau domeniului apdrat de ei.
Noi invdtdm cu greu sd gandim ca oamenii intregi. Dar im-
prejurdrile ne ajuta.

Din adancurile constiinjei moderne, atunci cand aceasta
ajutatd de Imprejurdri a putut lua contact cu realitatea, s’a
desprins nu numai omul ca atare, in care ugor am putea
vedea numai o laturd sau alta, dupd inclindrile noastre per-
sonale, ci §i grupurile nationale, ale cdror aspiratii si lupte
elimina exagerdrile si contribuiesc la formarea constiintei celei
mai armonice §i mai folositoare existentii culturii de azi. In
imprejurdrile catre care mergem, fiecare din noi isi poate
desvolta insusirile lui speciale; iar contactul liber al indivi-
dului cu individul in mijlocul aceleas natiuni, contactul apoi
dintre popoare si lupta dintre acestea ne amintesc in fie-
care moment ca viata este ceva complex si ci sus nu rdmane
decat acela care are ochi si urechi pentru tot ce este uman
§i puterea de a realiza fdptura cea mai multilaterald, cea
mai armonicad i deci cea mai tare. lar puternic in lumea
completd a modernilor nu este decit tocmai acela care a
stiut cuprinde totul in el, in chipul cel mai potrivit unei reu-
site integrale.

Adevaratii fauritori ai culturii de azi vor trebui si {ini
seama deci de cateva fapte fundamentale. Ei vor trebui mai
intdiu sa tind seama de multilateralitatea punctelor de ple-
care umane ale culturii moderne In al doilea rand, ei vor
trebui sd semnaleze gi sd evite tot mai stdruitor exagerdrile
cari au insofit aparitia, rdnd pe ridnd, a acestor laturi mul-
tiple ale fiintei umane. In al treilea rand, in sfarsit, ei vor
avea datoria sd treacd tot mai staruitor la partea pozitiva,
fixdnd locul ce are si-1 ocupe fiecare mare facultate umand
in cultura de maine si continudnd opera mai mult incon-
stientd a sufletului national din ultimele sute de ani, s3 fixeze
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tot mai precis un program de activitate pentru fiecare dintre
aceste facultdti, avind mereu in vedere armonizarea lor tot
mai mare. Cu primul punct ne-am ocupat in acest paragraf.
La ceiealalte doua ne vom opri in paragrafele ce urmeazi.

II. Omu! si cultura moderna.

5. In planul acestei expuneri nu intrd chestiunca ne-
diului.

Locul acestnia in desvoltarea culturii este necontestat
astdzi de citre cercetitorii seriosi. Semnalat si de cétre cei
vechi, — in secolul intdiu inainte de era noastrd, Strabon
spunea ca regiunile izolate dau nastere la moravuri primitive,
si viceversa, — rolul mediului, atat fizic cat si social a fost
in mare parte neluat in considerare de evul mediu. Pentru
acesta problema centrald era liberarea de lume, iar nu std-
panirea ei. Scopul final era asigurarea viefiic vesnice; iar ju-
decata cea din urmd atdrna numai de bundtatea celui ce avea
s pronunfe sentinta, in fata cdruia nu puteau fi invocate, ca
circumstante usurdtoare, imprejurdrile lumesti in care ai trait.
Asa fiind, era natural ca omul si nu se preocupe de pro-
blema mediului, adicd a legaturii ce ar putea exista intre a-
cesta si conduita noastra.

Timpurile moderne au schimbat cu totul probiema.

Omul a inceput sd se apere. Ideile lui nu mai sunt
considerate independent de mediul inconjurdtor. Individul nu
mai este singur rdspunzitor de ele. Omul modern a ciutat,
atunci cdnd a voit sd-si explice ideile lui, s tind seama §i
de imprejurdrile speciale in care ele s’au produs. Asa, el nu
s’a putut impiedeca de a constata o legaturd intre felul in
care pdganii din tdrile nordice §i cei din tdrile mai sudice
au conceput raiul, pe de o parte si clima regiunilor acestora
pe de altd parte. Raiul a fost, intr’adevdr, imaginat de locui-
torii din nord ca un locas al cdldurii, iar de cei de mai la
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sud ca o grddind rdcoroasd, fiecare proectdnd parcd astfel,
dincolo de viatd, dorintele lor cele mai neimplinite din me-
diul in care trdiau. Influenta climei asupra ideilor e evidenta.

Dar timpurile moderne, dela Bodin incoace, adici dela
pdrintele modern al teoriei mediului, nu s’au ocupat numai
de rolul jucat de climi in formarea ideilor si credintelor noa-
stre, ¢i de tot mediul fizic si social, adici de influenfa ace-
stuia asupra omului, care isi vedea astfel, e drept, micsoratd
originalitatea lui, insd era spélat si de multe pacate. Rezultatul
final a fost cd, dupd ce s’au inldturat unele exagerdri §i s’a
fixat mai bine partea de rdspundere care totusi ramane indi-~
vidului pentru actiunea lui, s’a inventariat tot mai precis fac-
torii externi cari lucreazi asupra omului, putidndu-se astfel
lua tot mai mult misuri ca acest mediu sa fie intocmit in
asa fel, incat el si stimuleze ceeace e bun in noi §i sd de-
vind un adevirat colaborator. al nostru pe calea progresului.

Stdpanirea mediului a devenit chiar una din problemele
fundamentale ale omenirii de azi. Aceasta nu insemneaza
altceva decat ci omul modern a rdsturnat problema viitorului
lui, asa cum era pusd de evul mediu. Viitorul acum nu se
mai intinde, e drept, atat de departe ca inainte, dar el nu
mai este legat de o gratie divina, ci e considerat ca un re-
zultat al imprejurdrilor lumesti. Iar acestea, cu toatd atotpu-
ternicia lor, putand fi totus influenfate de actiunea noastra,
omul devine dintr'o fiin{d pasivd cum era mai inainte, fauri-
torul propriului lui viitor. In atitudinea aceasta oricine vede
usor manifestdndu-se hotirdt sentimentui de maturitate gi
aulonomie la care a ajuns omenirea in ultimele sute de ani,
sentiment care oridecdte ori §i oriunde existd, implicd exis-
tenta unci atitudini critice i active fatd de mediu. Cine zice
modernitate, recunoaste implicit si o influentd oarecare a
mediului asupra omului §i in mod indirect nevoia ca acesta
din urma si lucreze si sd transforme mediul, ficand din el
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colaboratorul activitdtii Iui. Dar despre problema aceasta spe-
ciala nu putem vorbi aici, desi nu trebuie si uitim, in cele
ce urmeazd, cd ea exista.

Ea nu este decdt una din cele doud mari descoperiri
ale omului modern, descoperi strdns legate una de alta.
Una din aceste descoperiri esie tocmai mediul, adicd intrun
sens mai larg, natura in general, iar cealaltd omui. Cultura
nu este decat rezultatul apropierii celor doui factori scosi in
relief de viata modernd, adicd al mediului si al omului. L3-
sind la o parte rolul jucat de mediu, in cele ce urmeazd ne
vom ocupa numai de factorul uman. Nici pe acesta nu-l
vom atinge decat in masura in care el este o problemi
modernd.

Caci sd nu uitdm cd dacd orice sistem de culturd in-
semneazd gruparea viefii umane in jurul unor tendinie fun-
damentale, omenirea, modernd isi are axa ei proprie de gru-
pare a fortelor, care se devsebeste de aceea tuturor epocilor
de pdnda acum. Margindndu-ne la o singurd caracterizare,
ajunge sa observam cd alte timpuri au avut ideale care au
adus dupd ele, mai mult sau mai putin repede, o dezagre-
gare a forfelor active din omenire §i in sfarsit o stagnare
generald. Timpurile moderne din contrd, dupd cum am in-
cercat sd ardt in prima parte a lucrarii, se pare ca sunt in-
tocmite in vederea unui proces nesfarsit de muncd, de pro-
gres. Aceasta insemneazd ci in cele doud momente puse
fatd in fatd in urmd, avem de a face nu numai cu doud fe-
luri de imprejurari, de mediuri, din care au putut iesi doud
atitudini, c¢i si cu doud feluri de a fi ale omului. Pentru a
fi fructificate, imprejurdrile de azi reclama alte facultati, decat
acelea de care da dovadd omul de acum o mie de ani. Si
dorinta noastra este si precizdm tocmai substratul uman, care
derivd din sistemul modern de vieatd si pe care el il presu-
pune in acelas timp, spre a putea desdvarsi tipul de cultura
care 1i este propriu.
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Aici nu ne vom ocupa, bineinteles, de problema liber-
tatii, capitald de sigur, dar care este fdrd mare importantd
pentru consideratiile noastre in aceastd expunere. Cici preo-
cupdrile de aici privesc mai mult Iatura istoricd a culturii.
Pe noi nu ne interescazd ratiunea ultimda a omului de a
lupta de a cladi sisteme de culturd, ci numai motivele care-l
fac sd lupte pentru unul sau altul din ele, pentru cel modern
mai ales. Asezat astfel in spatiu si timp omul este vesnic si
produs si producdtor. Bolnav, el cautd sd explice starea lui
fiziologicd, nefiind multumit decat atunci cand a stabilit le-
gitura cauzald completd infre eul lui prezent i cel de ieri.
Aceasta nu-1impiedecd insd, imediat apoi sd caute sd indrepte
sirul cauzalitdtii in directia voitd de dansul, adicd a sdnatatii.
La fel si cu omui cultural. Produs al mediului sdu, el nu
tiunea umana fixeazi scopurile in mdsura acestor disponi-
bilitati. Dar'aceste disponibilitdti -sunt ~azi ‘mai mari decat
oricAnd si omul isi inventariazd puterile, organizdndu-le in
vederea celor mai mdrete infreprinderi din cate a realizat el
pind acum pe pdmdant. Putem deci foarte bine, dupd ce am
amintit puterea cea mare a mediului, dar {indnd considera-
tiile noastre pe planul amintit, s trecem la calitatile ce vor
putea asigura reusita omului in aceste imprejurdri.

Prima condiiie pe care trebuie sd o indeplineascd astdzi
acesta, spre a da ceeace ne asteptam dela el, este ,Marea
Sdandtate“, cum s’a zis de citre unii. Civilizatia de azi, dina-
micd cum o stim, are nevoie, ne spune profesorul Gruber:
,de oase solide si de muschi incordati, de o inimd puternica
cu pldmani sdndtosi, cu un corp mlddios si nervi elastici si
resistenti“.

Din aceastd conditie primard decurg. bine inteles, da-
torii corespunzitoare de igiend individuald si colectivd. In
mijlocul culturii moderne, in care misura omului o di creatia
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lui, tandrul trebuie sd-si ingrijeascd corpul mai intdiu, in
vederea activitdfii pe care o va indeplini la varsta maturi-
tatii sale. El trebuie si-si iubeascd sinitatea apoi, de dra-
gul copiilor pe care-i va avea ca om varstnic, stiind ci pu-
tregaiul introdus in madularele lui va da urmasilor sdi, —
care vor fi bogafia cea mai pretuitd a lui, — mostenirea cea
mai grozavd, pe care poate s3 o aibd un nou ndscut astizi,
adicd slabiciunea §i ruina fizicd. Societatea de azi va trebui
sd se gandeascd chiar la prescrierea unor indatoriri legale,
pe care sd le indeplineascd cei care intentioneazi si devini
périnti, indatoriri de sandtate, impedicand pe cei bolnavi de a
procreea. Céte nu sunt de spussi deficutsi cite nu face omenirea
modernd, dealtfel, in aceastd directie! Dupd o mie si mai
bine de ani de dispret fatd de corp, omenirea a ajuns in
sfarsit sd-1 cinsteascd iards ca cei vechi §i sd vadid in el
punctul de plecare a tot ce face omul. Si e o idee buni
aceasta! Pamantul trebuie sd 'devind 'unlocas'al muncii si
al bucurii, iar pentru aceasta e nevoie, cum spuneam, de
multd sanatate.

6. Din pécate insd vechiul spirit de exagerare, vechea
unilateralitate proprie fiecdreia din revendicirile omulni mo-
dern fatd de trecut si-a facut drum si in aceasta tendinti.
Dintr’o nevoie reald concretd si ca atare limitatd de toate
celelalte laturi ale lumii faptelor, s’a facut un absolut meta-
fizic, in numele cdruia s’a ajuns la o condamnare chiar a
culturii de azi, repetdndu-se in numele ,omului sdnatos® de-
ciamatiile pe care Rousseau le ficea acum vre’o sutd cinci-
zeci de ani pentru ,omul natural® impotriva civilizatiei.

Sunt teoreticieni, inadevir, care de 50—60 de ani in-
coace, nu se mai multumesc cu rezultatele aduse de igien,
cu sanitatea relativ mai mare care domneste in omenire, cu
lungirea mediei vietii umane; teoreticieni care ne spun ca
toatd inflorirea culturiide azi ascunde un putregaiu, care se’n-
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tinde tot mai mult si care ameninta ,capitalul biologic uman*.
Omul de azi, desi are o putere de muncd mai mare decat
altd datd, desi trdieste mai mult, desi se bucurd mai mult
de vieata, ar fi de fapt, dupd acesti scriitori pesimisti, mai
bolnav decat ori cand. Se pare chiar cid a venit momentul
ca rasturnand, situatiile, un Moliére al timpului nostru si
scrie cea mai grozavd dintre comedii: ,Sdndtosul inchipuit“!
E timpul oportun, zic acesti teoreticieni, ca biologia si de-
vind indrumdtorul suprem al natiunilor si al culturii, ea avand
sa reguleze toatd activitatea umana si sd taie, la nevoie,
chiar si dorul de sbor prea repede al culturii. Capitalul bio-
logic uman este deci primul si ultimul cuvant al omenirii si
in aceastd calitate el este primul fapt si ultimul ideal al
al vietii. Dacd prin metafizicd se intelege tendinta de a re-
duce toatd existenta la un singur principiu, nu credem ci
doctrina de mai sus a rdmas in urma incercdrilor analoage
din trecut!

Ca o trecere la cele ce urmeazd, inchipuiti-vd un gan-
ditor, care, plecand mai din adanc decat teoreticienii de mai
sus, ar fi incercat si construiascad o filosofie a vietfii avind ca
punct de plecare legea fizicd a gravitatii si ar fi condamnat,
ca o gresald fizicd grozava, faptul cd omul, in locsd rdmani
un animal cu patru labe, a devenit, luand pozitia ridicata pe
care o stim, fiinta muncitoare cu doud picioare, dar si cu
doud mani si cu un creer activ. E drept ci aceastd fiinta
noud a produs, gratie ridicarii lui dela pdmant, toate minu-
nile pe care le vedem. Dar ce dezordine in legile gravitdtii,
cari cer ca fiecare corp sd se aproprie de pimant! Cazul nu
este altul nici cu capitalul biologic uman!

De fapt, cand animalul ce avea si devie om s’a ri-
dicat in doud picioare, el n’a célcat legea gravitatii, ci a
facut-o numai sa lucreze pe un alt plan, mai favorabil des-
voltdrii culturii ce va apdrea datoritd acestei schimbiri. De
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asemenea ,capitalul biologic uman“ n’a fost atacat de citre
desvoltarea culturii, ci ficut numai si lucreze in serviciul
unor scopuri, cari acum formeazd singura noastrd ratiune de
a exista si de a ne strddui. ,.Capitalul biologic uman“ con-
siderat in sine, este ceva atat de vag dealtfel i poate in--
semna atatea lucruri, incat poti intrebuinta aceastd expresie,
ca sd dovedesti ce vrei.

Céand zicem ,capital biologic uman“ ne putem gindi
la vieata primard, strict biologicd, nediferentiatd, romanticy,
de voiti, a ,bunului sdlbatec“ al scriitorilor dela finele seco-
lului al XVIIi-lea. Dar in cazul acesta nu e nevoie de o
stiintd speciald ca sid ajungem aici. E suficient, cum foarte
bine pretindeau scriitorii la care ne referim, sd inldturdm una
cate una toate manifestdrile culturii si fard nici o sfortare
vom ajunge acolo, la sdlbatec, adicd la capitalul biologic
uman primordial, neintinat, neatins de nimic. Dar suntem si-
guri cd, cu tot romantismul si 'cu toatd aversiunea fatd de
culturd, pe care le gdsim in tendinfele de care ne ocupdm
aici, nu acesta este punctul de vedere al acestei directii. Caci,
cu toate pacatele ei mari, cultura de azi are $i pentru teore-
ticienii acestei tendinte o calitate mare: ea a ficut posibild
aparitia biopoliticei, adicd a stiiniei care susfine cd centrul
organizatiei viefii umane trebuie sa-1 formeze biologia!

Insid pe aceastid portitd s’a introdus in biologie tocmai
ceeace trebuia evitat, din punctul de vedere al doctrinei de
mai sus, adicd ideia, valoarea, cultura. Ficand din omul
care poate gandi asupra ,capitalului biologic uman“ judeca-
torul suprem al omenirii, am trecut de fapt dela o conceptie
fiziologicd la una culturald. Problema centrald a biologiei nu mai
este vieata acum, civieata dublatd cu anumite idei si anume cu
acelea cari judecd orice culturd prin prisma ,capitalului biologic
uman®, Ce insemneazd insd aceasta, decat ca ai alunecat pe ne-
simtite dincolo de biologie ? Si discutiileaici pot finesfarsite. Sunt
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scriitori, cum este Ross, ca sd ludm numaiunul dintr’o suti,
care spune ci structurile sociale, sistemele de culturd nu vor
fi sinitoase prin simplul fapt cd indivizii ce le compun, re-
prezintd un ,capital biologic uman® excelent §i viguros si
cd deci o culturd poate muri, elementul biologic fiind totus
in perfectd stare. lar dacd pe de o parte, sdnitatea biologici
si cea culturald nu coincid in mod fatal, nu avem noi pe de
altd parte o completd sdndtate biologicd la primitivi, fard a
avea si o culturd si idei? Se pare deci cid a fost o inovafie
stangace din partea biologilor, ideia de a confunda cultura
cu fiziologia. Cea din urma poate functiona minunat fird a
doua, iar cea dintdiu isi are indlidrile §i scobordrile ei, care
nu sunt legate de fluctuatii paralele in latura biologicd a
omului. S& retinem totus deocamdatd numai contradictia:
atunci cadnd voiesc si facd din ,capitalul biologic uman®
principiul ultim de conducere al neamurilor biologii nu fac
biologie ci ideologie ‘culturd, 'adicd lucrul al cdrui autoritate
supremd o contesta.

Dar nu este numai atdt. Metafizica aceasta a ,capita-
lului uman“ nu se contrazice numai atunci cidnd vorbeste in
numele unei idei si pune totusi in centrul culturii vieata fara
idei. Ea se contrazice intr'o formd §i mai gravd atunci cand,
dupd ce primeste nemdrturisit ideia cd un ,capital biologic
uman®“ e in stare s formuleze un principiu, in spetd acela
de la baza ,biopoliticei“, neagad valoarea complexului cultural
care singur a ficut posibild aparitia acestei notiuni.

S4 nu uitdim ci la baza ,biopoliticei, cum se intitu-
leazd noua metafizicd a sangelui, se afld ideia de sfinienie a
vietii umane pidmantesti, iar in dosul acesteea, ideia valorii
stiinfei umane, idei cari sunt in centrul culturii moderne si
care n'au reusit si-si faci drumu! in lume, decdt cu sacri=
ficii enorme de vieatd si numai dupdce principiile mari de
libertate ale democratiei de azi le-au asigurat desvoltarea in

3
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voie. Biopolitica nu este nici ea, ca atitea alte stiinte mo-
derne, decat una din florile lucrului mai larg, mai cuprinzi-
tor, care se numeste increderea omului in el i dorinja de a
duce cat mai departe, printr'o libertate tot mai completa,
fiinfa care a iesit din maimutd §i care dupice a ajunsjsid vor-
beascd de biopoliticd, sperd s meargd tot mai departe si sa
realizeze si alte tot mai multe idei.

Pe noi oamenii de azi nu ne intereseazi ,capitalul bio-
logic uman“ ca atare, ci numai forma de vieafd care stie si
gandeascd si sd scrie cu privire la capitalul biologic uman,
precum si la toate problemele existentii moderne, de solutio-
narea cdrora a atdrnat si atrnd chiar si soarta problemelor
biopolitice. Ne intereseazd adicd acel capital biologic uman,
care apdrd stiinfa, libertatea, cultura ca atare: idealul uman
in genere si care s'a sacrificat si a murit chiar pentru biru-
inta acestora. Daca principiul capitalului biologic uman este
o ideologie culturald, ea nu este singura si nici cea mai in-
dreptétitd poate.

[ntr'un articol de revistad, din 1914 Roosevelt, vorbind
de eugenie, dupdce ii aducea laudele pe care le meritd, a
spus: ,Eugenia este un lucru excelent, dar numai dacid nu
este dus atdt de departe, incat si propovdduiasca ideia ci
iubirea fatd de vieatd trebuie sd covarseascad orice alt lucru
in mintea oamenilor®. Altfel spus, ideia capitalului biologic
uman este ceva foarte bun atita vreme caf i5i pistreaza
modest, aldturea de atitea alte fete ale vietii moderne, locul
limitat pe care trebuie si-1 aibd in complexul culturii noa-
stre. Aceastd ideie, biologicd in micid parte si culturald in
majoritatea ei, trebuie sd-si pdstreze locul sdu in totul cul-
tural din care a luat nastere. Atunci va servi; altfel va dis-
parea, ca atitea alte mode i omenirea va pdstra din ea, cum
a pdastrat din atatea exagerdri ale trecutului, ceeace va cadra
cu restul culturii.



35

In mésura in care insd, ideia capitalului biologic uinan
este si culturald, ea trebuie sd se fereascd de a voi sd se
pronunte asupra culturii, altfel decat in colaborarea tuturor
factorilor culturali si sd renunte la pretentia de a fi axa in
jurul cdreia se cladesc civilizatiile. La construirea acestei axe
va putea, va trebui chiar sd colaboreze si biologul. Aceasta
este chiar una din cerintele culturii moderne, ca el sd-i asi-
gure conditiile unei mari sénatdti. Dar pentruca aceastd con-
ditie, presupunénd chiar ca ea ar fi singura fundamentala de care
are cultura nevoie, sd se poatd realiza, mai trebuie o sumai
de aite condifii, cum spuneam mai sus, pe care biologismul
insa le disprefuieste, dovedind chiar prin aceasta unilaterali-
tatea lui. Dealtfel, ,Marea Sanatate“ este departe de a fi
singurul substrat uman fundamental, de care are nevoie cul-
tura modernd spre a se putea realiza. Asa fiind biologia nu
ne poate da singurd tot bineie de care avem nevoie.

In asteptare, ea poate face-chiarrdu'sub forma in care
este de obiceiu prezentatd si deaceea am crezut necesar si
ne ocupam de ea aici, ca o ilustrare a exagerdrilor la care
ajung unele tendinte unilaterale.

Un prim rdu, pe care-l poate face, este cd in loc si
ajute sd ne refacem sistemul de culturd atdt de sdruncinat
de rasboiu, aceastd ideie, prin exagerdrile ei, indreaptd privi-
rile umane spre o laturd a problemei, mareste pana la hiper-
trofie aceastd laturd si prin aceasta indeparteazd ceasul armo-
nizérii sufletului.

Mai departe apoi, facand dintr'o singurd fatd a vietii
umane centrul existentii de azi, ea impiedecd desvoltarea ce-
lorlalte fete, pe de o parte, iar pe de alta, face sd se piarda
din vedere unele probleme, ca acelea a elementulni economic,
social, etc., a cdror rezolvare reclamd un interes si o munca
nu mai putin stdruitoare, decat a capitalului biologic uman.
Astdzi, cand sdbile abia bagate in teacd sunt gatasa fie iard
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scoase, omul trebuie si invete tot atat de mult, cum zicea
Roosevelt, sd-si sacrifice fondul biologic, pe cat s si-1 conserve,

Doctrina aceasta biologicd, cu pretentie de filosofie ge-
nerald a vietii, nu numai cd nu este prezentati insi in asa
fel, incat sd ajute in modul cel mai cuminte la refacerea cul-
turii, dar ea sapd bazele acestei culturi, sub motiv ci o
apdrd. Mai pretutindeni, apdratorii ei formeazd ultima falanga
de luptitori, in serviciul ideilor inliturate de cultura mo-
dernd. Pornind dela ceva vag, cum spunea mai sus, se pot
trage orice concluzii dorite. Plecdnd dela un capital biologic
uman, in sine, care nu se prea stie ce este, acesti savanti au ajuns
la concluzia cd el este mai curat in unele rase, dar mai
ales in unele clase sociale, din care fac ei parte si a cédror posi-
tie inaltd tradifiouald este o probd suficientd pentru acesti
doctrinari, cd au avut, ei si familiile lor, capitalul biologic
uman cel mai valoros. Deci inldturi cu democratismul i sd
restaurdm ideia de'clasd, mai'mult sau'mai putin fixd! Uitd
acesti disprefuitori ai istoriei, ci aceasta a fost laboratorulin
care s’a dovedit cd mijlocul cel mai bun de fructificare a va-
lorilor individuale risipite in omenire este tocmai acest de-
mocratism condamnat. Dar desigur democratismul nu va da
roadele ce poate sd le dea, dacd in loc de a-l ajuta si se
desdvarseascd prin cultivarea idealismului complex care i-a
dat nastere, vom raspandi in lume idei, cari s& amputeze
fiinfa umand de toate organele creatoare acumulate in mii de
ani de lupte i de cari ne vom ocupa putin in paragrafele
urmatoare.

7. Animalul din noi a devenit om prin faptul ci s’a
ridicat complet in doud labe, paridsind si tinuta mai mult sau
! mai pufin plecatd a maimutelor, liberdndu-§i cu totul mem-
. brele anterioare, ele devenind mani si putind astfel sd des-
- figoare o activitate independentd de aceia a mersului. Insi
. activitatea aceasta nu a devenit muncd, nu a dat nastere cul-
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turii decdt datoritd unui factor nou, care se desvoltd con-
comitent §i anume ratiunea. Mainile omului n’au devenit/ »;
punctul de plecare al instrumentelor, al masinilor, al civili{ ' £
zatiei, intr’un cuvant, decdt in misura in care mintea le-a
ajutat, rafionalizand haosul din jurul nostru.

Ce poveste minunatid si dramatici, dealtfel, aceastd des-
voltare a creerului! El s’a consolidat biologic in lumea ani-
mald numai cu fincetul. Fiecare pas mai departe, facut de o
specie viefuitoare, in complexitate, atrdgea dupd sine necesi-
tatea unui spatiu de timp mai indelungat pentru ca noul
ndscut sd ajungd la maturitate. Cu cat un animal este mai
ridicat pe treapta viefuitoarelor cu atat puii lui ajung mai greu
la completa desvoltare. Dar aceasta insemneazd si ca, cu cat
animalul este mai sus pe scarazoologicd, cu atat el se poate
desvolta mai ugor mai departe. Cici maturizarea tarzie aduce
cu sine o maleabilitate organicd mai lungd, adicd o posibi-
litate mai mare de 'schimbare, de adaptare ‘de cat este cazul
cu animalele care sunt adulte, deci incapabile de transfor-
mdri mari, indatd dupa nagstere.

Dintre toate elementele din care se compune animalul
nici unul nu este poate atdt de mult supus acestei legi, ca
sistemul nervos. El fiind carmuitorul viefii lui, trebuie sd fie
gata in momentul maturititii sé-si asume conducerea pentru
care este destinat; iar conducerea cea mai bund, la un mo-
ment dat, o oferd, pentru animal, aceea care reprezintd expe-
rienta infinitd a speciei. Sistemul nervos al animalelor, care
traiesc lumea fixd a naturii, este traditionalist. El nu se mai
schimbi cu nimic, nici nu se mai desvolti, din momentul
intrdrii in funcfiune. El nu poate si-si creieze legdturi noui,
nu se poate modifica decat pand in acest minut fatal al
preludrii conducerii efective a vietii individului, adicd atat
numai cat dureazd copildria si animalul este hrdnitsi condus
de pdrinfi.
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Dintre toate animalele omul a fost cel mai privilegiat in
aceastd privinta, el fiind cel mai complex si avand copildria
cea mai lungd. La popoarele cele mai primitive, copilul este
hrdnit de mamd pand la 3—5 ani, iar functiunile sexuale
intrd in activitate chiar i la barbari, numai intre 10, 12 si
13 ani. Dacid ldsdm acum la o parte vieata sexuald $i ne
marginim la restul activitdtii umane, aceasta este intr'o faza
fericitd de minoritate pand la cinci ani, ceeace insemneazd
cd sistemul nervos al omului este maleabil tot acest spatiu
de timp.

Rezultatele acestui fapt se cunosc. Puiul de om netre-
buind sd treacd imediat la altd hrand decdt laptele mamei,
n'a mai avut atdt de timpuriu ca puii altor animale, nevoie
de falci puternice si acestea n’au mai reclamat atata sange.
El a putut trece mai departe, mai sus, spre creer, care nea-
vand nici o functie yvitali de implinit incd, fiind deci malea-
bil, iar oasele craniului nesudate, a profitat de acest surplus
de hrand, adicd de sange si a crescut. Incetul cu incetul
gura proeminentd a maimutii $i a omului primitiv s’a tras
inapoi, iar fruntea cea tesitd s’a bombat in afard. In decursul
a mii i zeci de mii de ani, procesul acesta s’a inchegat in
faptul morfologic pe care-l stim. Celulele nervoase ale omului
se inmultesc pand la 3 ani §i pot da prelungiri pand ceva
mai tarziu. Aceasta este pufin, se va zice, dar este destul,
pentruca omul sd poatd clddi pe aceastd bazd tot ce a produs,

Din acest moment al evolutiei, tot ce se va face in di-
rectia desvoltdrii mintii umane nu mai este o chestiune de
biologie, ci de culturd. Capitalul biologic uman cu care lu-
crim noi acesta este: creerul copilului de 5 ani, creer pe
care-1 gdsim intact si perfect sdndtos i la cel din urma sal-
batec. Dacd noi scoatem insi minuni culturale din el, si nu
uitdim cd prin aceasta am iesit din biologie, care pan3 la
varsta de 5 ani a dat tot ce putea in aceastd directie. Tot
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ce se clddeste apoi apartine unui alt domeniu, care-si are
legile si conditiile lui speciale de existen{d. Biologia ne oferd
un material ce poate fi utilizat, dar utilizarea atdrni de adop-
tarea unui ideal, a unui punct de vedere, ce se giseste pe
un alt plan decat cel biologic. Acesta-i planul unei lumi rafio-
nale, creatd de om deasupra celei naturale.

Cultura s’a spus, pe drept, nu este decat natura straba-
tutd de idee si organizatd dupd un plan alcatuit de aceasta.
Ea este natura rationalizatd. lar procesul acesta de rationali-
zare a lumii n’a fost mai putin minunat si mai putin dramatic
decit acela de rationalizare al omului. $i nici mai pufin lung.
Universul n’a fost catalogat si inregimentat in legi decédt cu
greu. El n’a apdrut intdiu omului, decat ca obiect de hrana,
ca loc de fugd si de addpost, iar mai apoi ca locas a mii
de forte voluntare, prietene sau dusmane. Toate aceste idei
nu s’au corectat decét nespus de incet si de greu unele cu
altele, spre a se ajunge la conceptia de naturd a zilelor noastre,
adica la acea conceptie, in care ratiunea umana jaloneazd
marile drumuri prin care haosul a mers $i merge spre a
ajunge la om, si pe care urmdrindu-le §i utilizdndu-le, acesta
sperd sd-si imbunatiteascd si sd-si inalte situatia lui pe
pdmant.

Urmand ,nebunia lui eroici“, cum ii zicea Giordano
Bruno, adica patima lui de a crea lucruri finite gi de a se
bucura de ele, intr'o lume infinitd si indiferentd, omul a ajuns
in sfarsit sd-si dea seama ci forta care l-a sustinut si con-
dus in decursul epopeii lui lungi si minunate, a fost pute-
rea din el, gdndu! tui. El si-a mai dat apoi seama ci stiinfa
este instrumentul cel mai desavarsit, pe care el 1-a faurit in ser-
viciul nebuniei lui divine. Ea inliturd temerile inutile, da
putere si ajutd opera de creatie-intr’o mdsurd necunoscuta
inainte.

E drept ci ideea aceasta implicd o oarecare stirbire @
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aureolei cu care se incojura cunostiinta altidati. Dintr'un ab-
solut ea devine un instrument. Ce diferentd de intensitate in
schimb in felul ei de a se manifesta si de a se rispandi!
Catd diferentd de vitalitate, in adevir, dela stiinta contempla-
tivd a preofilor budigti, izolati in cercetdrile lor de toati
masa poporului §i de nevoile acestuia pand la pasiunea cu
care omenirea modernd apuseand asteaptd cu fiecare cuti din
sufletul ei rezultatele invdfatilor din laboratoare! Cici aceasta
este soarta stiintei. Esitd din om ea nu poate trdi decit atita
vreme cat nu-1 uitd pe acesta. ,Stiinta purd“ chiar, nu se desvolti
decat in tarile in care spiritul de activitate, de creatie domini ; ea
nefiind decat latura cea mai abstracti a acestei tendinfe. Si
paleste totdeauna, devine contemplatie si vis mistic, adici ince-
teaza de a mai fi stiintd, acolo unde nu mai existd legaturi, fie
chiar depdrtate, intre ea si realizdrile practice ale omenirii.
Asa ca dacad stiinja de azi a devenit un simplu instrument,
ea se poate 'consola cu-gandul cd a fostrecunoscutd drept
instrumentul cel mai indispensabil si mai general al creatiei
umane.

Afard de aceasta, ce suprafaid a castigat stiinta, cum
spuneam mai adineaori! Dacd existenfa ei, in forma cea mai
desdvirgitd ca stiintd purd, reclamd intelegerea tuturor, spri-
jinul fiecdruia, catd nevoie ca ea si fie rdspanditd in masa
intregului popor! Natiunea care doreste sd aibd in mijocul
ei focare de stiintd, adicd locuri din care sd se rdspandeascd
instrumentul cel mai necesar operei de creatie, de faurire a
culturii, va trebui sd fie o nafiune iubitoare de stiin{d. lar
pentru aceasta va trebui ca conducitorii acelui popor sd aiba
grijd sd dea posibilitate fiecdrui individ sd-si desvolte capi-
talul uman nervos, pe care-l are, dincolo de faza strict bio-
logic3, in spre cea rafionald. Fiecare copil trebuie pus in
situatia sd-gi lungeascd cit mai mult copildria adicid perioada
de vieatd, in care nu este obligat si-si asume rdspunderea
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existentii lui; in felui acesta se face cu putinta, ca maleabilitatea
creerului sa fie pidstratd cat mai mult §i astfel dintr’'un animal,
care lucreazd numai in baza instinctelor, si devie omul care
se conduce mai ales cu ajutorul rafiunii, adicd al stiintei.

8 Dar creatia implicd ideea de organizatie, ideea de
asezare a fortelor omenesti in felul cel mai favorabil activi-
tatii creatoare. Lucrul acesta este ceva nou in scara biologica.
Animalul propriu zis biologic triieste izolat, sau in turmdin
cazul cel mai bun si el nu cunoaste decat unele inceputuri de
organizatie : fie in vederea atacului comun, ca in haitele de
lupi, sau in scopul célatoriilor comune, ca in cazul unora
din pdsdri. In orice caz, in toate aceste inceputuri de orga-
naizatii, precum si in organizatia, perfectd in felul ei a cas-
torilor, a albinelor, sau furnicelor, avem de a face numai
<cu o vointd mai mult sau mai pufin fixd §i instinctivd. Ro-
lurile sunt determinate aici dela nasterea fiecarui individ in
parte si fiecare facultate a lui se’ncadreazd dela sine la locul
ce-i este determinat de ereditate.

Pentru a trece dela aceastd forma de organizafie la
aceea specific umand este nevoie si pdsim dela activitatea
insfnctivd la cea rationald. Si aceasta insemneazd, in pri-
mul rand, o prefacere adanci in natura vointii, care din
instinctivd devine si ea rationali, adicd din ceva fix, odatd
pentru totdeauna, se transformi in ceva extrem de mobil.

Ceeace urmeazd este ugor de banuit. Deasupra activi-
tafii instinctive i a organizafiei corespunzitoare indisolubil
legate de existen{a animalului ca atare, se va ridica o acti-
vitate i o organizatie rationald. Acestea nu vor trii, in cazul cel
mai bun s§i daci celelalte imprejurdri nu se opun, decét
atat cat vor dura formele speciale de voin{a rationald, care
le servesc de substrat. Cultura se sprijind pe organizafia a-
ceasta cu mult mai complexd, dar cu mult mai subredd, pe
organizatia din urmi. Istoria, dealtfel este plind de strigdtul
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de indemn al ndzuinfelor umane §i de vuietul prdbusirilor
lor. Aceasta este si marea problemd a omenirii: cresterea si
moartea culturilor, adicd chestiunea consolidarii si pribusirii
vointii umane.

De fapt, societatea umand nu ne este cunoscutd altfel
decat organizatd. Nu existd grup omenesc, oricdt de primitiv,
care sd nu aibd o organizatie rudimentard cel putin. In pri-
vinta aceasta deci, noi modernii nu putem avea nici o pre-
tenfie de a putea inova ceva. Discutie poate exista cel mult
in ceeace priveste felu: organizatiei omenesti. Si din acest
punct de vedere, societatea modernd oferd, inadevdr, o origi-
nalitate de netdgaduit, originalitate in care stau sperantele
cele mai mari ale omenirii de azi.

Societatile trecutului, cu unele exceptii partiale si acelea,
cum a fost cazul comunitatilor elene, n’av cunoscut, in linii
mari, decdt un singur fel de organizatie si anume pe acela
al cdrui centru de gravitate era in afara de grupul respectiv,
considerat in totalitatea lui. Autoritatea in jurul cdreea se
grupa societatea de pand acum a fost o putere supranatu-
rali sau o putere imperiald absolutd, sau, in sfarsit, puterea
unei clase restrdnse de indivizi. Fatd de aceasti autoritate,
masa poporului reprezinta o putere mai muit sau mai putin
pasivd. Ea se grupa in jurul acestei autoritdti oarecum ex-
terne, fird a-i pune in discutie scopurile.

Lucrurile nici nu se puteau petrece altcum 1a inceput.
Individul izolat era ceva prea mic, ca si poatd ajunge din-
tfrodatd din simplu animal ce a fost inainte, inregistrand pasiv
Universul incunjurdtor, la stadiul in care avea sd conceapi el
acest Univers, dupd calapodul sdu. Primele incercdri pe
care le-a ficut in aceasta direcfie au fost in genere in to-
virjsia altora, in masi. Constiinta primitivd a fost, cum se
spune astdzi, in mare parte colectivd. Omul, la inceput si-a dat
seama de existenta unei constiinte mai ales atuncicand era in tova-



43

ragia semenilor sdi, in adundrile tribului, cand se simtea dus
oarecum, ca de o fortd nevazutd, la acte pe care singur nu
le-ar fi sdvargit. Dupa unii autori, aceastd constiinti colectivi
a primitivilor este, dealtfel, ceeace omul a si dumnezeit la ince-
put. Zeul, sau cum se numeste: Totemul acestor primitivi, nu
ar fi fost decat constiinfa lor colectivd, proectatd in afard de
ei, ca o putere autonomd, atotputernica si constradngéitoare.

Indiferent insd, dacd, primim sau nu aceasti explicatie
a originei ideii de divinitate, fapt este cid fatd de eroii lor,
de sefii lor, cari de multe ori se indentificd cu zeii, oamenii
timpurilor trecute, aveau aceeasi atitudine de supunere oarba,
de renuntare. Predecesori: nostrii se simtiau incapabili parcd
sd vadd in sefii lor simple individualitditi umane.

Individualitatea nu a existat pentru societdtile vechi si
de aceea omul mare era considerat de esentd deosebitd de
masa muritoriforilor, $i ca atare reclamind adoratia si supu-
nerea completd a poporului. Incapabild incd sd gandeascd
individual si nedescoperind persoana umand, societatea pri-
mitivd, atunci cidnd era pusd in fata unui sef destoinic, nu-|
putea considera decat ca zeu §i deci cu puteri nelimitate.
Absolutismul este forma fatald de guvendmnt a grupurilor
primitive, mentalitatea lor nici nu poate concepe alta. lar so-
cietatea omeneascd a fost mii de ani organizatd in coformi-
tate cu acest principiu conducitor §i aceasta s’a pdstrat pre-
tutindeni unde fmprejurdri noui n’au venit sd strice vechiul
raport dintre cei mulfi $i cei pufini, ajutindu-i pe cei dintai
si ajungd la o mai mare constiintd de sine.

In paragraful prim ne ocupasem de problemaindividualitatii
umane si deaceea a evolutiei prin care a trecut ideea de individua-~
litate, incepand din timpurile cele mai vechi pand azi. Aici mai
putem adduga ci istoria culturii poate fi considerati ca fiind,
intr’'un sens, istoria ideii de individualitate. Pierduti in masa
colectivd la inceput, aceasta s’a desprins foarte greu din
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aceasta colectivitate si omul a reusit foarte incet si coboare
Ideea de acolo de unde o proiectase el cu semenii lui, din
zei, din totem, in el, in constiin{a lui individuala. Au trebuit
imprejurdri nespus de fericite, ca celea din Grecia, cum am
ardtat mai inainte, pentru ca in sanul poporului elen propriu-
zis, sd-si facd loc constiinfa puterii §i drepturilor individului.
In general, societatea si organizatia dinainte de vremurile mo-
derne, n’au cunoscut notiuneade individ, ci numai pe acelea
de sef si de supusi.

Felul acesta de organizatie s’a dovedit, prin urmdrile
lui ca, nepractic. Organizatiile clddite pe acest principiu s’au
viciat, deobiceiu, foarte repede si ruina completd n’a intar-
ziat niciodatd prea mult. Acest sistem avea doud rele funda-
mentale. El nu cointeresa pe cei multi la mentinerea rezul-
tatelor culturale castigate $i nu sustinea in permanentd sfor-
tarea celor pufini, ajunsi odati sus. Cei de jos nu vedeau in-
teresul cultural al colectivitafii, iar cei de sus uitau si se
gandeascd la el, in mijlocul luxului oferit de situatfia lor pri-
vilegiatd. Rezultatul a fost in totdeauna ofilirea ideii susti-
nitoare a culturii respective §i in urmd ruina acesteea din
urmd, cu prabugirea i a celor de sus §i a celor de jos mai
jos incd, spre animalitatea de unde iesiserd cu totii.

Este incontestabil: sistemul de organizatie al omenirii
in vederea culturii, asa cum l'a cunoscut trecutul, n’a fost
practic. Vointa individuald era indepdrtati prea usor, in acest
sistem, dela menirea ei specific umand, adicd aceea de a ra-
fionaliza natura, de a cliadi o culturd. Ea nu-{i da nici un
motiv permanent de a fi devotat interesului superior al co-
munitdfii, cind te gdseai jos pe scara sociald, sau de a fi
chiar eroic in serviciul acestui interes, cind te gdseai in
varful piramidei sociale. Omenirea avea nevoe si caute ceva
mai bun.

Acest lucru mai bun a fost organizatia democraticd a
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societdtii. Sistemul dela baza ei este vechiu. El a crescut cu
incetul in decursul vremurilor, s’a realizat in parte in lumea
greco-romand si~si face acum, de 400 de ani, drumul biruitor
in lume. Tarile din fruntea progresului modern sunt cele cu
o organizatie democratici a societdtii. Si este usor de gdsit
cauza acestei stiri. Sistemul democratic este singurul fel de
organizatie, care tine in permanen{d voin{a indreptata spre pro-
gres. Prin dreptul ce se da fiecdruia de a ajunge sus, se menfine
pe de o parte viu spiritul de intrecere $i de luptd in fiecare
individ, dar se si imprimd, pe de altd parte in constiinta fie-
ciruia spiritul comunitatii si al nevoilor ei, iegite din presiunea
tuturor asupra fiecdruia.

Alte sisteme de organizatie au putut avea eroi §i
sfin{i in mijlocul lor si acestia au putut contribui in proportii
foarte mari la culturile respective; insd aldturi de acesti cativa
sefi a fost totdeauna o masda amorfd si fard vointd cultu-
rald. In sistemul de organizafie al. timpurilor moderne avenr
poate ceva mai modest, dar general de rdspandit §i anume:
personalitatea umand, infelegdnd prin aceasta individul, care
formeazi un tot complet, autonom prin echilibrul forelor din
el, dar legat de toti membrii grupului prin aspiratia rationald
a vointii lui fundamentale.

Totul ne face si credem cd viitorul §i in cazul acesta,
un viitor nespus de lung, e al acelor neamuri, cari vor avea
fericirea sd vadd rdspandindu-se cdt mai mult in mijlocul
lor personalitdtile si dispdrdnd dictatorii de tot felul, precum
si turmele pe care se pot rezema acestia. Dar pentru a a-
junge aici trebuie o muncd neintreruptd in vederea realizarii
conditiilor fizico-economice si sociale prin cari lucrul acesta
este cu putintd. $i odatd lucrul ficut, cum este in genere
cazul la noi acum, trebuie si vind opera cea mare de edu- -
catie, care si ajute generatie dupd generatie sd realizeze tot
mai mult personalititile cele puternice si libere, de care are
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nevoie organizatia democraticd si numai mulfumiti ei se va
putea clidi o culturd durabild romaneasca.

9. Orice culturd are un crez, o idee imbricatd ip sen-
timent, care o sustine. Acesta este idealul central al socie-
tdtii respective. Atdta vreme cat idealul este viu in sufletul
grupului, sistemul cultural corespunzétor se intdreste si el;
cand primul sldbeste, se clatind si in sfarsit cade si al doilea.
lar in aceastd directie, ca in toate chestiunile vitale ale ome-
nirii, istoria este implacabild, ea nu poate fi picilitd. Apa-
rentele de credintd nu insald si nici credinia care vine din
afard, prin ordonante si prescriptii emanate dela vre’o auto-
ritate oarecare. Formalismul la care duc imprejurari ca cele
mentionate in urma poate da impresia, e drept, ci crezul
cel vechiu este neatins; rezultatele culturale anemice obtinute
prin ajutorul lui dovedesc indeajuns insd, cd in dosul pompei ex-
terne std ascuns un cadavru. Gresala cea mare a dogmati-
cilor a fost si este'aceea de ‘a-si 'inchipui’cad idealul este su-
prapus vietii reale, independent oarecum de aceasta si cd el
poate fi pastrat oricare ar fi schimbdrile suferite de ea, adici
de realitate. De fapt, insd el nu este decit potentarea felului
de vieatd zilnicd dintr'o epocd datd. Cand aceasta s’a schim-
bat, conflictul dintre ea si ideal isi face loc si invinsul este
totdeauna cel din urmi.

De sigur cd interesul unei culturi reclamd ca atata
vreme cit credintele vechi mai traiesc, ele s fie cinstite. Ele
trebuiesc cinstite chiar si dupad moartea lor, cdci fiecare din
aceste credinte este un semn al ndzuintei umane, pe care nu
o poti dispretui intr'un loc, fird a o injosi si in tine.

Dar experientele trecutului ne mai nvad, cd dacd o
societate nu poate trdi fard un crez oarecare, ea nu-si alege
totdeauna, atunci cadnd unul din acestea a murit, pe acela
care ar putea si-i faci cel mai mare bine. Starea de slibire
in care se giseste de obiceiu o comunitate, cand trece prin
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astfel de crize, o impiedeca adeseori de a alege idealu] cel
mai viril si deci mai intdritor. De aceea, in materie sociald
st culturald, in tocmai ca si-n materie de sanitate fizica,
metoda cea mai bund este ceapreventivd, adicdsa nu ldsdm socie-
tatea sd ajungd in starea cand nu mai poate face o alegere buna.
Organele trebuiesc finute mereu in stare de functionare maxima3,
iar lucrul acesta este posibil mai usor in domeniul social, unde
avem, in mod natural, o intinerire permanenti a cadrelor. Tot ce
trebuie sd facem, e sd nu ldsdm nevoia de ideal fiard intrebu-
intare si aceasta o putem face, dand neincetat, atunci cand
vechile crezuri sldbesc, noi motive de a crede in ele, sau
dacd aceasta nu se mai poate, alte credinte mai in armonie
cu imprejurdrile vremii.

E drept ca lucrul acesta n’a fost totdeauna cu putintd.
QGrecii cei vechi nu l'au putut face, cu toate cd aveau pentru
aceasta un punct de plecare mai solid decat oricare popor
din trecut. Grecii'anume aveau in centrul 'idealului lor ideea
de om si cultura lor, cea mai artistici din cate au existat
vreodatd, avea drept nizinia supremd fumosul, considerat ca oar-
monie supremd a tot ce este uman. Poporul acesta minunat
a gasit mijlocul sd inglobeze pand si loviturile cele mai grele
ale soartei, chiar moartea, in sistemul lui de ideal. Drama
din epoca de glorie a Elenilor, era fiorul biruintii supreme,
pe care o simtia acest popor, activ in esenta lui, cand pu-
nea fata in fafd culmile atinse de ndzuinjele umane i pra-
pastia fara fund a nimicului existentii omenesti. Grecul iesia
biruitor, zice Niefzsche si din fata acestei opozitii, una din
cele mai crude cu putintd, gratie inclntarii pe care o simtia el
in fata artei cu care ea era conceputd. Prin dramd, adicid prin
arta, el a trecut si punctul cel mai negru al existentii umane.
Existenta culturii era legatd decide aceea a omenirii chiar, si ai fi
putut crede cd prin aceasta si-a asigurat o vesnicie egald cu a
acesteea din urma.
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Si totus, cultura greceascad a cazut! Ceeace trebuie s&
retinem insd este cd n’a cdzut pentru cd s’a legat idealul de
realitate, ci pentrucd nu Pa infipt destul in ea. Poporul grec,
care a crezut, cum stim, in lumea fizicd datd, n’a apreciat
cum trebuie latura ei concretd, experimentald, nefiind nevoit
sd lucreze prea mult cu ea. i desi el a iubit lumea sociall,
cetatea lui, n’a putut apdra insd aceastd lume colectivi de
relele cari au decurs din existenta sclaviei. Iar rezultatul ultim
a fost cd, in cele din urmd, el a fugit tot mai mult de la-
turea concretd a lumii fizice, indreptdndu-se spre sferele ex-
terne, indepartate i abstracte ale acesteea, dupd cum a fugit
si de ordinea sociald comund, ducdndu-si notiunea de Bine tot
mai mult in aceeas regiune transcendentd, unde fusese ase-
zat si Adevdrul. Frumosul, idealul in ceeace el are mai
viu, n'a putut decat sa urmeze drumul luat de spiritul grecesc
in totalitatea lui, pana ce va ajunge, la Plotin, si se confunde
cu contemplatia ' absolutului.

Cat de diferite sun: imprejurdrile in care trdim noi as-
tizi si cat de superioare acelora trdite de greci! Omul a fost
reabilitat, dupd sute de ani de discredit aruncat asupra lui de
conceptia teologicd medievald si din acest punct de vedere
el este aproape egalul vechiului elen. In schimb, el trdieste intr’o
atmosferd fizicd §i sociald cu mult mai largd. Din punct de
vedere fizic, simful profund pentru tot ce este concret, cu
care este dotat omul modern, i-a deschis un cimp de acti-
vitate aproape infinit. Dinamismul viefii lui gdseste aici un
loc tot mai mare pentru desfisurarea forjelor de care dispune
si nimic nu este mai opus multilateralititii omului modern,
decét tendinfa cunoscutd de Greci dela Plafon — cu exceptia par-
tiald a lui Arisfofel — de a face din contemplatie preocuparea
suverand a individului. In domeniul social apoi, activitatea
este neinfranatd si invioratd mereu, cum am vazut mai ina-
inte, de presiunea reciproci exercitati de totalitatea indivi-
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zilor, gratie democratismului complet al vietii moderne. Indi-
vidul nu poate fi inclinat aici sd proecteze visdrile lui, idealul
lui dominant, dincolo de sfera realului in care trdieste. To-
talitatea activita{ii lui, precum si controlul semenilor, il obligd
neincetat sd-si lege visurile de vieata traita.

Aceasta nu insemneazd de loc cd vieata trebuie, in mod
fatal, sa sfarseascd, datorita acestei tendinte, prin a fi privata
de ideal si redusd la activitatea zilnicd. Cine ar sustine asa
ceva ar da probd ci nu si-a dat destul seama ca orice ideal,
chiar cel mai transcendent, este legat de felul de a fi al
omului zilnic, adicd de activitatea sau neactivitatea in care
este tinut. A fi activ nu inseamnd in mod necesar ca nu poti
avea i ideale, dupd cum nici neactivitatea nu inseamna idea-
lism desfdcut de vieatd. In fiecare caz avem ideale legate de
vieatd, insd idealele unui fel corespunzdtor de vieata.

Ceeace implicd in mod sigur insd, existenta unei so-
cietdfi active, (este ! faptulircd idealismub nu’ va fi niciodatd
fdcut din mucava vipsitd si auritd. lIdealismul ei, dacd va
exista, va fi viu, ceva trait. O astfel de societate nu se im-
batd cu formule si atunci cand un ideal nu o mai mulfumeste
incepe sd cladeascd altul aldturea, din vreme, inainte ca cel
vechiu sd se prabuseascd. Omul activ gdseste mereu ceva
demn de jubit si dummnezeit in jurul lui si cu cat este mai
larg si mai complex mediul in care se miscd, cu atdt mai
nesfarsite sunt posibilitatile lui de incantare.

Si dacd omul de rAnd nu vede tot ce este in jurul lui
si in el, e datoria celor luminafi sa-I facd, sd vada
acele lucruri. Sufletul unui om, proptit de toti semenii lui si
traind in inima §i in nevoile realitdtii pamantesti, este o co-
moard incd neexploatatd de idealism §i el este un isvor nesecat de
activitate. Cand un ideal se clatind, si indl{dm altul mai de
jos, din adancurile mai mari ale sufletului acesta modern,
care se intinde §i adanceste si el in fiecare zi. Cici sd nu
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uitdm cd dacd noi am ajuns la ideea ci credintele cele mai
sfinte imbdtranesc ca tot ce este omenesc, noi am ajuns si
la concluzia cd ceva rdmane totus vesnic tanir si anume ne-
voia adancd a sufletului de a sfinti lucruri, de a cladi ideale
si tot ce avem mai bun de facut este si oferim acestei ni-
zuin{i un material potrivit cu adevdrurile dominante la un
moment dat. Cine procedeazi altfel, ucide nu numai idealul
pe care-] apdrd, ci indbuge pentru mult timp si puterea vie
a credintii din om.

Dacd unele drumuri se inchid, cate altele nu apar acum
inaintea dorului nostru de a crede! Dupd o mie si mai bine
de ani de indiferentd fatd de naturd, oamenii au inceput si-i
descopere frumusetile si sd se entuziasmeze in fata ei. Dupi
{ot atdta vreme de internationalism, omul si-a regisit locul
lui intr’'un neam i o tard anumitd. Dupdce sute si sute de
ani, in conciliile inteleptilor lui, bdrbatul s’a intrebat, cu gra-
vitate, dacad femeia are suflet, el a descoperit romantismul
iubirii fatd de ea. Dumnezeirea copilului este deasemenea o
idee modernd. Propagatoarea ideii cd secolul nostru, al XX-
lea, va fi ,Secolul copilului“, adicd secolul in care centrul
preocupdrilor noastreva fi grija de generatia urmdtoare, a gasit
chiar un raspuns unui glumet de prost gust, cum il numeste
ea, care spunea: ,De ce atata vorbd si grijd pentru generatia
de mdine, care n’a ficut nimic pentru noi ?“ ,Nu, i-a rispuns
Ellen Key, urmasii au ficut mult pentru predecesorii lor, prin
faptul cd le-au deschis, dincolo de sfortarea lor zilnic3, ori-
zontul nesfarsit al viitorului®.

Dealtfel observati cd nu ne-am oprit decat la latura
internd, nemateriald a idealului modern. De fapt nu maij
putin numeroase sunt motivele de indltare oferite de la-
tura materiald a culturii moderne. Creatia aici are drumuri
infinite §i motive de eroism fard pereche, fird si mai po-
menim de sentimentul acesta de creatie chiar, de incredere
in fortele umane, el singur putind umplea vieata cuiva.
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oricand. Omul este mai departe, de cum a fost oricind in trecut,
de a redeveni o brutd. Cu o singurd conditie totusi: si nu
inchidem, de dragul idealului, drumul pe care se ridicd noile
ideale si sd voim s3 permanentizdm utilizarea celor vechi!
Sd nu ne atingem de cele vechi, dar sd nu uitim cd acestea
au luat nagtere in conditii in care nu se mai giseste omul
de astdzi. Sid le lisdm sa. trdiascd, si le venerim. Insd si
ingrijim cu stdruin{d de cele noui. Tradifionalismul religios
al bigotului popor rusesc, nu I'a impiedecat de a ucide o ju-
matate de milion de cdrturari, aruncidnd astfel fara lui cu
multi ani inapoi. S& ludm lectie si cu tot respectul si dra-
gostea fatd de orice ideal al trecutului, sd cultivdm in popor
cu patima idealele care-1 vor opri s ridice mana impotriva
operelor civilizatiei si culturii de azi, opere cari asigurd lo-
cul lui in complexul existentii. Sd dim celor mulii, pe langa
ideile rationale i 'vointa' ordonati, ‘reclamate''de realismul si
democratismul modern i dragostea fatd de idealele postulate de
cultura modernd. Sa-i inva{adm si iubeascd stiinta, binele,
arta, neamul lor §i omenirea, realizdrile trecutului §i ndzuin-
tele viitorului, iar mai presus de toate, sd-i deprindem si
cinsteascd oriunde o vor gisi, minunea cea mai mare din toate,
adica creatia omeneascd. Numai in felul acesta vom asigura
o viceata cat mai lungd culturii noastre, adicd completénd, aldturi
de ,marea sdnatate“, substratul uman de care are nevoie
cultura zilelor noastre spre a deveni o realitate durabila.

IlIl. Conducerea culturii moderne

10. Cine va contestd vreodatd rolul educativ de primul
rang, pe care l-au jucat manastirile in evul mediu apusean
si cu toate acestea ele au fost inlocuite in timpurile noastre
ludndu-le locul Universititile. Popoarele cari ar voi si facad si:
azi din mandstiri centrul de raspandire al vietii spirituale n’ar-
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avea mari sorti de izbandd la intrecerea generald. Cumin{enia
cea mare in aceastd problemd este sd vezi la timp directia
in care s’a aplecat axa culturii §i sd-ti muti cortul intr’acolo.
lar astdzi, este incontestabil, cartierul general al vietii sufle-
lesti al popoarelor il formeazd universitdtile.

Dar institutiile publice de educatie superioard n’au luat
si nu trebuie sd ia numai locul unor focare de culturd ca
manastirile. Ele au inlocuit si tind si devind adeviratele
conducdtoare si ale vechilor societdti particulare de culturd.
Acestea iau nastere atunci cand un popor dat nu este gata
pentru activitatea universitard, adicd pentru studiul deschis
si direct al problemelor. Intr'un loc ele prepard terenul, cul-
tivind disciplina fizicd, cum au fost ,Socolii“ Cehoslovacilor.
In altd parte, tindnd treaz simtul national, prin rdspandirea
literaturii, prin serbdri comune, in care entuziasmul pentru
patrimoniul comun este operd mai mult defensivd dar nespus
de utild, inlocuind munca de cercetare si constructie a insti-
tutiilor universitare din tdrile libere. Acesta a fost, de exemplu,
cazul minunatei societati ardelene , Astra“. Aiurea, acolo unde un
inceput de vieatd de stat ficea posibil si un inceput de in-
vitdmant superior, cum s’a intdmplat in Moldova cu Aca-
demia Mihdileand §i in Muntenia cu Scoala dela Sf. Sava,
iar mai tarziu, cind imprejurdrile au fost mai favorabile prin
infiintarea chiar a Universitatilor din Bucuresti si lasi, dar unde
totusi, date fiind legdturile interndfionale, nu se putea pune
problema integrald a neamului, apar societiti active, rodnice
mai ales de agitatie, cum a fost vestita noastrd Ligd Cultu-
rala. In tarile, in sfarsit, in cari libertatea este completd si
toate problemele culturale se pot discuta in voie in marile
institutii publice de educatie si cercetare, societitile culturale
isi iau misiunea de a duce la capit, cite o parte din punc-
tele programului vast al culturii nationale, cum este miscarea
cercetasilor din Anglia si America.
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Nici o societate insd, inir'o astfei de tard, nu mai poate
indeplini rolul complex de calduzitoare a constiintei publice:
aceastd sarcind 1i revine Universitdtii. Numai ea implineste
cele doud conditii esentiale pentru a putea fi la indltimea si-

“tuatiei: e organul public, controlat de cetdteni, cel mai

inalt institut de educatie si cercetare si in al doilea rand, in
sanul ei sunt intruniti reprezentantii specialisti ai tuturor ra-
murilor vietii nationale.

~ Universitatea singurid si mai bine de cat oricare alti
institutie de culturd, are, intr’un stat liber si democratic, putinta

\de a fi indrumatoarea spirituald a neamului. Dar pentru a-si
putea mai bine indeplini functiunea ei inalti, ea trebuie sd

piseascd hotdrat si afard de zidurile ei, cum au ficut mai
ales Universitajile engleze si americane. Ea este si trebuie sd
fie, prin migcarea de extensiune universitard, marele agent
de raspandlre a culturii in cuprinsul unui popor. Cunoscand,
ca nici o altd institutie, situatia spirituald a momentului, cer-
cetind cu mijloacele de care numai ea dispune situatia {irii
respective, Universitaiea are menirea sd devind ceva analog
cu marea casd de regulare de conturi internationale din
Londra, un fel de ,Clearing house“ a culturii nationale.!

1 Un coleg, dela Universitatea din Iasi, a scris undeva, vorbind
de primul buletin al nostru, ¢d profesorii ar face mai bine si-si vada
de catedre si de organizatia muncii universitare. Noi socotim cd obser-
vatia aceasta nu a avut loc decat din cauzd cd colegul in discufie este
tanar si nu cunoaste vieata noastrd universitard. Cici dacd ar fi cunos-
cut-o, ar fi stiut ¢d: 1) multi profesori universitari au fcut si altceva
decat stiinfd la noi in fard si anume politicd, ceeace nu i-a impiedecat,
de a fi apdrafi ca intelectuali provideniiali, de chiar colegul care ne
acuzd pe noi, cu toate cd dupd umila noastrd pirere opera de exten-
siune universitard este mai apropiatd de catedrd decdt propaganda
electorald ; 2) tandrul nostru coleg, dacd, apoi, ar fi cunoscut mai bine
Universitdfile noastre, ar fi vdzut cd cea din Cluj, este una din cele
mai active si in care munca se organizeazd mai stdruitor, dovedindu-
se astfel incdodatd adevdrul unei zicitoare populare strdine ci: ,Timp
liber nu are decat acela care lucreazd“. Anuarele §i publicatiile, pre-
cum si regularitatea cursurilor sunt dovezi la indeména oricui, dacd
vrea sd fie drept si obiectiv, asa cum ne asteptim dela un coleg.
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In sdnul Universitadtii si in special al Extensiunii Uni-
versitare toti specialigtii ei au menirea si datoria sa-si spuni
cuvantul, iar prin controlul si farmuririle lor s fixeze neincetat
situatia culturald a zilei, sd vadd care e nestiinta i inerfia
cari trebuiesc inldturate si care este stiinta ce trebuie la un
moment dat rdspanditd. Universitatea si Extensiunea Univer-
sitard sunt singurele institutii cari, repetdm, intr’'un Stat liber si

\ democrat, reprezintd la un loc tfoate ramurile viefii si trebuie
sd aibd cuvéntul tufuror specialigtilor tdrii. Ea singurd repre-
zintd, intelectual, mai bine tara.

Gandirea este autonomi, Universitatea deasemenea. Cine
zice autonomd, zice in acelas timp insd si neutrd, adicd li-
berd de preocupdrile marunte de partid, de confesiune, de

4 vasalitate personali si admite, in cazul de operd de extensiune
universitard, o singurd limitare: interesul momentan al nea-
mului. Nicairi deci ca in opera de extensiune universitara,
adevadratul specialist nu poate intra cu fruntea mai sus si cu
constiinta cd lucrand in ea, el rdmane intreg al lui. Toatd
grija lui trebuie sd fie numai sd apere aceastd autonomie,
care este scutitd de extravaganie prin insds calitatea de
profesor universitar, adicd de membru al unei institutii, in
care nu se poate intra fird anume dovezi de preparare si
cumpdéneald in gandire. ’

In ceeace priveste apoi cealaltd laturd a problemei, in-
teresul momentan al neamului, Extensiunea universitarit care
trebuie sd devind o miscare generald a Universitdtilor noa-
stre, poate §i trebuie sd ajungd la o federalizare a ei, avand
in comitetul central totdeauna, ca presedinte, pe ministrul in-
structiunii publice sau al artelor, in functiune; ministrii ple-
cati dela guvern rdmandnd de drept in sdnul acestui co-
mitet, spre a se asigura mai mult opera de continuitate. In
felul acesta se va inldtura odatd pentru totdeauna anarhia,
care domneste astdzi in opera de organizare a rdspandirii
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culturii §i in capul ei, in mdisura in care o susfine neamul
cu banii lui, vor fi insfarsit pusi aceia si acea institutie,
cari, prin stadiul de desvoltare la care am ajuns, au dreptul
si datoria sd implineascd rolul acesta.

Dar iesirea Universitatii in afard de zidurile ei trebuieste
completatd si in altfel. Ea nu poate rdmanea un cap farad
trup. Opera de Extensiune Universitard trebuie legatd cu aceea
de extensiune a liceului si a scoalei primare.

Fiecare din aceste institutii trebuie sd devind, in sfera
lor, ceeace Universitatea este pentru fard si regiunea intreagd.
Legdtura intre opera intreprinsd de cele trei grade ale invéd-
tamantului rdmane a fi studiatd si intocmitd cum este mai
bine. Dar ea trebuie facutd si profesorii de liceu, adicd stu-
dentii de azi ai Universitatilor si profesorii de scoli primare,
adica elevii fostilor nostri studenti, sunt chemati sd lucreze
vieata intreagd impreund in aceasti operd culturald. Nimeni
dealtfel n’ar putea avea legaturi mai usoare de intretinut si
mai rodnice decat aceia cari s’au cunoscut si s’au legat, cum
trebuie sd se cunoascd si s se lege profesorul cu studentul
si profesorul si elevul normalist. }

Intr’un loc Hebbel zice ci: J,,farmecul principal al co-
pildriei constd in aceea cd totul, pina la animalele din jurul
casei, se aratd prietenos si binevoitor cu ea si din aceasta
isvoreste un sentimeni de sigurantd, care cu primii pasi facuti
in lumea dusmani dinafari se retrage si dispare“. ~Ei-bine,

4profesorul universitar si cel dela scoala normald, ‘ca orice
“profesor dealtfel, trebuie si caute si prelungeascd, pe cit se
poate, atmosfera aceea de sigurantd de care vorbeste scriitorul
german in amintirile lui din copildrie. ‘Profesorul trebuie si
facd pe cei tinerii sd simtd cd el este ceva mai mult decét
un specialist, ca el este anume individul si mai mult inca,
prin corporatia din care face parte, azilul ultim al gandirii
teoretice si practice, locul din care emand cu caldurd grija
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de a intocmi §i pentru anii lui de mai tarziu, atmosfera cea
mai prielnicd lui, ca cetdfean §i neamului intreg. Studentii si
elevii nostrii frebuie sd ducd cu ei in lume, in posturile pe
cari le vor implini, ca oameni cu rdspundere proprie, gdndul
si sentimentul cd undeva, acolo, la Universitate, la scoala
normald, la liceu, in opera de extensiune culturald a acestora,
ei vor gdsi oricind cuibul cald, ideal si activ al operei de
propagandd culturald si sunt sigur ca atunci cand va fi asa
cultura va cregte i gcoala in totalitatea ei se va bucura de
cinstea pe care trebuie sd o aibd intr’o tard ce vrea sd meargd
inainte. Legandu-ne astfel de vieatd, ea nu ne va uita. Noi,
cei cari incepem sd imbdfrdnim, vom fi dat astfel studentilor
si elevilor nostrii dovada cd slim totus si mergem inaintea
tinerilor, atunci cand este vorba sd cladim ceva mare si fru-
mos, salvand astfel cultura dela anarhie, asigurdnd experientei
si varstei locul pe care le meritd. Mergand cu timpul si nu-
mai asa, timpul ne va' pistra si' cinsti.

Un cuvant acum de incheiere pentru studenii. Maiine
veti fi cu totii Ja locul de conducere, departe de noi. Sa nu
ne uitati insd. Noi profesorii, individual, putem gresi; nu uitati
insd, cd luaji in masd, ca corporatie universitard §i extrauni-
versitara, noi suntem astdzi si trebuie sd fim cea mai mare
sperantd a neamului, in imprejurdrile pe care le trdim. In
ceasul in care voi ne veti uita §i nu vefi mai fi alaturea de
noi si in ceasul in care cu voi ne vor uita locuitorii acestei
tdri, aceasta va fi inliturat din sufletul ei, propria-i constiints,
locul de conducere luindu-l atunci fardmiturile de constiinta
si patimile neordonate ale fiecdruia; iar atunci va fi rdu nu
numai de universitate, ci si de voi tofi §i de {ara intreagi.

—— T DEF e
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asupra activititii desfaguratd de ,Extensiunea
Universitard din Cluj“ pe anul 1925—1926.

[P

Domnilor Colegi,

Asociatia noastrd, in cel de al doilea an al existentei
sale a desfdsurat o intensd activitate culturald, de care avem
dreptuf sd fim mul{umiti.

Potrivit ideii ce ne cdliduzeste de a rdspandi si popu-
lariza cunostintele stiintifice referitoare, in special la pro-
blemele culturale, sociale si economice din timpul nostru, in
legdturd cu viata poporului roman, am organizat in cursul
acestui an, in 34 de orase din Transilvania si Banat o serie
de 188 de confermte pubhceJ care au fost tinufe precum
urmeaza:

Aiud
1. 29 Noembrie 1925. Literatura englezd si sufletul po-
porului englez, Prof. P. Grimm.
2. 13 Decembrie 1925. Mihail Haliciu in Aiud, Prof. N.

Drégan.

3. 17 lanuarie 1926. Poate fi combatutd descresterea po-
pulatiei? Prof. M. Botez.

4. 31 lanuarie 1926. S$coala burghezimei, Prof. O. Ghibu.

5. 14 Februarie 1926. Ingrijirea si prevenirea boalelor de
gat, Prof. I. Predescu-Rion.

6. 28 Februarie 1926. Romanitatea limbei noastre, Prof.

S. Puscariu.
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Alba-lulia

29 Noembrie 1925. Valorificarea capitalulului uman, Prof,
F. Stefdnescu Goangi.

13 Decembrie 1925. Cresterea in familie si in internat,
Prof. O. Ghibu.

» 20 Decembrie 1925. Conditiile de desvoltare ale culturii,

Prof. V. Bérbat.

31 lanuarie 1926. Cadrul geografic al Romaniei actuale,
Prof. G. Vilsan.”

14 Februarie 1926. Influinta Romanilor asupra Slavilor,
Prof. Th. Capidan.

21 Februarie 1926. Educatia fizicd si ereditatea, Prof.

M. Botez.
Arad

. 1 Decembrie 1925. Libertatea si unitatea nationald, Prof.

I. Lupas.

13 Decembrie 1925. Literatura viitoare, Prof. Gh. Bogdan
Duica.

10 lanuarie 1926. Monumentele de artd roméneascid din
Ardeal, Prof. C. Petran.

24 lanuarie 1926. Conditiile de desvoltare ale culturii,
Prof. V. Barbat.

7 Februarie 1926. Luteranismul si literatura romaneascy,
Prof. N. Drégan.

21 Februarie 1926. Tipuri de eroi in baladele noasire
populare, Prof. Gh. Giuglea.

. 7 Martie 1926. Leonardo da Vinci — om de stiinta,

Prof. P. Sergescu.
21 Martie 1926. Cancerul, Prof. T. Vasiliu.

Baia-Mare

15 Noembrie 1925. Primele poezii ale lui G. Cosbuc,
Prof. N. Drigan.
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. 22 Noembrie 1925. C. Negruzzii, Prof. Gh. Bogdan Duica.
. 29 Noembrie 1925. Cum isi creste clasa noastrd de sus
copiii, Prof. O. Ghibu.

Bistrita
. 29 Decembrie 1925. Regiunea Bistritei in lumina limbei
Prof. G. Kisch.

2. 7 Februarie 1926. Cultura si nevoile ei, Prof. V. Barbat.

. T Martie 1926. Tovarasul Iui lancu, prefectul Ioan Bu-
teanu din Zarand, Prof. S. Dragomir.

. 21 Martie 1926. lubirea de naturd in literatura engleza,
Prof. P. Grimm.

Blaj

. 15 Noembrie 1925. Nevoia culturii clasice, Prof. V.
Bogrea.

. 6 Decembrie 1925. Tipusi de eroi in baladele noastre
populare, Prof.” Gh. Giuglea.

. 13 Decembrie 1925. Liga Natiunilor, Prof. S. Puscariu.
. 21 Februarie 1926. Nagterea si moartea pietrelor, Prof.
V. Stanciu.

. 28 Februarie 1926. Sf. Francisc de Assisi, Prof. E.
Panaitescu.

. 14 Martie 1926. Absolutul si relativul, Prof. Gh. Maior.

Brasov

. 16 Ianuarie 1926. Problema sociald a femeii in lumina

psihologiei, Prof. F. Stefanescu Goanga.

. 23 lanuarie 1926. N. Bilcescu si Avram lancu, Prof. S. ¥
Dragomir.

. 30 lanuarie 1926. Nagterea si moartea pietrelor, Prof.
V. Stanciu.

. 6 Februerie 1926. Universitatea populard in Danemarca,
Prof. St. Bezdechi.
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. 7 Februarie 1926. Eftimiu Murgu §i migcarea Bandteni-

13 Februarie 1926. Influinta Romanilor asupra Slavilor,
Prof. Th. Capidan.

20 Februarie 1926. Carbunii nasterea si importanta lor,
Prof. 1. Popescu Voitesti.

27 Februarie 1926. Monumentele de arti din Transil-
vania, Prof. C. Petran.

28 Februarie 1926. Die kunsthistorischen Denkmdiler der
Siebenbiirger Ruménen, Prof. C. Petran.

6 Martie 1926. Din viata de familie la Bizant, Prof. N.
Bénescu.

13 Martie 1926. Coasta de argint, Prof. Gh. Valsan. «

Caransebes

29 Noembrie 1925. Viata pddurii, Prof. A. Borza.
6 Decembrie 1925. Banatul sub Romani, Prof. D.
Teodorescu.

14 Decembrie 1925. O conditie de desvoltare a culturii,

Prof. V. Bérbat.

17 lanuarie 1926. Romaénii din Serbia, Prof. Gh. Giuglea.
24 lanuarie 1926. Ideea unititii nationale si procesul ei
de realizare, Prof. I. Lupas.

1 Februarie 1926. Selectiunea si orientarea profesionald,
Prof. F. Stefianescu Goangd.

lor in 1848—49, Prof. S. Dragomir.
14 Februarie 1926. Romanul roman, Prof. Gh. Bogdan
Duica.

Careii-Mari

1 Decembrie 1925. Unificarea elementelor culturii ro-
manesti, Prof. V. Ghidionescu.

18 Aprilie 1926. Universul in mic §i mare, Prof Gh.
Maijor. ‘
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Cluj

. 20 Noembrie 1925. ,Extensiunea Universitard“, Prof. V.

Bérbat.
4 Decembrie 1925. Romdénii din Istria, Prof. S. Puscariu.

11 Decembrie 1925. Coasta de argint, Prof. Gh. Valsan. «

18 Decembrie 1925. Socrate, Prof. St. Bezdechi.

15 lanuarie 1926. Personalitatea in lumea antici, Prof.
V. Bogrea.

22 lanuarie 1926. Mihail Eminescu, Prof. Gh. Bogdan
Duica.

29 lanuarie 1926. Longevitate, senilitate, Prof. C. Urechia.
12 Februarie 1926. Matimatica i viata, Prof. P. Sergescu.
19 Februarie 1926. Un tip reprezentativ al Bizantului:
Mihail Psellos, Prof. N. Binescu.

26 Februarie 1926. Profilul psihologic (Cum se dove-
desc si se mdsoard aptitudinile individuale), Prof. F.
Stefanescu Goanga.

5 Martie 1926. Femeia si timpurile moderne, Prof. M.
Botez.

12 Martie 1926. Regele Decebal, Prof. E. Panaintescu.
15 Aprilie 1926. Telegrafia sitelefonia fara fir, Prof. Gh.

Maior.
Dej

. 22 Noembrie 1925. Romantismul in literatura roméni,

Prof. 1. Paul.
29 Noembrie 1925. Critica literard, Prof. Gh. Bogdan
Duica.
12 Decembrie 1925. Politica lui Matei Basarab, Prof. l.
Lupas.
2 Martie 1926. Regele Decebal si Romanii de pe valea
Somesului, Prof. E. Panaitescu.
7 Martie 1926. Coasta de argint, Prof. Gh. Valsan."
14 Martie 1926. Romanul englez, Prof. P. Grimm.
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21 Martie 1926. Romanitatea limbei noastre, Prof. S.
Puscariu.
Deva

21 Noembrie 1925. Slavii si Romanii, Prof. Th, Capidan.

2. 5 Decembrie 1925. Unerou uitat: loan Buteanu (1848-49),

©w

-

o o

No O

Prof. S. Dragomir.
12 Decembrie 1925. Romantismul in literatura romana,
Prof. 1. Paul.
19 Decembrie 1925. Padurea si stepa, Prof. A. Borza.
16 lanuarie 1926. Liga Natiunilor, Prof. S. Pusgcariu.
29 lanuarie 1926. Avram lancu, Prof. I. Lupas.
27 Februarie 1926. Alcoolismul si viata modern#, Prof.
M. Botez.

Figaras
21 Noembrie 1925. W. Shakespeare, Prof. P. Grimm.
29 Noembrie 1925. Monumentele de-artid romaneascd din
Transilvania, Prof. C. Petran.
6 Decembrie 1925. Nasterea si moartea pietrelor. Prof.
V. Stanciu.
12 Decembrie 1925. Poezia liricd italiand in evul mediu,
Prof. Gh. Giuglea.

Gherla

15 Noembrie 1925. Romnii din istria, Prof. S. Puscariu.
29 Noembrie 1925. Cele dintai poezii ale lui G. Cosbuc,
Prof. N. Drégan.

13 Decembrie 1925. Politica lui Matei Basarab, Prof. I.
Lupas.

. T Martie 1926. Inceputurile poporului roman, Prof. C.

Diculescu.

14 Martie 1926. Sf. loan Guri de Aur, Prof. St. Bezdechi.
21 Martie 1926, Tablouri si scene din Roma cresting,
Prof. E. Panaitescu.
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Huedin

13 Decembrie 1925. De vorbd despre viata lungd. Prof.
M. Botez.

7 Februarie 1926. Spiritul national in literaiurd si lon
Creanga, Prof. I. Paul.

14 Martie 1926. Coloniile macedo-romane in Ardeal si
Ungaria, Prof. Th. Capidan.

Hunedoara

. 30 lanuarie 1926. Inceputurile si epocile istorice ale

ziaristicei romane din Ardeal, Prof. 1. Lupas.

Ibagfaliu
22 Noembrie 1925. Graiul ca oglindd a traiului nostru,
Prof. V. Bogrea.
29 Noembrie 1925. Unificarea elementelor culturii roma-
nesti, 'Prof. V. Ghidionescu.
13 Decembrie 1925. Flora Romaniei. A. Borza.

Lugoj
29 Noembrie 1925. Parcuri nationale Prof. A. Borza.
6 Decembrie 1925. Banatul inainte de Romani, Prof.
D. Teodorescu.

© 13 Decembrie 1925. Politicd si culturd, V. Barbat.

20 Decembrie 1925. Shakespeare, Prof. P. Grimm.

17 lanuarie 1926. Un dascil bandtean de acum 100 ani:
C. Diaconovoci Loga, Prof. O. Ghibu.

31 lanuarie 1926. Neam. Popor. Natiune, Prof. F. Ste-
finescu Goangi.

28 Februarie 1926. Educalia fizici si rasa, Prof. M. Botez.

Lupesi
17 lanuarie 1926. Vulcani nostrii si darurile lor, Prof.
V. Stanciu.

5*
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Medias
22 Noembrie 1925. Liga Natiunilor, Prof. S. Puscariu.

. 13 Decembrie 1925. O tard pe care n’o cunoastem. Prof.

St. Bezdechi.
20 Decembrie 1925. Ardealul in lumina limbei, Prof.
G. Kisch.

Nasdud

. 29 Noembrie 1925. Romantismul in literatura romaneasci,

Prof. 1. Paul.

. 7 Martie 1926. Unde incepe cultura, Prof. V. Birbat,

14 Martie 1926. Tipuri de eroi in baladele noastre po-
pulare, Prof. Gh. Giuglea.

21 Martie 1926. Podoabele naturii in nordul Ardealului,
Prof. A. Borza.

20. Maiu 1926. Gheorghe Cosbuc, Prof. N. Dragan.
Oradea-Mare

1 Noembrie 1925. Consecintele didactice din principiul
invitimantului educativ, Prof. V. Ghidionescu.

J 14 Noembrie 1925. Unde incepe viitorul neamului, Prof.

V. Birbat.
27 Noembrie 1925. Elementul national in invitdmantul

secundar $i noul proect de organizare a acestui invata-
mant, Prof. O. Ghibu,

. 28 Noembrie 1925. Poate fi combitutd descresterea po-

pulatiei? Prof. M. Botez.

5 Decembrie 1925. Tipuri de eroi in baladele noastre
populare, Gh. Giuglea.

12 Decembrie 1925. M. Eminescu, Gh. Bogdan Duica.
9 Ianuarie 1926. Nasterea si moartea pieirelor, Prof.
V. Stanciu.

23 lanuarie 1926. Ingrijirea si prevenirea bolilor de gat,
Prof. 1. Predescu-Rion.
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6 Februarie 1926. Miron Costin, Prof. N. Dragan.

20 Februarie 1926. Liga Natiunilor, Prof. S. Puscariu.
25 Februarie 1926. Lupta intre programele scolare si
substratul lor social, Prof. V. Bérbat.

6 Martie 1926. Leonardo da Vinci om de stiintd, Prof.
P. Sergescu.

18 Martie 1926. Scopul si organizarea gcoalei secundare,
Prof. Stefdnescu Goanga.

20 Martie 1926. Cancerul, Prof. T. Vasiliu.

23 Aprilie 1926, M. Vorosmarty, Prof. Gh. Kristof.

Oragtie

. 22 Noembrie 1925. Ziaristica ca factor educativ si cul-

tural in viata popearelor, cu deosebire cea a poporului
romén, Prof, 1. Lupas.

29 Noembrie 1925. Latinitatea in rasdritul Europei, Prof, %~

V. Bogtea.

13 Decembrie 1925. Problemele pedagogice actuale, Prof.
V. Ghidionescu.

20 Decembrie 1925. Mihail Haliciu in Orastie, Prof. N,

Dréagan.
Petrogani.

. 22 Noembrie 1926. Alcoolismul i viata modernd, Prof,

M. Botez.

17 lanuarie 1926. Vulcanii nostrii si darurile lor, Prof.
V. Stanciu. A

7 Februarie 1926. Cdrbunii nagterea §i importanta lor,
Prof. 1. Popescu Voitesti.

Reghin

} 1 Decembrie 1925. Unde incepe viitorul neamului, Prof.

V. Biérbat.
20 Decembrie 1925. Poate fi combatutd descresterea
populatiei ? Prof. M. Botez.
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31 lanuarie 1926. Regiunea Reghinului in lumina limbei,
Prof. G. Kisch.

Satu-Mare

1. 22 Noembrie 1925. Un erou uitat: loan Buteanu (1848-49),

v 2.

~1,

Prof. S. Dragomir.
13 Decembrie 1925. Mlmerltul din Nordul Ardealului,
Prof. V. Stanciu.

Sibiu
17 lanuarie 1926. Problema scciali a femeii in lumina
psihologiei, Prof. Stefdnescu Goangd.
24 lanuarie 1926. Un erou uitat: Ioan Buteanu (1848-49),

- Prof. S. Dragomir.

7 Februarie 1926. Viata de familie la Bizan{, Prof. N.
Banescu.

14 Februarie 1926. Bogatiile miniere din Valea Oltului
si Carpatii sudici, Prof. V. Stanciu.

. 21 Februarie 1926. Geologia si legendele potoapelor,

Prof. I. Popescu Voitesti
28 Februarie 1926. Analize literare din operele lui M.
Sadoveanu, Prof. Gh. Bogdan Duica.
14 Martie 1926. Figura Regelui Decebal, Prof. E.
Panaitescu.

Sighetul-Marmatiei
14 Martie 1926. Frumusetile naturii si protectia lor,
Prof. A. Borza.

Sighigoara

‘{;,31 Tanuarie 1926. Politicd si culturd, Prof. V. Birbat.

14 Februarie 1926. Poate fi combatutd descresterea po-
pulatiei ? Prof. M. Botez.

20 Februarie 1926. Tara Tarnavelor in lumina limbei,
Prof. G. Kisch.
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28 Februarie 1926. Cugetare si faptd romaneascd, Prof.
V. Bogrea

14 Martie 1926. Romanitatea limbei noastre, Prof. S.
Puscariu.

21 Martie 1926. Coasta de argint, Prof. Gh. Valsan. v

Targul-Muresului

. 16 Noembrie 1925. Unificarea elementelor culturii ro-

manesti, Prof. V. Ghidionescu.

7 Decembrie 1925. Democratia danezd, Prof. St.

Bezdechi.

25 lanuarie 1926. Urme romane in Transilvania, Prof. *
E. Panaitescu.

31 lanuarie 1926. Dinviata romanilor din Timoc (Serbia),
Prof. Gh. Giuglea.

7 Februarie 1926. . Teatrul lui V. Alecsandri, Prof. Gh.
Bogdan Duica.

14, Februarie 1926. Slavii si pamantul roméanesc, Prof. ¢
C. Diculescu.

28 Februarie 1926. Cum vorbesc pietrele si mineralele,
Prof V. Stanciu.

7 Martie 1926. Infiuenta Romanilor asupra Slavilor, Prof.
Th. Capidan.

21 Martie 1926. Sistemul cosmic, Prof. Gh. Maior.

Timigoara

. 13 Decembrie 1925. Institufii care traesc, Prof. V. Barbat.
;15 Decembrie 1925. Substratul social al luptei dintre

programele scolare, Prof. V. Birbat.

20 Decembrie 1925. Bernard Shaw, Prof. P. Grimm.
17 lanuarie 1926. Un dascidl bandtean de acum 100
ani: C. Diaconovici Loga, Prof. O. Ghibu.

19 lanuarie 1926. Roménii din Serbia, Prof. Gh. Giuglea.



12

10.

11.

N

24 lanuarie 1926. Idea unitatii nationale si procesul ei
de realizare, Prof. 1. Lupas.

. 31 lanuarie 1926. Neam. Popor. Natiune, Prof. F. Ste-

fanescu Goanga.

. 2 Februarie 1926. Organizarea s;.tiintificé a muncii, Prof.

F. Stefinescu Goanga.

7 Februarie 1926. Un erou uitat: I. Buteanu, Prof. S.
Dragomir.

14 Februarie 1926. Romanul roman, Prof. Gh. Bogdan
Duica.

16 Februarie 1926. Literatura viitoare, Prof. Gh. Bogdan
Duica.

Turda

. 6 Decembrie 1925. Educatia fizicA si ereditatea, Prof.

M. Botez.

13 Decembrie 1925. Romanii din Valea Ariesului in
anii 1848—49, Prof. S. Dragomir.

O lanuarie 1926. Predica Sf. Ioan Crisoston, Prof. N.
Bénescu.

. 31 lanuarie 1926. Idea de patrie, Prof. V. Bogrea.

7 Februarie 1926, Cresterea in familie si internat, Prof.
O. Ghibu.
14 Februarie 1926. Roméinii din Serbia, Prof. Gh.
Giuglea.
21 Februarie 1926. Capitalul uman, Prof. F. Stefinescu
Goanga.

Vulcan

. 22 Noembrie 1925, Cum se poate combate alcoolismul

in zilele noastre, Prof. M. Botez.

28 Noembrie 1925. Eroii, Prof. V. Ghidionescu.

7 Februarie 1926. Cérbunii, nasterea si importanta lor,
Prof. 1. Popescu Voitesti.



73

Zilau “

1. 22 Noembrie 1925. Importanta copildriei pentru omenire,

" Prof. V. Biarbat.

2. 13 Decembrie 1925. Coloniiile macedo-romdne in Ardeal
si Ungaria, Prof. Th., Capidan.

3. 19 Aprilie 1926. Absolut si relativitate, Prof. Gh. Maior.

Comparativ. cu anul trecut activitatea noasird de propa-
gandd a sporit, nu atat prin faptul ci in cursul acestui an
s’au tinut 35 conferinte mai mult ca in anul precedent, dar
mai ales prin aceea cd in anul acesta ne-am intins campul
de activitate in 11 noi centre din Transilvania si Banat.
Acestea sunt: Baia-Mare, Blaj, Caransebes, Ibasfalau (Dum-
briveni), Lupeni, Medias, Ordstie, Reghinul-Sasesc, Sighetul-
Marmatiei, Sighisoara si Vuican. Extensiunea Universitard a
fost primitd si in aceste localitdti cu aceiasi insufletire si
cald interes ca si in celelalte 24 'centre’ cunoscute §i cerce-
tate de noi, incad din anul trecut.

Peste tot, conferentiarii nostri au constatat, unanim, un
interes din ce in ce mai viu, fati de activitatea noastrd cul-
turald si o afluentd din ce in ce mai mare a publicului
auditor.

Numai doi ani de activitate neinfreruptd si metodicd a
fost de ajuns pentruca conferintele Extensiunii Universitare
si devie o trebuinfa sufleteascd & intelectualilor din aceste
localitati.

Avem insd marea pdirere de rdu, ci nici in acest al
doilea an de activitate culturald, nu ne-am putut duce in
toate localitdtile unde am fost chemati si unde am fi dorit
sd mergem; iar acolo unde ne-am dus, n’am putut da atdtea
conferinte, cat ni s’au cerut.

Timpul, mijicacele materiale, depirtarea prea mare si
adeseori dificuitdtile de cdldtorie au constituit piedeci peste
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care incd n’am putut sd trecem. Avem insd credinfa cd pe
viitor vom invinge si aceste greutdti si vom putea trimite
conferentiari in toate oragele in care vom fi chemati. Dorinta
noastrd este ca in tot cuprinsul Transilvaniei si Banatului
sd nu rdmand necercetat de noi nici un centru cat de mic
de viatd culturald romaneascd. Peste tot, prin grai viu, di-
rect de la sufiet la suflet, voim s& stimuldm toate energiile
locale si sd revdrsdm in inimile tuturor credinta in misiunea
culturald a poporului nostru.

) Preocuparea noastrd de cdpetenie in activitatea culturald
pe care am desfdsurat-o anul trecut a fost si scoatem in
eviden{d valoarea nepretuitd a cuiturii pentru destinele unui
popor, si in special pentru destinele poporului nostru. Ne-
am straduit sd ardtdm valoarea propriei noastre culturi si s&
intdrim credinta in superioritatea si unitatea ei, insistand tot-
odatd asupra indatoririlor pe care fiecare roman le are fatd
de cultura sa nafionala.

Atdcand chestiunile sociale si culturale de actualitate,
ca si diferite probleme de ordin stiintific, am urmdrit si
provocdm curente de idei, si luptd de idei, convingi fiind
ca numai astfel putem destepta un interes mai viu pentru
preocupdrile superioare, infr'o vreme cand tentatia vietii de
petrecere si indemnuri spre cele materiaie este asa de mare.

Noi credem cd Universitatea e ceva mai mult decit o
scoald profesionald superioars, chemati si pregiteasci pro-
fesionisti destoinici. Ea este inainte de toate o institutie de
inaltd culturd, care are greaua si nobila misiune de a lim-
pezi, printr’o elaborare proprie, curentele de gandire §i nu-
meroasele probleme pe care viata economicd sociald si cul-
turald a poporului, in desvoltarea lui fireascd, le pune pentru
a fi rezolvite,

Ea are inalta indatorire de a lua atitudine critica faia
de problemele stiintifice, sociale si culturale, aruncate in
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circulatie, de a pune ea insasi probleme referitoare la stiin{a
in general, si la viata nationald in special, sub toate aspec-
tele ei, de a le c=rceta si discuta; iar lumina eiaboratd nu
trebue sa rimand intre zidurile ei, ci trebue purtatd pand in
cele mai indepidrtate colturi ale tdrii pentru a lumina dru-
murile, greu de pétruns, ale progresului national.

Am voit de asemenea si stimuldm toate energiile locale,
indemnandu-le la unire, si la organizare serioasd in vederea
unei activitdfi culturale, sistematice si continue.

Am ciutat ca in fiecare centru tofi factorii culturali si
toate societdtile culturare sd-si uneascd forfele si toate ener-
giile individuale si fie puse la lucru.

Noi nu urmdrim prin activitatea noastrd culturald, ani-
hilarea activitifii culturale locale, dinpotrivd stimularea, orga-
nizarea si intdrirea acestei activitdii.

Cu cat vom reusi sd chemdm la viatd culturald mai
multe cenfre, ‘cu ‘cit le vom face ‘mai active, cu atat misiu-
nea noastrd isi va fi atins mai bine tinta sa.

Universitatea asa precum o infelegem noi, nu poate
trdi si nu se poate desvolta intr'un mediu social cu pre-
ocupdri culturale reduse. Dacd vrem ca aceastd institutie sa
fie o realitate vie, dacd {inem cu adevdrat ca ea si-si in-
deplineascd nobila ei chemare, datori suntem sd facem toate
sfortdrile posibile pentru a intretine §i a intdri toate mani-
festdrile culturale — oricat de pidpande ar fi ele — pani
in cele mai umile si mai indepirtate localititi.

latd de ce, incd de la inceputul activitd{ii noastre, ne-
am adresat tuturor societdfilor culturale si tuturor intelec-
tualilor din fiecare localitate, rugandu-i sd colaboreze im-
preund si de comun acord si ne dea tot sprijinul.

Tot in vederea stimuldrii i organizarii activitdii cul-
turale din fiecare localitate, ne-am indreptat privirile, cum
era si firesc §i asupra scolii, pentrucd ea reprezinti un ase-
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zamant statornic de culturd, care sti deasupra taturor des-
bindrilor de ordin economic, social, politic si religios.

Tinem 1in deosebi ca Universitatea si intre in raporturi
cat mai strdnse cu toate gcolile §i stdruim din toate puterile
noastre ca scoala sd devie un organism viu, in strdnsd le-
gaturd cu viaja §i in special cu viata culturald locald, pen-
trucd dorim sd facem din ea centrul de lumind de la care
sd radieze o neintreruptd si eficace activitate de ordin
cultural.

Avem satisfactia de a fi reusit intr’o bunid misurd si
in aceastd operd de stimulare si organizare a vietii culturale
locale.

[ndemnurile, stiruintele si activitatea noastrd au avut
darul sd stranga la un loc, in fiecare localitate cercetatd de
noi, pe cei mai mulii dintre intelectuali, divizati de multe
ori §i adeseori invrajbifi din pricina, credintelor si luptelor
de ordin politic st confesional.

Actiunea noastrd culturald a fost ocaziunea binevenitd
si doritd de toti pentru unirea tuturor {fortelor romdnesti in
vederea unei activitdti care se ridicd mai presus de orice
disensiune de naturd sociald, politicd sau religioasa.

Nu arare ori s’au vdzut — dupad propriile mirturisiri
ale localnicilor — reuniti la un loc, la conferintele noastre
si discutind impreund, in convorbirile ce se deschid dupi
aceste conferinte in sedinfe amicale, oameni care péand aci
se evitaserd sistematic $i nu schimbaserd intre ei nici o
vorbd, de ani de zile.

Aceiasi influintd bineficdtoare am putut-o observa si in
ce priveste activitatca diferitelor societdti culturale locale,
care s’au grdbit, cu cea mai mare bundvoin{d, sid ne dea
tot sprijinul, lucrdnd de comun acord in vederea reusitei
actiunii noastre. O invioare si emulafie reciprocd s’a pro-
dus peste tot. Fiecare societate culturald si-a reinoit fortele
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ci-a verificat programul si s’a pus cu mai multd incredere
la lucru. Ne facem o placuti datorie de a releva acest fapt
imbucurdtor si avem motive s& credem cd nu va trece multd
vreme pdnd cand activitatea culturald, in fiecare centru din
Transilvania §i Banat, bazatd in prima linie pe forfele locale,
va deveni nu numai un mijloc eficace de unire a tuturor
intelectualilor, dar si un isvor de energie si constiin{d ro-
maneascd.

Pentru a intdri cele afirmate aici, sd-mi permiteti a re-
produce, ca titlu documentar, numai citeva din numeroasele
adrese primite in anul trecut din diferitele localitdti, in care
s’a desfdsurat actiunea Asociatiei noastre. (Vezi anexa Nr. 1—3)

Activitatea Extensiunii Universitare a mai avut in afard
de aceste rezultate imbucurdtoare de ordin cultural, national
i social si o altd urmare fericitd demni de relevat.

Ea a stabilit intre Universitatea din Cluj si intelectualii
din aceste tinuturi ale {drii nu numai un contact viu si di-
rect, dar si raporturi de reciprocd intelegere si incredere,
Acestia au avut ocazia sd vadd perindandu-se inaintea lor
pe cei mai multi dintre profesorii Universitdtii Clujene, si-i
urmdreascd in problemele puse in discutie, sd-i asculte in
expunerea si tratarea acestora, sd-i aprecieze asadar in ma-
nifestirile lor de ordin cultural; inir’'un cuvant si-i cunoascd
in calitatca lor de profesori si cameni de stiintd. Profesorii
universitari au avut la rdndul lor posibilitatea si intre in
legdturd directd cu intelectunalii si marele public din diferitele
localitati, sd cunoascd asadar personal, la fata locului, pre-
ocupdrile de ordin cultural, social §i national, atit ale ex-
ponentilor locali ai culturii, cdt si ale marelui public. In
feiul acesta ei au putut si-si dea mai bine seama de nevoile
reale de ordin cultural, social si national din fiecare locali-
tate, ca si de framantdrile §i curentele de gindire ce rdsco-
lesc astdzi masele romanesti in aceste tinuturi ale tarii.
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Punand in contact pe profesori cu realitatile si actuali-
tafile vietii nationale, Extensiunea Universitard a reusit intr’o
bund madsurd, si apropie Universitatea de sufletul si aspira-
tille tarii. Avem ferma convingere ci din aceastd atingere
sufleteascd a Universitdtii cu intelectualii si marele public
roméanesc, din intelegerea §i cunoasterea lor reciprocd, se va
forma din ce in ce mail puternic aceea atmosferd prielnici
pentru cultivarea si desvoltarea stiinjei, pe care o dorim bi-
ruitoare in toate ramurile ei, pentru binele nesfarsit ce poate
aduce poporului nostru in special si omenirii in general.

Domnilor Colegi,

Greutdtile de ordin material ne-au impiedecat sd intre-
gim programul nostru de propaganda culturald, de rdspandire
si popularizare a cunostinjelor stiintifice $i pe calea scrisului,
prin publicarea unei Biblioteci. de. popularizare stiintifica,
asa dupd cum prevede statutul nostru.

Hotdrdsem in adunarea generald din anul trecut sd in-
cepem printt’o bibliotecd de largd popularizare, constitnitd
dintr'o serie de brosuri, in care sa fie tipdrite, separat, intr’o
formd cat mai populard, conferinfele cele mai reusite si mai
bine primite de public, finute de conferentiarii nostri, in
diferite localitdti si apoi sd trecem, paralel cu aceasta, si la
publicarea unei biblioteci de stiintd popularizatd, in infelesul
cel mai inalt al cuvantului, dupd modelul celor mai bune
biblioteci similare din occident.

Sunt convins insd, ci ceeace n’am putut realiza anul
acesta din motive numai de ordin financiar, vom fi in masurd
si infiptuim in anii viitori. Publicul care urmdreste cu in-
‘teres crescind activitatea noastrd si-si da seama din ce in
ce mai mult de rostul si folosul ei, va incepe prin a ne da
'gi sprijinul sdu material.
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Domnilor Colegi,

D-Voastra stiti cu tofii in ce mdsurd si cu ce largd
intelegere si bundvoind a fost ajutatd actiunea noastrd cul-
turald, in fiecare orag, de diferitele societdi si comitete lo-
cale. Datorim acestora nu numai buna functionare a sélilor
de conferinte, pe care ni le-au pus in mod gratuit la dispo-
zitie, dar si publicitatea si organizare localda a conferintelor
noasire. Le suntem in deosebi recunoscatori pentru primirea
cilduroasid si larga ospitalitate ce ne-au oferit. Sunt, cred,
in asentimentul D-Voastrd al tuturor, cind exprim si pe
aceastd cale tuturor societdtilor si comitetelor locale, precum
si tuturor acelora care au contribuit intr'un fel sau altul la
reusita activitd{ii noastre de propagandd culturald, viile noastre
multumiri pentru sprijinul lor prefios gi statornic, pentru
dragostea cu care ne-au primit §i pentru cuvintele pline de
incurajare si de laudd ce nc-au adresat.

lar D-Voastrd, Domnilor Colegi, daji-mi voie, in cali-
tatea mea de Secretar general, insdrcinat cu executarea pla-
nului de activitate fixat de adunarea generald §i comitet, sa
vd exprim via mea recunostintid pentru neprefuitul concurs
ce mi-ati dat prin indeplinirea cu cea mai desdvéarsitd punc-
tualitate si admirabil devotament a indatoririlor ce v’ati Iuat
de conferentiari si misionari culturali.

Acestui admirabil devotament, pus in serviciul ideii ce
ne cidlduzeste, se datoreste in prima linie frumosul renume
ce Asociafia noastrd a stiut si si-I cistige intr’un timp asa
de scurt. Pe el ne bizuim cand gandim, cu cea mai desi-
varsitd incredere, la infidptuirea din ce in ce mai temeinicd
a scopurilor ce ne-am propus.

P |
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Copie. Anexa No. 1.

Domnule Presedinte,

Cumpénind contributia diferitilor factori la rdspandirea
culturii pe aceste meleaguri mdrginase, gandul nostru se
opreste cu recunostin{d la ,Extensiunea Universitard“ din Cluj.

Feluritele idei, s&méanate aici prin variatele conferinte
ale membrilor ,Extensiunii Universitare“, au injghebat in
sfarsit acea stare afectivd, doritd, care pretinde continuarea
campaniei culturale, pundnd probleme si asteptand raspunsuri.
Nu plutim in eterica sferd a irealitdtii, cAnd afirmdm acestea,
ci talcuim soaptelele si dorinfele, ce roiesc in jurul nostru.

Inceputul — credem — s’a facut. Centrul cultural al Ar-
dealului isi trimite lumina spre orasele si targusoarele din
provincie de sigur cu indoitul gind, ca acolo ea nu numai
sd rascoleasci sufletul, creind starea afectivd, pomenitd, ci
sd se si rdsfrdngd in sufletul intelectualilor, si sd-si continue
drumul la tard, pentru a patrunde in adancimile maselor.

Noi , Universitatea Liberd : E Gojdu“ v-am inteles gandul.

Vi multumim pentru jertfa neprefuitd, ce o faceti intru
rdspandirea culturii §i v urdm energie pentru continuarea
si largirea matcei apucate.

Oradea 21 Iulie 1926.
T. Nes m. p.
directorul lic. E. Gojdu.
L. S.

D-sale D-lui
Presedinte al ,,Extenéiunii Universitare®
CLUJ.
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Copie. Anexa No. 2.
No. 17—1926. Blaj, la 6 Maiu 1926,

Domnule Pregedinte,

Referindu-ne la prefioasa D-V. adresd cu No. 233/1926
tinem, si exprimam cele mai calde sentimente de gratitudine
Asociatiunei ,Extensiunea Universitard“ pentru roadele bogate
si alese, pe care le-a putut culege publicul bldjan din invi-
taturile pline de lumind si caldurd ale Domnilor conferentiari:
V. Bogrea, Gh. Giuglea, A. Maior, E. Panaitescu, S. Pusca-
rin si V. Stanciu. Acesti buni misionari cu greu vor putea
fi stersi din inimile recunoscidtoare ale ascultatorilor.

Totodatid ne exprimdm dorinta, sd vd ajute Dumnezeuy,
ca si nu vd,opriti In calea apostoliei incepute, fiindcd fard
colaborarea vie si intensd a celor buni ni se destrami su-
fletele si ni se va destrdma {ara.

Personal imi t{in de o placutd datorie sd Vi mulfumesc
foarte mult pentruinstructivalucrare ,ExtensiuneaUniversitard®.

Primiti, Domnule Presedinte, asigurarea distinsei noa-
stre consideratiuni.

In numele despdrtimantului Blaj
al ,Astrei“, Presedinte:

Stefan Rosianu m. p.

D-sale D-lui
Virgil I. Barbat,

Presedinte al ,Extensiunii Universitare®

CLUJ.
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Copie. Anexa No. 3

Ministerul Lucrdrilor Publice — Scoala Politecnici din Timisoara

No. 480, 16/1I. 1926

Domnule Presedinte,

-

Am primit brosura intitulatd ,Extensiunea Universitard®
din care se vede activitatea rodnici a Asociatiunii D-v.
Manatd de un gand neprihdnit de ambitii materiale, aceasti
activitate a prins aripi miraculoase in stare si ne smulgd
preocupdrilor noastre aga de meschine, pentru a ne purta in
regiuni unde se respird aerul curat al inaltarilor sufletesti.
Incheind seria conferintelor tinute in anul scolar curent
la scoala politecnicd din Timisoara, ne simfim datori si adre-
sim si pe aceastd cale, multumirile noastre, pentru conferin-
tele interesante tinute de Domnii membrii ai ,Extensiunii
Universitare®, acestei Asociatiuni de profesori care stiu in
mod asa de priceput sd dea si altora din bogdtia lor inte-
lectuald.

Cu asigurarea cd sdméanta aruncatd a prins in bun
pimant si cu rugdmintea de a reveni, spre folosul obstesc,
la care tinefi asa de mult, si pe anul viitor scolar cu legio-
narii apostolici ai ,Extensiunii“, va rugdm sd primiti expre-
siunea deosebitei noastre consideratiuni.

Rector: Secretar

V. Vilcovici m. p. (Indescifrabil)

Domnului Presedinte al ,Extensiunii Universitare“

CLUJ
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,Extensiunea Universitara“
Voci din presd

Extensiunca Universitard Cluj, de V. Bdrbat si Fl. Stefdnescu Goangd.

Ce-i ,Extensiunea universitard“?

O explicd dl prof. Virgil {. Barbat profesor universitar Ia Cluj....

...E prin urmare munca profesorilor universitari in afard de uni-
versitate, de a rispandi cunosgtinte, de a face invatdmantul practic si la
indemana publicului mare, de a sustine culturd in massele populare
care si-au trezit constiinta si simt nevoia afldrii adevdrului si susti-
nerii sufletesti cu cele mai noui si mai exacte probleme pe care le
pune stiinta.

E ravna de culturalitate, pentru inobilarea idealurilor morale si
nationale, determinate de cunostinte temeinice si aprecieri juste.

D. prof. Virgil Birbat da in brosura, intitulatd ,Extensiunea uni-
versitard* aminunte foarte variate gi foarte serioase asupra activitdfilor
identice ale profesorilor universitari din America, Germania efc....

...Si sub ‘aceastd cdlduzd, 's’a format comitetul ,Extensiunii uni-
versitare Cluj%, sub presidentia de onoare a dlui prof. Al. Lapedatu,
presedinie activ fiind prof, Virgil Barbat si secretar prof. Fl. $tefdnescu-
Goangd si s’a inceput activitatea.

Limuririle asupra programuiui de conferinte, asupra primirii
profesorilor tn numeroase orase din Ardeal si asupra intelegerii sco-
pului urmdrit de aceasts foarte bund institutie, sunt ardtate de d. FL. Ste-
fanescu Goangd, cu adancd pricepere si ele trebue sid fie pilduitoare.

Si nu m& pot opri de a nu cita tinta cea mai apropiatd pe care
si-a fixat-o ,Extensiunea universitard®.

,O campanie de propaganda culturald prin conferinfe si publi-
cafii de popularizare, o campanie in stil mare, sistematici, organizati,
urmdritd staruitor, an de an, — iatd ce socotim ca trebue“.

Incheiu aducénd toatid lauda ce se cuvine profesorilor dela Cluj
si ministrului artelor, care a ajutat institutia.

Ziarul nostru s’ar simfi insd bucuros.si aibe prilejul si scrie si
despre ,Extensiunile universitare“ din celelalte centre universitare.

Ziarul ,Universul®, 7 Martie 1926. B. C.
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Universitatea moderna

Ardtim aci, infr’alt articol, rolul ce e menit sd-1 joace ,Univer-
sitatea liberd“ din Bucuresti, care prin ciclurile ei de conferinfe, face
o adevidratd mare operd de propagandd culturald si nafionald, si se
transformd intr'o utild anexd a Universitatii oficiale si de stat....

.,.Cele ce s’au facut la Cluj in direcfiunca aceasta, le gdsim ex-
puse in brosura ,Extensiunea universitard“ redactati de profesorii
uuiversitari, d-nii Virgil Bdrbat si Fl $tefdnescu Goangd. Aflim de
aci, ci universitatea clujand avand sprijinul puternic al omului de
inimd si de mare culturd ce se numeste dommnul Alexandru Lapedutu,
ministrul artelor si profesor universitar la Cluj, a reusit si facd cicluri
de conferinfe dupd modelul extensiunei universitare din {drile apusene
si din America....

... Aceste extensiuni universitare, — ldrgiri a operei culturale su-
perioare pind ce ca atinge stratele sociale depdrtate de scoala supe-
rioard — sunt ele insdsi o consecintd a unei noui mentalitati ce dom-
neste in vremea, noastra.

Astizi curentul educatiei integrale cere ca scoala sd fie nu an-
cylla theologiae, ci servitoarea viefei. Ea trebue sid adapteze stiinta
obiectivd, impersonald si intr’'un fel internationald cu nevoile unui popor,
cu cerinfele viefei lui istorice.

~ Gasim de altfel in brosura d-lor V. Bdrbat si Fl. Stefinescu
Goangd, o interesantd reproducere dintr'un articol al profesorului
belgian d-1 Decker, in carc acesta aratd artificialitatea, si Intr'un fel
ridicolul, scoalei latine sub imperiul roman. Desi viafa publici ince-
tase: desi oratoria nu mai putea si se execute sub tirania imperiald,
totusi tinerii romani se pregiteau si fie oratori, pentru un forum in-
existent. Scoala devenise ierte-mi-se expresia — o maimufdrie. A-
cesta e un exemplu de greseala in care poate ciidea scoala, ce nu evo-
luiazd cu timpul.

Extbnsiunca universitard fereste scoala inalti de-a rdmane izo-
latd de vremea in care trdim si de aceia curentele ,Universitifilor
libere“ au cu ele puterea nouilor conditii de viati sociala.

Ziarul ,Vittorul®, 12 Martie 1926. PETRONIUS.
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Minunata fapta culturald a ,Extensiunii
Universitare“.
(Cu prilejul aparifief brogurei ,,Extensiunea Universitard” de V. 1. Bdrbat
si Fl. Stefdnescu-Goangd, prof. univ.)

De doi ani profesorii Universitatii din Cluj desfdsoard in orasele
de pe intreg teritoriul Ardealului si Banatului o activitate culturald
ale cirei rosturi adanci prea putin au fost infelese de citre presa co-
tidiand. E adevdrat cid acesti propoviduitori de culturd au pornit pe
drumul faptei lor mari cu modestia, care insofeste totdeauna pe omul
pitruns in toate fibrele constiintei de moralitatea superioard a adeva-
ratei culturi. Nimbati de aceasti modestie fapta lor a fost coplesitd
de zinginitul surd al luptelor politice, fird ca rosturile ei adanci sa
rasune in intreg cuprinsul tirii asa cum ar fi meritat.

Ce cste ,Extensiunea Universitard“ si — mai ales — ce-a in-
fiptuit ea pentru ca importanta pe care i-o atribuim si nu pard o
vorbd aruncatd in vant?

Rispuns la ambele intrebdri ne da intdiul ei anuar, redactat de d.
V. L. Birbat, pregedintele si d. Fl. Stefanescu-Goangi, secretarul ei general.

Insirand; cauzele cari au. determinat nasterea si evolutia Univer-
sitifilor engleze, germane si americane, d. V. I Barbat, aratdi cum
aceste institutii au colaborat, mai mult sau mai pufin la formarea ti-
pului de om pe care il reclamau necesititile culturale, sociale si eco-
nomice ale nafiunilor respective.

Dintre aceste Universitifi cea din urmd a auzit mai rdspicat
glasul vremii noastre: intoarcerea hotiritd a omului spre realitatea in-
conjurdtoare. Universitatea americand a infeles mai mult decat oricare
alta, ci daci este susfinuti de o societate, ea nu trebuie si se incer-
cuiascd cu ziduri in mijlocul ei, fard ca si colaboreze cu nimic la in-
dreptarea acelei societdti spre idealul omenesc, pe care timpurile mo-
derne il reclamd cu o necesitate absolutd. Ea si-a ficut chiar o con-
ditie de existentd din aceastd largd impdirtasire, a societdtii in inima
cdreia pulseazd, de rezultatele, la care ea a ajuns lucrdnd cu mijloa-
cele puse la dispozitie de insdsi acea societate. Aceastd operd de
ridicare a societdfii citre idealul cultural pe care Universitatea gi-1
formeazd imbrafisand cu desidvirsiti obiectivitate i competentd intreaga
evolutie a umanitafii — se face prin ,Extensiunea Universitard“, insti-
tutie care incepe sd apard ca o necesitate de intdiul ordin pe langi
fiecare dintre Universitifile americane. ,Extensiunile Universitare®
americane sunt imitate tot mai mult de celelalte natiuni....
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...Una dintre conditiile cele mai hotdratoare care au determinat
Universitatea modernd s adopte acest ideal cu puternici nuanti so-
ciald este democratizarea politicd a lumii. Universitatea modernd In-
felege mai mult decat cea veche cd dacd i-sc¢ dd cetdfeanului libertate
¢l trebuie sd stie s si-~o intrebuinteze in mod ideal pentru fericirca
sa si a nafiunei din care face parte si aceastd intrebuintare ea e da-
toare sd i-o arate in primul rand....

..Opera dc extensiune universitard va avea drept consecin{d ras-
pandxrea spiritului stiintific in mijlocul masselor mari. Acest spirit stiin-
tific este o condme fundamentald a progresulni societdfii moderne. Po-
porul care il are in mai mare misurd are mai multe avantagii de a
reusi in marea emulatie a natiilor: dela felul in care acest spirit stiin-
tific este rdspindit atirnd insis prosperarea si tdria Universitdtii. Si
aceasti ,atmosferd stiintifici“ trebuie dati indeosebi unei nafii ca a
noastrd care, in mare parte, incd vrea si trebuie sd tragd greu prin
creatii culturale in cumpéna rasiritului european....

...Dela 28 Oct. 1924 pand la 1 Mai 1925, in doudzeci si patri de
orase ardelene au fost rostite, nu mai putin de 146 conferinte. Spa-
tiul nu ne permite si reproducem lista acestor conferinte pentru a se
vedea cum problemele fundamentale din diferite domenii ale culturii
au fost impirtisite nu'numai oraselor 'mari; 'ci'si celor mai mici, fie
ele cat de indepirtate de centrul universitar al Ardealului. Astfel inte-
ectualul din Huedin sau Satu-Mare ca si cel din Brasov, Sibiu, Timi-
soara sau Cluj a putut si-si dea seama de cateva dintre problemele
fundamentale ale culturei contimporane si mai ales, de problemele cul-
turale, sociale si economice ale natiei intregite, cdci acestora li s’a dat
o deosebitd importantd. Intelectualitatea ardeleand va simti astfel, dato-
ritd acestei activitdti pulsul vremii gi-si va iubi Universitatea, care dupa
6 ani de existentd in mijlocul sdu a si alergat si-i dea cu prisosintd
din roadele muncii sale..

.. yExtensiunea Umscz sitard are marea datorie de a ripi aceasti
intelectualitate din noroiul in care inoati si a o capta in cadrele spiri-
tului culturei moderne, acum cand aceasti intelectualitate incepe si aib#
tot mai maltd importan{d in orasele noastre. Dacd ,Astra® face aceastd
faptd in primul rand in massele tardnesti si muncitoresti ,Extensiunea
Universitard“ fine in continuu contact intelectualitatea oraselor cu ul-
timele rezultate ale culturei nafionale si universale contribuind astfel
in mare misuri la ridicarea acestei intelectualitdfi la un nivel demn de
importanta pe care trebuie si o aibd fatd de cea minoritard.

latd cateva numai din motivele cari ne-au determinat s numim
fapta culturald a ,Extensiunii Universitare®: minunatd. ...

Revista ,Societatea de Mdine“ 14 Martie, 1926, ION BREAZU.
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In memoria lui Vasile Bogrea si lon Paul
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1. Distinctii calitative gi cantitative intre culturi.
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3. Dinamismul culturii moderne.

4. Multilateralitatea culturii moderne.
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6. ,Marea Sinitate“ o notiune culturald, nu biologica.
7. Gandirea rationald.
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Conducerea culturii moderne

10. Rolul Universitdtilor in zilele si in tarlle noastre
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Domnii George Marica §i Nicolae Mdr-
gineanu studenfi ai Facultatii de Filosofie si
Litere din Cluj au binevoit a revizui manu-
scrisul si corecturile acestei brosuri, lucru
pentru care le aduc aici mulfumirile mele.

Wy K183.



