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CUVÂNT ÎNAINTE

Sinteza unor studii documentare întocmită de d-l Dr. C. Grofsorean, 
este de o importanţă covârşitoare, pentru dovedirea drepturilor înpre- 
scriptibile ale Românilor asupra Banatului-românesc. Aceste lucrări au 
fost reclamate de unele necesităţi imperative ale intereselor româneşti, 
deoarece grupul etnic german din Banat, prin diferiţi autori de pro
pagandă, dintre care în prim rând e de amintit d-l Hans Herrschaft, 
care prin lucrarea sa din 1942: „Das Bánát“ , a susţinut teza că, Banatul 
e nemţesc şi tot ce este bun şi frumos pe acest pământ, e creaţiune 
nemţească —  reclama dreptul la o dominaţie germană.

Nimic mai firesc, că Români bănăţeni sesizându-se de aceste miş
cări şi de multe alte manifestări semnificative, ce vizau formarea unui 
„Donauland“ , se reacţioneze, arătându-şi dreptul istoric şi capacitatea 
lor de guvernare.

S’a procedat, deci, fără întârziere la culegerea datelor necesare, 
pentru atingerea acestui scop, încredinţăndu-se lucrările In stitu tu lu i 
Social B anat-C rişana ; ţinând seamă Institutul de indicaţiunile pri
mite delà d-l prof. univ. Dr. Silviu Dragomir, preşedintele pe atunci al 
comisiei transilvane pentru lucrările pretinse de Ministerul Afacerilor 
Străine în vederea viitoarelor tratate de pace.

Prin urmare Institutul Social a făcut apel la toţi intelectualii de 
specialitate, discutând în mai multe şedinţe planul de lucru, în baza 
căruia s’au întocmit apoi studiile documentare, din care rezultă, mai 
pre sus de orice îndoială, dreptul la dominaţia nestingherită al Neamului 
asupra Banatului-românesc: desminţind realizările splendide şi incon
testabile, în cel mai categoric mod, calomniile răspândite —  urbi et 
orbi —  timp de douăzeci de ani de către vrăşmaşii noştri de totdeauna, 
referitoare la afirmativa incapacitatea de guvernare a Neamului Ro
mânesc.

Din partem-i exprim pe această cale d-lui preşedinte al Institutului 
Social, precum şi tuturor colaboratorilor săi, toată afecţiunea mea şi 
recunoştinţa sinceră pentru preţioasele lucrări, ce vor forma, în totdeauna, 
documente istorice nepieritoare.

Dr. ALEXANDRU MARTA



P R E F A Ţ Ă

[n decursul anilor 1941— 43 au apărut mai multe publicaţiuni, care eontestau dreptul 
Românilor asupra Ardealului şi a Banat olului, cum era lucrarea d-lui H. Herrschaft: „Das 
Banat“ , a d-lui Nie. H. Hockl: „D ie Transferierungen und Nationalistenschübe im Ba
nat während des 18. Jahrhunderts“ , precum şi faimoasa lucrarea a Guvernului maghiar de 
altă dată: „Siebenbürgen“ , având ca obiectiv justificarea ocupării ruşinoase a Ardealului de 
Nord de către regimul hortist în temeiul dictatului perfid delà Viena.

Cum era firesc, Institutul Social Banat-Crişana a pus în discuţie aceste lucrări Ia 
şedinţele Secţiunilor sale, examinând cu amănuntul argumentele, de multeori foarte şubrede 
şi lipsite de documentare ştiinţifică, ale lucrărilor amintite.

D-l Dr. Alexandru Marta urmărea cu atenţiune discuţiunîle; mai cu seamă că s’a 
cristalizat convingerea în decursul acestor comunicări că, Institutul este obligat a răspunde 
la aceste atacuri, întocmind o lucrare documentată, care să servească delegaţilor României 
la viitoarea conferinţă de pace. Cu atât mai vârtos că, d-l prof. univ. Dr. Silviu Dragomir 
într’o conferinţă, ţinută la Timişoara, s’a ocupat numai tangenţial cu problemele bănăţene. 
Fapt, ce a determinat pe d-l Dr. Alexandru Marta, ca să se adreseze către d-l Dr. Dragomir,
oferindu-i serviciile Institutului Social. ___

D-l Dr. S. Dragomir a primit, cu însufleţire, propunerea d-l Dr. A. Marta, ca problemele j 
bănăţene să fie încredinţate Institutului Social Banat-Crişana, adresându-se concomitent J 
şi subsemnatului, schiţându-mi în linii mari programul de lucru.

Ceva mai târziu d-l Dr. S. Dragomir a şi venit Ia Timişoara, fixăndu-ne îutr’o şedinţă 
plenară, la care au luat parte toţi raportorii, — “ problemele conforme cu planul de bază ■ 
al Ministerului Afacerilor Străine.

In temeiul acestui program apoi au început discuţiile cu raportorii — specialişti, pentru a 
fixa cadrele fiecărei probleme, având tot sprijinul d-lui Dr. Alexandru Marta, dându-ne 
Domnia Sa, bazat pe o experienţă bogată, îndrumări preţioase. Dat fiind că, subiectul f i e 
cărei lucrări se concertase in documentarea realizărilor româneşti delà 1919 încoace, până ' 
la 1940. Urmând apoi prelucrarea acestui material documentar în studii sintetice, pentru a 
înlesni celor interesaţi orientarea în vastul material probatoriu.

Astfel s’au întocmit următoarele lucrări documentare:
Cap. I. Probleme sanitare:

1. Stările sanitare din Timişoara înainte şi după unire. Dr. Leonte Munteanu
medicul-şef al Municipiului.

2. Monografia sanitară a jud. Timiş-Torontal...............  Dr. I. Pleşa
medicul-şef judeţean.

3. Realizări pe tărâm sanitar în jud. Caraş, Sevrein,
Tim iş-Torontal.................................................................. Dr. E. Pocreanu,

Dr. N. Buteanu 
insp. gen. sanitar.



Cap II. Probleme culturale:
1. Două concepţii de politică şcolară............................

2. Progresele culturale ale Românilor şi minorităţilor
naţionale din jud. Timiş-Torontal ............................

3. Muzeul regional al Banatului cu cele trei secţii
principale ..........................................................................

4. Realizările pe teren bisericesc....................................
5. Realizările din Eparhia Caransebeşului...................
6. Mişcările culturale în Şnd-Estul european. (Publi

cat în Rèv. Inst. Soc. Banat-Crişana............................
Cap. III. Probleme administrative:

1. Realizările româneşti-în Tim işoara............................
2. Monografia întreprinderilor Electro-mecanice mu

nicipale din Timişoara. (Publicat în v o lu m )...........

3. Realizări româneşti în jud. Caraş ...........................
4. Realizări româneşti în Lugoj şi jud. Severin . . . .

prof. S. Evuţianu 
insp. gen. şcolar.

prof. Tr. Topliceanu.

A. Ciupe
directorul Muzeului, 

prof. M. Moga 
şeful secţ. arhiologice, 

prof. Dion. Linţia 
şeful secţiei ornitologice 

Par. M. Şora. . 
prof- Dr. Gh. Cotoşman,

Dr. C. Grofşorean.

Tr. Birăescu.

ing. V. Deheleanu,
Dr. S. Indrieşu. 
prof. I. Rusmir. 

prof. Dr. A. E. Peteanu.

Cap. IV. Probleme economice:
1. Realizări în economia rurală a Banatului...............
2. Realizări în domeniul drumurilor ...........................
3. Realizări în sectorul forestier ....................................
4. Instituţiunile hipice în Banat ....................................
5. Creşterea animalelor în B a n a t ..................................

Cap. V. Probleme social-politice:
1. fSâ'rhii jlin Banatul românesc ....................................
2. Instoricul colonizărilor germane ................................
3. Situaţia politică şi culturală a minorităţilor naţio

nale la finea anului 1930. (Voi. publicat)................
4. Problema germană ..................................•’ ....................
5. Problema maghiară . .  ..................... ...........................

Cap. VI. Evoluţia caselor de locuit în jud. Timiş-Tor.
Tabelă întocmită de Institutul Central Statistic.

Dr. I. Luca-Ciomac. 
insp. gen. ing. I. Oltenschi 

insp. gen. I. Caraminu.
Dr. I. Stratul, 

insp. gen. Dr. T. Cristea.

prof. D. Sil.viu Dragomir. 
Dr. C. Grofşorean.

Dr. C. Grofşorean. 
idem. 
idem.

Cap. VII. Pe baza acestor lucrări documentare s’a în
tocmit
Sinteza istorică şi social-politică ....................................  Dr. C. Grofşorean.
Sinteza problemelor culturale ........................................  prof. Tr. Topliceanu.

Din lucrările referitoare la problemele economice nu s’a întocmit o lucrare de sinteză, 
deoarece aceste lucrări n’au înbrăţişat toate domeniile vieţii economice, fiind raportorii 
mereu mobilizaţi.

Dealtminteri ţinem să precizăm că, tot ce s’a realizat în această regiune blagoslovită 
de Dumnezeu în decursul veacurilor, s’a realizat prin munca braţelor, prin sudoarea şi sân
gele înbelşug vărsat al străbunilor şi strămoşilor noştri. Nu există un oraş, o cetate, o me- 
tereză, o şosea, un canal, ori dig, care să nu fie fost ridicat cu munca braţelor noastre.



Căci străinii, pripăşiţi pe aceste meleaguri, au fost numai stăpânii, care au dispus, au bene
ficiat, au poruncit, şi — ce e drept — au dat îndrumările necesare; au conceput planurile, 
dar Vaiahiii obidiţi au fost executanţii. Şi nu există o piatră, o cărămidă, o brazdă de pă
mânt, în care să nu fie contopită o picătură de sudoare valahă şi o picătură de sânge daco
român.

Şi nu e vina şi omisiunea nostra că, numai a rareori ni s’a dat prilejul în lungul şir al 
veacurilor, ca să contribuim şi noi constructiv cu intelectul nostru la aceste nenumărate înfăptuiri. 
Aşa a fost tendinţa stăpânilor din trecut: să ne ţină mereu în subordine de executanţi manu
ali, zădărnicind, gelos şi invidios, orice încercare de emancipare spirituală. Până ce Destinul 
Divin nu ne-a deschis calea eliberării noastre în 1918, asigurându-ne un scurt sfert de veac, 
ca să dovedim capacitatea noastră; aşa nepregătiţi cum eram, pentru o transiţie atât de uri
aşă, pentru a guverna, a conduce. Dar am pornit la drum cu însufleţire şi elan tineresc; şi în 
ciuda tuturor obstacolelor fireşti şi artificiale — puse la cale de toţi detractorii dreptăţii 
istorice — am reuşit, să organizăm un Stat nou, pe temelii solide, căci în cea mai grozavă 
cataclismă apocaliptică a noului războiu (care în fond este numai continuarea aceluia din 
1914), singur România a rămas în picioare dintre toate Statele —  succesoare, create la 
Versailles în 1920.

Această pauză de 25 de ani, între două războaie, a fost bine utilizată de Neamul întreg? 
pentru a documenta în faţa istoriei capacitatea noastră de a guverna, chiar şi în vremuri 
excepţional de grele.

Dovedirea acestui fapt este scopul lucrărilor amintite, pe care le prezentăm — parţial 
în lucrarea prezentă, pentru a proba în faţa lumei, cu date rigide, ceea ce s’a realizat, ceea 
ce s’a putut realiza în vremuri atât de vitrege, în scurtul interval de un sfert de veac, prin 
geniul daco-valah.

Se cuvine, deci, recunoştinţă d-lui Dr. Alexandru Marta pentru iniţiativa sa curajoasă, 
precum şi tuturor colaboratorilor, desinteresaţi, căci cu toţii au bine meritat delà Banatul 
nostru însorit. Iară Comitetului de Direcţie al Băncii Timişoarei îi exprimăm şi de data 
aceasta mulţumirile sincere, pentru subvenţia acordată în scopul tipăririi acestei lucrări.

In fine dăm expresie gratitudinei noastre d-lor prof. V. Motogna, prof. Trăian Popa, 
prof. Al. Borza, dir. Ion Negru, prof. St. Manciulea, care ne-au furnizat materialul documentar 
prin studiile lor istorice.

In luna Ianuari e  1946.
Dr. C. GROFŞOREAN

preşedintele Institutului Social Banat • Crişana.



MOTO: „Trebue adusă în istorie idea şi cre
dinţa că lumea voinţii nu este stăpânită 
de întâmplare. Că în acţiunile date ale 
popoarelor stăpâneşte un scop ultim, 
că în istoria universală există o raţiune, 
nu raţiunea unui subiect individual, 
dar raţiunea dumnezeiască, absolută, 
este un adevăr pe care îl postulăm. 
Demonstrarea lui este însuşi tratarea 
istoriei universale — —  — “

Hegel : Introducere la filozofia isto
riei. Trad. T. Vianu.

I.

RETROSPECTIVĂ ISTORICĂ
In Banat avem reminiscenţe interesante din epoca paleolitică şi 

neolitică, în semn că pe aceste plaiuri au trăit popoare din negura trecu
tului; fără a putea identifica azi etnicul acestui om preistoric, al cărui 
urme se evidenţiază mai cu seamă în părţile muntoase din Estul ̂  şi 
Sud-Estul provinciei, ferite de mlaştini şi inundări, fiind regiunea în
treagă bine încădrată între Mureş, Tisa, Dunărea şi Carpaţii meridionali.

Nu este menirea noastră, în această scurtă retrospectivă, ca să 
cercetăm problema rassială din acele timpuri atât de îndepărtate, ţinem, 
însă, ca să menţionăm manifestaţiunile aproape isbitoare ale civilizaţiei 
din epoca de piatră, care au lăsat urme în colindele poporului nostru ; 
cântece pe care le-am putea considera rămăşiţe din negura trecutului, 
păstrând misterul unui cult multi-milenar în jocul ţurcei, al cerbului 
ori al vrăjitorului magdalenian; precum şi în fosilele unor unelte vână- 
toreşti preistorice; mai cu seamă la felul cum erau utilizate oasele 
şi pielea animalică la construirea caselor.

Şi mai bătător la ochi este cultul soarelui, ce se desprinde din 
sutele de colinde, culese de către echipa monografică a Institutului 
Social din Timişoara şi din ornamentaţia porţilor de lemn din graniţă 
(Avem, deci, a face cu un cult al monoteismului urano-solar medite- 
ranian. Dacă nu cumva este rezultatul influenţei nord-germanice.)

Amintiri, ce nu se află la nici un alt popor convieţuitor din acest 
colţ de ţară.

La fel ne-au rămas reminiscenţe şi din epoca de bronz, în desco
peririle făcute la Periam Vatina, Vârşeţ, Denta, Dubovăţ; urmele unei 
civilizaţiuni înalte, atribuită poporului iliro-tracic; definiîndu-se m 
epoca aceasta preistorică, cu toată probalitatea ştiinţifică de până acuma 
etnicul acestui popor, pe care noi îl considerăm autohton băştinaş,
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chiar din epoca de piatră, altfel nu ne-am putea explica urmele, atât 
de frapante, din cântecile noastre străvechi.

Acest popor iliro-tracic s’a identificat, de către istoriografia mo
dernă, cu poporul geto-dac, care §i-a întins dominaţia din centrul arde
lenesc în Banat, până jos la Dunăre, dând naştere la o civilizaţie 
proprie, după contopirea Cimmerienilor, înrudiţi cu. Traci, însă, de 
viţă iranică. Păstrând această civilizaţie geto-daco-cimmeriană influenţa 
iraniană.

Peste acest popor s’au revărsat din Asia Sciţii (sec. VII—T I  a. Hr.), 
imprimându-şi cultura şi cultul lor autohtonilor, cu care s’au contopit 
în câteva secole, lăsând urme adânci atât în motivele ţesăturilor, cât 
şi în cântecile noastre duioase, comune cu toate popoarele din Asia- 
minoră. (Asemănări frapante şi cu vechile cântece bisericeşti ale 
Evreilor.)

Către sfârşitul sec. al Vl-lea a. Hr. ajung până la Mureş şi Celţii 
din Apus, aducând cu ei civilizaţia fierului. Delà acest popor au îm
prumutat Geto-Dacii organizaţia regalităţii şi autoritatea politică a 
clerului. (înclinăm a crede că, din aceste mici regate s’a desvoltat mai 
târziu — după ce unitatea Dacilor fu sfărâmată de Traian — organi
zaţia voevodală, împrumutând numai numele delà Bulgari, deoarece 
un popor obişnuit odată cit o administraţie centralistă, nu şi-o abando
nează, decât constrâns de împrejurări istorice.)

Abia când toate aceste popoare fuseseră asimilate, influenţele cultu
rale digerate şi civilizaţiile străine absorbite, a păşit în rampa istoriei 
poporul geto-dac, cam pe la începutul sec. al IlI-lea a. Hr. consoli- 
dându-se sub numele de Daci şi trăind împărţiţi în mai multe principate, 
până la anii 61—51 a. Hr, când regele Jlurebista unind toate aceste 
formaţiuni răzleţe, a înjghebat, chiar aci în Banat, un regat puternic 
cu sediul Arcidava (Vărădia de azi în jud, Timiş-Torontal), inaugurând 
o politică agresivă împotriva Romei, bazându-se pe o armată puternică 
de cca 200.000 ostaşi.

Acţiunea lui fu atât de ameninţătoare, încât Caesar s’a pregătit 
la un războiu formidabil, pentru a nimici oastea lui Burebista. Insă, 
încăierarea n’a mai avut loc, fiind ambii rivali asasinaţi în anul 44 a. Hr.

După moartea marelui rege, poporul dac din nou s’a organizat în 
mici principate, continuându-şi viaţa în necontenită harţă unii cu alţii.

Cât priveşte cultura geto-dacică, ea atinsese un nivel neobişnuit 
la celelalte popoare învecinate, stârnind admiraţia chiar şi a Elinilor, 
deoarece Dacii, fiind un popor monoteist (Zamolxis), aveau credinţa 
adâncă în nemurirea sufletului. îmbinând într’o unitate armonioasă 
cultura răsăriteană (cimmeric-scitică) cu cea sudică (elină) şi apoi cu 
influenţele apusene (italice, iberice, celtice).
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Dealtminteri era un popor cu aşezări stabile, ocupăndu-se cu agri
cultură, păstorit şi minierit. Având şi o industrie casnică bine desvol- 
tată, (forme speciale în ceramică; tehnică proprie în ţesături, cum se 
desprinde din Columna lui Traian; apoi diferite unelte agricole etc.), 
menţinute la poporul nostru până în zilele noastre.

Mai pregnant ne demonstrează civilizaţia specific dacică arhitec
tura lor proprie, aplicată, cu multă dibăcie, la cetăţile din munţii Car- 
paţilor.

Ostilităţile pe la frontiere, însă, continuă cii Romanii şi după 
moartea lui Burebista, fiind Dacii strâmtoraţi şi de Iazigi, popor sarmatic, 
aşezat între Dunăre şi Tisa, ajutat chiar de Romani. Acest popor nomad 
făcea, mereu, incursiuni pe pământul Banatului, încât Dacii fură nevoiţi, 
ca să construiască o serie de valuri de apărare între Mureş şi Dunăre. 
Deşi răzleţiţi în mici principate, dar uniţi prin limbă şi credinţă, cola
borau în caz de pericol, până ce nu s’a ridicat un alt mare rege al lor 
în persoana lui Decebal, care uneşte din nou sub sceptrul său poporul 
întreg, pregătindu-şi rezistenţa defensivă din vreme, fiind informat de 
planurile hrăpăreţe ale lui Traian. Cu un dinamism demn de admirat 
organizează statul, înarmează armata bine instruită, ridică cetăţi dea* 
lungul frontierei din spre miazăzi; construeşte drumuri, sapă şanţuri şi 
diguri, încheie, cu o diplomaţie iscusită şi dibace, alianţă cu celelalte
popoare împresurate de R om ani,----------- în vederea atacului, pregătit
şi de partea adversă cu tenacitate romană.

Ori acest războiu nemilos şi crâncen a fost pus la cale de Traian 
nu din motive politice, ori strategice, deoarece toată atitudinea defen
sivă a Dacilor denotă caracterul lor paşinic, ci din cauza visteriei 
secătuite a Romei, ahtiată după imensele bogăţii ale Daciei; râvnite 
atunci, ca în toate timpurile, de cuceritori hrăpăreţi.

Aurul Daciei a fost bagheta magică, ce a dat anză la războiul 
imperialist al lui Traian, care s’a declanşat pe teritoriul Banatului, — 
invadând Romanii în Banat, cu 80—90 mii legionari şi cam tot atâţia 
auxiliari, peste Dunăre. (In semn că, Decebal a dispus de o populaţie 
numeroasă, dacă Traian a mobilizat o armătă atât de puternică.) Şi 
după ce — Decebal, acest erou legendar al plaiurilor noastre, care întru- 
chipiază în cel mai înalt sens al cuvântului spiritul de jertfă, dragostea 
de glie şi atitudine defensivă, ce caracterizează istoria neamului nostru 
timp de două mii de ani, — a fost răpus, armata sa mândră nimicită şi 
ţara delà Dunăre peste Mureş până în Nordul Ardealului ocupată, în
vingătorii duc în sclavie zeci de mii de oameni, şi despoaie Dacia de 
toate bogăţiile ei. încât festivităţile la Roma, în adevăr barbare, au 
durat 123 zile, iară „senatus popolusque romanus“ s’a delectat la chi
nurile a 10.000 gladiatori daci.
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Prada fu aşa de mare, încât impozitele Romei s’au iertat pe deplin 
şi spectacolele gratuite înviorau plebeia romană timp de 123 zile; iară 
visteria statului a primit 150.000—160.000 Kg. aur (15—16 vagoane) din 
bogăţiile Daciei.

După îngenunchierea Daciei (105 p. Hr.) partea cea mai mare a 
Banatului, cu excepţia regiunilor din Vest, unde imense mlaştini şi un 
teren inundabil a exclus aşezăminte stabile, fu transformată în provincie 
romană, şi în prim rând împânzită cu şosele şi tabere întărite, unde 
se refugiau funcţionarii şi comercianţii romani, dacă-i ameninţa răzmi- 
riţa populaţiei autohtone. Căci, deşi clasa conducătoare fu exterminată, 
tineretul încorporat în armata romană şi dus până sus în Britania, 
poporul de rând, ţăranul dac nu s’a supus benevol, mereu răzvrătindu- 
se. încât împăratul Hadrian s’a ocupat într’un timp cu gândul, (la 
anul 118—119) ca să se retragă din Dacia. Scopul cuceririi, însă, nu 
fu încă atins: exploatarea ţării. Ceeace s’a executat apoi în Berzobia 
(Berzovia de azi în jud. Timiş-Torontal), unde era centrul de aprovi
zionare al legiunilor; în Bocşa-Montană cu vestitul „Crac de aur“ , nu 
de parte de acolo Ocna de Fer pe valeâ Dognecei, la Aizi (Ezeriş de 
azi în jud. Caraş), vechi aşezări dace, transformate în colonii^ romane.

La fel fusese exploatate minereurile de lângă Oravi ţa, Maidan, 
Ciclova; aurul era sistematic cernut din aluviunile râului Nera în 
Valea Almăjului, la Zlatiţa, Rudăria etc., etc. din jud. Caraş; în semn 
că Romanii au cunoscut şi exploatat toate localităţile miniere din Banat.

Populaţia băştinaşă, însă, văduvită sistematic de stratul conducător, 
nu s’a supus fără rezistenţă. In consecinţă Romanii aveau multe greu
tăţi cu pacificarea Dacilor, cum rezultă şi din luptele lui Antonius 
Pius (138—161) cu Dacii liberi, adică cu populaţia, care nu s’a supus, 
retrăgându-se în munţi şi la Nord. încă şi în anul 235—36 Dacii liberi 
se luptau în Banat cu legiunile lui Maximinus ; deşi provincia era încâtva 
pacificată, formând din anul 158 prin noua organizaţia administrativă 
districtul numit Dacia Malvensis. Astfel populaţia autohtonă a dat 
mereu dovadă, şi după 130 ani, de dorul ei de libertate, împiedecând 
exploatarea liniştită a regiunei; neputându-se împăca cu sclăvia nemi
loasă, la care ţărănimea dacă fu supusă.

Incontestabil, administraţia, armata şi coloniştii romani au săvârşit 
şi o operă civilizătorică, însă, de colorit urban, fără ca ţăranul dac să 
se fie prea mult împărtăşit de această civilizaţie. La fel suntem sceptici 
şi în privinţa mult comentatei romanizări a poporului dac prin această 
civilizaţie specific orăşenească, care s’a limitat la militari, funcţionari, 
meseriaşi, comercianţi, oameni de afaceri, aventurieri, îndeosebi din 
Orientul apropiat, înzestraţi cu spirit mercantil — închinându-se unor 
culte mistice, cum rezultă din nenumărate descoperiri arheologice —
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cât şi la stratul suprapus al Dacilor asimilaţi. Anume ţărănimea bănă
ţeană a fost supusă în mai multe rânduri la asemenea cuceriri, bazate 
pe posesia oraşelor şi cetăţilor, fără a fi desnaţionalizată. Aşa în epoca 
ocupaţiei maghiare sub Arpadieni şi Angevini, în decursul ocupaţiei 
turceşti, apoi după retragerea armatelor otomane în era austriacă, până 
la 1872, şi totuşi a rămas neclintit românească. încât ipoteza prelatini- 
tăţii dacice nici că ne pare prea iluzorie, dacă comparăm timpul ocu
paţiei romane de 165 ani cu cele 300 ani posesie maghiară sub regii 
Arpadieni, 200 ani sub regii din Case străine, 200 ani dominaţie oto
mană şi 170 ani administraţie austriacă (în fosta graniţă militară), când 
elementul românesc era înregimentat, ca în epoca cuceririi romane, 
în unităţi militare, unde făcea câte 10 ani serviciu militar şi totuşi nu 
s’a germanizat, considerând totdeauna pe cuceritori, oricare să fie fost 
aceia, ca şi Dacii subjugaţi pe Romani, ca nişte elemente străine, 
intruse, păstrând multă rezervă şi vădită ostilitate. Cum să fie, deci, 
acceptat, fără rezistenţă, limba cuceritorului rom an?------- *—

Cam pe la anii 235 începe războiul cu Goţii şi a durat aproape 
35 de ani, când împăratul Aurelian cedează Banatul (pe la anii 271—275 
p. Hr.) Goţilor, rezervându-şi dealungul Dunării, delà Orşova (Dierna) 
până la gurile râului Nera şi Caraş o făşie de apărare, înzestrată cu 
un şir de cetăţi, ale căror urme se văd şi azi în Clisura de sus, pe 
malul stâng al Dunării.

Este interesant de reţinut faptul istoric că, Aurelian a cedat be
nevol Banatul şi o parte din Oltenia Goţilor, deşi în anul 271 a respins 
atacul lor pe malul drept al Dunării, şi-a învins apoi şi pe malul stâng, 
pe teritoriul Daciei. Explicaţia o avem nu numai în situaţia politică 
generală a imperiului, ci şi în faptul că, bogăţiile imense ale Daciei 
fiind fără sistem economic exploatate, ţara a sărăcit vertiginos şi în 
loc să fie adus venituri visteriei, încă Roma era nevoită, ca să facă 
investiţiuni. Astfel posesia Daciei nu s’a mai rentat, în semn că nici 
cucerirea ei n’avuse la mijloc vreun mobil politic, ori strategic, fiind 
doară chiar atunci abandonată, când hotarele răsăritene ale imperiului 
erau veşnic ameninţate de puhoiul popoarelor barbare.

Privind, deci, problema evacuării Daciei prin prisma realităţilor 
istorice, este evident că, ipoteza retragerii complete a populaţiei, adică 
şi a ţărănimei dace (alături de o organizaţie administrativă şi armată 
străină), care încă în anul 235/36 se războia cu legiunile romane, nu 
comportă argumentare serioasă, deoarece ţăranul agricultor şi păstor 
nu-şi părăseşte nici odată de bună voie glia sa strămoşească, cum se 
desprinde pretutindeni, unde au invadat barbarii nomazi ai stepei re
giuni locuite de ţărani agricultori. In definitiv ce interes ar fi avut 
ţăranii daci, ca să-şi părăseescă căminurile strămoşeşti, pentru a trece
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Dunărea într’o regiune necunoscută, unde pătura dominantă îi'supunea 
din nou la robot şi serviciu militar?!

Şi pentru a ilustra veritatea punctului nostru de vedere, facem 
trimitere la atitudinea ţăranului român în decursul năvălirilor hunice, 
avare, slave şi maghiare, cum şi ţinuta lor neutrală la ocuparea Bana
tului de către Turci, ori in  zilele noastre cu ocazia invadării Ardealu
lui de Nord de către Unguri. Şi de data asta numai intelectualii şi 
oamenii mai înstăriţi au plecat, cu armata recrutată din fiii aceluiaş 
neam de un sânge, şi nu cum se afirmă ataşamentul Dacilor la o armată 
străină, la o armată ocupantă; dar şi acuma, ca şi atunci, ţăranul a 
rămas neclintit pe loc.

După retragerea legiunilor au urmat în Banat lupte sângeroase 
între diferiţi năvălitori: Sarmaţi, Goţi, Gepizi până la recucerirea pro
vinciei de către împăratul Constantin cel Mare (în 332), dăinuind 
această a doua dominaţie romană câteva decenii, când stăpânirea Goţi
lor, întreruptă vremelnic de Constantin, se sfârşeşte prin năvala Hunilor 
(anul 375), ai căror ocupaţie a durat până la moartea lui Atila (454). 
Locul lor în Banat fu ocupat de Gepizi, ai căror dominaţie pacinică 
a durat aproape un veac (454 — 560), când puterea lor fu strivită de 
Longobarzi. Insă, din nou revin Romanii sub împărăţia lui Justinian, 
care recucereşte o mare parte a Banatului, organizând administraţia 
bisericească prin Novela XI. din 535. Ca dovadă că elementul autohton- 
valah avea deja atunci o organizaţie bisericească.

Şi acestei domnii a pus capăt o năvălire barbară: cea a Avarilor, 
care au ocupat aproape Banatul întreg (791—796), fiind aceştia sdrobiţi 
de către Carol cel Mare, 796, luându-le locul Bulgarii, în 803, când 
Krum a cucerit şi Banatul, fără ca împăraţii bizantini să fie renunţat 
la stăpânirea acestei provincii, cum denotă mai târziu, după prăbuşirea 
imperiului bulgar, nenumăratele lor incursiuni şi lupte, duse cu oştile 
maghiare, care au penetrat, foarte încet, în Banat. Dacă şi nu a lăsat 
urme vizibile civilizaţia bizantină în aceste regiuni, s’au păstrat totuşi 
multe reminiscenţe interesante.

Toate aceste năvăliri, războaie, stăpâniri vremelnice au lăsat po
pulaţia daco-valahă cu îndeletnicirile sale agricole şi păstoreşti aproape 
neatinsă şi indiferentă. El, ţăranul, a continuat să fie neclintit acela,
care a fost; schimba doară stăpânul, pe care avea să-l hrănească,-----------
atâta tot. Dar el a rămas pe Ioc, pe când cuceritorii au dispărut, ucişi 
în războaie, fugari în alte ţări, ori contopiţi cu massa mare a ţărănimei 
autohtone, care şi-a dus viaţa liniştită mai departe, păstrându-şi tradiţia, 
limba, credinţa şi portul; întocmind astfel mersul istoriei, căci: Die 
Weltgeschichte ist Bauerngeschichte, cum se adevereşte clasic prin 
exemplul neamului nostru.
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Epoca aceasta (sec. VI—VII p. Hr.) îşi are, însă, însemnătatea ei 
din punct de vedere al limbei, adâncindu-se influenţa slavă asupra Daco- 
Românilor. Anume Slavii s’au strecurat în Banat deja sub Huni, pene
trând apoi tot mai numeroşi sub Gepizi şi Avari, până ce partea cea 
mai mare dintre ei, care s’au aşezat pe malul stâng al Dunării, a fost 
înghiţită de Daco-Bomani, lăsând urme determinante în graiul nostru.

Un singur moment era decisiv pentru Daco-Românii în toate 
aceste frământări imperialiste: întoarcerea Daciei sub influenţa impe
riului roman după victoria lui Constantin cel Mare din anul 332 p. Hr. 
când Banatul a făcut din nou parte integrantă din imperiul roman 
până la 369, — netezind calea încreştinării a poporului nostru, cum se 
desprinde din terminolgia credinţei creştine la Români, datată din 
veacul al IV. p. Hr. în semn că cristianizarea Românilor s’a făcut prin 
intermediul unei populaţiuni romanice. Că mai târziu sub presiunea 
stăpânirii bulgare, s’a impus în biserica română vechea limbă slavonă, 
nu exclude justeţea argumentului de mai sus, deoarece această reformă 
a fost urmarea unei măsuri oficiale, impusă din partea stăpânitorului. 
Metoda repetată şi mai târziu, chiar şi până in zilele noastre.

Evident, nici ipoteza aceea că, năvălitorii barbari — după retra
gerea legiunilor — ar fi exterminat populaţia rurală, nu stă în picioare, 
deoarece şi aceşti cuceritori aveau nevoie de produsele agricole ale po
pulaţiei băştinaşe.

Ultimii năvălitori ai stepei au fost Maghiarii, care în anul 896 
au pătruns în şesul Pannoniéi, evitând ţinuturile deluroase şi păduroase. 
Astfel abia mai târziu au penetrat, încet, în Nordul Banatului până 
lă râul Beguey (Begheiul), unde stăpânea ducele (voevod) româno-bul- 
gar: Glad, pe care l’au supus stăpânirei lor vremelnice, ocupând o 
fâşie de pământ între Mureş şi Timiş, fiind respinşi mai târziu de 
voevodul Ohtum. Astfel regiunea abia sub regele Ştefan fusese încor
porată Ungariei, după nimicirea oastei lui Ohtum, care s’a sprijinit pe 
ajutorul Cumanilor, Bulgarilor şi al Românilor. Fiind trădat şi apoi 
ucis de tovarăşul său Şunad (Ciunadinus), căruia regele Ştefan I. i-a 
încredinţat provincia.

Ohtum era creştin ortodox (botezat la Budin-Vidin), care a ridicat la 
Morisena (urbs Morisena, lângă Mureş) o mânăstire, aşezând în ea că
lugări greci. După victoria Maghiarilor aceştia fuseseră mutaţi la mă
năstirea ortodoxă din Caraşova, [au mai existat mănăstiri ortodoxe în 
Horom, Kevevar (Cubin) etc.], deoarece Ciunadinus a ridicat pe locul 
victoriei o biserică catolică, iară în mănăstirea delà Morisena a plasat 
călugări catolici italieni, înfiinţând Ştefan Episcopatul dela Cenad, sub 
protectoratul ordului benedicţin, în frunte cu episcopul Gerhardus 
Sagredo, de origină tot italian (1047).
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Daco-Românii au fost prezenţi deja la venirea Maghiarilor, cum 
rezultă din cronica lui Anonimus, asimilaţi cu Slavii, pripăşiţi în Banat; 
absorbind mai târziu şi o parte a Cumanilor, care au năvălit aci în 
1091, fiind bătuţi de Ladislau cel Sfânt lângă rîul Poganiş, apoi colo
nizaţi în Sudul Banatului. Rămaşi Românii fără strat conducător, şi-au 
continuat viaţa rurală, sub oblăduirea judelui, care aplana certurile 
printre săteni. Astfel în instituţia aceasta străveche trehue să privim 
rămăşiţa organizaţiei săteşti din timpul stăpânirei romane. Şi când 
Bulgarii §i-au impus nomenclatura lor, s’a introdus şi în limba română 
cuvântul cneaz (chinez). Cum s’a mai întâmplat în decursul veacurilor 
chiar cu acest cuvânt: Când în era austriacă s’a înfiripat în graniţa 
militară din Sudul provinciei cuvântul „Oberkneaz“ , fiind în a doua 
jumătate a sec. XIX-lea, sub administraţia maghiară, înlocuit în multe 
sate prin cuvântul „fiiräu“  (din ungurescul „biró“ ).

In tini pul stăpânirei bulgare (până la 1018) apoi din aceşti cneji 
s’a format — pe semne — o clasă suprapusă, împreună cu instituţia 
voevozilor, (având Românii în sec IX—X  organizaţia lor voevodală), 
din care s’a plămădit şi nobilimea valahă, foarte puternică în primele 
veacuri ale dominaţiei maghiare. Având această nobilime un rol im
portant încă pe la începutul sec. al XIV în viaţa socială şi politică a 
Banatului, fiind organizaţia lor social-politică respectată până la suirea 
pe tronul Ungariei a Angevinilor. Aceşti regi au exclus din clasa no- 
bilimei pe acei voevozi şi cneji români, care nu au trecut la biserica 
catolică. Precipitându-se astfel desnaţionalizarea lor. Dar nu numai 
motive confesionale au determinat persecuţia sistematică a nobililor 
români, ci ahtiarea hrăpăreaţă a moşiilor bogate, deţinute în proprie
tatea acestor familii, a îndemnat pe feuzii străini, pripăşiţi în regiunea 
aceasta mănoasă, ca să uneltească împotriva lor suh maica confesională. 
Astfel se explică şi nenumăratele procese inscenate, sub diferite pre
texte, contra acestora. Cum s’a întâmplat d. e. cu vechea familia Baciu, 
Braca, Dobrota, Lucaciu, Bogdan, Socol, Petru de Valea, Neacşu etc. 
Iară nobilii români, rămaşi credincioşi bisericei ortodoxe, despoiaţi 
de privilegiile lor, au dispărut în massa ţăranilor iobagi. Cu excepţia 
unor districte de pe la marginea hotarelor, unde elementul românesc 
se îngriji de apărarea ţării.

Astfel elementul românesc a fost încolţit din două părţi: pe de 
o parte îi s’a răpit limba în biserică, unde domina vechea slavonă, pe 
de altă parte fu văduvit de o clasă conducătoare. Şi numai tradiţiona
lismului miraculos al ţăranului îi se poate mulţumi salvarea limbei 
strămoşeşti, ca dovadă, că din nou ţăranul român a făcut istorie : istorie 
reală. Abia mai târziu, sub influenţa mişcărilor protestante, când limba 
poporului a pătruns şi în biserică, a luat fiinţă plămădirea culturii
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autohtone. Poatecă în nici un alt colţ al lumei nu s’a verificat mai vi
zual axioma istoriografiei moderne: Die Weltgeschichte ist Bauernge
schichte, ca aci, în Banat. Omul de rând, Românul iobag, ţăranul pă
răsit de conducătorii săi, a rămas singur stăpânul destinului său. No
bilii şi tot stratul suprapus al evului mediu feudal, încolţit de vrăş
maşi puternici, au cedat presiunilor seculare şi încet-încet lăpădându-se 
de credinţa lor, şi-au pierdut limba, apoi şi numele. Iară ţăranul-iobag 
şi-a continuat viaţa casnică, infigându-şi rădăcinile adânc în solul re- 
giunei, s’a cramponat cu cele zece unghii în glia strămoşească şi na 
cedat, salvându-şi fiinţa etnică, limba şi credinţa. Singur, singurel, pa. 
răsit de toţi, persecutat, încolţit atât de nobilii români înstrăinaţi, cât 
şi de cei străini, a rămas învingător şi stăpân p e glie până în zilele 
noastre. Apărându-şi neamul nu numai prin o tenacitate şi vigoare ui
mitoare, ancorate în subconştientul său, dar şi cu arma în mână, lup
tând eroic sub steaguri străine, însă, totdeauna pentru scutul pămân
tului său.

Celelalte popoare convieţuitoare avuse îndrumători, conducători 
puternici, înzestraţi cu toate dibăciile cunoştinţelor vremii, urmărind 
conştient un scop politic: îngenunchiarea şi deposedarea Valahului ; 
numai el : ţăranul valah a rămas singur în luptă, avizat la puterile 
sale proprii ; — şi totuşi el, cel huiduit, persecutat ; — cel fără nume 
în istorie, a rămas invingător; a rămas în picioare, înfipt în pământul 
moşesc, pe care’l deţine din timpuri imemoriale.

Şi dacă în tot trecutul neamului nostru este un miracol, apoi 
acest fapt constituie, în adevăr, un miraj istoric de proporţii demiur- 
gice. ------------

Dar se revenim la firul evenimentelor istorice după cucerirea 
Banatului de Maghiari.

Maghiarii, ca un popor nomad, redus la număr, n’a putut să im- 
populeze, în primele veacuri ale descălecării lor, spaţiul întreg al Un
gariei, locuit de diferite popoare, dintre care Românii erau băştinaşii 
autohtoni. Astfel năvălitorii s’au aşezat în cetăţi, concentrând acolo ce
tele de ostaşi şi dregători, expropriând încet moşii intinse pe seama 
unor latifundiari şi practicând agricultura cu ajutorul ţărănimei băş
tinaşe, deoarece agricultori maghiar pe acele timpuri n au existat încă, 
însuşindu-şi îndeletnicirea agricolă cu mult mai târziu. Şi de altcum 
numărul foarte mic al invadatorilor a exclus o colonizare mai nume
roasă. Aşa se explică faptul ciudat că, după cucerirea Banatului de 
Turci, elementul maghiar a dispărut, ca prin farmec, de pe aceste 
plaiuri, deoarece armata maghiară, împreună cu oficialităţile s’a retras 
şi latifundiarii au fugit în Ardeal. In semn ca Banatul nici după 500 ani 
de stăpânire maghiară n’a fost populat cu ţărănime maghiara. încât
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după recucerirea Banatului (în 1716) nu s’a aflat pe tot întinsul pro
vinciei, nici un singur Maghiar. (Vezi: Griselini.)

Dealtminteri şi istoria bisericii catolice ne dovedeşte acest adevăr, 
deoarece mănăstirile catolice abia în se. al XlV-lea s’au extins până la 
râul Timiş, fiind plasate în cele 3—4 secole de ocupaţia maghiară între 
Mureş şi Timişul mijlociu.

Că cetatea veche avară, Beguei, ori cea romană: Zambara (Zuro- 
bara), Timişoara de azi, a mai existat oare, nu se ştie. Cum, însă, Ma
ghiarii, ca un popor nomad de stepă, n’au fost ctitori de oraşe, trebue 
să presupunem că, cetatea primitivă a mai stat în picioare, fiind ocu
pată de oştirea maghiară. Abia în diploma reg. Andrei II. .din 1212 se 
face amintire de acest-* castru, fiind numit Temesvár, deoarece năvă
litorii, străini de locul cuceririi, au confundat râul Begheiului cu 
Timişul.

In 1125 începe din nou rolul istoric al Banatului cu declanşarea 
războiului între regii maghiari şi împăraţii bizantini : Ioan şi Emanuel 
Comnenul, care în temeiul dreptului vechiu al imperiului bizantin îşi 
reclamau stăpânirea şi asupra părţilor nordice de Dunăre. Luptele au 
durat până la 1167 şi s’au dat, fără cruţare, pe teritoriul acestei re
giuni.

Regii maghiari dându-şi seamă de numărul insuficient al neamu
lui lor, — în raport cu ambiţia imperialistă a stratului conducător, —1 
la iniţiativa lui Ştefan I. a făcut, mereu, apel la popoare străine, pentru 
a umplea golurile cauzate prin războaie, acordându-le privilegii, moşii 
avantaje. Aşa se explică invitarea necontenită a reg. Ştefan I. către 
feuzii germani şi călugări italieni ; ori în anii 1021—1096 a Bisenilor, 
colonizaţi în Nordul Banatului, fiind nobilii biseni scutiţi de impozite, 
la fel ca nobilimea maghiară, care ea singură reprezenta naţiunea ma
ghiară : una eademque nobilitas.

Sub regii arpadieni (între 1172—1175 e pomenit întâia dată un 
comite de Timişoara) conţii de Timişoara guvernau şesul bănăţean, 
asuprind populaţia autohtonă; dar în districtele valahe se respectau 
privilegiile vechi. In 1233 apare din nou un reprezentant al puterii 
centrale: Banul de Severin în persoana lui Luca. Au mai fost Bani 
români: Ciorna, Voicu, Laurenţiu, Gârlişteanu. Şi cum reg. magh. An
drei II şi-a întins puterea în 1211 şi asupra Olteniei, prin formarea 
Banatului de Severin, Românii de dincoace şi de dincolo de Carpaţi 
au ajuns din nou în contact nemijlocit; îndeosebi Românii din cele 
8 districte valahe din Sudul provinciei favorizau această colaborare 
strânsă. Rostul politic acestei formaţiuni (a Banatului de Severin) a 
fost, din punct de vedere maghiar, apărarea împotriva lui Ioan II 
Asan, ţarul Bulgariei, care ameninţa Nordul Dunării. Acestor pregă-
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tiri a pas capăt tragic invazia tătarilor (1241), ce s’a revărsat gi asupra 
Banatului. După retragerea hoardelor tătare reg. Bela IY. dărueşte, în 
1247, Banatul Severinului Cavalerilor Ioaniţi, care au aflat aci o po
pulaţie românească cu aparat militar, cu o clasă privilegiată de nobili, 
cu ierarhie bisericească, organizaţie civilă (voevozi şi cneji), care func
ţiona după un drept consuetudinar, păstrat în acel faimos „ius valahi- 
cum“, ce se perpetuiază, ca un fir roşu, dealungul secolelor în viaţa 
pacinică şi trudită a Neamului.

In 1278 se face din nou amintire de cetatea Timişoarei, când 
regele Ladislau cumanul a pregătit de aci expediţia sa impotriva voe- 
vodului român Litivoi.

Cu suirea pe tronul ungar al Angevinilor (1308), după ce spiţă 
Arpadienilor s’a stâns, Timişoara şi Banatul capătă o deosebită strălu
cire, datorita faptului că, regele Carol Robert şi-a mutat sediul la Timi
şoara de groaza uneltirilor perfide ale magnaţilor maghiari (1308—1323).

In 1324 Basarab Vodă, domnul Ţării Româneşti trece Oltul şi 
ocupă Banatul Severinului. După 6 ani reg. magh. Carol Robert hotă
răşte supunerea Dumnului îndrăzneţ.

Tot prin Banat şi-a îndreptat Carol Robert armata sa în 1330 
impotriva lui Y odă Basarab cel Mare, dar după înfrângerea groaznică 
în lupta delà Posada s’a reîntors ca fugar la Timişoara. Ungaria pierde 
Oltenia gi Banatul-Severinului se reduce la teritoriul între Dunăre 
şi Tisa.

Dealtminteri legătura între Banat şi Severin, firească sub Decebal, 
continuată sub stăpânirea romană, fusese din nou restabilită sub regii 
maghiari din casa Angevinilor şi menajată gi de voevozii Ţării Româ
neşti, cum rezultă din gestul reg. magh. Ludovic de Anjou, lăsând 
Banatul-Severin în grija lui Vlaicu Vodă (1366), care stăpânea, deci, 
şi Banatul nostru; menţinând gi Mircea cel Bătrân această legătură ca 
Ban al Severinului (1395), cum se desprinde din tratatul de alianţă, 
încheiat cu reg. Poloniei în 1390, semnând Mircea ca voevod al Ţării 
Româneşti, duce al Făgăraşului şi Almajului şi comite al Severinului 
etc. In decursul luptelor duse de Ludovic cel Mare cu Stracimir, ţarul 
Bulgariei (delà 1365), Românii bănăţeni se luptau alături de regele 
maghiar, care a petrecut mai mult timp în Banat, însoţind gi pe îm
păratul bizantin Ion Paleolog până la graniţa tării, fiind bogat ospătaţi 
de nobilii români. Dar cel mai de seamă Ban al Severinului a fost 
marele luptător român: Ioan Huniadé (1441), care şi-a petrecut viaţa 
în Banat, printre ostaşii săi români, împreună cu familia sa refugiată 
chiar şi după moartea eroului în castelul delà Timişoara, zidit de Iancu 
Huniadé, unde au crescut şi fiii săi: Ladislau gi Matia, strălucitul 
rege de mai târziu al Renaşterii. Această legătură între Oltenia gi Banat
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s’a înteţit după supunerea Ţării RoUiâneşti suzeranităţii turceşti, când 
ambele regiuni erau îndrumate politiceşte delà Constantinopol.*)

Sub Ludovic cel Mare a început o aprigă persecuţie în Banat 
împotriva schismaticilor, confundaţi cu ortodocşii. Pe semne, însă, prin 
aceşti schismatici regele ungar viza mai mult pe aderenţii husitismu- 
lui, care mişcare, aşa se vede, s’a înfipt şi în Sudul Banatului, deştep
tând conştiinţa limbei proprii, limbei vorbite de poporul de rând.

Această mişcare, mai mult socială, a dat primul îmbold la revo
luţia ţărănească din Nordul Ardealului în 1437, care răsvrătire ţără
nească s’a repetat în Banat, aproape după una sută ani, în revoluţia 
lui Doja. Acesta propovăduia, conştient, un program social ţărănesc (1514). 
Revoluţia fu sângeros reprimată la zidurile Timişoarei şi Doja ars pe 
rug în  faţa cetăţii.

Sub domnia Angevinilor, mai cu seama în epoca lui Ludovic, zis 
cel Mare, s’a înteţit în Banat apăsarea nemiloasă a marilor feudali; 
îndeosebi conţii Heem (Heim),**) maghiarizat mai târziu în Himfy, au 
uneltit constant împotriva nobililor români, ştirbind consecvent privi
legiile voevozilor, cnejilor şi ţăranilor români liberi din faimoasele 
districte valahe; Recunoscute până acuma şi răspândite atât în Sudul 
Banatului^ cât şi la Nord, încât istoriografia modernă conchide că, 
până la penetrarea Maghiarilor, precum şi sub dominaţia Arpadienilor 
Banatul verosimil fu împănat cu asemenea districte autonome, câr
muite de voevozi şi chineji după vechiul drept valah. Dealtminteri în 
epoca aceasta avem moşieri români şi în mijlocul regiunei, cum ne 
atestă prezenţa familiilor Bude, Bâraba, Dedalu, Kochat, Zorna, Kara- 
path, Negul, Wayuc, Dan şi Duboz. Ceva mai la Sud aflăm familiile 
nobile Iuga, Bogdan de Mutnic, Blaj, Negu, Opriş, Vaya etc. cu sediul 
la Caransebeş, unde se ţin judecăţile din districtele Lugoj, Caransebeş, 
Mehadia, Almăj, Caraşova, Berzava, Comiat şi Ilidia (cele .8 districte 
valahe) beneficiarii unor privilegii vechi, recunoscute şi confirmate 
de regii maghiari. Ca dovadă, că Românii n’au fost un „Hirtenvolk“ , 
cum se complac unii istorici străini a ne prezenta. Păstrându-şi aceşti 
nobili situaţia privilegiată şi în veacul al XY-lea. (Documentul din 1439).

*) Huniadeştii petrecură mult timp şi în cetatea Lipovei şi a Şoimoşului; îndeosebi 
Ladislao, fiul mai mare a lui Ioan Huniadé, —  pe care magnaţii unguri l’au decapitat mi
şeleşte la Buda.

Dealtminteri Lipova a fost încă din evul mediu un centru puternic românesc. Astfel 
avem cunoştinţă despre episcopii Dănilă din 1563, Sava Brancovici Ia 1606, Sofronie Ia 1651, 
iară la 1717 Vichentie Petrovici, ultimul episcop al Lipovei; apoi un şir de protopopi; 
George Protopopovici la 1755, Şierban Şerbanovici Ia 1770, Constantin Iancovici Ia 1784, 
Conatantin Liubomir la 1791, Ion Mihailovici Ia 1804, Vasile Caracioni Ia 1819, Dimitrie 
Petrovici Ia 1843, Ion Ţieran la 1850, Voicu Hamsea la 1886.

**) După unii istorici ar fi fost de origină Român.
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Organizaţia districtelor valahe fiind caracteristică pentru situaţia 
politică a Românilor din Banat, merită să fie relevată.

Anume regele maghiar Ladislau V confirmă în 1457 privilegiile 
conferite Românilor de antecesorii săi, pentru serviciile militare, pres
tate la graniţa ţării, împotriva Turcilor, asigurând respectarea acestor 
drepturi şi libertăţi nu numai nobililor şi cnejilor români, ci şi popo
rului de rând. In semn că Românii se bucurau de o autonomie teri
torială încă din vechime, existând în fiecare district o obşte („Uni
versitas Knezyorum et aliorum Olachorum“ , ori în alt decret: „Yoyvode, 
Knezy, nee non universitas divitum et pauperum“ ), care a implinit 
importante atribuţiuni politice şi de drept public, în temeiul acelui 
faimos „jus valahicum“ , la care toate documentele vechi fac, mereu, 
trimitere.

Dealtminteri pasajul „aliorum olahorumu denotă o organizaţie 
quasi democratică şi nu una pur feudală, din moment ce din „ Univer
sitas“  a făcut parte şi poporul de rând. Instituţii de drept public şi 
privat, căci judeca litigiile în temeiul „iuxta antiquam et aprobatam 
legem districtum valachicalium universorum“ , în semn că districtele 
aveau legea lor proprie, străveche. La fel se judecau şi litigiile de 
moştenire „iuxta ritum Valachica“ . Tot atâtea dovezi referitoare la exis
tenţa unei perfecte autonomii teritoriale, păstrată din vechime şi res
pectată în primele secole de regii maghiari.

In 1389 aflăm pe regele ungar Sigismund de Luxemburg în Timi
şoara, unde convoacă dieta ţării în 1397, pentru a pregăti războiul 
împotriva semilunei. La fel a ţinut şi în 1409 o dietă în acest oraş. (A 
mai stat aci în anii 1426, 1428.)

Cea mai strălucită epocă avuse Timişoara şi Banatul în anii 1407— 
1424, când provincia era guvernată de omul Renaşterii italiene: contele 
Pipo de Ozora florentinul, faimosul condotier Filippo Scolari (Pippo 
Spano, Pippo Ozorai, numit aşa de Unguri după domeniile soţiei sale). 
Un om de mare cultură, care a răspândit spiritul şi arta Renaşterii pe 
tot întinsul Banatului.

Reg. Sigismund a reorganizat sistemul banderial de apărare al 
ţării în vederea pericolului ce ameniţa Europa din partea Osmanilor, 
ordonând că atât capitlurile episcopale, cât şi feuzii magnaţi să pună 
la dispoziţia regelui după 100 iobagi un călăreţ înarmat, înjghebând 
astfel aşa numita miliţie portală. Această armată în Banat era com
pusă, aproape exclusiv, de ţărani români.

Faptul amintit şi ştirbirea tot mai accentuată a privilegiilor — 
acordate chiar şi de către Sigismund, dar nerespectate de marii feudali 
— a supărat pe Românii bănăţeni şi când la uneltirile papei Bonifaciu 
al IX. Ladislau neapolitanul s’a ivit ca pretendent la tronul Ungariei,
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nobilii şi ţăranii români au sprijinit aeastă răsmiriţă, precând marii feudali 
se luptau alături de rege, care a reuşit să suprime revolta. (1385—1394).

In ciuda noului sistem banderial Sigismund era de multeori în
frânt de Turci, deoarece magnaţii unguri nu luau parte la războaiele 
sale, provocându-se la privilegiile lor, în sensul cărora nu erau obligaţi 
de a sta în câmp peste hotare decât 15 zile. Privilegii, ce nu-l aveau 
şi districtele valahe. Este, deci, lesne de înţeles : cine a dus povara 
luptelor; cine a apărat civilizaţia Europei!

însuşi loan Huniadé, (Ioan Corvinul de Hunedoară voevod al Ar
dealului, ban al Severinului, comite de Timişoara şi guvernator al 
Ungariei 1446—1453), se razimă, aproape exclusiv, pe miliţia valahă, 
ţărănească şi pe sprijinul- nobililor români din Banat şi Maramureş, 
care au alergat sub steagurile lui láncú Huniadé, valahul, pentru apă
rarea Banatului.

După moartea marelui erou (1456) a urmat în scaunul comitelui 
de Timişoara fiul său mai mare: Ladislau, care a căzut victimă unel
tirilor perfide ale nobililor unguri, fiind decapitat în Buda (1457).

Tot de aci, din Timişoara, a pornit mişcarea Valahilor, sub în
drumarea văd. lui Ioan Huniadé şi a fratelui ei: Silaghi de Gorazda 
(de origine dalmatină), pentru alegerea lui Matia Corvinul ca rege al 
Ungariei (1458).l Matia încă în anul acela grăbeşte la Timişoara, la 
locul unde şi-a petrecut copilăria.

Cu avansarea întinderii treptate a dominaţiei turceşti către Apus, 
Banatul a devenit câmp de luptă între cele două impérialisme: euro
pean şi asiatic, încrucişându-se aci din nou cele două sfere de culturi 
opuse./dncât Matia tot pe pământul acesta a dat nenumărate bătălii 
contra Semilunei, utilizând faimoasa armata neagră, compusă în majo
ritate de ţărani români, banderialişti, căci Românii erau iobagii 
feudalilor unguri, cât şi ai domeniilor regale. Astfel tot din rândurile 
lor s’au recrutat aceste armate, alte popoare numeroase nefiind pe aci.

In 1478 Matia numeşte pe Pavel Chinezul comite de Timişoara, 
care a dat strălucite lupte împotriva Turcilor, până în adânci bătrâneţe. 
Acesta a colonizat 50.000 Sârbi în jurul Timişoarei.

După moartea lui P. Chinezul tot un Român a excelat în apărarea 
Banatului : láncú Corvin, fiul din flori al lui Matia.

Catastrofa delà Mohács (1526), cauzată prin trădarea lui Ioan Zá
polya, a pus Banatul vremelnic sub stăpânirea acestuia, conform con
venţiei încheiate între Zápolya şi reg. Ferdinand I. (1538), care a urmat 
pe tronul Ungariei după moartea reg. Ludovic II. (Afirmative a fost 
asasinat la ordinul lui Zápolya, când părăsise în fugă câmpul de luptă 
delà Mohács.) Bătălia dela Mohács a fost catastrofală şi pentru Români, 
căci nobilii au părăsit regiunea şi poporul a fost văduvit din nou de
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conducătorii săi fireşti, rămânând ţărănimea unicul factor de conservare 
al limbei şi credinţei.

Delà anul 1551 începând s’au înteţit atacurile contra Banatului. 
Iară la 1552 a fost cucerită cetatea Timişoarei şi, partea cea mai mare 
a provinciei ocupată de Turci.

Cu ocazia asedierii Timişoarei, Turcii s’au adresat în limba română 
către apărătorii cetăţii, în semn că armata propriu zisă a fost compusă 
din Români, pe lângă cei 500 de Spanioli, 300 Cehi, 100 Nemţi şi 
150 soldaţi municipali. (Timişoara era deja atunci „Civitas Temesva- 
riensis“ .)

Turcii intrând în posesia cetăţii, au restabilit zidurile, reparat 
meterezele, casele şi străzile. Totodată a înfiinţat 7 şcoli primare şi o 
şcoală superioară, unde se practicau cunoştiinţe astronomice, matema
tice, medicale, juridice şi filosofice; dovadă că Osmanii nu au fost 
acea hoardă de barbari asiatici, cum se complac mulţi istorici a-i pre
zenta. Iară cât priveşte viaţa religioasă a creştinilor supuşi, apoi Turcii 
nu se sinchiseau deloc de cultul lor. Astfel se explică că, Românii şi 
Sârbii aveau la Timişoara un episcop ortodox în 1608—13, respectând 
cuceritorii şi autonomia comunală a Timişoarei.

In 1594 [după moartea regelui Maximilian, care a urmat pe tronul 
Ungariei (în 1562) pe Ferdinand I.] s’a suit pe tron Rudolf de Habsburg. 
Sigismund Báthory, voevodul Ardealului, voind să scuture jugul tur
cesc, s’a aliat cu Rudolf şi pentru a pregăti terenul unui atac ofensiv, 
a trimis pe Georghe Palantini, Banul delà Lugoj, ca să îndemne la 
răscoală pe Rascieni, Valahi şi Bulgari din Regiunea Timişoarei, îm
potriva Turcilor. Poporul a şi ascultat de acest îndemn şi s’a răsculat, 
ocupând cetatea delà Becicherecul-mare. Deci ţăranul român din nou 
a fost prezent şi a făcut istorie. Răsmiriţa, însă, fu mai târziu repri
mată prin paşa delà Timişoara. In ultimele 3—4 decenii ai sec. XVI. 
Banatul a rămas mereu câmp de luptă în războaiele dintre Turci, ar
matele imperiale şi ardelene. Báthory într’un moment dat a străbătut 
până la Timişoara, asediând cetatea în 1590 fără rezultat. (Al patrulea 
asediu al oraşului în decursul veacurilor : întâiaş dată fu asediat de 
Doja în 1514, a douăoară de Socolli în 1551, a treiaoara de Achmet 
paşa în 1552, când cetatea fu cucerită de Turci.) In 1597 a fost din 
nou asediată de armata lui Báthory, însă, tot fără rezultat.

Interesant este de reţinut că, în 1604 împotriva lui Deli Hasan, 
guvernatorul Banatului, s’a răsculat populaţia băştinaşă, evident Ro
mânii, încât guvernatorul a fugit la Belgrad, unde la ordinul sultanului 
fu decapitat. La fel a păţit-o şi begler-begul Dschanbulad în 1607. Şi 
acesta s’a refugiat la Belgrad, fiind acolo decapitat pentru fără de legile 
comise.
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Aceste două epizoade denotă o morală ridicată, conştiinţa civică, 
curaj şi demnitate la populaţia băştinaşă.

In .1689 Timişoara a fost încercuită de trupele imperiale şi trei 
ani asediată fără rezultat. In 1696 cetatea fu a şasăoară asediată de 
către Kurfürstul de Saxa; însă, sultanul grăbi din Belgrad cu o puter
nică armată în Banat, nimiciând armata imperială.

In 1697 a continuat războiul sub comanda prinţului Eugen de 
Savoya, care a bătut pe Turci într’o bătălie strălucită la Zenta. Din 
momentul acesta începe decadenţa puterii otomane. Sultanul fu nevoit, 
ca să încheie pacea delà Carloviţa. Pentru a delimita fruntariile, con
forme cu punctele tratatului de pace, guvernul vienez a invitat pe 
renumitul om de ştiinta din Bologna : Morsigli, care petrecuse timp 
îndelungat în Banat (1704).

Marele vezir Rami, pentru a uşura sarcinile populaţiei băştinaşe 
şi a câştiga simpatiile ţărănimei pentru imperiul otoman, ordonă reforma 
agrară şi împroprietărirea ţăranilor în 1705, pe baza iradeiei din 1590.

Ultimul guvernator turc al Banatului a fost Mustafa Paşa, care 
la asediul Timişoarei a predat cetatea prinţ. Eugen de Savoya, în 1716,

Conform convenţiei de capitulare îi s’a asigurat locuitorilor 
dreptul, ca să părăsească nestingheriţi cetatea, ori să rămână mai de
parte în oraş. Convenţia înşiră naţionalitatea acestei populaţiuni în 
ordinea următoare: Valachen, Raizen, Armenier, Juden. Şi trupelor 
maghiare ale lui Tököli (Kurútzen), aliaţi cu Turcii, li s’a admis, ca să 
plece cu armata turcă. Eugen a notat, cu mâna proprie, pe convenţie; 
„canalia poate pleca, unde vrea“ .-

In urma păcii delà Paşarovăţ (1718) Oltenia a ajuns sub stăpânirea 
austriacă până la 1739, întârindu-se astfel din nou legătura cu Banatul. 
Şi cum sub stăpânirea turcească nu a existat iobăgie, Austriecii s’au 
simţit nevoiţi, ca să desfiinţeze în Oltenia „rumänia“  (iobăgia). Iară 
după realipirea Olteniei la Ţara Românească situaţia ţărănimei de acolo 
s’a îmbunătăţit considerabil, încât a început un adevărat exod din 
Banat. Maria Terezia fiind îngrijorată de acest fenomen, a dispus, ca 
regimentele grănicereşti să împiedice ieşirea Românilor din Transil
vania. (Aşa se prezintă faimoasa Imigrare a elementului românesc în 
Banat în sec. al XVIII; afirmat, mereu, de istoricii străini interesaţi.)

In general politica Habsburgilor, concretizată în principiul „di
vide et impera“ , s’a nisuit în decursul veacurilor într’acolo, ca să des- 
bine Românii bănăţeni de Oltenia, îndreptând împotriva frontului 
compact etnic al Românilor privilegiile acordate Sârbilor şi cele cu 
belşug asigurate coloniştilor germani, cu tendinţa vădită de a străpunge 
această linie etnică. Aşa se explică şi faptul că, după recucerirea Ba
natului de către Eugen de Savoya, biserica oriodox-română, fiind prin
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biserica văduvită de conducătorii săi fireşti, a fost subordonată 
ierarhiei bisericei sârbeşti în sec. al XVIII.; populaţie muít inferioară 
faţă de Românii băştinaşi atât ca număr cât şi ca cultură, deşi Sârbii 
erau secole dearândul ocrotiţi şi protejaţi prin diferite privilegii. Acor
date după reîncorporare atât Nemţilor, cât şi Bulgarilor, Ungurilor, ba 
şi Croaţilor. Numai Românii nu erau privilegiaţi, căci privilegiile vechi 
ale „ Districtelor valahe“ se stânseseră de mult, încă în decursul dom
niei Angevinilor. Astfel biserica, care în sec. al XV—XVI a scăpat de 
sub influenţa limbei slavone, cucerindu-şi limba poporului locul cu
venit în urma reformaţiei, a rămas unica piesă de rezistenţă. In Banat 
această renaştere fu brusc întreruptă în sec. al XVIII, infiltrându-se 
limba sârbească în bisericile ortodox-române, întârziând astfel evoluţia 
firească. La această ostilitate vădită faţă de elementul autohton-româ- 
nesc s’a adăugat apoi şi intoleranţa confesională, agravată în urma 
colonizărilor sistematice ale Germatiiior catolici. Fiind elementul ro
mânesc din şesul provinciei cu forţă evacuat şi împins în spre munţii 
din miazăzi,unde apoi s’a format Reg. Nr. 13 grăniceresc, menit să apere 
frontiera dunăreană. Pentru acest serviciu au fost buni Românii. Guver
narea austriacă, însă, în multe privinţe a dat totuşi roade civilizatorice 
şi populaţia rămasă a profitat mult culturaliceşte, mai cu seamă după 
măsurile liberale ale lui Iosif II.

Neîndestulirile ţăranilor români, stârnite prin procedura brutală 
a administraţiei, s’a manifestat şi în războiul austro-ture din 1737, când 
ţărânimea maltratată şi deposedată s’a ataşat armatei otomane, revoltând 
împotriva stăpânirei austriace, fiind crâncen şi sângeros pedepsită după 
retragerea armatei turceşti. Această revoltă este prezentată de către 
istoricii germani ca o pornire josnică la jaf şi banditism şi nu ca 
un act de retorziune istorică, pe deplin motivată.

Ori atitudinea Românilor a fost identică chiar şi cu atitudinea 
mult protejaţilor şi privilegiaţilor Sârbi, care la fel s’au ataşat (în 1737) 
Turcilor impotriva Ausţriacilor. [Vezi d. e. Mayers Konversations- 
Lexikon Vol. 14. Ed. 1889. p. 879 unde se constată: „Durch den Frieden 
von Poscharewatz (21 Iuli 1718)] kam Serbien mit dem Banat und 
dem grossen Teil von Bosnien an Österreich; aber der Übermut der 
österreichischen Offiziere und Beamten erstickte die Sympatien für 
die christliche Herrschaft und in dem für Karl VI. so unglücklichen 
Krieg von 1738 bis 1739 trugen die Serben sogar wesentlich zur Wieder
herstellung des türkischen Regimentes bei“ . Abia după ce şi-a îndulcit 
în câtva atitudinea guvernul imperial, îndeosebi sub influenţa domniei 
luminate a lui Iosif II, s’a restabilit liniştea, alăturându-se grânicerii 
din nou la politica imperială. Când apoi li s’a încredinţat lor apărarea 
frontierei la Dunăre.
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Cum, însă, protejarea Sârbilor a continuat în dauna noastră şi în 
decursul sec. XlX-lea, cu ocazia revoluţiei din 1848, Eftimie Murgu a 
îndemnat grănicerii, ca să se alăture revoluţionarilor unguri, pentru 
a combate pe Sârbi, care se luptau alături de armata imperială. In 
felul acesta socotea Murgu, ca să scuturăm jugul bisercii sârbeşti, 
care timp ^de un secol uneltea pentru desnaţionalizarea Românilor, 
adică sârbizarea lor. — După unele ezitări, însă, batalioanele grănicereşti 
rămăsese fidele casei de Habsburg, pre când coloniştii şvabi, atât de 
favorizaţi de Yiena, s’au ataşat revoluţionarilor unguri, alături de L. 
Kossuth, — în semn de recunoştinţă pentru favorurile obţinute în 
belşug.

După suprimarea revoluţiei maghiare (1849) Banatul, împreună 
cu Yoivodina sârbească (Bacica), a fost declarat provincie imperială şi 
cârmuită central prin funcţionari imperiali (epoca lui Bach)- în limbă 
germană, fără a stingheri graiul autohtonilor. Românii bănăţeni folo- 
sindu-se de libertăţile acordate au progresat atât culturaliceşte, cât şi 
economiceşte, până în 1867, când Casa de Habsburg împăcându-se prin 
pactul dualist cu Ungurii, a lăsat naţionalităţile prada şovinismului şi ; 
intoleranţei feudalismului maghiar, fapt apoi, ce a dus la desnodă- 
mântul fatal din 1918 pentru Monarhia şi la unirea — măcar a unei 
părţi, a Banatului — cu Ţara-mamă.

După anul 1718 — precum văzurăm — Banatul este încorporat 
administraţiei militare (Landes Administration des Temeser Banats) şi 
supus comandamentului sever al guvernatorului cont. Claudius Florimund ) 
Mercy, general de cavalerie, care a sistematizat oraşul şi a refăcut cetatea, 
drumurile, luând măsuri şi pentru îndiguirea Begheului şi disecarea 
enormelor mlaştini. Insă, păstra o atitudinea ostilă faţă de Români şi 
ortodocşi, expulzând pe toţi necatolicii din cetate. Urmarea fu că, ele
mentul românesc de baştină, care reprezenta în comerţ şi industrie o 
forţă economică considerabilă, având şi proprietăţi imobile în centrul 
oraşului, cu timpul a fost constrâns, ca să se refugieze la periferie, 
formând majoritatea populaţiei din suburbiile Palanca Mare şi Palanca | 
Mică. (In 1727 Românii din suburbia „Maiere“  au avut biserica lor | 
de lemn). s

Administraţia Timişoarei a fost încredinţată unui „magistrat“  — aşa 
numit — rascian (româno-sârb) şi unui „magistrat“ german. Primarul - 
în 1716 fusese un român: Nicolae Muncia (Munteanu), care a repre
zentat oraşul şi sub Turci.

La dispoziţia lui Mercy, apoi a cont. Clary se întocmeşte şi o 
statistică referitoare la populaţia Banatului, din care rezultă că în 1770 
Românii au fost reprezentaţi cu 181.639 suflete, Germanii aveau 43.201, | 
Sârbi 78.780 suflete, dar nu s’a aflat pe tot întinsul Banatului nici un 1
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singur Ungur. Iară în 1870, conform statisticei maghiare, deci după 
una sută ani, proporţia era următoare:

Români Germani Sârbi Unguri Croaţi Slovaci Ruteni
1870 : 412.246 338.934 148.769 87.119 9.224 12.378 11.517

; 1910: 592.049 387.545 284.329 242.152 4.872 22.131 2.392
Iară în 1851, deci 140 ani delà recucerirea Timişoarei, au locuit în 
oraş: 8775 Germani, 3807 Români, 2346 Unguri şi 1770 Sârbi.

I După reîncorporarea Banatului în şirul condominiilor imperiale,
jj a început o acţiune de colonizare, de mare amploare, a elementului 
? german, ordonată deja de împăratul Carol YI, urmată apoi cu asidui- 
^•tate de Maria Terezia, Iosif II., Franţ I, Ferdinand V şi Franţisc Iosif 
I I., care a durat în tot decursul veacului al XVIII, continuându-se şi 
I în sec. al XIX, când în a doua jumătate a secolului trecut guvernul 
ï ^maghiar, stăpân pe situaţie, a început o largă colonizare a elementului 
\ maghiar.

Planul, bine conceput, delà început era: înlocuirea „ naţionalişti
lor“ , adică a Românilor din şesul fertil al provinciei. In consecinţă 

■ elementul autohton-românesc a fost cu forţă dislocat şi împins în spre 
munţi, săvârşind administraţia coruptă multe abuzuri în dauna băşti- 

. naşilor.
Acelaş sistem şi procedeu Ta aplicat apoi — cu una sută ani mai 

târziu — Ungurii, după inaugurarea pactului dualist cu Casa Imperială 
în 1867, asigurându-li-se şi acestor colonişti enorme avantaje (prin 
patenta din 1858), ca la rândul său coloniştilor şvabi.

Fapt este, că abia în 1835 s’a înfiripat primul sat maghiar în jud. 
Caraş. Şi pe lângă toate enormele sforţări şi atrocităţi, elementul 
maghiar nu a putut obţine majoritatea în Banat, cum rezultă din sta
tistica maghiară din 1910:

Sat e Jud. Torontal Jud. Timiş Jud. Severin T o t a l

Române 87 168 336 591
Germane 166 165 56 387

"Sârbeşti 200 70 15 285
Maghiare 128 80 34 242

Un capitol special în istoria colonizărilor prezintă elementul 
sârbesc.

Contrar afirmaţiunilor interesate, fapt istoric este că, în sec. 
X II I -X IV  nici măcar amintire nu se face de existenţa unei populaţiuni 
sârbeşti mai numeroase pe tot întinsul provinciei. Abia în sec. al XV. 
începe colonizarea lor prin regii unguri.
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Şi anume în 1404—1407 trece un număr neînsemnat în Banat cu 
învoirea reg. Sigismund. In 1414 vin din nou neşte cete cu despotul 
Stefan. In 1433, Gh. Brancovici aduce colonişti ceva mai numeroşi în 
Sudul provinciei. '

După cucerirea Sémendriei, între anii 1454—1465 se aşează mai 
multe mii de familii în Bacica şi Banat. Iară în 1480—81 Paul Chinezul 
colonizează circa 50.000 Sârbi, în colţul Tisa—Dunăre.

Tot în decursul sec. XIV. s’au aşezat şi grupuri reduse de Bulgari. 
In a doua jumătate a sec. XVI. se încuibăresc Sărbii şi în Timi

şoara, lăţându-se în spre Lipova şi Lugoj, străcurându-se în aceste părţi 
nord-vestice chiar şi sub stăpânirea turcească. Astfel după retragerea 
Turcilor aflăm în 11 districte, conform statisticei din 1743: 381 sate 
româneşti, 120 sate sârbeşti, 11 mixte (româno-sârbeşti) şi 1 sat germano- 
sârbesc; fiind aceste aşezări sârbeşti foarte slab populate. -

Cea mai puternică infiltraţiune s’a făcut sub domnia împăratului 
austriac Leopold I., care a permis patriarhului Arsenie III Cernoievici, 
ca să se aşeze cu 40.000 familii în Sud-Vestul Banatului (1690), asigu- 
rându-le privilegii largi. Schimbând astfel aspectul românesc al regiunei, 
unde elementul acesta era în majoritate covârşitoare, fiind mereu po
menit în defterile turceşti între anii 1526—1699.

Şi după anul 1700 se mai strecoară grupuri mici de Sârbi, aşte- 
zându-se în valea Mureşului, alţi la revărsarea Tisei. Ultimele infiltra- 
ţiuni se fac pe la sfârşitul anului 1783.

Am tratat numai fugitiv aceste mişcări demografice, pentru a 
demonstra, cum s’a denaturat, pe cale artificială şi prin colonizări, 
aspectul etnic curat românesc al Banatului, canavaua originală pe care 
s’au brodat diferite petece de etnic străin. Cu tendinţa vădită de a 
străpunge frontul compact al populaţiei autohton-româneşti ; ţintă ur
mărită atât de Casa Habsburg, cât şi de guvernele maghiare, după 
inaugurarea administraţiei maghiare (1867). In veacul al XIX-lea, au 
continuat frământările social-politice ale Românilor, stârnite de coloni
zările consecutive unor elemente, mereu, privilegiate, deoarece toate 
aceste popoare au fost înzestrate cu drepturi speciale, chiar şi Bulgarii, 
Croaţii, Bunevaţii, Craşovenii şi Ţiganii aurari, numai elementul autoh
ton, numai Românii erau folosiţi ca obiectul acestor privilegii, căci 
toate drepturile asigurate celor nou veniţi se acordau în dauna, detri
mentul şi pe spinarea băştinaşilor. îndrăznind oficialităţile să motiveze 
necesitatea colonizărilor când cu fantoma depopulării, când cu min
ciuna sfruntată a inferiorităţii noastre culturale şi economice, prezen- 
tându-ne ca un „Hirtenvolk“ nomad. Ori adevărul este că, Românii 
deja în sec. al XVI—XVII au început să-şi croiască singuri o spiritu
alitate proprie, o cultură naţională, care a luat proporţii tot mai îm- 
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bucurătoare, cum dovedesc sutele de sate bănăţene din acea epocă, 
increstate cu biserici splendide, parohii numeroase, legături spiri
tuale (cărţi bisericeşti din Ţara Românească) cu Principatele Ro
mâne, cu sute de preoţi, şcoli confesionale şi o artă plastică destul 
de avansată. Toate, toate realizate din puteri şi inţiative proprii. 
Primind, însă, îndemnuri şi sporadic chiar şi ajutoare delà stăpâ
nirea austriacă, a cărei rol civilizătoric nu-l voim deloc micşora. 
îndeosebi în domeniul economic Românii din Banat au profitat mult 
de după guvernarea austriacă. Mai cu seamă în graniţa militară (dea- 
lungul Dunării) s’a resimţit această influenţă binefăcătoare. Asigurând 
şcolile „triviale“  ascendenţa lentă a elementului românesc, cum se des
prinde din lista sutelor de intelectuali, eşiţi la suprafaţă în decursul 
veacului trecut. In schimb Românii au răspuns cu jertfa de sânge, apărând 
graniţa, ce li s’a încredinţat în 1768, când a luat fiinţă Batalionul ro
mânesc, care apoi fu transformat în Regim. Româno-Iliric (1774), în 
1835 în Regim. conf. româno-bănăţean Nr. 13 cu sediul la Caransebeş, 
şi după pactul dualist în faimosul Reg. Nr. 43. Unităţi militare, care 
şi-au vârsat sângele pe toate câmpiile de luptă din Europa în interesul 
Casei de Habsburg. Deşi Maria Terezia — sub presiunea războiului 
prusiac — fu nevoită în 1778, ca să cedeze stăruinţelor maghiare, retro
cedând Ungariei părţile nordice ale Banatului, însă, Iosif II a pus 
capăt uneltirilor fudalilor maghiari prin măsurile sale absolutistice. După 
moartea sa timpurie (1790) feudalii unguri s’au năpustit asupra acestor te
ritorii cedate. Numai epoca absolutistă a lui Bach, după înfrângerea revo
luţiei din 1848, a împiedecat din nou penetraţia influenţei maghiare. Pactul 
dualist din 1867, însă, a deschis porţile pentru invazia elementului 
unguresc şi instaurarea celei mai straşnice politici feudal-sovine, căruia 
până la 1872 i-a pus stavilă graniţa militară (pe linia Caransebeş—Ora- 
viţa—Baziaş—Dunărea). După desfiinţarea administraţiei militare aus
triaco şi-a întins tentaculele politica maghiară şi acolo, până la prăbuşirea 
definitivă din 1918.

In tot decursul veacului al XIX. Românii bănăţeni îşi apărau dreptu
rile cu slova şi condeiul, încadrându-se apoi în lupta politică a Ardealului, 
pentru a combate agresivitatea tot mai accentuată a guvernelor feudal- 
maghiare.

Fără a ne adânci în sesizarea evenimentelor istorice din sec. al 
XIX, destul de cunoscute şi mult interpretate, ţinem numai să aratăm 
lupta spirituală, ce au dus Bănăţenii pentru emanciparea lor culturală, 
politică şi economică.

Din evul mediu până la finea sec. al XIX-lea ne-a rămas lungul 
şir al intelectualilor bănăţeni, care începe cu George Boitul (1610), 
Gavril Ivul (1619), Mihai Haliciu  (1643), Ioan Vischi (1697), Mihail
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Roşu (1750), Nicolae Stoica Haţeg (1750), Paul Iorgovici (1764), Con
stantin Diaconovici Loga (1770), Ioan Tomid (1772), Dimitrie Ţichin- 
deal (1775), Damaschin Bojincă (1802), Petru Lupulov (1804), Eutimie 
Murgu (1805), Nicolae Tincu Velia (1814), Dr. Atanasie Marian (1830), 
Simion Mangiuca (1831), Iulian Grozescu (1839), Coriolan Brediceanu 
(1849), Patriciu Dragalina (1849), Ştefan Velovanu (1852), Ioan Popo- 
vici Bânăţeanu (1§69), Dr. Cornel Diaconovici, Victor Vlad delà Marina 
(1870), Aurel C. Popovici (1863), Iuliu Vuia (1865), Dr. Ioan Sârbu 
(1865), Dr. Gheorgh Popovici (1862), Mihai Gaspar (1881), şi mulţi alţi 
cărturari, alături de străluciţi militari, cum au fost : Baronul gen. Paul 
Dimie de Papilla (1731), Locòt. Mareşal Alexandru Guran (1824), Lct. 
Mareşal Teodor cavaler de Seracin (1836), Lct. Mareşal Mihai cavaler 
de Tripşa (1838), etc. etc. ca să nu amintim decât pe cei mai însemnaţi.

Pe teren politic Bănăţenii s’au afirmat încă în 1794, când Paul 
Iorgovici a scos la Viena un ziar, însă, nu a apărut decât un singur 
număr, deoarece la intervenţia guvernatorului Ardealului: cont. Gh. 
Banffy, apariţia a fost suprimată.

Dealtminteri Bănăţenii aveau să ducă lupta pe două fronturi : pe 
de o parte împotriva politicei tot mai agresiv-şovinâ a guvernelor ma
ghiare, pe de altă parte contra opresiunei bisericeşti a ierarhiei sâr
beşti. Concentrându-şi activitatea în jurul acestei probleme Dimitrie 
Ţichindeal, Mihai Roşu, Constantin Diaconovici Loga şi P. Iorgovici. 
Deşi, mereu erau încolţiţi când de guvernele maghiare, când de manev
rele sârbeşti, îndreptate împotriva lor prin guvernele austriace. (Sem
nificaţia pentru spiritul vremii de pe acele timpuri este conceptul de 
înaltă atitudine al lui D. Ţichindeal, care prin cultură vroia să asigure 
drepturile politice ale neamului său.)

Chiar această situaţie precară şi atitudinea vădit ostilă a cercurilor 
vieneze a îndemnat, ceva mai târziu, pe Eftimie Murgu, încrezându-se 
în sinceritatea programului liberal al lui L. Kossuth, contrar politicei 
dinastice a lui Andrei Mocsioni, ca în 1848 să militeze alături de re
voluţionarii unguri, în adunarea naţională delà Lugoj (27 Iun. (1848), 
pretinzând autonomia bisericească pe seama Românilor. Nimic nu ca
racterizează mai clasic situaţia paradoxă a Bănăţenilor ca faptul că, 
Murgu a fost condamnat la închisoare când de autorităţile ungureşti 
(înainte de 1848), când de cele austriace, după prăbuşirea revoluţiei. 
(Răsărit din pitoreasca Valea Almăjului, pleacă la Iaşi, unde primeşte 
o catedră universitară. Pentru spiritul său revoluţionar este expulzat. 
Se reîntoarce în Banat, agitând problema agrară. Ungurii îl condamnă 
la închisoare şi-l închid la Budapesta, de unde eliberat, pleacă la Lugoj 
şi convoacă faimoasa adunarea a Românilor bănăţeni.)

La adunarea delà Lugoj a fost ales mitropolit al Banatului Dimitrie
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Petrovici-Stoichescu, profesor la Vârşeţ, apoi protopop la Lipova. După 
revoluţie este condamnat la 12 ani închisoare, suferind temniţă grea 
la Kufstein timp de patru ani, în urma persecuţiilor nedemne ale 
episcopului sârbesc delà Timişoara. Alături de numitul au mai fost 
condamnaţi 28 preoţi români de către autorităţile austriace, la insinuă
rile bisericii sârbeşti.

Dealtminteri lupta pentru separaţiunea şi coordonarea bisericii 
române a fost continuată şi de Andrei Mocsioni în 1860, la Viena.

Tot Murgu a fost acela, care în 1848 a editat la Budapesta un 
ziar, pentru a susţine pe cale ziaristică drepturile neamului său. Des
făşurând şi o vie activitate parlamentară.

Victoria Casei de Habsburg, cu ajutorul armatelor ruseşti, a dus 
la împlinirea visului sârbesc, înfiinţându-se Voivodina "Sârbească şi a 
Banatului Timişan. Deja această titulatură denotă că, avem a face cu 
două componente, încadrate într’o organizaţie administrativă : provincia 
din Bacica şi Banatul. Anume în luna Mai 1848 Sârbii ţin o mare 
adunare la Carlovăţ, unde hotăresc înfiinţarea voivodatului, cuprinzând 
Bacica, Srem şi Banatul, cu voevodul ales în persoana unui anumit 
Suplicat. împăratul întăreşte această alegere şi recunoaşte reînfiinţarea 
patriarhatului sârbesc la Carlovăţ, investind pe episcopul Bajasici cu 
titlu de patriarh.

In 28 Februarie 1848 Românii cer la fel unirea tuturor Românilor 
din Monarhie şi recunoşterea lor ca naţiune, prin faimoasa petiţie 
semnată de Şaguna, Andrei Mocsioni, Popazu, Laurian, Hurumsachi. 
Cererea fu, însă, respinsă, înfiinţindu-se Voivodina. Astfel Românii 
din Ardeal au rămas încorporaţi principatului transilvănean, iară cei 
din Banat trecuţi în Voivodină, care a cuprins Banatul întreg, cu ex
cepţia graniţei militare în Sudul provinciei, compusă din regimentul 
romăno-bănăţean delà Caransebeş, sârbo-bănăţean din Biserida-albă şi 
germano-bănăţean din Panciova. Confiniul militar, cu legile şi organi
zaţia sa specială, a durat până la 1872, când şi aceste ţinuturi au fost 
retrocedate Ungariei; în semn de definitiva împăcare survenită între 
împărat şi Ungurii.

Deşi Românii aveau în Timiş şi Caraş pe Andreiu Mocsioni de 
Foeni ca comisar suprem, iară la Lugoj pe Emanuil Gojdu ca „fişpan“ 
(prefect), şi-au manifestat la Viena nedumerirea lor pentru încorpo
rarea Banatului în această organizaţie. Chit eă caracterul propriu zis 
sârbesc s’a evidenţiat numai în titulatura, căci în realitate Voivodina 
a fost o formă deghizată a absolutismului imperial. Ceeace se desprinde 
şi din faptul că, după moartea subită a lui Suplicaţ (în 1849), a urmat 
în scaunul de Guvernator Generalul Conte de Coronini, ceva mai târziu 
contele de Saint-Guentin. Iară limba oficială a rămas necontenit cea
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a

germană până la 1860. Fapt, ce a stârnit şi neîndestulirea Sârbilor. 
Pânăce instituţia nu fu înlăturată în 1860 şi înlocuită cu un provizorat.ee a 
durat până la 1867, adică încheierea dualismului austro-ungar, când Bana
tul a fost reincorporat Ungariei milenare (?) Este demn de recunoscut că, 
sub fiinţării Voivodinei s’a instituit „o  stăpânire temperată a şcoalelor“ . 
Constantin Ivanovici, născut la Lugoj, directorul Prepa’randiei româ
neşti din Arad, a fost numit inspector pentru şcoalele gr. ort. române 
până la 1861. Mocsioni, însă* a demisionat deja în 1852, deoarece nu 
s’a putut împăca cu sistemul absolutist al lui Bacb (1850—1860). Face, 
însă, parte dinN„Senatul imperial“  (format din 45 membri), reprezen
tând Românii din Banat.

In calitatea aceasta a înaintat împăratului Francise Iosif I. un 
memoriu (1866), în care face următoarele reflexiuni istorice:

Gând Maghiarii pe la anul 896 se aşează în Ungaria de astăzi, 
sub regele Géza, ţara se împărţi, în scopul unei administraţii mai 
îndemânatice, în comitate, fără ca în catalogul acelor comitate să fie 
numit şi Banatul. Ba tocmai regele Géza dete Banatului o situaţie 
autonomă sub guvernator militar, cu titlu de comite al Banatului.

Puţin după aceea Banatul fu ocupat de Emanuil, împăratul bizan
tin, care înaintase până la Tisa, în contra lui Ştefan II., regele Ungariei. "!

După ce s’au retras Grecii, Andrei al II-lea, regele Ungariei, prin 
o lege din 1212 l’a aşezat, ca pe o provincie de mare însemnătate, 
într’un rang cu principatul autonom al Transilvaniei, iar de comite i 
timişan a numit pe un oarecare Martin. ;

In anul 1242 Banatul fu devastai de Tătari, iar după retragerea lor, ; 
păstrându-şi autonomia, cu demnitatea de comite al Timişului fu onorat 
magistrul Laurenţiu.

Sub regele Carol Robert şi sub fiul lui Ludovic cel Mare, Bana
tul a rămas pururea o ţară a coroanei, despărţită de Ungaria şi 
administrată de cornitele Timişului Ştefan din Loşinţ, iar mai târziu 
de Filip de Ozora. Acestora le urmează sub regele Sigismund Ştefan 
de Rozgony şi Nicolae de lîjlac, iar sub regele Vladisav I. gloriosul 
Român Ioan Corvin.

După moartea lui Ioan Corvin Banatul a rămas sub domnia văd. j 
sale Elisabeta, iar după moartea ei, sub regele Matia Corvin, fiul lui 
Ioan Corvin, demnitatea de comite al Timişului se dete lui Pavel 
Cneazul (Kniazzi) şi după moartea acestuia,, sub regele Yladislav II. 4 
lui laşa Som.

La anul 1552 Banatul căzu sub stăpânirea Turcilor, afară de 
ţinuturile Lugojului, Caransebeşului, Mehadiei şi de ţinuturile lui 
muntoase, care s’au încorporat la Transilvania şi până la reîncorporarea 
Banatului rămaseră încorporate tot la Transilvania.
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r , In urmă, la anul 1716, adică după 164 de ani, împăratul Carol al
1 Vl-lea, i-a succes c a ................... să scape Banatul de jugul Turcilor.

împăratul Carol al Vl-lea îi dădu Banatului, câştigat prin armele 
împărăteşti, autonomia lui de mai înainte şi îl puse apoi sub admini
straţia unui comandant general şi a unui preşedinte civil.

■ Popoarele Banatului se simţiră fericite sub această administraţie
; ..............  Totuşi nu se putură bucura îndelung, pentrucă în anul 1780,
! - adică după 64 ani de administraţie autonomă, împărăteasa Maria Te- 
L resia, fără a întreba popoarele Banatului, ci în contra intereselor lor,
1 decreta anexarea Banatului la Ungaria . . . .
,t Din cele zise până aci se vede că, Banatul delà înfiinţarea lui 
-fpână la 1538, prin urmare timp de 644 ani nu s’a ţinut, de sceptrul 

Ungariei, iar delà anul 1716 până la 1780, adică în decurs de 64 ani, 
se bucura iarăşi de o situaţie autonomă şi aparţinea coroanei Austriei.

Prin urmare Banatul în decurs de 872 de ani nu a fost de loc 
încorporat la Ungaria.

Delà anul 1780 până la 1849, adică numai 69 ani, a fost anexat 
!?,■ Banatul la Ungaria şi administrat în sensul fostei constituţiuni ungu
ri reşti. La anul 1849 M. Voastră c. r. apostolică, considerând meritele

*  Românilor, v’aţî îndurat a restaura Banatul în situaţia lui autonomă 
iţjjtde mai înainte, iar cu considerare la meritele Sârbilor aţi creat Voi- 
M vodina sârbească din comitatul Baci §i din o parte a Sirmiului, iar 
Ì apoi numindu-le pe amândouă, le-aţi înălţat preagraţios la rangul de
* ţară autonomă a coroanei.
ţ" „In consecinţă, după istorie, Banatul a format mai în toate tim- 
^purile o individualitate istorică proprie . . . .“  — afirma Mocsioni în 
jj*memoriul din speţă. Vezi Dr. Theodor Botiş: Andrei Mocsioni. Rev.
^Instit. Soc. Ban.-Criş. Nr. din Iunie 1934.-----------

Pentru atitudinea sa naţională şi intervenţia energică în interesul 
-'autonomiei bănăţene, feudalii maghiari au pus la cale impotriva sa la 

Seghedin un atentat, care n’a izbutit.
Când uneltirile feudalilor maghiari au prins rădăcini la Viena şi 

cercurile cointeresate au influenţat pe împărat în favoarea Maghiarilor, 
Mocsioni convoacă la 18—19 Noemvrie 1860 la Timişoara o mare 
adunare poporală, pentru a pretinde menţinerea autonomiei şi forma
rea unui Căpitanat român, cu un căpitan român în frunte şi cu limba 
oficială română. Natural, fără rezultat, căci împăratul fusese deja în
hămat la carul feudalilor maghiari.

'  In 1861, zice Th. Botiş (op. cit.): „Ardelenii încrezători în făgă
duinţele lui Schmerling, credeau că e mai bine să primească ce li se 

oferă de bună voie . . . . .  Astfel separară cauza lor — spre mâhnirea
sJL
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Bănăţenilor (şi împotriva sfatului frăţesc al lui A. Mocsionyi), — de 
cea a fraţilor lor din Banat şi Ungaria şi se indestuliră cu autonomia 
provinciei lor.

In urma constituţiei din 1861 s’au ţinut alegerile pentru parlamentul 
ungar, fiind în Banat aleşi 11 deputaţi naţionalişti în frunte cu Vicenţiu 
Babeş. Iară în Casa Magnaţilor au luat loc Emanuil Gojdu ca prefect 
de Lugoj. Andrei Mocsioni fu ales la Lugoj impotriva lui Eftimie 
Murgu. Cum, însă, Mocsioni detesta dieta maghiară, a renunţat la 
mandat. Deşi pasiv în politica parlamentară, cu atât mai viguros activa 
extra-parlamentar. Astfel din îndemnul său se înfiinţează la Viena un ; 
mare ziar politic: „Albina“ , sub direcţia lui Vicenţiu Babeş (1866).
In primul număr fraţii Mocsioni: Andreiu, Georgiu, Antonia şi 
Alexandru  publică programul lor. Contribuind familia Mocsionieştilor 
şi în deosebi Andrei Mocsioni, împreună cu neobositul Vicenţiu Babeş, 
şi alături de Şaguna, la desfacerea bisericei române, de ierarhia sârbească 
(1864).

Istoria se repetă şi de data asta, căci după un timp oarecare 
apariţia ziarului fu interzisă. Mutându-se în 1869 la Budapesta, îşi , 
continuă politica opoziţionistă până la 1876, când a fost silit, ca să-şi 
sisteze apariţia, căci toţi redactorii fuseseră condamnaţi la închisoare.

Figura proeminentă a vieţii politice era pe acele vremuri Vicenţiu 
Babeş, care în chestia memorandului nu s'a solidarizat cu hotărârea 
partidului naţional, deoarece nu avea încredere în atitudinea împăra
tului Francise Iosif, militând Babeş, Românul, pentru unitatea monar
hiei impotriva dualismului forţat de împărat.

Lupta politică a fost continuată de Bănăţeni şi în 1880: Pavel ' 
Rotariu scoate ziarul „ Luminatorul“  la Timişoara şi după ce toată su
flarea românească s’a grupat în jurul mişcării, „Luminatorul“  se trans
formă într’un mare cotidian: „Dreptatea“ , sub conducerea lui Dr. C. 
Diaconovich şi Dr. Valeriu Branisce (1894), la iniţiativa şi sub protec
toratul lui Alexandru Mocsioni, dându-şi Românii seamă că după 
procesul dureros al Memorandului neamul are nevoie de concentrarea 
forţelor, pentru apărarea existenţei sale etnice, pe baza programului 
partidului naţional, la a cărui înfiinţare au colaborat (1881) Bănăţenii 
prin Vicenţiu Babeş, Pavel Rotariu şi Coriolan Brediceanu. In deosebi • 
Babeş avu un rol determinant, formulând motivarea programului poli
tic. Cum tot dânsul a fost acela, care a cuprins în 12 puncte un 
proect de lege, acceptat de 29 deputaţi români şi sârbi, în deceniul f l  
anterior. Continuându-se lupta politică a naţionalităţilor pe baza acestor 
puncte până la 1872. *

Gea mai vehementă luptă a dat-o Dr. Valeriu Branisce, după ce I
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Şi

? a luat d irecţiu n ea  „D rep tă ţ ii“  (1895), reco ltân d  în  scurt tim p, pentru  
ţinuta sa dârză şi hotărâtă, 23 p rocese  de presă.

T oate  aceste acţiun i p o lit ice  s’au con cen trat în ju ru l familiei 
Mocsioni.

Petru Mocsioni (născ. 1808), f iu l lu i lo a n  M ocs ion i, a luat p oz iţie  
I făţ'Şă îm potriva  p o lit ice i revo lu ţion a re  a lu i K ossuth  în 1848. A  rep re 

zentat pe Bănăţeni, ca om  de în cred ere  şi delegatu l lo r  la V ien a ,
; îm preună cu  Vicenţiu Babeş şi P etru  C erm enea d in  T im işoara .

} Andrei, al d o ilea  fiu  al lu i lo a n  (născ. 1812), în vârsta de 26 ani 
: intră în slu jba p re fectu rii d in  ju d . T oron ta l şi se alătură în 1848 curen- 
ţ 6 d u i naţional, în  op oz iţie  cu  m işcarea lu i Eftimie Murgu, m anifestată 

la adunarea delà  L u goj (27 Iu n ie  1848).

! D upă rev o lu ţie  gu vern u l d in  V ien a  îl pune în  fruntea  B anatu lu i 
; ca „com isa r  su prem “ . D ar dem isionează în 1852, neputâudu-se im păca 
cu  reacţiunea sistem ulu i absolu tist (1850— 1860). T o t atunci se retrage 

î-din  serv iciu  de stat şi fratele său Petru , f i in d  am bii adânc d ecep ţion aţi 
de atitudinea p erfid ă  a V ien e i faţă de R om ân i.

C onstitu indu-se la V ien a  în  1851 „S en atu l im p eria l“  cu  45 rep re 
ze n ta n ţi, A n d re i fu  chem at ca reprezen tan tu l R om â n ilo r  bănăţeni, 
[unde m ilitează pentru  egala în dreptăţire  p o litică , naţională şi c o n fe 
s io n a lă  a p o p o a re lo r  d in  im p eriu l H absbu rg ic , pretinzând respectarea 
lim bei şi a naţionalităţii.

; Sub presiunea even im en te lor , —  şi contrar ten d in ţe lor  o ligarh ice  
jale aristocraţiei m aghiare şi austriace, îm păratul fu  n evo it, ca să o rd o n e  
restaurarea a u ton om ie i p rov in cia le . Pentru  Banat, însă, s’a abandonat 
in depebd en ţa , la ce A n dre i înaintează o  petiţie , semnată de 12.000 
R om âni, prin  care cere un irea  B anatului cu  Transilvania. Inzadar, im - 
păratul decreta  la 27 D ec. 1860 re în corp orarea  B anatu lu i la U ngaria, 
supunând 600 m ii R om ân i la ch erem u l ce lo r  40 m ii U nguri. In  vederea  
acestei stări am eninţătoare A n d re i p rop u n e  în 1861 (în  Gaz. T ran silv .) 
un irea R om â n ilor  d in  m on arh ie  în tr ’un corp  naţional autonom . M ai 
cu seamă că, în  dieta A rd ea lu lu i 1,354.000 R om ân i aveau num ai 8  re 
prezentanţi, Saşii 8 şi 436.000 M aghiari 24. T en d in ţa  de oprim are era 

^deci vădită. Aşa a în ţeles Casa Im peria lă  să-şi exprim e recunoştin ţa  
'pen tru  loialitatea R om â n ilor .

i La fe l au păţit-o R om â n ii şi la organizarea com ita tu lu i tim işan , 
unde erau în  num ăr de 170.000 su flete , G erm ani 80.000, Sârbi 30.000 
§i 8.000 M aghiari, totuşi R om â n ii au avut în  com itat 138 reprezen tan ţi 
§i ce ila lţi 453.

j • In  T oron ta l 70.000 R om ân i n ’avuseră n ic i un  reprezentant.
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P entru  a-1 m u lcom i, gu vern u l v ien ez  îi  o feră  dem nitatea de gu 
vernator al T ran silvan ie i (A rd ea l), însă Andrei refuză. V ro in d  a câştiga 
în cred erea  R om â n ilo r  arde len i, Y ien a  le  p rom ite  m enţinerea  au ton o
m ie i ardeleneşti. A rd e le n ii —  contrar sfatu lu i în ţe lep t al lu i A n d re i
—  s’au in destu lit cu  atâta, abandonând — spre m âhnirea B ănăţen ilor
—  in d ep en d en ţa  C rişanei şi a B anatului.

A  dus lupta, îm preună cu  Şaguna, pen tru  separarea b iser ic ii. In  
acest scop  con voacă  în  1862 o  adunare la T im işoara. R eprezin tă  Ba
natul în  delegaţie , care s ’a prezentat în  in teresu l b iserice i la îm părat. 
A p o i şi la con gresu l b isericesc  delà  C arlovăţi, în 1864, u n de R om â n ii 
s’au prezentat solidari. R ezu lta tu l fu  că, im păratul a ord on at separaţia 
b ise r ic ii rom âne şi organizarea ei într’ o  m itrop o lie .

R ealizarea separaţiei s’a isbit, însă, de  ego ism u l S ârb ilor, deşi 
R om â n ii şi-au redus p reten ţiu n ile  lo r  delà  3 m ilioan e  la 400 m ii fio r ., 
cerând d in  26 m ănăstiri 4 : H od oş , B ezd in , S. G eoag iu  şi M esici. In  
con secin ţă  chestia fu  supusă u n u i p roces  în  faţa T rib u n a lu lu i din  
Budapesta, u n d e  R om â n ii avuseră câştig de  cauză.

T ot A n d re i a pretins o  ep isco p ie  rom ână la T im işoara. Insă, n ’a 
isbutit, deoarece  V ien a  hotărî m en ţin erea  caracteru lu i sârbesc al ep is
co p ie i, o rdon ân d  în fiin ţarea ep isc. rom âne la Caransebeş. Şi tot e l a fost, 
cu  Şaguna, ctitoru l m itro p o lie i delà S ib iu .

A  ven it, însă, anul 1867, când Franc. Io s if  a d isolvat dieta A rd ea 
lu lu i, re în corp orâ n d  d e fin it iv  A rdea lu l la U ngaria, anulând toate leg ile  
favora b ile  R om â n ilor . In  marea lo r  d ecep ţie  R om ân ii au dat răspunsul 
cu ven it Casei de H absburg în  1918.

A n d re i văzând că cen tru l de gravitate se m ută delà  Y ien a  la 
B udapesta, p recon iza  o  a p rop iere  de oam en ii p o lit ic i m aghiari. In  c o n 
secinţă R om â n ii d in  Banat au luat parte activă la a legerile  p. dieta 
delà B udapesta în 1865. P recân d  în  A rd ea l fu  con voca tă  d ieta  la 1865, 
ca să d ecid ă  unirea A rd ea lu lu i cu U ngaria, contrar protestu lu i R om â 
n ilo r  şi Saşilor. Aşa s’a term inat prom isiunea  solem nă a V ien e i. D e p u 
taţii rom ân i d in  parlam entul delà  Budapesta s’au constitu it în tr ’un club 
parlamentar român, în  fru n te  cu  Anton Mocsioni ca preşed in te. In  
situaţia aceasta ne-a surprins dualism ul (în  urm a ră zb o iu lu i p ierdu t 
de A ustria  în 1866) ; pact în ch eia t în tre dou ă  pop oare  m in oritare  : 
germ ano-m aghiare, pen tru  subjugare n aţion alităţilor m ajoritare. A n d re i 
precon iza  pasivitatea, şi se retrage d in  p o litică . D esilu zion at de p o l i 
tica nesinceră  a îm păratu lu i Franz Josef, pleacă ostentativ la T u rin , 
ca să-i facă o  v izită  lu i K ossuth .

E poca  absolu tism u lu i (1850— 1861) totuşi a în leşn it m u lt p rospe
r a l a  R om â n ilor . In  Banat în d eoseb i fra ţii M o cs io n i au depus stăruinţe, 
je r t fin d  ban i pentru  burse p e  seama stu d en ţilor  m erituoşi.
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Iară în an ii de m are foam ete A n d re i făcu  apel la gu vern u l rom ân, 
care a votat p. ajutorarea B ănăţen ilor 6000 ga lben i.

Este caracteristic pentru  m entalitatea acestui om  fap tu l că, în
1864 a fixa t un  p rem iu  de 100 ga lben i, pen tru  în tocm irea  u n e i istorii 
a R om ân ilor . Dar nu s’ a aflat n im enea , care să în făptu iască p lanu l.

In  1866 este ales m em bru  al A ca d em ie i R om ân e. M oare în  D ec. 
1878, f iin d  înm orm ântat la F o e n i, ju d . T im iş-T oron ta l. — —  —

Pentru  dieta m agh. d in  1865 a fost ales G h eorghe M ocs ion i de 
F oen  cu  program  naţional şi reales în  1872, contra  u rg ie i adm instraţiei 
m aghiare, desvoltân d  şi e l o  ativitate dem nă în  parlam ent. (F ratele  lor 
A n ton iu  era ales în  ju d . A rad  şi B ih or.) A stfe l in terva lu l 1865— 1875 
cu  drep t cu vân t se poate n u m i epoca  M ocsion eştilor , z ice  D r. T h . B otiş. 
D in  această ram ură se naşte (1841) Alexandru. Fu ales (cu  24 ani) în
1865 în  c irc . R ittberg  d in  ju d . Caraş. Se ocu pă  tem ein ic  în  c ic lu l  par
iam . 1865— 1868 cu  chestia naţionalităţilor, desvoltân d  de aci în co lo  o 
v ie  activitate p o litică  pentru  egală îndreptăţire a n aţion alităţilor. P rin 
c ip iu  refuzat bru sc de  U nguri.

In  vederea  p roectu lu i de lege al lu i D eak re fer itor  la regiem , ehest, 
naţionalităţilor, R om ân ii ţin  în  1868 o  adunare la T im işoara , u n d e  s’a 
aprobat con traproectu l, elaborat de parlam entarii rom âni, f iin d  prezentat 
de A lexan d ru  în  dieta delà  B udapesta şi susţinut cu  o  docu m en tare  
de  înalt n ive l ştiin ţific . La d iscu ţie  a luat parte şi Babeş.

D upă votarea leg ii, situaţia n aţion alităţilor a deven it d in  z i în zi 
m ai grea. P entru  a op u n e  rezistenţă A lexa n d ru  a reuşit, ca să unească 
deputaţii bănăţeni cu  a rd e len i şi u n guren i în tr ’o  solidaritate. A vea  27 
ani. In  urm a stăru inţelor depuse de dânsul la adunarea naţională delà  T i
m işoara, în  1869, s’a constitu it, cu  con cu rsu l R o m â n ilo r  d in  Crişana 
şi Banat, partidu l naţion . rom . P rogram u l f i in d  în tocm it de dânsul. 
A stfe l p o litica  pasivistă a lu i Andrei nu  a fost prim ită în Banat. S’a 
ales şi un com itet cen tra l la T im işoara  sub preşedenţia  lu i A lexan d ru , 
care a hotărât frăţia de arm e cu  Sârbii. Fapt, ce a stărnit revo lta  gu
vern u lu i. A stfe l R om â n ii d in  Banat au luat parte la a legerile  dietale, 
însă, A rd e le n ii au hotărât, ch iar în  urm a p ro p u n e rii lu i A lexan d ru , 
pasivitatea. La L u goj fu  ales —  contra  u rg ie i ter ib ile  a autorităţilor 
—  A lexa n d ru , pe c ic lu l 1867— 1872. A  m ai intrat în  parlam ent Babeş 
Y . şi E ugen M ocsion i. D upă n îu lte  d iscu ţii şi p ie d ic i, puse de M aghiari, 
s’a con stitu it p. c ic lu l acesta clubul naţional-parlamentar sub preşe
denţia lu i A n ton  M ocsion i.

R o lu l M ocs ion eştilo r  nu  s’a m ărginit num ai la Banat, ci in activi
tatea lor urmăreau totdeauna solidarizarea tuturor Românilor. Aşa şi 
în 1869, cân d  adunarea delà  A rad  fu prezidată şi îndrum ată de Antoniu 
Mocsioni. A  fost reprezentat ju d . A rad , B ih or , T im iş , C enad, B ich iş ,
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Zărand, Caraş, Som eş, Sătum are şi Crasna ; dând dovadă de solidaritate, 
precân d  A rd e le n ii s’au desbinat în  pasivişti şi activişti, după ce la M ercu- 
rea s’a hotărât pasivitatea. Această desorientare a durat până la 1881, când 
în  adunarea naţională istorică  delà  S ib iu  A rd e le n ii şi B ănăţen ii s’au 
reorganizat în tr ’un  singur partid om ogen  şi d iscip lin at, fixâ n d u se  toate 
reven d ică rile  naţionale, în  fa im osu l program , în tocm it şi con c ip ia t de 
bănăţeanul Vichentie Babeş.

A ctivitatea această a B ănăţen ilor a d isp lăcut gu vern e lor  m aghiare, 
hotărând cu cerirea  fortăreţei pu tern ice  a M ocsion eştilor  : Lugojul. In  
acest scop  au n u m it în fruntea  ju d e ţu lu i un  p re fect renegat şi ca ep is
cop  u n it la fe l, un  renegat, cari apoi au m anevrat astfel cu  co z ile  de 
top or  că, la a legerile  co n s iliu lu i ju deţean , d in  1872, un de R om â n ii 
aveau m ajoritatea, part. naţional a fost în frânt, iară la a legerile  gen e
rale d in  acelaş an A lexan d ru  M ocs ion i — în  urm a u n or nem aipom en ite  
abu zu ri adm inistrative —  a rămas în  m inoritate . G u vernam en talii 
„d e a k iş t i“ , R om ân i renegaţi, au sărbătorit în frângerea lu i M ocs ion i 
şi a part. naţional la reşedinţa ep iscop ie i u n ite . Dar* M ocs ion i tot a 
fost ales la R adna. A stfe l în  c ic lu l 1872— 1875 B ănăţenii, pe  lângă toată 
teroarea, au trim is în parlam ent trei deputaţi naţionalişti : pe A lexan d ru , 
Babeş şi D oda. D in  n o u  s’a con stitu it C lu bu l parlam entar cu  Sârbii ; 
tot sub preşed in ţia  lu i A n to n  M ocsion i.

U n eltir ile  feu d a lilo r  m aghiari, neruşinata atitudine a „d e a k işt ilo r “  
renegaţi, lipsa de solidaritate a determ inat pe A lexa n d ru , în  1874, să 
renunţe la m andat şi să se retragă d in  p o lit ică , răm ânând, însă, m em 
bru  al part. naţional. G estu l său a fo st  un  p re lu d iu  a rezistenţei pa
sive, decretată pentru  naţiunea întreagă în 1892 (adică şi pen tru  Banat 
şi părţile u n gu ren e). Cu e l s’au retras din  p o lit ică  şi ce ila lţi m em b rii 
ai fam ilie i.

în cercă r ile  B ănăţen ilor ca să con tin uă  lupta parlam entară şi pe 
m ai departe, au fost d in  ce  în  ce  m ai înfrânate de teroarea gu vern a
m entală. A stfe l la alegerile  d in  1887 num ai Doda a ob ţin u t m andat, 
care a refuzat prezentarea m andatului.

P o litica  tot m ai agresivă a U n gu rilor  a dus, în  1881, la concen
trarea intrun singur partid şi la o apropiere de cercurile politice din 
România, având A lexan d ru  legături prieten eşti cu  Take lonescu, care 
a vizitat fam ilia  la Căpălnaş, B irch iş  şi B u le i. A p o i A lexan d ru  a fost 
prim it în  audienţă  şi de  R egele  C arol I.

D in  1885 part. naţional a în cep u t să se p reocu p e  cu  ide ia  de a 
înainta îm păratu lu i un m em oriu , pentru  a în şiru i toate gravam inele. 
In  privinţa  aceasta n ’ au fost d ivergen ţe , num ai cu  p riv ire  la tim pu l 
prezentării.
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„T r ib u n a “  d in  S ib iu , în  op oz iţie  cu  „G azeta  T ran silvan ie i“  şi a 
„L u m in ă to ru lu i“  d in  T im işoara  a lu i Paul R otariu , au şi declanşat o 
luptă vehem entă a tin eretu lu i contra co n d u ce r ii part. naţional, îm potriva  
p reşed in te lu i Babeş (1887— 1892) şi a M ocson eştilor , pretinzând im e
diata înaintarea m em oran d u lu i, p recân d  gruparea lu i A lexan d ru  socotea 
m om en tu l in oportu n .

A titu d in ea  gu vern u lu i m aghiar, însă, a deven it tot m ai agresivă, 
încât şi op in ia  pu b lică  d in  R egat a fost alarmată. Pentru  apărarea 
cu ltu rii naţionale  s’a form at la B u cu reşti (1891) „Liga pentru unitatea 
culturală a tuturor Românilor“ . T o t  în  acel an se p u b lică  la Bucureşti 
în  toate l im b ile : „M e m o riu l stu d en ţilor un iversitari rom âni p r iv ito r  
la situaţiunea R om â n ilor  d in  T ransilvan ia“ . La ce  au răspuns studenţii 
ungu ri d in  B udapesta cu  un  con tra -m em oriu . Iară Aurel C. Popovici 
a dat la asta faim oasa „Replică“  la în cep u tu l an u lu i 1892, pen tru  ce a 
fost con dam n at la 4 ani tem niţă.

In  1892 se în truneşte con ferin ţa  naţională la S ib iu . A lexan d ru  
M o cs io n i după m ult tim p  ia parte la şedinţă, pentru  a susţine pu n ctu l 
său de vedere , faţă de gruparea m em ora n d iştilor : B rote, S lavici, M angra. 
C ontrar ex p ozeu lu i tem ein ic  al lu i A lexan d ru , com ite tu l hotărăşte 
înaintarea m em oriu lu i. M o cs io n i a fost în frânt în bu cu ria  entuziastă 
a m ajorităţii. D ar Dr. V. Rranisce scrie în  am in tirile  sale (1909), deşi 
m em orandist şi dânsul pe  acele  tim p u ri : „M o cs io n i ni-a prem ers în 
cugetare şi ju decată  atât de departe, încât n o i, ce i ce  n am scuturat 
toate răm ăşiţele iob ă g ie i seculare d in  m ăduva oase lor  noastre, vom  
m ai trebu i să fa cem  o lungă cale de înălţare, până vom  a junge a 
stăpâni pe d ep lin  acea cugetare şi ju d eca tă“ .

Pentru  a salva unitatea N eam u lu i la con ferin ţa  naţională d in  1893 
se prezintă şi A lexan d ru , solidarizandu-se cu  m em oran du l d ep u s, re 
fuzat de îm părat. D o v e d in d  şi prin  acest gest înalta sa m aturitate 
p o litică  şi salvând solidaritatea tu turor R om â n ilor .

D ea ltm in teri R om â n ii de pretu tin den i au decretat pasivitatea deja 
în  1869. H otărâre, ce s’ a m en ţin u t şi după în fiinţarea partidului naţional 
în  1881, cu  excep ţia  părţilor u n gu ren e (Crişana) şi a B anatului, unde 
s’a adm is lupta  e lectora lă , op oz iţion istă . In  con secin ţă  Gener. Traian 
Doda a fost ales la Caransebeş (1881). (A  m ai candidat un R om â n  cu 
program  guvernam ental la Z orlen ţu l-m are, ju d . S everin ).

In  1884 Vicenţiu Babeş este ales la Şasea, Doda la Caransebeş. 
(C u program  guvernam ental au fost aleşi L. S im on escu , la L u g o j, Atan. 
R acz la B e c ich erecu l-m ic). T o t  în  anul acesta Babeş a fost raportoru l 
co n fer in ţe i naţionale , care s’ a ţinut în  vederea  a legerilor  parlam entare.

In  1887 B abeş este ales v ice -p reşed in te le  partidu lu i n aţion al (din
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com itet au făcut parte D r. Coriolan Brediceanu, Dr. Emanuil Ungu
reanu*) şi Dr. C. Diaconovici.)

In  1890 B abeş este p reşed in te le  com ite tu lu i naţional, dem ision ân d  
în  1892 în  urm a c o n flic tu lu i iv it  în  ju ru l m em oran du lu i.

In  1887 Doda este d in  n ou  ales la Caransebeş. R e fu ză  să-şi p re 
zin te m andatu l spre validare, deoarece dânsul ar fi fost unicul deputat 
român din 413 deputaţi. In  con secin ţă  parlam entul îi anulează m an 
datul. Insă, în  1888 este reales. R efu ză  d in  n ou , cu  acelaş rezultat de 
anulare. La noua alegere este ales, la stăruinţa lu i D od a : Mihail 
Popovici d in  O rşova. Şi acesta refuză, ca să-şi prezinte m andatul. D in  
n o u  alegerea este anulată. La a treia  a legere ap o i grăn icerii aleg — la 
îndrum area partidu lu i — pe Ludovic Mocsăry, ren u m itu l patriot m a
ghiar, care a luat apărarea naţionalităţilor în  parlam entu l ungar. Iară 
D oda  este con dam n at — pen tru  apelu l său către grăniceri — la 2 ani 
tem niţă.

In  1894 partidu l naţional fu  desfiinţat. Insă, în  toam na acelu iaş 
an s’a con stitu it un  n o u  partid  sub preşedin ţia  lu i Pasile Mangra. In  
com itet au luat parte d in  partea B ă n ă ţen ilo r : Mihai Popovici, Dr. 
Ştefan Petrovicici şi Dr. Mangiuca. A lexan d ru  M ocs ion i, însă, nu  a 
aprobat n ou a  m işcarea.

In  1895 s’a ţinut la B udapesta con gresu l n a ţion a lită ţilor  (R om ân i, 
Sârbi, S lovaci). A  luat parte d in  Banat: Aurel C. Popovici şi Dr. Ştefan 
Petrovici.

La a legerile  d in  1896 partidu l a rămas în pasivitate, num ai D r. 
A u re l V lad , care în  fruntea  tineretu lu i m ilita  pen tru  intrarea în  acti
vitate, a candidat,

In  1905, în  fine gu vern u l adm ite con voca rea  con gresu lu i, Ia care 
s a hotărât reintrarea în activitate. D in  n ou l com itet fac parte B ăn ăţen ii: 
Dr. Aurel Cosma, Virgil Tornici şi Dr. Izidor Pop.

T ot în  1905 s a ţinut la L ugoj o  m are adunare, prezidată de  Dr. 
Gheorghe Popovici.

C u m  era firesc, lupta între activ işti şi pasivişti şi-a produ s e fectu l 
şi în  Banat, p rov ocâ n d  d iscu ţii veh em en te  p ro  şi contra. Insă, D r. A . 
Y la d , p lecâ n d  cu  steagul activist, a descins în Banat, can d idân d , în 
1905, la Şasea. R ep res iu n ile  şi p ersecu ţiile  adm in istraţiei m aghiare, 
însă, au zădărn icit a legerea sa. Sămânţa totuşi fu  aruncată şi în  1906 
după d iscu ţii veh em en te , —  fiind  prop u n erea  tin eretu lu i combătută^ 
la în cep u t, de fruntaşii lu g o jen i, în  fru n te  cu  A lexa n d ru  M ocs ion i — 
s’a hotărât şi la L u go j reintrarea în  activitate.

*) Activitatea culturală şi cea economică a lui E. Ungureanu formează un capitol de 
glorie a strădaniilor româneşti din Timişoara. Ungureanu, ca şi Andrei Mocsioni, şi-au dă
ruit toată averea bisericii şi scopurilor culturale,.-;
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In  con secin ţă  la a legerile  d in  1906 au fost a leşi: Dr. Coriolan 
Brediceanu la Oraviţa, Aurel Novae la Sasca, Dr. Ştefan Petrovici la 
Zorlenţul-mare, şi Dr. Gheorghe Popovici la Lugoj. C hiar şi a douăoară , 
după ce  m andatul fu  anulat.

In  general după 1900 cen tru l p o lit ic i i  n aţion ale  se m ută la L u go j, 
u n de  Dr. Valeriu Branisce scoate ziaru l „Drapelul“ , cu  a ju toru l şi sub 
protecţia  fa m ilie i M ocs ion i, fiin d  susţinut şi secon dat de Dr. Coriolan 
Brediceanu, Dr. Gheorghe Dobrin, Dr. Gheorghe Popovici, Dr. Petru 
Ţepeneag, Ion M. Roşu, şi de o  p leiadă  de  in te lectu a li. Insă pivotul 
acestei politici de apărare şi rezistenţă au fost faimoşii meseriaşi din 
Lugoj, cei mai temuţi propagandişti, care au dus făclia idealului naţional 
din târg în târg.

Pe lângă aceşt purtători de cuvânt ai id e ii  naţionale  corul lui 
Ion Vidu a ţinut trează con ştiin ţa  şi solidaritatea naţională. E xem plu , 
ce  avuse in flu en ţă  decisivă  şi asupra sutelor de  coru r i săteşti din  
Banat.

Fruntaşii bănăţeni au dat lupta p o litică  nu num ai în  gazetărie şi 
în  parlam entul m aghiar, dar m ai cu  seamă în con gregaţiile  (con s iliile ) 
ju d e ţen e  d in  L u goj şi T im işoara . (C araş-Severinul form a  un singur 
ju d e ţ  d in  anul 1880.) Iară la C aransebeş acţiunea p o lit ică  se con cen tra  
în  ju ru l b iseric ii, sub patronatul e p isco p ilo r  m ilita n ţi: Popea, Bădescu, 
Miron-Cristea, Musta, în con ju ra ţi de  n u m eroşi in te lectu a li delà Comu
nitatea de Avere, u n de  gen era lu l Traian Doda a con cen tra t delà în cep u t 
m işcarea p o litică  d in  graniţă (1822— 1895).

In  O raviţa (care pe atunci n u  era sed iu  de  ju d eţ) fo rţe le  s’au 
d iv izat în  două  curente ; u n ii s’au organizat în  ju ru l z ia ru lu i „P ro g re su l“  
(1907), alţii grupându-se la „F oa ia  O rav iţii“  (1914); am bele fracţiu n i 
m ilitau  pe plan naţionalist. D in  întâia grupare făcea  parte Dr. Simeon 
Mangiuca, Dr. Ion Nedelcu şi încă  câţva in te lectu a li ; d in  gruparea a 
două : Dr. D. Haţegan, Dr. Petru Corneanu, Dr. Mihai Gropşianu, Dr. 
Liviu Cigâreanu etc.

In  ep oca  activităţii p o litica  R om â n ilo r  bănăţen i a luat un avânt 
nebănuit, participând p o p o ru l, cu  în su fleţire , la toate alegerile  până la 
isbu cn irea  ră zb o iu lu i m on dia l, când după intrarea R om â n ie i în  râzbo iu , 
partidu l naţional decretase d in  n o u  pasivitatea pe  tot în tin su l A rd e a 
lu lu i şi B anatului.

Lupta  această e lectora lă  şi parlam entară a fost dusă, cu  în verşu 
nare, în  co laborare  strânsă cu  Sârb ii, S lovacii şi cu  Şvabii din  partidu l 
naţionalist, până la 1914, când zângănitul a rm elor a pus capăt frăm ân
tărilor p o lit ice .
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II.

SITUAŢIA POLITICĂ DUPĂ UNIRE
Tratatul delà  V ersa illes a în cercat să so lu ţion eze  p rob lem a  extra

ord in ar de com plica tă  a naţionalităţilor şi m in orită ţilor  e tn ice  d in  
E uropa-centrală  şi Sud-Est europeană, având în  vedere  exclu s iv  factorul 
etnic şi numeric al p op u la ţie i eterogene, integrată în  m onarhia  austro- 
ungară şi în  alte ţări im peria liste .

In  tem eiu l acestui p r in c ip iu  a fost reînviată P o lon ia , desfiinţată 
p rin  tratatul delà  1795, fi in d  două organism e p o lit ice  n ou  în fiin ţate 
în  Statul C eh o-slovac şi Jugoslav ; iară R om ân ia  m ică  şi G recia t am bele  
om ogen -n aţion a le , fură com plectate  prin  anexarea te r ito r iilo r  locu ite , 
în  m ajoritate, de R om ân i, resp ective  G reci. P recân d U ngaria a fost 
redusă la fro n tie re le  sale naţional-etn ice , fo rm â n d  în  adevăr un  Stat, 
p rin  excelen ţă , naţional ; visat seco le  dearându l de oligarh ia maghiară, 
însă, pe  baza u n u i nesăţios im peria lism , im aginat ca stăpânire nelim itată 
asupra m ilio a n e lo r  de  naţionalităţi.

D in tre  aceste State su ccesora le , d e c i, U ngaria —  cu  o  p op u la ţie  
de  7,990.000 a fost form aţia  p o lit ică  cea m ai reuşită  d in  pu n ct de  v e d e re  
etn ic, urm ând apoi R om ânia-m are cu  15,776.845, G recia  cu  5,021.790, 
P o lon ia  cu  27,161.163, iar C eh o-S lovacia  se lupta  cu  aducerea  la n u 
m itor com u n  a C eh ilo r , S lo v a c ilo r  şi R u ten ilo r  cu  o  p op u la ţie  de 
13,613.172 su flete , precând Jugoslavia cu  o  pop u laţie  de  12,017.323 su fi, 
se căsnea ca să în jgh ebeze  un  Stat unitar cu  Sârbii, C roaţii, S loven ii 
şi B osn iacii (m u su lm an i), în vră jb iţi între ei de  m u lte  seco le .

In  fe lu l acesta tratatul delà  V ersailles a reuşit, în  parte, ca să 
redu că  num ăru l naţionalităţilor şi al m in orită ţilor  e tn ice  d in  E u ropa  
delà  cc. 50 m ilioan e , câte erau înaintea ră zbo iu lu i d in  1914, ]a circa  
36— 40 m ilioa n e  m in orităţi, înregim entate în  Statele naţionale  n ou  
create, transformând astfel problemă naţionalităţilor din fosta monarhie 
dunăreană într’o problemă a minorităţilor, deoarece  în  Statele S u cce 
soare aceste frânturi de pop oare  au rămas, în  adevăr, în  m inoritate  
faţă de n a ţiu n ile  dom inante, p recân d  în  fosta m on arh ie  num ăru l n aţio 
nalită ţilor a în trecu t e lem en tu l susţinător de stat germ an-m aghiar.

Tratatul delà  V ersailles avuse, d eci, in  ved ere  exclu siv  factorul 
numeric, fără a cercetă, dacă n aţiu n ile  n o u  create şi înzestrate cu  p u 
terea co n d u ce r ii, corespu n d  oare ro lu lu i is tor ic  de a form a pe  v iito r  
e i înşişi e lem en tu l susţinător de  stat ; adică  fără a cântări în  prealabil 
capacitatea de guvernare a e lem en te lor  m ajoritare d in  Statele S u cceso 
rale, acordân d  în  priv in ţa  aceasta tuturora un  cred it n elim itat, o  poliţă
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í în  b ian co , îngrădită  doar cu  p u n cte le  re feritoare  la protecţia minori
tăţilor.

A stfe l în  decurs de un  sfert de  veac aceste pop oare  avu seră p o s i
bilitatea, ca să-şi dovedească  capacitatea de guvernare şi v iab ilitatea  

: stăpânirei lo r  în  faţa o p in ie i p u b lice  m on dia le .
In  văzu l acestui p u n ct n evra lg ic  v om  trata, pe larg, în  cap . III . 

: realizările  efectuate în  B anatu l-rom ânesc sub stăpânirea rom ană, delà  
1919 până la 1940, pentru  a d o v e d i capacitatea de guvernare a elem en - 

Í tu lu i autohton -rom ânesc ; nu  cu  fraze, c i cu  date şi docu m en te  ire fu la - 
I b ile . Până atunci, însă, avem  să aruncăm  o  priv ire  retrospectivă  asupra 

even im en te lor , ce  s’ au scurs delà  1919 în coa ce  în  B anatu l-rom ânesc al
• R om â n ie i în tregite, care ea singură a răm as în  p ic ioare  după declan - 
I şarea n o u lu i războ iu  m on d ia l d in tre  form a ţiu n ile  statale create la A  er- 
I sailles. —  — —
I In m om en tu l anexării B anatu lu i la Patria-m um ă situaţia era destu l
\ de grea şi p rim ejd ioasă , d eoa rece  m iile  de  so ldaţi s’ au reîn tors în  p lină  
X revo lu ţie  delà fron t, m ai cu  to ţii înarm aţi, f i in d  acasă în tâm pinaţi de
* n em u lţu m irile  c lo co titoa re  ale p op u la ţie i, greu  în cercate , tim p de  4 ani, 
S de vegzaţiun ile  şi p ersecu ţiile  adm in istraţiei m aghiare. S p iritu l re v o lte i

şi răzvrătirii, m ereu  aţâţată, am eninţa o rd in e a ; m ai cu  seamă după 
întronarea reg im u lu i v io le n t  al lu i  B ela K u n  la B udapesta, d e  un de 

J se d ifuzau , pe  că i p iez işe , p r in c ip iile  rev o lu ţion a re  şi în  Banat, d irija te  
ch iar de bu rgh ezim ea m aghiare, în  speranţa deşartă de  a im p resion a  

' con ferin ţa  de pace în  favoarea m en ţin erii fro n tie re lo r  v e ch i ale U nga- 
r r ie i de altă dată. D ar la ap e lu l n o u ilo r  dregători rom âni, care  au 

coborâ t în  m ijlo c u l p o p o ru lu i agitat în  n u m ele  P atrie i n ou  cu cerite , 
desfăşurând larg steagul naţionalismului constructiv, va lu rile  agitate s’ au 
m u lcom it ca p r in  m in u n e , lum ea rom ânească de  pretutinden i încadrân- 
du-se volu n tar şi d iscip lin a t în  ritm u l v ie ţii de  Stat rom ân, păstrând 
faţă de stăpânii de eri, cu  pu ţin e , foarte  pu ţin e  e x cep ţii, ce l m ai c o m 
p le t ca lm , în tr ’ o  ţinută dem nă, recu n oscu tă  şi adm irată chiar şi de 
m in oritarii con v ie ţu ito r i, încât trecerea d om n ie i delà  U n gu ri la R om â n i 
s’ a efectuat aproape pe  n esim ţite , fără n ic i cea m ai m ică  sgudu ire, căci 
ţăranul rom ân nu  a în ţeles ca să răzbu n e n edreptăţile  seculare faţă de 
un  duşm an în v in s. O atitudine de proporţii istorice, nu destul apreciată, 
deşi, ţinuţa această impunătoare denotă o înaltă maturitate politică . . .

D upă prăbuşirea fron tu lu i delà  S a lon ic , f i in d  arm atele germ ane 
în  retragere urm ărite de u n ităţile  v ictorioase  ale a lia ţilor, B ănăţen ii 
aşteptau cu  în frigurare, înaintarea arm atei rom âne. La fin ea  lu n e i O c
tom brie  a pătruns în  Banat armata sârbească, iară ceva m ai târziu armata 
franceză.

C hem area arm atei fran ceze  a fost, ca să asigure, fără sgudu iri,
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trecerea lentă a B anatu lu i-rom ânesc în  stăpânirea R om â n ilor . Ceea ce 
s’ a întâm plat treptat în  d ecu rsu l prim ăverii anu lu i 1919 în  ju d . Caraş- 
S everin  (atunci încă n ed iv iza t) şi în  vara acelu iaş a"n în  ju d . T im iş- 
T or . Insţaurându-se adm inistraţia  rom ână — în con form ita te  cu  dis- 
p o z iţ iu n ile  date de  către C on s iliu l D irigen t dela S ib iu  —  sub ob lădu irea  
arm atei fran ceze , care de  m u lteori a depăşit p recep tu l firesc  al bu n u lu i 
aliat, pânăce n a întrat în  scena istorică  a B anatului armata română, 
cu  d o r  şi neastâm păr aşteptată . . .  Şi au urm at z ile  de  b u cu rie  şi m ân
drie  naţională, când sub scep tru l g lor ios  al lu i Ferdinand cel Mare s’a 
luat d e fen itiv  în  stăpânire B anatu l-rom ânesc, în trodu cân du -se  p retu tin 
den i adm inistraţia şi ju stiţia  rom ână, fu n cţion a ri şi ju d e că to r i rom âni, 
in  m ajoritate bănăţen i, recrutaţi d in  garda tin eretu lu i in te lectu a l foarte 
n u m eros. D eşi stăpânirea rom ână a făcut m ereu  apel la serv iciile  fu n c- 
ţ ion ărim ii ungureşti, b u n e le  in teriţiun i ale gu vern an ţilor n ’au fost 
în ţelese, re fu zân d  cei m ai m u lţi depu n erea  ju răm ân tu lu i de fidelita te  
în  con v in gerea  ferm ă, sugerată delà  B udapesta, că e lem en te le  rom âneşti 
recrutate d in  falanga p ro fe s io n iş t ilo r  lib e r i, nu  v or  f i  în  stare, ca să 
facă  faţă greu tăţilor  en orm e, ce  s’au iv it, fatal, la instaurarea organi
zaţie i de  Stat rom ân. O ri aceşti p ro fes ion iş ti lib er i, care în m ajoritate 
n  au fost n iciod a tă  fu n cţion a ri de  cariere, s’au ştiut adm irab il încadra 
în  ritm u l v ie ţ ii de  Stat, so lu ţion ân d  ce le  m ai grele  p rob lem e , fireşti 
la o  trecere  atât de anevoioasă . Este meritul necontestat, şi nu înde
ajuns apreciat, al acelei generaţii de „F rontkämpfer“ din războiul tre
cut, care alergase, cu însufleţire, la chemarea celor în drept, ca să 
pună baze solide viitorului Stat român, faimoasei României-mari de 
altă dată; ciuntită  şi batjocorită  în 1940.

Şi nu  pu ţin e  şi n u  m ici erau acele  greutăţi, pe care aveau să 
în fru n te  aceşti m u ce n ic i ai n o u lu i Stat, că c i pe de o  parte aveau să 
potolească  n e în d estu lir ile  şi n ea ju n surile  acum ulate în  tim p de  războiu  
ale ţărănim ei rom âne, pe  de altă parte se izbeau  de recalcitranţa e le 
m en te lor  eterogene. N u  num ai la oraşe, u n d e  m u n citorim ea  străină 
opu n ea  rezistenţă îndirjită , dar şi la sate, f i in d  noua orânduiala  prim ită 
cu  ostilitate atât d in  partea e lem en tu lu i m aghiar, cât şi d in  partea 
ţărănim ei şvăbeşti, in filtrată -  aproape până la desnaţiona lizare -  cu 
sp irit m aghiar. D atorită fap tu lu i că, co n d u că tor ii lo r  p recon izau , îm 
preună eu c le ru l rom . cat. com p le t m aghiarizat, un irea B anatului cu  
Ungaria. Iară cân d  soluţia  asta s’ a d o v e d it  irea lizab ilă , ap o i m agh iaron ii 
şvabi m ilitau  pen tru  a lip irea  B anatu lu i la Jugoslavia . Şi num ai gruparea 
m ică  a n aţion a liştilor, înregim entată  în  „ Volkspartei“  şi îndrum ată de 
germ ah u l transdanubian E . S teinacker şi Sasul R . B randsch , au m ilitat 
pen tru  a lip irea  p ro v in c ie i în tregi la R om ân ia , prezentându-se în  acest 
scop  şi la con ferin ţa  de  pace. Iară m u n citorim ea  socia l-dem ocrată ,

44



propusese in depen d en ţa  B anatu lu i întreg, cu  o  con stitu ţie  repu b lican ă  şi 
un  ro l determ in an t ca Stat tam pon  între ce le  trei ţări con cu ren te  : R o 
m ânia, Jugoslavia  şi U ngaria.

D upă ce  armata rom ână a luat în  stăpânire ter itor iu l în treg, a cor
dat de către tratatele de pace, a fost in trodusă adm inistraţia şi justiţia  
rom ână, care au în cep u t o  feb rilă  activitate, pen tru  a în leşn i şi grăbi 
transform area v ie ţ ii de stat, a inaugura o  guvernare rom ânească, ev i
tând exagerări şov in e , răzbunări, o r i retorziu n i.

E v id en t, im en se greutăţi s’ au îv it în  calea acestor ten d in ţe , nu 
num ai de o rd in  p o lit ic , c i  şi de o rd in  teh n ic , deoarece  ţinta era, ca 
să f ie  încadrată o  reg iu n e , stăpânită seco le  dearându l de străini şi 
guvernată după d ifer ite  leg i (în  ju d . T im iş -T or . după cod . civ . m aghiar, 
în  fosta graniţă după cod . civ . austriac), crescută în atm osferă de  cu l
tură străină, cu  o  circu la ţie  e co n o m ica  îndrum ată în spre Budapesta ; 
(c ircu la ţie  a rtific ia l în lesnită  şi dirijată  de gu vern ele  m aghiare în  cele  
50 ani stăpânire ungurească [delà  1867] p rin  în tocm irea  abilă a că ilor 
de  c ircu la ţie ), a p o i con cen trarea  supradim enzionată  a in stitu ţiu n ilor  
bancare, industria le  şi com erc ia le  la oraşe (T im işoara , L u go j, Caran
sebeş, O raviţa, R eşiţa şi în  alte câteva co m u n e  urbane), recru tân d  de 
p retu tin den i, în d eoseb i d in  S ecu im e, m u n cito r i şi angajaţi, îm pănând 
astfel oraşele p ro v in c ie i cu  aceste e lem en te. P o litică , ce  fu  continuată 
şi după u n ire . A stfe l în  în tâ iu l decen iu  al stăpânirei rom âne s’a form at 
un b rîu  de c o lo n ii  m aghiare în  ju ru l T im iş o a re i; întărit şi p r in  servi- 
torim ea  recrutată tot d in  S ecu im e.

*

C apitalu l industria l şi com ercia l a fost, delà  în cepu t, p iv o tu l de 
reazim  al p o lit ic e i feudal-m agh iare de rezistenţă şi rev in d ecă rii rev i
zion iste . S p rijin , ce  se acorda, cu  atâta generozitate , partidu lu i m aghiar, 
pentru  ce le  80— 90.000 de  su flete , în  m ajoritate ţărani co lon iza ţi după 
1880, o r i duşi pe  la m oşiile  la tifu n d iare , ca salahori, care nu form au  
o  forţă  p o litică  serioasă faţă de  restul p op u la ţie i rom àno-germ ane de 
aproape un m ilion . M ai cu  seamă după ce  un  num ăr co n s id era b il de 
fu n cţion a ri şi in te lectu ali, pripăşiţi d in  şesul U ngariei pe aci —  con 
fo rm  u n u i plan sistem atic al g u vern e lor  m aghiare d in  trecut —  au 
părăsit ţinutu l, repatriându-se în  prim ii ani ai u n irii. Persistând num ai 
aceia, care erau de obârşie  bănăţeană.

A stfe l p o lit ica  m aghiară d in  u ltim u l sfert de veac până la izb u c 
nirea n ou lu i războ iu  m on d ia l s’a verificat pe teren , justificând  pe  dep lin  
sistem ul, care a con cen trat dea lu n gu l l in ie i deiparcaţionale e tn ice  —  
Baziaş-O radea —  toată forţa  econ om ică , înzestrând oraşele pe  această 
lin ie  cu  o  form id ab ilă  in d u str ie  şi com erţ desvoltat, de u n d e  apoi
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iradia p o litica  de m aghiarizare în  spre reg iu n ile  lo cu ite  de  R om â n i şi 
G erm ani. în d e o se b i, O radea, A radu l, T im işoara  şi L u g o ju l aveau acest 
ro l însem nat de  înaltă p o lit ică  de stat.

A cestor  con sid era b ile  bastioane a p o i a serv it ca p u n ct de reazim  
fortăreaţa cea m ai putern ică  : Stegul, adică form id ab ila  in du strie  m eta
lurgică  a U D R -u lu i, delà R eciţa , cu  in tin se le  sale d o m e n ii de  c irca
270.000 ju gh , pădure, făneţe, p o ie n i şi arături şi cu  variatele zăcăm inte 
de cărbu n i, fier, cu pru , aram ă, în  parte în  exploatare, în  parte păstrate 
pen tru  z ile  negre. R eu şin d  reg im u l m aghiar, tim p  de  50 de ani, ca să 
sch im be caracteru l austriac al in terp rin d erii, im p rim ân d u -i o  notă 
m aghiară şi transform ând-o în tr ’ o  pep in ieră  de m aghiarizare. Tentativă, 
ce  n ’a reuşit d e lo c  faţă de e lem en tu l au toh ton -rom ân esc, bucurându-se, 
însă, cu  atât m ai m are reuşită în  m assele eterogen e  ale m u n cito r ilo r  
străini; deşi e lem en tu l germ an ic a rezistat până la prăbuşirea  U ngariei, 
datorită organ izaţiei foarte b in e  în chegate a p artidu lu i socia l-dem ocrat, 
un de con du cerea  a rămas în  m âna m u n cito r ilo r  germ ani. D acă, însă, 
reg im u l dăinuia în că  câteva d e ce n ii, p o lit ica  d e  asim ilare avea p erfecte  
rezultate, datorita in d ife ren ţe i p r in cip ia le  a socia lism u lu i faţă de  p ro 
b lem e le  naţionale.

P o lit ica  R om â n ilo r  bănăţeni s’a con cen trat la sate, bazându-se 
pe  stratul larg ţărănesc, con cen trat in  ju ru l b ise r ice i şi al şcoa le i co n 
fes ion a le . Insă cangrena con g ru e i şi in trodu cerea  treptată a lim b e i 
m aghiare în  învăţăm ânt, a în cep u t să facă m u lte  ravagii, deşi, burghe- 
zim ea m ică  şi in te lectu a lii, p ro fes ion işti l ib e r i, au opus o  crescândă 
rezistenţă. T otu şi a lip sit acestei p o lit ic i  „H in te r la n d u l“  e co n o m ic  şi 
financiar, deoarece  cea m ai pu tern ică  organizaţie e con om ică  d in  graniţa 
bănăţeană: Comunitatea de Avere delà  C aransebeş nu  a m ai continuat 
p o litica  de înalta con cep ţie  a generalului Traian Doda, în  parte da
torita incapacităţii co n d u că to r ilo r  săi, în  parte în  urm a ob sta co le lo r  
artificiale şi tot m ai agresive a reg im u lu i m aghiar.

Aceasta era situaţia p o lit ică  în  m om en tu l u n irii şi aceste p rob lem e 
aşteptau deslegare dela  reg im u l rom ân esc ; nu  totdeauna la înălţim e, 
acordân d de m u lteor i largă toleranţă, u n de  gestu l p reven itor  nu  era la 
lo cu l său şi n ic i  nu  era în ţeles şi apreciat, ap licân d  altă dată m ăsuri 
riguroase, v ro in d  u n ii p o lit ic ia n i să im ite  p o lit ica  reg im u lu i m aghiar.

A ceste  sinuozităţi a p o i s’au resfrânt şi asupra autorităţile  su b
alterne, lăsate fără d irective  b in e  ch ib zu ite  şi constante. In consecinţă 
în loc ca problema minoritară, cea mai arzătoare în Banat —  să fie 
fost ridicată la rangul politicei generale de stat, ea fu  degradată la 
simple manevre electorale, cu  repercu siu n i cât se poate de dăună
toare pentru  e lem en tu l băştinaş. E  destu l dacă fa cem  trim itere la 
p roced u ra  dureroasă, ce  se aplica  faţă de  fu n cţion ă rim ea  rom ânească
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la fiecare sch im b  de guvern , când sute de fu n cţion a ri rom ân i erau 
puşi în  d isp on ib ilita te . O ri de e. acte de răzbunare p o litică  aplicate 
m eseriaşilor,’  in du striaşilor, com ercia n ţilor  şi in stitu ţiu n ilor  finaciare 
rom âneşti. Ş i m u lte  alte fen o m e n e  sem nificative pentru  p o litic ian ism u l 
nesăbuit, care a îngreunat en orm  con so lid a rea  Ţării. Şi până ce  p o li
tician ism u l centralist de  m u lteori urm ărea tendinţe cen tripeta l-regio- 
naliste, tot B ănăţenii erau acuzaţi de  sp irit reg ion alist, când de  poli- 
tic ia n ii d in  V . R egat, când de A rd e len i, fără ca şi u n ii şi a lţii să-şi 
dea seam ă de  en orm ele  greutăţi, ce  se r id icau  în  d ru m u l e lem en tu lu i 
au toh ton -rom ân esc; chem at —  în  u ltim a analiză —  ca să ţină p iept 
asaltu lu i rev iz ion ist, propagat p rin  presă, teatru şi graiu  v iu ; organi- 
zându-se a p o i pe  cale e con om ică , nu  arareori ch iar cu  a ju toru l finanţei 
rom âne, care nu  căuta decât aservirea in teresu lu i financiar. U rm area 
acestei p o lit ic i  nefaste a fost că, în  ciuda bu rgh ezim ei pu tern ice  m in o 
ritare, nu  s’a putut în jgh eba  o  b u rgh ezie  rom ânească ; dar nu s’a în 
jgh ebat n ic i un  strat de m u n cito r i rom ân i ca lifica ţi, f iin d  R om ân ii 
sistem atic ostracizaţi.

In  atari îm pre ju rări inaugurarea u n ei p o lit ic i  b in e  ch ib zu ite  şi 
condusă  după anum ite p r in c ip ii, şt iin ţific  con cep u te , era im p osib ilă . 
M in orităţile  naţionale în sch im b , fo los in d u -se  de avantajele asigurate 
p r in  clau ze le  sp ecia le  d in  tratatul de pace, au desfăşurat o  activitate 
v ie , în d e o se b i U n gu rii, având îndrum area id e o lo g ică  la L u g o j, prin  
revista „Magyar kisebbség“  şi „ Glasul Minorităţilor“ , redactate d e  d-1 
Dr. Jakabffy Elemér şi Dr. Willer József, am b ii c o r ife i  d in  trecu t ai 
v ie ţii p u b lice  d in  Banat, deputaţi în  Parlam entu l rom ân, reprezentând 
m inoritatea m aghiară pe  la toate C on gresele  şi C on ferin ţe le  m in oritare , 
organizate sub egida S ocietăţii N aţiun ilor.

Faţă de această p o lit ică  conştientă şi concentrată , op in ia  pu b lică  
rom ânească şi autorităţile  în  drep t, p reocu pate  de  interesele  de  partid 
şi chestiun i e lectora le , au rămas in d iferen te . In căt T im işoara şi L u go ju l 
aveau un  aspect m aghiar, m ai târziu  germ an, ch iar şi după două 
d ecen ii delà  u n ire ; n u  parcă n u m eric , ori în  d om en iu l cu ltu ra l e le
m entu l m in orita r ar f i  reprezentat vre -o  superioritate , c i  datorita p rop a 
gandei ab ile , d ifuzată p rin  ze c i de ziare. D om in â n d  presa, teatrul, 
viaţa e con om ică  o  m ână de oam en i, prezen ţi p retu tin d en i şi totdeauna, 
fo losin d u -se  ostentativ  de  lim b a  m aghiară or i germ ană pe  stradă, ca fe 
n e le , lo ca lu ri p u b lice  şi prăvălii (u n de  de m u lteori s’a refuzat fo lo s irea  
lim b e i rom ân e).

D ea ltm in teri şi d ivizarea ju d . Caraş-Severin a con trib u it m u lt la 
slăbirea ce lu i m ai de seamă fo ca r  naţional d in  L u go j, unde înaintea 
anu lu i 1914 s’a plăm ădit p o litica  de  apărare a R om â n ilo r  d in  Banat. 
F iin d  această adm irabilă  bastioană a R om an ităţii lăsată părăginirii,
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deoarece  nu s a aflat n ic i un  gu vern  de partid , care să f ie  înzestrat 
acest în su fleţit oraş al lu i V id u , B red icean u , B ran isce, G h. P o p o v ic i, 
Traian-aG rozăvescu, cu  vre-o  institu ţiune culturală  academ ică , o r i u n i
versitară, pen tru  a contrabalansa p ierderea  încercată  prin  separaţiunea 
ju d  Caraş. Separaţiune, ce  d in  pu n ct de vedere  a p o lit ice i de stat era 
necesară, în tărin d  astfel p iv otu l rom ân esc la graniţa iugoslavă.

Cea m ai interesantă desvoltare luase, în  decu rsu l în tâ iu lu i d ecen iu , 
raportu l germ ano-m aghiar, în tâm pinând tendinţa de maghiarizare, c o n 
tinuată şi în  R om ânia-m are, opoziţa  d in  ce -în -ce  m ai dârză a Ş vab ilor. 
N u parcă m agh iaron ii de altă dată ar f i  fost încântaţi de această 
întorsătură a e v o lu ţie i, însă, sub presiu n ea  critizantă a v e ch ilo r  n a ţio 
nalişti d in  „V o lk s p a rte i“  şi a ţinutei tot m ai intransigente a tin eretu lu i 
şvab, fuseseră n e v o iţ i  a lua a titu d in e îm potriva  ten d in ţe lor  asim ilatorice  
a le partidu lu i m aghiar.

A stfe l cân d  în  1927 „R eu n iu n ea  catolică  m aghiară“  d in  A rdea l şi-a 
extins activitatea şi asupra B anatu lu i, pen tru  acapararea su fle te lor  
germ ane cu  a ju toru l b iseric ii, m agh iaron ii de altă dată fură n ev o iţi, ca 
să opună un  hotărât „v e to “ , a firm ând că organizaţia p o litică  a Ş vab ilor : 
Volksgemeinschaft este chem ată ca să apere in teresele  b isericeşti şi 
con fes ion a le  ca to lice . A titu d in e , ce  a stârnit protestu l Ş vab ilor  evan 
g h e lic i (circa  1 0 % ), care nu  vroiau  să recunoască  caracterul ca to lic  al 
acestei form a ţiu n i p o litice .

U n gu rii, însă, n u  s’au dat bătuţi, con v in gân d  pe con d u cătorii şvabi 
la  a legerile  parlam entare, ca să în ch e ie  cu  p artidu l m aghiar un  pact 
e lectora l. Şvabii, deşi, prim iseră  oferta , au sublin ia t v rem eln icia  pactu lu i, 
pecân d  partidu l m aghiar-feudal ar f i  v o it  să transform e pactu l în tr ’un 
Bloc minoritar perm anent, ascunzându-şi la spatele acestui pact ten d in 
ţele  rev iz ion iste . Şvabii,- însă, dându-şi seamă de ro lu l îngrat, la ce  ar 
f i  fost supuşi, au desfăcut pactu l du pă  alegeri.

La prim a ved ere  m anevra partidu lu i m aghiar pare a f i  fost l ip 
sită de v reo  însem nătate; în  fo n d , însă, tactica fu  b in e  precon cepu tă , 
d eoarece  m inoritatea m aghiară în  Ţară şi în  străinătate era bănuită de 
vele ită ţi rev iz ion iste  ; acuză, ce  a stingherit m ult m işcările  e i, pe când 
con du ita  p o lit ică  a G erm an ilor  n u  era îngreunată cu  această povară, 
asigurând o  m ai m are liberta te de acţiune, de  care partidu l m aghiar 
avea neapărat n e v o ie  în  urm ărirea s cop u rilo r  sale. C um  se desprin de 
clar d in  atitudinea provocătoare  cu  ocazia  a cţiu n ei declasate a lor
dului Rothermere, care cerea rev izu irea  fron tiere i d in  A pu s al R om ân ie i, 
în  n u m ele  ce lo r  600 m ii U nguri, pe  făşia Satu-m are— T im işoara , fără 
a in d ica  şi p rocen ta ju l R o m â n ilo r . Şi este iron ia  sorţii, că ceva m ai 
târziu Hitler a fost acela, care a satisfăcut — în 1940 —  v isu l feu d a lilo r  
m agh iari; m ăcar în  parte.
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C um  era firesc, toată presa m aghiară d in  A rd ea l şi Banat a c o 
m entat, pe  larg, in iţiativa  lo rd u lu i ; m ai cu  seam ă în  priv in ţa  drep tu 
r ilo r  optanţilor, reven d ica te  — cu  m ultă desin voltu ră  şi lipsă de 
orientare de către R oth erm ere . N um ai o fic io s u l partidul social- 
democrat: „ Arbeiter-Zeitung“  d in  T im işoara  avu  cu ra ju l, ca să ia 
atitudine contrară, a firm ân d : „L o rd u l m ob ilizează  ch iar şi bursa îm 
potriva  C eh ilo r  şi R om â n ilor . D eşi R oth erm ere  este un om  pu tred  de 
bogat, cam pania lu i pare a servi in terese le  m ateriale ale aristrocraţiei 
m aghiare, vorbeşte  de tratatul de j>ace, dar vizează —  —  cartea
fun du ară“ . ---------------Constatând că, atât prim -m in istru l cont. B eth len ,
cât şi T e le k i sunt d irect in teresaţi ca la tifu n d iari în  A rd ea l şi cont. 
A p p o n y i în S lovacia . La fe l a com bătut teza rotherm eristă  şi o fic io s u l 
Ş vabilor : „ Banater Deutsche Zeitung“ , a firm ân d  depu tatu l D r. E. R e itter  
în  N r. 16 /IX . 1927 : Cât priveşte  atitudinea Ş vab ilor  d in  Banat, aceasta 
este clară şi sim plă  : stăm n eclin tiţi cre d in c io ş i R eg e lu i şi patriei, pe 
tem eiu l tratatelor de pace“ . N u aşa ziaru l „T em esva rer  Z e itu n g“ , care 
aproba p u n ctu l de  vedere  al lu i R oth erm ere.

In  anul 1927— 28 atât partidu l m aghiar, cât şi ce l germ an au în 
cepu t reorganizarea p o litică  pe  tot în tin su l B anatului. A stfe l Ş vabii 
au ţinut în scop u l acesta o  serie de în tru n iri la A rad u l-n ou , E n gels
bru n n , Caransebeş, D arova, S ânnicolau l-m are, L ipova , T erem ia , Jar- 
m aroc, M oraviţa, L ovrin , B iled , P eriam , Variaş, J im b o lia , R ecaş, Câr- 
p in iş, C iacova, D eta etc. lov in du -se  constant de  op oz iţia  n ota rilor  
com u n a li, Şvabi m aghiarizaţi, şi de rezistenţa în văţă torilor şi in te le c 
tu a lilor  şvabi-m aghiaron i. —  — —

La n o ile  alegeri d in  1928 partidu l m aghiar a insistat d in  n o u  la 
form area  u n u i bloc minoritar, p recon izat ardent şi de  Budapesta, însă, 
atât Saşii, cât şi Şvabii au refuzat net aceste tentative, constatând 
« Lugoscher Zeitung“  (20 D e c .)  că, situaţia e lem en tu lu i germ an d in  
R om ânia  d iferă  de situaţia p o p o r u lu i m aghiar, deoarece Germanii deja 
la formarea Statului nou s’au adaptat împrejurărilor istorice, precând 
Maghiarii, nu.

D in  faptu l, d eci, că m inoritatea  germ ană a refuzat form area  u n u i 
b lo c  m inoritar, că n ’au făcut cauză com u n ă  cu  M aghiarii în chestia 
con cord a tu lu i, că au participat ostentativ la serbările delà  A lba-Julia , 
şi că s’au desolidarizat şi la votarea leg ii adm in istrative d in  1929, au 
d ov ed it  făţiş că, po litica  germ ană s’a despărţit de p o lit ica  m aghiară 
revizion istă , f i in d  aceasta aprobată num ai de m inoritatea  ucraineană 
d in  B u cov in a  şi de cea bulgară d in  C adrilater. (B in e  în ţeles, după 1940 
şi e lem en tu l germ an şi-a sch im bat bru sc atitudinea, în sem n de re cu 
noştinţă pentru  libertă ţile  larg acordate de Statul rom ân).

D upă ce le  m ai sus expuse, trebu e să tratăm separat situaţia
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p olitică  a c e lo r  dou ă  m in orită ţi p rin cip a le , a Ş vab ilor  şi M agh iarilor 
d in  Banat, u tilizân d  constatările d u or  con d u că tori m in orita ri: ale lu i 
Dr. Mihai Kausch, fostu l preşedin te al „V o lk sp a rte i“ -u lu i şi Dr. Ja- 
kabffy Elemér, v icep reşed in te le  partidu lu i m aghiar. R estu l p op u la ţie i 
m in oritare  (S ârb ii, B ulgarii, C raşoven ii, B u n evaţii şi C eh ii) fiin d  re 
prezentaţi p rin  un num ăr atât de  in fim , încăt nu  com portă  n ic i un  
interes d in  p u n ct de ved ere  p o lit ic . —  —  —

Dr. Kausch doved eşte , cu  un im en s m aterial docu m en tar, tendinţa 
de  m aghiarizare, executată ab il cu  a ju toru l ie n ice r ilo r  şvabi, care 
pentru  un  os de  ros, o r i d in  vanitate şi-au je r tfit  p op oru l, în lesn in d  
m an operile  m esch in e  ale reg im u lu i feudal-m aghiar, d in  in terese p er 
sonale o r i bancare, fo los in d u -se  gu vern ele  m aghiare de serv ilism u l ma- 
g h ia ron ilor  şi d e  b iserica  rom . cat. care s’a pus în serv iciu l dezn aţio 
nalizării cu  toată tagma preoţească. M ilitân d  aceşti ien icer i încă în  luna 
O ct. 1919 pen tru  integritatea U ngariei. N atural, Ş vabii naţionalişti au 
com bătut această m entalitate, form ân du -se dou ă  gru pu ri separate.

P u n ctu l de  vedere  al maghiaronilor era : 1. Dacă se m en ţin e o  • - 
Ungaria v iab ilă , atunci Ş vabii precon izează  răm ânerea lo r  la U ngaria.
2. Dacă aceasta n u  este p os ib il, ap o i să se în fiin ţeze  d in  Banat şi 
B acica  o  rep u b lică  in d ep en d en tă ; 3. D acă o  parte a ju d . T im iş-T or. 
ar f i  în corp orată  la Jugoslavia, atunci Banatul întreg să f ie  atribu it | 
acestui Stat, salvând astfel unitatea p o p o ru lu i şvăbesc; 4. D acă, însă, / 
este v orb a  num ai de Banat, a p o i p rov in cia  întreagă să fie  n eciu n tit 
atribuită S erb ie i, or i R om â n ie i. E i, m agh iaron ii precon izează alip irea 
la Jugoslavia, u n d e  va aparţine şi B acica.

Faţă de acest p roect, naţionaliştii şvabi-au  pretins a lip irea  Bana
tu lu i întreg la ace l Stat, care va p rim i T im işoara. Şi cum  tratatul 
de pace atribu ise R om â n ie i acest oraş, n aţion aliştii au con v oca t la 10 
A ug. 1919 o  m are adunare pop ora lă  la T im işoara , un de s’a adus urm ă
toarea rezo lu ţiu n e  :

1. Şvabii ce r  respectarea in tegrităţii B an atu lu i;
2. C um  T im işoara  fu sese atribuită  R om ân ie i, precon izează alipirea 

p ro v in c ie i în tregi la R om ânia . R ezo lu ţiu n ea  aceasta a p o i a fost p rezen 
tată de către o  delegaţie de patru d irect co n fer in ţe i de pace.

D r. K au sch  ap oi dem onstrează lupta  ce a dus-o partidu l p o p o ru lu i 
şvăbesc (V olk sparte i) în  in teresu l regerm anizării.

U n coro la r  adecuat n e  dă d-l Jakabffy în  d ifer ite le  sale scrieri, 
foarte sugestive în  priv in ţa  form ă rii societăţii m aghiare în  Banat, re 
cu n oscân d  o b ie c t iv  că, această societate s’a form at, abia după ce  p ro 
v in cia  fu  re în corporată  U n gariei în  1778, d in  fu n cţion a rii m aghiari, 
n u m iţi în  ce le  tre i ju d e ţe  bănăţene (T im is , T oron ta l şi C araş-Severin); 
iară prim a com u n a  m aghiară s’a în fiin ţat în  1794 (V égvár ju d . T im iş). \
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Sub reg im u l îm păratu lu i Io s if  II . această gardă de fu n cţion a ri a d is 
părut şi re în toarcerea  n o b ilim e i vech i a fost zădărnicită prin  rescrip tu l 
im peria l d in  1779, care a exp rop ria t pe seama Casei im peria le  toate 
m oşiile , părăsite de n o b ili  la invazia  T u rc ilo r .

A ceste  m oşii ap o i fuseseră vândute, la lic ita ţie  p u b lică , d ife r iţ ilo r  
solicitanţi de orig in e  etnică germ ană, sârbească, m acedo-rom ână, greacă 
etc. primind cumpărătorii, ipso iure, nobilimea maghiară. D in  acest 
n u cleu , z ice  autoru l citat, s’a form at societatea m aghiară. A ceastă aris
tocraţie nouă, de obârşie mercantilă şi nu militară, s’a încadrat apoi 
perfect în  sp iritu l feu da l al n o b ilim e i m aghiare. Şi astfel aceste e le 
m ente eterogen e au fost ctitor ii societăţii m aghiare şi susţinătorii id e e i 
naţional-m aghiare.

Pe lângă acest strat de n e o -n ob ilim e  au m ai rămas u n ii fu n c ţ io 
nari austriaci, a p o i n u m eroşi m eseriaşi, industriaşi, com ercia n ţi germ ani 
şi ceh i, care în cet s’au apropiat de ce i n o i ven iţi. Şi astfel n ob ilim ea  
n ou  creată şi bu rgh ezim ea îm bogăţită  asim ilându-se şi în cuscrîn du -se , 
şi-au însuşit m entalitatea şi ţe lu rile  feu dale  ale n o b ilim e i vech i.

Şi cum  în  revolu ţia  d in  1848 Şvabii — în sem n de recu n oştin ţă  
pentru  p r iv ileg iile  prim ite  delà  H absbu rg i —  s’au luptat alături de 
U n gu ri, epoca  abso lu tism u lu i sub B ach  (1849— 1861) şi în fiin ţarea  Y o i- 
v o d in e i sârbeşti, au cim entat şi m ai m ult sim patia germ ano-m aghiară. 
P red isp oziţie  sentim entală, ce  a fo s t  foarte ab il alim entată de U n gu ri 
p rin  contact socia l, căsătorii m ixte , petreceri, casin ou ri etc.

D upă restabilirea  v ie ţii —  aşa zise —  con stitu ţion a le  în  1861, 
societatea conştientă de m isiunea ei, aranjase astfel tranziţia, încât 
atrăsese şi e lem en te le  m ai răsărite în  m eje le  e i, câştigându-le pen tru  
ideia  naţională m aghiară. In  fe lu l acesta s’a răspândit şi lim ba m aghiară, 
introdusă la autorităţi şi în  viaţa socială . în d e o se b i burghezim ea g e r 
m ană şi cea evreiască  exce la  în propagarea lim b e i m aghiare.

Iară f i i i  de ţărani şvabi, cari au frecu en tat şco lile  secundare, 
supralicitau  pe toţi, pretinzând m aghiarizarea cât m ai accentuată, asi- 
gurându-li-se în  fe lu l acesta posib ilitatea  sigură de  parven ire ; de a se 
sim ţi şi gira „d o m n i“ . — — —

Astfel —  conclude însuşi autorul citat —  de un imperiu maghiar 
integral în Banat abia delà 1867—1918 se poate vorbi. Insă, şi în  această 
epocă  târzie e lem en tu l rural m aghiar a fost foarte  redus la num ăr. 
(D . e. d in  123 p aroh ii rom . cat. num ai trei sunt curat m aghiare.)

Că acest sp irit şov in  şi im peria list ce adânc s’ a înrădăcinat ch iar 
la e lem en tu l germ an, rezultă şi d in  faptu l, constatat de autor, cân d  
afirm ă că, după a lip irea  B anatu lu i la R om ânia  : „O ricâ t s’au străduit 
ziarele  germ ane şi organ izaţiu n ile  în  pripă  în fiin ţate , ca să con v in gă  
părin ţii de orig in e  şi cu  n u m e germ an , ca să-şi în scrie  c o p ii i  în  şcoala
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germ ană, o  m are parte d in  e i şi-au înscris c o p ii i  în  secţiile  m aghiare, 
ch iar îm potriva  forţă r ilo r  v io len te  ale Ş vab ilor, sp rijin iţi de către o f i 
cialitatea, ---------cerând in terven ţia  p re fe ctu lu i, pentru  a constrânge pe
e lev ii şvabi, ca să frecu en teze  şcoala  germ ană.“ -------------- C on firm ân -
du-se, d e c i, şi d in  partea ungurească veritatea a firm aţiu n ilor  făcu te  de 
Dr. Kausch. —  —  —

D upă cum  am  relatat în  altă parte, m inoritatea m aghiară şi-a în cepu t 
organizarea p o lit ică  deja  în 1921 la C lu j. N im ic  m ai firesc  —  spune 
Jakabffy  —  că şi T im işoara  s’a grăbit, ca să im ite  pe A rd e le n i, con - 
vocân d  în  F ebr. 1921 o  m are adunare de con stitu ire , în fiin ţin du -se  
„A socia ţia  m aghiară“  (M agyar szövetség), iară ceva  m ai târziu s’au form at 
două  partide : partidu l p o p o ru lu i m aghiar (M agyar N éppárt şi partidu l 
naţional m aghiar (M agyar N em zeti Párt). La fin ea  an u lu i 1922 apoi 
am bele  partide s au co n top it  în partidu l m aghiar regn ico la r (O rszágos 
M agyar Párt), care organizaţie a reprezentat in teresele  m in orită ţii m a
ghiare. In  Banat s’â în fiin ţat în  1922 acest u n ic  partid , cu a filia ţii în 
Sânicolau l-m are, C iacova, Gătaia, G h izela  şi L u g o j; în cepân d  o  febrilă  
organizare în 1926 la T im işoara , u n de agenţii au p orn it d in  casă în  casă, 
pentru  a înregim enta  pe toţi U n gu rii în  cadrele  partidu lu i. Stârnind 
nedu m erirea  şi protestu l partidu lu i germ an, deoarece  U ngurii în cercau  
să facă p roze liţ i printre Şvabi. Constatând ziaru l o fic ia l „B anater 
D eutsche Z e itu n g “  : „ . . . partidul maghiar a făcut şi face şi acuma 
încă propagandă printre Şvabi, pentru a-i persuada, ca să între în or
ganizaţiile maghiare . . . M aghiarii se p lâng îm p otriva  rom ânizării şi 
încearcă  şi pe m ai departe să m a g h ia rizeze . . . iară la con gresele  in ter
naţionale  m ilitează pentru  p r in c ip iu l egalei în dreptăţiri“ . (24 /V I1I. 1928.)

D -l Jak abffy  apoi recunoaşte că, pactu l delà  C iucea, în cheiat cu 
P artidu l A verescan  (1926), a în lesn it continuarea organizării, în cât în 
fiecare  com ună, u n de  era un  p u i de ungur, s’au în fiin ţat a filia ţii. T o t
odată s’a pus baza casei m aghiare (M agyar H áz) d in  T im işoara , o  fo r 
tăreaţă a cu ltu rii şi p o lit ice i m aghiare, ch iar peste drum  de bastioana puter
nică a G e rm a n ilo r : Banaţia, fa ln ic  e d ific iu , r id ica t tot sub stăpânirea ro 
mână. In  sem n că ce persecutate fuseseră m in orită ţile . (In  1927 re u n i
unea fe m e ilo r  m aghiare — organ izaţie  în fiin ţată  tot sub reg im u l 
rom ân esc —  aranjează prim u l m are bal m aghiar în sălile Casinoului 
Militar.)

In  1929 U n gu rii şi-au  con tin uat organizarea în ju d . S everin , în- 
fiin ţân d 12 filia le , în  Caraş 2, în  T im iş-T or . 16 filia le  n o i, în căt în 
Banatul în treg  au existat 78 organ izaţiun i u rban e şi rurale (aproape 
toate m in u scu le  ; d . e. în  O raviţa —  regiu n e curat rom ânească —  15 
fa m ilii au form at o  reu n iu n e  şi o  filia lă  a partidu lu i).

D atorită acestei a firm ări p o lit ice  şi în  urm a pactu lu i în ch e ia t cu
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partidu l naţional-ţărănesc U n gu rii au ob ţin u t (în  1932) tre i lo cu ri 
în  con s iliu l ju d eţean  (d in  T im iş -T orota l) şi 6 lo cu r i în  ce l m u n icip a l 
(d in  T im işoara), iară la a legerile  m u n icip a le  d in  1933 U n gu rii au pri
m it un  a ju tor de prim ar, un  m em bru  în delegaţia perm anentă şi 
6 m em bri în  con s iliu l m u n icip a l. Totodată partidu l a esoperat la guvern  
pe seama co lo n iş t ilo r  m aghiari, peste suma acordată de către arb itra ju l 
delà  G eneva, şi contravaloarea ob lig a ţiu n ilo r  de expropriere .

D elà  1934 în cep â n d  s a sch im bat atitudinea o fic ia lită ţii rom âne 
faţă de m inoritatea  m aghiară, datorita agitaţiei tot m ai accentuate şi 
p rovocătoare  a rev iz ion ism u lu i de  d in coace  şi de d in co lo  de frontieră . 
T otuşi a ob ţin u t partidul, în  1937, un m andat parlam entar în Banat.

#

A m  tratat m ai pe larg situaţia po litică  a m in orită ţilor  naţionale , adică 
a G erm an ilor  şi U n gu rilor, deoarece  în ju ru l acestor p rob lem e  s’au 
învârtit toate p rob lem ele  p o lit ice  d in  Banat, un de patru p op oa re : 
R om â n ii m ajoritari, G erm anii, U n gu rii şi Sârbii îşi reven d ică  supre- 
maţia şi ro lu l con du cător. In  con secin ţă  realităţile istorice s’au concentrat 
în  aceste ob ie c t iv e  de esenţă etn ică , ch iar dacă .gu vern an ţii d in  trecut 
au neglijat cu  atâta su perficia litate  — sesizarea p rob lem ei, epu izându- 
şi en erg iile  în  lu pte p o lit ice  de partid , atât de  sterile şi r id ic o le  în 
faţa adevăratelor realităţi istorice .

P rin  urm are nu am  dat n ic i o  atenţie osebită  acestor frăm ântări 
in testin a le , atât de pătim aşe în  Banat, încât în tr ’ un m om en t dat toată 
societatea rom ânească era desbinată ; nu  num ai la oraşe, ci şi la sate. 
în vră jb ire , ce  a înstrăinat de m u lteori frate de frate, părinţi de  cop ii. 
R ezu ltatu l u n e i libertă ţi exagerate, care a deviat în  libertin a j. M om ente 
p r ie ln ice  pentru  închegarea rân du rilor m in orita rilor , în  faţa cărora  a 
scăzut d in  zi în  z i m ai m u lt — autoritatea e lem en tu lu i m ajoritar 
susţinător de stat, dat f i in d  lipsa de dem n ita te  în  lupta p o lit ică ; înju- 
rându-se şi ca lom niându-se p o lit ic ia n ii re c ip roc , ca la uşa cortu lu i.

Lesne de în ţeles că, acest sistem  păcătos a slăbit poziţia  R o m â n i
lor , care în sfâşierile  lo r  re c ip ro ce  au p ierd u t d in  vedere  interesu l 
su p erior  de stat. Problema minoritară fusese utilizată ca arm ă de 
m anevră îm potriva  adversaru lu i p o lit ic , ch it că la capătul lu p te i num ai 
m in oritarii răm ăseseră b en e fic ia r ii acestor p ractici p u erile , lip site  de 
ce le  m ai elem entare p rev ed er i superioare a p o lit ic ii  de  stat. Situaţia 
deficitară , ce nu s a prea sch im bat n ic i în  epoca  absolu tism u lu i regal, 
dat f i in d  lupta surdă ce  con ten ea  între reg im  şi partidele  p o lit ice . Prin  
urm are ceeace  au om is, or i ch iar au stricat partidele  p o lit ice , n eg lijân d  
redresarea e con om ică  a e lem en tu lu i băştinaş-urban, n ic i m ăcar un 
în cep u t salutar nu  s’a făcut în ep oca  absolu tism u lu i regal.
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Pe lângă toate aceste d e fecte , totuşi stăpânirea rom ână a făcut 
realizări im punătoare în decurs de 20 ani, datorita activităţii fe b r ile  
a elementului românesc băştinaş şi a sp rijin u lu i dat de către puterea 
centrală , cu m  se va d esp rin d e  d in  exp u n erile  ce vor  urm a în  Cap. III .

III .

Pentru  a ne ed ifica  asupra fe lu lu i, cum  au în ţe les R om ân ii, ca 
să guverneze tim p de 20 de ani, adică  delà 1919 până la 1940— 41, este 
n ev o ie  de a recap itu la  realizările  săvârşite în  Romănia-mare de altă 
dată. P u n ân d  astfel capăt acuzei, m ereu  repetate de  adversarii noştri 
in tern i şi extern i, că e lem en tu l rom ân esc ar f i  in cap ab il de a guverna, 
lip sin d u -i ca lităţile  in d ispen sab ile  u n u i factor c iv iliza toric . A firm â n d  
că, îna ltu l n iv e l de civ iliza ţie , existent în Transilvaiixa (A rdeal-B anat) 
până la 1919, fu  abrutizat sub stăpânirea rom ânească.

Faţă de asem enea in vectiv e  ten den ţioase şi gratuite nu ajută 
apărarea pasivă şi taciturnă, or i pa lavrele  zeflem izătoare ; n ic i p le d o a 
r iile  son ore  şi răsunătoare ale d iscu rsu rilor  o fic ia le , precu m  n ic i con tra 
propaganda prin  rad io  şi presă, ci numai datele rigide ale statisticei 
nepărtinitoare şi documentarea obiectivă, susceptibilă unui control sever.

A cest o b ie c t iv  lo g ic  şi ire fu la b il ne a con du s şi de data aceasta, 
ca să sintetizăm  larga docum entarea , desvoltată în  d ife r ite le  M em orii, 
depu se  la fo ru r ile  în  d re p t ; p rob a torii ob ie c t iv e  ce  se com plectează  
p erfect cu  im en su l m aterial docu m en tar, pu b lica t în  Revista Institutului 
Social Ranat-Crişana delà  1933 până în  z ile le  noastre.

Că guvernările  rom âne avuse şi m ulte lacune, este adevărât, însă, 
faptu l acesta nu dovedeşte  incapacitatea de guvernare a e lem en tu lu i 
rom ânesc, fiind  urm ările  fireşti u n or  greutăţi en orm e, in ev itab ile  la 
prăbuşirea şi apoi refacerea  u n ei organ izaţiun i fo rm id a b ile  de stat, d e 
oarece  descom pu n erea  m on arh ie i austro-ungare am eninţa în tr ’un  m o 
m ent dat E uropa-centrală  cu  anarhizarea com pletă  a v ie ţii p u b lice  şi 
particu lare, înm orm ântând sub povara m orm an elor de  dărâm ături toată 
civ ilizaţia  vea cu lu i, desch izân d dru m u l unei prăbuşiri vertig inoase a 
Sud-E stu lu i eu ropean . La care greutăţi apoi s’a adaugat recalcitranţa şi 
sabotaju l perpetu u  u n or  m inorităţi d in  in terioru l Ţ ării.

Insă, în  ciuda acestor im ense povări, reg im u l rom ânesc nu num ai 
că a m enţinut n ive lu l cu ltural şi de c iv iliza ţie  d in  trecut, c i  a asigurat, 
în  dou ă  d ecen ii, un  progres u im itor  în toate com partim en tele  cu ltu 
rale, teh n ice  şi e con om ice , cu m  se desprin de d in  expunerea  ob iectiva , 
ce  va urm a m ai jo s , re fe r ito r  la d om en iu l adm inistrativ, şi socia l p o lit ic .

C um  era firesc, — fapt, ce  rezu ltă  d in  evo lu ţia  Statului m odern  
—  progresu l m ai sus sem nalat s’a concentrat, în  p rim  rând, la T im i
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şoara, m etropola  B anatu lu i, u n de  con verg  toate că ile  ferate ale p ro 
v in c ie i ;  ch iar în  dauna părţilor su d ice , popu late de massa cop leşitoare  
a R om â n ilo r . In  sem n că şi în  privinţa  aceasta gu vernanţii rom ân i au 
fost con d u şi de con sideren te  general-etatice şi nu  ex c lu s iv  etn ice . Ceea 
ce  nu  înseam nă, b in e  în ţeles că, celela lte  centre urbane, cu m  este 
L u g o ju l, C aransebeşul, B ocşa , O raviţa , ar f i  fost n eg lija te , însă, la n ic i 
un  caz nu  fuseseră în  aşa m ăsură protejate ca T im işoara  p o lig lotă , care 
a luat un  avânt şi o  în tin d ere  ne m ai visată, încât azi e considerată 
al d o ilea  oraş m od ern  după B ucureşti.

In văzul acestei realităţi in con testab ile , cu  drep t cuvânt ne pu n em  
n o i înşine întrebarea : ar f i  fost p os ib ilă  o  asem enea evo lu ţie  vertig i
noasă, dacă elem en tu l rom ânesc era lip sit de capacitatea gu vern ării 
m od ern e  ?

Şi pen tru  a ev iden ţia  veritatea afirm aţiun ilor noastre, în cep em  
docum entarea  cu  realizările  u im itoare  d in  T im işoara , pentru  a co n 
v in ge pe ce titoru l o b ie c t iv  de sinceritatea exp u n erii noastre.

*

JUDEŢUL TIMIŞ-TORONTAL
R E A L IZ Ă R IL E  ÎN  M U N IC IP IU L  T IM IŞ O A R A

T im işoara  sub T u rci, dar ch iar şi după recu cer ire  (1716), la în 
cep u tu l sec. al X V lI I - le a  avea, în  m ajoritate, o  p op u la ţie  ortod oxă , 
rom âno-sârbească  şi abia m ai târziu , datorita co lo n iză r ii în  massă a 
G erm a n ilor  ca to lic i, îşi p ierd e  caracterul o r to d o x  în favoarea e lem en 
tu lu i germ an ca to lic , când R om â n ii fură  constrânşi, ca să părăsească 
Cetatea, plasându-se în  su b u rb iile  p er ifer ice .

In  această ep ocă  penetraţia e lem en tu lu i m aghiar fu  exclusă , d e 
oarece Casa Im peria lă  n ’avuse în cred ere  în  M aghiari, în  urm a n eco n te n i
te lor  u n eltir i cu  T u r c i i ;  fapt istoric , ce caracterizează palpabil p o litica  
de du p licitate  a U n gu rilor  feu d a li, care ju ca u  u n  ro l d u b ios  câ n d  cu 
faţa în  spre A pu s, când în spre Răsărit. A b ia  m ai târziu, după im igrarea 
U n gu rilor  şi a E v re ilor  în  a doua jum ătate a seco lu lu i trecut se sch im bă 
caracterul germ an în T im işoara , fiin d  în lo cu it  cu  u n u l unguresc, lip s it  cu 
desevărşire de H in terlan d u l e tn ic. Parafrazând astfel un  artificiu  p o lit ic , 
care la ce a  m ai m ică  sgudu ire avea să se năru ie, cum  în  adevăr s’a şi 
întâm plat în 1918.

In  ciu da  acestor u n eltir i secu lare, îndreptate îm potriva  e lem en 
tu lu i rom ânesc, popu laţia  autohton-rom ânească şi-a m enţinut totdeauna 
superioritatea n um erică , cu m  rezu ltă  d in  urm ătoarele date statistice 
d in  1942 :
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M u n ic ip iu l Judeţu l

Timişoara Arad Tim.-Tor. Severin Caras Arad

R om âni 36.254 33.005 169.044 197.492 142.424 249.834
G erm ani 28.128 7.526 150.520 19.079 27.173 47.034
U n gu ri 28.380 30.358 46.961 14.401 3.502 49.488
Sârbi şi a lţi slavi 2.415 2.128 35.512 5.689 2.716 1.915
E vrei 12.730 8.781 1.462 2.705 593 1.802
A lte  neam uri 2.630 3.260 7.334 4.113 22.124 12.085

T ota l: 110.563 85.058 410.833 244.079 198.532 362.158

^ D ar să trecem  la schem a rea lizărilor adm inistvative în  m etropola  
B anatului, în  Timişoara.

întâia  p reocu p a re  a gu vern an ţilor  rom ân i a fost încă în  1919 în 
fiinţarea Gimnaziului de Băieţi „Vicenţiu Babeş“ , iară în 1920 s’a in 
augurat Şcoala Normală germană de băieţi, şi s’a instalat o  splendidă 
grădină de Cinema de vară „Capitol“ , poatecă cea m ai frum oasă în 
to t Sud-Estul european .

In  1921 se pu n  bazele u n ei Plaje comunale de p rop orţii apusene. 
Este întâia institu ţiune de fe lu l acesta lângă o  apă curgătoare în  R o- 
m ânia-m are. T o t în  acest an se inaugurează Şcoala de Gospodărie ; 
ap oi L iceu l R eal se transform ă în Liceal german şi se înfiinţează Că
minul ucenicilor N r. I.

In  1922 ia fiinţă al II-lea  Cămin de ucenici. Iară la Tramvaiele 
comunale s’ au in trodus tipuri noui de şine. Şi pentru  a se em ancipa 
d e  a telierele  străine, s’au instalat a teliere  p rop rii, u n de se execută  
toate lu crările  de lăcătuşerie, fierărie, b ob in ă r ie  şi tâm plărie. T ot atunci 
l in iile  de contact cu  seripete au fost în lo cu ite  cu  sistem ul lin ie i de 
con tact cu  liră.

In  1923 se reclădeşte  Teatrul comunal, ars în  1921 în  urm a u n u i 
in cen d iu , pus la ca le de m âin i crim in a le . T o t în  acest an se face  in 
augurarea Şcoalei Politehnice, realizându-se astfel un  v ech iu  deziderat 
al cetăţen ilor. Institu ţiune prom isă  tim p de 30 ani de către reg im u l 
m aghiar. C on com iten t se înfiinţează Asociaţia Bănăţeană de Arte fru 
moase, chem ată ca să în dru m e viaţa artistică a p rov in cie i. Dar tot 
atunci se satisface o  altă dorin ţă  vech e a p op u la ţie i, în tocm in du -se  
linia tramvaielor comunale până la cartierul Mehala pe o  lu n gim e 
de  2645 m . fiind  astfel acest cartier racordat la cartierul Cetăţii. 
R ealizare la fe l om isă, de m ulte  d ecen ii de reg im ul m aghiar. Totodată 
se prelungeşte lin ia  tram vaielor în  Cart. F ab rice i până la Plajă. In ten 
sificarea c ircu la ţie i a necesitat ap o i instalarea u n u i n ou  convertizator
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(al 5-lea), cu  im  m otor  de 600 C P , pentru  a în lesn i prelu n girea  lin ie i 
n o u i de tram vai spre M ehala şi a liniei noui către suburbia Fratelia, 
fiind  şi acesta racordat cen tru lu i, adică la cartieru l I Y  (supranum it 
Iosefin ). Satisfăcându-se astfel şi acest deziderat al pop u la ţie i. C o n 
com iten t se desch id e  un Cinematograf comunal în  cart. M ehala  şi se 
instalează o  frum oasă grădină de vară la C in em atogra fu l „ A p o l lo “  d in  
cart. F a b rice i.

In  1924 reţeaua e lectrică  bifazată aeriană a fost în locu ită  în  Cetate 
cu  cabluri subterane. Iară pen tru  evitarea p ie rd e r ilo r  p rin  curente va
gabon de s’au con stru it transformatori mari de 50— 540 K W A  şi 2 trans
form atoare  în  baie de  u le iu  b i-trifazate de 600 K W A  pentru  U zina 
term ică. T otodată  stâlpii de lem n  au fost puse în  soclu ri de beton , 
pentru  a p re lu n g i durabilitatea. In  acest an s’a term inat şi constru irea  
cuptorului de topit, ap o i s’a instalat o  macarauă cu încărcare de 10 tone, 
o căldare nouă şi se in trod u ce  sistem ul de sudură a şin e lor , co n fo rm  
patentulu i con stru it în a te liere le  e lectro -m ecan ice .

In tre tim p Prim ăria  a în fiinţat încă  două Cămine de ucenici şi 
un Cămin pentru calfe (în  total 5 căm in e).

In  1925 lin ia  tram vaielor se prelungeşte până la garajul In du strie i 
de Lână, apoi la U zina E lectrică  se construeşte o  căldare nouă şi o 
casă de distribuţie de 2 K W .

T ot în acest an se pune piatra fundamentală bisericii impunătoare 
din Mehala şi se rid ică  două etaje la Şcoala Comercială.

In  1926 se în fiinţează Liceul german „Prinţ Eugen“  în  „Banaţia“ , 
reduta putern ică  a Ş vab ilor  d in  Banat ; apoi Şcoala de Aplicaţie pentru 
băieţi germani şi Internatul german.

Iară U zina E lectrică  construeşte o  turbină nouă de sistem  „R a tea u “  
cu  5500 C P., un  pod rulant de 30 tone şi o  casă noua de disrtibuţie 
de 10/12 K W .

T o t atunci T ram vaiele  com u n a le  prelungesc linia până în su bu r
bia  F ratelia  delà  Piaţa A saneşti pe  o  lu n gim e de 1676 m ., satisfăcând 
astfel dorinţa lo cu ito r ilo r  d in  Cart. E lisabetin  (I I I ) , Cart. IY . (Iosefin ) 
şi Fratelia , m anifestată tim p de m ai m ulte d e ce n ii sub reg im u l m aghiar.

A p o i  s’a m ai constru it la această în treprindere  12 macaze, linia dublă 
delà Calea B u ziaşu lu i până la Piaţa L ahovari, p e  o  lu n gim e de 317 m ., 
un  d ep ou  pe o  suprafaţă de 1660 m 2 cu  6 l in ii , un dormitor cu  28 paturi 
pentru  oam en i de serviciu  şi o  baie modernă pe seama tu tu ror anga
ja ţilo r  d in  în treprind ere .

In  1927 se clădeşte un cinematograf nou şi modern în C etate. 
Iară la T ram vaiele  com u n ale  a fost schimbate toate şinele uzate în 
u ltim ele  d ecen ii.
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In  1928 se construeşte o  linie dublă a tramv. dela Gara Fabrică 
până la bariera C. F . R. pe  o  lu n g im e  de 1060 m .

In  1929 tram v. construesc, —  în  a te liere le  lo r  p rop rii, u n d e  se 
fa c toate lu crările  teh n ice , m ecan ice  şi de con stru cţie  până la elegantele 
vagoane ale în trep rin d erii, un  ridicător cu  com an dă  m otrică .

Iară la H orticu ltu ra  oraşu lu i se instalează o  pepinieră pe o supra
faţă de 221fi iugh. şi o  pepinieră forestieră  pe  o  suprafaţă de 10 iugh. 
realizându-se în  1939 : 380.000 pu ieţi.

C on com iten t Prim ăria a în tem eiat un  Cămin de ucenice.
In  1930 se construeşte linia dublă delà podul Mihai Viteazul 

până la Sp ita lu l de  Stat, în  lu n g im e  de 860 m . şi 60 m . lin ie  sim plă. 
T o t în  anul acesta s’ a instalat un  n ou  grup  e lectrogen  cu o  turb ină  
de  aburi „W u m a g “  şi un  alternator trifazat. Iară pentru  apă de recire , 
necesare m aşin elor, s’a constru it un  canal de 1,9 K m  lu n gim e din  
tu bu ri de b e ton  ; un  turbo-alternator, şi 2 case pentru  angajaţi, pre
lungind linia delà  gară până la A b a toru l com u n a l, instalând şi o  su it 
staţie automată, sistem  d e  redresare cu  m ercu r pentru  în lesn irea  
circu la ţie i pe  lin ia  nouă (N r. 4) spre Cart. Y . (M ehala).

Iară Prim ăria  a instalat o  lăptărie modernă.
In  1931 R eu n iu n ea  fe m e ilo r  rom âne r id ică  un internat de băieţi.
Muzeul comunal este n ou  organizat cu  3 secţii şi se instalează 

secţia ornitologică; o  raritate în toată E u ropa  sud-estică, înzestrată cu 
d ifer ite  specialităţi.

T o t în  acest an se târnoseşte biserica ort. română din Cart. IV  
(Iosefin ).

In  1932 se înfiinţează Institutul Social Banat-Crişana. T o t  atunci 
a fost m utată lin ia  ferată T im işoa ra — Baziaş, care a întretăiat cartieru l 
d in  Cetate, cart. I I I  şi IV , stingherind  en orm  toata circu laţia  oraşului. 
P rin  realizarea asta se satisface d in  n ou  un v ech iu  deziderat al p o 
pu laţiei.

C on com iten t se deschide un cartier nou la spatele C etăţii (Str. 
M ila n o— T o r in o — V en eţia— P aris), şi se construesc palate în tre Cart. I 
şi II. T ransform ându-se acest oraş, atât de resfirat în  ep oca  m aghiară, 
cu  intinse lo cu r i v iran e, p lin e  cu  bălării, u n d e  păşteau v ite le  şi o ii 
a g ricu ltor ilor  d in  Cart. M ehala, într’un oraş modern, com p le t închegat 
şi p er fe ct  racordat între ce le  c in c i cartiere ; m ai cu  seamă du p ăce  s’a 
desch is lin ia  de tram vai în tre Cetate şi M ehala, form ân du -se aci, între 
aceste dou ă  cartiere un n o u  cartier cu  un  b u leva rd  larg.

In tre tim p  s’a ridicat şi la partea nord -vestică  a Cart. M ehala un 
cartier, în  aşa n u m itu l „R o n a ţi“ . Iară Cart. I I I  (E lisabetin ) s’a con top it 
cu  „M a y er ile “  de  altă dată şi cu su bu rb iu l „F ra te lia “ .

In  1933 tram vaiele corn. instalează o  tipografia proprie, pentru
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tipărirea b ile te lo r  de circu la ţie . Se construeşte ap o i a două linie delà 
parcul Carmen Sylva până la Piaţa Lahovari pe o lu n gim e de 182 m.

In  1934 s’ a construit o linie de tramvai până la oprirea finală 
din Aleea Octavian Goga, în lesn in d u -se  astfel circu laţia  m ult dorită  
între oraş şi pădurea regală. T otodată  se instalează o  pompă-turbină, 
şi o  bandă de cau ciu c pentru  rid icarea  cărbu n elu i d in  silozu ri.

In  1935 se desch id e  Parcul Rozelor, o raritate în  toată E uropa .
Se r id ică  încă  un etaj la Spitalul de copii, m odern izân d  instala- 

ţiu n ile . C on com iten t se face o  com p letă  reparatură la Azilul de copii.
In  1936 s’a în tem eiat Palatul Antirabic, atât de im p erios  necesar, 

deoarece  până la acea dată Banatul fu  racordat institu tu lu i antirabic 
delà  C lu j. Fapt, ce a fost de fa vora b il acestui tratam ent special.

T o t în  acest an s’a pus piatra fundam entală Catedralei monumen
tale ortodox -rom ân e în  Cart. Cetăţii.

Iară la tram vaiele com u n ale  s’au pus în fu n cţie  două căldări noui 
pentru  o p rod u cţie  de 27 tone abu ri la ora, şi s’ a term inat linia de 
circuit (Nr. 6), care traversează prin  C etate— F a b r ica — E lisabetin — Iosefin , 
adică prin  Cart. I, II , III  şi IV . A p o i  s’a instalat un degazor pentru  
protecţia  co roz iu n ilo r . T otodată  s’a constru it o  hală d e  con stru cţie  
m etalică , pen tru  adăpostirea că ld ărilor  n ou i, care în 1939 au fost trans
form ate pentru  fu n cţion a re  sub presiunea de 30 atm f.

In  1937 tram vaiele con stru esc o  turnătorie nouă. T o t atunci se r id i
că în  Cart. I. Palatul Ucenicilor, de o  rară frum useţă . Iară la H orticu ltu ra  
com u n ală  se instalează un atelier lung de 36 m. pentru  secţia o lă ritu lu i, 
apoi o  casă pentru  pa lm iere , un  turn  rezervor, un  şop ron  m are şi un 
grajd m odern .

In  1939 se reînfiinţează, după m u lt sbu ciu m , Episcopia ort. română 
a T im işoarei.

T o t în  acest an se instalează un  atelier-şcoală pen tru  u ce n ic i la 
T ram vai şi U zina E lectrică . Iară a cop erişu l h a le i tu rb in e lo r  a fo s t  n ou  
con stru it şi m odern izat, precu m  şi un  n ou  turbo-alternator.

In 1940 tram vaiele construesc un garaj-mare, d in  m aterial specia l, 
pen tru  autobuse şi autocam ioane. Iară în  1941 se rid ică  o  hală pen tru  
firobuse, fiind  în  acest an m ontată linia firobuselor pe o lungime de 
3496 m. cu 7 vehicole pe lin ia  Piaţa L ah ovari— Gara D om n iţa  E lena. P rin  
urm are lu n gim ea  reţe le i de tram vai a luat p ro p o rţii im punătoare, 
d eoarece  în  1920 aveam  10.877 K m ., iară în  1940: 18.814 K m . ; d e c i  se 
prezintă un sp or  de 72 ‘26 °/0 în  20 ani, precân d  în  in terval egal, în  era 
m aghiară şi înaintea în tâ iu lu i ră zb o iu  m on d ia l, sp oru l a fost de 12 ’51°/o- 
O  d eoseb ire  im presionantă  !

*
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D upă ce le  m ai sus cro n o lo g ie  expuse, se trecem  la generalităţi, 
tot cu  p riv ire  la adm irab ile le  realizări d in  T im işoara , u rm ărin d  cu  
atenţiune în d e o se b i desvoltarea u im itoa re  a întreprinderii Electro-me- 
canice municipale, adică a Tramvaielor comunale şi a Uzinelor Electrice, 
form ân d  aceste dou ă  in stitu ţiu n i schelăria s im b o lică  a oraşu lu i întreg, 
în  ju ru l căreia s’a con cen trat tot p rogresu l e co n o m ic  al p rov in cie i, 
deoarece  n u  există v reo  ram ură a v ie ţii u rbane m od ern e , care să nu 
fie în  strânsă legătură cu  aceste dou ă  in stitu ţiu n i, la care apoi se în- 
şiru ie  întreprinderea Apaductului şi Canalizării. R eprezen tân d  aceste 
patru instalaţiuni h ip erm od ern é  ale m u n ic ip iu lu i n iv e lu l adevărat şi 
in con testab il al c iv iliza ţie i, la care s’a străduit —  cu  atâta tenacitate 
lăudabilă  —  adm inistraţia rom ânească.

Şi n im ica  n u  dovedeşte  m ai v izu a l această strădanie, ca en orm ele  
e fortu ri, ce  s’ au fă cu t în  d o m e n iu l socia l şi sanitar în aceste două de
cen ii de  dom in aţie  rom ânească.

A stfe l pânăce în  U ngaria de altă dată a fost la T im işoara  9 aşe
zăm inte socia le , în 1910 numărul lor s’a urcat la 32; iau fiinţă nen u m e- 
rate leagăne de copii, Institutul Surorilor de ocrotire şi asistenţă socială, 
n ecu n oscu te  până la 1919 de reg im u l trecut.

D atorita acestor m ăsuri a scăzut în oraş mortalitatea infantilă 
delà 23-95°/„ din anul 1910 la 9'98°/0 în 1940. Iară media mortalităţii 
generale scade dela 22°/0 la mia de locuitor din 1910 la 14’31°/0 în 
1940. La care rezultat a co n tr ib u it  determ inant faptu l că, numărul me
dicilor s’a majorat delà 33, câţi erau în era maghiară, la 53 în 1940. 
C on com iten t şi numărul paturilor d in  d ife r ite le  spitale s’a urcat delà 
455 (anul 1915) la 946 în 1940. F iin d  oraşul inzestrat cu  6 dispensare, 
institu ţie  n ecu n oscu tă  de adm inistraţia ungurească, şi cu un laborator 
de igienă cu 2 secţiu n i : de b a ctério log ie  şi ch im ie .

Dar am eliorarea  situaţiei sanitare s’a resim ţit în d e o se b i la b o lile  ep ide- 
e m ice , un de situaţia an ilor 1912—1915 este de 5 —21 ori m ai gravă ca în  1940.

P entru  a curm a n ea ju n surile  fireşti pe o  distanţă atât de m are 
în tre Banat şi C lu j, s’ a con stru it — cu m  am arătat m ai sus —  un 
institut antirabic la T im işoara, cu  subcentre în  L u go j, Caransebeş şi 
Oraviţa. La fe l s’a instalat Spitalul ep id e m ic  n ou -n ou ţ, cu  100 paturi 
(faţă de 15 paturi d in  1915), o  secţie pentru  tu b ercu loşi cu  100 paturi 
şi cu  câte o  subsecţie  la L u go j, Caransebeş, B o z o v ic i, M oldova -n ou ă  
şi o  infirmerie permanentă la O rşova, una la Făget.

P entru  com baterea  s ifilisu lu i s’ a in trodu s tratamentul obligatoriu 
şi gratuit (39‘8°/0). Iară pentru  com baterea  tu b e rcu lo ze i vaccinarea 
preventivă a sugacilor. R econ stru in du -se  un m are spital la Marita.

A z ilu l de c o p ii  de Stat s’a transform at în  Centru pentru ocrotirea 
copiilor, cu  ram ificări în Banatul în treg , plus H u n edoara .
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Spitalul de copii şi-a m ărit capacitatea d e là  40 la 80 paturi, înfiin- 
ţându-se num eroase d ispensare de  pu ericu ltu ră  ; iară la fa b r ic i leagăne 
de copii şi pe lângă şco lile  prim are cantine şcolare. M ărindu-se p retu 
tin d en i num ărul secţiilo r . A stfe l pânăce în 1915 ce le  19 aşezăm inte 
sanitare avuseră 10 secţiu n i cu  441 paturi, în  1940 erau 34 secţiu n i cu 
946 paturi. S’a luat m ăsuri severe şi în  priv in ţa  izo lă rii a b o ln a v ilo r , 
căci pânăce în 1915 d in  1624 de îm b o ln ă v ir i contagioase num ai 5’4 %  
fuseseră izo la ţi, în  1940 din  124 îm b oln ă v iţi 6 6 %  au fost izolaţi.

D ar m arele in teres ce-1 aveau e d ilii  rom ân i pentru  prob lem ele  
sanitare, rezu ltă  şi d in  sum ele alocate în  acest scop . A stfe l la Spitalul 
de Stat în tre 1920— 1943 s’au făcu t in vestiri în  sum ă de 25,080.806 L e i; 
la Centrul de Ocrotiri de copii : 3,532.273 L e i ; la Spitalul de copii :
7,565.000 L e i ;  la Institutul Obstretic: 3,893.024 L e i ;  la Spitalul „V. 
B a b e ş 33,011.344 L e i ;  la Institutul Antirabic: 7,294.040 L e i; la Azilul 
de bătrâni (pen tru  120 patu ri): 5,499.335 Lei.

D eci, progres şi c iv iliza ţie . C eeace se evidenţiază şi d in  faptu l 
că, Prim ăria  a instalat pen tru  co p ii  o  colonie de recreaţie  la B a lc ic  
(M area N eagră), la Poiana Mărului (ju d . S everin ) şi la Muntele Mic 
(ju d . S everin ). L uând fiinţă la T im işoara  10 sanatorii particulare, care 
se bucură  de sp rijin u l n elim itat al o ficia lită ţilor, Palatul Asigurărilor 
Sociale şi policlinicile C. F. R.-ului.

T ota lizân d  num ărul acestor institu ţiun i sanitare şi de asistenţă 
socială, înregistrările  seism ice ale c iv iliza ţie i m od ern e , aflăm  că în  era 
ungurească au existat în  oraş 12 institu ţiun i de  fe lu l acesta, pânăce în 
1941 s’ au înregistrat 70, spre cinstea reg im u lu i rom ânesc.

R ev en in d  la situaţia în tre p r in d e r ii e lectro -m eca n ice  com u n ale , 
condusă de un  specialist rom ân, pentru  a ev id en ţia  şi m ai pa lpabil 
p rogresu l enorm  prin  realizările  rom âneşti, ţin em  ca să relevăm  datele 
statistice re feritoare  la lungim ea reţe le i e le ctr ice  în  1919 : 264 k m , din 
care 89 k m  de înaltă ten siu n e, până ce  în  1943 am avut: 78,4 km  
lin ii aeriene cu  înaltă tensiune, 280,4 km  lin ii aeriene cu  joase tensiune, 
57,4 km  cab lu ri subterane de înaltă ten siu n e şi 4,6 k m  cable cu  joasă 
tensiune.

D ealtm in teri transportu l pe  lin iile  tram vaielor com u n a le  a fost 
foarte  a n ev o ios : şine total uzate, vagoane p u ţin e  şi d eteriora te ; apoi 
lin ia  ferată T im işoara— Baziaş, care stingherea toată circulaţia . C u  atât 
m ai im presionantă  este evoluarea  vertiginoasă delà  22.348 m , cât a fost 
lungim ea lin iilo r  în  1918, —  la 37.589 m  lu n gim e în  1940; înregistrând 
un spor de 15.241 m  faţă de trecut. Iară parcu l de vagoane a crescut 
delà  43 vag. şi 3 vag. rem orcă  d in  1918 la 226 vagoane şi 7 autobuse 
42  vagoane sistem  m od ern ).

La fe l de  fa vora b ile  sunt şi ce le la lte  date pentru  realizările
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rom âneşti, care au ştiut să facă faţă u n e i evo lu ă ri precip itate , cu  o 
pop u laţie  d in  an în  an crescândă.

A stfel în  1918 U zina avea 5.103 K W , iară în  1943: 13.590 K W . 
P rodu cţia  pe  de altă parte s’a urcat delà  7,121.000 KW h (câtă era în 
1918), la energia fantastică de 27,280.000 KWh. Fapt, ce  exp lică  majo
rarea abonaţilor delà 9.500 din 1918 la 25.130 în 1943; a num ăru lu i 
aparatelor racordate delà 916 bucăţi (în 1918) la 12.718 buc. în 1943; 
a num ăru lu i m otoa re lor  racordate delà  967 (în 1918) la 4.684 buc. în 
1943; toate, b in e  în ţeles, în  raport cu  creşterea p op u la ţie i:

1910 —  72.555 su flete  
1930 —  92.000 „
1942 -  112.872 „

în  afară de popu laţia  din  d ife r ite le  su bu rbii, cu  care num ărul tota l al 
oraşu lu i se urcă la cea 150.000 su flete.

In  cadrele  U zin e i E lectr ice  s’au m ai în fiin ţat: Laboratorul pentru 
verificarea contoarelor, Laboratorul pentru verificarea motoarelor, La
boratorul pentru verificarea lămpilor electrice, Laboratul pentru chimie 
industrială, Laboratorul de rezistenţă şi 43 oroloage publice.

Iară pentru  m u n cito r i s’a con stru it o  arenă sportivă, pop ică rie , 
casă de  canotaj, arene de  tenis, patinoar, Casă Culturală cu  o  scenă 
spaţioasă şi b a lcon  larg pen tru  cor , cinem a, baie, d ispensar şi o  cantină; 
toate în  stil m od ern , înzestrate cu  u n elte le  şi instalaţiunile necesare.

In  cadrele  acestei în tre p r in d e r i s’ a m ai con stru it pe M u n tele  
M ic  (1900 m ) casă de recreaţie „Bella Lista“  cu  46 paturi şi o  cabană 
cu 20 paturi; instalate cu apaduct şi lumină electrică, construindu-se 
sus o mică uzină hidro-electrică şi o biserică, cu locuinţă pentru un 
călugăr. —  — —

O  altă în treprind ere  com u n ală  este Uzina de Apă şi canalizare, 
care înregistrează, ca un seism ograf, desvoltarea enorm ă a T im işoare i. 
(A  fost înfiinţată de  un in g in er  ropiân  în  era m aghiără şi este condusă  
tot de un  R om ân ). A stfe l desprin dem  d in  datele statistice com parative 
urm ătoarea situaţie:

L ungim ea conductelor de apă potabilă a fost în  1915: 88.78 m , 
în  1940: 142.416 m .

Conducta industrială: 15.611 m  în 1915 şi 22.363 în  1940.
Canal de scurgere: 83.469 m  în  1915 şi 97.000 m  în  1940.
Consumul anual a fost în  1915: 1,250.696 m 3, în  1940: 3,965.311 m 3. 

Z iln ic , m edia  m axim ă: 5,045 m 3 în  1915 şi 13,807 m 3 în  1940. In  
sem n că n iv e lu l de c iv iliza ţie  a propăşit în  raport cu  num ăru l lo c u i
to r ilo r . C eeace rezu ltă  şi d in  consumul pe cap de locuitor; în  1919: 
22 m 3 m edia , în  1941 : 32 m 3.

In  afară de acest utilaj s’au m ai con stru it 14 bucăţi fântâni adân ci,
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la distanţe m ari de  oraş, de u n d e  apa se r id ică  prin  forţă  m otrică  şi 
se pom pează în  oraş, deoarece  cu an tu m u l apei p ota b ile  s’a d o v e d it  a fi 
in su ficien t faţă de  n u m ăru l crescân d  al p op u la ţie i şi faţă de necesită
ţile  potenţate pe cap de  locu itor .

G rija  perm anentă, ce  o  m anifesta adm inistraţia rom ână pen tru  
această p rob lem ă , rezultă şi d in  suma fantastică de 376,696.904 L e i, ce 
s’ a ch e ltu it în  in teresu l apadu ctu lu i şi canalizării, fiind  această p ro 
b lem ă  de  un  interes capital pen tru  viaţa co lect iv ă , deoarece  T im işoara  
este aşezată în tr ’o  depresiu n e de  teren  foarte  m lăştinos, în cât apa 
potab ilă  trebu e pom pată d in  fântâni adânci, con stru ite  departe la 
p eriferia  oraşu lu i, iară apa d in  canal, având un n ive l scăzut sub n ive lu l 
apei curgătoare d in  B egh eiu , trebu e  rid icată  cu  forţă  m otrică  d in  canal, 
ca să se scurgă în  B egh eiu . D ec i, un  p roced eu  com p lica t şi c o s t is ito r .-------

T o t aşa de e locu entă  este şi p o litica  edilitară a adm inistraţiei 
m u n icip a le , dacă luăm  în  con siderare  suma im presionantă , ce  s’a 
ch e ltu it pen tru  scop u ri ed ilitare delà  1923— 1942 în  L e i 1.124,706.975.

A n u m e între 1900— 1919 s’au clăd it 1629 case, în tre  1920— 1940
5689.

Prezentându-se situaţia în  fe lu l urm ător : în  1910 erau 6252 case 
de lo cu it  ; în  1930 : 7972 şi în  1941 : 11.012 (d e c i un  spor de 3 8 '1 % ) 
datorita re fo rm e i agrare şi a îm p rop rie tă rir ii a lo cu ito r ilo r , fără ose
b ir i  de naţionalitate. P rofitând m ai cu  seamă lo cu ito r ii  săraci m in o r i
tari de această situaţie, cum  se ev iden ţiază  d in  m ateria lu l de con stru cţie , 
A stfe l în  1910 erau la 6252 case de lo cu it  5005 case acoperite  cu  ţiglă: 
etern it sau tablă (804 )5% ), 836 case (13*38°/o) cu  şindrilă  şi 411 case 
cu  trestie, o r i paie (6 '5 7 % ); iară în  1941 aveam  9 9 T %  acop erite  cu 
ţiglă, eternit, o r i ta b lă ; 0 T ° /0 cu  şindrilă, o r i scândură şi 0 '8 %  cu 
trestie, o r i paie . Date, care d ov ed esc  şi un spor con sid erab il în  p ri
vinţa standardulu i de viaţă. C eeace rezultă şi m ai p lastic d in  datele 
p riv itoare  la m aterialu l de  con stru cţie , având în  ved ere  că în 1910 au 
fost d in  cărăm idă clăd ite  3916 case, 2234 d in  lu t şi 102 case d in  lem n. 
P recân d în  1941 aveam  11.970 case d in  cărăm idă, 1275 d in  lu t şi 1147. 
d in  lem n . (C asele m u n cito r ilo r  agrico li, p ripeş iţi la p eriferia  oraşu lu i.)

Sub reg im u l m aghiar s’au con stru it în  an ii 1887— 1920, d e c i , în

tim p de 33 de ani străzi şi d ru m u ri : 471.162 m 2, p recân d  în ce i 20 ani 
stăpânire rom ân ească : 364.059 m 2; iară num ăru l străzilor a crescu t delà 
346 d in  1919 la 650 în  1940. In  in tervalu l acesta a scăzut n u m ăru l 
lo cu ito r ilo r  cu  una cam eră-bucătărie delà 4 2 %  (în  1900) la 3 3 '9 %  (în  1940), 
în  sem n că standardul de viaţă s’ a îm bunătăţit. C eeace se d esp rin d e  şi 
d in  faptu l că, pânăce în  1900 au lo cu it  53.000 lo cu ito r i în  4123 case, 
în  1941: 110.840 lo cu ito r i ocupase 11.294 case. E liberându-se în  in ter
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va lu l dela  1919— 1943 autorizaţii de  construcţie  în  Nr. de 5973 şi 7225 
autorizaţi pen tru  reparaturi.

La fe l se prezintă  şi sporu l la  trotuare, constru ite sub stăpânirea 
rom ânească, în  suprafaţă de 116.039 m 2 (59 4 % )  faţă de  suprafaţă ce  a 
existat în  1920 : 195.255 m 2. Cât priveşte  pavajul străzilor, avem  o  supra
faţă de 1,077.511 m 2 în valoare de 1.186,507.978 L ei. Şi anum e : în  1920 
suprafaţa cu  piatră cu b ică  era : 55.500 m 2, cu  piatră sdrob ită  : 131.420 m 2, 
cu  piatră de râu (petriş) : 520.000 m 2 şi 6542 m 2 cu  pavele-m acadam .

In  1920—1940 situaţia se prezintă urm ător : pavele-m acadam  : 
162.352 m 2, piatră sem icu b ică  : 90.135 m 2, asfalt (b itu m en ) : 42.985 m 2 
şi 68.577 m 2 cu  piatră sdrobită . Prezentându-se un  spor de  364.049 m 2 
sub regim ul rom ânesc.

Şi m ai im presion an t a fost progresu l pe teren cultural în  T im işoara.
Faţă de 38 şcoa le  prim are, găzduite în 25 e d ific ii cu  122 săli de  în 

văţăm ânt şi 124 învăţători în  1914, avem  în  1941 : 65 şcoa le  prim are, 
în  52 e d ific ii cu  199 săli şi 239 pu teri d idactice . A n u m e 25 şco li rom â
neşti, 21 germ ane, 12 m aghiare, 4 evreeşti şi 3 sârbeşti, faţă de ce le  
33 şcoale  prim are d e  stat cu lim b a  de p rop u n ere  m aghiară, şi num ai 
5 con fes ion a le  (rom âneşti şi sârbeşti) în  1914. Aşa se prezintă rolul 
civilizatoric al acestor două reg im u ri. C h eltu in d  Prim ăria  m u n ic ip iu lu i 
pen tru  c lăd iri cu ltura le  n ou i, delà  1922 în coa ce  : 46,550.000 L e i şi
68,800.000 L e i pen tru  reparaturi ; în  total, d eci ; 105,350.000 Lei, plus 
80,000.000 L e i p en tru  Politehnica, Căminul studenţesc şi 32,104.784 L ei 
pentru  înzestrarea serviciului de pompieri. T oate sum ele d in  acest 
ca p ito l se raportează la L eu  aur.

Un. alt fa ctor c iv iliza toric , adică m ăsură com parativă, este şi supra
faţa plantaţiilor publice, care a crescut delà  250.000 m 2 câtă era la 
1919, la 1,450.631 m 2 în anu l 1941. Iară num ărul a rb orilor  depe străzi 
s’a m ajorat delà  22.187 bucăţi d in  1915 la 42.454 în  1940.

In  general horticulturii s’a dat atenţie osebită , instalând Prim ăria , 
alături de ce le  7 sere vech i, încă 5 n ou i m od ern e , cu  încălzit central ; 
a p o i o  pepinieră pe suprafaţă de 11‘57 Ha, înzestrată cu apaduct şi 
10 bazine. N um ai aşa s’a putut fa ce  faţă n ecesită ţilor, deoarece  supra
fe ţe le  în treţinute la finea anu lu i 1941 au fost de 5 o r i m ai in tin se  ca 
în  era m aghiară. Iară produ cţia  p lan telor de sezon  a crescut delà 
15.510 buc. la 750.000 buc.

D ar m ândria adm inistraţiei rom âneşti este crearea Parcului de 
Roze, îm pădurirea  p e r ife r iilo r  pe o  suprafaţă de  160 ju gh . şi zidirea 
celor 7 biserici, ortodox-romăne, fiind  B ib lio te ca  M u n icipa lă  în  acest 
in terval (1919— 1941) înzestrată cu  încă  22.000 v o lu m e , u n ele  de spe
cialitate de m are valoare. In fiin ţându-se o  serie de c lu b u ri sportive cu 
„ştran du ri“  (p la je ), bazine de în n ot şi instalaţii pen tru  canotaj dealungu l
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canalu lu i B egh eiu . Ordonându-se obligativitatea duşurilor cu vestiare 
la tocite întreprinderile publice şi particulare.

*

R E A L IZ Ă R IL E  ÎN  JU D E Ţ

N u va fi fără interes, dacă vom  urm ări, succint, realizările  d in  
ju d e ţu l T im iş-T oron ta l, fixându-se atenţia, în  p rim  rând, asupra situaţiei 
sanitare.

In  ju d eţ, profesează 95 m e d ic i particu lari, adică un m ed ic  Ia 
2556 lo cu ito r i şi 59 farm acii. A p o i la fiecare sed iu  de c ircu m scrip ţie  
m edicală  fu cţionează  un dispensar, plus încă 30 în ce le la lte  com u n e  
nereşed in te  de circu m scrip ţie .

L uând fiinţă la J im bolia  un spital de alienaţi.
D ar şi în  restul B anatului V a  îm bunătăţit con sid era b il situaţia. 

A stfe l s’a con stru it la Oraviţa un spital modern cu  4 secţii şi 150 pa
turi ; S p ita lu l de Stat d in  Caransebeş fu  înzestrat cu  3 secţii şi 100 pa
tu r i ;  Spitalul nou din Moldova-nouă (ju d . Caraş) cu  50 p a tu r i; Spitalul 
nou din Bozovici (ju d . Caraş) cu  30 p a tu r i; Sanatoriul nou clădit la 
Marila pentru  tu b e rcu lo tic i, cu  400 paturi ; iară S p ita lu l delà B uziaş şi 
C iacova  au fost com p lecta te  cu  câte 16— 16 paturi ; Spitalul delà Lugoj 
cu o secţie pentru ochi, câte una pentru puericultură, boli infecţioase, 
secţie radiologică şi un laborator bacteriologic. Totodată au luat fiinţă 
două  şco li pen tru  personalu l sanitar auxiliar (la T im işoara  şi L u g o j).

D ea ltm in teri ju d e ţu l T im iş-T oron ta l ne livrează date interesante 
priv itoare la desvoltarea  urbanistică  a satelor. (A m  dat osebită  atenţie 
acestui ju d e ţ, lo cu it  de  m ai m ulte  m in orită ţi, pen tru  a dem onstra larga 
toleranţă necontestată a reg im u lu i rom ânesc, care a în lesn it înstărirea 
e co n o m ică  a m in o r ită ţilo r  etn ice .)

A stfe l datele statistice re feritoa re  la casele de  lo cu it  (u rban e şi 
rurale) ne dau urm ătoarele c ifre  şi sp oru ri :

T ota lu l caselor de lo cu it  în  ju d e ţ  (fără M u n ic ip iu l T im işoara)

în 1910 în  1941

C om u n e urbane 7.938 12.603
C om u n e  rurale 86.385 101.524

Cauza acestui spor im presionant se datoreşte reformei agrare, în 
tem eiu l căreia ţăranii şi m u n cito r ii săraci au fost îm proprietăriţi, fără  
osebire de naţionalitate, dându-li-se  posib ilitatea , ca să-şi r id ice  un 
căm in  p rop riu  ch iar şi ce i m ai orop s iţi proletari a grico li, m oşten iţi delà  
la tifu n d iarii unguri.

9 65



în a in te  de reform a agrară proprietatea m are poseda 262.027‘03 Ha 
(34"40% ), aztăzi (în  1940) are 123.813,87 Ha (I6 '5 ° /0) ; proprietatea m ijlo c ie  
avea 368.889 09 H a (48-60% ), de prezent posedă 225112-80 Ha (30% ). 
In schimb proprietatea mică a crescut delà 127.47948 Ha (17°/0) la 
401.448'33 Ha (55'5°/0). Iară lo tu ri de casă s’au dat săten ilor îndreptă- 
ţ iţ i :  122 994 2 H a. A stfe l d in  totalu l pop u la ţie i au fost îm proprietăriţi: 
R om ân i 22.400, G erm an i 6914, Sârbi 2605, U nguri 3581, B ulgari 1034, 
alţi 161. A sp ectu l general d in  p u n ct de vedere  al prop rietă ţii agrico le , 
pe naţionalităţi, este urm ător : R om â n ii posedă (in clu siv  Statul si d ife 
rite le  in stitu ţiu n i) 392.435-18 H a (52-02% ), G erm anii 255.910-01 H a 
(34 5 8 % ), Sârbii 37.413-63 Ha (4 6 0 % ), U n gu ri 42-282-65 H a (5 .47% ).

C ifre le  d in  acest a lin iat se sch im bă con sid erab il în  favoarea agri
cu lto r ilo r  m ici în  tem eiu l re fo rm e i agrare din  1945.

In urm a penetraţiei artificiale a e lem en tu lu i secu iesc, u rm ărind  
partidul maghiar p o litica  d ibace ch iar sub reg im u l rom ânesc, ca să 
în 'con jure T im işoara  cu  o  centură de co lon iş ti ungu ri, avem  fen om en u l 
ciudat că, d. e. în  com u n a Chişoda, locu ită  în m ajoritate de U nguri, sporu l 
de case prezintă p rocen tu l u im itor de 2 3 3 -3 % ; la fe l se înregistrează 
la com una Ghiroda un sp or de 285"80/ 0 de ca se ; Freidorful, com una 
locu ită  în  m ajoritate de G erm ani, cu  un spor de 135% .

Şi pen tru  a ilustra şi m ai p lastic guvernarea tolerantă a R om â 
n ilor , v om  arăta sp oru l de case (în  1941) la câteva com u n e  m agh iare:

M oşniţa-nouă 8 0 4 % , D um brăviţa  14-7°/0, O tveşti 21-3% , D ejan  27 -2% , 
C ru cem  49 ’7 % , O te lec  30-3% , Sânm artinul-m aghiar 20-0% , Cherestur 
61-7% , M ailat 2 1 -0% , U isentes 37*2%.

Iară la ce le  germ an e:
w B acova  41-9% , N iţch id o r f 22 -5% , C ovaci 22 7% , F re id o r f  236 '9% , 

Sacalaz 2 2 -1 % , L ieb lin g  2 8 '3 % , P eciu l-n ou  2 0 9 % , D eta 63 -1% , Sânpetru- 
germ an 19-4% , T erem ia-m are 7 5 '8 % .

Aşa a în ţeles reg im u l rom ânesc, ca să „asuprească“  m in orităţile .
Un coro la r preţios ne dă, alături de datele înregistrate, materialul 

e con stru cţie  întrebuinţat, reog lin d ân d  fidel situaţia e con m ică  a p o p u 
laţiei d in  ju d eţ.

Şi an u m e: în  1910 s’a înregistrat, la un total de 86.385 case de 
lo cu it  (în  m ed iu  ru ra l): 7.191 case (0 3 2 % ) con stru ite  d in  piatră, ori 
cărăm idă; 64.611 case (17-79% ) d in  ch irp ic i sau lu t ; 14.583 case (16-89% ) 
d in  lem n  sau alt m aterial.

Pe când în 1941 aveam  la un total de 106.085 case de lo c u it :  
44.638 d in  cărăm idă, 3124 d in  piatră, 12.145 d in  lem n , 45.656 cu  pereţi 
d in  păm ânt. Cu una în căp ere : 22.565, două în căperi 52924, trei în căperi 
22.457, patru sau m ai m ulte  7884.

Iară în priv in ţa  acoperişu lu i situaţia a fost urm ătoare :
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In  1910 existau 47.179 case (54-51% ) cu  acoperiş  de ţiglă, etern it 
sau tablă, 2.397 (2 '7 7 % ) cu  acoperiş  de ş in drilă  sau scânduri şi 36.809 
(42-62% ) cu  acoperiş  de trestie sau paie. Iară în  1941 aveam  91,266 
case (86-04% ) acoperite  cu  ţiglă, etern it sau tablă, 224 case (0 ‘2L /0) 
a coperite  cu  şindrilă  sau scânduri şi 14-595 case (13-75°/0) cu  trestie, 
paie sau stuf, (casele  p ro le ta rilor  a grico li, im proprietăriţi după e x p ro 
prierea la tifu n d iilo r .

Şi în  sectoru l forestier  se sem nalează o  îm bunătăţire rem arcabilă .
A stfe l s’a re îm pădu rit suprafaţa de 7135 H a cu  23000000 p u ie ţi, 

ch eltu in du-se pentru  aceste lu cră ri 42,800.000 L ei. Şi s’ au redat pădu rii, 
îm pădurindu-se în  teren u ri degradate 1184 H a cu  11000000 pu ieţi, 
ch eltu in du-se 8,000.000 L ei. (In  valută Leu-aur).

In  domeniul zootehnic erau în  1920:
91306 cabaline, 238720 p orci, 196185 oi.
Iară în  1939: 117234 cabalin e , 345565 p o rc i şi 265283 oi.
D ensitatea regn u lu i an im alic raportat la suprafaţă şi num ăru l 

lo cu ito r ilo r  se prezintă astfel:
în  1920: cabaline 1268 la K m 2 şi 221 la m ia de lo cu ito r i,

p o rc i 3315 „
o i  2724 „

în  1939: cabaline 1560 „
p o rc i 4625 „
o i  3651

In  1923 M in isteru l A g r icu ltu r ii a plasat la P ăduren i (jud . I im iş - 
T or .) o herghelie mare, care creşte cai de  rassă N on iu s  şi tot a co lo  e 
aşezat depozitu l de arm ăsari pen tru  rep rod u cţie . D in  datele statistice, 
ce  ne stau la d ispoziţie , constatăm  că, num ărul acestor arm ăsari d e  stat 
a crescut cu  7 3 % , fiind  valoarea lo r  de rep rod u cţie  cu  m u lt superioara
m ateria lu lu i m oşten it delà  U nguri. .

In  1936 s’au înfiinţat 33 cooperative pentru valorificarea laptelui, 
cu  4950 m em b ri asociaţi, 7426 v a c i; ap o i ceva m ai tâ rz iu : Federala 
Cooperativă cu  centru  în  T im işoara , care are grupate in  ju ru l e i 13U 
coop era tive  loca le , 25500 m em b ri şi 38500 vaci m ulgătoare. Federala  
m ai are un  stabiliment modern pentru îngrăşarea şi comercializarea
păsărilor. . -,

In  1937 s’ a înfiinţat la T im işoara  o  fabrică de conserve, a la iuri de
A batoru l C om unal. ^

A c i in terca lăm , pe scurt, datele priv itoare  la lungimea drumurilor 
d in  Banat (p lu s ju d . A rad  şi B ih o r ), d in  care rezu ltă  că, în  1919 erau

373 „  
483 „  
278 „  
826 „  
655 „
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1085 K m  şosele  naţionale , 2499 K m  d ru m u ri ju d eţen e  şi 6679 K m  
dru m u ri com u n a le , pe când în 1940 aveam  1485 K m  şosele  naţionale, 
2742 K m  dru m u ri ju d e ţen e  şi 9479 K m  dru m u ri com u n ale . D esprin - 
zându-se d e c i un  progres ev id en t. (Statul R om ân  a spesai în  2 d ecen ii : 
280,000.000 L e i). T o t în  acest in terval s ’au reconstru it în  beton  armat 
80°/0 d in  p o d u rile  de lem n  în  ju d . A rad , 9 5 %  în  ju d . B ih or, 7 0 %  în  ju d . 
Severin  şi 8 0 %  în  T im iş-T oron ta l.

In  1946 a fost electrificată plasa R ecaş.

*

JUDEŢUL SEVERIN
R E A L IZ Ă R IL E  ÎN  L U G O J, C O M U N Ă  U R B A N Ă , R E Ş E D IN Ţ Ă

D E  JU D E Ţ

In  cen tru l de  totdeauna a gravităţii rom âneşti s’au făcu t neşte 
realizări im portan te, deşi, L u go ju l lu i V idu , B red icea n u  şi B ran isce a 
fost sim ţitor n eglija t, m ai cu  seamă după ce  şi-a p ierdu t H in terlan du l 
p rin  d iv izarea  ju d eţu lu i.

T otu şi avem  să înregistrăm  neşte lucrări destul de însem nate. 
A stfe l s’au deschis 31 străzi noui, în  suprafaţă de  128038 m 2, s’au as
faltat p ieţe  în  suprafaţă de  17660 m 2, altele fiin d  pavate cu  piatră  ̂
cu b ică  (6200 m 2). A p o i s’au con stru it canaluri în  lu n gim e de 5000 m , 
un  pod nou de beton şi u n u l de  lem n  şi o  lin ie  de garaj până la 
A batoru l com u n al.

In  d om en iu l iluminatului public P rim ăria  a satisfăcut o  vech e 
dorinţă  a pop u la ţie i, răscumpărând Uzina Electrica delà  o  societate  
particulară, am plificând apoi inventaru l. T otodată  s’a con stru it pe o  
distanţă de 20 K m  reţeauă nouă electrică .

La fe l  a fo s t  d in  n ou  organizat serviciul de incendiu, procu rân du - 
se o  m otop om p ă , 2 cisterne şi m ai m ulte  rech iz ite  m odern e.

P entru  serviciul de salubritate au fost procu rate 3 autostrop itoare, 
căruţe m od ern e  pentru  transportu l g u n o iu lu i, şi un  aparat pentru  p om 
parea feca le lor .

Serviciul sanitar fu  dotat cu  un d ispensar m od ern , cu  2 m aşini 
de  salvare, 1 etavă pentru  desin fectare.

In  d om en iu l învăţământului a fost clădită o  şcoală prim ară de fete,
2 şcoale pt. c o p ii  m ici, fiin d  L ice u l com ercia l am enajat şi n ou  înzestrat.

A m b e le  biserici: cea ortod ox ă  şi gr. cat. fuseseră com p let restau
rate şi d in  n ou  pictate, încât reprezintă adeverate m on u m en te  d e  artă 
bizantină. T otodată  şi b iserica  rom . cat. a fost restaurată.

C on com iten t s’au făcut con sid erab ile  îmbunătăţiri edilitare: astfel 
a fost m odern izată  Fabrica de ghiaţă com u n a lă ; m alu l T im işu lu i re
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gulat, Abatorul comunal transform at în  A bator-export ; con stru ite  
6  cantoane pt. încasatori la bariere ; a erop ortu l am enajat, stadion sportiv 
înfiinţat, luând fiinţă 3 parcu ri n o u i şi rid icân du -se  8 m on u m en te  (d ec i 
m ai m u lte  ca la T im işoara, în  sem n că v ibrează încă  foarte  v iu  su fletu l 
p lin  de em oţie  şi în su fle ţire  al lu g o je n ilo r ).

Serviciul tehnic a fost înzestrat cu un autocamion basculant ; stră
z ile  n o u  plantate şi presărate cu  fântâni artezice, im petru ite  cu  piatră 
spartă şi pavate. In  vederea  acestor lu crări P rim ăria  a cum părat o  ca
rieră de piatră.

Spezând oraşul în  ce i d ou ăzeci de ani sum a de 136,925.500 L ei 
pen tru  scop u ri edilitare.

*

R E A L IZ Ă R IL E  ÎN  JU D E Ţ

S’au constru it 77 prim ării n o u i, 7 notariate com u n a le  n ou i, 96 şco li 
prim are, 34 b iser ic i, 22 case paroh ia le  n ou i, 29 case cu ltura le, 58 graj
du ri com u n a le , 10 rem ize pentru  in ce n d iu , 41 fântâni p u b lice , 21 băi 
popu lare , 4 dispensare, 18 cuptoare pentru  uscat fru cte  şi 5 pentru  
var ; 3 abatoare com u n ale , 21 de electrificări la comune rurale, 150 p o 
du ri şi p od eţe , 23 d ig u r i; în  5 com u n e  s’au fă cu t şi can a lizări; s’au 
rid ica t 25 m on u m en te , constru indu-se un  cin em atogra f n ou , 2 lăptării 
etc. în  valoarea totală de 410,300.903 L ei.

In  L ugoj s’a pavat cu  granit 6.200 m 2; în  Caransebeş s’au asfaltat 
400 m 2, în  O rşova 500 m 2.

C ostu l total de îm pietru ire  se r id ică , du pă  valoarea b an u lu i din 
1940, la urm ătoarele sum e:
lu cră ri de încărcare şi c i l in d r a r e .............................. 15,000.000 L ei
m odern izări de d r u m u r i ................................................  75,000.000 „
im  p ietru iri de  s tr ă z i .........................................................  5,613.500 „
susţinerea şose le lor  n aţion a le  şi ju d eţen e  în  20 ani . .  200,000.000 „
contravaloarea p r e s t a ţ ie i ................................................  160,000.000 „

T ota l: 455,713.500 Lei
Iară pen tru  p od u ri de m etal, b e ton  arm at şi lem n  s’a
spesat în acest in terval (1919— 1 9 4 0 ) .........................  32,083.569 Lei
C u  r e p a r a tu r i .......................................................................  2,813.826 „
C on com iten t s’ au plantat pe şosele  naţionale şi ju d e ţe n e : 20237 duzi, 
2405 p ru n i, 155 cireşi 518 castani, 234 m eri, 1227 n u ci, 4913 salcâm i, 
659 tei şi 723 diverse.

Iară pe d ru m u ri com u n a le : 1489 du zi, 5544 prun i, 1646 n u c i, 2292 
cireşi, 1239 m eri şi 1486 diverse.

In  domeniul sanitar s’au înfiinţat 5 secţii n ou i la spitale, 2 m ici 
m aternităţi, 10 dispensare de pu ericu ltu ră , 4 dispensare m ed ica le , trei

69



băi p op u lare , 32 bă i la fa b r ic i  particu lare, 8 etuve şi cuptoare m o b ile  
de deparazitare; s’au m ai con stru it 532 fântâni ig ien ice , au fost cu m pă
rate 3 autocam ioane sanitare. C u asistenţă m ed ica lă  s’a ch e ltu it în 
1918: 401.068 Cor. în  1940: 19,739.141 L ei. La fe l  e situaţia la aşeză- 
m in te le  sanitare. In  1918 asigurările socia le  aveau un am bu latoriu  cu 
2 m ed ic i, cu  o  singură sală de consu ltaţie  în  L u g o j, iară în com u n ele  
rurale 10 circu m scrip ţii m ed ica le  cu 2 dispensare. D e prezent există 
dispenzarul policlinic în  L u go j cu  7 secţii specia le  şi 4 m e d ic i. A p o i 
un  dispensar la Industria  textilă, un  dispensar cu  3 secţiun i în  Caran
sebeş, u n u l cu  2 sec. în  O rşova, un  dispensar cu  3 sçc. la F erd in an d- 
O haba-Bistra, ap o i câte un dispensar la M arginea, R usca-m ont., R usch iţa , 
T eregova , M ehadia, T o p le ţi, P lavişeviţa , Baia-nouă şi Nădrag. C ircu m 
scrip ţii rurale sanitare Ia B alinţ, Făget, Bata, Sacul, un spital cu  2 sec. 
şi 40 paturi la Caransebeş, u n u l cu  20 paturi la F erd in an d , una in fir
m erie  cu  20 paturi la N ădrag, 2 farm acii la L u go j, una la Caransebeş, 
O rşova, F erd in an d  şi Nădrag. In  total fu n cţion ează  la institu ţiun ile  
A sig. soc. un  m ed ic -şe f cu  31 m e d ic i şi 16 fu n cţiou a ri. In  afară de 
această asistenţă există un azil de bătrâni şi un orfelinat la Lugoj şi 
un orfelinat la Găvojdia; am bele  orfe lin a te  cu  câte o  şcoală prim ară ; 
ch eltu in du-se  cu  aceste in stitu ţiu n i în  decu rs de 20 ani, suma de 
35,569.351 Lei. La C aransebeş s’a m ai constru it şi un spital nou  cu  80 
paturi.

în a in te  de u n ire  n ’a existat, pe tot in tin su l ju d e ţu lu i, n ic i un  
singur internat pentru  şco li. D upă 1920 s’au înfiinţat 5 internate. (La 
L iceu l d in  L u go j, Şcoala N orm ală şi la E p iscop ia  unită d in  L u g o j, la 
Şcoala N orm ală  şi L ice u l d in  Caransebeş).

Pe lângă ce le  3 şcoli de ucenici d in  trecu t s’ au m ai în fiinţat 3 
n ou i (la O rşova, Făget, F erd in an d ), 125 cantine şcolare şi 110 c o o p e 
rative şcolare. Iară la C aransebeş s’a clăd it un internat alături de L iceu l 
„T ra ian  D o d a “ ; la Şcoala N orm ală o  sală pen tru  m ese şi s’a r id ica t 
încă  un etaj. In fiin ţându-se în sânul E p isco p ie i „ Muzeul Eparhial şi 
Academia Teologică“ .

In  domeniul zootehnic s’au înfiinţat sindicate pen tru  creşterea 
rassei Siem ental, iară în 1936 sindicate pentru  creşterea p orc ilo r .

Iară în  1942 s’au instalat în  ju d e ţu l în treg 12 centre pen tru  p re 
lucrarea lap telu i şi a derivatelor, cu  780 m em bri asociaţi.

In  d om en iu l forestier s’a re îm p ăd u rit suprafaţa de 15156 H a  cu  
86000 pueţi în  va loare de 92,000.000 Lei. A p o i s’au am eliora t p rin  
îm pădu riri teren u ri degradate în  suprafaţa de 1113 H a cu  9000000 
pu eţi în  valoare de 7,500.000 L ei. (Leu-aur).

înain tea  reformei agrare ţăranul rom ân n ’avea n ic i strictu l n e ce 
sar pentru  tra iu ; fapt, ce se desprin de d in  urm ătoarele date statistice :
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Până la 1 H a aveau proprietăţi 10655 fa m ilii rom âne, în tre 1— 2 H a : 
3769 fam . ; între 2— 3 H a : 901 fam. ; între 3 — 3Va H a : 290 fam ilii. D u 
pă reform a agrară d in  1921, ex p rop riin d n -se  63937 H a, 11818 R om ân i 
au p rim it lo tu l-tip , pe lângă 295 G erm ani, 322 U n gu ri şi 167 d iverşi, 
d istribu indu-se sătenilor îndreptăţiţi 18316 Ha. (32411 H a au fost d is
tribu ite  ca păşuni com u n ale  şi 7806 H a ca păduri com u n a le ). T oate 
aceste date s’au sch im bat şi m ai m ult în  favoarea a gr icu lto r ilo r  m ic i 
după re form a  agrară d in  1945.

In  1925 se în fiin ţează cooperativa Banca Poporală, — instituţiune 
neglijată  cu  desăvârşire în  era m aghiară, —  la care se afiliază a p o i în 
că 23 c o m u n e ; lu ân d  astfel ideia  cooperatistă  avânt con siderab il.

R ealizări fru m oase s’au făcut şi p rin  electrificarea satelor. A stfe l 
co m u n e le : Sacul, Nădrag, C aransebeşu l-nou , R usch iţa , M ărul, Căvăran, 
F erd in an d  şi Făget şi-au instalat reţele  p r o p r i i ;  iară M in isteru l L u cră 
r ilo r  P u b lice  a in trodu s cu ren tu l e lectr ic  în  com u n e le  C ornea, C u ptoa 
re , D om aşnea, P ecen işca , M ehadia, P lu gova , Iablaniţa, T o p le ţ  şi Bârza.

In  fine ţin em  să am intim  că, tot sub reg im u l rom ânesc s’a c lăd it 
la Caransebeş o  b iserică  reform at-ca lv in ă  şi o  capelă ortodox-rom ân ă 
(„C apela  E ro ilo r “ ). Şi s’a răscum părat delà  particu lari, de către P rim ă
rie Uzina Electrică, fiin d  com plectată  cu  2 m otoare D iese l, cu  220 H P  ; 
cu  o  turbină şi 2 generatori.

JUDEŢUL CARAŞ
R E A L IZ Ă R IL E  ÎN  O R A V IŢ A , C O M U N Ă  U R B A N Ă , R E Ş E D IN Ţ Ă

D E  JU D E Ţ

In  1920 ia fiin ţă  Uzina Electrică, fiind  ceva m ai târziu am plificată 
cu  o  fabrică de ghiaţă (in stitu ţiu n i u rban istice , n ecu n oscu te  în  era 
m aghiară). T otodată  se term ină lu cră rile  la  c lăd irea  preturii.

In  1921 se înfiinţează Gimnaziul de fe te :  „R eg in a  M aria“ . Iară li
ce u l de bă ieţi, care în  trecut avea num ai 6 clase, se com plectează  la 8, 
şi în  1924 Şcoala de Arte §i Meserii.

In  1925 se pu n e capăt stării in su portab ile , pavăndu-se strada prin
cipală cu  granit (spesând Prim ăria  5,000.000 L ei).

In  1926 se instalează P refectu ra  n ou  creată, după despărţirea fo s 
tu lu i ju d e ţ  C araş-Severin  ; se înfiinţează T r ib u n a lu l şi A dm inistraţia  
F inanciară.

In  1930 se sfinţeşte noul palat monumental al Prefecturii (27,000.000
L e i).

In  1932 s’a canalizat V alea A u ru lu i, con stru in du -se un apaduct 
pe patru străzi. C on com iten t se d esch id e  o  piaţă în  faţa b iser ic ii orto 
d oxe  şi un  parc adm irabil în  faţa n ou lu i palat adm inistrativ.
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In  1938 s’a am enajat, în  faţa gării, un obor de vite şi unul pentru 
cereale. In  general situaţia com erţu lu i şi a in du strie i s’ a îm bunătăţit 
sim ţitor. A şa d. e. în  1918 au fost în  oraş 17 com ercia n ţi, în  1943 : 86 ; 
restaurante 11, azi 3 Ì  ; prăvălii 21, azi 79 ; coop era tiv e  în trecu t n ic i una, 
azi 3 ; industriaşi m ic i şi m eseriaşi 73, azi 158. (Este vorba  de  anul 1940).

Şi m ai interesantă este evoluarea  institutelor financiare. A stfe l în  
1943 avem  : Banca O raviţa cu  un  cap. soc. român de L e i 10,000.000. —  
B anca C om ercia lă  cu  un capital, soc. rom. de 12,000.000 L e i ;  Casa de 
Păstrare cu  un  cap. soc. german de  L e i 7 .500 ; —  C ooperativa  Caraşul 
cu  un cap. soc. rom. de 1,299.000 L e i ;  a p o i o  A gen ţie  a B ăn cii N aţio
nale şi o  sucursală a B ă n cii T im işoare i, com p le t rom anizată. (Faţă de 
Banca O raviţană cu  un cap . soc. român de  500.000 C o r .;  — Casa de 
Păstrare cu  un  cap. soc. german de  600.000 C or. şi Banca C om ercia lă  
cu  un  cap. soc. evreo-maghiar de 600.000 C or. d in  reg im u l m aghiar).

In  1937 a luat fiinţă Oficiul de Muncă, d in  a căru i registre se 
constată că, în  1919 erau m eseriaşi : 1 R om ân , 4  G erm ani, 2 C eh i. Iară 
în  1942: 25 R om . 34 G erm . 4 U ng. 1 C eh. 1 Sârb.

P entru  sănătatea publică reg im u l m aghiar n u  s’a în grijit de  n ic i 
o  in stitu ţiu n e, lăsând în grija  u n u i m ed ic  de circu m scrip ţie  şi la  trei 
m e d ic i particu lari sănătatea p u b lică  d in  oraş şi ju ru l întreg, curat ro 
m ânesc. P recân d  la înfiinţarea ju d e ţu lu i Caraş a fost n u m it im ed ia t un 
m ed ic  prim ar ju d eţean , iară în  1936 s’a term inat construcţia  spitalului 
de stat, înaugurându-se în  1943 Sanatoriul dela Marila, devastat în  re 
vo lu ţia  d in  1918.

N um ărul şcolilor primare se r id ică  delà  3 la 4 cu  6 învăţători ; 
ce le  germ ane la 4 cu  8 învăţători ; ce le  secundare s’au sporit cu  2 şi 
l ice u l s’a com plecta t cu  8 clase.

*

R E A L IZ Ă R IL E  IN  JU D E Ţ

Ju deţu l s’a înfiinţat în  1926 pe o  suprafaţă de 4808 Km® şi cu  o  
p op u la ţie  de 200929 lo cu ito r i, îm părţiţi în  6 plăşi şi aşezaţi în  124 c o 
m une rurale , 2 com u n e  u rbane şi 2 suburbane. (Români : 139654, Ger
mani: 25654, Unguri: 5032, C e h -S lo v a c i: 7328, R u ş i : 132, R u te n i: 43, 
S â rb i-C roa ţi-S lov en i: 923, B u lg a r i: 197, P o lo n i :  308, E v r e i:  603, Ţ iga
n i :  5556 şi a lţii cu  procen te  disparate, co n fo rm  statisticei d in  1930).

Cultul bisericesc s’a practicat (în  1943) în  121 b ise r ic i ort. cu  140 
preoţi ; —  20 u n ite  cu  21 preoţi ; 27 rom . cat. cu  18 preoţi ; 4 evangh. 
cu  1 p reot. Faţă de 116 ort. cu  132 preoţi, 19 u n ite  cu  19 p reoţi, 23 
rom . cat. cu  27 preoţi, 3 evangh. cu  2 preoţi d in  trecut. In  total, deci, 
172 b ise r ic i cu  170 p r e o ţ i ;  adică un spor de 11 biserici şi 2 preoţi in 
favoarea regimului românesc.

72



Situaţia şcoalelor secundare în  1918 era urm ătoarea :
1918: 2 sec. de stat, 1 com unală , 1 con fesion a lă  în  total cu  22 p ro fesori. 
1943: 5 „  „  ,, 2 w „  »  »  54 ,,

Iată situaţia şcoa le lo r  prim are în  1918— 1919:

F e lu l şcoalei
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D e stat m agh. 122 — — 37 — — 102 33
C on f. m in orit. 3 1 — — 1 — 3 1

T otal 185 64 42 37 80 42 269
»
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Faţă de această situaţie rezu ltatele  d in  1942 se prezintă  u rm ă tor : 
Ş co li de stat p r im a re :

7 u rbane cu  39 înv. 6 co n d . 1 maestră =  46
131 rurale cu  366 înv. 15 con d . 9 m aestre, 9 ca to lice  =  399

5 ,, 1 „  =  6
T ota l 138 şcoale  cu  410 în v . 22 co n d . 10 m aestre, 9 cat. =  451
se scad ce le  croate Î L ________________________________ , ___________________

răm ân 137 şcoa le  cu  399 în v . şi 22 con du cătoare

D upă entitate etn ică  :
R om â n ii : 137 şcoale C U 440 posturi
G erm an ii : 36 99 99 63 „
C on f. germ : 1 99 99 3 „
M aghiarii : 4 99 99 7 „
Sârb ii : 11 99 99 15 „
C roaţii : 1 99 99 1 „

A stfe l în  1918 erau 194 posturi plătite de stat, 105 postu ri plătite 
de con fes iu n i, în  total 2 9 9 ; iară în  1942 avem  410 postu ri de învăţă
tori, 10 m aestre, 9  ca to lice ; în total 451 posturi plătite de Statul ro
mân; deci un spor de 152 poèturi. A c i  trebue să m en ţion ăm  fap tu l că, 
în  1918 G erm an ii n ’au avut n ic i  o  şcoală prim ară, ori secu n d a ră ; pe 
cân d  la finea an u lu i 1942 aveau : 1 lice u  cu 7 clase (9 p ro fe so r i) , 
1 G im n aziu  cu  3 p ro fesori, 24 şco li prim are cu  61 învăţători, 12 gră
d in i de co p ii  cu  13 în v ., 1 internat şcolar şi 26 b ib lio te c i şcolare.

T oate şco lile  au b ib lio te c i , co n fo rm  etn icu lu i şcoa le i. O  in ova ţie  
rom ânească este : farmaciile şcolare.

R ealizările  în  domeniul sanitar sunt la fe l foarte  e locven te .
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P erson alu l sanitar
S t a t A sigurări socia le

1918 1943 1918 1943

M ed ic i 9 28 — —

M ed ici d e  spitale — 8 2 12
A gen ţi sanitare — 50 — 3

M oaşe 9 72 — —

S urori de ocrotire — 2 — —
F uncţ. sanitari — 9 — —

Şi m ai con clu d en tă  este tabela despre  spitale, sanatorii e tc .:

D e n u m i r e a
A n u l
1918

A n u l
1943

Nr. paturilor

Spitale de Stat — 3 300
Asig. socia le 2 2 280
Sanatorii 1 2 430
D ispen sării — 27 —
B ăi pop ora le 2 11 —

A şezăm , pt. de fect. — 1 120
C entre de o cro t. pt. c o p ii — 27 —

U n  alt aspect interesant n e  servesc datele re fer itoa re  la organi
zaţia administrativă ; şi anum e :

în  1918 în  1943

P rim ării ................................................  126   134
P re tu r i.........................................    1   2
G ra jd u ri corn ........................................ 25   64
Palat, adm ..............................................  —    1
Case cu ltu r ............................................  6   26

S’a m ai constru it o  cabană p e  M u n tele  S em en ic şi 2 e d ific ii pentru  
dispensar.

Şi situaţia zootehnică este activă în  ben e fic iu l reg im u lu i rom ânesc.
A stfe l în  1919 erau 6 m e d ic i veterinari, în  1943 : 14 şi 35 agenţi 

veterinari. Sub reg im u l trecut n u  a existat n ic i un  sindicat, acum a avem  
2 cu  435 cabaline. La fe l  lipsea industria  pen tru  prelucrarea  p rod u se lo r  
an im alice . D e prezent există 16 coop era tiv e  pen tru  prelucrarea  laptelu i 
şi a derivatelor .

In  1930 s’a în fiinţat Ocolul Silvic, cu  6 brigăzi, în tocm in d u -se  
17 am enajam ente pentru  păd u rile  exp rop r ia te  prin  re form a  agrară. 
Iară în vederea  a m elioră rii de teren u ri degradate s’au d istribu it
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6439200 pu ieţi pe o  suprafaţă de 113984 Ha. A p o i au m ai luat fiinţă 
2 p e p in ie r ii cu  o  suprafaţă de 23770 m 2 şi o  capacitate de 900000 p u ieţi. 
C on com iten t s’ au reînfiinţat în  51 com u n e  v e ch ile  dudării pe o supra
faţă de 94000 m 2.

Cât priveşte justiţia situaţia s’a sch im bat rad ica l p rin  instalarea 
n ou lu i Tribunal în  1926, când ce le  4 ju d e că to r ii ex istente sub reg im u l 
m aghiar (la  O raviţa , Şasea, B ocşa şi B o z o v ic i)  au fost com pleta te  cu  
jud. mixtă din Reciţa, jud. mixtă din Moldova-nouâ şi jud. de muncă 
cu sediul la Reciţa. D upă noua O rganizaţie ju decătorească  ap oi au fost 
in trodu se  şi judecătoriile comunale.

In  anul 1929 s’a constitu it la O raviţa Asociaţia turistică „ Ranatul , 
con stru in d  în  1930 dru m u l delà  P ris lop  (deasupra com u n e i V ă liu g ) pa
nă în  vârfu l m untelu i „S e m e n ic “ , u n de  apoi se r id ică  în  scurt tim p  
m ai m ulte  cabane, încât a răsărit a co lo , în  vârf, ca p rin  m in u n e , un  
orăşel cu  v ile  sp len d id e , o  b iser ică  de lem n , şi un  fu n icu la r  delà  V ă 
liu g  până sus. In tre  tim p au fost refăcute staţiunile climaterice : P o- 
neasca, M arila, S te ierdorf, Sasca-m ontana (Suşara), D ogn ecea  şi V ăliu - 
gul. Z e c i de p o te c i brăzdează m u n ţii, case de adăpost sunt presărate 
pretu tin den i ; şi cu  drep t cuvânt z ice  d-1 p ro f. I lié  R u sm ir în M e m o 
r iu l său, la care facem  trim itere :

„C in e  ar putea descrie  această ram ură cu  toate rea liză 
rile  e i?  P oate num ai cin eva , care a p lecat în  an u l 1918 d in  
Ţară şi s’ a re în tors în  1943 ; desigur că acesta nu  va m ai re 
cunoaşte v ech ile  vetre, v ech ile  aşezări în  structura lor  p r im i
tivă. Va găsi urmele unui popor, care în cei 25 ani delà 
Unire şi-a dat tributul său din belşug la civilizaţia şi cultu
ra Europei de astăzi“ .
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