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~VERITAS VINCIT*“

La sfarsitul anului 1930 au iesit la iveald cdteva documente
de interes netdgdduit pentru cunoasterea actiunii intreprinse la
1917 cu scop de a pregdti lerenul peniru alipirea Romdaniei la
Puterile Centrale sau prin inlocuirea Regelui Ferdinand cu un
Arhiduce din dinastia habsburgicd sau prin proclamarea unui
fiu al tmpdratului Wilhelm II ca Rege al Romdniei.

Episodul acesta era cunoscut, in linii generale, din scrierea
d-lui Constantin Kiritescu, premiatd de Academia Romdnd. Lip-
siau insd informatiunile documentare sigure, cu ajutorul cdarora
sd se poatd controla in amdnunte erxrpunerea resumativda din-
tr'o carte de sintezd ca cea mentionatd mai sus, in care se
amintea doar cd ,in vara anului 1917 Stere a fost la Berlin si
la marele cartier german, si a predat conducdiorilor politicei
germane un memoriu, in care exrpunea vederile lui asupra noii
orientdri politice a Romdaniei”.

Textul acestui memoriu datat din Aprilie 1917, precum st
al altui memoriu ,,dictat in Mai” acelas an fiind publicat la 1930
impreund cu doud insemndri autografe ale d-lui Alexandru Vaida,
fard ca acestea sd fi fost contestate, era data oricui putinta
nu numai Sd controleze, ci chiar sd intregeascd esential infor-
matio sumard din valoroasa publicatie Istoria rézboiului pentru
intregirea Romaniei 1916—1919.

In memoriul d-lui Stere se cuprinde propunerea facutd Pu-
terilor Centrale pentru deironarea dinastiei romdne si anexarea
Romdniei la Austro-Ungaria. Capitolul 3 al acestui memoriu
preconizeazd solutionarea problemei romdne astfel : ,,Fie c¢d Ro-
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mdniq intr@ cu cele doud Puleri imperiale intr'o combinatie
economicd §i politicd in genul Europei Centrale, fie cd formeaza
o unitate reald cu una din aceste Puteri, alegind de pildd pe
M. Sa Impdratul Austriei ca Rege al Romdniei, atdt peniru Ro-
mdnia, cGt si pentru Puterile Cenirale o astfel de solutiune este
in orice caz de preferat desmembrdrii {drii. In acest din urma
caz tara ar deveniugor o pradd a panrusismului. Legatura cu Aus-
tria se poate stabili mai usor gratie situatiei geografice si gra-
tie faptului, ca s’ar simplifica astfel solutionarea chestiunii
polone. Important este §i faptul, cd@ unirea cu Austria ar desarma
pentru totdeauna iredenta romdnd in Ungaria. Pentru realizarea
tdeii — in caz cdnd aceastd solutie ar fi aecepiaid de Puterile
Centrale, — nu trebue:si se astepte incheierea pdcii generale.
Dacd Moldova va fi liberatd de Rugi, se va putea institui un
guvern provizoriu, ca sd proclame defronarea actualei dinastii
§i, in conformitate cu tradifiile tdrii, sd se supund alegerea
noii dinastli unui plebiscit«.

iar insemnarea aulografé a d-lui Vaida oferd amdnunte
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Insemnarea autografi a d-lui Al. Vaida din Martie 1917

ertrem de pretioase si concludente cu privire la felul, cum a
fost memoriul acesta ,scris de Stere, in limba francezd“, apoi
Stradus in limba germand de Victor Beldiman“, revizuit §i mo-
dificat pentru uzul austriac de Baronul von dem Busche, dai
Contelui Czernin, Polzer, Baronului Beck, elc. Insus d. Vaida
a tinut s@ transmitd posteritdtii informatiunea cd si d-sa «a
participat la rdspdndirea memoriului din chestiune ddnd .1
exemplar lui Victor Fontescu, 1 lui Pater Schmidt, cdta vreme
»in Berlin a impartit Stere celor in drept, intre ei lui Luden-
dorff”, Era deci o actiune susginutd, bine chibzuitd si, in impre-
jurdrile de atunci, fdrd indoiald, explicabild din partee celor
witiati, cari intelegeau sd-si distribue chiar dela inceput rolurle
ostenind pentru pregdtirea terenului — unii lga Viena, altii la
Berlin.

Este de cea mai mare valoare indicatiunea cronologica datd
de d. Vaida inir’o paraniezd . ,in Martie 1917¢ precizind
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astfel c¢d d-sa cunostea cuprinsul si tendintele acestui memo-
riu chiar inainte de luna Aprilie, de cdnd este datatd traducerea
germand a memoriului Stere.

Asupra acestui ,terminus ante quem“ vom reveni ceva mai
tarztu. Acum ne mulfumim a constata, c@ in temeiul acestor do-
vezi documentare nu numai contemporane, dar unele chiar ante-
rioare evenimentului, precum si in baza literaturii istorice res-
pective, scriitorul acestor randuri, care tocmai atunci pregdtea
materialul pentru edifia a VIII-a a manualului de Istoria Roma-
nilor, in convingerea cd face un serviciu adevdrului istoric, con~
tribuind cu un amdnunt prea interesant la cunoasterea framan-
tarilor sufletesti din timpul Regelui Ferdinand, a inregistrat in-
tr’o singurd propozitiune faptul acesta, abfindndu-se delag orice
apreciere sau caracterizare subiectivd. (cf. I. Lupas, Istoria Ro-
méanilor ed. VIII. Bucuresti. Socec & Co. 1931 pag. 340).

Pen’ru aceasta i s’a adus din partea d-lui Alexandru Vaida
prin ziare invinuirea de calomnie, invinuire cu totul gratuitd,
intrucdt constatarea simpld a unui fapt istoric nu a putut si
nu va putea fi calificatd niciodatd drept calomnie.

I

Propunerile din memoriul Stere sunt aproape total lipsite
de nota originalitdtii. Ioan Maiorescu Jdcea la Frankfurt, in
toamna anului 1848, minisirului' de exterme Schmerling si Arhi-
ducelui Ioan de Austria, ,Reichsverweserul” imperiului german,
o propunere similard cerdnd unirea Bucovinei, Moldovei, Tarii
Romanesti $i a Transilvaniei ,jintr’un Regat, Romdnia, cu Prin-
cipe austriac, sub suzeranitatea Germaniei” §i motivand Ila fel :
S& nu ajungad gurile Dunérii in posesiune ruseasca !

Aflam cd insus rdposaiul Nicolae Filipescu ar fi fost catva
timyp aderent al unei solutiuni austrofile. Cel putin asa ne asigurd
d. Vaida in memoriul sdu ,dictat in Mai 1917 relaldind cd in
doud randuri (la 1912 $i 1913) s’ar fi exprimat,—intdi fatd de Au-
rel Popovicit, a 2-a oard fatd de Alexandru Vaida,—cd fiind §i
Francisc Iosif si Regele Carol ,jinaintati in vdrstd, ar trebui sd
se facd@ pregdtiri pentru ca dupd urcarea pe tron a celor doi
mostenitori, Romdnia sd fie alipitd pentru totdeauna Austro-
Ungariei atdt din punct de vedere al dreptului public, cdt si ol
celui militar §i economic, cu garaniia Germaniei. Numai in mo-
dul acesta Romdnia inireagd ar putea gdsi un scut definitiv
impotriva Rusiei”.

A calomniat d. Vaida memoria lui Nicolae Filipescu rela-
tand aceastd efemerd conceptie politicd a lui in cuprinsul me-
moriului din Mai 1917? Nu i-a trecut mimdnui prin gdnd sd
afirme asa ceva, cu toate cd din citatul memoriu lipseste dovada.

Austrofilia excesivd a d-lui Vaida nu a fost trasd de niment
la indoiald. Nici chiar de d-sa. Dacd in vare sau toamna anului
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1918 a dispus de suficientd elasticitate, spre a face o rapidd
schimbare de front trecind teafdr dim tabdra invingilor la pras-
nicul invingdtorilor, nu e nici o calomnie q inregistra faptul, pe
care nu-l poate nimenea tdgddui. De curdnd s’a publicat o amin-
tire a fostului cancelar austriagc Dr. Karl Renmer (Eine Erinne-
rung an das unterirdische Habsburgerreich), in care acesta vor-
beste prietenului sdu Vaida despre ,ideile lor comune”, anterioare
prabugirii Habsburgilor. Iar la sfdrsit adaugd in ton de melanco-
lie : ,mi-a fost hdrdzitd peripetia tragicd, sd intdinesc la masa
desbaterilor dela St. Germain pe vechiul meu prieten Vaida, eu
pe partea celor invinsi, iar el in cercul invingétorilor”...

Nu cumva e $i amintirea aceasta susceplibild de calificati-
vul calomnie ? _Ori, cind intr'un articol festiv al revistei clujene
Societatea de maine i se aduce d-lui Vaida lauda meritatd, cd in
chestiuni politice detinea ,destoinicia oscilatiunilor maxime*,
insemneazd iards cd autorul acestui articol ar fi avut intentia sd
calomnieze pe prietenul de odinioard al doctorului Karl Renner?

Intreagd atitudinea politicd a d-lui Vaida, si inainte si dupd
razboin, a fost predomincid de o incontestabild tendintd austro-
fila, cdreia nu a lipsit a-i da adeseori expresiune puternicd, dar
inoportund.

Ar fi sa pun la incercdri prea grele atentiunea cititorului,
staruind asupra acestui punct. Cine doreste sd afle tot ce a
fdeut sau a incercat sd facd d. Vaida in! interesul apropierii Ro-
manitei de Puterile Centrale, nu are decdt sd citeascd memoriul
d-sale si va fi deplin edificatl.

Adevdrat ecd materialul acestui memoriu se intinde numai
pand in vara anului 1916, odetd cu intrarea Romdniei in rdz-
boin cand ,evenimentele si-au luat cursul lor fatal“ S’ar putea
deci presupune, cd d. Vaida s'a resemnat sé¢ astepte desfdsu-
rarea acestui curs fatal“ pe cdmpul de luptd, unde cei mai
buni fii ai neamului educear cu entusiasm sacrificiul de sdnge
pentru desrobirea fratilor din ghiarele pajurei’ bicefale. Dar
nu s’a inté@mplat asa.

II1

Miercuri, in ziua de 30 August 1916, apdrea in ziarul ,Reichs-
post” din Viena un violent articol despre ,Declararea de razboiu
o Romdniei” si atitudinea ,Romdnilor din monarhie”. Articolul
era semnat de Dr. Alexander von Vajda, care nu voia nici de cum
si renunte la ideea sa favoritd de a vedea Romdnia aldturatd
monarhiei austro-ungare si incheia cu imprecatiunea uimitoare,
cd ,autorul acestei catastrofe (declararea rdzboiului impotriva
Austro-Ungariei) va fi desigur lovit de blestemul viitoarelor ge-
neratii roméanesti”. (Den Urheber dieser Katastrophe wird gewiss
der Fluch der kiinftigen rumdnischen Generationen treffen).latd
pornirea austrofild nestdpdnitd, iatd ideile $i aspiratiunile politi-



7

ce ale d-lui Alexandru Vaida in clipa, cdnd Regele Ferdinand a
dat ordin ostirii romdne, sd treacd muntii pentru desrobirea fra-
tilor din Transilvania !

La 15 Septemurie 1916 Domnul ,Dr. A. von Vaida“ publicind
in revista ,Oesterreichische Rundschau“ un articol despre Ro-
ménii Austro-Ungariei (Oesterreich-Ungarns Rumdiinen), dupd
ce repetd si variazd afirmatiunile din Reichspost, face destdi-
nuirea pretioasd cd ,.cei mai prevdzdtori si mai energici condu-
cdtori ai Romdnilor din Ungaria si din Bucovina nu au lipsit a
intreprinde tot ce le-a stat in putintd pentru a determina in
Bucuresti un astfel de curent, care sd fi adus Romdniq in situa-
tia de a intra in rdzboiu de partea Puterilor Centrale sau de a
pdstra cel putin o neutralitate loiald fatd de ele. Dar toate
stdrvintele lor au rdmas zadarnice. Nimic nu poate insd sgudui
credinta noastrd, cd focmai in interesul Romdniei e indicatd nu
distrugerea monarhiei habsburgice, ci intdrirea ei plind de vi-
goare 3 strdnsa atasare a Regatului romén la ea. Cdci, fird a-
ceastd monarhie puternicd la spate, Romdnia nu-gi va putea
evita destinul falal de a fi sacrificatd pentru totdeauna bu-
nului plac si capriciilor Rusiei. Credincios acestei convingeri,
elementul cel bur si sandtos al poporului nostru a rdmas acasd,
la datorie si traditiile sale, mogstenite dela inaintasi, strdlucesc
acum cu atdt mai purificate. Si e indltidtor pentru noi, Romanii
habsburgici, cd in aceste timpuri asa de grele, cu toate luptele
vechi, e pronuntd chiar si din parte maghiard o judecatd
dreaptd fotd de poporul nostru (ermangelten denn quch gerade
die einsichtsvollsten und energischesten Fiihrer der Ruméanen
in Ungorn und der Bukowina nicht, alles, was in ihren Krdften
lag, zu unternehmen, um auf die Stimmung in Bukarest in dem
Sinne zu wirken, dass Rumdnien an der Seite der Zeniralmichte
die Waffen ergreife oder uns gegentiber zumindest eine loyale
Neutralitit bewahre. Das war freilich leider vergebens. Nichts
kann aber unseren Glauben erschiittern, dass gerade im Interesse
der Zukunft Ruméaniens nicht die Vernichtung der habsburgi-
schen Monarchie, sondern ihre machtvolle Erstarkung und der
enge Anschluss des Kénigreiches an sie gelegen sein wirde.
Denn ohne diese starke Momarchie im Riicken wiirde Rumd-
nien dem Schicksal nicht zu entgehen vermdgen, fiir immer dem
Belieben und der Willkiir Russlands preisgegeben zu seim. Die-
sen Uberzeugungen getreu, blieb das gute und gesunde Ele-
ment unseres Volkes zu Hause auf Posten, und seine von den
Altvordern iiberkommenen Traditionen erstrahlen nunmehr
um so geliuterter. Und es ist erhebend fiir uns habsburgische
Ruminen, wenn in diesen so schweren Zeiten gerade auch von
magyarischer Seite, trotz der alien Kimpfe, unserem Volke gege-
niber gerecht geurteilt wird).
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Cine erau conducdtorii aceia ,einsichitsvollste” si ,energi-
scheste Fiihrer* — se gtie. Meritd relevat si felul,cum asemdna
d. Vaida pe Ardelenii treculi in Regat cu niste ,fructe viermd-
noase, pe cari pomul sdndtos le-a scuturat de pe crengile sale
inainte de a se coace. Astfel au cdzut de pe pomul sdndtos al
poporului romdn din monarhie chiar la inceputul rdasboiului
mondial toate elementele romdnesti, cari n’au fost in stare sd
treacd proba de foc a credintei fatd de stat si dinastie“ (Die
wurmstichigen Friichte schiittelt der gesunde Baum vor der
Reife als Fallobst von sich. So fielen auch vom gesunden Stamm
des rumdnischen Volkes der Monarchie alle jene Elemente
gleich am Anfang des Wellkrieges ab, deren Staats — und dy-
nastische Treue der Feuerprobe nicht standhielt cf. Oesterrei-
chische Rundschau 1916 p. 247—8).

Cine erau aceste ,fructe viermdnoase“ — iards se stie! !

Asemenea mamifestdri provocau in opinia publicd romdnea-
sed o explicabild revoiltd, dupd cum provocase si faimosul inter-
view al d-lui Vaida de la inceputul rdzboiului, cand isi permitea
sd spund ca d-sa nu admite ca Regatul Romdniei ,sd rdmdnd
imdiferent sau chiar sd ia armele aldturi de Rusia contra Mo-
narhiei®.

iv
Intr’un articol din ,,Neamul Romdnesc” dela 3 August 1914, d.
N. Iorga scria cu simpatie despre ,cei cari au tacut”, prevestind
ceeace nu era sd se intample dupd incheierea rdazboiului ;.

. »vVa i liniste gi se vor face socotelile. Nu zic cd vom tinea
ndcez acelor, cart si-au pus trambita loialismului (austriac) la
gurd. Poate cd au gresit numai ; poatle vor recunoaste $i ei cd au
gresit. Dar ne vom aduce aminte, emotionati, cu addncd recu-
nostintd, de ceilalti : de aceia cari au tacut. Cdci mai mult n’am
cerut, dar aceasta -— s’o stiti! — am asteptat-o !

Iar in numdrul urmdtor, intr’un articol intitulat ,Ziua lui
Mangra“ scria d. Iorga vadit indurerat cd ,intimul lui Tisza“
tace : ,,De ce ne-ar chema supt steag austiriac tinut de mdani
maghiare, cdnd ,Voevodul” romdnesc Vaida ne-a chemat de
mult ca orice Aurel Onciul bucovinean ? Mangra tace, meditea-
2d — si bucuros rdde de nestatornicia lucrurilor omenesti. Iar,in
ce md privesie pe mine mdcar, cred cd rdu am procedat cu
Mangra (alungindu-l1 din Academie). Omul avea un singur de-
fect : cd a fost mai inteligent §i a luat-o mai de dimineatd. Fa-
cuse invidiogi poate... Sd-1 primim deci la Academie, sa-l che-
mdm, sd ne scuzdn: 1. Iar ziaristul D. Tomescu fdcea cu 11 zile
mai tdrziu intrun articol intitulat ,Atitudinea Romdniet” urma-
toarele reflexiuni juste cu privire la sugestiunile d-lor Stere si
Vaida: ,Printr'o lungd §i intortochiatd serie de articole, d-1 C.
Stere ne povdtueste sd mergem cu Austria impotriva Rusiei, rd-
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mandnd ca mai la urmd sd facem si politica cea mare @ interese-
lor noastre nationale. D-1 Alexandru Vaida-Vcevod, prin doud sau
trei interviewuri dzstermincte de motive, pe care nici mdcar nu
Incercam sa le ghicim, cauld sd ne impingd sub sieagul odios al
monarhiei habsburgice, a carui pdnzd poate foarte bine sd add-
posteascd semetul »is de apropiatd hegemonie maghiard, — pe
care contele Tisza vrea sd-! ducd azi la biruintd in mijlocul celor
din urmd luciri crepusculare ale unui Stat artificial, ajuns acum.
in ceasul nesfarsit de trist al unei totale asfintiri — dar niciodaté
steagul acela nu vqg putea sd-si intindd pdnza atdi de mult,
incdt sd poatd addposti sub fdlfdirea lui si rdzboiul Romdniei,
care nu poate fi decGt un mare i decisiv rdzboiu national®.
(, Atitudini politice si literare”. Craiovg pag. 9—10).

D. Alexandru Vaida nu a inteles, nici dupd intrarea ostirii
romdne in hora de foc a rdzboiului intregirii si desrobirii noas-
tre nationale, s@-si impund tdcerea asteptatd de opinia publicd
romdneascd drept un minim sacrificiu din partea ,celor mai
prevazdtori si mai energici conducdtori ai ,Romdnilor habs-
burgici...

Dupd astfel de manifestdri publicistice, mai poate fi indoiala,
cd la inceputul anului 1917, c4nd apropiata biruintd definitivd
a Puterilor Centrale pdrea multor ,mitteleuropeni“ indiscutabild,
d. Vaida, ale cdrui dese cdldatorit intre Viena si Berlin sunt ates-
tate pentru timpul acela $iin memoriile fostului ministru ungar
Kristoffi, sd fi luat contact cu Stere si cu Beldiman, despre care
spune de altfel si in memoriul sdu ca mijlocise de mai inqginte
intrevederi ale lui Aurel Popovici si ale d-sale cu ,Excelenta Sa“
d. Zimmermann la Berlin? Adevdrat cd si baronul von dem Bu-
sche isi implinea datoria recomanddndu-i cdlduros cancelarului
german, spre a-i primi cdt mai bine $i a examina temeinic pro-
punerile lor (,Ich kann daher nur dringendst empfehlen die Her-
ren bestens zu empfangen und sich eingehend mit ithren Vor-
schldgen zu befassen‘).

Credinta in puterea de viatd §i de resistentd a Ausiriei mai
era ined si la sfarsitul anului 1917 atdt de ,nesguduitd“, incdt d.
Stere se simtea indemnat sd citeze intr'un articol al sdu din
Octomvrie opinia francezului D. Estournelles de Constant: ,,8d
considerdm existenta Austro-Ungariei nu ca o agonie, ci ca 0
aurord, ca un inceput de unire europeand; si s@ nu vedem 1in
asa zisa mare politicd a desmembrdrii si a cuceririi decdt o a-
venturd si o noapte fdrd jund“. (C. Stere, Marele rdzboiu §i po-
litica Romdniei, Bucuresti 1918, p. 181).

Nu aducem nimdnui nici un fel de acuzatie pentru aceasia.
Nu judecdm, ci restabilim faptele, pe cari nu ne ingdduim a le
examina §t interpreta prin prisma preocupdrilor prezentului, ci
exclusiv in lumina imprejurdrilor, sub povara st presiunea cdrore
s’au proedus. D. Vaida nu era singurul, care mdrturisea ,credinta
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nesguduitd” in puterea de viatd a monarhiei habsburgice si in ne-
cesitateq de a se atasd toti Romanii la ea. Erau incd destui altii
de aceeas credintd, fdrd sd fi avut insd indrdsneala de a o
marturisi pe cale publicisticd si de a o propaga cu atdta std-
ruintd si energie ca ddnsul.

Nu prec inteleg, perntru ce vrea d. Vaida sd apard acum in
ochii multimii alifel de cum s’a manifestat aevea in cursul rdaz-
boiului. Era mai demn i mai potrivit sd fi marturisit si d-sa, cu
noi cu toti impreund, fdrd nici ur inconjur: iubiti contemporani,
nu am fost nici erou, nici »Spdrgdtor de graniti“, cdci dacd eram,
nu as mai face azi umbrd pdmantului, ¢i mi-as dormi somnul
de veci in taina vre-unuia dintre mormintele risipite pe atdtea
cAmpuri de luptd, unde'i,sz‘ asteaptd invierea cea de obgle sutele
de mii de veritabili eroi i mucenici ai intregirii nogastre natio-
nale, eroi a cdror jerifd supremd nu am stiut s’o cinstesc toi-
deauna dupd cuviintd.

v

In deosebi interventia d-lui Vaida pe langd prietenul sdu
dr. Funder, directorul ziarului ,Reichspost” din Viena, si peldngd
contele Czernin solicitdnd cunoscutele declaratii recente, pare
mai curdnd menitd a-1 micsora decdt a-1 reabilita, cum ar dori
d-sa. In zadar se amdgeste a crede, cd declaratiile celor doi po-
titiciani vienezi ar ovea caracterul unor .documente sdrobitoa-
re”, cu ajutorul cdrora s’ar putea ,rectifica ereziile istorice ale
d-lui Lupas”, cum binevoesie a se erprima d-sa cu eleganta-i
arhicunoscutad.

Sd avem iertare, domnule Vaida! Nu am cdzut in nici un
fel de erezie. Tot ce am fdcut in chestiunea aceasta, se reduce
la comprimarec cuprinsului unor documente istorice, necontes-
tate de nimeni, — nici chiar de d-ta — inir’o singurd fraza
de cdteva rdnduri.

Afirmatiunea de la pagina 340 a cdriii mele nu este rdastur-
natd, ct tocmai dimpotrivg e intdritd acum g¢i prin declaratiile
d-lor Czernin i Funder, cari ambii constatd cd la 1917 ,au exis-
tat in mod trecitor asemenea planuri“, der cd la ,discutii in-
time* asupra lor cu reprezentantii Puterilor Centrale, d. Vaida
nu q perticipat. Asa ceva nu s’a afirmat nici in cartea mea. Cdci
ar fi fost cu neputintd de sustinut o astfel de afirmatiune din
partea cuiva care stia, c¢d d. Vaida nefiind la 1917 cetdtean al
Regotului Roman, era lipsit de calitatea de a putea participa in
numele acestuia la discutiuni intime cu reprezentantii Puterilor
Centrale.

Face, in orice caz, impresie foarte ciudatd lamurirea doctoru-
lui Funder : ,Contele Czernin a fost de pdrere cd e mai bine
sd comunice intregul adevdr«.. De aci sar pultea deduce, cd i
s’ar fi facut contelui si oarecari sugestii de a nu-l comunica
intreg. Onoare lui, cd nu si-a plecat wurechia, ci le-a respins

2 limine!
®
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Dar unde contele Czernin face incercarea neisbutitd Aethio-
pem lavare, devine deadrepiul comic. El crede anume -- asc
declard in pariea finald — din felul cum au fost discutate a-
ceste afaceri la timpul lor, de a pulea fi sigur din partea sa, cd
d. Vaida nici n’ar fi putut fi in situatia méacar si afle ceva des-
pre aceste planuri!!!

Asa dar, contele Czernin crede ceva, dar nu stie ori se face
a nu sti nimic sigur in chestiunea, care-l1 priveste pe d. Vaida
personal, Credinta subiectivd a contelui Czernin ne intereseazd
foarte putin. Intelegem prea bine cd el, in calitate de fost minis-
tru de externe al unui imperiu in agonie, va fi avut génduri mult
mai grele si mai absorbitoare decdt sd-i fi rdmas timpul necesar,
spre a urmdri cu atentiune toate peripetiile diplomatice ale
actiunii d-lui Stere, pe care — dupd cum afldm dintr’o insem-
nare dela 22 Aprilie 1917 a decedatului Marghiloman — Czernin
l-a primit la inceput foarte rau intdmpindndu-l cu riposta jig-
nitoare : ,Nu avem nimic de vdzut cu un popor, care nu-gi tine
angajamentele.

Chiar admitand, cd ar fi urmarit cu cea mai incordatd aten-
tiune tentativele diplomatice ale d-lui Stere, nici atunci nu ar putea
sd aibd declaratia lui Czernin vre-o valoare documentard, fiind
ea facutd l¢ 15 ani dupd consumarea faptelor. Dacd ar fi cuno-
scut Crzernin autografele d-lui Vaida din Martie si Mai 1917, pre-
supun cd nu ar fi consimtit cu redactarea pdrtii finale a declara-
tiei in felul, cum a fost reprodusd in ziare. Iar cdnd va ajunge sd
le cunoascd — dacd va mai ajunge vreodatd — va fi impresionat
penibil si, chemdndu-l pe d. Funder, va fi in drept sd-l inirebe :
Domnule doctor, cum ai venit d-ta sd-mi storci declaratia intr’o
chestiune, pe care eu nu o cunosc decat per summos apices, cata
vreme d. Vaida o cunostea in amanunte de acum 15 ani? In-
irebarea ar putea fi destul de nepldcutd si pentru dr. Funder si
ventru dr. Vaida.

VI.

Indoiala metodicd, necesard oricdrei cercetdri critice privi-
toare la valoarea vre-unui isvor istoric, ne impune deci, sd pri-
mim cu rezerva cuvenitd partea finald a declaratiei contelui
Czernin, mai ales cd nici autorul nu afirmai, ci numai crede a fi
sigur ca d. Vaida nu ar fi putut fi in situatia de a avea cunos-
tintd de planul lui Stere-Beldiman.

Suniem insd noi in situatia de a ne putea adresa, in chestiu-
neq aceasta, unui isvor cu mult mai sigur $i mai autentic, unul
martor clasic, am putea spune. Si martorul acesta este insusi d.
Alexandru Vaida, cdruia istoriografia noastrd trebue sd-i fie
profund recunoscatoare, cd i-a dat putinta, sd. restabileascd, cu
ajutorul celor doud memorii §i al celor doud insemndri autografe
ale d-sale, intreg adevdrul cu privire la proiectul de anexrare a
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Faptul cad intdig insemnare autografd a d-lui Vaida poarta
o datd anterioard (in Martie 1917) datei din fruniea memoriu-
tui Stere tradus in limba germand numaqi in Aprilie 1917 —este
concludent pentru intentia, din care a isvorit notifa insagi. Au-
torul ei va fi crezut cd e bine sd se stie mai tdrziu, in certe im-
prejurdri, cat de exact fusese dansul informat gi initiat in toate
tainele elabordrii, traducerii, revizuirii, modificarii si dis-
tribuirii acestui memoriu. i

Ori nu este admisibil, ca d. Vaida sa fi luat asupra sa rolul
de a distribui insusi cele doud exemplare din memoriu, dacd nu
i-ar fi cunoscut in prealabil cuprinsul si nu ar fi fost de acord
cu tendintele lui. Aldta nepdsare, intr'o chestiune de importantd
vitald pentru neamul si'statul romdn, nu se poate atribui unui
om politic cu legdturile, pe cari le avea d-sa atdt la Viena, cit
si la Berlin.

Si mai importanid decdt insemnarea scrisd pe memoriul
Stere, este aceea — tot autografd — care insofeste textul memo-
riulut Vaida si are urmdtorul cuprins : ,Dictat in Mai 1917. In-
frebuintat Tunie-August. Contribuit la statorirea reputatiei bune
a lui Marghiloman si Stere, respective 1la increderea Nemtilor
fatd de ei, prin Excelenta Redl“.

e Ereignisse nahmen dann ihren verhangunisvollen
ianf. Es mége der objektiven Geschichisforschang der Zukunft
festzustellen anheimgastellt bleiben,inwieferne den Grafen
Tis2a die Schuld an der Sntfachung des Weltkrieges und en
der Provosierung der Katastrophe Ruminiens, die gleichzeitig
such eins Ketastropiie Sisbembiirgens war . trifft,

CWL"M/Q(A }/fa I‘M'yl& @w_]év‘[vb‘—
v W—w Lo oo edrrea wanlilon
Insemnarea aufografid a d-lui Al. Vaida din Mai—August 1917

Din aceste sumare date cronologice resultd cd dupd insucce-
sul, inldmpinal de Siere in Aprilie din partea Austriacilor, ar fi
fost nevoe de cineva, care sd-1 recomande Nemtilor si pe el si pe
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Marghiloman. Acest rol si l-a asumat autorul memoriului ,dictat
in Mai 1917”. Cu deplind isbdndd. Cdci, dupd propria lui mdr-
turisire, cuprinsul bogat si interesant al memoriului a ,contribuit
la stabilirea unei bune reputatii” politice pentry Marghiloman
si Stere, frezind in acelag timp increderea Nemtilor intringii. A-
ceasta rezultd cu deplind certitudine dintr’o interpretare istoricd
serioasd a celor doud autograje ale d-lui Vaida. Oricdt de la-
conice ar fi ele in aparentd, cuprinsul lor sporeste in valoare
documentard cu atdt mai mult, cu cdt se face incercarea obiec-
tivd de a le aseza in legdtura lor fireascd incontestabild atdt cu
antecedentele, cdt si cu consecintele lor si mai ales cu felul, cum
s’a manifestat autorul lor in domeniul publicistic i in cel politic
militant atdt inainte. cdat si dupd rdzboiu. In punctul acesta mai
e mult de spus si de analizat. Dar numai dacd si cand impreju-
rdrile ne vor impune o analizd mai amdnuntitd, vom reveni
asupra chestiunii, spre a ne implini datoria in serviciul adevdru-
lui istoric. E un principiv cardinal al interpretdrii istorice, cd
nici o chestiune de aminunt nu poate fi inteleasd, nici expli-
catd fard cunoasterea intregului complex de antecedente si con-
secinte, in care se cere a fi incadratd. Adevdrat cd analiza mo-
tivelor sufietesti ale unei actiuni istorice e o problemd destul de
dificild, care nu poate fi nici ea lamurita fard pdtrunderea psi-
hologicd o situatiei generale, in care s’a produs, si a factorilor
personali, cari au contribuil la geneza si la desfasurarea ei.

VII.

In cele precedente am dat elementele necesare, cu ajutorul
cdrora e in stare ori cine sd aducd insemndrile autografe din
Martie si Mai—August 1917, — deci tocmai din timpul desfasu-
rdrii actiunii d-lui Stere, — intr’o fireascd legdiurd organicd cu
toate peripetiile acestei actiuni. In momentul cind d. Vaida va
reusi sd@ dovedeascd — ceeace deocamdatd pare cu neputinid de
dovedit — cd nu d-sa a scris aceste doud autografe si cd ele suni
apocrife, iatd, declar cd voiu fi cel dintdi, care ma voiu grdabi sa
fac cuvenita rectificare si sd regret cd d. Vaida a intarziat, in
paguba d-sale si a adevarului istoric, atdt de mult cu dovada,
pe care ar fi fost dator si& o producid in clipa, cand autografele
permitd insd a-l considera ca pe un sprijinitor al acfiunii d-lut
Stere, chiar ca pe unul dintre secundantii acestuia si ai raposa-
tului Marghiloman.

Aceastd constatare, mdagulitoare peniru iscusinta diplomatica
a d-lui Vaida, e verificatd acum si prin ceeace spune dr. Funder
in scrisoarea sa, anume cd la Berlin Stere g reusit sd gdseascd
sprijin pentru planul detrondrii si cd Nemtii s’au ardtat mai tar-
ziu indispusi din cauza abandondrii acestui plan”, dar au fost
nevoiti sd cedeze Austriei si ,,proectul care s’a ivit ocazional de a
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institui ca regent un fiu mai tdndr al impdratului Wilhelm, nu
mai putea fi incercat cu sanse serioase“. Totl prin declaratia lui
Funder se confirmd faptul, c@ Czernin devenise si el in timpul
pdcii dela Brest-Litowsk un sprijinitor al planului mentionat,
abandondnd atitudinea respingdtoare din Aprilie.

Datele cronologice ale insemndrii d-lui Vaida pot fi verificate,
aproape lund de lund, si prin notele politice ale lui Marghiloman,
care la 21 Mai 1917 reproducdnd o comvorbire a sa cu Stere,
incheie astfel : ,Lucrul cel mai bun este unirea personald cu
Austria. Impdratul sau fiul impdratului rege al Romdniei. Asa
blocul romén — Ardeal-Romdnia Mare, — se va stringe”.

La 1 Iunie vorbind cu Titu Maiorescu, aceste i-a pledat cu
multd caldurd teza tatdlui sdu Ioan Maiorescu. In sfdrsit la 25
Tulie 1917, Marghiloman afld dela Stere cd memoriul -a fost dus
la cartierul general, apoi la Viena, cd el preferi ,anexiunea de
cat sd pierdem gurile Dunérii §i cd nici odatd nu se gdndeste la o
solutiune, care sa n’aibd asentimentul Germaniei”.

VIII.

Dar d. Alex. Vaida — se gtie — nu i-a stat d-lui Stere in
ajutor numai in chestiunea memoriului. L-a sfdtuit i indemnat
mai tarziu, sq scoatd ziarul Lumina. Existd in privinta aceasta qlt
martor clasic, insusi d. Stere, care in = Septemuvrie 1922 facea
inaintea d-lor Plesoianu, Lupu, Mihalache, Sever Dan §. a. ur-
mdtoarea mdrturisire de nepretuit . ,,...eu personal sunt indrep-
tdtit sd@ nu prea am incredere in fruntasii partidului national.
In Martie 1921, cdnd eram atacat gi judecat cu atdta violentd,
doi oameni trebuia sd vorbeascd : Vaida i Maniu. Ei stiqu prea
bine, cd voiu tdcea. Datoria lor era sd vorbeascd. Inainte de «a
scoate Lumina, am sovdit. Cuvintele Iui Vaida au fost hota-
ratoare : ,Domnule Stere, trebue sid avem doud otele in foec.
Nu stiu ecum va iesi neamul romdnesc din vdltoarea cumpli-
td, in care i se hotdrdste destinul!“. De altfel Vaida si Maniu,
cari credeau cd singura noastrd scipare in vremurile acelea era
intrarea noastrd in confederatia austro-ungari, au mers pana
acolo, ca au cerut, pentru mine, fard stirea mea, audientd la
imparat. Noroc cd nu m’am dus. Altfel puteam fi foarte bine im-
puscat, fard ca nici Vaida, nici Maniu sd se gdseascd obligati de
a vorbi, clarificind o realitate“.. Nu stim, sd fi fost vreodatd
desmintitd aceastd declaratie fdcutd acum 10 ani inaintea unor
oameni, cari tinequ atdt de mult la d-nii Vaida si Maniu, incat
nu vor fi lipsit a le comunica declaratia d-lui Stere. Oare ,au-
dienta la impdrat“ in ce scop o fi fost — daca a fost — solici-
taia? De sigur, nu numai peniru a-l inireba de sdndtate.

D. Seicaru, care s’a grabit sd publice aceastd declaratie la 15
Octomuvrie 1922, ne mai tindnd seamd de comentarul, cu care o
insotise atunci, pare foarte ingrijorat acum de ,rostul educuatiei
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sufletesti“ a tineretului si formuleazd intrebarea : ,Dacd in
1917 Alerandru Vaida a conspirat sd lichideze tronul §i pare,
cum se face cd in 1919 a fost presedintele consiliului de mints-
tri? ... Cum se face? Rdspunsul il poate gdsi in eroismul moral
si in superioritatea intelectuald a Regelui Ferdinand, care a in-
teles sd-si urmeze cu admirabild consecuentd programul vietil
si al domniei: de a se invinge pe sine insus!

In ce priveste educatia sufleteascd a tineretului, sd nu uite
d. Seicaru, cd cea dintdi conditie in orice operd de educatie este
respectul adevarului. Aceasid conditie trebue sd o indeplineascd,
inainte de toate celelalte, invdtdmdntul istoric, a cdrui menire
esentiald este tocmai aflarea si propoveduirea adevdrului, fard
nici un fel de consideratie ldturalnicd. si efemerd, dacd adevdrul
faptelor istorice este, sau nu, pe placul cuiva pe care voia Sortit
sau ingdduinta excesivd a contemporaneitdlii 1-a sdltat lg locuri
mai presus de cele ce i S'ar fi cuvenit in limitele propriilor
vrednicii si merite personale. Tocmai aceastd conditie a lipsit si
lipseste muliora dintre cei aldptaii la sdnul otravit al politicia-
nismului chesaro-crdesc din Viema, — cari nefiind in stare sd
contribue cu vre-o munecd positivd la consolidarea Romdniei in-
tregite, s’au compldcut si se complac in rolul odios de luptdtori
cu armele minciunii si de clevetitori ai tdrii acasd@ si in strdi-
ndtate.

Inregistrand in cartea mea un fapt istoric, intemeiat pe dovezi
nesdruncinate pdnd in timpul de fatd, sunt convins cd nu am
fdeut ,,0 faptd rea”, cum afirmd d-sa, ci una bund, indeplinin-
du-mi datoria de ostas al adevarului, potrivit vechiului indemn :

Istoric sunt, n’am frate,
N’am ruda, n’am vecin,
Stapan mi-e adevarul,
Lui caut s& mé&’nchin.

*

Fala de toate dovezile de intdia mand, insirate in acest rds-
puns, intreb : ce valoare mai poate prezenta desmintirea sugu-
beatd, evasivd si tardivd, a contelui Czernin ?

Cititorul obiectiv s’a convins, de sigur, din cuprinsul acestor
pagini, ca nici vorbd nu poate fi de vre-o calomnie in cartea mea
si cd ar fi deplin multumit oricare autor de scrieri istorice, dacd
i-qr fi datd putinpa sd aducd in sprijinul fiecdrei fraze atdtea
dovezi directe si indirecte, cdte am putul aduce in sprijinul unei
simple afirmotiuni de cinci rdnduri dela pagina 340 a cdrtii
mele.

IX.

P. S. — Rdspunsul pe care l-am dat in aceste pagini unui
interview publicat de d. Alexandru Vaida in ziarul ,Pairia“ din
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Cluj la 8 Martie, impreund cu declaratiile rdposatului conte
Czernin i Dr. Funder, — insotfite de comentariile D-sale agre-
sive, — a trezit un viu rdsunet in opinia publicd, dupd cum pot
constata din cuprinsul scrisorilor, ce am primit din diferite
orase ale tdrii.

Era de asteptat, ca raspunsul acesta sd fie invrednicit si din
partea d-lui Vaida de atentiunea cuvenitd. St a fost. I-a fd-
ent chiar cinstea nemeritatd de a-l ,xertrocta” intr'un congres
provincial al partidului, prezidat de D-sa la Cluj in ziua de 27
Martie. Mi s’a comunicat ¢ doua zi, cd d. Vaida S’ar fi imbldnzit
considerabil ; cu toate cd nu a reugit a se desbdra deplin de
inveteratul sdu obiceiu de-a profera invective, nu a mai cutezat
sd tragd la indoiald foptele dovedite tocmai pe temeiul unor
marturii clasice, emanate dela D-sa.

A treia 2i (la 29 Martie) unul dintre colegi mi-a atras atentia
cd in organul oficios ,Patria“ se publicd in intregime ,exposeul”
d-lui Vaida. Astfel am putut afla, cum D-sa incearcd@ dcum a ca-
lifica drept ,glumd”™ un episod istoric foarte serios spundnd in-
tre altele : ,,Ce mare om trebue, cd as fi fost euw atunci (la 1917),
dacd puteam numai asa sd detronez regii, ca d. Czernin sd vindg
pand la mine $i probabil bitindu-mi pe uméar, sd-mi zicd :

Fi, ce zici, cum sda-l detrcndm pe Regele Ferdinand (mare ila-
ritate), pe acel Rege Ferdinand, cdruia eu i-am fost cel dintdi
sfetnic in Romania Mare“ ?...

Argumentul, re care a intentionat oratorul sa-l stoarcd din
aceastd atitudine sarcasticd si ilariantd, nu pulea sd-i fie insd
de vre-un folos, intru cdt si in auditoriu se vor fi gdsit oameni
cu scaun la cap si cu oarecare discerndmdnt critic, cari sd-si
poatd da seama, cd pentru a fi de acord cu o actiune politica si
a participa la urzirea ei in mod direct sau indirect, prin cuvdnt
san prin faptd, nu e absolut necesar sd fii ,,om mare*, nici nu in-
semneazd numai decdlt sd te lasi ,batut pe umar“ de vre-un
conte. In locul unei asifel de glume rdsuflate, total lipsiie de
sare aticd, auditorul ar fi primit probabil mai bucuros o de-
claratie ldmuritd de recunoastere din partea d-lui Vaide, cd
in adevdr d-sa nu a fost strdin de actiunea diplomaticd pusd la
cale in primdvara anului 1917. Sau, dacd # lipsia cavalerismul
acestei declaratiuni, pe care d. Stere n’a ezitat a o face, sd fi
incercat cel pulin rdsfrangerea dovezilor destul de numeroase si
de convingdtocre, ce m’am simtit obligat sd analizez in rdaspunsul
meu, dupd ce fusesem provocat din partea D-sale in termeni
prea putin urbani.

Spre a fi putut risca incercarea aceasta, ar fi irebuit s@

declare :
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1. ¢ ,Dr. Alexander von Vaida“, care in articolul din Reichs-
post isi permiteg sd arunce ,blestemul viitoarelor generatii ro-
ménesti“ asupra Regelui Ferdinand, fiindcd a pornit rdzboiu
contra Austro-Ungariei, ca sd desrobeascd poporul romdn din
jugul secular, — nu este identic cu Dr. Alexandru Vaida Voevod
dela Olpret.

2. c@ ,Dr. A. von Vaida“, care-si exprima in reviste Oester-
reichische Rundschau din toamna anului 1916 credinta nesgu-
duitd inir’o ,stransd atasare” a Regatului romén la monarhia
austro-ungari (der enge Anschluss), este o persoand cu totul
strding de aceea a presedintelui ramurei ardelene a unui partid
politic si de aceea a fostului prim-ministru al Romdniei intre-
gite. Cdci, altfel, recunoasterea tacité a paternitdtii acestui ar-
ticol-studiy il aseazd pe d, Vaida intro situatie excepfional de
penibild. Din moment ce D-sa a¢ militat pe cale publicisticd pen-
tru Anschluss-ul Roméniei la Austro-Ungaria, mai poate sd sus-
tind in mod serios, cd ar fi fost strdin de planul detrondrii Re-
gelui Ferdinand ?

Chiar dacd nu si-ar fi ingdduit sd manifeste o atitudine atdt
de ostild acestui Rege, prin blestemul aruncat asupra lui in co-
loanele ziarului Reichspost, simpla anuntare a pomenitulul
Anschluss era o dovadd suficient de categoricd din pariea D-sale,
cd la 15 Seplemorie 1916 considera domniq acesiui Rege aproape
terminatd.. Lozinca Anschluss-ylui ar fi fost o absur-
ditate logicd si politicd admitdnd premisa, ci pe tronul Romd-
niel ar fi nutut sa ramdnd mai departe Regele, care a declarat
rdzboiu Austro-Ungariei. Fdrd nici o dificultate se imbie deci
legdtura cauzeld intre ideea preconizatd de d. Alexandru Vaida
in toamna anului 1916 si inire cuprinsul memoriului prezentat
in primivara anuluvi 1917 de cditre d. Stere contelui Czernin!

Aceastd legdturd cauzald infdtiseazd pe autorul articolului
din Oesterreichiische Rundschau ca pe initiatorul — cu sau fara
voie — al actiunii diplomatice concretizale in memoriul, care a
pdstrat insemnarea outografd a d-lui Alexandru Vaida, ldmu-
ritoare pentru toate peripetiile iui.

3. Am exprimat si in cuprinsul acestui rdspuns al meu do-
rinta de a vedea pe d. Vaidu incercind a dovedi cd cele doud in-
semmndri autocrafe din Martie si din Mai 1917 sunt nigte simple
apocrife. D-sa stie insd cd dovada e cu neputinid de inventat ;
de aceea evitd a risca o astfel de incercare.

E nostim insd pseudoargumentul, cu care a incercat sé a-
batd atentiunea auditorului sdu dela punctul central dal chestiu-
nii: cum sd se fi adndit D-sa vre-odald la detronarea acelui
Rege Ferdinand, cdruia in Romdnia Mare t-a fost cet aintd
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sfetnic?“.. Am rdspuns la aceastd intrebare, cand ea a fost for-
mulatd ceva mai abil intr'un articol al d-lui Seicaru. S’ar mai
putea intreqgi acel rdaspuns cu faptul, cd Regele Ferdinand nu
avea de unde cunoaste la sfarsitul anului 1919 actele si notitele
istorice, cari au fost date publicitdtii abia cu 11 ani mai tdrziu.
Si poate, chiar dacd le-ar fi cunoscut, nu ar fi ezitat nici atunci
a-l numi pe d. Vaida presedinte al consiliului de ministri, dacd
situatia politicd impunea aceastd numire. Intre atributiile suve-
ranilor — se stie — nu este cea din urmd, nici cea mai putin
insemnatld generositatea, care le impune adeseori sd uite si sd
ierte... D. Vaida, care cultivd cu multd predilecfie reminiscen-
tele habsburgice, 1si va putea reaminti cd $i Francisc Iosif a
numit la inceputul anului 1867 ministru presedinte al Ungariei
pe contele Iuliu Andrdssy, pe acel Andrdssy care la 1851 fusese
spanzurat in effigie pentru  participarea lui la actiunea
kossuthistda, care a provecat detronarea Habsburgilor in prima-
cara anului 1849, si pentru continuarea actiunilor subversive,
pe cale diplomaticd, in cursul pribegiei prin {dri strdine.

Mai norocos decdt contele ungur, imprudentul apologet al
ilusionismului habsburgic a putut sd@ urce la sfarsitul anului
1919 cuimea cea mai inaltd a ierarhiei politice din Romdénia
intregitd, fdrd a fi fost nevoit sd-si ispdseascd atitudinile din
cursul rdzboivlui mondial frecdnd mdcar prinir’un. usor purga-
toriu ,,in effigie”...

* * *

Semnificativ este pentru oscilatiunea opiniilor d-lui Al
Vaida si faptul, c@ despre declaratia contelui Czernin, pe care la
8 Martie o considera ,document sdrobitor” simtindu-se obligat
a-i exprima ,vii multumite” pentru atitudinea-i cavalereascd
de a nu fi ,pregetat un moment sq restabileasca adevdrul®, —
cu trei saptamdéni mai tarziu afirmd cd ar fi fost scrisd ,nu
fdra ourecare malitie”.

*®

Meritd relevat si felul cum intelege d. Vaida sd aprecieze
competenta istoricd si prestigiul d-lui profesor Iorga, cu a cdrui
cuvantare dela Senat (5/111/1932) ne destdinueste cd ar fi radmas
multumit, fiinded i considerd ,judecdtor inapelabil”. Recunos-
candu-i odatd d-lui Iorga aceastd calitate, urmeazd ca fara apel
a fost pronuntatd si sentinta publicatd in ,Neamul Roméanesc”
dela 3 August 1914, prin care atitudinea d-lui Vaida fusese tim-
bratd pentru identitatea ei cu aceea a raposaiului Vasile Mangra,
invinuit doar acesta din urmd numai de a fi avut ,un singur de-
fect : cd a fost mai inteligent si a luat-o mai de dimineata”...!

Iatd cum a binevoit a contribui insus d. Alexandru Vaidae prin
wexposenl” sdu dela 27 Martie sd promoveze discutiunea privi-
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toare la episodul istoric-diplomatic din 1917, cu un pas foarte
insemnat, spre biruinta adevarului.

Biruinta aceasta putdnd fi salutatd acum ca deplind si de-
finitivd, tocmai in temeiul dovezilor hotdritoare oferite de d.
Alex. Vaida in articolele si insemndrile sale autografe, sporeste
considerabil strdlucirea numelui celor ce s’au sacrificat ca ade-
vdrati eroi in cursul rdzboiului pentru intregirea Romdaniei, iar
pe al pretingilor eroi, cari au pdzit treptele burgului si ale ca-
fenelei Arkaden sau Monopol din Viena, 31 aruncd acolo unde
meritd : in jintunerecul cel mai din afard“.

Cluj, 2 Aprilie 1932, o
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