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Sommaire des Nos LXVII &
XXV 1 IX. Minckwitz. Die aestuet, kritic in ihrer ab-
hangigkeit von der metrik. Zugl. beitr. z. textkritik 4,
Horaz. p. 99. — Symmikta (M. Magyar nyomok az 6-ger~
man és kfn. irodalmakban, IL. Fritzlari Hermaua Szt. Er-
zebetje. — Latein. spottgedicht des 18, jahrh. auf den
siebenbiirg-sichs. dialekt, — Erdelyi iyika Rowane Zilya
N. F, — Whitehead-Podhorszky. Fragment de 12 Tra-
gédie Humaine du Maddch, — Islindisch-sizilianisch-ma-
gyarischc volks tradition unter den siebenb, Sachsen. —
A kritik der roinen vernunft tdrténelme Magyarorszigon
sth,) p. 10% —

DIE AESTHETISCHE KRITIK
IN THRER ABHANGIGKEIT VON DER
METRIK.

-- ZUGLE'CH EIN BEITRAG ZUR TEXTERITIK
DES HORAZ® —

Acrs dem d#usserlichen, oder so zu
sagen architektonischen begriffe der met-
rik, iher welchen die philologen seither
nicht hinausgelangt
neuerdings den schliissel herausgezogen
zu haben, der uns die tempelpforte des
innern, oder des allerheiligsten weithin
otfnet, um uns die sterne des spoach-
bimmels zu zeigen. Verszeilen und stro-
phen wurden nicht wegen eines blos ge-
regelten harmonischen sylbengeliutes {wie
man bislang meinte) von dem menschen-
geiste zu gesiingen verbunden, damit
sich das ohr ergotze an dem geklingel der
laute, wenn dieses in einer schrittgerech-
ten hunten tanzweise sich iussert, hiip-
fend und springend, langsam und ge-
wichtvoll auftretend, bald wie sturm
brausend, bald sanft und mild wie zephir
wehend. Schon den einfachen aufmerk-
samen horcher entziickt der tanz der
worte. Ich liugne jedoch keineswegs,
dass die stramme regelung dieses ledig-
lich dusserlichen formgeschiiftes ein hohes
verdienst der mit den alten sprachen
beschiftigten philologen gewesen ist, die
in dem ausbau des versmasses ein strea-
ges und bedentsames gesetz erkannt
haben. Aber woher dieses gesetz stam-
me, wozu es nitze und eigentlich erfun-
(115353 worden sei, das ist von keinen uu-

sind, glaube ich ;
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serer lieben sprachfreunde bedacht und
beachtet worden, wenn auch vielleicht
diesem oder jenem unter ihnen wie in
einem halben traume bisweilen cin anzei-
chen vorschwebte, es moge wohl noch
irgend etwas tieferes hinter dem schalle
der dusserlichen sprachentfaltung stecken.
Krortert worden ist dis sache bisher von
niemand. Die metriker machten an der
schwelle selbstzufrieden halt, bedenklieh
oder unbedenklich auf der meinung sehla-
fend: die hauptaufgabe ihres rhythmischen
forschens hiermit abgetan zu haben.
Wesshalb, dachten sie, sollte man weiter
auf das sprachgefiige eingehen?

Die talentvollen dichter unter den
alten und modernen vélkern inochten
allenfalls der theorie enthehren. Griechen,
Romer, Italiener und Spanier haben die
vollendetsten beispiele der sprachkunst
geliefert; doch immer nur einige wenige,
die ein angeborenes secltenes talent hat-
ten, sich iibten und b's zur hochsten
stufe hinaufarbeiteten. Ks gibt nimlich
einzelne dichter und denker, die aus-
geriistet, mit grosser schopfergabe,
diese gabe pflegten und rastlos forthbil-
deten, bis sie die scheibe trafen. Gonigt
das aber allgemein? Ach, wir stossen
hier auf weitschichtige fragen, wenn uns
jemand durch dergleichen beispiele ent-
gegentritt.

Erstens: wie und wie weit versteht
die ungeheuere mehrzahl der leser diese
meisterstitcke? Und das ist doeh die
vornehmste aller fragen! Zweitens: ver-
stehen selbst auch die philologen den
autor grindlich, namentlich die kritiker,
die seine werke auslegen und die texte,
z. b. der alten, verbessern wollen, wo
sie verdorben scheinen? Sind sie bei der
hergebrachten auffassung der metrik fir
diese doppelaufgabe befihigt? Krste ant-

wort: diese menge, iber die oberfliche
1514
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101 A C. L V. IV. 7 et 8.

hintastend, begnigt und vergniigt sich
mit einem seichten verstiindniss, gewohn-

lich mit dem reize des hithseh entfalteten |

stoffes. Und gleichwohl soll sich das volle
verstinduiss aller ziige soweit als maglich
verbreiten unter den vilkern des eigenen
und fremden landes bis in die fernsten
zeiten. Twelte antwort: ein philolog, der
blos das vermass anblickt und die inss-
erliche heschiaffenheit der formen priift,
richtet sein angenmerk einzig uwnd allein
darauf, dass die geometrische gestalt der
zeile oder der strophe tadellos dastehe,
strieh nm strich, doppelstrielt um dop-
pelstrich, dreieck um dreieck, viereck um
viereck folge, sechscek um  sechseck,
achteck und achtek w. s, w. sich declke,

harmonire und zifferuidssiq stimme, Aber

die sache ist damit nicht tertigz, noch
lange nicht. Kine solche anschanung des
iussern bleibt eive rohe, der gedanken-
inhalt stcht vernachliissigt, also preis-
gegeben nnd nissacht-t nach wort, laut
und geistizer firbung, fassung und zeich-
nung. lch miehie sagen, ein gewisses
dunkel der mnusik lagert iber der sprach-
lichen darstellung, weon der kritiker blos
die tone derselben nuchziihlt; durch die
worttone aber entfaltet der menschen-
gulst eine klarheit der begriffe, welche
weit hinausgeht iber die musikalischen
notentine. Genug jedoch von diesem leicht
welter zu fithrenden vergleiche der spra-
vhe und musik. Ein solcher kritiker und
metriker ist ausser stande, die sprach-
sittze vollstiindig zu deuten; vollends darf
¢r nicht hoffen, er kénne wort, oder
wendung eines meisters  ,verbessern®,
wenn or irgendwo cinen fehler wittert!
Er tappt im finstern, seine hand wie ein
chirurg ausstreckend, der seine instru-
mente blindlings ansetzt. Auch der leib
der sprache ist ein recht zarter. Wie
man einem tierschutzvereine sich bei-
1515
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gesellt, so mdchte ich meinerseits mich
einem sprachschutzvereine anschliessen,
wenn es einen solchen giibe,

Jedoch muss ich voransschicken, dass
allerdings der begrift der inneren metrik
auf die #ussere metrik gegriindet ist,
auf die sorgfiltige beobachtung der syl-
benmessung ; denn die sylben gleichen
den noten des cumpoaisten, den bau-
steinen des architekten. Ohne genaue
einhaltung der sylben nach sehwere und
leichtigkeit giebt es weder eine dussere,
noch eine inmere metrik, also auch keine
musik, harmonie und geistige enttaltung
der sprache, sondern blos ein tonreiches
sylbengemi-ch chne jene rechte ordnung,
wie sie s-1bst die kunst der prosa fordert.

Dia metrik ist. ich wiederhole es, in
ihrer vollen bedeutung: der spiegel der
smenschenszeele durch worfe, Wer in die-
sen spiegel hineinzublicken weiss, erkennt
die in worten sich ihm darstellende seele
des dichters wieder und sieht, wie .sie
ithre gedanken zeichnet und malt, eigen,
wahr, natiirlich und lebensvoll; denn sie
holt bilder aus dem innern der brust
wie aus der umgebung der natur heraus,
um sie dem auge zu versichtharen. Ein
dichterisches auffassungsvermogen miissen
wir zumn verstipdniss eines gedichts bei
jedem voraussetzen. Wer dagegen, um
ein anderes gleichniss zu brauchen, die
ubir des dichfers uicht repetiren liisst,
oder wer es nicht versteht, sie repetiren
zu lassen, der erfihrt nie genau, wie
viel die glocke geschlagen hat. Folglich,
ein kritiker, der es micht tuf, vermag
auch nieht den glockenschlag zu deuten,
welchen der dichter angiebt, geschweige
denn, diesen glockenschlag zn ,verbes.
sern“, wenn ihm die uhr falsch zu gehen
scheint. Zur erliuterung mogen denn
zwei heispiele dienen, neue beispiele,
hinzugefiigt zu meinen zahlreichen fri-

© BgU 1



103 4. C.L V. IV.7 et 8.

heren.*) Aber kann ein schwarzer staar
jemals kurirt werden? Es giebt auch
blinde, welche sich den grauen staar
nicht operiren lassen mdégen; sie bleiben
lieber blind.

Erstens, in der berihmten Horazischen
ode, IV, 2, 27—30 heisst es bewunderns-
wert: ego apis Matinae more modoque
grata carpentis thyma per laborem pluri-
mum, indem sich der diehter mit einer
biene vergleicht, die umherfliegend mih-
sam aus blumen honig saugt. Betrachten
wir die malerei der worte niher, so
sehen wir durch den sehwung von ,more
modoque* deutlich angedeutet, wie dis
biene ihre schwingen ausbreitet und em-
porflattert, durch ,grata“ bis ,thyma¢,
wie sie auf und niederschwebt und aunf
die kelche sich niederlisst, und dureh
das schlusswort ,plurimum®, wie sie um-
herschwirrend swmnt. Ei, gerade die-
ses schlusswort, dessen ton sich wunder-
sam auszeichnet (und die Romer werden
plurimum schwerlich arpders, als wir,
ausgesprochen haben), dieses wort, sehnei-
det unser lieber Nauck von dem gebah-
ren der biene weg, mit der behauptung:
plurimum sei ,ein zusatz, den per labo-
rem kaum vertragen® konne, wihrend
oihn nemus schwerlich missen“ konne.
Ein prosaisches urteil ohnegleichen!
Umgekebrt wird ein sehub daraus. Ohne
HShlorimum® erscheint ,per laborem® als
ein flacher, grober prosaischer begriff
und ausdruck, ,nemus“ dagegen erhilt
einen dusserst miissigen zusatz durch
Hplurimum.“ Denn ob Horaz einen plu-
rimum hain hat, in welchem er sinnend
umherrennt, ist hochst gleichgiiltig; aber
fir die biene ist das wort plurimum, das
itberdies in der hebung steht und das
gleichniss abschliesst, nicht blos male-
risch, sondern geradezu wundervoll nach

*) Beitrige zur sprachvergleichung Fontes Vol 1V,

1517
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ton und begriff, das schwiren und sum-
men bezeichnend.

Das zweite beispiel zeigt ein ebenso
schlimmes missverstindniss, ich meine
die stelle Epist. 1I, 170—171. Die bei-
den hexameter lauten: sed vocat wusque
suwm, qua populus adsita certis limi-
tibus vicina refugit jurgia. Ks haudelt
gich um eine gewthnliche grenzhestim-
mung des eigentums. Horaz schmiickt
sie ein wenig aus, Voss verdeutschit den
satz: ,aber das seinige nennt er bis
dort, wo die pappel, an sicherer grenze
(?) gepflanzt, abwebrt nachbarliche strei-
tigkeit.“ Eine flache und schiefe wieder-
gabe. Denn die pappel selbst bezeichnet

nicht die grenze, sondern ist nur zu

den sicheren grenzzeichen hinzugeptlanat.
Das Vossische ,abwehrt entspricht kei-
peswegs dem handschriftlichen ,refugit;
E. Riesrck, ein grindlicher philolog un-
serer tage, vermutet (oder ,emendirt¥)
refutat fir refugit: ein kecker vorschlag
von echtprosaischer grobheit. Dic pappel
widerlegt danach durch ihre aupflanzung
die nachbarlichen zinkereien, wie ein
replicirender advocat! Ganz auders ist
der sinn des Horaz mit refugit ausge-
driickt, ein bisschen poetischer. Aber
rhythmisch durchgedacht ist die stelle
(meines w ssens) von keinem ausleger ;
man schnurrt dariber hin. Denn wie
malt Horaz dis sache? KEs steht cine
pappel da, die grenzzeichen nahebei.
Aus dem fall des rhythmus erkennen wir,
dass sie sich in der luft hewegt; refugit
deutet an, dass sie iiber jede ziinkerei
binaus ist, unbekiimmert, wo sich die
stelle der grenze befindet, ob rechts,
oder links, ob hinten, oder vorn. Daran
kebrt sie sich nicht! Ferner mit dem
tonfall der worte populus adsifa certis
zeigt sich der baum gleichsam in seiner

hohe, mit dem worle limitibus bewegt
1518
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105 A C L V. IV, 7et8

er den schlanken wipfel in der luft, mit
den worten vicina refugit jurgia dreht
er die zweige sammt dem wipfel nach
der stromung der lifte hin und her, bis
mit jurgia der kreislauf seiner belebung
Tiir das bild vollendet ist. Denken wir
uns die pappel sammt den grenzsteinen
auf einer freien hiigelwand stehend.

So malt der rhytbmische dichter,
Deutsche beispiele haben wir seit Platen
im menge. Mochten also unsere gelehr-
ten sprachfreunde das latein wie das
griechisch etwas besser lernen und vor-
ziiglich den dichtern jenc seite abgewin-
nen, die ich die rhythmische nenne!*)
So tief in das spachwesen sind weder
die Lacumanys und Havers eingedrungen,
noch neuere textherausgeber, die in den
fusstapfen diescr so einseitigen vorgin-
ger fortwaten, Man wagt z b. bei Horaz
iber prosaische und poetische firbung
der worter zu richten, ohne auf styl,
tonstellung und vhythmischen einfluss bei
solchen wortern zu achten. Lreax Mur-
Ler stosst sich auwch z. b. inod. IV, 11,
48 an das multa, weil es ,nervenlos®
sei, ohne zu sehen, dass es an der ton-
reichsten stelle steht; er stosst sich auch
dort an die iltere infinitiviorm ,spar-
gier®, aus dem torigten, pedantischen
grunde, weil eine solche in den oden ,nur
einmal® vorkomme, urd hat nicht die
leiseste ahnung, dass gerade diese form
hier eine in ihrer art einzige rhythmische
malerei darbiete, wie sie nur ein Horaz
schaffen konnte, die vorstellung eines
blutregens.

*) Unsere g. leser werden es der red. dank wissen,
wenn sie sie bei dieser gelegenheit auf des verf.
»Lebrbuch der rhythm. malerei der deutschen
sprache® 2. aufl. Leipz. 1858, verweist; ein
werk, das eigentlich so recht fiir alle sprachen
der welt giltig genannt werden muss. Ed.

1519
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Es ist hohe zeit, meinem winke zu
folgen, damit die sprachkunst geférdert
werde. Segelt man auf der oberfliche
dergestalt langer fort, so wird z. b. der
text des Horaz vollends stranden; es
steht heutzutag ibel um ihn. Dass ibri-
gens eine menge von varianten schon
von Horaz selbst herriihren, der in den
verschiedenen abschriften seiner eigenen
tage fort und fort feilte, ist nie einem
philologen unserer zeit beigefallen; ja,
sie denken meistenteils vielleicht nicht
einmal daran, dass selbst der festers
buchdruck nicht verhindert hat, mannig-
faltige varianten in neuen abdricken feh-
lerhaft fortzupflanzen — bei unseren eige-
' nen autoren. Unsere schulmeister ver-
mochten freilich einen solchen hinter-
grund nicht zu erraten, weil sie meis-
tenteils unproductive kipfe sind. Wenn
der verf. seines orts darauf hiweist, so
geschieht es aus der praxis eines oden-
dichters heraus, der auf dem felde der
ode tatkriftig fast so lange arbeitet, als
z. b, Horaz iiberhaupt lebensjahre gezihlt
hat. Giebt mir dieser umstand ein recht,
mitzusprechen ? Glaubt ein einziger heu-
tiger ,philolog® an eine derartige prak-
tische erfahrung?.....

Universitiit Leipzig, im

mirz 1880. JoHANNES MINCKWITZ,

Der g. herr socius wolle den wegen

raumm. verspiiteten abdruck entschuldigen.
Ed.

SYMMIKTA.
MAGYAR NYOMOK AZ O-GERMAN ES
KOZEP-FELNEMET IRODALMAKBAN.

1L.%)

FRITZLARI HERMANN

SENTE ELSEBETEN TACJA.

A LEGNAGYOBB magyar asszony a pozsonyt (vagy
pataki?) sziiletdsii fiatal Erzsebet életét (1207—1231)

*) L, az I, czikket ACLY ar. XLIII (1879.)
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107 A C L V. IV. 7 et 8.
egész nagy Erzsébetirodalom dicstiti mdr a kfn. kor-
szak dta. Mdr korbeliek énekeltek rola: pap, kolid,
prozaird, kronikds versenyzett egymdssal, jelesen
a 13. és 14. szdzban, hogy ennek az asszonynak
€életét, dridsi szivéhez méiidn, dicsbithesse. Egyik-
nek sem sikeriilhetelt teljesen. Az idevdgc legked-
vesebb prozaemlékek egyike, wmelynek elldethez
vald viszonydt, jelesen a Vita St. Elisabethae né-
met szerzojéhez, valamint a 13. szdzbeli adedmorov-
eposzéhoz, nemkiilinben Johannes Rothe kétrend-
beli miivethez, érdekes ugyan, de egyelbre igen
Jdradsdgos és koltséges volna kutatni, lkétségen-
kiviil: a Fritzlari Hermanné. Fritzlari Hermann
nagy legenda-gyiijieménye unicum, a mennyiben
egyediil a 113 et 114. Pal. pompds codexben birjuk,
melynek kiaddsdt Pfeiffer Ferencanek Lkiszonni.
(D. M.) E gyiijtemenynek 81, szakaszdt foglalja el
Szent Erzséhetiink — kitiind kfn. proza, noha localis
kbzép-k. ném. colorilje erbsen kirl,

Az ACLV-ban mdr (Vol. VII1. p. 1410.) érintett
prozatheoridnk érielmében: jo proza-ire mindig

csak jo koltbnek ugyszolvdn plagiatora; gyakran”

tehdt csak sajdt kolti énjénel: kiirdja, a mint ezt
p. a modernek kizt: Lessing, Goethe, Petifi mu-
tatjdk. Ez volna néz, szer. a helyes aesthetikai-
kritikai dlidspont Hermannal is szemben. Kiilon-
ben is @ Illermann gyiijteményének keletkezésére
nézve fenndlls nyilt kérdésekre (D M. p. XVII)
csak theoridnk vet kell§ vildgot. Ilermann, — lLogy
ha Pfeiffer gyanitdsa szerint csakugyan laicus
ember volt, — nem cselekedhetett mdsként mint,—
kogy ha szabad a gyermek-élethdl wvett tropussal
élnem, — kaldesbol kiszedte a malozsdt. S igy
valdban mem csoda, hogy elbaddsa annyira élénk.
De  ezzel mdsrészt styljénel  mozaikszeriisége is
eldg vildgosan volna megmagyardzva. Killinben se
vette €szre Pfeiffer, hogy ugynevezett miirlein
igen sok wan Hermannban. Eppen « kfn. mirlein-
irodalom az, melynek kedveért o kizépkort tem-
plomi szoszéknek kivdld szerep jutolt, ©sszehason-
lito irodalomtsrt, tekintetben is. A miirleiniroda-

lom joval végibb lehet, a mint az irodalomtiriénelem- |

irdk feltenni szoktdl: és jelesen azok a germanistdk
hiszik, kik DBertholdndl vélil lelhetni a legelst
miéirlein-t. -

A kivetkezendtben kizlom Fritzlari Hermann
Szt - Erasébet-jét teljes épségdben még pedig a Dm.-bol,
addig is,mig nekem,vagy akdr tanitvdnyaimnak al-
kalom nyilnék uj collatiora (me kétségenkiviil anndl
sziikségesebdb volna, mivel Ffeiffer maga mnagyon
ovatoson és szerényen nyilatkozik sajdi miivérdl p.
XXI—XXIIy Mégsem adom egészen Pfeifer editioja
szerint, hanem némi csekély emenddtiokkal s egyéd
eltéréseimmel, melyek o szovegben szdmokkal jelolvék
és a szoveg aljdn igazolvdk.
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Végiil legyen szabad azt a nézetet is koczkdztatl-
nom, hogy az Erzsébet szo csak o kizép felnémel-
b0l juthatott a magyar nyelvhe, rhotacismus ufjdn;
s hogy még a ,szent“ adjectivum is mem egyene-
sen a kiozéplatinbol, hanem csak a kfn. nyelv kizbe-
jdrdsdval kilesdnzott sz0, mely egyuital érdekes cus-
turtdrténelmt  documentum, a mennyiben az ofn.
sante-val szemben eldy vildgosan bizonyilja a ke-
resztény vallds késo elterjedését hazdnkban. (Mdr
a halotti beszédben: szent.) Soha se lehetelt biisz-
kébb az Erzsébet ndere o magyor, a 13,
szdzban.

mint

SENTE ELSEBETEN TAC
DER LANDES VROWEN ZU DURINGEN.

1. AniEvE® sic hie dannen nicht geborn
enwére; si was des kuniges tochter von
Ungern und wart here gesant irem vri-
dele, langréven? (170" ) Ludewige, in einer
silherinen wigen mit einer ammen und
mit drizehen juncvrowen; di der lanigréve
érlichen bestatte zu Duringen iz dem
lande und her liz si zihen zu Warpberg
sine eigene muter wan in daz virzehende
jar.— IL.Inirre kintheit, do si vart loufende
in deme hise, dd stal si allez daz si
begreif daz man ezzen unde ftrinken
mochte und gap iz den armen. DO si di
koche vormelditen und daz gesinde, do
wartit iz der herre selber; und do si Gz
der kuchin gine nnd hate iren géren vol
geladen, do begegente her ir und sprach:
Jibez tochterchin, waz treist duy< Di
sprach si: ,ich trage rdsen und wil ein
schapel machew. DO sprach her: ,wise
mir di rosen,® wanne her wiste wol daz
iz brot unde vleisech was. Dd wart si of
(171%) den géren: do wiren iz allez
rote rosen und wize, und in der armen
lite hant wart iz wider brot und vleisch.?
Do sprach der herre zu den kochen und
zu den megeden: ,ich gebite tch bi
fiwerme lebine, allez daz si tich nemen wil,
daz irir daz nicht enweret,“~ I1I. Wanne
si in di kirchen solde gén sb truc si
eine tiire kronen Gffe irme houbite; wanne

si kniete vor unses herren martele s6
1522
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nam si di krénen und satate si selber
nider. D6 strafete si ir swéger gar sére
dar umme und vregete si, waz s dd
mite meinete. D6 sprach si: ,Kristus
min herre wart gekrOnet mit einer dur-
ninen kronen: wie tar ich stén vor sime
bilde wit einer guldinen krdnen! ez en-
fugit sich nicht “ D6 liz erzsin. —IV.+ D6
si zu iren (171%) tagen quam, dé wart
si zugeleit lantgréven Ludewige. Groze
heilikeit ubite si bl ime, und rechte na-
tirliche libe und gotliche libe haten si
under einander. Siche lite ptag si zu
etzene und zu trenkene mit iren henden
und ftzsetzige lite phlae si zu badene
und zu weschene und in ir houbit selber
zu twane und trug si in ir hette, do si

inne phlac zu ligene mit irme wirte. Diz |

vermeldite ir muter lantgréven Ludewige.
D6 si einem (zsetzigen hate gebdt
und in daz bette geleit, d6 gine her
selber zu deme bette und wolde besehen
di wirheit und warf di decke abe von
deme fizsetzigen. DO was her gestalt
also Kristus, der di hine an deme kriize.b
Und do erschrac her sére und sprach zu
stner (172%) muter: ,lat si tun waz si
wil und ensaget mir nicht mére.9 — V. Her
hate ir eines males schéne kleider ge-
kouft: D6 si solde gén ©f daz muzhis,?
do stunt ein armez mensche an der
treppin und bat si durch di marter unses
herren, daz si ime etewaz gébe. D6 gap
st ime den mantel. Dar ndch quam aber
ein armez mensche, deme gap si den
rok. DO quam ein kunic und vile herren
und fursten in di bure lantgréven Lude-
wiges und 8zen mit ime. Nfch iren te-
gedingen d0 biten si in, daz her si lize
sehen sine vrowen. D6 ginec her zu ir
und syrach: ,vrowe, ich gebite fich und
bite tch, daz ir dch zumachet alsé iz
mir und dch foget,“ wanne her wiste

wole waz si getin hate, und wiren heide
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betrubit. (172%) Und in gotlicher getri-
wunge 80 ginc si zu deme ricke, di ire
kleider phligen uffe zu angene, unde
vant di besten kleider di ie gesehen wur-
den, und gine vor di herren. Si wun-
derten sich der heilikeil der vrowen und
wolgestaltheit irre kleidere.® Und her bhe-
kante wol daz iz ein zeichen was, wanue
si haten eine himelische varwe. — VI. Her
zogite eine herevart unde was lange
fizze, und si was zu Duringen zu Nii-
wenbure fiffe deme hfise, und iz wart
ein groze tuirde in dem lande zu Durin-
gen und allumme. D& gap si allez daz
hin wee daz si zu sammene bringen
mochte von deme lande. Do her wider
quam, d6 vronete? her siz.%* —VII. Si haten
beide gelizen zu einem male zu Warp-
berg und wolden vrolich sin unde (1732 19)
quimen zu Isenache in sancte Gedrjen
kirche und wolden messe héren. D6 her
bt ir stunt, d6 vil ir in ein gedanc von
ime, wan her was ein schone furste des
libes. DO man unses herren lichamen af
hup, do6 irschein ir di hostic blutende,
alsd ab iz dem prister ruune uber di
hende, und si bekante, daz iz was von
dirre sunde. Si vil nider in den stul und
begonde bitterlichen zu weinende. Do hiz
her di rittere zu ir gén, daz si heim
fure; si enkarte sich dar ane nichtis nicht.
D6 gine her selber zu ir, und si sagete
ime, waz ir war. D& sprach her: ,lat
uns vrolich sin in gote, ich wil dir helfen
buzen unde bezzeren.“— VIII. Siaz gerne
mit ime poben deme tische, Wf daz di
herren und daz gesinde ire schalghafti-
gen reden lizen. Wanne her enweg (173%)
zoch, s6 was si betrubet von natiirlicher
Jlibe, di si zu ime hate; si was ouch vrd,
daz si démutikeit di wile géuben'! mochte,
wanne si tet dicke einen griven mantel
ane und einen rok und gine zu iren mei-

den und bat brdot und hiz ir dicke kochin
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halpgesotten krdt und uneesmecket und
ungesalzen ; und diz tet si allez in einer got-
lichen vroude.'*—IX.Dd si dri kinder geha-
ten miteinander, d6 gap ime got di gnide.
daz her wolde varen uber mer. DO her
dffe deme wege was, d0 starp her an
dem mer in einer stat di heizet Prandis,
Sin gebeine wart her'® heim gefurt und
liget zu sancte Gedérgental, und man bare
iz lange vor ir und iz entorste ir nimant
sagen. DO sprach si zu den herven: ,ist
her tot, s6 saget mirz.% (1742) Si spra-
chen: ,ji, gehabit fich wol dar zu.* D6
sprach si: ,nu sal mir immer mé tot
sin alle dise werlt und aller richtum und
alle ére,* und gap hin wec allez daz si
hate.**—X.1)6 vorstizen si sivon demehiise
zu Warpberg und von aller irre gewalt
und daz si nimant herbergen wolde zu
fsenach, wanne si miette ein bose hi-
sichin mit iren zwein megeden. KEines
males spunnen si wollen in eime gademe,®
daz was von erden gemachet. Dé qudmen
groze herren von Ungern und solden
warten wie iz ir ginge. Di sprichen:
Lkan eines kuniges tochter wollen spin-
nen ! und redeten mit ir und bezzerten ire
gegenwertikeit.*>—XI. Si solde eines males
gén zu der mettene; dé begegenete ir
(174%) ein vrowe der si vil gutes getin
hate mit almusen unde mit gében, und
jene stiz si in den pful. Sente Elsebéth
lobete got, dazsi dizliden solde."™—XII. Si
sprach eines miles: ,herre, ich “danke
dir, daz du mir gegeben hast daz ich
mine kinder nicht liber enhabe darne
anderre late kinder und daz ich dir alle
dine gegeben habe, dne mine vrowelichen
ére, di wolde ich gerne behalden haben;
nu trage ich dir si f,% wanne di lite
spriachen, si truge ein kint bi bruder
Kunrite irme bichtevatere. Diz vant mau
alles lugene, wan si wisete iren guten

vrunden, daz her si dicke streich daz ir
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rucke blutete.’®*—XII1. Si lac eines males in
irre magit schoze und eine wile lachite si.
und ander wile $6 weinite!? si und sprach:
(175%) ,herre, und ich mit dir.« D6 si
af quam, do wolde di maget io’¥* immer
wizzen wie ir wére. DO sprach si: ,unser
herre Jésus Kristus erschein mir selber,
unde wanne her sich von wmir karte s6
weinete ich, nnd her sich zu mir karte
s0 lachete ich unde wart r6t, und vore
wart ich bleich. Her sprach: Elizahtth®
wiltu sfn mit mir, s6 wil ich sin mit
dir. D0 sprach ich: herre, und ich mit dir
éwiclichen,“2'— XIV, Do'si alst arm was,
d6 erbarmete iz di herren und tegedingiten
ngeh irme lipgedinge, unde man gap ir
da vure funf hundert [otige marg, wanne

“si inwolde nicht nemen danne gereite

gelt. Do wolden ir i herren gulde mite
gekouft haben. DO sprach si: ,nein,
nummer mére!* Und do Jiz si eine spende
rufen uber allez (175%) daz*'® und
wolde iz al zu mile enweg haben gege-
ben und wolde umme ir brdt gegangen
haben alsé ein arme swester. D6 enwol-
den iz i herren nicht gestaten. Do ver-
¢ap sl iz halp an der spenden und mit
deme andern halben teile s biiwete si
den spitil zu Marpure; dar in gap si
sich zu einer mait zu dinende den armen
sichen.**—XV. Waz ¢i barmherzikeit und
ubtinge und crbeit hie inne tete, daz merkit
hie bi. daz nie kein siche s6 jémerlich dar
in quam den nimant handelen wolde,
den handelte si selben mit iren henden,
Und si sprach eines miles zu iren me-
geden di ir dar zu hulfen: ,mich dun-
ket, daz dise sichen alzu wole richen
unde smecken.“ Du sprachin di megede :
»vrowe, des endunkit uns nicht: smeckete
iz uns alsé wol alsé tich, so (1762) lus-
tete iz uns deste baz.“ Und was ein siche
in deme spitile, der. hate einen swern,
der enwolde ime nicht @iz gén und was
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doch locherechte, und her wolde sterben,
und s lif dare mit irme munde und
reinigete in, und her wart gesunt. Ein
sicher lac in deme gpitdle, in demne win-
tere di iz sére gevroren was;® und schrei
sére noeh vischen. und nimant mochte

si ime gegeben ** Und «i nam ein becken

und lif zu deme wazzere und sprach: |

Hherre Jésu Kriste, ist iz din wille, 86
gip miv vische diine sichen,* nnd schepfte
daz wazzer; do worden iz schone vische,
unde st brachte st deme sichen, und
her wartgesunt. — XVL]z wiiren eines ma-
les vil ediler vrowen zu i gevarn von

Mannisvelt und von Quernfurte und der |

schenken veowe von Nebere und iwolden
siebc mit (1760 Iy irkdsen.®® Do wart
ein kint dave brdeht, daz was hlint und
enhate nichit stete der vugen. DO machte
si Ime ein krize wher daz anilitze. und
do wart ein groz keit, alsd  der zwel
groze holzere hréche, nnd daz kint ge-
wan zwel selidne ongen nud warn sehdne
sehende. — XVIL Tu U'ngeren was ein man
and einn vrowe und haten ein eining kint,
daz was in ear lip wnd daz starp. DA
Laten ~i grize getriwnngee 7u sancte El-
sebéten. wanne xi hdrten vil sagen von
iren zeichen. Sionimen daz kint in einen
korp wig trugen iz gegen Marpurg, und
di late spotten ir. DO sioiz dare brich-

n N wart 1 g0 - - O
ten. o wart iz dehinde nnd was wol ge- & piwest (e Jevienen

et specialis thuripglai fory

sunt, — XV Kin kloster was in disen
landen. dd wivey gar heilige vrowen inne,
und di begerten sére von sente Llsebiten
(177 daz st quéme zu in und hesChe
ire wandelunge und iy kloster; nnd =i
guab dare wnd was mit o etelfche zit.
D6 sprachen =i: .libe vrowe, ist icht in
diseme klostere daz {ch missehage ?% Si
sprach: ja, daz iv silber und golt leget
an di eltére und ander gesmide, daz mis-
sehaget mir s8re. Man solde d0 mite
koufen daz man gespisete di armen. wanne
1621
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got sihet ane ein reine herze und nicht
sitber noch golt.“ Di vrowen di gelobe-
ten sich sérezu bezzerne. — XIX, Si hate
einen knecht in irme hove, der was sére
lichtvertig und schalchaftic; deu strafete si
sére. Do sprach her: ,vrowe, woldet ir got
vor mich hiten, ich wolde gerne iunig
unde andéehtic sin, s6 vorgéze ich aller
miner térheit.* Do sprach (1777?) si:
»ist dir “ernest, $6 kum mit mir n di
kappelen.® Und her ginc mit ir und
kniete vor den aiter und betete, und si
kniete hinder in und bat got, daz her in
euprente in der libe, unde hLer wart alsd
heiz von binnen, daz her rif zu ir: ,vro-
we, cnbetet nummer, wanne ich vorburne
al zu wmale!* Und her fur in der barfuzen
orden.*s—XX.Dise heilige viowe sancte El-
sebéth, do ~i wéning mére danne zwénzie
jar alt wart, do starp si gar heiliclichen,
und Iit begraben zu Marpurc bi den tiit-

schen herren. Si bite got var uns. AmeN.
1. E conj. kell§ magyuricatit uée, sz. eddig nem ad-
tile. (Weink, 302 §. B. M. Z. p. <0 a, 480 M. stb) Con-
cessiv moudatrdl (¢f. Weinh. i, h) itt #z5 «e lehet. An-
udl érdelra=ebb syntaktikai titneniény, wivel & magyurban is
van analox. — ¢ Taldn itt i< lantes.? — W) szakasz, ugy
mint fent kettS. Legyen szubad az egestor XX szakuszra
osztanom, kivalt wivtan I'f, beosstdsa (rondolatjeleivel)
egiszen kovetkezetlom, — 4, Szintugy. — 5. Pf, vesszd. —
6. Uj szak, ~ 7. Miért nem muz? (I.Pf. jegyz. p. 1u2)
8. Pf, vesszi. — Y. Itt van leglényegesebh emepdatidm,
illetGleg conjectusim : azt zewm Pteiffer az egesz szakaszt
telreértotte. Lyppen ellenkezdler dll o dolog. Kitidnben ix
az elohbi szakaszokban tobb jel arra wntat, hogy eleinte
a fiatal hdzaspdr nem élt éppen nagy egyetértéshen, (V.
GLVIL) —9a 1, 70— 10, Pfnél sujtéhiba, — 11, P scrue
pulnsat {8 jegyzerekben) legegyozertbben hdritjik el a
— 13, Lhisr¢ igen jellemzd,
tdrulju el ezen & helyen.—
i, Uj szak. ~ 15, ¢f. b. husichin, kézzelfoghato a két.
heterogen forras, hasonléképpen mint f. 15 ¢. ulant 20, —
16, Ui szak. —- 17, Szintugy. — 18. Sziatugy, — 19, Taldn
jobh mint weinete.~ 9, b, VL. kérd{jelt esatelvin hozezd, nem
értette. Po ig o particula ilyetén haszuoidlata (— besouders
gern) meg van maig.-—— 20, V. i, 15, — 21, Uj szak.— 21. b.
Lacnna? — 22, Uj szak. — 23, Pt.ro tinterp., — 24, Még
rosszubbinterp, — 25, PL sajtiuiba?—- 23 Legutolsd szak, M,

EIN LATEINISCHE3 SPOTTGEDICHT
XVIIL JAHRHUNDERTS AUF DEN
SIEBENBUBG.-SACHSISCHEN DIALEKT.
IN LINGVAM SAXONUM TRANSILVANORUM. ANNO 1759
NARRATUR Adae progenies patris,
Carpentis olim lethiferum cibusm
Mali negatae post parentis

Supplicium, miseramgue cl@@é@ﬂ%luj
P4

DES



115 A C LV IV, T et 8.
Diffusa quéd se cumyue patentior
Orbis, quadrato cardine porrigit,
Uno ore, lingve una lojuuta
Constiniles habuisse mores.
Mox segregatum, quae vitio patris
Concepta menti pestis inhaeseral
Diffinxit: et sublato amore
Invidid, utque odio replevit,
Hinc guisque, qué sit falleve cautior:
Tectasque froudes ferre potentior:
Usum praeoptavit sequestrem
Vocis habere, aliis negatae:
Pulsata carli est regla, turbido
Motw furentim: et dissociabiles
Quos terra finrissel querentim
Non etiam variare lingud.
Utcumqgue (visis Aliltonars dolis)
Gentis petito delulis impiae:
Tempusve quo lngras recenles
Distribuat, populis notavit.
Adeurrit omnis turba, fureatium
Ritu terarvm: quanta per lhospitas
Dispersa terras, seu cadente
Sew fruitur redeunte Sole. |
Lingvam reposcit quaelihet alteri i
Genti tacendam: qudve recens licel |
Ortu superbiret Deorum,
Ambiguos habitura fastos. ;
Quaequae recepit Natio dissonam i
)

Lingvam priori: Graecus, Arabs, Scytha,
Germanuys, et mundi Latinus
Victor, equesve levis Polonus. !

(Vidi ipse linguae centuplicis preces:

A PATRE NOSTRO qguae titulun ferunt.
Sed quanta pars mundi hospitalis
Barbara, et inscia literarum est!)

Ast una DACI*) quae sibi vendicat

Nomen, remoto est Natio in angulo:
Haec sola, lingvis distribulis
Sera Jovis stetit ante vullus.

Nam subligatis altius ocreis™*)

Nodata strictim crure revinzerat:
Et tarda naturd, solebat
Lentipedes agitare gressus.

Hiiic dum regant?, nil reliquum foret:

Lingvamque fundo pyxidis aureae
Ly retentam, jam dedisse
Teutonibus, Pater indicasset.

Dixit loquaris qué poteris modi: ‘

Ft dum loquenti verba negaverat,

Lallare tantim, et tertiato
Verba sono, crocitare jussil.
*) Saxones guippe Tranecilvani se lingva propria no-
minant Detsck a Dacis. (Irrige apnabme. Ed.)

*¥) Vulgus Saxonnm hodiedam retinet usum ocrearam |
ipcessu graviom, 3
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Anliche interessante spottgedichte und auch
sprichworter giebt es nicht nur auf die sprache
dieser ,remoto natio in angulo®, deren idiom
fibrigens eines der lehrreiclisten exempel der vergl
sprachkunde bietet; sonder wohl auf jedes kleine
. grosse volk dieser erde. Da daten dieser art so
recht in unser fach schlagen, so erbitten wir aus
hierhergehorige beitrige, welche wir mit dank
sammmeln werden. In der vegel pflegt eine na-
tion der anderen gegeniiber ihrem spott nur in
kornigen sprichworten luft zu machen: diese
elemente der litteratur kitnnte man figlich das
ethnographische sprichawcort nennen. Auf die vo-
ranstehende ale. ode bat prof. Ankx. IMre uns
freundlichst aufmerksam gemacht. Sie findet
sich unter den lateinischen gedichten des weil. ge-
heimrats grafen Joaxxzes Lizir (Joannis Com.
Ldzdr, lib. Baron de Gyalakuta ete., ete. Opera
Poetica varii argumeuti Impr. per St Paldi
Anno 1760 — . L. — (Cibinit) p. 1i2—114, wo-
raus im ebigen cin diplomat.-getrener abdruck
cegeben wird. M.

ERDELYLILYIKA RROMANE Z1LVA,
YOLKSILIEDER DER TRANSILVANIRCH-UNGAH[SCHEN
ZIGEUNTIL,

Inedita.

Nene Folge™
1 (19

So man dela te kerau
Ande lume (e jivau
Le deleste na bristau?
Musaj dela te evrau! .
Ba me bizo ne coro,
Duj t'rin jesu te [ivo,
Te jivau ku raciho.

1o (1)

Gutt, was tun, danlit zu teil,

Werde mir das seelenheil ?

Soll ich Gottes nicht vergessen,

Und doch stehlen wmir mein essen?

Nein doch, nein, ich stehle nicht!

Wiiren mir drei tag’ beschieden,

Lebt' ich dovlt i recht und frieden.

©) Die 18 wrr. e ercten folge tinden sick iw

1878-ger jahrg. — So man dela te kerau (Gott, was tun?
ist ein  sehr  Thaufiger eingangsvers, Theresia Tini,
unsere gewihrsminnin, von mir aufmerksam gemacht,
dass die Zigeuner nuach allgemeiner apnuhbme eigentlich
keinerlei religion besissen, war hieriber <ebr cutristat.
In der tat beweist schon diese stereotype eingangsformel
die wnriehtigheit jener lundliufigen ausicht,
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FRAGMENT DE LA ,TRAGEDIE HUMAINE*
DU MADACH.

1V Scéne p. 52. (3 ed. 1869.)
TRADUCTION ANGLAISE.

EVk.
My king, my chatter frivolous and void
Wovvies your thoughts: Iknow not how to speak
How shall I, senseless, utter words of sense?
ADAM.
Desire it not, my loved one, for of sense
And might and greatness I’ve enough for two:
0Old books — wormeaten, dry as death impart
All that and more: but on thy swelling breast
For piece I lie,and thou speak, speak, speak on,
And chatter ever that my willing ear
May catch those harmonies whose tremulous tones
Set all my heartstrings tingling: what to me
That they are trifles — nonsense? Doth one ask
The nightingale the import of her song?
The magic warble of her throat at once
We understand unanalysed in fifths,
Just what thou art, my love remain, no more
Than the fresh rose, the sparkling opal stone,
No use to man but in its beauteous form,
It’s beauty, it's ope glory and its shrine.

Kildrummy (Scotland.) RaLPH WHITEHEAD.

TRADUCTION FRANCAISE.
EVE.
Ol Pharaon! je crains de t’ennuyer
D- mon frivole et vide verbiage,
Qu’y faire? plus sensée =i ne suis?
ADAM.

Na le souhaite guére, mon amour!
Pour la raison, jen ai assez pour deux;
Pour la grandeur, la force, sur ton coeur
Je ne recline, — dans de vieux bouguins
Je trouve tout cela — et mieux. Quant a
Toi — paile, parle, parle encore!
Que mon oreille boive tes acceuts
Dont la vibration ébranle & fond
La lyre de mon coeur. N'importe
Ce gue tu dises — ¢a revient au méme.
Demande t'on ce qu'en ses chants redit
Lo rossignol ? Nous Pécoutons transis
Et devinons le sens de ses accords
Magiquement. Toi — reste seulement
Le cher bijou, la fraiche rose, qui
Ne sert a rien qu’ a étre belle et voila
Sa gloire, son mérite,

Ib. 1879. L. PODHORSZKY.
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ISLANDISCH- SIZILIANISCH-MAGYARISCHE
VOLKSTRADITION UNTER DEN
SIEBENBURGER SACHSEN.

(cf. ACLY p. 1272.)

Zu der im L jahrg. der ACLV ofters be-
leuchteten (p. 1272,*) 1377, 1478,) volksdichtung,
in welcher die heiratslust mannbarer madchen
iliren naiven ausdruck findet, bemerkt der verf.
erst nachtrigl., dass nicht nur, wie sich von
gelbst verstebt, dietes sujet im allgemeinen *¥)
sondern speciell diese nimliche schopfung (in
dialogischer form) wenigstens in Europa allge-
mein verbreitet zu sein scheint. So vervollstin.-
digt sich denn auch uber dieses thema, wie das
des Edward, der comsensus gentium. Denn ebenso
wemg wie dort, ist man im allgemeinen hier
berechtigt, etwa spiteve entlehnungen anzu-
nehmen: vielmehr ieist namentlich die, (in-
haltlich) am meisten abweichende u. originellste,

- islindische version (Torgthula p. 1376) auf ge-

meinsamen prihistor. ursprung zuriick: auf ein
graues zeitalter n#mlich, wo zwar schon der
tauschhandel entwickelt, aber noch nicht einmal
das spinnen erfunden war., — Auch unter den
Siebenbiirger Sachsen findet sich diese Thula,
w. zwar in vielfachen varianten,deren eine, gra-
de die originellste, den integrierenden bestand-
teil eines uralten mirchen’s bildet (Haltrich
ne. 68), wirend die andre ein geschlossenes gan-
zes bereits von F. W. Schuster Siebenb.-sdchs
volksl. p. 135 verifientlicht worden ist, unter
dem etwas schielenden titel ,Die Spinnerin.“ Der
sammler hélt diese nummer fiir eine uwmdich-
tung des bei Simrock no 266. angefiihrten
deutschen stiicks, wohl mit unrecht, u. verweist
zugleich auf die varianten in Kn. Wunderhora,
sodann bei Erk u. Kretschmar. (p. 456.)

DAS HEIRATSLUSTIGE MADCHEN.
(Miihlbiicher dialekt.)

1. Spin, spin méinj dichterche spin!
iech kifen der e lasztich dach.
»Nai, moter, nai!
mé fiinjer dit mer j6 wi, wi, wi
fum spéne, fum spinen.“

2. Spin, spin, méinj dichterche spin !
ich kifen der en lasztije schurz.

*) Vgl. hievu Kopisch Agrumi p. 210, ,Lu golio de
na figlielo.

*%) Genau dasselbe sujet in einem feurigen székler
volkslied (Eriza p, 308.}

o geu et
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Nﬁi, moter, nii!

mé famJer dit mer 3o wi, wi, wi
fum spine, fum spinen.¢

3. Spiin, spin méinj dichterchen, spin'

ich kifen der e lasztich klit.

. N&i, moter, nai!

mé fdinjer dit mer jo wi, wi, wi
fum spine, fum spinen.

4. Spin, spin, méinj dichterche, spin!
ich kifen der e lasztich housz.
»Nai, moter, nki!
mé fdinjer dit mer jo Hinjde wi
fum spéne, fum spinen.®

5. Spin, spdn méinj dichterche, spin!

Ieh kifen der en lasztije man,

,Cha, motev, cha!

mé fiinjer dit mer va némi wi

fum spine, fum spénen.-

Uber andere ss. varianten bei andrer gele
genheit. In o. transcription steht & fiir einen eigen-
tiiml. e-laut: ebenso é filr einen anderen.

A KBITIK DER REINEN VERNUNET
TORTENELMEHEZ MAGYARORSZAGON.

Jovo tavasszal (1881-ben) lesz éppen szdz éve,
hogy az egész modern korszak legepochalisabb
philosophiai mive Kant Krit. d. r. V.-ja —
Muszkaorszaghan (Rigdban J. F. Hartknochnil)
megjelent. Hogy hazdnkban is méltéan {inne-
pelhessitk ennek a nevezetes idépontnak szdzadik
évforduljat, van szerencsénk, mir most is fi-
gyelmeztetve az Osszes mivelt vilignak eldrelit-
hatélag el nem maradé o6romnyilatkozataira,
ezennel felkérni a tudomdny hivatott bardtjait,
bogy sziveskedjenek becses figyelmokre méltatni
kérdezd- laJstlomunkat melyet ime kozlink a
tudomdny torténelme érdekében.*) Csak a kor-
szakot alkoté philosophiai miivek azok, melyek
az Osszes irodalomnak (még a koltdi praxist is
belészdmitva) adhatjik meg a biztos fundamen-
tomat; mennyivel inkdbb az aesthetikdnak, kri-
tikanak és irodalomtorténélemnek: s igy bizton
jésolbatd, hogy el fog jonni egykoron az az idé
is, midén az irodalomtorténelem iréi kiinduio-
pontil nem is fognak ismerni egyebet, mint
csupan a kritika philesophigt,

*) Tiszteletlel kérjik a tudomdny baritjait, ne hogy
ismeratesnek, vagy éppen f5ldslegesnek tekintsenek bar-
mely kérdésre adandé birmely feleletet ; a legjelentékte-
lenebbnek tetsz§ detail is fontos, mert a valédi tudomény
el8tt nem 1létez ignoralandé portéka ezen a vildgon. Ko-
szonettel fogadunk mindent.
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A KANTFELE KRITIK DER REINEN YERNUNFT
TORTENELMET MAGYARORSZAGON ILLETO
KERDESEK,

1. Kant Kr. d. r. V.-ja el van-€ terjedve az
Onik vidékén? (Akademidkban, gymnaz., redlisk.
2 tobb efféle intézetekben, wvalamint oloasdkirik
koayvtdraiban.)

2. Szoktdk-e idézgetni napi lapokban, vola-
mint egyédb folydiratokban 2

3. Létezett-e valaha utdnnyomat egcszben,
vagy egyes részletekben?

4. Nemkiilonben forditdsok latin, magyar, tot,
szerb, vend, olasz, romdn vagy mds lLazai nyelvre?

5. Mind polemikus miivekel, értekezéseket,
észrevételeket stb. ismer, melyek valaha (a mult
szdzbeli Bozgonyi-féle Dubia, Pestini 1792, dta —
vagy elbtte?), megjelentek hazdnkban , bdrmely
nyelven bdrmikor, bdrmily alakban ; ondlidan, vagy
alkalmilag valahol elrejtve, p)aelectwkban pre’-
dikdczidkban stb., stb.?

6. Ismer-¢ hazdnkban philosophust, vagy mds

1 tudsst, ki Kant befolydsa alatt dll? Olyant a ki

utdnozta, vagy €ppen piagiumot livetelt el?

7. Ismer-e ugyanily koltdt, vagy mds mivészt?
Kivdnatos volna « kilték miiveibsl minden ide-
vdgd egyes vondst feljegyezni (p. Petlfi Vildgossd-
got. 1847, — Maddch Az embd. trag. 3 kiad. 35
l. Lucifer. s t. eff’)

8. Kérjuk egyditaldn a lehet§ legalaposabb
2 legteljesebd magyar Kant-bibliographidt, a meny-
tben ismeretes.

Miutdn ezek a lajstromok a t. feleld felek
sajdtkezii aldirdsaival ellatva, mdr mint olyanak
is érdekes okiratok a Kanteirodalomnak legujabb
torténelméhez hazdnkban,ismételve kérjitk: hogy
ezt a lajstromot becses figyelmokre méltassdk az
irodalom bardtjai és esetleg mdsokkal is kozil-
jék. A kérdo-lajstrom franezia, angol és német
analog kiaddsban is terjesztetik egy iddben.

A b, feleloteket koszonettel fogadja ily cz. a.
A Brassa-Mertzi-féle Acra Cowmp. LiTTER.
Vxrversarvy kiadobihoz Kolozsvar, Fétér 30

Kelt Kolozsvdrt, 1880. September hé 21-én

Dr. Mertzi Hued,
Az Akademisch-Philosoph, Verein
Lipcsében tiszteleth. tagja.
Az annak 1de,)én (1881 Majusban) kdzzéteerdd alkalmi
mii, melyben a bazai adatokat kizl6k nevei kiszénettel
felemlitettnek, a Németorszdgnak ez 1d§ szerint legels§
egyetemén mar mésfél decennium 6ta mikédd Akademisch-
Philosophischer Verein-nek fog ajinltatai. (Et az inté-
zetet Dr. Avenarius R, teremtette, Jelenleg a Zirichi egye-
temeu a philosaphia r, tavdira, Kant és Spinoza egyik leg-
jobdb ismeiGje, a ,Zeitschrift ffir wissenschaft) philoso-
phie* megalapitéja.)
A 4 szal. sl valé visszakilldés rendszerint elégséges.

Felelds szerkeszt§: Dr. Meurzu Hucd,
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